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Forord

Prosjektet er et samarbeid mellom Heim kommune og Veterinaerinstituttet (VI), seksjon for Miljg- og
smittetiltak. Underspkelsene er finansiert med midler fra Statsforvalteren i Trgndelag. Heim kommune
og Veterinzerinstituttet bidro med eget utstyr og i tillegg bidro Veterinaerinstituttet med egne midler.
Gytefiskundersgkelsene vil gi et bedre grunnlag for a vurdere status for fiskebestandene i Hollaelva og
falge bestandsutviklingen i vassdraget over tid.

Feltarbeidet ble gjennomfgrt av Martin Hanssen og Kari Anne Solberg fra Heim kommune, Vegard P.
Sollien, Kristin Bge, Siri Gasnes og Jonas B. Havn fra Veterinaerinstituttet, Simon Stglan fra Stglan Natur
AS, samt Sglve Christiansen og Stig Stormo. Ketil Skar, Veterineaerinstituttet deltok som fotograf.
Resultatene fra undersgkelsene er bearbeidet av Martin Hanssen og Bjgrn Florg-Larsen (VI). Alle
bidragsytere takkes med dette.

Kyrksaetergra, mai 2022

Martin Hanssen, Heim kommune

Foto forside: Ketil Skar, Veterinaerinstituttet
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Sammendrag

Hanssen, M.G., Bg, K., Florg-Larsen, B., Sollien, V.P. 2022. Gytefiskundersgkelser i Hollaelva, Heim
kommune, 2021. Notat Heim kommune. 22 s.

Hele laksefgrende strekning i Hollaelva, samt en sidebekk, ble undersgkt for gytefisk ved vading med
handholdt lyskaster pa kveldstid. Et utvalg gytefisk ble havet, lengdemalt og tatt skjellprgve av. Det ble
observert 78 laks og 12 sj@@rret pa den 5 kilometer lange strekningen som ble undersgkt i 2021. Ut fra
en forventning om at 65 % av laksen ble telt (60-70 %) ble antall kg hunnlaks pa elva under
gytefisktellingene estimert til 119,4 kg hunnlaks (110,8 til 129,3 kg). Gytebestandsmalet for laks i
vassdraget er av Vitenskapelig rad for lakseforvaltning oppgitt til 86 kg hunnfisk (65-130 kg), noe som gir
en maloppnaelse pa 139 % (129 til 150 %).

Det ble ikke observert remt oppdrettslaks i Hollaelva under tellingene. Skjellprgver fra et utvalg fisk viste

at minst en laks stammet fra utsatt smolt.



Innledning

Hollaelva har sitt utspring i det apne fjellandskapet ved
Hogstgasa/Jonsheia/Grgndalsfjellet/Svarthammaren i gstre del av Heim kommune og grensetraktene til
Orkland kommuner (Hanssen m.fl. 2020). Fra de indre fjellomradene renner vassdraget gjennom den
trange elvedalen Hammarkleiva fgr elva snor seg gjennom jordbrukslandskapet pa Holla ned mot
Hemnfjorden hvor elva har sitt utlgp (Figur 1). Hollaelva har et naturlig nedbgrsfelt pa 81 km?. Av dette
blir ca. 54 km? overfgrt fra Hammarkleiva til Sga kraftverk, noe som pavirker vannfgringsdynamikken i
vassdraget. Frafgringen av vann bidrar til at Hollaelva i dag er en utpreget flomelv med store variasjoner
i vannfgring. Vassdraget har laksefgrende strekning opp til Stglsfossene, som er naturlig vandringshinder
(omtrent 5 km fra sjgen). Oppgang av laksefisk krever en viss vannfgring for at fisken skal kunne passere
mindre fosse- og strykpartier naert utlgpet til fjorden. Dette medfgrer at fisket i hovedsak er konsentrert
til perioder med flomvannfgring, helst i forbindelse med regnflommer i juli og august. Frafgringen av
vann og mangelfull fangstrapportering har bidratt til at Hollaelva har hatt lite fokus fra forvaltningens

side.
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Figur 1. Kartet viser nedbgrsfeltet til Hollaelva, samt de vannforekomstene som ligger i Heim kommune.

Bakgrunns kart fra Statens kartverk.

Gytefisktellingene som ble gjort hgsten 2017, 2018 og 2020 har vist at det fortsatt foregar mye gyting av
spesielt laks i Hollaelva (Holthe m.fl. 2017; Holthe m.fl. 2018; Hanssen m.fl. 2020). Vitenskapelig rad for
lakseforvaltning (Vitenskapsradet) har ikke vurdert beskatningsrater eller oppnaelse av gytebestandsmal

i Hollaelva, men gytebestandsmal for elva er satt til 86 kg hunnfisk (65-130 kg) (Anonym 2015a). Siden



det ikke gis beskatningsrad og vurdering av maloppnaelse av Vitenskapsradet for vassdraget, gir
gytefiskeundersgkelsene spesielt verdifull kunnskap om oppnaelse av gytebestandsmal. Dette er sveert
relevant for videre lakseforvaltning i Hollaelva. Det anses viktig @ ha et kontinuerlig, sammenhengende
datasett med gytefisktellinger fra samme vassdrag over flere ar for a fa et inntrykk av
mellomarsvariasjoner. Gytefiskundersgkelsene gir et viktig bilde av bestandsstatus for laks og sjgaure i
en situasjon der fangstrapportering mangler. Pa grunn av mangelfull organisering ble Hollaelva stengt
for all fiske fra 2021, men det arbeides pa grunneiersida med a fa apnet for fiske igjen (Forskrift om fiske

etter anadrome laksefisk i vassdrag, 2021, vedlegg Il).

| Hollaelva har det vaert gjennomfgrt gytegroptellinger pa privat initiativ siden 2012 (Holthe m.fl. 2017). |
2012 ble det registrert 19 gytegroper. | 2013 ble det i omradet oppstrgms og nedstrgms Storgyhglen, til
sammen ca. 1400 m, rapportert om observasjon av ca. 40 gytegroper. | 2014 ble de rapportert om 95
gytegroper pa hele den laksefgrende strekningen. 2020 var fgrste ar det ogsa ble telt gytegroper under
gytefisktellingen og da ble det observert mer enn 133 gytegroper over en strekning pa 1560 meter i

midtre deler av Hollaelva (Hanssen m.fl. 2020).

| 2017 ble 1,5 km av Hollaelva undersgkt under lysfisket (Holthe m.fl. 2017). Omradet som ble undersgkt
antas a veere det viktigste gyteomradet i Hollaelva. | 2018 og 2020 ble ogsa munningssonen i Hollaelva
inkludert i undersgkelsene (totalt 1,9 km), i hovedsak for a se etter remt oppdrettsfisk i disse omradene
(Holte m.fl. 2018, Hanssen m.fl. 2020). | 2021 omfattet gytefisktellingene hele anadrom strekning i

Hollaelva (4,3 km), samt deler av sidebekken mot Setersetervatnet (0,6 km).



Metode

Lysfiske er benyttet for a registrere mengde gytefisk iblant annet gvre deler av Surna (Johnsen m.fl.
2011, Johnsen m.fl. 2012b), Baevra (Johnsen mfl. 2012a), Vigda og Bgrsa (Solem mfl. 2016), og Sga og
Aelva (Holthe m.fl. 2016). Metoden er naermere beskrevet i Johnsen m.fl. (2011) og Naesje m.fl. (2013).

For @ oppna et estimat pa minimum antall gytefisk i mindre laksevassdrag anses metoden som godt
egnet (Naesje mfl. 2013). Hollaelva er forholdsvis grunn og drivtelling vil sjelden la seg gjiennomfgre pa
en skikkelig mate ved det meste av den laksefgrende elvestrekningen pa grunn av for lav vannfgring i
tgrre perioder eller lav sikt ved flomvannfgring. Imidlertid kan drivtelling veere aktuelt for de dypere
kulpene dersom siktforholdene er gode nok. Presisjonen pa beregninger av innslag av rgemt
oppdrettsfisk vil veere hgyere under lysfiske enn ved drivtelling, siden man kommer tettere pa fisken og
kan ta skjellprgver for analyser av vekstmgnster og genetisk opphav (Anonym 2015). Tellinger fra land
forutsetter spesielt gunstige siktforhold, noe som vanligvis ikke er tilfelle i humuspavirkete vassdrag i

Midt-Norge.

Gytefisktellingene i Hollaelva ble i 2021 gjennomfgrt den 18. oktober. Laksefgrende strekning i
Hollaelva, samt en sidebekk, ble delt i tre omtrent like lange elvestrekk der hvert lag telte ett elvestrekk
hver. Ved tellingene vadet et lag, bestdende av tre personer, oppover vassdraget og sgkte systematisk
etter gytefisk ved hjelp av handholdte Maxtel LED-lykter. Observert gytefisk ble paralysert ved at
lyskjegla ble konsentrert mot fiskens hode (Figur 2). Observert gytefisk ble arts-, stgrrelses- og
kjgnnsbestemt. Laks <3 kg ble kategorisert som smalaks, 3-7 kg som mellomlaks, og >7 kg som storlaks
(Anonym 2015). For sjg@rreten ble kategoriene liten (0,5-1 kg), mellomstor (1-3 kg) og stor (> 3kg) lagt til

grunn for kategorisering.



Figur 2. Laks belyst under gytefisktelling. Foto: Ketil Skdr, Veterincerinstituttet

Et utvalg fisk ble ogsa fanget i store haver med knutelgse, gummierte nett. Fiskene 13 i hav eller i
fiskesegl med hodet dekket av vann mens fisken ble artsbestemt, kjipnnsbestemt, lengdemalt og tatt
skjellprgve av (Figur 3). Fra hver fisk som ble havet ble det samlet inn fire fiskeskjell for videre analyse av
smolt- og sjpalder. All fisk ble umiddelbart etter prgvetaking skansomt gjenutsatt i elva pa samme sted

som de ble fanget.



Figur 3. Skjellpragvetaking. Foto: Ketil Skdr, Veterineerinstituttet

Observert fisk ble registrert etter hvilken forhandsdefinert sone de ble observert i. Hollaelva har
tidligere ar blitt delt inn i fire soner; Utlgpssone, sone 1, sone 2 og sone 3 (Figur 4). 12021 ble i tillegg
sone 4 til 10 telt. Imidlertid har dataene fra de fire nederste sonene i vassdraget (Utlgpssone og sone 7,

8 og 9) blitt slatt sammen slik at telleresultatene fra denne delen av elva presenteres felles.
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Figur 4. Inndeling i tellesoner for gytefisk i Hollaelva 2021. Bakgrunns kart fra Statens Kartverk.

Som i 2020 ble ogsa observerte gytegroper registrert ved sone 1, 2 og 3 (Hanssen m.fl. 2020). Det ble
brukt programvaren ArcGIS Pro til & beregne areal for observasjonssonene. Tetthet av gytegroper i de

forskjellige sonene ble beregnet ut fra antall observasjoner og beregnede arealer.

Teoretisk hunnfiskandel for sma-, mellom- og storlaks ble satt skjsnnsmessig ut fra observerte
hunnlaksandeler i elva og blant havet fisk under gytefisktellingene fra 2017 til 2021. Teoretisk antall
observerte hunnlakser ble regnet ut fra antall observert fisk per st@grrelseskategori og teoretisk
hunnlaksandel. Malte lengder pa havet fisk og estimerte vekter ut fra lengde/vekt tabell, ble benyttet til
a beregne gjennomsnittsvekten for hver stgrrelseskategori (NJFF og Norske lakseelver 2016).
Gjennomsnittsvektene og teoretisk antall observerte hunnlakser for hver st@rrelseskategori ble benyttet

til 3 beregne teoretisk vekt av hunnfisk blant de observerte laksene under gytefisktellingene.

Andelen fisk i elva som ble observert under tellingene ble estimert skjgnnsmessig ut fra
observasjonsforholdene. Estimert antall hunnlaks som var i elva under gytefisktellingene ble kalkulert ut
fra estimert andel observert fisk og teoretisk antall observerte hunnlakser. Ut fra estimert antall
hunnlaks i elva under gytefisktellingene, og beregnet gjennomsnittsvekt fra hava fisk, ble antall kg
hunnlaks i Hollaelva pa tidspunktet for gytefisktellingene estimert. Dette anslaget pa gytebestanden i kg

hunnlaks ble igjen sammenlignet med fastsatt gytebestandsmal.
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Resultater

Undersgkelsene i 2021 ble gjennomfgrt ved hgy vannfgring, med en del humus i vannet og relativt lav
sikt, spesielt i nedre deler av elva. Oppstrgms sone 5 var gjennomsnittlig anslatt sikt i elvevannet 2,5
meter. Nedstrgms sone 5 var gjennomsnittlig anslatt sikt 0,7 meter. | sidebekken (sone 10) var
gjennomsnittlig anslatt sikt 0,2 meter — se vedlegg 1 for ytterligere detaljer angdende siktforhold. Det
ble totalt registrert 78 laks, hvorav 12 var mellomlaks og kun 1 storlaks (Tabell 1 og Vedlegg 1). Det ble
observert 12 sjg@rret under tellingene, og de fleste ble observert i midtre deler av undersgkt elvestrekk
(sone 1 til 4). Stgrste fisk som ble havet var en hannlaks pa 84 cm. Observert fisketetthet varierte

mellom 0,23 til 2,52 gytefisk per dekar (Figur 5).

......
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Figur 5. Figuren viser variasjonen i tetthet av gytefisk (bdde sjgarret og laks) observert under tellingen i

2021. Dess mgrkere farge, dess hgyere tetthet av observert gytefisk. Bakgrunnskart fra Statens Kartverk.
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Tabell 1. Oversikt over antall laks, sjgaure og ukjent fisk observert ved gytefisketellingene i de ulike
sonene av Hollaelva hgsten 2021. «Ukjent» er observert fisk som det ikke var mulig G bestemme sikkert

til kignn. Se Vedlegg 1 for detaljer om kjgnns og stgrrelsesfordeling for hver sone.

Sone Laks Laks ukjent Sjoaure Sjeaure ukjent Strekning (m) Merknad
Sone 1 6 8 2 0 500
Sone 2 2 3 2 0 450
Sone 3 8 16 1 0 610
Sone 4 8 2 4 0 410
Sone § 4 0 ] 0 400
Sone & 2 0 ] 0 380
Utlepssone /7 / 8 /9 ] 5 3 0 1620
Sone 10 3 3 ] 0 640
Sum 41 £ 12 0 5010

Skjellprover
Under gytefisktellingene ble det tatt skjellprgver av 23 laks og 1 sjg@rret (Tabell 2). Skjellanalyser viste at

en av laksene stammet fra utsatt smolt. Det var mistanke om at ytterligere to lakser stammet fra utsatt
smolt, men skjellanalysene var ikke entydige og disse laksene ble klassifisert som villfisk. For tre av
laksene var det ikke mulig a fastsla smoltalder. Gjennomsnittlig smoltalder for de resterende 20 laksene
ble beregnet til 2,7 ar. Gjennomsnittlig sjgalder for alle de 23 laksene ble beregnet til 1,5 ar. Det ble ikke

beregnet smoltalder eller sjgalder for sjpprretene.
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Tabell 2. Kjgnn, lengde, klassifisering, estimert vekt, smoltalder og sjgalder hos 23 laks som ble

underspkt under gytefisktellingene i Hollaelva hgsten 2021.

. Lengde pe Estimert Smolt- Sjo- .
Leopenr. Art Kjonn (mm) Klassifisering vekt (kg) alder alder Anmerkninger
1 Laks | Hunn | 660 Villfisk 2,8 2 7 | LR e
3smolt?
2 Laks | Hann | 550 villfisk 1,6 p || g | Pl
Lundamo?
3 Laks | Hann | 535 Villfisk 1,5 2 q || st el
Lundamo?
Erstatningsskjell,
4 Laks | Hann 760 Villfisk 4,3 NA 3 | klarer ikke se
smoltalder.
5 Laks | Hunn 570 Villfisk 1,8 3 2
6 Laks | Hann 500 Villfisk 1,19 3 1
e Slitt skjellkant.
7 Laks | Hann 600 Villfisk 2,1 2 1 2SW?
Erstatningsskjell,
8 Laks | Hunn 730 Villfisk 3,8 NA 3 |ser ikke
smoltalder.
Erstatningsskjell,
9 Laks | Hann 840 Villfisk 5,8 2 3 |ser ikke
smoltalder.
10 Laks | Hann 640 Villfisk 2,5 3 2 | 2smolt?
11 Laks | Hunn 550 Villfisk 1,6 3 1 | Delvis utgytt
12 Laks | Hann | 580 | Utsatt smolt 1,9 2 1 |FF-Klippet.
Delvis utgytt
13 Laks | Hann 585 Villfisk 2 3 1 | Slitt skjell
14 Laks | Hunn 600 Villfisk 2,1 2 1 3smolt?
15 Laks | Hann 580 Villfisk 1,9 3 1
16 Laks | Hann 550 Villfisk 1,6 3 1
Sideelv. Utgytt.
17 Laks | Hunn 530 Villfisk 1,42 NA 1 Mangler
smoltsone
18 Laks | Hann 520 Villfisk 1,34 3 1 Sideelv
19 Laks | Hunn 640 Villfisk 2,5 3 2
20 Laks | Hann 600 Villfisk 2,1 3 2
21 Laks | Hann 570 Villfisk 1,8 3 1
22 Laks | Hunn 650 Villfisk 2,6 3 2
23 Laks | Hunn 520 Villfisk 1,34 3 1
Gjennomshitt 603 2,2 2,7 1,5
Gytebestand

Resultatene fra gytefisktellingene som har blitt giennomfegrt i Hollaelva siden 2017 gir forventning om at

kjgnnsfordelingen i Hollaelva er henholdsvis 35%, 55% og 50% hunnfisk for smalaks, mellomlaks og

storlaks, se Tabell 3 og Tabell 4.
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Tabell 3. Tabellen viser observert andel hunnlaks fra henholdsvis gytefisktellinger i elv og havet fisk
under gytefisktellingene, for perioden 2017 til 2021. Tall i fet skrift angir verdier som er lagt ekstra vekt

pa ut fra stgrrelsen pa utvalget (n) ved skjgnnsmessig vurdering av hunnfiskandeler for Hollaelva (Tabell

4).
2021 2020 2018 2017
% % % % % % % %
hunnlaks hunnlaks hunnlaks hunnlaks
hunnlaks | n n | hunnlaks | n n | hunnlaks | n n | hunnlaks | n
Stprrelse ved ved ved ved
observert . . observert . observert . . observert .
laks having having having having
iméi <3 38 34| 40 |20 33 21| 20 [10| 30 53| 50 |4 39 |49 0 0
g
s so |6| 33 [3| 92 |12] e |[e| 57 |4| s0 |s| 38 [13] s0 |2
3-7 kg
ig’“ >/ 0 1 0 1 50 2| 100 |1 50 2 0 1 0 2 o |1

Tabell 4. Tabellen viser gijennomsnitt av observert andel hunnlaks fra gytefisktellinger i elv og hdvet fisk
under gytefisktellingene for perioden 2017 til 2021 (Tabell 3). Tabellen viser ogsa skjgnnsmessig vurdert
hunnfiskandel ut fra gjennomsnittverdier og stgrrelsen pd utvalgene (n) som ligger til grunn for

utregningene av den den enkelte hunnfiskandel i Tabell 3.

Gjennomsnitt av
%vis andel
hunnfisk fra Skignnsmessig
gytefisktellinger vurdert
2017-2021 (tabell | hunnfiskandel

Stgrrelse | 3) (%)
Sma: <3 31 35
kg

Mellom: 55 55
3-7kg

Stor: >7 kg 25 50

Av de 78 laksene som ble observert, ble 16 kjgnnsbestemt til hunnlaks, 25 hannlaks og 37 hadde ukjent
kjgnn. Dersom en legger til grunn hunnfiskandel pa 35%, 55% og 50% for smalaks, mellomlaks og

storlaks, gir dette et teoretisk antall hunnfisk pa 29,8 hunnlaks (Tabell 5).

Ved 3 benytte 1,9 kilo som gjennomsnittsvekt for smalaks og 4,6 kg som snittvekt av mellomlaks, og 8 kg
som gjennomsnittsvekt for storlaks beregnes teoretisk antall kilogram hunnfisk som ble observert pa

undersgkt strekningen i Hollaelva til 77,6 kg (Tabell 5).
Dersom en tar hensyn til de darlige observasjonsforholdene (se diskusjonsdelen) og antar at en ved

tellingen observerte 65 % (60 til 70 %) av laksen, gir det et estimert antall hunnlaks i vassdraget under

gytefisktellingene pa 45,9 hunnlaks (42,6 til 49,8 hunnlaks). Ved a benytte de stgrrelsesbetingede
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giennomsnittsvektene estimeres antall kg hunnlaks under gytefisktellingene til 119,4 kg (110,8 til
129,3kg).

Tabell 5. Totalantall observert laks i elva, teoretisk antall observert hunnlaks, teoretisk vekt observert
hunnlaks, estimert antall og vekt av hunnlaks i elva under gytefisktellingene. For teoretisk antall og vekt
hunnlaks er det lagt til grunn en teoretisk kignnsfordeling av de observerte laks under gytefisktellingene.
For estimert antall hunnlaks og estimert vekt hunnlaks er det lagt til grunn en skjgnnsmessig vurdering

av andel laks observert under gytefisktellingene.

Teoretisk Anslatt Estimert vekt
Totalantall | Teoretisk | Teoretisk | _. . andel . hunnlaks i
Gjennomsnitts- vekt Estimert antall
observert andel antall vekt (kg) hunnlaks laks hunnlaks i elva Hollaelva under
laks hunnlaks | hunnlaks 8 (ke) observert gytefisktellingene
& i elva (%) (kg)
Smalaks 65 0,35 22,8 1,9 43,2 65 35,0 66,5
1,9 kg
Mellomlaks 12 0,6 6,6 4,6 30,4 65 10,2 46,7
4,6 kg
Storlaks 8 1 0,5 0,5 8 4 65 08 6,2
kg
Sum 78 29,9 77,6 45,9 119,4

Sammenlignet med gytebestandsmalet for Hollaelva pa 86 kg hunnlaks gir dette en maloppnaelse pa

139 % (129 til 150 %).

Gytegroper
Under feltarbeidet 2021 ble det observert mer enn 64 gytegroper over en strekning pa 1560 meter

(Tabell 6 og Figur 6). Storgyhglen (lengst vest i sone 3) ble ikke telt pa grunn av stort vanndyp.
Gyteomradet ved @yan (lengst gst i sone 3) antas & vaere det viktigste gyteomradet i hele Hollaelva, men

ble ikke telt fullstendig da tettheten av groper var sveert hgy.

Tabell 6. Tabellen kvantifiserer antall gytegroper og tetthet av gytegroper.

Antall , Antall
Strekning
observerte (m) Areal (m2) gytegroper Merknad
m
gytegroper per dekar
Sone 1 15 500 9780 1,5 Gytegroper forlatt
Sone 2 29 450 3854 3,3 Gytegroper forlatt
Sone 3 =20 610 9908 >2 Flere titalls gytegroper
Sum 64 1560 28542 =2,2
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Figur 6. Figuren viser fordeling av tetthet av observerte gytegroper i Hollaelva hgsten 2021 innen sone 1
til sone 3. Merk at Storgyhglen (vest i sone 3) og gyteomrddet nedstrams bru ved @yan (gst i sone 3) ikke
ble telt. Kartframstillingen underkommuniserer tettheten av gytegroper i sone 3, da viktige gyteomrader

ikke er medregnet. Bakgrunnskart fra Statens Kartverk.
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Diskusjon

Feltarbeidet ble gjort ved hgy vannfgring og darlig siktforhold. I tillegg var det mer enn 6 dype
elvepartier som ikke var mulig a fa oversikt over ved hjelp av lysfiske. Drivtelling ble vurdert, men ble
funnet umulig a utfgre som fglge av darlige siktforhold. Det vurderes skjgnnsmessig at 65 % (mellom 60

og 70 %) av fisken innenfor undersgkt strekning ble registrert.

Sammenlignet med ar 2020 ble det i 2021 observert flere laks under gytefisktellingene (Totalt 49 laks i
2020 mot 78 laks i 2021) (Hanssen m.fl. 2020). Dette er ikke overraskende siden tellingene i 2021
omfattet hele laksefgrende strekning, mens tidligere tellinger kun har omfattet mindre deler av dette
elvestrekket (Hanssen m.fl. 2020, Holte m.fl. 2018; 2017). Dersom en sammenligner antall observert
gytefisk i 2021 kun for sone 1 — 3 med tellingene i dette omradet fra 2020, sa ble det observert likt antall
gytefisk begge arene (48 laks og sjg@rret) og ingen stgrre endringer i fordelingen mellom lakse- og

grretobservasjoner mellom arene.

Kignnsbestemmelse av observert laks- og sjg@rret under gytefisktellingen for 2021 var en utfordring pa
grunn av forholdene i vassdraget med stor vannfgring og lav sikt, noe som gjenspeiles i at 20% av
laksene ble oppgitt med ukjent kjgnn. Ved beregning av mengde gytefisk i Hollaelva tidligere ar har det
blitt lagt til grunn en kjgnnsfordeling pa 50 % hannlaks og 50 % hunnlaks uavhengig av stgrrelsesklasse,
og dette har blitt benyttet til 3 ansla antall hunnlaks av de observerte laksene med ukjent kjgnn. Ut fra
andelen laks med ukjent kjgnn og utfordringene med kjgnnsbestemmelse (darlig sikt, mye vann) har det
i denne rapporten blitt benyttet en teoretisk hunnlaksandel ved beregningene av mengde hunnlaks i
elva. Dersom en som tidligere ar hadde benyttet flat hunnlaksandel pa 50% og gjennomsnittsvekter for
hver stgrrelsesklasse til 8 beregne mengde hunnlaks i elva under tellingene ville mengden hunnlaks i
Hollaelva under gytefisktellingen blitt estimert til 127 kg hunnlaks (118-138 kg), noe som er et hgyere
estimat pa gytebestanden enn det som har blitt brukt i denne rapporten (her er det lagt til grunn en
anslatt andel laks observert i elva pa 65% (60-70%). Uavhengig av hvilken metodikk som benyttes ser det

ut til at gytebestandsmalet for Hollaelva var nadd i 2021.

Noen av laksene som ble havet i 2021 var helt eller delvis utgytt. Pa grunn av sen gjennomfgring av
gytefisktellingen kan resultatene for 2021 underestimert mengden gytefisk i elva, siden utgytt hunnlaks
kan ha forlatt gyteomradene etter endt gyting. 12020 ble tellingene gjennomfgrt den 20. oktober, to
dager senere enn i 2021, og ogsa den gang virket det som om gytetiden var pa hell. Tellingene i 2021 ble
gjennomfegrt i et vaervindu og bade perioden f@gr og etter hadde mye nedbgr og langt hgyere vannfgring,
noe som umuliggjorde feltarbeid i elva. | 2017 ble tellingene gjennomfg@rt den 27. oktober, noe som ble
vurdert til 3 vaere noe sent da det ogsa dette aret ble observert en del utgytt hunnfisk (Holthe m.fl.

2017). 12018 ble tellingene gjennomfgrt ved samme tidspunkt som tellingene i 2021 (18. oktober), og da
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virket det som om telletidspunktet traff godt pa gytetidspunkt i vassdraget (Holthe m.fl. 2018). Ved
senere ars tellinger anbefales det a giennomfgre befaringer av gyteplasser i forkant av gytefisktellingene
for @ avdekke optimalt tidspunkt for giennomfgring av tellingene. Dette ble ogsa utfgrt i 2021, men

tellingene var ikke mulig 3 utfgre pa annet tidspunkt.

Resultatet fra tellingen av gytegroper for sone 1 - 3 underestimerer antall gytegroper da tellingen av
gytefisk var hovedfokus under feltarbeidet. De siste 60 meterne nedstrgms bru over Hollaelva ved @yan
(slutt sone 3) ble det ikke gjennomfgrt telling av gytegroper siden tettheten var hgy, og siden
hovedfokuset var pa telling av gytefisk. Antallet gytegroper i sone 3 ble derfor kun anslatt til flere

«titalls» og oppgis til > 20 i resultatdelen.
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Vedlegg 1. Skjema med detaljerte observasjoner fra gytefisktellingene i Hollaelva

LAKS SJOAURE
o . Sm . Sikt
Sone Sma Middels Store 5 Middels Store
glel?21lalel?2]ale 2 lalel?2l el Meter Merknad
Sone 0,7 15 forlatte gytegroper
1 4 2 / ! 1 1 observert
Sone 0,7 29 forlatte gytegroper
2 ! 3 ! 2 observert
Sone 0,7 Start oppstr. uov. kulp.
3 > 1 13 1 3 1 1 Flere titalls gytegroper.
Sone 0,7 2 dype kulper- darlig
4 3 4 2 1 4 oversikt
Sone 2,5 Dyp kulp med laks. Lite
5 2 2 oversikt
Sone 2,5 2 dype kulper med lite
6 ! oversikt
Sone 0,7 Flere dype hgler - lite
7/8/ | 4 2 4 | 1] 1 1 1| 2 kontroll
9
0,2 Sidebekk
Sone 2 1 2 1
10
LAKS SIBAURE
Sma 1,9 kg Middels 4,6 kg Store 8 kg Sma | Middels Store
& |9 |7 [¢(Q |7 |¢]|9 ES G R0 I G )
Sum |21 |13 |31 |3 3 6 1 9 3
Kilo 39,9 | 24,7 | 58,9 13,8|13,8|27,6|8,0
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