Rapport

fra provefiske i

Olevatn

2023

Ole Knut Steinset



Prgvefiske Olevatn 2023

Innledning

Prgvefisket med rapportering er gjort pa oppdrag fra @ystre Slidre kommune for & vurdere
utviklingen i grretbestanden i Olevatn som et ledd i en langsiktig overvakning av bestanden.
Forekomst av grekyte ble undersgkt ved bruk av egne grekytegarn.

Olevatnet ligger ca 3 km nordgst for Beitostglen med adkomst via stglsveg Mgrken — Olestgl|, jfr
vedlagt kartoversikt. Vannet er drikkevannskilde for omradene Beitostglen — Beito — Skammestein.
Vannet er noksa stort, 272 ha, og inndelt i tre naturlige bassenger.

Som i 2015, ble det ogsa denne gangen prgvefisket separat i de tre hovedbassengene i Olevatn, kalt
det gstre, det midtre og det vestre bassenget. Resultatene presenteres derfor for en stor del adsklilt
for de ulike bassengene.

Resultatet ble sammenligna med tidligere prgvefiskeresultat fra 1969/70, 1997, 1998, 2006 og 2015
for a kartlegge om det er endringer i grretbestanden og naeringsgrunnlaget i Olevatn.

Prgvefisket ble utfgrt 22-24. august av Ole Knut Steinset, Dag Steinset og Lars Byfuglien. Ole Knut
Steinset har utfgrt skjellprgveavlesing, analysert dataene og skrevet rapport.
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Dybdekart over Olevatn, samt inndeling i de tre bassengene det ble prgvefisket i.



Metode

Fangstmetode:

Under prgvefiske med garn blir serier med bunngarn brukt, 25 meter lange og 1,5 meter djupe med
ulike maskevidder. Fglgende maskevidder ble brukt under prgvefisket: 19mm, 19,5 mm, 22,5 mm, 26
mm, 29 mm, 35 mm, 39 mm og 45 mm. | tillegg ble tre 11 mm garn (ett i hvert basseng) brukt med
tanke pa fangst av grekyte. Garna ble hekta sammen tilfeldig to og to. To garnserier ble brukt i det
gstre bassenget —en pa nordsida og en pa s@rsida, en serie i det midtre bassenget og en serie i det
vestre bassenget. Dette ble gjort pa samme mate som i 2015, med unntak av at 16 mm garn var
erstatta med 19 mm.

Prgver tatt av grreten:

Lengde i mm fra snute til ytterst pa halefinna ble malt pa malebrett. Fisken ble veid uoppgjort med
elektronisk vekt med ngyaktighet 1 g. Kjgnn og gytemodningsstadium ble registrert ved a se pa
utvikling av rogn og mjglke (etter Dahls metode) der det blir delt inn i tre hovedgrupper; gjeldfisk
som ikke skal gyte kommende hgst, gytefisk og utgytt fisk/tidligere gytere.

Kjgttfargen ble skjsnnsmessig bestemt til rgd, lysergd og hvit og kan fortelle noe om grreten sitt
naeringsvalg og forekomst av krepsdyr i vannet. Evnen til a bli rgd i kjpttet gker vanligvis med alder og
stgrrelse. Kjgttfarge er ofte brukt som et kvalitetsmal pa fisken.

Mageinnhold ble undersgkt mht naering og fyllingsgrad og den/de naeringsgruppene som dominerte
ble registrert (fisk, overflateinsekt, insekt/insektlarver, dyreplankton, krepsdyr, snegler/muslinger).
Forekomst av fett rundt innvollene ble notert.

Forekomsten av parasitter i bukhule og tarm ble undersgkt og bestemt.

Til aldersbestemmelse og vekstanalyser ble skjellprgver tatt av fisken. Veksten pa fisken forteller mye
om tilgjengelig neering i forhold til stgrrelse pa fiskebestanden. Det ble brukt en gjennomsnittlig
tilvekst pa 5 cm pr ar som mal pa “normalt” god tilvekst. | en for tett bestand vil ofte veksten ligge
under dette, i tillegg til at veksten vil stagnere. Dette i sammenheng med en tidlig kignnsmodning.

Bildene viser skjell av grret slik det framstdr pa mikrofilmavleser. Soner pa skjella med tette drringer
viser vinter, mens soner der det er lenger avstand mellom drringene er sommerperioder (bedre vekst).
Bildet til venstre viser en grret som er inne i sin 4. vekstsesong (kalles 3+ i alder), mens den til hagre er
sanns 6+ i alder. Her blir sonene vanskeligere @ lese mot ytterkanten av skjella da veksten tydelig har
stagnert (helst i forbindelse med at fisken har blitt kignnsmoden).



Skjellene ble avlest pa en mikrofilmavleser. Alderen leses ved 3 telle vintersoner pa skjellene. Dette
kan veere vanskelig, spesielt pa settefisk men ogsa etter at fisken er blitt kignnsmoden. Ved a se pa
avstanden mellom vintersonene, er det mulig a regne tilbake hvor mye fisken har vokst hvert ar
(Dahls formel: Ln = L x Sn/S). Prinsippet bygger pa at skjellene vokser i samme takt som fisken.

Kondisjonsfaktoren viser forholdet mellom fisken sin lengde og vekt. K-faktor vil variere med arstid
og veere lavere pa varen enn utover sommeren og tidlig hgst. Gyting er energikrevende og vil pavirke
K-faktoren pa hgsten. K-faktor kan ogsa variere genetisk fra bestand til bestand. En middels god K-
faktor vil veere ca. 1. Merk at i Olevatn ble lengde malt fra ytterste halespiss. | noen tilfeller har dette
malt fra klgfta pa halefinna, noe som vil pavirke K-faktor i positiv retning. Det kommer ikke fram av
tidligere rapporter fra Olevatn hvordan dette er malt under disse undersgkelsene.

Ved utregning av K-faktor blir fglgende formel brukt: K=W x 100/LxLxL der W er fiskens vekt i gram og
L er fiskens lengde i cm. En fisk pa 300 g og 30 cm vil ha fglgende K-faktor: K=300 x 100/30x30x30 =
30000/27000 = 1,11.

Koordinater garn prgvefiske Olevatn august 23 (samme som i 2015)

Maskevidde Koordinat
Serie 1, gstre basseng sgr | 11 mm (grekytegarn) | 32V 498737 6792965
22 0g 26 mm 32V 498666 6792950
19 0g 29 mm 32V 498313 6792925
45 og 35 mm 32V 497930 6792717
390g 19,5 mm 32V 497293 6792521
Serie 4. gstre basseng nord | 35 og 45 mm 32V 498377 6793408
26 0g 19 mm 32V 498052 6793530
22 0g 19,5 mm 32V 497814 6793235
39 0g 29 mm 32V 496906 6793145
Serie 2, midtre basseng 45 og 35 mm 32V 496214 6793206
11 mm (grekytegarn) | 32V 495859 6793337
29 0g 19,5 mm 32V 495690 6793377
19 0g 39 mm 32V 496165 6793597
26 0g 22 mm 32V 495484 6793614
Serie 3, vestre basseng 45 og 35 mm 32V 494866 6793309
11 mm (grekytegarn) | 32V 494484 6793276
29 0g 19 mm 32V 494456 6793306
22 0g 26 mm 32V 494108 6793499
19,5 0g 39 mm 32V 494432 6793599




Resultater gstre basseng

Fangst:

Tabell 1. Fangst i det gstre bassenget

Maskevidde mm 11 19 19,5 22,5 26 29 35 39 45| Sum
Ant. Fisk 0 10 2 10 8 6 3 0 0 39
Garnnetter 1 2 2 2 2 2 2 2 17
Fisk/garnnatt 0 5 1 5 4 1,5 2,3

| det gstre bassenget ble det totalt pa to garnserier tatt 39 grret. Dette tilsvarer 2,3 grret pr garnnatt
Det ble ikke tatt grekyte pa det ene garnet med 11 mm maskevidde

Fangstdata delt i lengdegrupper

Tabell 2. Fangstdata delt inn i lengdegrupper pa tre og tre cm. Viser antall fisk i hver lengdegruppe,
samla vekt og snittvekt. Videre andel gytefisk fordelt pa kjgnn, K-faktor og andel med ulik kjgttfarge

161- 191- 221- 251- 281- 311- 341-

Fiskelengde (mm) (190 220 250 280 310 340 370 Sum/snitt
Antal fisk 3 8 8 4 3 12 1 39
Samla vekt (g) 157 658 1030 701 673 4423 453 8095
Snittvekt (g) 52 82 129 175 224 369 453 208

| % gytefisk han 0 0 33 50 0 43 0 27
| % gytefisk ho 0 0 0 0 0 20 0 6
Snitt K-faktor 0,87 0,89 0,94 0,98 0,90 1,03 1,06 0,96
Kjottfarge kvit % 100 100 75 50 0 0 0 49
Kjattfarge lysred % 0 0 25 50 33 8 0 15
Kjettfarge red % 0 0 0 0 67 92 100 36

| det gstre bassenget var en tredjedel av fisken (13 av 39) & finne i lengdegruppene over 31 cm. Den
stgrste fisken veide 453 g. Gjennomsnittsvekta var pa 208 g. Det var fa av hofiskene som var
kignnsmodne. Videre var gijennomsnittlig K-faktor pa 0,96 noe som regnes som litt under normal
kondisjon. Samtidig var gjennomsnittlig K-faktor pa fiskene over 28 cm pa 1,01, noe som er bra.
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Aldersfordeling og vekstkurver

Tabell 3. Fangstdata fordelt pa alder
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Alder 3+ 4+ 5+ 6+
Antall fisk 11 8 11 9
Sum vekt (g) 874 1015 2704 3502
Snittvekt (g) 79 127 246 389
Snittlengde (mm) 20,5 24 29 33,5
Snitt K-faktor 0,90 0,92 0,98 1,04
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Figur 3. Antall fisk fordelt pa alder

Vekstkurve Olevatn gstre basseng
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Figur 4. Lengde ved ulik alder (vekstkurve) og arlig vekstlengde

Aldersanalyser av grreten i det @gstre bassenget, viste en jevn fordeling av fisk i aldersgruppene 3+
(inne i sin fjerde vekstsesong) til 6+. De eldste fiskene ble bestemt til 6+, men noen av disse hadde
stagnert i vekst og en kan ved skjellanalyser ikke utelukke at noen av disse kunne veaere eldre.

Vekstkurven for det @gstre bassenget, viser en normalt god vekst pa grreten med best vekst fra 4 til 5
ars alder men med fortsatt en god vekst det neste aret.



Resultater midtre basseng

Fangst:

Tabell 4. Fangst i det midtre bassenget

Maskevidde mm 11 19 195 225 26 29 35 39 45|Sum

Antall fisk 0 2 5 4 1 3 1 1 0 17
Garnnetter 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9
Fisk/garnnatt 0 2 5 4 1 3 1 1 0 1,9

| det midtre bassenget ble det pa den ene garnserien tatt 17 grret, noe som tilsvarer 1,9 grret pr.
garnnatt. Pa grekytegarnet (11 mm) ble det ikke tatt grekyte.

Fangstdata delt i lengdegrupper

Tabell 5. Fangstdata delt inn i lengdegrupper pd tre og tre cm. Viser antall fisk i hver lengdegruppe,
samla vekt og snittvekt. Videre andel gytefisk fordelt pa kignn, K-faktor og andel med ulik kigttfarge

Fiskelengde mm 161-190 191-220 221-250 251-280 281-310 311-340 |Sum/snitt
Antal fisk 4 4 4 1 1 3 17
Samla vekt (g) 215 340 501 169 245 1031 2501
Snittvekt (g) 54 85 125 169 245 344 147
% gytefisk han 0 0 0 0 100 0 6
| % gytefisk ho 0 0 0 0 0 33 6
Snitt K-faktor 0,95 0,90 0,92 0,86 1,00 1,00 0,94
Kjottfarge kvit % 100 100 50 100 0 0 65
Kjottfarge lysrod % 0 0 50 0 100 0 18
Kjottfarge red % 0 0 0 0 0 100 18

| det midtre bassenget var det noksa jevn fordeling av grret i de ulike lengdegruppene men med flest
i de minste lengdegruppene. Den stgrste fisken veide 377 g. Gjennomsnittsvekta var pa 147 g. Det
var fa kjsnnsmodne fisker i fangsten og ingen hofisk under 31 cm med utvikla rogn. Videre var
gjennomsnittlig K-faktor pa 0,94 som er noe under det som regnes som bra. Samtidig var den pa ca
1,00 pa de stgrre fiskene, noe som regnes som en helt normal kondisjon. Kjgttfargen gar over til red
ettersom fiskene blir stgrre.




Antall fisk i ulike lengdegrupper
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Aldersfordeling og vekstkurver
Tabell 6. Fangstdata fordelt pa alder
Alder 3+ 4+ 5+ 6+
Antall fisk 10 3 2 2
Sum vekt (g) 802 423 566 710
Snittvekt (g) 80 141 283 355
Snittlengde (mm) 20,5 25 31 32,5
Snitt K-faktor 0,92 0,88 0,97 1,04
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Vekstkurven for det midtre bassenget, viser en normalt god vekst pa grreten med best vekst fra 3 til
5 ars alder. Fra denne alderen viste vekstanalysene at veksten stagnerte. Her var det imidlertid
sapass fa fisker, kun 2 stk over 5 ar, at materialet er for lite til 3 trekke bastante slutninger.



Resultater vestre basseng

Fangst

Tabell 7. Fangst i det vestre bassenget

Maskevidde mm 11 19 19,5 225 26 29 35 39 45(Sum
Antall fisk 0 0 0 2 2 4 1 1 1 11
Garnnetter 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9
Fisk/garnnatt 0 0 0 2 2 4 1 1 1 1,2

| det vestre bassenget ble det pa den ene garnserien tatt 11 grret, noe som tilsvarer 1,2 grret pr.
garnnatt. Pa grekytegarnet ble det ikke tatt grekyte.

Fangstdata delt i lengdegrupper

Tabell 8. Fangstdata delt inn i lengdegrupper pd tre og tre cm. Viser antall fisk i hver lengdegruppe,
samla vekt og snittvekt. Videre andel gytefisk fordelt pa kjgnn, K-faktor og andel med ulik kjgttfarge

Fiskelengde mm 191-220 221-250 251-280 281-310 311-340 340 - | Sum/snitt
Antal fisk 1 2 1 2 4 1 11
Samla vekt (g) 99 268 214 487 1472 832 3372
Snittvekt (g) 99 134 214 244 368 832 307
| % gytefisk han 0 50 0 0 25 100 43
| % gytefisk ho 0 0 0 0 100 0 25
Snitt K-faktor 0,93 0,94 0,97 0,99 0,96| 1,05 0,96
Kjottfarge kvit % 100 100 0 0 0 0 27
Kjattfarge lysred % 0 0 100 100 25 0 36
Kjottfarge red % 0 0 0 0 75 100 36

| det vestre bassenget var over halvparten (6 av 11) av fiskene over 30 cm. Den stgrste fisken veide
832 g. Gjennomsnittsvekta var pa 307 g. En av hofiskene var kjgnnsmoden. Videre var K-faktor pa
0,96 noe som regnes som litt under normal kondisjon. K-faktor pa de stgrste fiskene var helt pa
normalen. Kjgttfarge ble rgdere og rgdere dess st@rre fiskene var.




Antall fisk i ulike lengdegrupper
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Aldersfordeling og vekstkurver
Tabell 9. Fangstdata fordelt pa alder
Alder 4+ 5+ 6+ 7+ 8+
Antall fisk 3 4 2 1 1
Sum vekt (g) 471 991 587 491 832
Snittvekt (g) 157 248 294 491 832
Snittlengde (mm) 25 29,5 31,5 36,5 43
Snitt K-faktor 0,98 0,94 0,93 1,01 1,05
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Figur 11. Antall fisk fordelt pa alder

Aldersanalyser av grreten i bassenget lengst vest i Olevatn, skilte seg noe ut fra resultater fra resten
av vatnet i og med at det ikke ble tatt grret med alder 3+. Det var flest fisker pa 4 og 5 ar. Den eldste
fisken ble bestemt til 8+. Det ble tatt sdpass fa fisker her at her kan tilfeldigheter spille en rolle, f.eks
at garna som fanger den minste fisken 19-22 mm under prgvefisket stod pa plasser der det denne
natta var lite aktivitet.
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Figur 12. Lengde ved ulik alder (vekstkurve) og arlig vekstlengde

Vekstkurven for det vestre bassenget, viser en normalt god vekst pa grreten med jevnt god vekst
hele livslgpet. Noe bedre vekst fra 3-5 ars alder.



Oppsummeringer og diskusjon av prgvefisket hgsten 2023
Antall fisk

Fordeling av fangst grret:

@stre del — nord: 18 stk (24 i 2015)
@stre del —sor: 21 stk (35 2015)
Midtre del: 17 stk (35 2015)
Vestre del: 11 stk (221 2015)

Det ble ikke tatt grekyte pa grekytegarna (11 mm). Det er nok mye tilfeldigheter, da det klart er en
del grekyte i vatnet. Samtidig er det et godt tegn at garna ikke var overfylt med grekyte.

Fangsten i antall fisk i 2023 sammenligna med prgvefisket i 2015, var en del lavere. Vanskelig 3 si
sikkert hva som er arsak. Det kan vaere mye tilfeldigheter med tanke pa varforhold mm, men man
skal heller ikke se bort fra at bestanden kan vaere noe tynnere evt pavirka av grekyte som kan ha
fortrengt smafisk pd grunne omrader og dermed gitt mindre fangst. Det at 16 mm ikke ble brukt, kan
ogsa bety noe mindre fisk av yngste arsklasser, selv om erstatningsgarnet pa 19 mm normalt skulle
fange omtrent like mye.

Lengdefordeling

Lengdefordelingen av fangsten i de forskjellige bassengene i Olevatn er veldig lik i det gstre og det
midterste bassenget, mens i det vestre bassenget skilte seg noe ut med stgrre andel stor fisk.
Uansett viser lengdefordelingen totalt sett at det er en god rekruttering i vatnet. Lengdegruppene
191-220 mm og 221-250 mm dominerer i gstre og midtre basseng, mens det var lengdegruppa 311-
340 som dominerte i det vestre bassenget. Her ble det tatt sapass fa fisker at tilfeldighetene kan
spille mye inn. Det er fa fisker i fangsten som er over 34 cm. | og med brukbar kondisjon og at
vekstkurvene i liten grad viser stagnasjon pa de stgrste fiskene, tyder dette pa at fisken blir fisket
noksa effektivt ut nar den nar opp i en stgrrelse pa 300-400 g.

Vekst

Vekstkurvene i de ulike delene av Olevatn viser noksa lik utvikling. Normalvekst fram til 3 ars alder.
Fra 3 til 5 ar er veksten best, noe som kan ha 3 gjgre med at grreten na er etablert ute i vatnet og har
nok neaeringstilgang. Veksten stagnerer noe, men i liten grad etter 5-arsalder. Det er ofte en
stagnasjon i vekst nar flere av de stgrre fiskene na blir kignnsmodne og bruker energien pa
reproduksjon og produserer rogn og mjglke framfor vekst. Materialet pa fisk over 5 ar er lite, men
det er ikke malt noen saerlig stagnasjon i vekst, noe en sa st@rre tendenser til i 2015.

K-faktor

Det er en gjennomsnittlig middels god K-faktor pa grreten i Olevatn med sma variasjoner mellom de
tre bassengene. Gjennomsnittlig K-faktor ligger pa rundt 0,96, men med noe hgyere K-faktor i de



stgrre lengdegruppene enn de mindre. Noe som er normalt. Basert pa K-faktor virker det som om
nzringstilgangen er brukbar i Olevatn, men sammenlignet med resultatet fra 2015, er det en svak
reduksjon (1,0 i 2015).

Kjpnnssammensetning og kjsnnsmodning

Av de 67 fiskene som ble tatt, var 37 (55%) hanner og 30 (45%) hoer.

Ved darlig naeringstilgang i et vann vil fisken satse pa reproduksjon og bli kjisnnsmoden tidlig. | et
vatn med god naeringstilgang vil derfor en liten andel av fisken under et prgvefiske veere
kipnnsmoden. Hofisker vil ved rikelig naeringstilgang i vatnet ofte ikke bli kjsnnsmodne fgr de
naermer seg 35 cm, mens fangst av kjpnnsmoden hofisk under 30 cm er et darlig tegn og er en klar
indikasjon pa for lite naering i vatnet i forhold til antall fisk. Hanfisker vil uansett til en viss grad bli
kipnnsmodne i ulike lengdegrupper selv om ogsa her tidlig kjipnnsmodning pa mange fisker kan
indikere for lite naering.

Det var 10% av hofisken totalt i Olevatn som var kjpnnsmoden. Av hofisk over 30 cm var det tre av
elleve som hadde utvikla rogn for gyting denne hgsten. Ingen under 30 cm. Dette er et godt tegn og
tyder pa at naeringstilgangen i vatnet er bra i forhold til fisketetthet i vatnet.

27 % av hanfisken i fangsten var kijgnnsmoden (10 av 37). Stgrrelsen pa kijgnnsmoden hanfisk varierte
mye, noe som er normalt.

Naeringsdyr

Ved undersgkelse av fangsten, viste det seg at 24 av 67 var tomme i magen. Det ble ikke funnet
stgrre krepsdyr (eks. marflo og skjoldkreps) i fangsten, til forskjell fra i 2015 der marflo ble funnet i
hver 5 fisk. @rekyte, som er noksa ny art i Olevatn, kan desimere denne naringsgruppen betydelig,
og er dermed en vesentlig konkurrent til grreten nar det gjelder viktige naeringsdyr.

En stor forskjell fra prgvefisket i 2015, der det kun ble funnet fisk i magen hos en fisk, var dette na
noksa vanlig a finne (ca 25 %), ogsa hos mange av de sma fiskene. Dette gjaldt grekyte, som tydelig
har gatt inn som en naeringskilde hos grreten i Olevatn. Ellers ble det funnet fluelarver i liten del av
fangsten (6%), mens plankton og overflateinsekt var dominerende mageinnhold i hhv ca 15% og 20%
av grreten.

Aldersfordeling

Aldersfordelinga underbygger resultatene av lengdefordelinga ved at det er bra med smafisk og god
rekruttering i vatnet. Aldersklassa 3 ar dominerer nar de tre bassengene er slatt sammen, men ellers
noe variasjon mellom bassengene. Det ble ikke tatt fisk i aldersgruppa 2 ar, men det kan vaere at en
del av fisken i denne aldersgruppa fortsatt star pa bekkene. Stgrrelsen pa 2-arig og delvis 3-arig @grret
er ogsa sapass liten at de i mindre grad er fangbar pa garna som ble brukt. Den eldste fisken vart
bestemt til 8 ar, mens en noksa stor andel (20%) av fisken var 6-aringer. Spesielt i det gstre bassenget
var det sveert jevn fordeling i klassene fra 3 til 6 ar. Det var ut fra skjellavlesing lite som tydet pa
gamle fisker i fangsten.



Kjottfarge

Ca 50% av fiskene hadde hvit kjgttfarge mens 31 % hadde rgd kjgttfarge, resten plasseres i
mellomsjiktet (lysergd). De aller fleste fiskene over 30 cm er rgde i kjgttet. Det er ulike krepsdyrarter
som gir kjgttfargen og det er hard konkurranse om disse. De sma fiskene vil til en viss grad bli
utkonkurrert i konkurranse om krepsdyra, samtidig med at leveomradene til de minste fiskene i
stgrre grad er pa grunne partier og i bekker, og i mindre grad ute i vatnet der krepsdyra er. | tillegg er
evnen til a bli rgd i kjgttet darligere pa den minste fisken.

Parasitter

Det ble funnet parasitter i 22% av fangsten og i alle deler av Olevatn ved en rask undersgkelse av
innvoller, magesekk og kjgtt. Parasittene er ikke naermere artsbestemt men det ble funnet
makemark og ogsa pavist fiskeandmark. @rret er en vanlig mellomvert for disse. F4 eller ingen av
fiskene med parasitter var sterkt infisert og det anses ikke a vaere noe problem nar infeksjonsgraden
er sa begrenset. Dette er parasitter man finner blant innvollene, og sjelden i kjgttet. Det er ogsa helt
normalt a finne parasitter i grret i de aller fleste vatn. Det kan veere et problem med stor
infeksjonsgrad der det er svaert tette bestander med darlig K-faktor.

Rekruttering og gyteforhold

Det er i 2016 og 2017 gjort grundige undersgkelser angaende gyte- og oppvekstforhold for grreten i
Olevatn med egen rapport. Det ble ikke gjort undersgkelser pa gytebekker denne gangen. Andel
smafisk i forhold til stgrre fisk under prgvefisket er bra — dette gjelder for alle tre bassengene selv om
det er en viss variasjon. Totalt sett viser fangstresultatet at det er en god rekruttering i vatnet.

@rekyte

Pa grekytegarnene ble det denne gangen ikke tatt grekyte pa de tre garna pa 11 mm.
@rekytegarnene ble satt pa grunne omrader pa samme plasser som i 2015. Det kan nok vare ganske
tilfeldig at det ikke ble tatt grekyte, da grekyte bade ble observert flere steder og fantes i relativt stor
andel ved undersgkelse av mageinnhold hos grreten. Likevel tar vi det som et godt tegn at grekyte na
har gatt inn som en viktig del av naeringsgrunnlaget hos grret. Samtidig er mangel av stgrre krepsdyr
funnet i magesekk hos grreten sannsynlig en arsak av at grekyte na er blitt en stor konkurrent til
grreten og beiter ned bestanden av stgrre krepsdyr som marflo og skjoldkreps samt linsekreps.

Det er i mange ar blitt utfgrt utfisking etter grekyte i Olevatn. Skal dette ha noen virkning i et sa stort
vatn som Olevatn, ma det noksa store ressurser til med arlig utfisking. Det er viktig a begynne sa fort
som mulig etter at isen har gatt og gjerne konsentrere seg om bekkene, og spesielt de bekkene som
er regna som gode oppvekstbekker for grretyngel. Ogsa grunne viker i naerheten av bekkene er
aktuelle omrader a fiske ut grekyte.



Sammenligning med resultater fra tidligere
undersgkelser

Det er gjort undersgkelser i Olevatn ved prgvefiske i 1969, 1997, 1998, 2006 og 2015 og 2023. Noen
av parameterne kan direkte sammenlignes alle disse arene, mens andre kan sammenlignes noen ar.
Metodikk, bl.a.maskevidde pa garnene og tidspunkt for prgvefiske (manedsskiftet aug/sept), er lik
under prgvefisket i 1998, 2006, 2015 og 2023 med et lite unntak siste aret da det ble brukt et 19mm
garn i stedet for 16 mm. Dette gj@r at resultater for disse fire drene kan sammenlignes pa nesten alle
parametre, mens dette er vanskeligere a gjgre de to fgrste arene (69 og 97). Noen parametere (f.eks
K-faktor og vekstkurve) kan sammenlignes alle ar.

Det at 16 mm ikke ble brukt i 2023, betyr at gjennomsnittsstgrrelse pa fisken som er tatt blir noe
stgrre, og det blir tatt faerre sma fisk i alder 2 ar.

Bestandstetthet/rekruttering

Fangst pa ulike maskevidder 1998, 2006, 2015 og 2023
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Figur 13. Fangst av grret pr. garnnatt pa ulike maskevidder for arene 1998, 2006, 2015 og 2023.
Maskevidde 16 mm ble i 2023 bytta ut med maskevidde 19 mm (derfor rgd stipla s@yle i figuren).

Fangst av grret under prgvefiske i 1998, 2006, 2015 og 2023, viser at totalfangsten i Olevatn var
noksa lik de tre fgrste arene. Det er en noksa tydelig forskjell pa ant fisk pr garnnatt pa de mindre
maskeviddene i 2023 sammenlignet med tidligere. Det ble tatt noe mer fisk pa stgrre maskevidder i
2006 sammenlignet med i 1998 og 2015. Det samme gjelder for 2023, der andel stgrre fisk i fangsten
prosentvis var mye hgyere. Forskjellene her er likevel sa liten at mye kan bero pa tilfeldigheter
avhengig av hvor i vatnet de ulike garnene stod, vaerforhold, pavirkning pa grunne omrader av



grekyte mm. Likevel er forskjellen i 2023 sammenlignet med tidligere undersgkelser sapass stor at
det er greit a fglge med pa om dette er en utvikling som fortsetter. En kan likevel konkludere med at
bestandstetthet og rekruttering ikke synes, basert pa fangstresultater, a ha endret seg dramatisk i
hele perioden og at rekruttering synes a vaere god.

Andel fangst i ulike lengdegrupper
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Figur 14. Andel grret i ulike lengdegrupper for arene 1998, 2006, 2015 og 2023

Fordeling av grret i ulike lengdegrupper sammenlignet de fire arene med prgvefiske, viser en noksa
lik bestandsstruktur disse arene, med noe avvik i 2023. Det ble tatt noe st@grre andel fisker i 1998 enn
i 2006 og i 2015, mens det i 2023 var enda stgrre andel store fisker i fangsten. Spesielt i
lengdegruppa 311-340 var forskjellen tydelig. Arsaken til at det ikke var fisk i lengdegruppa under 161
mm i 2023, beror pa at det ikke ble brukt 16 mm garn, men da det ble bytta ut med et 19 mm garn,
skulle dette bety stgrre fangst i de to lengdegruppene over. Likevel er ikke fangsten hgyere i disse to
lengdegruppene, sa det betyr en reell forskjell i antall smafisk i 2023 sammenlignet med tidligere ar.
Forskjellene kan delvis veaere tilfeldige utfra plassering av garn, vaerforhold, tidspkt for prgvefiske mm.
Likevel er forskjellen sa stor siste aret at en ma vurdere om det er endringer i vatnet som kan vaere
arsak. @kt konkurranse av grekyte kan vaere en arsak til faerre smafisk i fangsten. Den noksa
betydelige gkningen av fisk over 30 cm i 2023, kan ogsa veere mye tilfeldigheter, men kan ogsa vaere
pavirket av f.eks mindre intensivt garnfiske. Dette er tendenser det er verd a fglge med pa videre.
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Figur 15. Kondisjonsfaktor pa fisk for de arene det er utfgrt prgvefiske i Olevatn

Kondisjonsfaktoren i Olevatn har vaert noksa stabil og ligget pa en normal god K-faktor de arene det
er gijennomfgrt prgvefiske i Olevatn. Et unntak er prgvefisket i 2006 der K-faktoren var noe bedre
enn de andre arene. Dette kan skyldes arlige variasjoner som f.eks. et godt ar temperaturmessig for
grreten, bedre naeringstilgang dette aret mm. Gjennomsnittlig K-faktor i 2023 var litt lagere enn de
foregaende undersgkelsene, en tendens man kan veere litt oppmerksom pa videre. Ogsa sett i lys av
at andel stor fisk i 2023 var noe hgyere enn tidligere, og at dette dermed skulle pavirke til en litt
hgyere K-faktor.

Kjottfarge
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Figur 16. Andel fisk med ulik kjgttfarge de arene det ble prgvefisket. Delt inn i hvit, lysergd og rgd.



Dersom man sammenligner kjgttfarge (rgd kjgttfarge regnes ofte som et tegn pa kvalitet), er det sma
endringer gjennom tid i Olevatn. Andel fisk med hvit kjgttfarge varierer fra 50% til 63%, en variasjon
som er sapass liten at den ikke paviser noen endring. Lysergd og rgd kjgttfarge varierer noe mer
mellom prgvefiskearene, men dette bestemmes ved skjgnn og om fisken vurderes som lysergd eller
rgd vil variere noe fra person til person. Totalt sett er det lite som tyder pa noen endringer i
kjpttfarge hos grreten i Olevatn de siste tidrene, til tross for at det er tydelig at stgrre krepsdyr som
marflo og linsekreps blir mindre og mindre del av dietten til grret. Krepsdyr vil virke inn pa kjgttfarge
hos grret.

Aldersfordeling
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Figur 17. Aldersfordeling pa grreten i Olevatn 1997, 1998, 2006, 2015 og 2023.

Aldersfordelingen pa grreten i Olevatn viser at det er en god rekruttering med overvekt i
aldersklassene 2, 3 og 4 ar. Riktignok varierer det en del mellom undersgkelsene gjort de ulike ar,
men det kan vaere sterkere og svakere arsklasser som spiller inn her, f.eks. med bakgrunn i
varierende gyte- og oppvekstbetingelser fra ar til ar. Prgvefisket i 2023 skiller seg noe ut med at det
er en jevnere alderssammensetning opp til og med 6 ar. Likt for alle ar er at grreten i Olevatn ikke ser
ut til & bli gammel. Det er kun to ar at det er fanget fisk som er bestemt til mer enn 6 ar. Dette har
sammenheng med et aktivt fiske i vatnet hele tidsperioden.
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Figur 16. Tilbakeberegnet vekst pa @rret i Olevatn for arene 1969, 1997, 1998, 2006, 2015 og 2023.
Sammenlignet med ei normalvekstkurve (svart stipla linje).



Vekstkurver for grret i Olevatn er oppsiktsvekkende like for alle de seks gangene det er gjort
prevefiske. Sammenlignet med en normalvekstkurve som baserer seg pa 5 cm vekst pr ar, ligger
veksten for alle prgvefiskedarene omtrent pa denne. Likt for alle arene er noe darligere vekst fgrste
aret og litt bedre vekst fra 3 til 5 ar. Etter dette stagnerer veksten pa grreten i Olevatn, noe som
sammenfaller godt med kjgnnsmodning. Veksten pa grreten har tydeligvis holdt seg nesten helt lik i
mange tiar. Det stgrste avviket er en marginalt darligere vekst det fgrste aret i 1969 sammenlignet
med undersgkelser senere. Dessuten er det en liten tendens til at vi i 2023 ikke ser en klar stagnasjon
i vekst ved 6 ars alder sammenlignet med de andre arene. Her er tallgrunnlaget (ant fisk) sapass lagt
at dette kan veere tilfeldigheter.

Oppsummering og konklusjon

@rreten i Olevatn er fortsatt av noksa god kvalitet og det er god rekruttering i vatnet. Det er tydelig
at det er et aktivt fiske i vatnet, noe som er viktig for at bestanden ikke skal bli for tett. Mye fisk synes
a bli tatt ut ved 300-400 g stgrrelse. Prgvefisket i 2023 har vist at det er liten forskjell pa resultatene i
alle deler av Olevatn, selv om det var en tendens til a fa stgrre fisk i den vestre delen.

@rreten har en jevn og god vekst sveert lik en naturlig vekstkurve, likt alle &r tidligere det er utfgrt
prevefiske.

Det er noksa liten andel gytemoden hofisk i fangsten og gjennomsnittslengden pa disse er 33 cm.
Den minste var 32 cm. Det er et godt tegn at det ikke finnes kjpnnsmoden hofisk under 30 cm, som
man finner i vatn med for darlig naeringstilgang i forhold til tetthet av grret. Hos hanfisk varierte
stgrrelsen pa de gytemodne fiskene mye. Dette er ikke unormalt hos hanfisk, men som hos hofisk
ferer dette til redusert vekst.

Kondisjonsfaktor ligger pa litt under normalen og ligger litt Iagere enn tidligere prgvefiskeresultat har
vist. Det kan vaere grunn til & fglge med pa denne utviklingen, selv om det ikke er alarmerende darlig.
@rekyte som det siste tidret har kommet inn i vatnet, kan vaere en grunn til dette da de blir
naeringskonkurrenter til grreten pa viktige naeringsdyr.

Mageprgvene er ikke analysert i detalj, men fyllingsgrad og grov inndeling av naeringsdyr gir likevel et
godt bilde. Nytt i 2023 er at grekyte finnes i magesekken pa en betydelig andel av g¢rreten og utgjer
na en neaeringsressurs. Samtidig er det for fgrste gang ikke pavist marflo under prgvefiske.

Red farge i kjgttet hadde klar sammenheng med stgrrelse pa fisken. Naeringstilgang pa krepsdyr
styrer mye av dette.

Rekrutteringen er god i vatnet og med gode gytemuligheter, er det viktig at et aktivt fiske blir
opprettholdt for a unnga overbefolkning. Det er i det store og hele en fin og sunn bestand av grret i
Olevatn. Det kan virke som om mye fisk blir fisket opp nar de nar en stgrrelse som 35 mm garn
fanger best.

Resultater fra Olevatn, som er sammenlignbare fra hver gang det er gjort undersgkelser/prgvefiske,
viser at det har vaert sma endringer i grretbestanden de siste tidrene. Rekrutteringen er god,
kvaliteten pa fisken er noksa god og det virker til & vaere en brukbar naeringstilgang i forhold til
bestanden. Et jevnt, aktivt fiske i bestanden har vaert drevet hele tiden og det er gunstig at dette
fortsetter.



Den stgrste forskjellen de ulike arene det er prgvefisket, er at det i 2023, som i 2015, ble funnet en
stgrre andel av fisk med tom mage og generell fyllingsgrad i magen virker a veere mindre enn i 2006
og 1998. Dette kan ha sammenheng med noe gkt naeringskonkurranse fra grekyte. Bestandstetthet
eller parametre som viser kvaliteten pa grret, synes forelgpig ikke a ha endret seg, men det er en viss
fare for at vi vil fa se det om noen ar. En liten nedgang i K-faktor kan vaere et negativt tegn pa dette.

Det er i tidsrommet mellom prgvefisket i 2008 og 2015, kommet grekyte i Olevatn. Forelgpig ser en
ikke klare innvirkninger pa grretbestanden, men om grekytebestanden utvikler seg videre, vil det bli
stgrre konkurranse om naeringen og dette vil sannsynligvis gi utslag i en grretbestand av darligere
kvalitet. Mindre andel marflo funnet i mageprgver i 2015 enn tidligere og ingen funn i 2023
sammenlignet med tidligere ar, kan absolutt veere et fgrste varsel om dette. Undersgkelser i andre
vann viser at etter flere ar med grekyte, blir bl.a. marflo og skjoldkreps nedbeita av grekyte. Dette far
negative konsekvenser pa grreten som ma ta til takke med darligere naering og ofte med redusert
kondisjon som resultat.

Avkastningen i hggereliggende vann som er sammenlignbare med Olevatn ligger ofte pa 2-4 kg pr ha
pr ar og en kan anta at avkastningen i Olevatn kan ligge pa dette nivaet. | 1969 og 1970 ble det gjort
undersgkelser av avkastningen i Olevatn basert bl.a. pa gjenfangst av merket fisk. | 1969 ble det tatt
1,77 kg/ha og etter tilrddning ble det fisket mer i 1970 og tatt 2,71 kg/ha. Det ble vurdert at den
arlige rekrutteringen til den fangbare delen av bestanden var pa ca 2000 grret i stgrrelse pa ca 28 cm.
Hvor mye fisk som arlig tas i Olevatn finnes det muligens noe statistikk over blant rettighetshaverne,
men at det kan fiskes ut pa minst samme niva som i 1969 og 70, bgr vaere en grei rettesnor. Til
sammenligning ble det i @vre Heimdalsvatn fiska seks kilo pr ha i mange ar.

Tilstedeveerelsen av grekyte i Olevatn, vil medvirke negativt pa vatnets produksjonsevne av grret og
dette ma tas med i beregningen ved videre fiske i vatnet. @kt fiske av grret vil normalt bety bedre
kvalitet pa fisken og dermed gkt utnyttelse av vatnets potensiale. Samtidig vil en tettere
grretstamme muligens pavirke grekytebestanden i riktig retning da det er tydelig at grekyte har gatt
inn som neering for grreten — ogsa hos grret av noe mindre stgrrelse.

Skulle det bli en utvikling med mindre andel smafisk under prgvefiske i framtida, er det et godt
potensial for a tilrettelegge for bedre rekruttering pa bekker og elver i store deler av vatnet (egen
rapport fra 2017/2018). Pr na ser ikke dette ut som noen problemstilling.

Det kan veere et viktig tiltak for a8 kunne fglge med pa utviklingen i Olevatn at rettighetshavere fgrer
arlige fangstrapporter i form av antall garnnetter (fordelt pa maskevidde), antall fisk og antall kilo.

Det kan ogsa veere aktuelt a fglge med i fangstene de neste arene om antall kjpnnsmoden hofisk
under 30 cm gker og om K-faktor vil ga ytterligere ned de neste arene. Dette er noe de som fisker i
vatnet enkelt kan fglge med pa selv ved a undersgke andel hofisk med utviklet rogn i fangstene sine
samtidig med at det blir malt vekt og lengde pa hver enkelt fisk for utregning av K-faktor. Pa den
maten kan man selv se om tendensen til en negativ utvikling av K-faktor fortsetter.

Det kan ogsa veere aktuelt for de som fisker a ta skjellprgver av et visst antall fisk samtidig med at
lengden pa fisken males (som beskrevet i metodekapittelet). Skjellene tas vare pa i konvolutter og
merkes med dato og lengde pa fisk. Disse prgvene kan samles opp over tid og pa den maten kan
utvikling i veksten analyseres jevnlig uten mer omfattende prgvefiske.

Ole Knut Steinset, Etnedal 20.03.24
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Sammendrag

Olevatn har en relativt god grretstamme med noksa god kondisjon pa fisken. Det blir utfart
et noksd omfattende garnfiske | vatnet. | Ippet av de siste ti arene har grekyte blitt
intradusert | Olevatn, Det er rikelie med gytemuligheter i vatnet, og i 2016 og 2017 ble gyte-
og rekrutteringsforhold i 30 bekker/elver undersgkt, Av disse var det 14 lokaliteter som
anses somm av betydning nar det gjelder rekruttering for Olevatn, | tillegg ble det undersakt
am det var tegn som tilsa gyting | selve vatnet, Gyteforhold og gyteaktivitet samt
rekrutteringsforhold ble undersgkt naye ved el-fiske forsommer og hast. | tillegg ble det
gjort en vurdering av belkene med hensyn til gyting, oppvekst og evt. mulige forbedrende
tiltak. Fiskefgrende strekning samt vandringshinder for grekyte ble kartfestet, Det hle tatt
vannpriver i 6 lokaliteter pa hasten. @rekytebestanden hle kartlagt ved El-fiske og
mageinnhold pa et utvalg undersgkt. | tillegg ble det innhentet fangstrapporter fra
rettighetshavere.

Undersalelsene viser at det er gode forhold for naturlig releruttering | Olevatn. De fleste og
beste gytelokalitetene finnes i det vestre og det gstre magasinet. Tiltak for & forbedre
gytemulighetene er pr. i dag lite aktuelt 53 lenge tettheten av fisk i vatnet er stor nok. Det er
viktig & opprettholde stor grret i vatnet og det kan derfor fiskes enda mer i vatnet enn det
gj@res na, Dette for 3 sikre star grret som bl.a. er et viktig tiltak for 3 estimere
grekytebestanden. De viktigste tiltakene som bar gjgres, er 3 hindre grekyte i 3 g3 opp pa
gytebeklkene ved 3 lage grekytehindere. Videre er utfisking ev grekyte pa og ved belkkene
med ruser nyttige tiltak samt informasjon for at grekyte ikke skal bli ytterligere spredd til nye
lokaliteter, Det ble ikke funnet tegn pa gyting i selve vannet, men her kan man gjgre
nermere underspkelser, f.eks, ved dykking s3 sent pa hgsten som mulig. Ved
vannpraveanalyser viste pH-verdi og andre parametre som ble malt, totalt sett gunstige
verdier for vatnet, Tiltak i forhold til surhet er ikke nadvendig. Menneskelige inngrep pa
bekkene er av beskjeden grad og vil i liten grad pavirke gyte- og oppvekstforhold.

Situasjonen for grret og grekyte | Olevatn bgr felges videre med jevnlige undersgkelser som
prgvefiske og El-fiske samt at fiskeberettigede farer fangstdata bade pa grekytefangst og
vekt/lengde pa grret.
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Innledning

Kartlegging av rekrutteringsfarhold for grret og status for grekyte | Olevatn er gjort pa
appdrag fra @ystre Slidre kommune og rettighetshaverne i Olevatn for a yurdere tilstanden
og utviklingen av grretbestanden i Olevatn, Dette som et ledd | en langsiktig overvaking av
bestanden. Det er en viderefgring av prgvefisket som ble utfgrt | 2015. Samtidig har det vaert
viktiz & registrere status pa grekyte | Olevatnet og & vurdere grekytas innvirkning pa
grretbestanden.

@rrethestanden | Olevatn er klassifisert som apprinnelig i og med at det ikke er kjent at
utsetting av grret har skjedd i vannet, Olevatn var ogsa det vannet av litt stgrrelse i
kommunen som lengst var registrert uten forekomst av drekyte.

Ved prevefiske og rusefiske | 2015 ble det registrert grekyte i alle deler av vannet. Det hle
ikke registrert grekyte under prgvefiske | 2008 og det antas at @rekyte har etablert segi
Olevatn rundt 2010. Medstr@gms i vassdraget, pa elva Oledne, har det tidligere vaert registrert
srelyte, bl.a. under El-fiske sist pa 90-tallet.

Rettighetshaverne | Olevatn har starta utfisking av grekyte, og begynner 8 fa noksa store
fangster under rusefisket p& forsommeren. Fangstrapporter fra Jan Lenschow og Petter
Germundsson har vaart nyttige bidrag til arbeidet. Videre har kart som viser dybdefarhold og
potensielle bekker og gytegrunner utarbeidet av Ola Halimoen samt oversikt fra
rettiphetshaverne over potensielle gytebekler vaert et godt grunnlag. Eldre rapporter fra
undersgkelser i vatnet, har ogsa vaert nyttig i arbeidet,

Feltarbeidet er utfprt i juli, september og oktober | 2016 og i juni, Juli og september | 2017.
Til sammen 22 lange dagsverk | felt er | hovedsal utfart av Monica Trondhjem og Ole Knut
Steinset, men med et par dagers hjelp av Odd Audun Gladhaug og Maria Thon 5teinset, Jan
Lenschow har veert med en dag som kjentmann og inspirator. Bearbeiding av data og
rapportskriving er utfgrt av Monica Trondhjem og Ole Knut Steinset. Vannprever er analysert
av ValdresLah.
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Clevatnet ligger ca 3 km nord for Beitostglen og rett sgr for Vinstervatnet med adkomst via
stplsveg Mgprken — Olestgl | gstenden av vannet, jfr vedlagt kartoversikt. Fra Gardli er det
ogsa grei adliomst via gangveg og sti til vestenden av vannet. Vannet er drikkevannskilde for
omridene Beitostglen — Beito — Skammestein. Olevatnet ar noksd stort, 272 ha, oginndelt |
tre naturlige bassenger, gstre, midtre og vestre basseng,

Olevatnet er et typisk fiellvann i fjellbjgrkeskogen, noksad nacringsfattig. Vannet er omgitt av
fiellbjprkeskog, myromrader-spesielt | gst og noe blokkmark. Stgrste malte dybde ifglge
dybdekart er pa 25 m. Noksa store arealer av vannet, spesielt | det pstre bassenget har
dybde pa mindre enn 5 m. Det renner mange bekker inn i Qlevannet. | st@rrelsesorden 40
om en teller med alle sma bekker og tilsig, Hovedinnlgpsara, Olebelken er i vestenden.
Denne kemmer fra Oletjern og myromradene | Oledalen. Utlgpselva, Oleane, renner ut |
gstre basseng pa sgrsida av vannet ved Mel|bystglen. Etter ca 700 meter renner den gjennom
Melbytjernet og etter hoen km inn i Javnin.
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Metode
Kartlegging av gytebekker og belkkeos

Gytebelkkene ble undersgkt ved 4 ga fra innlep/utlap og sa langt sam det ble vurdert saom
fiskefgrende strekning. Her ble gyteforhold for @rret vurdert og strelningene ble gitt en karakter pd
en skala fra 0-5 der Oer ingen gyteforhold og 5 er sveert gode forhold. Samme vurderingen hle gjort
for oppvelkstforhold for grret der samme skala ble brukt. P3 hver bekk ble ogsd vandringshinder for
grret vurdert og katrfestet. Det samme gjaldt vandringshinder for grelyte. Det ble ogsa gjort el
vurdering pd hvillke bekker som hadde sterst potensiale for uthedringer i forhold til gyte- og
nppvekstforhold | de ulike delen av Olevatn.,

Mar det gjaldt aytefarhold for grret, ble parametre som bunnforholdfsubstrat, belkkens dybde og
bredde og vannfaring vurdert. Det samrme gjaldt for vurderinger av appvekstforhold men her ble
ogsd mulighet for skjul op naeringstilgang fra vegetasjon rundt veltlagl. Fiskefgrende strekning ble
registrert med bruk av GPS,

Menneskelige inngrep som kunne pavirke fiskens oppgang/vandring pa bekkene ble registrert.

Under kartleggingen av gytebekler ble i alt 29 bekker underswkt. Fernten av disse ble vurdert sem
helt uaktuelle sam gyte/appvelkstbekker og det ble ilke foretatt naermere undersshelser her, |
rapporten er disse med | farm av kart og bilde som viser tilstanden.

For 14 bekkerfelver der gyte- ap appvekstforhald ble vurdert, ble det gjennomfert to runder med El-
fiske (tre i Olebeklken og noen lokaliteter til). Dette ble gjort hgsten 2016 og farsommeren 2017, P4
hasten var det hovedfakus pd gytefisk, men wansett ble alle fisker registrert, Strekningen som ble El-
fisket ble registrert med GPS og effektiv tid for gjennomfaring av El-fisket tatt, For grret ble antall
grretunger registrert og fordelt pd arsklasser. @rret som kun ble abservert, men ikke fanget, ble opsa
talt. P3 hgsten ble gytefisk registrert og fordelt pa kighn og lengde. Det ble ogsé til en viss grad
vurdert hvor langt hunnene var kommet | gytemodningsstadiet. Det ble delt inn | lengdegrupper pd 5
o 5 cm. Moen fisker bla kun observert | bekken uten at de ble fanget. Disse ble da registrert separat
da kjgnn og lengde ikke lkunne sjeldkes.
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Gytehelkkene ble agsa befart to ganger pa hgsten for at vi kunne danne oss en formening am
tidspunkt og omfang av gytevandringer,

@rekyte ble registrort vied El-fiske pd bekkene hovedsalk sist i juni 2017. Her ble grekytene registrert i
lengdegrupper deltinn i 2 og 2 cm. Ca hver 10, grekyte ble undersgkt grundigere med tanke pé
mageinnhold og hendelorm. Mageinnhold hle underspkt med spesiell vekt pd forekomst av
drretyngel og rogn.

Vannprgver

Pa hgsten, 3 oktober ble det tatt vannpraver | seks av de bekkene/elvene vi vurderte som viktigst
med tanke pd pyte/oppvekstforhald, Det ble ogsd vektlagt en spredning pd prevetakingslokalitetene
rundt i vannet og det ble tatt praver fra to lokaliteter i hvert av de tre bassengene som Olevatn er
delt inn i. Det ble tatt overflateprever og vannpraveflaskene ble haldt ca 30 cm under vannoverflata i
bekkena rett ved utlgpfinnlap, Vannprgvene ble ompgaende levert Valdreslah som gjorde analyser pa
felgende parametere: pH, farge, kalsium og alkalitet. Dette er parametre som fgrst og fremst maler
surhetsgrad i vannet og vannets evne til 8 tile surhet, Det ble ogsa malt temperatur pa lokalitetene
der vannprgvene ble tatt,

Kartlegging av evt gyting pa grunner i vatnet

Hesten 2017 ble grunnene i vatnet undersghkt med tanke pé 2 fange opp evt gyteaktivitet eller spor
etter det. Her ble det brult vannlikkert. Tidligere utarbeida djubdekart aver Olevatn ble brukt som
grunnlag for & velge ut omrider som skulle undersgkes nazrmere. Det ble kjgrt med hat pd keyss ag
tvers med svazrt lav fart der vannkikkert hele tiden ble brukt. Der substratet s4 mest interessant ut,
ble det stoppet op undersglkt ngyere. Omradene som ble vurdert som mest aktuelle med tanke p3
gyting i vannet ble kartfestet. Her var det ferst og fremst egna substrat som ble vurdert. For harmere
kartlogging av amradet, kreves dykking. Dette gjelder farst og fremst de omradene som en ved
vannkikkert ikke kunne se godt nok langt nok ned, Dette ble fkke gjennomfert | denne omgang,

Kart som viser sporlogger etter kigring med bat/bruk av vannkikkert pd grunne omrdder i Ofevatn
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Resultat
Vurdering av gyteforhold og oppvekstforhold pa bekkene

Tiuenl bekker sam renner inn | Olevatn samt utlgpselva, Oleani ble undersgkt | felt med
tanke pa gyte- og oppvekstmuligheter, Av disse ble 14 plukka ut for mer detaljerte
undersglkelser, Resten ble vurdert til & ikke ha noen funksion i forhold til rekruttering av
grret [ vannet. Resultatene for de 14 lokalitetene (red tekst i kartet under) som vurderes
som potensielle gyte- og oppvekstbakker er for hver bekk presentert med kart som viser
vandringshinder for grret og for grekyte,

Videre er forholdene for gyting og oppvekst beskrevet badde med tekst og karakter fra 0-5 (se
metodikk-kapittelet), De 15 bekkene som er vurdert som minimal eller ingen betydning for
rekruttering av drret blir ogsa presentert med kart og bllde (svart tekst | kartet),

Resultatene fra El-fisket fra de rundene som ble gjort hgsten 2016 og forsommeren 2017 er
presentert i tabeller — her er det skilt mellom gytefisk (grret), yngre grret delt | drsklasser og
prekyte delt i lengdegrupper. Til sist er det for hver bekk beskrivende bilder av lokalitetene.

LI I 4, o g i
il ! q%d Eairipi Dlefellet
Vo ! k
i : i o | Liamarklzeiel b ‘% \ m
B . e Swoloberget
..... Wy N7 b ' ¢
| Lamarkstolen ML - T n%
bl b T H-’ '
v b= &n. oy -
W W il : : T
= Al B} . s [ A L3
; (] e e 2 P o7 it il *,: !
R & 9 Dl X
g o7 " -
s Sancodidan - l"r ;
| s o
=5 / |
Olevatnet it 1
; / )
i - Melbysfjellet !
_-ﬂn:u:bll::qdl.' LU gz (

3 Tirnrm 3
T iLE z Fi 1 ]

Tullgrndampen

FFrane

Kart som viser lokaliteter som er undersahit grundig | farhold til gyte- og oppvekstforhold frad skrift)
og lokaliteter som er vurdert som ikke egng gyte- og oppvekstbekker (svart skrift)

Alle lokalltetene som ble undersgkt blir presentert med hvert sitt kapittel videre i rapporten.
Her presenteres de 14 |okalitetens med betydning for rekruttering ferst.



Lokaliteter med betydning for rekrutteringen av grret i Olevatn:

Lokalitet: V1 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 494040-6793413
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Underspkt dato: 14.07.2016, 20.09.2016, 27.06.2017

Generell beskrivelse: Etter ca 40 meater er det skille mellom V1 og V2: UTM 32v 424007
6793391, Denne beskrivelsen er fra dette skillet, Deler av bekken kan ha svart lav vannstand
ved torre perioder. Gadt variert substrat. Stor variasjon i bredde. Noen kulper egna for
gyting. Litt stillestaende vann. Brukbart skjul for mindre fisk. Gode oppvekstforhold og
brukbare gyteforhold. Ved lav vannstand er det grekyitehinder ved 32v 433981-6793412.

Gjennomsnitt dybde: 0,20 m Glennomsnitt bredde: 0,50 m
Oppvekstforhold (0-5): 4 Gyteforhold {0-5); 3
Lengde fiskefgrende strekning: 160 m

Resultater el-fiske 20.09.2016:
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Under el-fisket 20. sept ble det registrert 5 gytefisk mellom 20 og 40 cm. Det var bra tetthet
av yngel og ettaringer pa bekken, hhv 23 og 9.

Resultater el-fiske 27.06.2017
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Under el-fisket sist | juni ble det ogsa registrert bra med smafisk pa bekleen, spesielt alder 1
ar {13 stk). Ca 50 grekyte ble fanget. | tillegg ble det observert stimer i oset - 100 stlkox 2.
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Lokalitet: V2 UTM ved overgang vann/belk: 32v 494041-693417

 aneqi peslyizhinelor

Uil s sk ing e pe i

Undersgkt dato; 14.07.2016, 20,09.2016, 27.06.2017

Generell heskrivelse: Noksa stillestdende og djupt parti opp til skille V1 (bekk som tar av
nordover). Videre i hovedtrekk grovt substrat, generelt mangel pa finere. Et par store og fine
kulper egna for bade gyting og oppvekst. Litt stri strgm. Bra skjulmuligheter. Myrparti delvis
gjengrodd, men kan vaere kanal under. Smalt men dypt. Parti som vil begrense vandringen
betydelig: fra UTM 32v 493938-6793263 (markert pa kart). Lokal kunnskap bekrefter godt
vannsig hele &ret, Totalt gode oppvekstforhold og brukbare gyteforhold.

Gjennomsnitt dybde: 0,30 m Gjennomsnitt bredde: 0,80 m
Oppvekstforhold (0-5): 4 Gyteforhold (0-5): 3

Lengde fiskefprende strekning: Muntlige kilder sier det er sett fisk helt opp til der bekken
krysser gangstien mot Gardli (ca 800 m). Ellers vurderes det som utfordrende for gytefisk a
passere omradet markert pa kart. Opp hit er det ca. 300 meter.

Resultater el-fiske 19.09.2016:
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Ved el-fiske hpsten 16 ble det pa ricksa kort effektiv fisketid registrert bra med grretyngel pa
bekken (17 drsyngel).

Resultater el-fiske 27.06.2017:
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Under El-fisket i juni ble det registrert noen 1-aringer. | tillegg ble det fanga noen grekyter pa
bekken (7 stl) Ellers ble en stgrre @rekytestim observert | dammen ved samlgpet V1/Y2. EI-
fiske stoppet ved UTM 423967-6793361.
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Lokalitet: V3 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 494258-6793173

Undersgkt dato: 14.07.2016, 19.09.2016, 27.06.17

Generell beskrivelse: Best | nedre deler, stllie og rolig forste 15 m og med noe egna
gytesubstrat. Ellers grov stein/blokker med enkelte gruslommer og med middels til svake
stremforhold, Bra med vegetasjon langs bekken som gir godt skjul. @rekytehinder ved lav
vannstand absolutt, men ved hgy vannstand kan den ga videre,

Gjennomsnitt dybde: 0,30 m Gjennomsnitt bredde: 0,60 m
Oppvekstforhold {0-5): 3 Gyteforhold {0-5): 2
Lengde fiskefprende strekning: 80 m

Resultater el-fiske 19.09.2016:

Preet pyteflsk Hrret

Tid el-fiske |
Lokalltet minutt Antall fisk  |Gisnlttfmin Jem klann

Antall
kommentar |gytefisk 0+ 1+ 2+ eldre  [Sum

1 7 0

w3 10, 14 1.4 2ifnann |

13

El-fisket hsten 16 paviste gytefisk pa bekken og en brukbar tetthet av yngel og 1+ (13 stk).

Resultater el-fiske 27.06.2017:

El-fisket Junl 2017 ga et lignende Inntrykk av tettheten av grretunger pa bekken (11 stk)
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Lokalitet: V4

W

el orekyglohindar,

e

UTM ved overgang vann/bekk: 32v 494471-6793235

i
{ \ fiskaloferle shrakning

Undersgkt dato: 14.07.2016, 19.09.2016, 05.07.2017

Generell beskrivelse: Mulig vandringshinder etter 10 m. Kan enkelt utbedres slik at grreten
far «startgrop» for & hoppe forbl. Middels stram. To myrpartier, ett lite nederst og ett pa
gvre strekke, lkke stillestdende vann pa noen av dem. |kke spesielt dype kanaler. Flere

utfordrende punkter for vandring opp. Bekken er preget av grov stein og lav vannstand,

Svzaert begrenset med aktuelle gyteplasser. Litt overheng | myrparti, Bra vegetasjon langs
bekken med tanke pa skjul. Mulig vandringshinder for grret er absolutt for grekyte 10 meter
fra oset. Men grretunger heller ikke registrert ovenfor dette hinderet.

Gjennomsnitt dybde: 0,30 m
Oppvekstforhold [0-5): 2

Lengde fiskefprende strekning: 230 m

Resultater el-fiske 19.09.2016:

Gjennomsnitt bredde: 0,50 m

Gyteforhold (0-5): 1-2

Tid el-Hiska | Antall
Lokalitet minutt Antall flsk  [Glsnitt!min Jom kjgnn |kommentar |gybefisk 0+ 1+ i+ eldre jSum
vy g 7 0.8 0 B 1 7
Moe &rsyhgel (6 stk ) registrert under El-fiske hasten 19, Gytefisk ikke registrert.
Resultater el-fiske 05.07.2017
lideHitke | 134 [d0ED  |EDBE Fargs!  |Magzhihed [falal Viriiphivds  bsamfapd ok

Lokl [mbeatt e [dwiitimia fe 14+ T4 wdp  [Swn [odBrem (nn mim mn 3mn faend |d uidendhle  |prehyteUTH Exl bl 2|
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Under el-fiske forsommer 2017 ble det s vidt registrert grret (2 stk og 1 ar gml).
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sannsynligvis ikke stort mer enn ett par med grret som gyler per dr, Litt for trangt og grunt for a gi
gode farhold, men likevel finnes det altsd smdfisk her ogsd.

Vandringshinder for grekyte etter 10 m
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Lokalitet: V5 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 495069-6793223
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Underspkt dato: 14.07.2016, 19.09.2016, 05.07.2017

Generell beskrivelse: Bekken gar med middels strem hele veien — ikke gunstig a finne gode
plasser for yngel, men brukbart pd noen sma partler, God vegetasjon langs bekken som gir
skjul. F& fine kulper for gyting og oppvekst. Substrat variert men sparsomt med gytesubstrat.

Gjennomsnitt dybde: 0,30 m Gjennomsnitt bredde; 0,50 m
Oppvekstforhold {(0-5): 2 Gyteforhold {0-5): 1

Lengde fiskefgrende strekning: 116 m

Resultater el-fiske 19.09,2016:

fhrrel gyteflsk Hrrek
Tid el-flske | Antall
Lokalitet:  [milnutk Antall fisk  |Gjsnittfmin jem kj@nn  Jkommentar |gyteflsk U 1+ 1+ eldrie | Surm
Vh 23 21 0,9 24 hann 2 i1 5 3 19
0 3d |hunn

El-fisket hpsten 2016 paviste gytefisk (2 stk) | denne lokaliteten. Videre ble det fanget til
sammen 19 yngel og 1+, en brukbar tetthet pa en bekk med darlige gyteforhold.

Resultater el-fiske 05.07.2017:

1 | [ E Pranya
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Moen grretunger (5 stk) ble ogsa pavist
under El-fisket forsommer 2017.
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Lokalitet: V& UTM ved overgang vann/bekk: 32v 494062-6793670
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Underspkt dato: 14.07.2016, 20.08.2016, 27.06.2017

Generell beskrivelse: Fine gyteforhold pa nederste strekning (ca 30 meter). Gar over |
rennende bekk med variert substrat- innimellom fine gyteforhold. Videre avbrutt av en
myrkanal med rollg dypt vann. Kan ogsa der skimte grusgroper. Gar over | bekk lgjen med
mer strgm. Absolutt grekytehinder her. Grovere substrat, Godt med vegetasjon langs kanten
som gir skjul langs hele strekningen. Noksa stor varlasjon i bredde og substrat.

Gjennomsnitt dybde: 0,20 m Gjennomsnitt bredde: 0,65 m
Oppvekstforhold (0-5): 3 Gyteforhold (0-5): 3
Lengde fiskefgrende strekning: 150 m

Resultater el-fiske 19.09.2016:;

et mriedlsk Bhrel Hrakypte
Tid o-ishon | Antad <R |20-0 |I1IJ'-I5I] &0-A0 (=30
Lokalitet minutt Antall fisk  |Glsnitkfrmin [em ks |kommantar L_Ttﬂ'l.lk o+ 1+ 24 efdre |Euim fmm fmm fiin e i
[T il 73 1,1 T 1 73

Det ble ikke registrert gytefisk under El-fisket den 19.9. Sannsynligvis er dette en bekk der
det meste av gytefisken gar opp | bekken (de fegrste 30 m) pa kvelden og ut igjen pa
morgenen, En bra tetthet av arsyngel ble registrert {22 stk) pa relativt kort tid med el-fiske.

Resultater el-fiske 27.06.2017:
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El-fisket | juni 2017 viste ogsé en bra tetthet av prretunger pa bekken (i alt 23 stk), @rekyte
ble sa vidt registrert.
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Lokalitet: V9 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 494057-6793665
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Underspkt dato: 14.07.2016, 20.09.2016, 03.10.2016, 27.06.2017

Generell beskrivelse: Hovedare inn i Olevatn. Ca 20 m innlgp som er bredt og grunt. Noen fa
dypere partier. Fint substrat for gyting ved normal vannstand. Bredde; 3 —10 m, Fortsetter i
5 m bredde opp til vandringsutfordring for grekyte, Fin fiellformasjon med avsatser/kulper
gir fin oppgangsmulighet for grret til tross for strl strgm. Strekning pa ca 25 m som kun er
vandringsstrekning med stri stram. Opp til UTM 32y 493858-679779 er det mye godt
gytesubstrat. Varierte stremforhold med lommer og dypere kulper som gir fine
oppvekstomrader.

Videre er det flere partier med stri strem og neksa krevende vandringsstrekninger, men
ingen absolutte hinder. Nedre del av denne strekningen pa 1200 m er preget av star
variasjon med alt fra store steiner med stryk til store rolige dammer/kulper. Avbrutt av
kortere strekninger med myr innimellom. Substratet blir grovere lenger oppover og det blir
lengre mellom hver mulig gyteplass. Mulige gytegroper finnes derimot pé hele strekningen,

Oppvekstforhold; Stor variasjon i bredde gir gode forhold for oppvekst pa mange steder,
men ogsa flere strekninger med moderat til stri strém som ikke er aktuelle for annet en
passering. Jevnt over god vegetasjon som gir skjul, Ingen absolutt vandringshinder. Nytt vann
(Oletjern) ved UTM 493300-6794249.

Altialt en meget variert bekk med fin stigning som gir gode forhald for reproduksjon av
dgrret over en lengre strekning,

Gjennomsnitt dybde: 0,5 m Gjennomsnitt bredde: 3-10m
Oppvekstforhold [0-5): 3-4 Gyteforhold (0-5): 4-5

Lengde fiskefgrende strekning: 1200 m (opp til Oletjern).
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Resultater el-fiske 19.09.2016:
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El.apparat gikk etter hvert tom for strém {ny runde senere pa hasten). Fisket bra fgrste 50
m. Smafisk er tatt der og viste en bra tetthet. Her er det sapass bredde pa bekken at det blir
vanskeligere & registrere all fisk enn | smale bekker. Gytefiskene er fanget/registrert pa 100
m strekning oppover,

Resultater el-fiske 03.10.2016
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Under El-fisket i begynnelsen av oktoher var det bra aktivitet av stgrre grret pa hekken og 26
gytefisk ble registrert, alle mellom 26 og 39 cm. Enkelte var ferdiggytt, men de fleste var
gyteklare,

Resultater el-fiske 27.06,2017
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Under El-fisket i juni 17 ble det til sammen registrert ca 30 grretunger av ulike arsklasser, |
tillege ble ca 230 grekyte fanget. Undersgkelse av mageinnhold pa et utvalg av disse viste at
de fleste var tomme, men | hoen fa var det yngel av grret samt rogn fra grekyte,

Det ble overraskende nok registrert enkelte grekyter ogsa ovenfor stryket/berget ea 50
meter ovenfar innlgpet. En god del registrert i kulpene | strykpartiet- opsa i kulp rett ovenfor
stryket {UTM 32v 493936-6793718)

21



Medre del av Olebekken sett fra Olevatn.

=1

Kulp ovenfar nederste strvka/berga i Olebelken
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Lokalitet: M10 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 495535-6793740
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Underspkt dato: 20.09.2016, 05,07,2017

Generell beskrivelse: levne strgmforhold men noksa grunn bekk, Brukbart med skjul for
sméfisk langs bekken. Bunnsubstrat varlert bestdende av grus, stein og noe stgrre stein, Fint
for yngel, men begrensa med leveomrader for litt eldre fisk. Gytemuligheter begrenser seg til
et par steder, plass til et par gytende hoer ved middels stremforhold. Kan vare noe utsatt |
vintre med |&g vannstand og ising. Potensiale for gyteforbedrende tiitak.

Gjennomsnitt dybde: 0,20 m Gjennomsnitt bredde: 0,50 m
Oppvekstforhold (0-5): 2 Gyteforhold (0-5): 1-2
Lengde fiskefgrende strekning: 38 m

Resultater for el-fiske 20.09, og 3.10. 2016:;

Ikke el-fisket 20.09.2016 pga el-fiskapp tom for strgm. El-fiske 3.10 paviste sa vidt smafisk pa
bekken.

Resultater for el-fiske 05.07.2017:
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El-fisket forsommer 2017 viste et overraskende godt resultat av arsyngel og noe eldre fisk pa
bekken (22 stk til sammen).
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En avte bekker | midtpartiet med gytemuligheter.
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Lokalitet: M1 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 49524-6793238
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Undersgkt dato: 19.09.2016, 3.10,2016, 5.7.2017

Generell beskrivelse: Bunnsubstrat | nedre del preget av grov stein, relativt hard bunn. Fine
vandreforhold, men Ikke gyte/oppvekstforhold. Etter 100 m hedre gytesubstrat og noen
kulper med sand/grus. Vegetasjonen bestar av kratt og lyng i myrterreng. Bekken fortsetter
med vandringsmulighet i uviss lengde gjennom myr. Ingen fisk observert nedre del. Lav
vannstand gir fa leveomréder her, @rekytehinder etter 8m.

Gjennomsnitt dybde: 0,20 m Gjennomsnitt bredde: 0,50 m
Oppvekstforhold (0-5): 2 Gyteforhold (0-5): 1
Lengde fiskefgrende strekning: 113 m er kartlagt + (sanns over 200 m)

Resultater el-fiske 19.09.2016:
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Under El-fisket 19.9 ble det observert tre gytefisker pa gvre del av strekningen som ble
reglstrert,.Videre ble det registrert en brukbar tetthet med grretunger av ulik arsklasser —
dominert av 1+ (11 stk), Det ble ogsa El-fisket | bekken 3,10 uten at gytefisk ble fanget.

Resultater el-fiske 03,10.2016:
: i |<:|n TG lwn i ri"' 2
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Resultater el-fiske 05.07.2017:
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Under el-fiske forsommer 17 ble det Ikke registrert fisk pa bekken
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Lokalitet: @2, Oledne (utigp) UTM ved overgang vann/bekk: 32v 497448-6792434
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Underspkt dato: 19.09.2016, 03.10.2016, 05.07.2017.

Generell beskrivelse; §2 er eneste utlgp fra Olevatn, Bredt utlgp med flere grener.
Gytemuligheter i utlppet og farste 20 m., Sidelgpene er best i forhold til oppvekst, men stort
sett lite egna for gyting. Preget av stor stein, men mange sma sidekulper. To stprre
myrkulper (Flgtadn) pa gvre strekningen mot Olevatn. Gode gytemuligheter pé inn- og utlgp
av disse, Vandringshinder ca 70 meter nedenfor Melbytjernet. Store deler av elva er prega av
algevekst, uten at dette npdvendigvis har betydning for rekrutteringen il Olevatn,

Gjennomsnitt dybde: 0,40 m Gjennomsnitt bredde: 20 m
Gjennomsnitt dybde [ myrkulper: 2 m Gjennhomsnitt bredde i myrkulper: 10 m
Oppvelistforhald [0-5): 4 Gyteforhold {0-5): 3

Lengde fiskefprende strekning: Ca.1000 m
Resultater el-fiske 19.09,2016:
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Den 19.9 var det under el-fiske lite gytefisk & finne pd Oledne - 2 stk ble registrert p& 30 min
el-fiske, Ca 50 grretunger, hovedsakelig rsklasser O+ og 1+ ble registrert, noe som er noksé
hra tatt | betraktning av stor elv der det er vanskeligere & oppdage sméafisk enn | mindre
hekker, Det ble El-fisket ned til Flgtadn,

Resultater el-fiske 03.10.2016;

Den 3.10 var det stgrre gyteaktivitet pa Oleane og i lgpet av en drgy halvtime ble 12 gytefisk
fanget eller observert pé strekningen ned forbi Flgtadn. Hunnene var gyteklare/i gang med
gyting og med lengde 28-33 cm {5 stk),
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Resultater el-fiske 05.07.2017:
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Forsammer 2017 ble det el-fisket fra farste store kulp og opp til Olevatn. 22 grret jevnt
fordelt pé arsklassene 0, 1 og 2 ble da registrert. Lite grekyte pa elva men flere store
grekytestimer ohservert ved oset.

Utlap Oledne sett fra Ofevath,

Burnnsubstrat ved utlgpet |
hovedsak stor stein/blakker
med naen mindre lammer
med smdstein og grus.
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Myrkulp 1 {(Flgtadn). Gode gyteforhold | huer ende av begge kulpene,
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Viariert subistrat | utlgpet fro Olevatn ned til Fligtadn.
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Lokalitet: @3a UTM ved overgang vann/bekk: 32v 498759-6792907
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Underspkt dato: 04.07.2016, 20.09.2016, 22.06.2017.

Generell beskrivelse: Frem til UTM 4987385-6792893 (fgrste strekning). Substrat godt egna
for gyting. Variert med fine grusgroper. Oppvekstforhold er brukbare med noe overheng og
vegetasjon til skjul. Myrlendt terreng. Noe stillestaende strgm pa deler av strekningen,

Mellomstrekning opp til vel UTM 498848-6792896, som er antatt vandringshinder ved lav
vannfaring. Absolutt vandringshinder for grekyte, Sterkere strgm, Generelt grovere substrat
med en del store steiner. Enkelte fine kulper med fin gytesubstrat. Fortsetter i ca 50 meter
ovenfor vel fgr det gar over i myrkanal som har enkelte flekker med grus. Sannsynlig
vandringshinder nar denne gror lgjen. OBS: Do fire meter fra bekken: UTM 498891-6792969

GJennomsnitt dybde: Gjennomsnitt bredde:
Farste strekning: 0,75 m Fgrste strekning: 1,5m
Mellomstrekning: 0,50 m Mellomstrekning: 0,75 m
Myr: 0,40 m Myr: 0,40 m
Oppvekstforhold (0-5): Gyteforhold (0-5):
Ferste strekning: 3 Fgrste strekning: 4
Mellamstrekning: 3 Mellomstrekning: 3

Mlyr 2 Myr: 1

Lengde fiskefgrende strekning: 264 m
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Resultater for el-fiske 19.09.2016:
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Hpsten 16 ble det registrert noe gyteaktivitet under el-fisket (3 stk), mens det ble registrert
10 arsyngel og 5 av 1+ -drgangen. Det ble ikke observert smafisk ovenfor vegen, noe som
kan tyde pa at rgret under vegen ogsa til en viss grad hindrer grret i 3 ga opp.

Resultater for el-fiske 22.06.2017:
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El-fisket i juni 2017 fanget 9 grretunger (1-0g 2-aringer). Ca 50 drekyter ble fanget og et
utvalg av disse ble underspkt med tanke pa mageinnhold. De fleste var tomme, men en
hadde rogh | magen.

Nedre del av @3a sett fra Olevatn
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Mulig vandringshinder for grret ved lav vannstand, og absolutt vandringshinder for grekyte der
beklen gdr i rar under veien,

En provisorisk do er satt opp mellom veien ag bekken,
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Lokalitet: @4 UTM ved overgang vann/bekk: 498804-6793122
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Undersgkt dato: 04.07.2016, 20,09,2016, 22.06.2017

Generell beskrivelse: God tllgjengelighet for innvandring fra vannet, Etter 15 m blir det
brattere, striere og smalere. Grovt substrat med noen flekker med grus, noe overheng som
gir godt skjul, Noksa stri strgm. UTM 498858-6793162 overgang fra bekk til myrkanal.
Krattersti krysser hekken. Myrkanalen har lengre grusstrekninger og her finner vi de beste
gvte og oppvekstforhaldene,

Gjennomsnitt dybde: 0,50 m Gjennomsnitt bredde: 0,30 m
Myrkanal: 0,4 m Myrkanal: 0,40 m
Oppvekstforhold (0-5): 3 Gyteforhold (0-5): 2-3

Lengde fiskefprende strekning: 200 m
Resultater el-fiske 19.09.2016:
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Under el-fisket hgsten 16 ble det reglstrert tre gytefisk pa bekken — alle hanner. | tillagg ble
det registrert bra tetthet av grretunger — til sammen 30 stk med dominans av O+-argangen.

Resultater el-fiske 22.06.2017
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El-fisket i juni 2017 ble det registrert noen grretunger (5 stk) og 74 grekyte. Generelt lite
mageinnhaold i grekyta. Avsluttet el-fiske ved krgttersti mellom bekk og myr.

Lokalitet @4

Fin strekning med variert substrat selv am bekken nastmest vannet er smal og preget av stel stram
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Lokalitet: @5

UTM ved overgang vann/beld:: 32v 498458-67593439
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Underspkt dato: 04.07.2016, 19.09,2016, 22.06.2017.

Generell beskrivelse: Bunnsubstrat preget av stor stein med noe mindre stein/grus
innimellam, Nederste 15 m godt pytesubstrat, men darlige dybdeforhold, Darlig skjul og lite
kulper nederste 15 m. Resten preget av stri strgm, men bedre skjul. Stort sett | groveste
laget for gyting videre oppover. Muntlig kilde rapporterer gyteaktivitet medio september og
utavar.

Gjennomsnitt dybde: 0,30 m Gjennomsnitt bredde: 0,80 m

Oppvekstforhold {0-5): 3 Gyteforhold (0-5): 3

Lengde fiskefarende strekning: S0 m

Resultater el-fiske 19.09.2016:

| 5 Exr.'trg"-tnfm | rrat | ﬁruh;.:‘
il wbTiskad | Antall I «20  [20.A0 [40-60 [60-80 [»20

Lokalit=1 it |Antalifsk  Glsnltdmibn [em kjgnn  [kommentar  petehcsk [1E3 1s 2 eldre Sum fmm  [mm jmmo [mm [mm
it a1 I = f3[nann LT 4l — al W |
- n #1[nann [

il i) funn

] a0 harn

[i] Ta|haan |

o 35 hsnn

0 Pl kun obsevern |

Under El-fisket i september 16 ble det registrert 7 gytefisk pd beklen —hovedsakelig hanner.
Det ble registrert en svaert god tetthet av arsyngel (65 stk)

Resultater el-fiske 22.06.2017
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| juni 2017 ble det registrert 9 grretunger pa bekken
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Lakalitet @5 sett fra Olevatn. Det er noe trafikk over bekken da biter settes ut her, | terre perioder il
det renne lite vann her, men vil ikke hindre appgang av @rret. Kan hindre arekyta | d vandre opp.
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Lerigre appaver er bekken smal og med mere foll. Gravre stein | tilleog gir fa tilgjengelige gytegroper,
Likevel viser el-fiske ag abservasioner at det er forholdsmessig mye fisk ag bra gyteaktivitet | bekken.
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Lokalitet: @6 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 498172-6793500
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Underspkt dato: 04,07.2016, 19.09.2016, 05.07.2017

Generell beskrivelse; Fgrste 10 m noksd grunt men med fint bunnsubstrat for gyting. Gar sa
over til striere strgm og grovt substrat, Flere store kulper, men generelt lite egha med tanke
pa gyting. Darllg dybde. | kulpene brukbare oppvekstforhold. Bra med vegetasjon sam gir
skjul, Utsatt ved lag vannstand pa hesten og ising,

Gjennomsnitt dybde: 0,30 m Gjennomsnitt bredde: 1 m
Oppvekstforhold (0-5): 3 Gyteforhold (0-5): 2-3
Lengde fiskefgrende strekning: 55

Resultater el-fiske 19.09.2016:
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[+ 0 14 Z3fhann El 11 B H 15

25 [lann
33 hunn
35{hann
zafhann
25]hann

;:E:ﬁ.:—:f grtokiar
17fhann
Under el-fisket 19.sept ble det reglstrart 9 gytefisk pa bekken, Av disse var det hovedsakelig
hanner, men ogsa en gyteklar hun. | tillegg ble det registrert brukbart med grretunger (19

stk) med hovedvelt pa arsyngel. Det ble ogsa el-fisket 3.10 og to gytefisk ble da registrert.

EDDDEEDDE

Resultater el-fiske 05.07.2017

] rnt Heakitn
Tid ahizha | FLCTVR T T [ ol U e e DT W dangilind e CIEETITRENT
igkadingg . |miratt UL T T T 1+ |2+ wem  |tom  fapmn jam |mm |em [sBamm fames i endendbin firakyte L o
[ 11 rl‘ ol [ 1 i am Nrpenbrdas i

Det ble ogsa gjennomfgrt El-fiske | beklken forsommer 2017 og da ble & grretunger registrert
— hovedsakelig arsyngel.
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Lokalitet ¢I6 sett fra Olevatr. Fine strgmforhold og bra bunnsubstrot | nedre deler.,

R T

Oppaver bekken gér det over til grovere substrat men med noksd fine oppvekstfarhold, Noen mindre
kulper innimellom som er aktuelle som gyteplasser,
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Lokaliteter som er vurdert som lite aktuelle gyte- og oppveksthekker

Lokalitet: V6 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 494734-6793525

gnekinn-
sy '

Undersgkt dato: 04.07.2016.

Generell beskrivelse: Gjengrodd.
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Lokalitet: V7 UTM ved aovergang vann/bekk: 32v 494416-6793679
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Underspgkt dato: 14.07.2018,

Generell beskrivelse: Grusfylt inngang. Under torv | 15 m. Smalt sig | 10 m fgr det blir bratt
og ustabil vannf@ring. Lokalt kjent belrefter at bekken ikke er opplevd uttgrket, men blir
fortere tgrr enn de pa motsatt side av vannet.

Gjennomsnitt dybde: 0,20 m
Gjennomsnitt bredde: 0,25 m
Oppvekstforhold (0-5): 2
Gyteforhold {0-5): 1

Lengde fiskefgrende streknlng: 25 m

lkke aktuell for el-fiske,
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Lokalitet: M2 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 495366-6793215
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Undersgkt dato: 04.07.2018

Generell beskrivelse: Gjengrodd,
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Lokalitet: M3
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Underspkt dato: 04.07.2016

Generell beskrivelse: Gjengrodd.
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UTM ved overgang vann/bekk: 32v 485500-5793246
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Lokalitet: M4
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UTM ved overgang vann/bekk: 32v 495698-6793323
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Undersgkt dato: 04,07, 2016

Generell beskrivelse: Gjengrodd.
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Lokalitet: M5 UTM ved overgang vann/bekk: 32v496028-6793245
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Undersgkt dato: 04.07.2016

Generell beskrivelse: Gjengrodd.
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UTM ved overgang vann/bekk: 32v 496424-6793498

Lokalitet: M6
P Sanjobaiger
37 :
G |
Ay Y .|l' i
~ % Liamarl
e |-____ o
Lignacksialen
Nrspim LT
y I
Y | tfiraatn
T T i
! oS e A 'f :
k i ¥ .'_.:' -'R (
-I ik -_Ium‘l-'!; o I : r
sy o | e
PR 5
I { 1l
RS T A T g
S | 3 I
. i - ..'ri—"-"E i

Undersgkt dato; 04.07.2016

Generell beskrivelse: Gjengrodd.
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Lokalitet: M7 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 496277-6793603
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Underspkt dato: 04.07.2016

Generell beskrivelse: Gjengrodd.




Lokalitet: M8 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 495775-6793748
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Undersgkt dato: 04.07.2016

Generell beskrivelse: Gjengrodd.
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Lokalitet: M9 UTM ved overgang vann/hekk: 32v 495691-6793734
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Undersgkt dato: 04,07,2016

Generell beskrivelse: Glengrodd
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e

Underspkt dato: 04.07.2016
Generell baskrivelse: Gjengrodd

Ingen foto,
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Lokalitet: @1
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Underspkt dato: 04.07.2016
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UTM ved overgang vann/bekk: 32v 496695-6792849
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Generell beskrivelse: Gjengrodd.
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Lokalitet: @3b
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Underspkt dato: 04.07.2016

LS

Generell beskrivelse; Delvis gjengrodd. Kun samlgpet med @3a som er dpent.
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Lokalitet: @7 UTM ved avergang vann/bekk: 32v 497471-6793365
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Undersgkt dato: 04,07,2016.

Generell beskrivelse: Apen kun noen meter nederst og der er det svasrt begrensete
mullgheter for fisk,
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Lokalitet: @8 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 497288-6793378
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Underspkt dato: 04.07.2016

Generell beskrivelse: Gjengrodd,
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Lokalitet: @9 UTM ved overgang vann/bekk: 32v 496934-6793205

- e N — " '
e { = === - B ¢
- R d
»

e H_/-' ..J_.ibl_ﬁ.t : ?H o j ( s \ L }
b \ = ‘_’%E*‘)\ N = "g{f > f

'5I|ﬂéﬂl€iﬂl"lf i [|| LS E e ; * \ Ay :
| i i) s Al vt
i B A » o i Inrghagy L ':""‘-“.'i".""_ =
{1 wia s S | S 3 —-['lw
4 DHavatn Fresnsug (© '-1": ]
|I 7 'n: ”.F T,
y L \
I, e T }
o B X
Wil 1 [
L2 L Sekm
[ |pl-.3:__i.'r 0,
| “Kilin A\ !
X
/ b
Fhhalgach )
(aarege I \ =l
| e -'.1-,_ . mﬁ;‘:-;a_ < l!.
i > \

Undersgkt dato: 04.07.2016

Generell beskrivelse: Relativt stillestaende vann en strekning. Sveert sma eller ingen
Inngangsmuligheter pga sandbanke ved Inngang. Kan vaere apning ved hay vannstand. lkke
ansett som viktig bekk | denne sammenheng.
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sammenstilling av fangst av grret pa gytebekkene

| Gytefisk Ungfisk Gytefisl Ungfisl Gytefisk Ungfisk
VEST h@st  |var |MIDT hast  |Var |@ST hast | var
Vo |31 15 3l ML |3 16 0 [@2 |21 a8 |22
CaRe B 32 16 |M10 |0 ] 22 |@e |11 13 |6
V5 3 19 5 ! @5 |7 70 |9
YEFEEET 13 11 @3a |3 35 |89
Ve |1 24 |9m @4 |3 20 |5
V2 o 22 |5 s
va  |D 7 2

Tabell 1. Cversikt over registrering av gytegrret o mindre grret pd hekkene | Olevatn, deft inn i vestre
bassenyg, midtre basseng og @stre basseng.

Tabellen viser oversikt over fangst/registrering av grret under El-fiske hasten 16 og
forsommeren 17 pa de ulike hekkene som ble undersgkt. Resultatene er ikke direkte
sammenlignbare mellom lokalitetene da det ble fisket ulik tidslengde og ved noe ulik dato.
Likevel sier det mye om hvilke lokaliteter som er viktige med tanke pa gyting og som
oppvekstomrader for arret.

| vestre bassenget var det ikke overraskende | Olebekken {V3), den stgrate bekkeninn i
Olevatn, registrert flest gytefisk. Her ble det ogsa registrart en god tetthet av ungfisk pa
bekken. | lokaliteten V1 som renner inn fra sgr, delvis sammen med V2, ble det registrert en
god tetthet av sméafisk og til sammen er disse to belkkene viktige for rekrutteringen til
Clevatn. Ellers ble det pa flere av bekkene i vestre hasseng registrert gode tettheter av
sinafisk, selv om det var noe varierende med gytefisk under el-fisket. V8, beklken tett ved
Olebekken, viste seg 0gsd @ ha en stor tetthet av smafisk, til tross for at det er en noksa liten
hald,

| det midtre bassenget er det fa hekker med gode gyte- og oppvekstmuligheter, Lokalitetene
M1 og M10 pé henholdsvis sgrsida og nordsida av vannet foregar det gyting. P4
forsommeren ble det registrert bra med smafisk pa M10, mens det i M1 ble registrert
gytaaktivitet og bra med smafisk pa hgstundersgkelsen.

| det pstre bassenget er det flere gode gyte- og oppvekstbekker for grret, P3 Oleane (#2),
som er utlgpselva, ble det registrert godt med gytefisk og pa deler av strekningen god
tetthet av grretunger. P3 alle undersglte lokaliteter | dat gstre bassenget, var det brukbar
gyteaktivitet og god tetthet av smafisk. Spesielt mye smafisk ble registrert pa relativt kort
strekning i bekken som renner Inn | vannet vest for Olestglen (@5},
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Aldersfordeling av grretunger pa bekkene

Hast 16 Forsommer 17

Lakal- | 0+ 1+ 2+ Eldre |TidEl- |0 i 2 Eldre | Tid El-
itet fiske fiske

{min) {min)
V1 23 |9 0 0 27 1 % [ 0 19
V2 17 |4 |1 o 11 o |s [o Jo 9
V3 7 6 0 0 10 |0 8 3 0 14
4 6 1 0 0 9 0 2 0 0 7
V5 11 |5 3 0 23 i |4 0 0 10
V8 3 |3 o |o 12 0 14 |9 0 20
Vo 12 |3 0 0 10 11 [13 s 2 40
M1 4 5 |3 0 16 0 0 0 |0 6
M10* |0 1 0 0 g 16 |4 2 0 22
@2 29 |17 |2 0 30 & g 8 0 a2
@3a 10 |5 0 0 25 0o |3 6 0 26
@4 16 |11 |3 0 23 0o |3 2 0 24
@5 65 |4 0 1 31 3 5 1 0 16
@6 11 6 2 0 20 5 1 o 0 11
Sum 233 (84 |12 |1 43 |83 |38 |2

Tabell 2, Fangst av grretunger, fordelt pd alder, og el-fisketid pd hver enkelt bekk hgsten 16 og
forsammeren 17

Arets yngel er selvsagt enklest 3 registrera ved El-fiske pd hgsten, Av totalt 330 grretunger
registrert pa hgsten i de 14 bekkene var hele 233 (71%) av drets rekruttering. Kun 13 (4%)
stk var av argangen 2+ eller eldre og det er derfor naturlig 3 tro at stort sett alle fiskene
vandrer ut| vannet | Igpet av tredje velstsesong.

Under El-fisket pé forsommeren var akkurat halvparten (83) av de registrerie fiskene fra
fijoraret. Altsd Inne i sin 2. velstsesong. Arets yngel var da sdpass sma at fangbarheten og
oppdagelsessjansen var kraftig redusert, noe andelen drsyngel av total fangst viser {26%). Av
todringer og eldre var andelen 24%, noe som viser at en del toaringer fortsatt var pa
bekkene i manedsskiftet junifjuli, men at ogsa en del hadde forlatt bekkene.

Lokalitet 35 utmerker seg med mye arsyngel under fisket hgsten 16, men ogsa @2 og i vest
W1 og V& hadde god tetthet av arsyngel, | @2 og delvis V9 er det pga starrelsen pa
kekken/elva vanskeligere & oppdage/fange arsyngel.

En liten kuriositet var at vi under hgstunderspkelsene la merke til en nolsé klar
sterrelsesforskjell pa arsyngelen i ulike deler av vannet, Spesielt var det i noen av bekkene i
vestre del, merkbart mindre stgrrelse pd drsyngelen.
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Fangst av grekyte pa bekker/bekkeos viren 2017

Vestre | Midtre del | dstre del

del

V9 | 237 M1 0 @2 3

Wl 49 M0 0 e o
Vs [0 L ‘ g5 0

V3 0 P3a 44

Ve 1 @4 74

V2 Fi

V4 0

Tobell 3. Fangst ov @rekyte under El-fiske pd hver av bekkene fordelt pd vestre, midtre og dstre del,

Fangst av grekyte pa hekken sist | juni og begynnelsen av juli gav svaert varierende resultat, |
noen av bekkene ble det fanget mye grekyte, mens pd andre hekker ble det ikke registrert
grekyte | det hele tatt, Dette kan ha sammenheng med fangsttidspunkt og vannfaring. Pa
noen av bekkene, var sannsynligvis perioden for sterst oppgang av grekyte over ved
undersakelsestidspunkt. Utenfor noen av helkkene/bekkeosene ble det ohservert starre
stimer av grekyte. Disse var ikke fangbare med El-apparat.

Mageinnhold grekyte

Mageinnhold hos grekyte ble undersgkt med tanke pa forekomst av yngel/egg og for a fa en
viss formening om hvar mye dgrekyle predaterar pa dgrret. Av totalt 59 grekyter som ble
undersgkt fant vi yngel av grret i to av dem og rogn i en. Altsd en andel pé ca 5%. Mye av
drekytene hadde tomme mager. Ellers ble det funnet plankton og bunndyr i en del av
grelytemagene samt noe overflateinsekt.
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Gyteforhold/gyteaktivitet | vatnet

Kartlegging av mulige gyteomrader i Olevatn (utenom bekkene), Pa avgrensa omrader pa
grunnene ble det tll sammen kjgrt 10 km med bat | lav fart (se kart) mens det konstant ble
brukt vannkikkert. Siktedybde i vannet ble malt til mellom tre og en halv og fire meter, men
over tre meter ble det vanskelig & vurdere bunnforhold og bunnsubstrat godt nok, samt
vanskelig & se evt gyteaktivitet. P4 dybder mindre enn tre meter kunne vi vurdere substrat
og evt gyteaktivitet pd en god mate.
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Kart sorn viser skraverte (bla) omrdder som vi vurderte som de mest aktuelle med tanke pd mullg
gyting i CHevatn.

Vestre basseng

| den vestlige delen av vannet fant vl egna gytesubstrat pa noen begrensa plasser —
hovedsakelig pa et lite omrade ca 35-45 meter @st for den stgrste gya/holmen. | tillegg var
det brukbart substrat mot kanten | nord akkurat der sundet er pa det smaleste (skravert pa
kart). Utover det var de grunne omridene prega av stgrre areal med mudder med flere
mindre omrader med grov stein/blakk.

Vi fant Ingen spor etter gyteaktivitet eller observasjoner av gytende fisk her,
Midtre basseng

| den grunne delen mellom det midtre bassenget og det gstre bassenget (se kart) registrerte
vi den fineste gytesubstraten pa et begrensa omrade rundt den mest markerte odden pa
nordsida (skravert pa kart). Omradene i midten og pa sdrsida av sundet var det mindre egna
substrat, Her var det noe djupere, og derfor vanskelig a vurdere bunnforholdene like godt.

Vi fant ingen spor etter gyteaktivitet eller observerte gytefisk | dette omradet,
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{stre basseng

I den gstre delene av Olevatn er det registrert grunnere omrader/en grunn rygg fra Odden v
Majahytta og gstover til @ya som ligger noksa langt @st | vatnet (se kart). Det ble undersghkt
omrader her, men mye av de grunne omradene var likevel for djupe til 3 danne seg noe godt
inntrykk av bunnforhold. De grunneste omradene fant vi rundt gya i @st, men her var bunnen
prega av enten starre steiner/blokker eller mudderbunn. Vi fant noen fa sma flekker med
egna substrat rett vest for gya, men ingen tegn pa gyteaktivitet ble registrert her.

Vannprgver

Det ble den 4.10.16 tatt vannpraver | seks |okaliteter; V3 og V9 i det vestre bassenget, M1 og
M10 i det midtre bassenget og @2 og @5 i det gstre bassenget {se kart). Pravelokaliteter ble
altsa spredd best mulig | Olevatn.

Temperaturen ble ved prgvetaking malt til:

Lekealitet Temp pH 'Ege {mg/l Pt} | Alkalitet (mmal/l) | Kalsium fmg;’l]
V3 17C 6,8 12 0,097 220
%) +5*C 6,5 17 0,050 1,10
M1 +1°C 6,8 19 0,120 270
| M10 +4°C 6,6 15 0,060 1,30
| @2 (utlgp) +8°C 6,7 g 0,066 1,30
@5 +4°C 6,7 15 0,087 1,70

Tabell 4. Temperatur, pH, Farge, Mkalitet og Kalsiuminnhald for seks prevetakinglokaliteter | Olevatn

@2 er utlppselva i Olevatn og temperaturen her er naturlig nok hayere enn temperaturen i
vannet som renner inn | vannet da vannmassene pa dette tidspunktet enda ikke var vesentlig
nedkjelt etter en noksa mild hast.

pH er mal for surhetsgrad | vannet. En lav pH vil bety surt vann. Vannet fir en lav pH-verdi
ved sur nedhar eller pga vegetasjonstyper og berggrunn. F.eks vil vann som ligger |
myromrader ofte ha en lavere pH enn wvann som har lite myrtilsig. Analysene viste at pH-
verdien i Olevatn er gunstig og i alle deler av vannet ligger det pa mellom 6,5 og 6,8. |
virflommen vil dette ofte ligge noe |dgere, men uansett viser resultatene at det en god pH-
verdi | Olevath.

Alkalitet sier noe am vannets motstandsevne mot forsuring. | Olevatnet er verdiene malt fra
middels til gode nar det gjelder alkalitet.

Kalsium-verdiene indikerer ogsd vannets motstandsevne mot forsuring. Disse verdiene er
noksa lage i Olevatn o kan betegnes som noksa darlige. Likevel er pH og alkalitet sa bra i
vannet, at dette uansett ikke vil ha noen stor negativ effekt pa forsuring.

Gode grretvann har veldig ofte lage fargetall {grret liker seg best i kaldt og klart vann], selv
om hgg verdi ogsa kan vaere gunstig mot forsuring, | Olevatnet ligger dette pa et middels
niva. Noksa hagt fargetall til 3 veere et fjellvann, men en del omkringliggende myr kan vaere
med a pavirke dette,
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Tidspunkt for gyting

Pa Oledne var det klart stgrre gyteaktivitet den 3.10 enn den 20.9 selv om det ogsa ble
registrert gytefisk den 20, | lokaliteten $6 vest for Olestplen var det imidlertid stor
gyteaktivitet den 20.9 og en del mindre den 3,10, | Olebekken lengst vest i Olevatn ble det
registrert brukbart med gytefisk bade den 20.2 og den 3,10, men med noe met aktivitet ved
siste gangs fiske. Her ble det ogsa registrert hofisk som bade var utgytt op svaert gyteklare
den 3.10,

Ut fra undersgikelsene denne hgsten {2016) virker det som om gyteaktiviteten var starst i de
fleste lokalitetene i manedsskiftet september/oktober. Dette vil nok variere en del med
vannfgringen — ofte vil det vazre slik at det trengs en viss vannfaring far grreten gar app pa
en del av bekkene. Det er ogsd pod grunn til 3 tro at gytedrret i flere av bekkene vandrer opp
pa kvelden nar det blir mgrkt og vandrer utigjen | vatnet nar det lysner — kanskje spesielt i
mindre heklker der gyteomradene ligger tett ned mot vatnet.
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Diskusjon og forslag til tiltak

Vurdering av gyte- og oppvelistmuligheter i Olevatn

Pravefisket foretatt | 2015 og tidligere undersghkelser gjort av dgrrethestanden har vist at
vatnet er et godt @rretvann med tilfredsstillende til god kvalitet pa drreten og med en
brukbart god kondisjonsfaktor. For & opprettholde et best mulig grretvann, erdet av stor
betydning at det blir drevet et noksa omfattende fiske for at grreten skal holde en gad
kyalitet, Det betyr at relrutteringen synes 3 vaere mer enn god nok for @ opprettholde en
god tetthet av grret. Slik situasjonen er i dag, er det derfor ingen grunn til 3 g& | gang med
omfattende tiltak for & forbedre gytemulighetene for grret. De viktigste tiltakene som kan
gieres, handler om 8 forbedre oppvekstforholdene for grretunger ved & hindre grekyte i@
komme app i bekkene. Vi presenterer likevel en oversikt {tabell 5) over hvilke belker som
kan vaere mest aktuelle & gjere tiltak i om situasjonene skulle bli endret.

Tiltak rettet mot hver enkelt lokalitet

I tabellen under presenteres mulige tiltak | de enkelte lokalitetene som kan vurderes utfgrt.
Vi har plassert lokalitetene der vi mener det kan vaere viktigst med tiltak, @verst. Her er det
tatt hensyn til at det blir en best mulig spredning av gyteaktivitet | vatnet. Av denne grunn er
en mindre bekk M10, plassert gverst, nettopp fordi det er lite aktivitet og generelt darlige
rekrutteringsforhold i den midtre delen.

bekken for utsetting av bater, Dette for a sikre at
overgangen ikke blir tarrlagt pga trafikken ved
batplassen. Alternativt la det vaere som det er, men
vaere obs pd at det ikke blir for lite vannstand | dette
partiet i gytetida.

Lakalitet | Prioritet | Tiltak Merknad
| 10 1 Kan forbedre vandringsinngang fra vatnet, men ma W10 er en av to
da veere obs pé & begrense mulighetene for grekyte | bekkeri
til & vandre oppover hekken. Kan enkelt forbedre midtpartiet og
gytefarhold ved § grave mindre kulper og lage sma derfor viktig
terskler som hever vannstanden ved kulpene. Kan nolge adtiviso
; i gytebekl,
gigres for hand. B
@5 2 Kan vurdere & legge halvrgr der det kigres over Myc grret obs. |

bekken - flere
Arsklasser, Lite
grekyte, Wiltig
pytebekl i pstre
del.
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V1 3 Det kan lages hedre grekytehinder som vil hindre Bekken kan
oppvandring ved hgy vannstand der det nd vurderes | tdrke ut til
som hinder ved lav vannstand (se beskrivelse | keritisk niva, men
resultatkap. for lokaliteten) Samtidig ma de sikres at | har etgodt
grreten far en kulp rett under hinderet for d kunne variertsunstat,
satse for & passere over. Potensiale for & lage flere
gytegroper ag terskler her, om det skulle bli behov,
Ve & lKan pd enkelt vis flytte grekytehinder lenger ned mot | Bra bekk med
bredere parti i begynnelsen av bekken. Bgr vurderes, | moderate
mengder fisk i
flere arsklasser.
@4 5 @rekytehinder kan flyttes lenger ned. Mulighet for &
utbedre noen kulper og tilfgre egnet gytesubstrati
disse.
V3 6 @rekytehinder kan forbedres slik at det ogsd hindrer | 80 m strekning
oppgang ved hgy vannfaring med maderate
_ mengder fisk,
ML |7 | Vurdere enkle tiltak for & bedre levevilkar for smafisk. | Fin bekk, men
Flytte pd starre stein i nedre del for a skape roligere lite aktivitet
lammer. utenom gytetlid.
Enavio
gytebekkeri
B midtpartiet
v4 8 lKkan enkelt stoppe grekyte lenger ned hvis man Lite smafisk i
samtidig sikrer oppgangsmulighet for grret. denne bekken.
@3a | 9 Vilktig med rusefangst grekyte i samlgpet med @3b. Mye grekyte
Utedo plassert mellom beklken og veien bar flyttes. her, fin bekk.
Olevatn er drikkevannskilde.
@2 | 10 Vilitig med rusefangst ved utlgpet. Eheste
utlgpshekl/el
i fra Olevatn.
v [ 11 "n."iii-tig med rusefangst | aset, Kan vurdere rusefangst | Tursti krysser
' oppe | bekken, men ma da vaere sveert obs pd a ikke | bekken nederst,
ta opp prret, Trenger ogsa litt tilsyn pga en del Trebru ligger pa
menneskelig aktivitet i dette omradet. @rekyte ogsa | Skeive | hekken
registrert ovenfor det vi antolk matte vasre HE hen5|ll-:t.
vandringshinder {de farste strykene/svabergene) lkke ricgutivg frr
' fisk, glr derimot
slejul for fisk,
Estetlsk
negative.
W2 12 Rusefangst av mrekﬁeﬁa mlgpet til V1 og oset, Mye smafisk |
helken,
@6 13 [Kan flytte substrat til kulper lenger opp {om det en
sang blir aktuelt 3 forbedre gyteforholdene).
V5 14 [kan pa enkelt vis lages flere kulper.

Tabell 5. Prioritert oversikt over tiltak som kon veere aktuelle & gjgre i de ulike gyte/appvekst-

lokalitetene { Mevatn
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Effekt av grekyte i Olevatn

| Glevatn har grekyte blitt introdusert de siste drene. Den ble oppdaget av
fiskerettishetshavere | 2015. Fiskeundersgkelsene viser imidlertid grekyte av ulike arsklasser
og det er allerede naksa store stimer i deler av vatnet. Dette betyr at selv om det ikle ble
pavist grekyte f@r enn i 2015, har den vaert tilstede der flere ar tidligere, Prgvefisket utfart i
2015, viste ogsa flere arsklasser. Det er overveiende sannsynlig at @rekyte ble introdusert |
Olevatn ved at mennesker har satt den ut — og da sannsynlig ved hrul av grekyte under fiske
med levende agn.

| mange lokaliteter der grekyte er introdusert, vil grekytebestanden ke noksa raskt de
farste arene. Undersalelsar i flere lokaliteter har vist at etter flere ar med @relkyte, blir bl a.
viktig prretnzering som marflo og skjoldkreps sterkt nedbeita av grekyte. | Olevatn har vi sett
mye marflo, men ikke skjoldkreps (som liker seg best i hayfjellsvann). @rekyte vil fortrenge
sméagrret fra en del amrader med viktige naeringsdyr, bade langs bunnen i innsjgen og pa
bekkene. Stimer av dgrelkyte kan std og beite marflo pa bunnen og fortrenge smagrret til a
beite pa midre naeringsrike arter | frie vannmasser. Dette far negative kansekvenser pa
@drreten som ma ta til takke med darligere naering og ofte med redusert kondisjonsfaktar
som resultat.

Dybdeforhaold i et vatn vil ha en del & si for | hvor stor grad grekyte vil pavirke
grrethestanden. @rekyta vil i stor grad holde seg pd grunt vann og beite pa samme
naeringsdyr som grret beiter pa i grunne strandomrdder. | vatn med stare, grunne areal vil
derfor grretbestanden bli mer pavirket enn vath med mindre andel grunne areal.

Etter hvert sam tettheten av dgrekyte blir stgrre, vil naturlige mekanismer som
parasittinfeksjoner og predasjon fra grret normalt | sterre grad bli gjeldende og pa den
méten regulere tettheten av drekyte. | bestander av grekyte som er sterkt angrepet av
bendelorm {remmark), vil grelkyte faktisk kunne bli sterilisert av parasittene.

| et vann med prekyte vil det vaere viktig 4 strebe mot en @rrethestand med godt innslag av
stor fisk, Prret kan i stgrre eller mindre grad utnytte seg av grekyte som ressurs, men det
som kan vare en like viktig effelt er at tilstedevaerealse av stor grret vil gjgre at grekyta ikle
tar i bruk for store arealer. Det er relativt lite skjul | store deler av Olevatn, og grelyta vil
unnga i ekspanere seg for mye | apne omrader om det finnes stor grret der.

P35 varen gar grekyt i stgrre grad opp i bekkene for & gyte. @rekyta konkurrerer med
@rretyngel om naering og om plass i tillegg til at grekyte kan spise grretrogn/larver. En effekt
er at prekyte fortrenger grretyngel som da velger 4 forlate bekken og ga ut i mindre trygge
omgivelser i vatnet.

Det kan veere naturlig & sammenligne introduksjonen av grekyte | Olevatn med det som
skjedde | @vre Heimdalsvatn nar grekyta kom dit. Her er det gjort mye forskningsstudier og
kort sammenfattet ble det funnet negative endringer | mengde og mangfald pa grretens
naeringsdyr (matflo og skjoldkreps) og redusert rekruttering hos grreten. Etter hvert
ekspanderte ikke grekytebestanden sa mye som forventet. Parasitter pa grekyta og

65




predasjon fra great har holdt @rekytebestanden i sjakk og den negative effekten pa grreten
har ikke veert s star som fryktet.

Fangstdata fra Vinstervatnet {litt eldre data) har ikke pavist noen merkbar negativ effekt pa
grrethestanden etter at grekyte kom | vassdraget pd 1980-tallet.

Undersgkelser i flere vann i Buskerud, har vaert mer kritisk for grret der grekyta | enkelte
tilfeller nesten har utradert grrethestanden, Dette er i stor grad noe mindre vatn med stor
andel grunne areal,

Hva kan en sa forvente i Olevatn pa kort og pa lengre sikt? En vili f@rste relkke merke at
marflo, sam har vaert et viktig nasringsdyr for grret, 1 mindre grad vil finnes | mageinnholdet,
Dette er som tidligere nevnt et viktig neeringsdyr som bidrar til god kondisjonsfaktor og at
grreten far radt kjgtt, som er et tegn pa god kvalitet hos grret,

Dersom vi ser pa fangstdata fra pravefiske | Olevatn gjennom de siste tidrene, finner vi
forskjell i mageinnhold hos @rret de ulike arene det er prevefisket. | 2015 ble det fanget en
langt st@rre andel av fisk med tom mage og generell fyllingsgrad i magen var mindre | 2015
enn i 2006 og 1998. Dette kan altsd ha sammenheng med noe gkt nasringskonkurranse fra
grekyte. Bestandstetthet eller parametre som viser kvaliteten pé grret (kondisjonsfaktor,
kipttfarge) syntes | 2015 forelagpig ikke 3 ha endret seg, men det er en viss fare for at vi vil fa
se det am noen dr.

| Dlevatn er det, selv am vi finner flere grunne partier, tross alt store djupere arealer der
grreten i starre grad kan operere ufarstyrret fra grekyte. Vi kan derfor anta at det er en bra
andel tilgjengelig areal med naeringsdyr i Olevatn der konkurranse fra grekyte er liten.

Avlastningen | hpegereliggende vann som er sammenlignbare med Olevatn ligger ofte pa 2-4
kg pr ha pr ar og en kan anta at avkastningen i Olevatn kan ligge pa dette nivaet. 1 1969 og
1970 ble det gjort underspkelser av avlastningen | Olevatn basert bl.a. pa gjenfangst av
merket fisk. 1 1969 ble det tatt 1,77 kg/ha og etter tilradning ble det fisket mer i 1970 og tatt
2,71 kg/ha. Det ble vurdert at den arlige rekrutteringen til den fangbare delen av bestanden
var pa ca 2000 grret | stgrrelse pa ca 28 cm, Hvar mye fisk som arlig tas i Olevatn finnes det
muligens noe spredt statistikl over blant rettighetshaverne, men at det na kan og ber fiskes
Lt pa minst samme niva som | 1969 og 70, ber vaere en grei rettesnor. Til sammenligning ble
det | fvre Heimdalsvatn fiska seks kilo pr ha i mange ar, uten at det var negativt for
hestandean.

Ved en sammenligning av garnfangsten hos grret i en del norske innsjger, har undersgkelser
vist at uthyttet etterhvert var ca 35% lavere i lokaliteter med grekyte enn | reine grretvann.
Vil det hety at vi kan forvente at utbyttet i Olevatn vil reduseres med 1/3 i forhold til
tidligere utbytte? Vi tror at dette ikke er tilfelle. Som nevnt over er Olevatn et stort vann,
med en andel relativ stor @rret, ikke store grunner og begrensa med areal der grekyte trives
godt.

For a kunne si noe silkkert om effekten av grekyte i Olevatn pa sikt, vil det vaere viktig a falge

app undersgkelsene/pravefisket i 2015. Da kurine vi ikle finne noen negativ effekt, annet
enn mindre andel marflo i magen pa arreten sammenlignet med prevefiskeundersgkelser

&6



tidligere (1996 og 2008) - altsa far @rekyte var introdusert | vannet. levnlig pravefiske, f.eks.
hwert 5-7. &r vil veere en god metode for 2 fglge med pd utviklingen. Det viktigste vil veere 3
folge med pa kondisjonsfaktoren hos grreten og dette kan de som fisker | vatnet gjgre pa en
enkel mate ved & ta mal pa vekt og lengde hos grreten de fanger.

Tiltak mot grelkyte:

Utfisking med ruser

Rettighetshavere har allerede startet opp utfisking av grekyte med ruser. Dette er et tiltak
som er beskrevet som godt 1 sma lokaliteter. | starre lokaliteter som Olevatn, vil det vaere
helt umulig & halde grekytenivaet pa et lavt niva ved utfisking med ruser. Da md innsatsen i
tilfelle vaere formidahbel.

Det som imidlertid kan nytte og som en kan hape og tro vil skape bedre oppvekstmuligheter
for grreten, er konsentrert utfisking av grekyte med ruser pd og rundt de viktigste gyte- og
appvekstlokalitetene. En viss andel av grekytene gar inn | bekkene for a gyte pa varen, og en
lkan da ta ut en stor andel av disse ved malretta utfisking. Her bar en i Olevatn konsentrere
seg om starst mulig innsats 53 fort isen gdr og fram til en merker at fangstene blir darligere.
Dette vil ogsi forbedre forholdene for grretungene som holder til pé bekken, bade ved at
konkurransen om naering blir mindre og at grretyngelen i stgrre grad overlever uten a bli
spist av grekyte. En vil ogsa da redusere grekytas beiting pa rogn tidlig pd varen, Mengde av
arekyte pa bekkene vil variere mye med vannfgring | bekkene.

Utover forsommeren, vil grelytene som har vart pa bekkene, i stor grad trekke ut | vannet
og oppholde seg pé grunne, strandnaere omrader. Det kan da veere aktuelt a flytte rusene ut
i vannet i neerheten av bekkeoset ndr en merler at fangsten avtar | heklene. Merlk at
fangsten normalt vil variere mye. Omrader med siv og der grelyta normalt finner skjul, vil
vaere de beste stedene & sette ut ruser ute i vannet. Det er ogsa normalt bedre a ha flere
ruser pa/ved hver enkelt bekk enn & spre de for mye utover i vannet,

Laff eller fint brad regnes som det beste middelet for & lokke grekyter inn i rusene. Om mulig
er det bra om rusene tgmmes noksa ofte pa varen —gjerne hver 2-3 dag, men av praktiske
drsaker, lkan dette vaere vanskelig i Olevatn, s& om det géar ei uke vil det ogsa veere greit. Vaer
naye med a undersgke fangsten for sma grret — spesielt litt utpa forsommeren vil det
erfaringsmessig kunne ga grret inn | grekyterusene, Med litt trening vil en ganske greit se
forskjell ved tgmming av rusene — spesielt ved at grretungene er mer sprelske etter litt tid i
batta.

Det kan ogsi veere veldig effeltivt 3 glennomfare El-fiske for a ta opp mest mulig grekyte pa
hekkene den tida pa varen/farsommeren grekyta holder seg mest pd bekkene.

I tabell 5 er det trukket fram/prioritert noen av bekkene/elvene der grekytefangst bar
foregs, men i utgangspunktet er alle gytebekker veldig aktuelle a ha ruser ifved,
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Vandringshinder for grekyie pa bekkene
Selv om grekyte | stdrre grad taler 3 opphalde seg i omrader med stri strém enn det som

ofte blir hevdet, vil den i sterre grad enn @rreten ha problemer med a bevege seg forbi
vandringshindre pa bekkene. Det er gjort undersgkelser pa hoppkapasiteten hos grekyte og
denne viser seg i vaere veldig temperaturavhengiz. Ved lave temperaturer (4-7°C) vil grelyte
vaere sveert inaktiv og vil i svaert liten grad forsere hindringer. Ved hgyete temperaturer {Ca
15°C), er det malt at de kan hoppe opp &l 27 cm.

Farst og fremst er det viktig at gytende grret kan vandre opp bekkene, og deres
vandringskapasitet er godt kjent. Derfor vil det pd noen av bekkene i Olevatn veere et sweert
aktuelt tiltak & kunstig lage slike vandringshinder for grekyta. Dette kan i mange tilfeller
gjgres noksad enkelt ved bygeing av terskier med en viss fallhgyde der dgrret fint spretter opp.
Ett fall pa 25-30 cm vil normalt vaere mer enn nok for & hindre grekyta, men her skal en
huske pa at bekkene innimellom kan ga flomstore og oppgangen vil vaere mulig. Pa den
annen side vil prekyte | liten grad under slike forhold legge pd vandring oppover hekkene,

| Olevatn vil slike vandringshinder veere aktuelle 2 lage i flere av bekkene — dette star
prioritert i tabell 5 og markert pa karta under resultatene for hver lokalitet.

Opprettholde en grretstamme som inneholder store individ

| Olevannet er det pr i dag en god grretstamme med gode gyteforhold. Det drives et aktivt
fiske med garn, og det er viktig at dette opprettholdes med minst like star innsats. Dette for
at det iklke skal bli for mye fisk i forheld til nestingsgrunnlaget. Stor @rret vil til en viss grad
beskatte grekyte og derfor er det gnskelig med en forvaltning av Olevann som sikrer at det
gar en del grret av en viss starrelse her. Kanskje vel sa viktig er effekten stor @rret har |
forhold til at grekyta da holder seg mest mulig i skjul for denne trusselen og ikke bruker for
stare areal av vannet.

Informasjon og veiledning

Skaden er allerade skjedd ved at det na er grelkyte i Olevatn. Etter alt 3 dgmme har disse
kommet hit ved at folk har brukt det sam agnfisk. Stadig fokus pd problemet og at det er
ulovlig a bruke levende grekyte som agn, er viktig a fa fram for at spredningen av arekyte
skal begrenses videre til andre vann i omradet.
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Vurdering av gyteaktivitet i selve vatnet.

Registreringene paviste ingen tegn pd gyting ute | Qlevatn, Registreringen ble gjort sist i
septemher. Det var pd denne tiden ikke spesielt hgy vannstand | Olevatn. Tidspunktet for
registreringen kan veere tidlig. Dersom en skal legge tid for gyteaktivitet pa bekkene som
grunn, ville vi sannsynligvis se spor etter aktivitet pd noeh av grunhnene dersom det foregar
en omfattende gyting i vatnet. P3 de stedene der det var gode bunnforhold med fin substrat,
fant viingen tegn pa gyting - eller observerte gytefisk. Med sapass stor tilgang pa
pyteomrader pa rennende vatn, vil ikke mulighetene for & kunne gyte i vatnet vaere av 53
stor hetydning for grretstammen | Olevatn. Vi kan likevel ikke utfra vare registreringer
utelukke at gyting i vatnet forckommer. Far det farste var det vanskelig & se klart lenger ned
enn 3-3,5 meter og vi kan ogsd ha unngatt 3 kjgre aver gyteplasser. Likevel ville vi ha
oppdaga aktivitet dersom dette hadde vaert av litt omfattende grad. | mange vann der det
foregar gyting i selve vannet, er det beskrevet at gytingen foregér betydelig senere enn i
bekkene — dette kan ha sammenheng med at temperaturen i vannet holder seg hagere
utover senhgsten enn pd bekkene.

Deterien tidligere undersgkelsesrapport nevnt at kjentfolk har gitt opplysninger om mulig
gyting i vatnet. Hvilke observasjoner denne applysningen har utspring er dessverre ukjent for
0S5,

Der dette er kjent fra andre vann, beskrives det svaart ofte at gyteforholdene ellers er sveert
begrenset eller fraveerende. Dette er ilke tilfalle | Olevatn, og det er derfor tvilsomt om
dette er et utbredt fenomen i Olevatn. Det er ogsa kjent fra andre vatn, at stgrrelse pa rogna
er mindre der det gytes pa stille vatn og at overlevelsen er mindre. Derfor vil det veere en
darlig strategi for fisken a velge stille vatn framfor rennende vatn | Olevatn sé lenge tilgangen
pa gode gyteplasser er 53 god som den er.

Skal en undersgke dette grundigere, er det ngdvendig med dykking der en konsentrerer seg
am de omradene der det er registrert best bunnsubstrat, Det er likevel stor mulighet for at
gyting vil kunne foregd etter at isen har lagt seg (normalt | lapet av oktober).

En metode som vil kunne indikere gyting pa disse grunnene, er bruk av ruser pa utvalgte
plasser for & evt dokumentere forekamst av sma d@rret alder 0-2 &r.

Menneskelig inngrep

Deter fa direkte menneskelige inngrep som bergrer gytebekkene i Olevatn og de T4 som er,
vil ha liten eller ingen betydning for forholdene for gyting og oppvekst.

Langs lokalitet 33 ved myra vest for vegen, er det appfgrt en enkel feltdo. Med tanke pa
hakteriell forurensning bgr denne fiernes/flyttes. For grreten har dette ikke noe 3 si. Reret
under vegen, ogsd @3, kan vasre et delvis vandringshinder ved liten vannstand, men normalt
vil @rret gd gjennom. For grekyte vil dette vaere absolutt vandringshinder.
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Ved batplassen nederst langs bekken @5, kjgres det en del | bekken nar bater settes ut og tas
inn. Bekken er her grunn og brei og med grus og mindre stein som substrat. Her vil gytefisk
likevel fint kunne ga opp selv am det hlir kjgrt i bekken. Bekken har ellers en noksa stor
gyteaktivitet og er god oppvekstplass for grretyngel. Det viktigste her er & passe pa at
hekken ikke blir endra slik at vandringsmulighet opp for grret blir hindra. Navarende
aktivitet vil bety lite.

P Olebekken lengst i vest, starste innlapshekk til vannet, ligger deler av en klopp som har
sett bedre dager. Den betyr ikke noe negativt for grreten, men har ingen nytteverdi og er
heller ikke veldig estetisk. | gytetida star det flere g@rreter under denne pa dagtid og slik sett
nyttigejer seg denne sam skjul,

Mar det gjclder mer indirekte menneskelig pavirkning, vil sur nedbgr pavirke vassdrag. Dette
et et problem som var st@rst | Norge pa 1970, 1980 og delvis 1990-tallet. Med bakgrunn i
vahnprgvene som ble tatt i de seks bekkene hasten 2016, der det til sammen var gunstige
verdier pa de parametrene som ble malt, ser vi ikke at det er ngdvendig 3 gjennomfare noen
tiltak med tanke pa & motvirke surhet i Olevatn.

Oppfglging videre - oppsummering

For & ha best kontroll med utviklingen av arrethestanden, vil et jevnlig pravefiske vaere
nadvendig. Farslag er at dette giennomfares ca hvert 5-7. ar.

| tillegg kan rettighetshaverne fglge med ved a selv registrere sine fangster. Om vekt og
lengde {til ytterste spiss pa halefinnen) males, kan en enkelt regne ut K-faktor. Om en ser at
giennamsnittlig K-faktor endres, kan tiltak vurderes.

En tommelfingerregel er at finner en mye hofisk under 35 cm med utvikla rogn, kan det tyde
pa for tett med grret i forhold til neeringstilgang. Strategien for érreten blir da @ satse pa
repradulsjon framfor vekst og en vil oppleve stadig mindre fisk med utvikla rogn. Da er
beste tiltaket 8 fiske mer, og gierne da med mindre maskevidder.

Det vil vaere viktig a8 fplge med pa grekytebestanden ved 3 ha faste stasjoner der det f.eks,
annethvert ar til samme tid pa sesongen glennomfgres El-fiske, evt garnfiske med
dgrekytegarn, under mest mulig like forhold,

En kan ogsa til en viss grad felge med pa utviklingen ved pagaende rusefiske etter grekyte og
maling av fangst | f.eks, antall fangstdagn pr ruse.
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Rapport

fra provefiske og undersgkelser i

Olevatn

2015

Prgvefisket og skjellanalyser er gjort av Monica Trondhjem og Ole
Knut Steinset, bearbeiding og rapportskriving av Ole Knut Steinset



Provefiske Olevatn 2015

Innledning

Prgvefisket med rapportering er gjort pa oppdrag fra @ystre Slidre kommune for 4 vurdere
utviklingen i grretbestanden i Olevatn som et ledd i en langsiktig overvakning av bestanden.
Forekomst av grekyte ble undersgkt ved bruk av egne grekytegarn.

Olevatnet ligger ca 3 km nordgst for Beitostglen med adkomst via stglsveg Mgrken — Olestgl, jfr
vedlagt kartoversikt. Vannet er drikkevannskilde for omradene Beitostglen — Beito — Skammestein.
Vannet er noksa stort, 272 ha, og inndelt i tre naturlige bassenger.

| fglge oppdraget fra kommunen skulle det denne gangen provefiskes separat i de tre
hovedbassengene i Olevatn, kalt det gstre, det midtre og det vestre bassenget. Resultatene
presenteres derfor adsklilt for de ulike bassengene.

Resultatet ble sammenligna med tidligere prevefiskeresultat fra 1969/70, 1997, 1998 og 2006 for a
se om det er endringer i grretbestanden i Olevatn.

Prgvefisket ble utfgrt 27-28. august av Monica Trondhjem og Ole Knut Steinset, innleid av Kistefos
Skogtjenester som tok pa seg oppdraget. Samme personer har statt for lesing av skjellprgver, mens
Steinset har analysert dataene og skrevet rapport.
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Dybdekart over Olevatn, samt inndeling i de tre bassengene det ble prgvefisket i.



Metode

Fangstmetode:

Under prgvefiske med garn blir serier med bunngarn brukt, 25 meter lange og 1,5 meter djupe med
ulike maskevidder. Fglgende maskevidder ble brukt under prgvefisket: 16mm, 19,5 mm, 22,5 mm, 26
mm, 29 mm, 35 mm, 39 mm og 45 mm. | tillegg ble tre 11 mm garn (ett i hvert basseng) brukt med
tanke pa a pavise grekyte i vannet. Garna ble hekta sammen tilfeldig to og to. To garneserier ble
brukt i det gstre bassenget —en pa nordsida og en pa sersida, en serie i det midtre bassenget og en
serie i det vestre bassenget.

Prgver tatt av grreten:

Lengde i mm fra snute til ytterst pa halefinna ble malt pa malebrett. Fisken ble veid uoppgjort med
elektronisk vekt med ngyaktighet 1 g. Kjgnn og gytemodningsstadium ble registrert ved a se pa
utvikling av rogn og mjelke (etter Dahls metode) der det blir delt inn i tre hovedgrupper; gjeldfisk
som ikke skal gyte kommende hgst, gytefisk og utgytt fisk/tidligere gytere.

Kjettfargen ble skjsnnsmessig bestemt til rgd, lyserad og hvit og kan fortelle noe om grreten sitt
neeringsvalg og forekomst av krepsdyr i vannet. Evnen til a bli red i kjgttet sker vanligvis med alder og
sterrelse. Kjgttfarge er ofte brukt som et kvalitetsmal pa fisken.

Mageinnhold ble undersgkt mht naering og fyllingsgrad og den/de neeringsgruppene som dominerte
ble registrert (fisk, overflateinsekt, insekt/insektlarver, dyreplankton, krepsdyr, snegler/muslinger).
Mageprgvene ble fiksert for evt. senere undersgkelser. Forekomst av fett rundt innvollene ble notert.

Forekomsten av parasitter i bukhule og tarm ble undersgkt og forelgpig bestemt. Disse ble ogsa
fiksert med tanke pa evt neermere undersekelser senere.

Til aldersbestemmelse og vekstanalyser ble skjellpraver tatt av fisken. Veksten pa fisken forteller mye
om tilgjengelig neering i forhold til sterrelse pa fiskebestanden. Det ble brukt en gjennomsnittlig
tilvekst pa 5 cm pr ar som mal pa “normalt” god tilvekst. | en for tett bestand vil ofte veksten ligge
under dette, i tillegg til at veksten vil stagnere. Dette i sammenheng med en tidlig kjpnnsmodning.

Bildene viser skjell av @rret slik det framstar pG mikrofilmavieser. Soner pa skjelia med tette Grringer
viser vinter, mens soner der det er lenger avstand mellom Grringene er sommerperioder (bedre vekst).
Bildet til hagre viser en grret som er inne i sin 4. vekstsesong (kalles 3+ i alder), mens den til hagre er
sanns 6+ i alder. Her blir sonene vanskeligere & lese mot ytterkanten av skjella da veksten tydelig har
stagnert (helst i forbindelse med at fisken har blitt kjisnnsmoden).



Skjellene ble avlest pa en mikrofilmavleser. Alderen leses ved a telle vintersoner pa skjellene. Dette
kan veere vanskelig, spesielt pa settefisk men ogsa etter at fisken er blitt kjipnnsmoden. Ved a se pa
avstanden mellom vintersonene, er det mulig a regne tilbake hvor mye fisken har vokst hvert ar
(Dahls formel: Ln = L x Sn/S). Prinsippet bygger pa at skjellene vokser i samme takt som fisken.

Kondisjonsfaktoren viser forholdet mellom fisken sin lengde og vekt. K-faktor vil variere med arstid
og veere lavere pa varen enn utover sommeren og tidlig hgst. Gyting er energikrevende og vil pavirke
K-faktoren pa hgsten. K-faktor kan ogsa variere genetisk fra bestand til bestand. En middels god K-
faktor vil veere ca. 1. Merk at i Olevatn ble lengde malt fra ytterste halespiss. | noen tilfeller har dette
malt fra klgfta pa halefinna, noe som vil pavirke K-faktor i positiv retning. Det kommer ikke fram av
tidligere rapporter fra Olevatn hvordan dette er malt under disse undersgkelsene.

Ved utregning av K-faktor blir felgende formel brukt: K=W x 100/LxLxL der W er fiskens vekt i gram og
L er fiskens lengde i cm. En fisk pa 300 g og 30 cm vil ha fglgende K-faktor: K=300 x 100/30x30x30 =
30000/27000 =1,11.

Koordinater garn prgvefiske Olevatn august 15

Maskevidde Koordinat
Serie 1, gstre basseng sgr | 11 mm (grekytegarn) | 32V 498737 6792965
22 0g 26 mm 32V 498666 6792950
19 0g 29 mm 32V 498313 6792925
45 og 35 mm 32V 497930 6792717
390g16 mm 32V 497293 6792521
Serie 4. gstre basseng nord |35 og 45 mm 32V 498377 6793408
26 0og 19 mm 32V 498052 6793530
22 0g 16 mm 32V 497814 6793235
390g29 mm 32V 496906 6793145
Serie 2, midtre basseng 45 og 35 mm 32V 496214 6793206
11 mm (grekytegarn) | 32V 495859 6793337
29 0g 16 mm 32V 495690 6793377
19 0g 39 mm 32V 496165 6793597
26 0og 22 mm 32V 495484 6793614
Serie 3, vestre basseng 45 og 35 mm 32V 494866 6793309
11 mm (grekytegarn) | 32V 494484 6793276
29 0g 19 mm 32V 494456 6793306
22 0g 26 mm 32V 494108 6793499
16 og 39 mm 32V 494432 6793599




Resultater gstre basseng

Fangst:

Tabell 1. Fangst i det gstre bassenget

Maskevidde mm 1 16,5 19,6 22,5 26 29 35 39 45| Sum

Ant. fisk 15 23 7 6 3 4 1 0 59
Garnnetter 2 2 2 2 2 2 2 18
Fisk/garnnatt o0 75 115 35 30 15 20 05 0,0 3,3

| det gstre bassenget ble det totalt pa to garnserier tatt 59 grret. Dette tilsvarer 3,3 grret pr garnnatt
| tillegg ble det tatt 1 grekyte pa det ene garnet med 11 mm maskevidde

Fangstdata delt i lengdegrupper

Tabell 2. Fangstdata delt inn i lengdegrupper pa tre og tre cm. Viser antall fisk i hver lengdegruppe,
samla vekt og snittvekt. Videre andel gytefisk fordelt pa kjgnn, K-faktor og andel med ulik kjgttfarge

Fiskelengde mm <161 161-190 191-220 221-250 251-280 281-310 311-340 341-370 | Sum/snitt
Antal fisk 7 19 14 3 3 7 5 1 59
Samla vekt (g) 243 1017 1140 413 594 2060 2084 558 8109
Snittvekt (g) 35 54 81 138 198 294 417 558 137
% gytefisk han 0 0 0 0 50 0 50 100 12
% gytefisk ho 0 0 0 0 0 71 100 0 24
Snitt K-faktor 1,04 0,93 0,97 0,99 1,06 1,09 1,14 1,10 1,00
Kjottfarge kvit % 100 89 86 0 0 0 0 0 61
Kjottfarge lysrod % 0 11 14 0 33 14 0 0 10
Kjottfarge rod % 0 0 0 100 67 86 100 100 29

| det gstre bassenget var mer enn halvparten (33 av 59) av fiskene i lengdegruppene 161-190 og 191-
220 mm. Den stgrste fisken veide 558 g. Gjennomsnittsvekta var pa 137 g. Av hofiskene over 28 cm
var mer enn 80 % gytemodne. Videre var K-faktor pa 1,00 noe som regnes som en helt normal
kondisjon. K-faktor pa fiskene over 28 cm 1a pa 1,11 noe som er bra.
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Aldersfordeling og vekstkurver

Tabell 3. Fangstdata fordelt pa alder

Alder 2+ 3+ 4+ 5+ 6+
Antall fisk 7 32 6 10 4
Sum vekt (g) 241 2173 822 3102 1771
Snittvekt (g) 34 68 137 310 443
Snittlengde (mm) 150 190 237 303 338
Snitt K-faktor 1,02 0,96 0,99 1,09 1,14
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Figur 3. Antall fisk fordelt pa alder
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Figur 4. Lengde ved ulik alder (vekstkurve) og arlig vekstlengde

Aldersanalyser av grreten i det gstre bassenget, viste en overvekt av fisker med alder 3+ {inne i sin
fjerde vekstsesong) med mer enn halvparten i denne aldersgruppen. De eldste fiskene ble bestemt til
6+, men disse hadde stagnert i vekst og en kan ved skjellanalyser ikke utelukke at noen av disse

kunne veere eldre.

Vekstkurven for det gstre bassenget, viser en normalt god vekst pa grreten med best vekst fra 4 til 5
ars alder og med en stagnasjon etter dette.

De eldste fiskene har ogsa den beste K-faktoren.

Resultater midtre basseng

Fangst:

Tabell 4. Fangst i det midtre bassenget

Maskevidde mm 1 16,5 19,56 225 26 29 35 39 45|Sum
Antall fisk 1 11 9 8 4 1 1 0 0 35
Garnnetter 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9
Fisk/garnnatt 1 11 9 8 4 1 1 0 0 3,9

| det midtre bassenget ble det pa den ene garnserien tatt 35 grret, noe som tilsvarer 3,9 grret pr.
garnnatt. Pa grekytegarnet ble det tatt 24 grekyte.



Fangstdata delt i lengdegrupper

Tabell 5. Fangstdata delt inn i lengdegrupper pd tre og tre cm. Viser antall fisk i hver lengdegruppe,
samla vekt og snittvekt. Videre andel gytefisk fordelt pa kjgnn, K-faktor og andel med ulik kjgttfarge

Fiskelengde mm <161 161-190 191-220 221-250 251-280 281-310 311-340 | Sum/snitt
Antal fisk 3 10 8 4 2 4 4 35
Samla vekt (g) 118 553 658 479 365 1018 1458 4649
Snittvekt (g) 39 55 82 120 183 255 365 133
% gytefisk han 0 20 17 0 0 67 33 38
% gytefisk ho 0 0 0 0 0 0 0 0
Snitt K-faktor 1,05 1,01 1,01 1,00 1,01 1,04 1,11 1,03
Kjottfarge kvit % 100 100 75 0 0 0 0 54
Kjottfarge lysrod % 0 0 25 100 50 0 0 20
Kjottfarge rod % 0,0 0,0 0,0 0 50 100 100 26

| det midtre bassenget var ca halvparten (18 av 35) av fiskene i lengdegruppene 161-190 og 191-220
mm. Den stgrste fisken veide 429 g. Gjennomsnittsvekta var pa 133 g. Av hofiskene over 28 cm var
ingen gytemodne men det var fa av de storste fiskene som var hofisk. Halvparten av hannene over 28
cm var gytemodne. Videre var K-faktor pa 1,03 noe som reghes som en helt normal kondisjon. K-
faktor pa fiskene over 28 cm |a pa 1,08, noe som er bra.
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Aldersfordeling og vekstkurver

Tabell 6. Fangstdata fordelt pa alder

Alder 2+ 3+ 4+ 5+ 6+
Antall fisk 3 17 9 4 2
Sum vekt (g) 125 1131 1427 1208 758
Snittvekt (g) 42 67 159 302 379
Snittlengde (mm) 157 186 247 303 323
Snitt K-faktor 1,08 1,01 1 1,08 1,12
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Figur 7. Antall fisk fordelt pa alder




Aldersanalyser av grreten i det midtre bassenget, viste en overvekt av fisker med alder 3+ {inne i sin
fierde vekstsesong) med nesten halvparten i denne aldersgruppen. De eldste fiskene ble bestemt til
6+, men disse hadde stagnert i vekst og en kan ved skjellanalyser ikke utelukke at noen av disse
kunne veere eldre.

Vekstkurve Olevatn midtre basseng
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Figur 8. Lengde ved ulik alder (vekstkurve) og arlig vekstlengde
Vekstkurven for det midtre bassenget, viser en normalt god vekst pa grreten med best vekst fra 3 til

4 ars alder. Fra denne alderen viste vekstanalysene at veksten stagnerte. Her var det imidlertid
sapass fa fisker at materialet blir for lite til a trekke bastante slutninger.

Resultater vestre basseng

Fangst

Tabell 7. Fangst i det vestre bassenget

Maskevidde mm 1 16,6 19,5 225 26 29 35 39 45|Sum
Antall fisk 0 4 6 7 2 3 0 0O o 22
Garnnetter 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9
Fisk/garnnatt 0 4 6 7 2 3 0 0 0 24

| det vestre bassenget ble det pa den ene garnserien tatt 22 grret, noe som tilsvarer 2,4 grret pr.
garnnatt. Pa grekytegarnet ble det tatt 3 grekyte.



Fangstdata delt i lengdegrupper

Tabell 8. Fangstdata delt inn i lengdegrupper pd tre og tre cm. Viser antall fisk i hver lengdegruppe,
samla vekt og snittvekt. Videre andel gytefisk fordelt pa kjgnn, K-faktor og andel med ulik kjgttfarge

Fiskelengde mm <161 161-190 191-220 221-250 251-280 281-310 311-340 | Sum/snitt
Antal fisk 3 6 5 4 1 2 1 22
Samla vekt (g) 103 347 408 565 217 500 409 2549
Snittvekt (g) 34 58 82 141 217 250 409 116
% gytefisk han 0 25 50 100 0 0 27
% gytefisk ho 0 0 0 0 0 0 0 0
Snitt K-faktor 0,95 0,94 0,97 1,05 0,99 1,05 1,09 0,99
Kjottfarge kvit % 100 100 80 25 0 0 0 64
Kjottfarge lysred % 0 0 20 75 0 0 0 18
Kjottfarge rod % 0 0 0 0 100 100 100 18

| det vestre bassenget var halvparten (11 av 22) av fiskene i lengdegruppene 161-190 og 191-220
mm. Den stgrste fisken veide 409 g. Gjennomsnittsvekta var pa 116 g. Ingen av hofiskene var
kjsnnsmodne. Videre var K-faktor pa 0,99 noe som regnes som en helt normal kondisjon. K-faktor pa

fiskene over 28 cm 1a pa 1,07 noe som er bra, men kun tre fisker i denne stgrrelsen.
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Aldersfordeling og vekstkurver

Tabell 9. Fangstdata fordelt pa alder

Alder 2+ 3+ 4+ 5+ 6+
Antall fisk 1 15 2 3 1
Sum vekt (9) 35 1070 318 717 409
Snittvekt (g) 35 71 159 239 409
Snittlengde (mm) 155 192 245 285 335
Snitt K-faktor 0,94 0,96 1,08 1,03 1,09
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Figur 11. Antall fisk fordelt pa alder

Aldersanalyser av grreten i bassenget lengst vest, viste ogsa en klar overvekt av fisker med alder 3+
(inne i sin fjerde vekstsesong). Den eldste fiskene ble bestemt til 6+.
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Figur 12. Lengde ved ulik alder (vekstkurve) og arlig vekstlengde

Vekstkurven for det vestre bassenget, viser en normalt god vekst pa grreten med noe stagnasjon i
vekst fra 4 til 6 ars alder (men sveert lite material).



Oppsummeringer og diskusjon av prgvefisket hgsten 2015
Antall fisk

Fordeling av fangst grret:

@stre del — nord: 24 stk
@stre del — sgr: 35 stk
Midtre del: 35 stk
Vestre del: 22 stk

| gstre del ble det tatt en grekyte, midtre del 24 og vestre del 3 stk.

Vekst

@rreten i det gstre bassenget i Olevatn har en jevn vekst med et arlig gjennomsnitt pa litt over 5 cm
pr ar og med god vekst fram til 5 ars alder der en, riktignok med et tynt tallgrunnlag, kan se en klar
stagnasjon det sjette aret.

Veksten pa grreten i det midtre bassenget og i det vestre bassenget er mye lik, men med en svak
tendens til noe tidligere stagnasjon i veksten. Tallmaterialet pa de eldste fiskene blir for tynt til at
denne forskjellen trenger a veere reell.

Felles for alle tre bassengene, er en tydelig tendens at veksten blir darligere ved ca 30 cm. Dette
henger sammen med at grreten blir kjgnnsmoden rundt denne stgrrelsen og bruker energien pa
reproduksjon og produserer rogn og mjglke framfor vekst. Stagnasjon i veksten kan tyde pa noe
begrenset naeringstilgang, men i hovedsak kommer dette av kjsnnsmodning. Det er noksa fa fisker
over 30 cm og derfor et begrensa tallmateriale pa storre fisk til 8 kunne si sikkert hvor stor fisken i
Olevatn kan bli. Dette har nok klar sammenheng med at det blir fisket noksa mye med garn i vatnet.

K-faktor

Det er en gjennomsnittlig middels god K-faktor pa grreten i Olevatn med sma variasjoner mellom de
tre bassengene. Gjennomsnittlig K-faktor ligger pa rundt 1,00, men med noe hgyere K-faktor i de
stgrre lengdegruppene enn de mindre. Noe som er normalt. Basert pa K-faktor virker det som om
neaeringstilgangen er brukbar i Olevatn.

Kjgnnsmodning

Ved darlig neeringstilgang i et vann vil fisken satse pa reproduksjon og bli kignnsmoden tidlig. Et vatn
med god neeringstilgang vil derfor en liten andel av fisken under et prgvefiske veere kjipnnsmoden.
Hofisker vil ved rikelig naeringstilgang i vatnet ofte ikke bli kjpnnsmodne fgr de passerer 35 cm, mens
fangst av kjsnnsmoden hofisk under 30 cm er et darlig tegn og er en klar indikasjon pa for lite naering
i vatnet i forhold til antall fisk. Hanfisker vil uansett til en viss grad bli kjgnnsmodne i ulike
lengdegrupper selv om ogsa her tidlig kjpnnsmodning pa mange fisker kan indikere for lite nzering.



| Olevatn ble det fanget kun en fisk over 30 cm av hokjgnn i det vestlige og midtre bassenget mens
det ble fanget flere stgrre hofisk mellom 30 og 35 cm i det @stre bassenget. Til sammen var 15% (8 av
52) hofisk kipnnsmoden og resultatene tyder pa at hofisken blir kjpnnsmoden nar de passerer ca 30
cm lengde i Olevatn. 17 % av hanfisken i fangsten var kjgnnsmoden (11 av 64). Stgrrelsen pa
kjgsnnsmoden hanfisk varierte mye i vatnet.

Dette betyr at strategien for hofisk i Olevatn, er a bli kjisnnsmoden noksa tidlig, noe som kan tyde pa
at det er konkurranse om neeringen i vatnet. Det tyder altsa pa at fiskebestanden i vatnet synes a
veere tett nok i forhold til naeringstilgang. Om fiskebestanden blir en del tettere vil vi nok kunne se
utslag pa kvaliteten pa fisken.

Naeringsdyr

Det ble tatt mageprgver av nesten alle fiskene som hadde innhold i magen og dette er tatt vare pa
for neermere undersgkelser. Ved undersgkelse av fangsten, viste det seg at nesten halvparten av
fiskene var tomme i magen. Det ble funnet stgrre krepsdyr (marflo og linsekreps) i underkant av 20 %
av fangsten. Verdt 3 merke seg var at dette ble funnet kun i midtre og @stre del av vatnet. Ellers ble
det funnet fluelarver i ca % av fangsten (hovedsak steinflue og varflue). Mye av mageinnholdet er
forelgpig uidentifsiert men mye av dette gjelder dyreplankton og noe insektdeler. Muslinger/snegler
ble funnet i noen av magene mens kun en fisk hadde fisk i magen.

Lengdefordeling

Lengdefordelingen av fangsten i de forskjellige bassengene i Olevatn er veldig lik i de ulike delene av
vatnet og viser at det er en god rekruttering i vatnet. Lengdegruppen 161-190 mm dominerer i alle
basseng. Samtidig er det fa fisker i fangsten som er over 30 cm. | og med brukbar kondisjon, tyder
dette pa at fisken blir fisket noksa effektivt ut nar den nar opp i en sterrelse pa 300-400 g.

Aldersfordeling

Aldersfordelinga underbygger resultatene av lengdefordelinga ved at det er mye smafisk og god
rekruttering i vatnet. Aldersklassa 3 ar dominerer i alle tre deler av Olevatn. Det er overraskende fa
fisker i aldersgruppa 2 ar, men det kan veere at en del av fisken i denne aldersgruppa fortsatt star pa
bekkene. Sterrelsen pa 2-arig grret er ogsa sapass liten at de i mindre grad er fangbar pa garna som
ble brukt. De eldste fiskene vart bestemt til 6 ar. Disse hadde stagnert i vekst og derfor vanskeligere 3
lese eksakt alder pa skjellene. En kan derfor ikke utelukke at enkelte kunne veere eldre enn 6 ar.
Dette er lettere a se om man tar aldersbestemmelse ved hjelp av otolitter (gresteiner). Imidlertid var
det lite som tydet pa gamle fisker i fangsten, bade basert pa skjellavlesing og utseende pa fisken.

Kjottfarge

Ca 60% av fiskene (hhv 54, 61 og 64 i de tre bassengene) hadde hvit kjgttfarge mens hhv 29, 26 og
18 % hadde red kjgttfarge, som vil si ca 25 % av fangsten. | lengdegrupper over 28 cm har de fleste
fiskene red kjgttfarge. Det er ulike krepsdyrarter som gir kjgttfargen og det er hard konkurranse om
disse. De sma fiskene vil til en viss grad bli utkonkurrert i konkurransen om krepsdyra, samtidig med



at leveomradene til de minste fiskene i stgrre grad er pa grunne partier og i bekker, og i mindre grad
ute i vatnet der krepsdyra er. | tillegg er evnen til a bli rgd i kjgttet darligere pa den minste fisken.

Parasitter

Det ble funnet parasitter i 11% av fangsten og i alle deler av Olevatn. Parasittene er tatt vare pa til
evt. neermere undersgkelser men det dreier seg om bendelorm der grreten er en vanlig mellomvert.
Ingen av fiskene med parasitter var sterkt infisert og det anses ikke som noen problem nar
infeksjonsgraden er sa begrenset. Det er helt normalt a finne parasitter i grret i de aller fleste vatn.

Rekruttering og gyteforhold

Det synes a veere gode forhold for rekruttering og gyteforhold i Olevatn. Det ble ikke gjort
undersgkelser pa gytebekker denne gangen. Andel smafisk i forhold til sterre fisk under prevefisket
er veldig bra — dette gjelder for alle tre bassengene og viser god rekruttering.

@rekyte

Pa grekytegarnene ble det pavist grekyte i alle deler av Olevatn. | gstre del ble det tatt en grekyte,
midtre del 24 og vestre del 3 stk. @rekytegarnene ble satt pa grunne omrader. Det kan nok veere noe
tilfeldig at antall grekyte varierte sapass mellom bassengene. Det er allerede igangsatt utfisking etter
grekyte. Skal dette ha noen virkning i et sa stort vatn som Olevatn, ma det noksa store ressurser til
med arlig utfisking. Det er viktig a begynne sa fort som mulig etter at isen har gatt og gjerne
konsentrere seg om bekkene, og spesielt de bekkene som er regna som gode oppvekstbekker for
grretyngel. Ogsa grunne viker i naerheten av bekkene er aktuelle omrader a fiske ut grekyte.



Sammenligning med tidligere undersgkelser

Det er gjort undersgkelser i Olevatn ved prgvefiske i 1969, 1997, 1998, 2006 og 2015. Noen av
parameterne kan direkte sammenlignes alle disse arene, mens andre kan sammenlignes noen ar.
Metodikk, bl.a.maskevidde pa garnene og tidspunkt for prgvefiske (manedsskiftet aug/sept), er lik
under provefisket i 1998, 2006 og 2015. Dette gjgr at resultater for disse tre arene kan sammenlignes
pa alle parametre, mens dette er vanskeligere 3 gjgre de to farste arene (69 og 97). Noen
parametere (f.eks K-faktor og vekstkurve) kan sammenlignes alle ar.

Bestandstetthet/rekruttering

Fangst pa ulike maskevidder 1998, 2006 og 2015
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Figur 13. Fangst av grret pr. garnnatt pa ulike maskevidder for arene 1998, 2006 og 2015

Fangst av grret under provefiske i 1998, 2006 og 2015, viser at totalfangsten i Olevatn var noksa lik
alle ar. Det ble tatt noe mer fisk pa stgrre maskevidderi 2006 sammenlignet med i 1998 og 2015.
Videre er den stgrste forskjellen at det ble fanget noe feerre fisk pr. garnnatt pa 16,5 mm garn, men
til gjengjeld noe mer pa 19,5 mm og 22,5 mm. Forskjellen er likevel sa liten at det kan veere tilfeldig
avhengig av hvor i vatnet de ulike garnene stod mm. En kan konkludere med at bestandstetthet og
rekruttering ikke synes, basert pa fangstresultater, a ha endret seg i denne perioden.



Andel fisk i ulike lengdegrupper
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Figur 14. Andel grret i ulike lengdegrupper for arene 1998, 2006 og 2015

Fordeling av grret i ulike lengdegrupper sammenlignet de tre arene med prgvefiske, viser en noksa lik
bestandsstruktur disse arene. Det ble tatt noen stgrre fisker i 1998 enn i 2006 og i 2015. 2006 var det
aret en stgrst andel av fangsten var a finne i de minste lengdegruppene. Forskjellene her er sa sma at
det kan veere tilfeldig utfra plassering av garn, veerforhold, tidspkt for prgvefiske mm. Det er likevel
en liten tendens til at det var noe stgrre fisk i 1998 sammenlignet med progvefiske senere ar.
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Figur 15. Kondisjonsfaktor pa fisk for de arene det har blitt gjort prgvefiske i Olevatn

Kondisjonsfaktoren i Olevatn har veert noksa stabil og ligget pa en normal god K-faktor de arene det
er gjennomfgrt prgvefiske i Olevatn. Et unntak er prevefisket i 2006 der K-faktoren var noe bedre
enn de andre arene. Dette kan skyldes arlige variasjoner som f.eks. et godt ar temperaturmessig for
grreten, bedre neeringstilgang dette aret mm.



Kjottfarge

Kjpttfarge
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Figur 16. Andel kjgttfarge de ulike arene de ble provefisket. Delt inn i hvit, lyserad og rad.

Dersom man sammenligner kjottfarge (rod kjgttfarge regnes ofte som et tegn pa kvalitet), er det sma
endringer gjennom tid i Olevatn. Andel fisk med hvit kjgttfarge varierer fra 53% til 63%, en variasjon
som er sapass liten at den ikke paviser noen endring. Lysergd og rgd kjgttfarge varierer noe mer
mellom prevefiskeadrene, men dette bestemmes ved skjgnn og om fisken vurderes som lysergd eller
red vil variere noe fra person til person. Totalt sett er det lite som tyder pa noen endringer i
kjsttfarge hos grreten i Olevatn de siste tiarene.

Aldersfordeling
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Figur 17. Aldersfordeling pa grreten i Olevatn 1997, 1998, 2006 og 2015.



Aldersfordelingen pa grreten i Olevatn viser at det er en god rekruttering med overvekt i
aldersklassene 2, 3 og 4 ar. Riktignok varierer det en del mellom undersgkelsene gjort de ulike ar,
men det kan vaere sterkere og svakere arsklasser som spiller inn her, f.eks. med bakgrunni
varierende gyte- og oppvekstbetingelser fra ar til ar. Likt for alle ar er at grreten i Olevatn ikke ser ut
til 3 bli gammel. Det er kun ett ar at det er fanget fisk som er bestemt til mer enn 6 ar. Dette har
sammenheng med et aktivt fiske i vatnet hele tidsperioden.
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Figur 16. Tilbakeberegnet vekst pa grret i Olevatn for arene 1969, 1997, 1998, 2006 og 2015.
Sammenlignet med ei normalvekstkurve (bla).

Vekstkurver for grret i Olevatn er svaert like for alle de fem arene det er gjort prgvefiske.
Sammenlighet med en normalvekstkurve som baserer seg pa 5 cm vekst pr ar, ligger veksten for alle
arene omtrent pa denne. Noe darligere vekst fgrste aret og litt bedre vekst alle arene fra 3 til 5 ar.
Etter dette stagnerer veksten pa grreten i Olevatn, noe som sammenfaller godt med kjsnnsmodning.
Veksten pa grreten har holdt seg nesten helt lik i alle ar. Det stgrste avviket er en marginalt darligere
vekst det fgrste aret i 1969 sammenlighet med undersgkelser senere.



Oppsummering og konklusjon

@rreten i Olevatn er av noksa god kvalitet og det er god rekruttering i vatnet. Det er tydelig at det er
et aktivt fiske i vatnet, noe som er viktig for at bestanden ikke skal bli for tett. Mye fisk synes a bli tatt
ut ved 300-400 g sterrelse. Prevefisket i 2015 har vist at det er veldig liten forskjell pa resultatene i
alle deler av Olevatn. Den eneste forskjellen tyder pa mindre tilgang pa sterre krepsdyr
(marflo/linsekreps) i det vestre bassenget ved at vi ikke fant det i mageprgver i denne delen av
vatnet. Mageprevene er ikke analysert i detalj, men fyllingsgrad og grov inndeling av neeringsdyr gir
likevel et godt bilde. @rreten har en jevn og god vekst med en naturlig stagnasjon ved 4-5 ars alder i
sammenheng med kjsnnsmodning. Det er noksa fa gytemoden hofisk i fangsten og
gjennomsnittslengden pa disse er 32 cm. Den minste var 29 cm. Hos hanfisk varierte stgrrelsen pa de
gytemodne fiskene mye. Dette er ikke unormalt hos hanfisk, men som hos hofisk fgrer dette til
redusert vekst. Rad farge i kjgttet hadde klar sammenheng med stgrrelse pa fisken. Neeringstilgang
pa krepsdyr styrer dette.

Rekrutteringen er god i vatnet og med gode gytemuligheter, er det viktig at et aktivt fiske blir
opprettholdt for & unnga overbefolkning. Det er i det store og hele en fin og sunn bestand av grret i
Olevatn, men det er tendenser til at fiskebestanden kan veere pa grensa for stor i forhold til
neeringstilgangen. Det kan virke som om mye fisk blir fisket opp nar de nar en stgrrelse som 35 mm
garn fanger best. Det ber vurderes ogsa bruk av 32 mm garn, om dette ikke allerede blir gjort.

Resultater fra Olevatn, som er sammenlignbare fra hver gang det er gjort undersgkelser/pravefiske,
viser at det har veert sma endringer i grretbestanden de siste tiarene. Rekrutteringen er god,
kvaliteten pa fisken er noksa god og det er en brukbar neeringstilgang i forhold til bestanden. Et jevnt,
aktivt fiske i bestanden har veert drevet hele tiden og det er viktig at dette fortsetter.

Den sterste forskjellen de ulike arene det er prevefisket, er at det i 2015 ble funnet en langt stgrre
andel av fisk med tom mage og generell fyllingsgrad i magen virker 3 vaere mindre i 2015 enn i 2006
og 1998. Dette kan ha sammenheng med noe gkt naeringskonkurranse fra grekyte. Bestandstetthet
eller parametre som viser kvaliteten pa grret, synes forelapig ikke 3 ha endret seg, men det er en viss
fare for at vi vil fa se det om noen ar.

Det er fra forrige prevefiske i 2008, kommet grekyte i Olevatn. Forelgpig ser en ikke klare
innvirkninger pa grretbestanden, men om grekytebestanden utvikler seg videre, vil det bli sterre
konkurranse om naeringen og dette vil sannsynligvis gi utslag i en grretbestand av darligere kvalitet.
Mindre andel marflo funnet i magepraver i 2015 sammenlignet med tidligere ar, kan absolutt vaere et
ferste tegn pa dette. Undersgkelser i andre vann viser at etter flere ar med grekyte, blir bl.a. marflo
og skjoldkreps nedbeita av grekyte. Dette far negative konsekvenser pa grreten som ma ta til takke
med darligere neering og ofte med redusert kondisjonsfaktor som resultat.

Avkastningen i hggereliggende vann som er sammenlignbare med Olevatn ligger ofte pa 2-4 kg pr ha
pr ar og en kan anta at avkastningen i Olevatn kan ligge pa dette nivaet. | 1969 og 1970 ble det gjort
undersgkelser av avkastningen i Olevatn basert bl.a. pa gjenfangst av merket fisk. | 1969 ble det tatt
1,77 kg/ha og etter tilradning ble det fisket mer i 1970 og tatt 2,71 kg/ha. Det ble vurdert at den
arlige rekrutteringen til den fangbare delen av bestanden var pa ca 2000 grret i stgrrelse pa ca 28 cm.
Hvor mye fisk som arlig tas i Olevatn finnes det muligens noe statistikk over blant rettighetshaverne,
men at det kan fiskes ut pa minst samme niva som i 1969 og 70, ber vaere en grei rettesnor. Til
sammenligning ble det i @vre Heimdalsvatn fiska seks kilo pr ha i mange ar.

Tilstedeveerelsen av grekyte i Olevatn, vil medvirke negativt pa vatnets produksjonsevne av grret og
dette ma tas med i beregningen ved videre fiske i vatnet. Uansett vil gkt fiske av grret bety bedre



kvalitet pa fisken og dermed gkt utnyttelse av vatnets potensiale. Sammen med en aktiv
grekytebekjempelse, vil en tro at grretfisket i Olevatn fortsatt vil veere godt.

Det er viktig for a kunne fglge med pa utviklingen i Olevatn at rettighetshaverne fgrer arlige
fangstrapporter i form av antall garnnetter (hvilken maskevidde) antall fisk, antall kilo og gjerne ogsa
maler lengde og vekt pa srreten.

Det blir ogsa viktig a felge med i fangstene de neste arene om antall kjipnnsmoden hofisk under 30
cm gker og om K-faktor vil ga ytterligere ned de neste arene. Dette er noe de som fisker i vatnet
enkelt kan fglge med pa selv ved a undersgke andel hofisk med utviklet rogn i fangstene sine
samtidig med at det blir malt vekt og lengde pa alle fiskene for utregning av K-faktor.

Ole Knut Steinset, Etnedal 01.02.16



