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Segknad om fornyet konsesjon for Kjosfoss kraftverk og reguleringene i Flamsvassdraget.
Bane NORs kommentarer til innkomne hgringsuttalelser.

Bakgrunn

Vi viser til brev der Norges Vassdrags- og energidirektorat (NVE) ber om Bane NOR SFs
kommentarer p4 mottatte hgringsuttalelser vedrarende konsesjonssgknaden for fornyelse av
reguleringskonsesjoner Klevavatn, Seltuftvatn og Reinungavatn, og Kjosfoss kraftverk i Aurland og
Ulvik kommuner i Vestland fylke.

Bane NOR SF sendte 5.7.2019 sgknad til NVE om «fornyet konsesjon for Kjosfoss kraftverk og
reguleringer i FlAmsvassdraget». Sgknaden ble sendt pa haring av NVE 6.2.2020, og
informasjonsbrev er sendt grunneiere og interessenter. | forbindelse med NVEs hgring av
sgknaden kom det inn hgringsuttalelser fra ulike myndighetsorganer, organisasjoner for ulike
brukergrupper og grunneiere mv; i alt 7 uttalelser.

Hovedpunktene i uttalelsene blir kommentert i dette dokumentet.
Falgende interessenter har gitt uttalelse til saken:

1. Aurland kommune

Fylkesmannen i Vestland

Vestland fylkeskommune

Forum for Natur og Friluftsliv, Sogn og Fjordane

Direktoratet for mineralforvaltning med Bergmeisteren for Svalbard
Asle Bergstram

Harald Sjursen
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Kommunen mener at Bane NOR SF bgr fa konsesjon, under forutsetning av at
kunnskapsgrunnlaget er oppdatert i trdd med gjeldende krav i lover og forskrifter. Det pekes
spesielt pa behov for flomdempende tiltak, og at dette bgr veere et viktig tema i
konsesjonsbehandlingen. Kommunen mener at sgknaden er mangelfull med hensyn til utredninger
av eksisterende flomfare og effekten av ulike avbgtende tiltak. Aurland kommune sitt syn er at det
er behov for ytterligere utredning av mulige flomdempende tiltak for Fldmsdalen, og at reguleringen
av seerlig Klevavatn er et av de tiltakene som det kan veaere aktuelt & gjennomfare.

«l ei utgreiing fr& Multiconsult i oktober 2016 «Flomdempingstiltak for vern av liv og helse i Flam,
Aurland kommune», er overfaring frd Viddalselva til Viddalsmagasinet vurdert & vere det mest
effektive flaumdempande tiltaket. I tillegg er det vurdert at endring av mangvreringa og auke
tappeevne fra Klevavatn og er eit effektivt flaumdempingstiltak. OED fastset i vedtak av 21.juni
2018 at mangvreringa av Klevavatn kan takast opp til handsaming under konsesjonshandsaminga.
Aurland kommune krev difor at dette alternative for handtering av skadeflaum blir utgreia neerare
av konsesjonssgkjar og blir handsama av konsesjonsmyndigheitene. Andre avbgtande
flaumsikringstiltak er ikkje nemnt i konsesjonssgknaden.»

Bane NOR sin kommentar:

Bane NOR mener det er positivt at Aurland kommune er av den oppfatning at konsesjonen bgr
opprettholdes og viderefares. Videre mener Bane NOR, at kunnskapsgrunnlaget er oppdatert i trad
med gjeldende krav i lover og forskrifter. Store deler av uttalelsen er ellers rettet mot NVE sin
saksbehandling, og vil ikke bli kommentert ytterligere her.

Nar det gjelder flomfare, legger Bane NOR til grunn at det allerede har vaert en prosess rundt
rapporten fra Multiconsult fra 2016, som Aurland kommune henviser til. De omtalte tiltakene for
Klevavatn ble i rapporten vurdert & ikke ha noen seerlig flomdempende effekt, og disse ble derfor
lagt til side.

Fylkesmannen i Vestland (FM)

FM mener det er behov for & oppgradere miljgkravene i en ny konsesjon. FM vurderer ogsa
sgknaden som mangelfull, og gnsker nye utredninger pa enkelte omrader. De savner en
metodeomtale og beskrivelse av hvem som har utfgrt arbeidet, og man etterspar et
utredningsprogram for konsekvensutredningen. FM mener at kunnskapsgrunnlaget ma suppleres i
trad med kravene i naturmangfoldloven.

FM gnsker videre en minstevannfgring i elvene mellom magasinene, og vilkar om tidlig oppfylling til
et hgyt vanniva i magasinene om sommeren. De etterlyser ogsa bilder av Kjosfossen med
vannfaring tilsvarende de verdiene som er vurdert for slipp av minstevannfaring, for bedre & kunne
vurdere dette. Spesielt gjelder dette i tur- og turistsesongen. FM etterlyser ogsa en kartlegging av
fossespraytsonen i Kjosfossen, for & kunne vurdere behovet for minstevannfgring.

FM mener at de tre magasinene bgr pravefiskes for & kunne vurdere status og konsekvenser av
reguleringene. Nar det gjelder en eventuell pavirkning pa laks- og sjagrretfarende elvestrekning
nedstrgms Kjosfossen, sier FM fglgende:

«Vi etterlyser ei utgreiing av om og eventuelt i kva grad reguleringa kan ha effekt. Vi saknar mellom
anna ein analyse av data fra malestasjonen ved Flam bru, vurdert i hgve til data fra kraftverket og
eventuelt overlgp i Kjosfossen. Det ma setjast vilkar om slepp av vatn fra Reinungavatnet, dersom
dette er ngdvendig for & hindre vassfaringar og variasjonar i vassfering som kan paverke laksen
negativt.

Det md& ogsa utgreiast om effektkayringa som er planlagt i periodar med lite tilsig kan fa
konsekvensar for anadrom fisk. | seknaden er det opplyst korleis dette vil pdverke vasstanden i
Reinungavatnet, men eventuell effekt i elva nedstraums, inkludert den laksefgrande strekninga, er
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ikkje vurdert. Det er nettopp i tarre periodar med lag vassfering at denne reguleringa og
effektkayringa kan tenkast & kunne paverke laks og sj@aure negativt.»

FM konkluderer med flere forslag om nye vilkar, som de mener ma vurderes i en ny konsesjon, i
tillegg til nye standardvilkar for naturforvaltning. De lister ogsa opp nye utredninger de mener ma
gjennomfares.

«..

e vurdere Kjosfossen som landskapselement ved ulike vassfaringar, for a fa eit betre
grunnlag til & vurdere behov for minstevassfaringslepp

e Kkartleggje fossespraytsona ved Kjosfossen

o provefiske i Kleivavatnet, Seltuftvatnet og Reinungavatnet, for & dokumentere
bestandsstatus og eventuell reguleringseffekt

e analysere vassfaringa pa laksefarande strekning, og vurdere konsekvensar for laks og
sjpaure av Kjosfossen kraftverk med reguleringar»

Bane NOR sin kommentar:

FM etterlyser et utredningsprogram for sgknaden som foreligger. Det omsgkte tiltaket faller ikke inn
under «Forskrift om konsekvensutredninger» fra 1.7.2017, slik vi tolker NVE sitt
veiledningsmateriell, tilgjengelig pa NVE sine nettsider. Det er heller ikke opplyst om dette i NVE
sitt hgringsbrev for denne sgknaden. Et utredningsprogram er fglgelig heller ikke utarbeidet i
tilknytning til denne sgknaden.

For konsesjonssgknaden er det tatt utgangspunkt i NVE sin sgknadsmal for smakraftverk, slik det
henvises til p& NVEs side for stgrre vannkraftsaker: «lkke alle prosjekter ma meldes og
konsekvensutredes etter forskrift om konsekvensutredning (KU). Mindre tiltak kan ta utgangspunkt i
soknadsmalen for smakraftverk [...]». Sgknadsmalen ligger til grunn for metodebruken i denne
sgknaden.

FM etterlyser videre et oppdatert kunnskapsgrunnlag. Kjosfoss kraftverk har veert i drift siden 1944,
og det sgkes na om en viderefgring av denne driften. Dagens vannfgring nedstrams inntaket i
Kjosfoss har veert uendret siden oppstart av kraftverket, noe som ogsa gjelder bruken av de tre
magasinene oppstrams. Naturtilstanden er endret over en periode pa naermere atti ar med drift av
kraftverket. Dette har endret naturen i de bergrte delene av vassdraget p& godt og vondt, og
utredningene i forbindelse med en sgknad om viderefgring av konsesjonen er sett opp mot den
lange vannkrafthistorien til vassdraget.

Det er fremskaffet tilgjengelig og oppdatert kunnskap fra Naturbase og Artskart for omradet iht.
kravene i naturmangfoldioven. Det er ogsa vurdert behov for ytterligere kartlegging, gitt dagens
tilstand og videre drift av kraftverket som nevnt tidligere. Som en del av dette, er det i sgknaden
sett p& behovet for en kartlegging av fossespraytsonen i Kjosfossen. Gitt en viderefgring av
dagens drift, er dette vurdert som ikke ngdvendig, for & kunne si noe om konsekvensen av videre
drift av anlegget.

En kartlegging av fossesprgytsonen vil kunne gi kunnskap om hvilke arter som vokser i denne,
men vi mener at dette ikke vil ha noe si for den videre behandlingen av sgknaden. Oppdatering av
kunnskapsgrunnlaget og en utsjekk av tilgjengelig kunnskap er utfgrt av Multiconsult.

Nar det gjelder krav om slipp av minstevannfgring mellom magasinene og nedstrems inntaket til
kraftverket, henviser vi til diskusjonen i sgknaden, og mener denne er dekkende for var vurdering.

FM gnsker ogsa en tidligere magasinfylling. Magasinene det er snakk om er relativt sma, og de
fylles raskt opp ved sngsmelting. Eksempelvis ble Klevavatnet fylt opp i lgpet av 14 dager i 2019.
Seltuftvatnet tappes ikke ned slik det driftes i dag.

Bilder av Kjosfossen med en vannfaring pa hhv. 0,7 m3/s og 1,2 m?/s vil kunne fremskaffes dersom
NVE mener det er behov for dette.
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Nar det gjelder forholdet til fisk, mener vi at en fornyelse av konsesjonen, som innebaerer samme
drift av kraftverket og tilhgrende reguleringsmagasiner i dag som i de siste 76 ar, ikke vil medfare
endrede eller negative konsekvenser for fisk.

Det foreligger ingen planer om effektkjaring per i dag. Generatorinstallasjonen ville eventuelt matte
akes vesentlig for & kunne gjare dette. Dagens situasjon tilsier m.a.o. at det ikke vil bli noen
effektkjgring med dagens generatorer. Falgelig vil dette ikke pavirke elvelgp med fisk nedstrams
Kjosfossen.

Vestland fylkeskommune (FK)

FK etterlyser en vurdering av klimatilpasningstiltak og flomdempende tiltak i sgknaden. De mener
det bgr undersgkes naermere om en aktiv regulering kan veere et godt tiltak for & hindre flom.

FK mener ogsa at det ma legges til rette for en minstevannfering i Kjosfossen i fremtiden. De
legger til grunn klimaendringer og en gkende turisme som begrunnelse. FK gnsker at det skal
sikres en vannfgring i fossen ogsa i tarre perioder, da den er en viktig attraksjon for regionen.

FK mener at NVE ma sette krav om gjennomfaring av § 9 undersgkelser jf. Lov om kulturminner da
FK ikke har et tilfredsstillende kunnskapsbilde av forholdet til kulturminner rundt de regulerte
vannene.

Bane NOR sin kommentar:

For var vurdering av mulige flomdempende tiltak viser vi til var kommentar pa uttalelsen fra Aurland
kommune.

Dagens reguleringer er begrenset, og dagens tilstand har veert slik i neermere 80 ar.
Reguleringsregimet skal heller ikke endres som fglge av denne sgknaden. Ingen nye
anleggsendringer er planlagt. Vi ser dermed ikke nytten av a utfgre nye utredninger av kulturminner
i denne omgang.

Dersom NVE setter krav om utredinger av kulturminner i forbindelse med en fornyelse av
konsesjonen, sa vil dette bli utfart. Siden det ikke har skjedd endringer av vassdragsreguleringene
siden kraftverket ble bygget, ser Bane NOR likevel liten hensikt i en slik utredning.

Forum for Natur og Friluftsliv, Sognh og Fjordane (FNF)

FNF ber om at det blir gjort en konsekvensutredning, der man ser naermere pa konsekvenser for
milig og naturmangfold. De mener videre at det ma pa plass en minstevannfgring i Kjosfossen for a
bedre den gkologiske tilstanden, samtidig som de sier at en gkning i nedbgr i arene som kommer,
vil kunne bgte pa en innfaring av minstevannfegring. De @nsker ogsa en minstevannfaring i partiet
mellom demningen ved Klevavatn og Moldana.

De mener at det er behov for en kartlegging og vurdering av tilstanden til fossesprgytsonen i
Kjosfossen.

FNF diskuterer ogsa forholdet mellom kraftlinjer og radrev/fjellrev i sin uttalelse.

Bane NOR sin kommentar:

For vare vurderinger knyttet til utredninger og behov for minstevannfaring, viser vi til var
kommentar pa uttalelsen fra Fylkesmannen i Vestland. En ombygging av dammen i Klevevatnet for
slipp av minstevannfgring i Moldana vil fa store gkonomiske konsekvenser.

Det er ikke planlagt noen endringer av kraftledninger eller nettilknytning i forbindelse med denne
sgknaden. Diskusjonen rundt fugledgd og radrev vs. fiellrev kommenteres ikke ytterligere her.
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Direktoratet for mineralforvaltning med Bergmeisteren for Svalbard (DMF)

DMF har ingen merknader til sgknaden om fornyet konsesjon.

Asle Bergstrom

Bergstrgm mener at det ma vurderes tiltak i vassdraget i forbindelse med konsesjonsbehandlingen,
for & redusere faren for fremtidig skadeflommer. Han peker spesielt pa at Rallarvegen og
Flamsbanen ma sikres mot fremtidig skade. Han etterlyser ogsa tiltak for & redusere
rgyebestanden i vassdraget og bedre forholdene for grret.

Bane NOR sin kommentar:

For var vurdering av mulige flomdempende tiltak viser vi til var kommentar pa uttalelsen fra Aurland
kommune.

Nar det gjelder forekomsten av ragye i Klevevatn, Seltuftvatn og Reinungavatn, er det en gjengs
oppfatning mellom kjentfolk/fiskeinteresserte aurlendinger at denne fiskearten ble satt ut i gvre del
av Flamsvassdraget, tett opp mot vannskillet mot gst, eller Satadalen, i vestre ende av
Finsetunellen. Det er litt ulik oppfatning nar det skjedde, men det er antydet i perioden seint 50-tall
til begynnelsen av 70-tallet. Dette ble utfgrt av lokalt interesserte fiskere.

Harald Sjursen

Sjursen henviser til et brev som ble sendt kommunen i 2016 i forbindelse med a vurdere
flomdempende tiltak i vassdraget. Han gnsker at tiltak blir vurdert i forbindelse med
konsesjonsbehandlingen som na pagar for Kjosfoss kraftverk.

Bane NOR sin kommentar:

For var vurdering av mulige flomdempende tiltak viser vi til var kommentar pa uttalelsen fra Aurland
kommune.

Med vennlig hilsen

Jan Andreassen
Leder Energi Plan og prosjekt

Bane NOR SF
Energi, Drift og teknologi
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