Rl esicags-og

J%: Dt
’;) e n v

T KORY
Bakgrunn for vedtak
Seker/sak: Norsk Hydro ASA/Harbaksfjellet vindpark med tilherende Middelthuns gate 29
: Postboks 5091 Majorstua
infrastruktur 0301 OSLO
Fylke/kommune: Sor-Trendelag/Afjord NTYAY Telefon: 22 95 95 95
Ansvarlig: Arne Olsen, KTE Sign.: W . Telefaks: 22 95 90 00
E-post: nve@nve.no
Saksbehandler: Lars Hikon Bjugan, KTE Sign.: Kamt»ﬁg» Internett: www.nve.no
y ¥
Dato: 22 11 2004 Org. nr.:
NO 970 205 039 MVA
Vér ref.: NVE 200201967-70 KTE: 50/04 Bankkonto:
Sendes til: 0827 10 14156

Norsk Hydro ASA, alle herings- og orienteringsinstanser

Norsk Hydro ASA: Konsesjonssgknad for Harbaksfjellet vindpark
med tilherende nettilknytning i Afjord kommune. Sammenfatning av
heringsuttalelser og bakgrunn for vedtak.

Innhold
L KONKIUSJOM .ttt sttt s et sa st es e s e st e st e et s e sesesbosnens 3
2. SOKNAAEN ...ttt ettt e s st a et st sae e sen e esaaen 3
3. BEhandIng.....cc.ovemeieieieeeceeretcer ettt et e e st ettt e s et e n e s se st eaas e neaasanenenntane 4
3.1  Melding og konsekvensutredningSprogram..........cccooveverceeeeercreruesiessesescaresesscesesesessesssssosense 4
3.2  Horing av konsesjonssgknad og konsekvensutredning ..........cccceceeerverennerscecrecnneenennns rvereeen .4
3.3 MIBLET ettt sttt st st et et n e ettt s ea e e et e senntsae e e R
TN 111175 £:1 4117 0O OO OO SO SO U RSO SRR T SRR 4
4. Innkomne MeTKNAET .........ovimiriiiriii ittt ettt 5
4.1  Merknader fra kommunale og regionale myndigheter ..........cccovvnevcercrnrnrninseeniieceecnees 5
42  Merknader fra sentrale myndigheter, interesseorganisasjoner og tekniske instanser............... 7
4.3  Merknader fra rettighetshavere 0g andre.........cocoeveeveerireentesersienenrteeeeete st seeseseenseessesses 10
5. KONSEKVENSUTEAMING .....cveveeecrererereserirraueeaessssseseaesesrssasssesetesressessassssasesencesssssesesasessasssssssssesssens 11
5.1  KoOrt om KONSEKVENSENE .....ccooiiviiriiieeeiiereietieccese s seseesssstesessensssesanesosesunsssenene 11
5.1.1 Landskap, kulturminner/kulturmiljo og friluftshiv.....c..c.cooeveevenmnencieeeeieveeene 11
5.1.2 Inngrepsfrie NAUIOMIAET ......c.oc.eveveeeereeeeee e eteirteetecesete e stese s e et sas e sr e e asaresass 14
5.1.3 Naturtyper, flora 0g Vegetasjon .........ccecceeiivrereirreeirtenntrcereeccsreesseencesensessonsesnesssnsas 14
514 Fugl og annen fauna ...........ccccomiiiiiieeecieeceecceretc ettt ee e sae e sanene 15
5.15 REIMNAIIT ...ttt sttt st s s e s e e s san e s sene 16
5.1.6 Landbruk.......ooviiieetceeetecte ettt sttt s aesaea 16
5.1.7 SEBY ..ottt et ettt sttt st eme b e e st et e et enent e 17
5.1.8 Refleksblink 0g SKYZEEKaSt ..........ovveieeeerreieeeecreteter ettt ee et eae e resa e sesarens 17
5.19 Forurensing 0 avfall.......c.ccoioiiiieionece ettt saee et nenenae 17
5.1.10  Andre samfunnsmessige VITKINGET ......cccoveurrveericeriierenieieieneeesetrsastensesesseesassssseosesses 17

6. NVEs vurdering av konsekvensutredningen ............ooceeeceeriiincennencnnee ettt 18



Side 2

NVE

6.1 INNIEANING......coiiieeete ettt ettt s s s st e s s s st s bt e s ebaseesesassasnesensas 18
6.2  Vurdering av konsekvensutredningen .............coccvcevereecriesinceneetireeciee e eeeseesnens 18
6.2.1 Visualisering fra inngrepsfrie naturomrader og konsekvenser for friluftslivet ............. 18
6.2.2 NEHIKNYIIINE -....coevineieieieieeeceeteete e eeeeiestee i e esseterasesesresssssesseatassressessensensseseessssnsenson 18
6.2.3 Alternativ 10KaliSEring .........co.oveveeieiiiienicireec ettt eaas 19
6.2.4 KONKIUSJORN <.ttt ettt st s a s sa s saeaans 19

7. NVEs vurdering av konsesjonssoknaden ............cocooereerirninerenenieneesreecrecneeenes e sesssaeenans 19
7.1 INDIEANING.......oc oottt et e e e e e rasbe s s e s e s e e e s e e eeneraenteatassennnaserens 19
7.2 Narmere vurdering av konsesjonsseknaden for Harbaksfjellet vindpark............c.ccccoenenen..e. 22
7.2.1 VINAOTNONA ...ttt ettt st sb et as e sesaans 22
722 OKOMOMN ...c.vvvierersteseets ettt ss s st st st et esess s e sbs s basene s e st esesasestesensasssnnsensasnns 22
723 Landskap, kulturminner/kulturmilje og friluftshiv...........ocooeeiioeeerenciieeeeeeee e 22
7.2.4 Inngrepsfrie NATUTOMIAET .......cvvreiierereieeccstir ettt ettt ee e san e e sseane 24
7.2.5 Naturtyper, flora 0g VEZEtasjon ..........ocveeieuieeirerercneeiretscstee et eee e seseesas e sressane 24
7.2.6 Fugl og annen fauna .............coovveeeeeieeceeeeccecrneeseee et e s see e e rnessossesnsevenns 25
727 REINATITL. ...ttt r et et sae et b st sssae e ten 26
7.2.8 Sty 08 SKYZEEKAS ..ottt ettt et e sne s s nen 26
729 JOrd- 0 SKOZDIUK ..ottt ettt et sse e se s s an s sansanssesaeaen 27
7.2.10  Forurensning 0g aviall...........oocooiiieieetee et ree e ne e aeaes 27
7.2.11  Andre samfunnsmessige VIrkNINZET ...........cc.coureruieetiinrncnieienreeeieeeneenessevesenaeesssenes 28
T202 LA .ottt ss et sebe st s vesae e s s s e s e aesa et nsa s s s an 28
7213 FOISVATSINIETESSET «....oeveeeersceeeerersereeressesnssesssssessentessensssssessnessssesssssesssensesessssnssssersens 28
7.2.14  Kraftledningstras€ og Jordkabel..........ccccovireiiiirimreierieeeceecees vt eere e e seeenes 28
7.2.15  Helhetlig planlegging/samla plan for vindkraftutbygging..........cccceeeevcrivinninnnrienaccnns 30
7.2.16  AVDGEnde tHAK ......cooveiviirciceice ettt ettt ae st nenan 30
T20T  ADDCL ...ttt sttt e sttt b e st tess st a et sae e e e e e s s bantatan 31

8. EKSPIOPIIASJON ..ottt et seeas et st s et e ss e st ses st e st s st e st s bsneemtone 31
9. RegUISTINGSPIAN ......oieiii ettt st s te e sttt ee e s s s e e ae et ean 31
10.  Vilkar i medhold av energiloven ........ccoocouereeeeeeeeuieieeeecreeesestee e cre e esesresescssssassseseesssssnenees 31
10.1  Krav om ledig nettkapasitet...........ccceeerieecieenirenuencecriereesesesee e seeseeeeesessssnsassenssseseses 31
10.2  NEeIKNYIING. .....coeoiiiiriiirietrere sttt eesentssess oot e see s saesst e stssesab s st ssasasssnseseansss 32
103 Miljo OZ IandSKAP ... coovieiei ittt et ee ettt s r e s st eeecen e esee s e s nene 32
104 Detaliplan ......cooiiiiiiieceee et trce et et e et e e st b et e e e s e nsesee e anan 32
105 ANAIE VIIKAT ..ottt et a e st te st s st et e essa st s s e an st snnaes 33
11. Forholdet mellom omsgkte vindparker pA FOSEM ........coiveirumeecreninccireneecee e 33
11.1 Bessakerfjellet, Harbaksfjellet og Valsneset vindparker ............c.coccerveevervenenecinccnnnercneenes 33
11.2  Eksisterende og planlagt kraftledningsnett.............ovcoceeeerirreireeceesneceereerese e eeserenns 33
11.3 NVEs vurdering av omsogkte nettilknytninger ............ccccoeveeveetmeirieiveeereeesesieseeeceeesessasesenens 34
F1id MILG oottt se s s sae st et e st sa s n s o sa e s s e n e e nesaantesansasssenenen 35
T1.S REMAII ..ottt te et st s e e s aa st s s et e s s e s s sn e e e n s 35
11.6  Forsvarets inStallaSJOner ............c.ceveeverueruenreeeereieriereeseesesee s eeeesss e eaeesesesssssasessessassessesseseessanes 35
11.7 0 VINAFOTROIA ...ttt s et st n b sssa s esens 36
TE.8  KOMKIUSOM vttt te e e ee e aee s et e sac s s s e e en s s e sne st e s esesssensassssanssesrsssssesesnsnassnn 36



Side 3

NVE

1. Keonklusjon

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har i brev av 22.11.2004 godkjent
konsekvensutredningen for Harbaksfjellet vindpark i henhold til plan- og bygningslovens kap. VII-a.

NVE vil etter en helhetsvurdering gi Norsk Hydro ASA konsesjon for & bygge og drive Harbaksfjellet
vindpark med tilhgrende infrastruktur. Harbaksfjellet vindpark vil kunne fa en installert effekt pé inntil
ca. 90 MW, og vil besta av inntil 33 vindturbiner avhengig av hvilken type og sterrelse vindturbiner
som velges.

NVEs vedtak begrunnes i gode vindressurser, gunstig plassering i forhold til eksisterende
infrastruktur, moderate produksjonskostnader og akseptable miljovirkninger.

P4 grunn av kapasiteten i det eksisterende kraftledningsnettet kan ikke bade Bessakerfjellet og
Harbaksfjellet vindparker bygges. Ut fra en helhetsvurdering har NVE funnet det riktig at
Bessakerfjellet vindpark gis tillatelse til & utnytte eksisterende nettkapasitet fremfor Harbaksfjellet
vindpark.

Det settes blant annet vilkr om utarbeidelse av anleggsplan og transportplan samt vilkar om bruk av
atkomstvei og internveier.

2. Seknaden

Norsk Hydro ASA sekte 26.3.03 om konsesjon for & bygge og drive Harbaksfjellet vindpark med
tilhgrende 66 kV nettilknytning i Afjord kommune i Ser-Trendelag. Sammen med
konsesjonsseknaden fulgte en konsekvensutredning for tiltaket. Konsekvensutredningen er utarbeidet i
medhold av reglene i plan- og bygningslovens kap VII-a med forskrifter, og KU-program fastsatt av
NVE 10.12.02.

Norsk Hydro sekte samtidig om ekspropriasjon i medhold av oreigningslova § 2 og forhandstiltredelse
etter lovens § 25.

Norsk Hydro soker om 4 bygge en vindpark med inntil 33 vindturbiner og en installert effekt pa inntil
ca. 90 MW. Vindturbinene vil kunne fa en totalheyde pa inntil 140 meter, og vil hver ha en installert
effekt pi mellom 2 og 3 MW. Produksjonen i vindparker vil kunne bli inntil 235 GWh. Tiltakshaver
planlegger 4 knytte vindparken til det eksisterende kraftledningsnettet via en ca. 12,5 km lang 66 kV
kraftledning fra vindparken til Hubakken transformatorstasjon. Vindparken med titherende
nettilknytning bererer Afjord kommune.

Tiltaket forutsetter videre oppgradering av eksisterende 66 kV kraftledning fra Hubakken til Straum,
og ferdigstillelse av den konsesjonsgitte 66 kV kraftledningen fra Straum i Roan kommune, via Osen
kommune, til Bratli i Namdalseid kommune i Nord-Trandelag.

Den omsgkte vindparken omfatter foruten Harbaksfjellet, Tuvfjellet i nord, Raudhammaren i ost og
Husfjellet/Svanaheia i servest. Vindparken ligger i et apent og smakuppert terreng pa et plata med
hayder fra 260 til 360 meter over havet.

Det er planlagt vei til hver enkelt vindturbin, og lengden pé de interne veiene samt atkomstveien fra
Hovika vil samlet bli ca. 18 km. Transformatorstasjonen og servicebygg planlegges ved Breilivatnet,
ca. 1 km fra eksisterende gardsvei i Hovika. Ved hver vindturbin vil det bli anlagt oppstillingsplasser
for kraner og midlertidig lagring av utstyr.

Vindparken med tilherende infrastruktur har en total investeringskostnad pa ca. 650-700 mill. kr.
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3. Behandling

3.1 Melding og konsekvensutredningsprogram

NVE mottok melding med forslag til konsekvensutredningsprogram (KU-program) fra Norsk Hydro
26.4.02, og sendte den pa hering til berorte parter med uttalelsesfrist 16.8.02. Horingen av meldingen
ble kunngjort i lokale aviser. NVE holdt 3.6.02 offentlig mete pa Innlandet skole pa Revsnes, der vi
orienterte om behandlingsprosessen. Tiltakshaver orienterte om prosjektet og forslaget til KU-
program. Samme dag ble det ogsa avholdt mete med lokale og regionale myndigheter i Afjord
Radhus. P4 dette motet motte, i tillegg til representanter fra Afjord kommune, en representant fra
fylkesmannen i Ser-Trendelag. NVE fastsatte KU-programmet 10.12.02 etter at det var blitt forelagt
Miljoverndepartementet.

3.2 Hoering av konsesjonsssknad og konsekvensutredning

Konsesjonssgknad og KU ble sendt pa hering 6.5.03 med heringsfrist 12.9.03. Folgende instanser fikk
KU og konsesjonsseknad pa hering: Afjord kommune, Fylkesmannen i Ser-Trendelag, Ser-Trendelag
fylkeskommune, Sametinget, Reindriftsforvaltningen i Nord-Trendelag, Fosen reinbeitedistrikt — Sor-
Fosen driftsgruppe, Fosen reinbeitedistrikt — Nord-Fosen driftsgruppe, Direktoratet for
naturforvaltning, Riksantikvaren, Statens Forurensningstilsyn, Kystverkets 3. distrikt, Norges
Naturvernforbund, Natur og Ungdom, Bellona, Norges Miljovernforbund, Norsk Ornitologisk
Forening, Den Norske Turistforening, Norges Jeger- og Fiske Forbund, Norges Bondelag, Norges
Bonde- og smabrukarlag, Luftfartstilsynet, Forsvarsbygg, Telenor, Statnett SF og TrenderEnergi Nett
AS.

KU og konsesjonssgknad ble sendt pa orientering til Olje- og energidepartementet,
Miljeverndepartementet, Landbruksdepartementet, Direktoratet for brann- og elsikkerhet og Enova.

Det ble kunngjort i aktuelle aviser at konsesjonssgknad og KU var sendt pa hering og lagt ut til
offentlig ettersyn i Afjord kommune.

3.3 Moeter

I forbindelse med hering av konsesjonssgknad og konsekvensutredning holdt NVE 12.6.03
orienteringsmete for Afjord kommune pa Radhuset i Afjord. P4 dette metet deltok en representant fra
fylkesmannen i Ser-Trondelag. Samme dag ble det ogséa avholdt offentlig mete pa Stokksund skole pa
Revsnes der det var 23 fremmette.

3.4 Sluttbefaring

NVE arrangerte 27.5.04 sluttbefaring for Harbaksfjellet og Bessakerfjellet vindparker under ledelse av
vassdrags- og energidirektor Agnar Aas. Pa befaringen mette representanter fra de berorte
kommunene, Fylkesmannen i Ser-Trondelag, Ser-Trondelag fylkeskommune, Sametinget,
Direktoratet for naturforvaltning, TrenderEnergi Nett AS, reindriftsutevere, grunneiere og
tiltakshaverne.
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4. Innkomne merknader

NVE har mottatt 12 uttalelser til konsesjonsseknaden og konsekvensutredningen fra Norsk Hydro
ASA.

4.1 Merknader fra kommunale og regionale myndigheter

Afjord kommune har behandlet saken i kommunestyret 3.9.03, og i brev av 4.9.03 informerer
kommunen om folgende vedtak;

«Kommunestyret aksepterer at det lokaliseres et vindkraftanlegg pa Harbaksfjellet i samsvar med
utbyggingsplanene til Hydro Energi som er vist i konsesjonssoknaden og konsekvensutredningen fra
mars 2003, pd visse betingelser.

Kommunestyret ber om at NVE i sine konsesjonsvilkar innarbeider de merknader til seknad og
konsekvensutredning som fremkommer i saksfremlegget og som blant annet gdr ut pa flytting/fjerning
av noen moller som er vist som avbotende tiltak i konsekvensutredningen, krav til krafiledningstraséer
og kabling og at det stilles krav til samarbeidsforum med kommunene for a ivareta detaljutforming og
gjennomforing. Kommunestyret forutsetter at det avholdes et mote med kommunen for det blir gitt
eventuell konsesjon, der temaet er utforming av konsesjonsvilkar for d kunne ivareta lokalsamfunnets
interesser.

Kommunestyret gir i henhold til plan- og bygningslovens § 7 dispensasjon fra kravet om a utarbeide
reguleringsplan i folge § 23 og dispensasjon fra kommuneplanens arealdel. Kommunen har vektlagt
som seerlig grunn at utbyggingstiltaket har hatt en behandling etter energiloven med
konsesjonsbehandling og konsekvensutredning samt at tiltakshaver har forsikret om at detaljarbeid
skal forega i neert samarbeid med kommunen slik at lokale interesser skal ivaretas pa en
tilfredsstillende mate. Det forutsettes at NVE videreforer intensjonen i dette som et konsesjonsvilkar.

Afjord kommune vil be NVE ta opp sporsmdlet om tilpasning av lovverket slik at kommuner der det
lokaliseres vindkraftverk gis en kompensasjon for bruk av naturressursene pa lik linje med lovverk og
Jforskrifter som gjelder for utbygging av vasskraftanlegg, der det gis erstatning i form av
konsesjonskraft og konsesjonsavgifter».

Pa bakgrunn av mottatt kopi av brev fra fylkesmannen i Ser-Trondelag i saken, ensker kommunen i
nytt brev av 10.10.03 & papeke forhold i denne uttalelsen som de mener er direkte feil. Samtidig
gnsker de 8 kommentere noen av fylkesmannen vurderinger.

Fylkesmannen krever utredning av alternativ lokalisering av vindparken. Kommunen papeker at dette
ikke var satt som krav i konsekvensutredningsprogrammet fastsatt av NVE, og mener oppfelging av et
slikt krav vil forsinke prosessen med flere ar. Kommunene papeker at det i konsekvensutredningen
fremgar hvilke vurderinger tiltakshaver har gjort i forhold til alternative lokaliseringer, og kommunen
finner det absolutt forstielig at konsesjonsseknad fremmes i det omradet der tiltakshaver mener
vindforholdene er best.

Fylkesmannen skriver i sin uttalelse at Hovikvassdraget med tilherende kyststripe er foreslatt vernet
mot kraftutbygging og av fylkesmannen foreslatt tatt inn i listen av foreslitte vernevassdrag. Dette er
for kommunen og bererte grunneiere fullstendig ukjent. S& vidt kommunen kan se er fylkesmannens
uttalelser i ovennevnte verneprosess knyttet til Havikvassdraget. Kommunen péapeker at
Hovikvassdraget ligger innenfor det aktuelle planomradet for vindparken, mens Havikvassdraget
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ligger i Roan kommune. Kommunen mener fylkesmannen saledes bruker feilaktige opplysninger som
argument.

Kommunen mener fylkesmannen bruker usikkerhet omkring kraftsystemet som begrunnelse for sin
negative holdning til vindparken. Kommunen mener fylkesmannen i sin uttalelse tar det for gitt at en
annen konsesjonssoker vil legge beslag pa overforingskapasiteten nordover mot Namdalseid. Afjord
kommune synes det er merkelig at fylkesmannen bruker sin uttalelse vedrerende Harbaksfjellet
vindpark for 4 tilkjennegi det som kan oppfattes som favorisering av en annen konsesjonsseker.

Videre er kommunen uenig i fylkesmannens krav om at det ber utarbeides reguleringsplan/
flatereguleringsplan.

Til slutt sier kommunen at fylkesmannen trekker frem Harbakomradets lange historiske tradisjoner og
Harbakhula som ett av regionens storste severdigheter som argument for sin konklusjon. Etter
kommunens mening legger da fylkesmannen ingen vekt pa grunneiernes positive holdning til
vindparken og heller ikke pa et enstemmig vedtak i Afjord kommunestyre, der de lokale myndigheters
enske om etablering av vindparken ogsa er vurdert opp mot friluftsinteresser, miljgkonsekvenser osv,
men med motsatt konklusjon. Kommunen bemerker at vindparken ikke blir synlig fra Harbakhula og
at opparbeidelse av atkomstveien vil ke folks mulighet til 4 ta omradet i bruk til friluftlivsformal.

Fylkesmannen i Ser-Trendelag gir i brev av 15.9.03 sin kommentar til tiltaket. Av brevet gar det
frem at Fylkesmannen mener at konsekvensutredningen generelt inneholder svart gode og detaljerte
utredninger, men at det pa en del omrader fortsatt er mangler. Dette gjelder etter Fylkesmannens
oppfatning vurderinger knyttet til alternative stedsvalg for lokalisering av vindparken, manglende
visualisering fra kommunegrensen mellom Afjord og Roan, konsekvenser for brukere av inngrepsfrie
omrader som blir berert og utilstrekkelig utredning av alternativer for nettilknytning av vindparken.

Hva gjelder tiltakshavers seknad om dispensasjon fra reguleringsplikten og gjeldende arealbruk mener
fylkesmannen ut fra faglige vurderinger at arealer nedvendig for vindturbiner, kraftledninger,
transformatorstasjon, og vegforinger ber innga i en flatereguleringsplan med formal vindkraftanlegg,
der eksakt plassering av vindturbinene senere fastsettes i en bebyggelsesplan. For atkomstveien fra
Hovika til transformatorstasjon og eventuelle massetak mener fylkesmannen at det ber utarbeides en
selvstendig reguleringsplan. Fylkesmannen har derfor innvendinger mot at Afjord kommune har gitt
dispensasjon fra gjeldende arealbestemmelser.

Nar det gjelder vurderinger om det bor gis konsesjon for vindparken med tilhorende nettilknytning er
fylkesmannen i sterk tvil. Endelig standpunkt er blant annet avhengig av at bedre utredninger og
avklaringer blir foretatt pa sentrale omrader.

Fylkesmannen sier videre at de foreliggende fagrapporter gir en god beskrivelse av virkninger som de
planlagte tekniske inngrepene gir. Fylkesmannen er enig i at de avbetende tiltak som er skissert i
konsekvensutredningen vil redusere konfliktgraden fra meget stor til middels/liten konsekvens.

Fylkesmannen mener at kraftledningsalternativet via Nunnelv gir minst innvirkning pa inngrepsfrie
omrader og folgelig bor velges for 4 knytte vindparken til kraftledningsnettet.

Fylkesmannen konkluderer med at konfliktene med naturmiljeet er for store til at dagens
utbyggingslesning kan aksepteres. Fylkesmannen sier at avbotende tiltak som flytting av vindturbiner,
ferdselsforbud og avstand til viktige reirplasser eventuelt kan senke konfliktgraden.

Harbaksfjellet er etter fylkesmannens oppfatning et av de mest markante fjellpartier pa kystlinja med
stor silhuettvirkning og et omrade som ogsa er kjent for lange historiske tradisjoner med Harbakhula
som ett av regionens storste severdigheter. En vindpark vil etter fylkesmannens oppfatning ha sterke
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negative innvirkninger pa kulturhistorisk opplevelsesverdi, herunder en sterk negativ eksponering péa
landskapsbildet slik det er dokumentert i landskapsanalysen. Fylkesmannen kan ikke akseptere at en
utbygging av Harbaksfjellet i sa stor grad edelegger kystmiljoet, og mener derfor det forst er
nedvendig 4 utrede andre alternativer i Afjord kommune.

4.2 Merknader fra sentrale myndigheter, interesseorganisasjoner og tekniske instanser

Sametinget sier i brev av 31.10.03 at konsekvensutredningen etter deres vurdering er gjennomfort i
henhold til utredningsprogrammet og at den gir en god oversikt over de kjente kulturminnene i
omradet. Sametinget finner det imidlertid sannsynlig at det finnes uregistrerte samiske kulturminner
innenfor planomradet, da omradet ikke er befart av dem. Sametinget sier at de vil befare planomradet
sa snart det lar seg gjore i feltsesongen 2004.

Sametinget mener i prinsippet at det burde blitt utarbeidet reguleringsplan for tiltaket fordi oppfyllelse
av utredningsplikten i forbindelse med reguleringsplanen etter deres mening ville gitt en mer
tilfredsstillende ivaretakelse av samiske kulturminner. Sametinget anser det som enskelig at
undersekelsesplikten ivaretas gjennom utarbeidelsen av reguleringsplan. Dette vil etter Sametingets
mening gi en mer oversiktlig prosess samt at en vedtatt reguleringsplan vil kunne gi kulturminner
innenfor planomridet et mer tilfredsstillende vern enn en mer lgs planform som en behandling etter
energiloven vil gi.

Sametinget papeker at undersgkelsesplikten, jf. kulturminnelovens § 9, ikke er oppfylt nér det gjelder
samiske kulturminner, og understreker at denne plikten ma oppfylles for fysiske tiltak iverksettes.
Disse undersokelsene ma utfores uavhengig av om dispensasjon fra krav om reguleringsplan innvilges
eller ikke.

Direktoratet for naturforvaltning (DN) gir i brev av 19.9.03 en omfattende beskrivelse av
bakgrunnen for deres miljofaglige vurderinger i denne saken. Videre sier DN at de har vurdert
konsekvensutredningen og mener at beslutningsrelevante forhold er utredet i trad med
utredningsprogrammet for temaene landskap, fugl annen fauna og flora. Temaet friluftsliv er ikke
konsekvensutredet med hensyn til virkninger av stgy og skyggekast, men DN vurderer likevel det
totale beslutningsgrunnlaget for tilstrekkelig. DN mener videre at det er uheldig at
sammenligningsgrunnlaget for alternative lgsninger ikke kommer tydelig fram. 0-alternativet er etter
DN sitt syn ikke tilstrekkelig utredet med hensyn til konsekvensene, i og med at dagens status legges
til grunn. DN mener at utvalgsprosessen av lokaliteter for vindkraft, sammen med det sterkt
konfliktfylte valget av planomréde, viser betydningen av en grundig og gjerne formalisert prosess i
forkant av en endelig konsesjonssgknad. DN mener det generelt er sveert viktig & trekke inn regionale
myndigheter i slike vurderinger. DN mener videre at valg av nettforsterkningstrasé, utover den
omsgkte kraftledningen, vil ha stor betydning for graden av negative miljoeffekter. DN konstaterer at
disse forholdene kun er omtalt i seknaden som naedvendige tiltak for at kraftnettet ikke skal bli
overbelastet som folge av vindparken, og at det ikke inngér konkret i seknaden hva som kreves av
andre nettforsterkningstiltak.

Videre gjengir DN en del konklusjoner fra konsekvensutredningen som viser at tiltaket er sterkt
konfliktfylt i forhold til friluftsliv, landskap og naturmilje. DN vurderer de negative virkningene i stor
utstrekning til & vere irreversible ogsa ved eventuell fjerning av vindturbinene. DN vurderer at dette
skyldes dels terrenginngrep som endrer dreneringsforhold i planomréadet og dels at sarbare arter i
verste fall ikke kan komme tilbake ved en eventuell fremtidig tilbakefering av planomradet. DN sier
videre at avbetende tiltak, som fjerning eller flytting av enkelte vindturbiner, vil kunne bedre
kvaliteten ved helt begrensede naturtyper og konkret unngé enkelte hekkeplasser. Likevel vil slike



Side 8

N-V-E

tiltak vaere usikre med hensyn til langtidsvirkninger grunnet dreneringsforhold og
landskapsvirkninger, der reduksjonen av kystnzre inngrepsfrie naturomrader og endring av relieff og
inntrykksstyrke, ikke vil kunne avbetes.

DN konkluderer med at de ikke kan tilra utbygging av vindparken pa Harbaksfjellet ut fra faglige
vurderinger. DN mener vindparken vil ha vesentlige virkninger pa landskapsbildet, fugl og sterre
sammenhengende inngrepsfrie naturomrader fra fiell til sjo.

DN vurderer at konsekvensutredningen dokumenterer at en eventuell vindpark pa Harbaksfjellet vil
fore til vesentlige negative konsekvenser for naturmilje, friluftsliv og landskapsbilde. Konfliktene er
etter DN sin vurdering et resultat av valgt planomrade, og DN mener mulighetene til 4 redusere
konfliktene gjennom avbetende tiltak er begrensede.

DN sier at Harbaksfjellet har god synlighet fra vei og sjo med godt synlig landskapsrelieff og en
harmonisk sammenheng mellom et urert landskap og et kulturlandskap. Effektene vindturbinene vil ha
pé landskap, kulturmiljeer og friluftsinteresser rundt vindparken er etter DN sin vurdering store pa
grunn av omradets egenart, store tidsdybde og relative sarbarhet.

DN sier at inngrep og den visuelle virkningen av vindturbinene pa platéet vil vere sardeles negativt,
da omrédet har store eller meget store kvaliteter hva gjelder urerthet og kulturmilje, samt en
harmonisk sammenheng mellom store sammenhengende omréader som er fri for tyngre tekniske
inngrep fra fjell til sjg, og dessuten med sammenhengende veilos kystlinje med eldre bosetting.

Naturvernforbundet i Ser-Trondelag gir sine kommentarer i brev av 11.9.03. Av brevet gar det
frem at Naturvernforbundet i utgangspunktet er positive til okt produksjon av vindkraft, og at de
folgelig er villige til & akseptere enkelte negative konsekvenser siden vindkraftproduksjon
ngdvendigvis vil medfore enkelte inngrep. Men Naturvernforbundet vil ikke akseptere hva som helst
under dekke av at vindkraft er “miljovennlig energi”.

Naturvernforbundet papeker videre to svakheter som gjelder denne typen prosjekter generelt, nemlig
manglende utarbeidelse av en samlet planlegging av vindkraftressursene og at vindkraftakterene ikke -
legger vekt pa 4 unnga villmarkspreget natur i sine kriterier for utvelgelse av lokaliteter for vindkraft.

Nar det gjelder Harbaksfjellet har Naturvernforbundet merket seg at vindparken kommer i konflikt
med en rekke redlistede fuglearter i og rundt planomradet for vindparken. Naturvernforbundet papeker
at arter som smélom, vandrefalk og havern finnes innenfor selve vindparken, mens hubro, storlom og
sangsvane finnes i influensomrédet til vindparken. Full utbygging vurderes til & gi store til meget store
negative konsekvenser. Naturvernforbundet sier videre at vindparken vil komme i konflikt med
omréidet i Stordalen som vurderes som et verdifullt naturomrade. Naturvernforbundet finner grunn til &
pépeke at kystlyngheien som finnes i omradet har blitt kraftig redusert internasjonalt de siste tidrene
og fremstar i dag som truet. I tillegg kommer konsekvensene knyttet til landskapet mer generelt og
visuelle effekter.

Naturvernforbundet mener de negative konsekvensene medferer at man ikke kan gjennomfere full
utbygging, men at flere vindturbiner ma fjernes slik det er foreslatt i konsekvensutredningen.
Naturvernforbundet mener ytterligere vindturbiner enn de som er nevnti kap 7.14.2 i
konsekvensutredningen ber fjernes, slik at man gir akseptable forhold til de redlistede fugleartene som
finnes i omradet. I trad med dette mener Naturvernforbundet at NVE ma serge for langtidsstudier av
effekter av vindparker pa fugl.

Nar det gjelder nettilknytning av vindparken mener Naturvernforbundet at de sterste konsekvensene
vil vere tap av inngrepsfrie naturomrader og fare for fuglekollisjoner. Av de foreslatte alternativene
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mener Naturvernforbundet at alternativet via Nunnelv ber velges, da dette alternativet kommer bedre
ut hva gjelder berering av naturtyper, fauna og reindrift. Til slutt sier Naturvernforbundet at de gnsker
at andre transportformer for energi, siden kraftledninger representerer et betydelig inngrep i urert
natur. Naturvernforbundet mener at et alternativ til denne teknologien er & produsere hydrogen som
kan transporteres ut av omradet, noe som kan veare spesielt aktuelt i forbindelse med denne utbygging
siden flere vindparker planlegges i det samme omradet.

Luftfartstilsynet sier i brev av 19.8.03 at de har innhentet kommentarer fra Avinor, og at de saledes
uttaler seg pa vegne av begge etater. Luftfartstilsynet sier videre at det i dag ikke er noen
navigasjonsanlegg i omradet og at det heller ikke er planlagt etablert slike anlegg, men at vindparken
ligger i et omrade der det i perioder er stor aktivitet med jagerfly. Luftfartstilsynet papeker at det er
behov for & merke de planlagte vindturbinene med lavintensitetslys pa toppen av turbintarnet, i
henhold til «Forskrift om merking av luftfartshindre», og minner videre om forskriften om
innrapportering av luftfartshindre. Luftfartstilsynet ber NVE folge opp kravene til merking og
innrapportering av vindparken.

Forsvarsbygg sier i brev av 21.8.03 at den planlagte vindparken var inkludert i en landsomfattende
gjennomgang av vindkraftprosjekter i 2002. Forsvarsbygg gjorde det her klart at Harbaksfjellet
vindpark ville medfere store problemer for Forsvarets radarinstallasjoner og anbefalte at vindparken
ikke blir bygget.

Parallelt med uttalelser i konkrete saker har Forsvaret utfort en innledende studie for radar pa
vindparkenes konsekvenser for Forsvarets installasjoner. Denne rapporten understetter sterkt tidligere
vurderinger fra Forsvaret.

For vindparken pa Harbaksfjellet presiserer Forsvarsbygg at sannsynligheten er til stede for
dekningsskygge og refleksjoner fra opptil 33 vindturbiner pa grunn av kort avstand, liten
hoydeforskjell og transmittert spissenergi fra radaranlegg.

Forsvarsbygg konkluderer i sin uttalelse med at Harbaksfjellet vindpark vil gi store problemer for
Forsvarets radarinstallasjoner, og anbefaler at vindparken ikke blir realisert.

Iny vurdering av 16.12.03 sier Forsvaret at Harbaksfjellet vindpark vil pavirke Forsvarets
infrastruktur slik at funksjonen ikke kan beholdes. Avbetende tiltak kan imidlertid gjere at funksjonen
opprettholdes. Forsvarsbygg anslar kostnaden ved aktuelle tiltak til 4 vzere inntil 20 millioner kroner.

Kystverket kan i brev av 22.9.03 ikke se at de planlagte tiltakene er i strid med formalet i havne- og
farvannsloven, og har heller ingen merknader til konsekvensutredningen.

Kystverket forutsetter at det sokes om tillatelse i medhold av havne- og farvannsloven til & krysse
Humstadsundet med et nytt 66 kV fjordspenn.

Statnett SF har gitt sin uttalelse i saken 1 brev av 12.9.03. Innledningsvis sier Statnett at nye anlegg
tilknyttet regional- og sentralnettet ikke idriftsettes uten vedtak av systemansvarlig, og at Statnett vil
legge til grunn rapporten «Retningslinjer for tekniske krav til anlegg i norsk hovednett» nar slike
vedtak skal fattes. Statnett forutsetter av vindparkens forbruk av reaktiv effekt kompenseres slik at den
ikke pavirker kraftledningsnettet negativt. Statnett kan ikke akseptere tilknytning av
vindkraftproduksjon som har en negativ virkning pa kraftledningsnettet og forutsetter at kravene
formulert i ovennevnte rapport samt rapporten «Retningslinjer for nettilkobling av vindkraftverk» blir
lagt til grunn ved dimensjonering av vindparken.

Statnett sier videre at vindparken pa Harbaksfjellet vil bedre effekt- og energibalansen i Midt-Norge
generelt og pa Fosen-halvoya spesielt. Pa bakgrunn av de opplysninger Statnett sitter inne med sier de
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at det er uheldig at man bygger en ny kraftledning nordover for 4 mate inn i et i perioder anstrengt
sentralnett. Etter Statnetts vurdering burde kraftledningsnettet ideelt sett blitt bygd serover, via
Agdenes og Snillfjord til Orkdal, og ikke nordover mot Namsos.

Statnett SF papeker at ogsa TronderEnergi Kraft AS har sekt om konsesjon for inntil 51 MW vindkraft
pa Bessakerfjellet med nettilkobling i det samme 66 kV kraftledningsnettet som vindparken pa
Harbaksfjellet. Etter Statnett syn burde det vare mulig & finne logsninger som kan ivareta begge
utbyggere sine behov for nett.

TrenderEnergi Nett AS (TEN) papeker i brev av 10.10.03 at det n& er omsokt to vindparker pa
Fosen med en installert effekt pa inntil 141,75 MW, og at begge vindparkene vil mate produksjonen
inn pa TEN sitt 66 kV regionalnett. Pa grunn av dette mener TEN at begge prosjektene ma ses i
sammenheng.

Videre sier TEN at de er i ferd med 4 konsesjonssgke en ny 66 kV kraftledning fra Straum i Roan
kommune til Bratli i Namdalseid kommune. Den planlagte kraftledningen har en overferingskapasitet
pa 142 MW, og produksjonen i vindparkene er tenkt transportert ut av omradet over denne
kraftledningen.

TEN sier at Norsk Hydro er i gang med & gjennomfore dynamiske studier av vindparkenes innvirkning
pé regionalnettet i omradet. Ifolge TEN konkluderer resultatene s& langt med at stabilitetsgrensene i
kraftledningsnettet er maksimalt 45-50 MW uten tiltak, og at denne oker til ca. 80 MW ved
installasjon av avansert reguleringsutstyr i vindparkene.

TEN er av den klare oppfatning av at naturlig innmatning til det regionale 66 kV kraftledningsnettet i
omréadet ikke ber overskride 50 MW, da sterre innmatning vil gi marginale driftsforhold, hoye
overforingstap og redusert leveringskvalitet- og sikkerhet. TEN sier at det ved full utbygging ma sgkes
andre nettlosninger, enten forlengelse av sentralnettet eller oppgradering til 132 kV.

TEN forutsetter at vindparkene ikke vil pavirke spenningskvaliteten i kraftledningsnettet negativt,
eventuelt fore til andre problemer av systemmessig karakter. TEN sier derfor at vindkraftakterene ma -
gjennomfere studier for a kartlegge omfanget av slike problemer, og deretter anbefale og gjennomfere
eventuelle ngdvendige tiltak av teknisk art.

4.3 Merknader fra rettighetshavere og andre

Fosen reinbeitedistrikt har i brev av 8.9.03 ingen merknader til konsekvensutredningen for
vindparken med titherende infrastruktur. Reinbeitedistriktet vil imidlertid understreke at nér det
gjelder nettilknytning av vindparken er alternativet via Nunnelv et mye bedre alternativ enn det
omsgkte.

Afjord Nzringsforening bestir av 75 medlemsbedrifter, Afjord kommune og Afjord Sparebank. I
brev av 14.10.03 kommenterer foreningen fylkesmannen i Ser-Trendelag sin uttalelse i saken.

Foreningen sier at de med undring og vantro har mottatt nyheten om at fylkesmannens
miljevernavdeling gar i mot utbyggingen av vindparken. Foreningen papeker at saken har stor
tilslutning i lokalsamfunnet, og at grunneiere, lokalbefolkning, naringsliv og et enstemmig
kommunestyre har anbefalt utbygging. Foreningen ser virkelig frem til okt aktivitet i omréadet.
Foreningen sitter igjen med spersmalet om det i hele tatt er nedvendig med lokale politikere nar det
ofte virker som om den lokale folkemeningen totalt blir oversett. Foreningen mener en utbygging av
vindparken pa Harbaksfjellet vil vaeere med p4 4 styrke infrastrukturen i omradet, blant annet gjennom
forsterkning av linjenettet, og at dette vil ha stor betydning for etablering av ny virksomhet.
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Foreningen sier at eksisterende linjenett har en s& darlig kapasitet at det i enkelte tilfeller har vert til
hinder for etablering av nzringsvirksomhet i omradet.

Foreningen konstaterer at fylkesmannens miljevernavdeling etterlyser alternative omréader for
utbygging av vindparken. Foreningen har folelsen av at det kanskje er bra at det ikke er nedlagt penger
og arbeid i enda flere altemnativer, da alle omrader sannsynligvis ville hatt en unik beliggenhet og
naturkvalitet, og derigjennom vzrt gjenstand for negativ tilrddning fra “miljobyrakratene”.

Foreningens rad i denne saken er at de som har beslutningsmyndighet tar lokalsamfunnets gnsker og
interesser til etterretning og godkjenner vindparken pa Harbaksfjellet. Foreningen har tiltro til at det
fortsatt finnes personer som ser nytten av etablering av miljovennlig kraftutbygging, og de anbefaler
utbyggingen pé det sterkeste.

5. Konsekvensutredning

5.1 Kort om konsekvensene

Her gisv en oppsummering av konsekvensene slik de fremstar i konsekvensutredningen, jf. forskrift om
konsekvensutredninger etter plan- og bygningsloven kap. VII-a, andre ledd og KU-program fastsatt av
NVE 10.12.02.

5.1.1 Landskap, kulturminner/kulturmiljo og friluftsliv

Det er gjennomfort en felles utredning av fagtemaene landskap, kulturminner/kulturmilje og
friluftsliv.

Vindparken

Influensomradet rundt Harbaksfjellet og langs kraftledningstraséene er delt inn i ulike landskapsrom.
Omradene rundt vindparken er i konsekvensutredningen delt inn i 5 landskapsrom; Fjellplatdet,
Skjerafjorden, bygdelaget mellom Skjorafjorden og Stokksund, Stokksund/Stokkeya og indre leden
samt ytre leden med Harbak. '

Landskapet pa Harbaksfjellet har i dag en urert karakter, og det er fine vide utsyn fra mange steder.
Det finnes ingen kjente kulturminner pa Harbaksfjellet. Omradet benyttes til jakt pa elg, hjort, radyr og
ryper, og benyttes noe av lokalbefolkningen til turgding. Verdien av omradet er samlet satt til "middels
til stor”.

Landskapet rundt Skjerafjorden er karrig og nesten litt goldt. Selve fjorden er fattig pa oyer, holmer og
skjer. Det dpne og uberorte preget gir omradet en monumental og rolig karakter, og en dpen utsikt mot
havet. Fjellomradene pa kommunegrensen mellom Afjord og Roan er lite brukt til friluftsliv, men
omradet har potensial pa grunn av sin ubererthet og mange fine fiskevann. Verdien av omradet er
samlet satt til “middels”.

Pa serestsiden av Harbaksfjellet ligger en skogkledd dal mellom de smé grendelagene Sunnskjerin og
Salbuvika. Fjellmassivene omkranser den spredte bebyggelsen, og omradet far en mer lukket og intim
karakter enn mye av det mer apne kystlandskapet rundt. I omrédet er det registrert 4 kulturmiljoer.
Omrédet er ikke i aktivt bruk til friluftsliv, men benyttes noe til jakt. Verdien av omradet er samlet satt
til ”middels til liten”.

Landskapet rundt Stokksund og Stokkeya preges av intimitet og variasjon ved den indre leden. De
store holmene midtfjords og vikene langs bebyggelsen ved Stokksund og Revsnes skaper mange
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intime landskapsrom som samtidig har utsiktskvaliteter mot de nzre omgivelsene. Hosnasanden
landskapsvernomrade ligger pa vestsiden av Stokkeya. Det er registrert flere gravroyser fra jernalder i
omrédet. Bruken av Stokkegya som friluftsomréde er stor. Verdien av omradet er samlet satt til
“middels til stor”.

Harbaksfjell-massivet danner en markant kontrast og klar relieff mot det pne fjordpartiet mellom
fastlandet og den utenforliggende gygarden med blant annet Hosnagyan, Gjasingan og Synstholmen.
Harbakhula er definert som et kulturminne, og hulen inneholder et kulturlag og en steinstreng som er
tolket som en forsvarskonstruksjon knyttet til stedets mulige funksjon som bygdeborg i jernalder. Ytre
deler av Harbak er et av de fineste friluftslivsomradene i kommunen. Omradet er mye benyttet av folk
i kommunen, skolene og stedet er attraktivt for turister. Verdien av omréadet er samlet satt til ”stor”.

I anleggsfasen for vindparken vil virkningene pé landskap, kulturminner/kulturmiljo og friluftsliv forst
og fremst vare knyttet til terrenginngrep og terrengskader lokalt, eventuelle skader pa kulturminner
eller forstyrrelse eller barrierevirkning som folge av anleggstrafikk og stoy. Disse virkningene vil
ifolge konsekvensutredningen kunne reduseres ved god planlegging og systematisk miljeoppfelging
av anleggsarbeidene.

Vindparken pa Harbaksfjellet vil kunne fore til negative endringer av landskapet og miljoenes
opplevelsesverdi, kulturmiljoenes og -minnenes pedagogiske kvaliteter samt fore til okte konflikter der
vindturbinene pa en dominerende mate vil prege omrader der folk bor. Direkte konsekvenser knyttet
til stoy fra vindturbinene, risiko for iskast og endret tilgjengelighet ved at anleggsvei fores opp til
vindparken og mellom vindturbinene vil vare i konflikt med enkelte friluftsinteresser pa
Harbaksﬁellet. Bruken av omradet er imidlertid forholdsvis liten i dag, og er i forste rekke knyttet til
elgjakt og smaviltjakt. Konsekvensutredningene har ikke pévist direkte konflikter mellom automatisk
fredete kulturminner eller kulturmilje. Potensialet for funn av samiske kulturminner er imidlertid stort.

Enkelte steder, som for eksempel Harbak, Hovikdalen og Sunnskjerin, blir sterkt visuelt berart pa
grunn av synlighet og narhet til bebyggelsen. Ved selve Harbakshulen vil en ikke kunne se
vindturbinene, men pa stien opp til hulen vil én vindturbin kunne ses. Friluftsomradet pd Harbak og
utover mot Palodden vil ogsé fa vindturbinene tett innpa seg, og omradets preg av urerthet vil bli
sterkt redusert.

Fra Stokksund vil 10-12 vindturbiner bli godt synlig. Avstanden gjor at vindturbinene ikke blir alt for
patrengende, men pa grunn av stedets kulturhistoriske verdi, vurderes de negative konsekvensene som
store. Reisende med hurtigruta vil kunne se vindparken pa strekningen fra Stokkeybrua til
Synstholmen i Roan kommune. Fra Kiran og smastedene langs kyststripen av Skjerafjorden vil
vindparken ligge i den naturlige utsynsretningen, men pa grunn av avstand vurderes de visuelle
virkningene som moderate. Havika i Roan kommune skiller seg ut som et kulturmilje med stor verdi,
og bestdr av en avsideliggende kystgard med orientering mot sjgen. De negative konsekvensene av
vindparken pa dette kulturmiljoet er store. Fra tettbebyggelsen pa den servestre delen av Stokkeya, der
blant annet kulturmiljoet i Harsvika ligger, vil vindparken stort sett ligge avskjermet gjennom lokale
terrengformasjoner. Friomradene oppe pa oya vil naturlig vare eksponert for vindparken. Bolig- og
fritidsbebyggelsen pa Stokkneset og Sundet vil bli noksa sterkt pavirket av de nzrmeste vindturbinene.
Flere viktige kulturmiljoer rundt vindparken, som Stokksund, Harbak og Havika, vil bli visuelt berort.
Effekten vindturbinene vil ha pa landskap, kulturmiljeer og frilufisinteressene rundt vindparken er
store pa grunn av omradets egenart, store tidsdybde og relative sarbarhet. Den samlede vurderingen av
virkninger for landskap, kulturminner og kulturmilje og friluftsliv gir at tiltaket far store negative
konsekvenser.
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Kraftledningstraséene

Omradene rundt kraftledningstraséene er delt inn i 4 landskapsrom; strekningen Harbaksfjellet-
Salbuvika-Nunnelv, Kvenndalsfjellet og heiomradene mellom Salbuvikvatnet og Grytfjorden,
Grytfjorden samt strekningen Monstadfjellet-Hubakken.

Strekningen Harbaksfjellet-Salbuvika-Nunnelv er preget av slake, mer eller mindre skogkledde
dalsider som i en del omrader omkranser bebyggelse og kulturlandskap. Omradet har moderat preg av
nyere tekniske inngrep, men den eksisterende 22 kV kraftledningen setter preg p4 omgivelsene en del
steder, blant annet kulturmiljeet i Salbuvika. Omradet har stort potensial for funn av samiske
kulturminner, samt funn fra steinalder. Verdien av omradet er samlet satt til “middels”.

P4 strekningen Kvenndalsfjellet-heiomradene mellom Salbuvikvatnet og Grytfjorden finnes store
sammenhengende heiomrider med minimalt med tekniske inngrep, utenom 22 kV kraftledning over
Kvenndalsfjellet. Det er ikke definert kulturmiljeer i dette omradet, og det er heller ingen kjente
kulturminner. Det er potensial for funn av samiske kulturminner samt funn fra steinalder. I omradet
finnes spredt hyttebebyggelse, og det er godt med fisk i vannene. Omradet er benyttet som
friluftsomrade sommer og vinter. Verdien av omradet er samlet satt til “middels/stor”.

Grytfjorden er en lun fjordarm omkranset av smaskala kulturlandskap. Eksisterende kraftledning
krysser fjorden over det smale Humstadsundet. P4 nordsiden av Grytfjorden er det definert 4
kulturmiljeer og det finnes samiske kulturminner i omradet. Verdien av omradet er samlet satt til
“middels”.

P4 strekningen Monstadfjellet-Hubakken er det mer eller mindre skogkledde dsdrag som danner skillet
mellom Grytfjorden og kommunesenteret Arnes. Eksisterende 22 kV kraftledning gar over
Monstadfjellet. Omradet er ellers pavirket gjennom forekomst av steinbrudd og skytebane. Det finnes
ikke definerte kulturmilje eller registrerte kulturminner i omradet. Det er potensial for funn av samiske
kulturminner samt funn fra steinalder. Verdien av omrédet er samlet satt til “middels”.

I anleggsfasen for kraftledningen vil virkningene pa landskap, kulturminner/kulturmiljo og friluftsliv -
forst og fremst vaere knyttet til terrenginngrep og terrengskader lokalt, skade pa kulturminner eller
forstyrrelse eller barrierevirkning som folge av anleggstrafikk og stoy. Disse virkningene vil ifolge
konsekvensutredningen kunne reduseres ved god planlegging og systematisk miljgoppfolging av
anleggsarbeidene.

Den omsekte kraftledningstraséen over Vardheia medforer inngrep i et omrade som i dag er svart lite
berort av tekniske inngrep. Kraftledningen vil antakeligvis ikke bli spesielt fremtredende i annet enn
de nzre omgivelsene og fra toppene i omradet. Kraftledningen gar delvis parallelt med den gamle
ferdselsveien mellom Sunnskjerin og Dolmset. Kraftledningen vil bli et sammenhengende inngrep
over en lang strekning som ikke har andre vesentlige inngrep. Strekningen berorer omrader med lokal
verdi for frilufislivet, og vil bli godt synlig fra stien som gar langs Lavatnet. Kryssingen av
Grytfjorden er planlagt pa det mest diskrete stedet langs fjorden. Kraftledning vil forst ved Grytfjorden
komme i nzrheten av kulturmiljeer. Kulturmiljoene er berert av dagens 22 kV kraftledning, og den
nye kraftledningen vil bare fore til smé endringer i dette. Det er imidlertid potensial for konflikt med
Lavina-heller og andre samiske kulturminner. Parallellforing med 22 kV og 66 kV fra Kvenndalen,
over Humstadsundet til Hubakken transformatorstasjon vil vare negativ pa grunn av ekt bredde pa
kraftledningstraséene og fare for et mer uryddig trasébilde med to ulike dimensjoner og flere
vinkelknekk. I utredningen antas det likevel at kraftledningen vil kunne absorberes ganske bra av
skogen pa mesteparten av traséen og at nervirkningen i skogsomrédet blir liten.
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Den samlede vurderingen av virkninger for landskap, kulturminner og kulturmilje og friluftsliv gir at
tiltaket far lite til middels negative konsekvenser.

5.1.2 Inngrepsfrie naturomrader

Pa Fosen er det et relativt stort innslag av inngrepsfrie naturomrader. Inngrepsfrie naturomrader,
herunder sone 1 (1-3 km fra tyngre tekniske inngrep), sone 2 (3-5 km fra tyngre tekniske inngrep) og
villmarkspregede omrader (mer enn 5 km fra tyngre tekniske inngrep), utgjer ca. 34 % av landarealet
pa Fosen. Afjord kommune har en storrelse pa 955 km’, og i kommunen finnes 35 % inngrepsfrie
omrader sone 1, 12 % inngrepsfrie omrader sone 2 og 2 % inngrepsfrie omrader. De inngrepsfrie
omradene i planomradet for vindparken er stort sett hoyereliggende omrader hvor artsmangfoldet er
relativt lavt, men Stordalen er derimot relativ frodig og artsrik.

Vindparken vil redusere arealene av de inngrepsfrie naturomradene i sone 2 med ca. 10 km® og ca. 5
km med kystlinje i sone 2 vil bli borte. I forhold til dagens situasjon i Afjord kommune vil arealene i
sone reduseres med ca. 1,5 %. Antall km med kystlinje vil reduseres med ca. 10 %. Inngrepsfrie
nataromrader knyttet til kystlinjen vil reduseres vesentlig mer enn 10 %.

Nettilknytningen til vindparken bererer inngrepsfrie naturomrader i sonen 1-3 km fra tyngre tekniske
inngrep. Den omspkte kraftledningstraséen vil redusere disse omridene med ca. 10 km®.

5.1.3 Naturtyper, flora og vegetasjon

Planomrédet for vindparken er vegetasjonmessig sett forholdsvis homogent, og berggrunnen er
dessuten fattig pa plantenaringsstoffer. Dette gjor at det finnes fa arter i omradet. Vegetasjonen i
omrédet er trolig pavirket av beiting. Hoydeplataet pa Harbaksfjellet har spredt vegetasjonsdekke.
Over store omrader er det nakent fjell som dominerer. Det finnes sma myromrader som i hovedsak er
av fattig eller intermedizr type. Det er ogsé en rekke storre eller mindre ferskvann med svert darlig
utviklet makrovegetasjon. Deler av de vegetasjonsdekte arealene kan karakteriseres som kystlynghei
av typen kystfjellhei. Kystlynghei er definert som en trua naturtype. Det er ikke kjente forekomster av’
radlistede plantearter innenfor planomradet for vindparken.

Pavirkningen av flora og vegetasjon bestir i hovedtrekk av direkte arealbeslag, endringer i det
hydrologiske regimet og oppsplitting av omréadet. Vindturbin nr 33 kommer i konflikt med et verdifullt
naturomrade rundt Stordalen. Konsekvensene av vindparken, bade i anleggs- og driftsfasen vurderes -
som ”liten til middels negative”.

Kraftledningstraséene gar gjennom et vegetasjonsmessig variert omrade. Nord i prosjektomradet er det
en del forekomster av rgsslyng-blokkebarskog. Langs vassdragene og i ustabile lier er det dominans
av graor-heggskog, mens gran er det dominerende treslaget langs de midtre og serlige deler av traséen.
Fosenhalveya er en del av kjerneomradet for naturtypen kystgranskog, som er viktig 4 ta vare pa i
forhold til biologisk mangfold.

Den omsgkte kraftledningen vil endre vegetasjonsbildet i omrader med skog, mens omfanget av
pévirkning pa naturtyper, flora og vegetasjon i omrader som ikke er skogvokst vil vaere knyttet til
terrengskader som folge av anleggstrafikk og mastefester. Arealbeslaget som folge av mastefester i
omradene med strandeng ved Dolmset-Vallernes vil vare negativt. Utover dette berorer kraftledningen
ingen spesielt verdifulle naturtyper eller plantesamfunn. I skogomrader vil det vaere behov for hogst,
men parallelifering med eksisterende 22 kV vil redusere behovet for skogrydding.
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Konsekvensen for naturtyper, flora og vegetasjon av kraftledningsalternativet via Nunnelv vurderes
som “ubetydelig eller liten negativ”.

5.1.4 Fugl og annen fauna

Faunaen i planomradet for vindparken er artsfattig, men Stordalen er et frodig unntak. Planomradet er
fattig bade pa spurvefugl og vadefugl, men som i de fleste kystfjell finnes rype og orrfugl. Det er
pavist totalt 20 fuglearter innenfor planomridet. Det er registrert én hekkende redlista art, smélom, i
planomradet for vindparken. I bergskrenter og lier som omgir plataet er det hekkeplasser for i alt tre
redlistede fuglearter, henholdsvis havern, vandrefalk og tirnfalk. Innenfor influensomradet er det i
tillegg pavist tre redlistede arter, henholdsvis hubro storlom og sangsvane. Gragas trekker forbi
omradet var og hest, og Harbaksvika er en viktig rasteplass for gragas og andre arter.

Harbaksvika er en god oterlokalitet. Harbakshalveya er ingen typisk god lokalitet for hjortevilt. Det
finnes likevel gode vinteroppholdssteder nede ved sjgen, men arealene er sma. De skogkledde liene i
serpst og 1 Stordalen representerer de beste biotopene for hjortevilt.

Anleggsfasen vil trolig fore til at viltet holder seg borte fra omréadet, og kan séledes fore til at
hjorteviltet ikke trekker til nordsiden av halveya. Beiteomradene pa nordsiden av Harbaksfjellet er
s og regnes ikke som spesielt viktige for hjorteviltet. De negative konsekvensene vurderes derfor
som sma.

Mest utsatt er reirplassen for smalom, som neppe vil kunne gjennomfore hekking under
anleggsarbeidene. Det er ogsa fare for at vandrefalk og havern vil bli forstyrret slik at de oppgir
hekking. De negative konsekvensene vurderes derfor som store.

Det er usikkert om bruken av trekkveien for hjortevilt mellom Sunnskjer og Stordalen tas opp igjen
etter at anleggsarbeidene er avsluttet. Veiene vil gke tilgjengeligheten til omradet, men det er ikke
ventet at aktiviteten i omradet endres drastisk dersom veiene stenges med bom.

Inngrepene ved smalommens hekkeplass ved Stivatna gjer den svrt utsatt og full utbygging av
vindparken betyr stor fare for at hekkeplassen blir forlatt. Flere vindturbiner ligger i trekkruta til og fra
sjgen hvor smalomen henter det meste av maten. @kt ferdsel vil ogsa kunne innvirke negativt pa
hekking. Det er ogsa fare for at hekkeplassene for havern og vandrefalk vil gé tapt pa grunn av
forstyrrelser. Begge artene er i tillegg utsatt for kollisjonsrisiko. Vandrefalken utnytter ogsa
planomrédet til jakt. Utbyggingen vil ogsa fere til inngrep i honsefugl-omradene pa Harbaksfjellet.

Full utbygging vurderes i konsekvensutredningen & gi ”store til meget store negative konsekvenser”.
Den viktigste arsaken til dette er antatte konsekvenser for de tre rodlistede fugleartene som holder til i
omradet.

Ifelge konsekvensutredningen blir ikke kraftledninger, med unntak for fugl og villrein, regnet som noe
stort problem for viltet. Konsekvensutredningen omhandler saledes kun fugl under dette teamet.
Forholdet til reindriften omhandles som eget tema.

Kollisjoner med kraftledninger og stremgjennomgang (electrocution) er den storste trusselen i forhold
til fugl. For 66 kV kraftledninger vil dette kunne forarsake fugleded ved stremgjennomgang hos de
aller storste fuglene. I skog er ogsé skogrydding en negativ effekt av kraftledninger, ved at viktige
biotoper kan bli edelagt. Hansehauk og flere spetter er arter som har vist seg sérbare for hogst.

Anleggsarbeidene vil medfere habitatinngrep og forstyrrelse av dyrelivet, og i periode vil hjortevilt
trolig trekke bort fra kraftledningstraséen. Storlom og hubro vil kunne oppgi hekking under
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anleggsarbeidene. I driftsfasen vil storfugl, spesielt under spill, vere utsatt for kollisjon med
kraftledninger. Trekkruter for lommer kan bli pavirket. Den omsgkte kraftledningstraséen ligger 1 km
unna en kjent hekkelokalitet for hubro, og ledningen kan derfor utgjore en potensiell fare for arten.
Konsekvensgraden vurderes til “stor negativ”

For det andre kraftledningsalternativet vurderes konsekvensen til "liten negativ”’. Alternativet kan
komme i konflikt med hekkeomrader for graspett og hensehauk, og vil forringe et godt leveomréde for
storfugl. Effektene er forst og fremst knyttet til trasérydding i skog og kollisjonsfare.

5.1.5 Reindrift

Vindparken med tilhorende infrastruktur bererer Nord-Fosen driftsgruppe i Fosen reinbeitedistrikt.
Driftgruppen bestér av 3 driftsenheter med til sammen 14 personer.

Vindparken ligger i et beiteomrade som ikke har vart brukt pa lang tid og som ikke regnes som
spesielt verdifullt. Omradet er forst og fremst & regne som et reserveomrade for spesielle situasjoner.
Omrédet serost for Harbaksfjellet og Smadalsliheian er ogsa et vinterbeiteomrade, og det gar rein helt
ut til Bjerkan og Kvenndalsfjellet. Omradet er en del av et sterre, relativt uberert omrade som strekker
seg nordgstover og inn i Roan kommune.

Konsekvensene av utbyggingen regnes som smé, bade i anleggs- og driftsfasen, 1 og med at omradet
ikke har vert brukt den seinere tid og heller ikke regnes som spesielt viktig. Utbyggingen vil redusere
omrédets verdi som reserveomrade for vinterbeite for rein. Det direkte arealbeslaget utgjor ca. 2 % av
det totale areal med vinterbeiter pad Harbaksfjellet. I konsekvensutredningen papekes det at det er
viktig a vaere klar over at endringer reindriftens arealbruk kan skje, for eksempel som folge av
ekstraordinaere beiteforhold, naturlig rotasjon mellom ulike beiteomrader eller som folge av nye
inngrep og forstyrrelser. Konsekvensene vurderes totalt sett som “ubetydelige/liten negativ”.

For den omsgkte kraftledningsalternativet vurderes konsekvensene i anleggsfasen som ubetydelige,
ettersom byggingen av kraftledningen trolig vil forega i sommerhalvaret da det ikke er rein i omradet.
Det pépekes at det er viktig 4 unnga arbeid med kraftledningen nar reinen bruker omradet. Det direkte
arealbeslaget som folge av kraftledningen vil vare beskjedent, og knyttet til mastepunktene.
Konsekvensgraden er satt til “liten til middels negativ”

Konsekvensgraden for kraftledningsalternativet via Nunnelv vurderes til "liten negativ”, i og med at
dette alternativet parallellfores med eksisterende kraftledning og vil i liten grad berere nye
vinterbeiteomrader.

5.1.6 Landbruk

Planomradet for vindparken benyttes i dag som beite for sau. Utover dette er det ingen
landbruksaktivitet innenfor planomrédet til vindparken. Innenfor planomréadet er det lite skog, men
kraftledningen vil krysse omrader av verdi for skogbruket.

Anleggsarbeidene i forbindelse med vindparken vil kunne forstyrre dyr og bidra til at beitearealene
blir darligere utnyttet. Konsekvensene av dette vurderes som smé pa grunn av det lave antallet dyr som
beiter 1 utbyggingsomradet. Det er lite sannsynlig at bygging av vei pa Harbaksfjellet vil fore til okt
beitepress i omradet. Antallet beitedyr vil trolig vare stabilt. Veibygging kan virke positivt inn pa
saueholdet fordi tilsyn og sanking av sauer vil bli betydelig forenklet.

Ingen av de to kraftledningstraséene vil krysse omrader med stor jordbruksaktivitet. Mastefester pa
dyrka jord kan gi arronderingsproblemer samt innebzre ulemper for den maskinelle driften. For
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skogbruket vil en kraftledning legge beslag pa areal som kunne blitt utnyttet til produksjon, det kan bli
restriksjoner pa drift og plassering av velteplasser og arronderingsulemper.

Det omsgkte alternativet vil medfore en kiausulering av et areal pd 315 daa. Av dette utgjor innmark
21 daa, mens produktiv barskog utgjer 100 daa. Mulige virkninger for jordbruket vil vare kjoreskader
pa innmark og varige arronderingsulemper. Der andre kraftledningsalternativet vil legge beslag pa 341
daa, av dette utgjor innmark 8 daa og skog 174 daa.

5.1.7 Stoy

Lyd fra vindturbiner bestar av mekanisk stay fra gir og generator samt aerodynamisk sus fra vingene.
Det er den aerodynamiske stgyen som er den mest dominerende. Ved vindhastigheter over 8 m/s antas
vinden selv & generere si mye stay i omgivelsene at stoyen fra vindturbinene vil ”drukne” i stoyen fra
omgivelsene.

Det finnes ingen bebyggelse innenfor planomradet for vindparken. Neermeste bebyggelse er Harbak og
Hovika, som ligger i underkant av 500 meter fra planomradet, i henholdsvis ostlig og serlig retning.

Beregnede stoyverdier i og omkring vindparken vil, dersom man legger til grunn at vinden blaser fra
alle retninger, ligge over 35 dBA ved ca. 30 boliger. Ved de mest fremherskende vindretninger,
servest og serest, vil stoynivaet ved et fitall boliger ved Harbak komme over 35 dBA.

Kraftledningen vil avgi lite stoy, og avstand gjer at risikoen for overskridelse av SFTs grenseverdier
for stay er svert liten.

5.1.8 Refleksblink og skyggekast

Refleksblink oppstar nér sollyset reflekteres i vingene pé vindturbinen. Refleksblink oppfattes i
praksis som et lite problem, og i lapet av det forste ret vil vaer og vind medfore en halvering av
refleksvirkningen.

Omfanget av skyggekasting avhenger av himmelretning, avstand og topografi mellom vindturbinene
og bebyggelsen. I en avstand pa 500 meter fra vindturbinene vil skyggekasting sjelden vare noe
problem.

Konsekvensene av refleksblink og skyggekasting forventes a bli ubetydelige.

5.1.9 Forurensing og avfall

I anleggsperioden kan det forekomme utvasking av erodert materiale, dreningseffekter fra myrer samt
fare for spill av olje- og forbrenningsprodukt fra anleggsvirksomheten. Dette kan i stor grad
forebygges ved a stille krav til entreprenor samt oppfelgende kontroller.

Hovedtyngden av avfall vil genereres i anleggsfasen. Nér vindparken setts i drift er det liten fare for
forurensning.

3.1.10 Andre samfunnsmessige virkninger

De samfunnsmessige virkningene fokalt vil primaert vare knyttet til sysselsettingseffekter i
anleggsfasen. De totale investeringene er beregnet til 650-700 MNOK, og hoveddelen av disse
investeringene utgjores av vindturbinene. Det kan vaere aktuelt & kjope inn tjenester lokalt og regionalt
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innen transport, veg- og fundamentbygging og forpleining. Afjord kommune har ikke innfort
eiendomsskatt.

6. NVEs vurdering av konsekvensutredningen

6.1 Innledning

Konsekvensutredningen er utarbeidet pa bakgrunn av forskrift om konsekvensutredninger etter plan-
og bygningsloven kap VII-a og utredningsprogram fastsatt av NVE den 10.12.02. P4 bakgrunn av
utferte utredninger, innkomne merknader og egne vurderinger, avgjer NVE om utredningsplikten er
oppfylt, eller om det er nedvendig med tilleggsutredninger. Innkomne merknader er sammenfattet i
kapittel 4.

Fremlagt konsekvensutredning ma godkjennes av NVE for det kan fattes et konsesjonsvedtak og den
berarte kommunen kan fatte et reguleringsplanvedtak for den omsekte vindparken og kraftledningen.
Konsekvensutredningen skal vaere beslutningsrelevant, det vil si konsentrert om de spgrsmail det er
viktig & fa belyst for 4 kunne ta stilling til om tiltaket skal fa konsesjon eller ikke, og om hvilke vilkar
det eventuelt er aktuelt a sette hvis det gis konsesjon.

6.2 Vurdering av konsekvensutredningen

I det etterfolgende kommenterer NVE tematisk vesentlige merknader, eller der NVE har egne
merknader til den fremlagte konsekvensutredningen.

NVE konstaterer at heringsinstansene (Afjord kommune, Fylkesmannen i Ser-Trendelag, DN, og
Fosen reinbeitedistrikt) mener at konsekvensene av utbyggingen i all hovedsak er tilfredsstillende
utredet, men enkelte er av den oppfatning at konsekvensutredningen inneholder noen svakheter.

6.2.1 Visualisering fra inngrepsfrie naturomrdder og konsekvenser for frilufislivet

Fylkesmannen mener manglende visualiseringer fra kommunegrensen mellom Afjord og Roan er en
svakhet ved konsekvensutredningen. Fylkesmannen mener ogsa at vurderinger av konsekvensene for
brukere av disse inngrepsfrie naturomradene ikke omhandles i konsekvensutredningen. NVE
konstaterer at dette ogsa var tema ved behandling av meldingen av vindparken og ved fastsettelse av
KU-programmet. NVEs vurderinger i den forbindelse var at det inngrepsfrie omradet pa grensen
mellom Afjord og Roan kommuner ikke ville bli redusert som folge av tiltaket. NVE kunne dermed
ikke se at det konkrete forslaget til fotostandpunkt var beslutningsrelevant. NVE papeker at tiltaket er
visualisert fra flere representative steder, deriblant fra Sunnskjer. De aktuelle stastedene vil etter
NVE:s vurdering vere tilstrekkelige for & synliggjere tiltakets innvirkning pa inngrepsfrie
naturomrader. NVE vil ogsé papeke at det er utarbeidet et synlighetskart for tiltaket. Dette kartet
omfatter ogsa de omradene fylkesmannen nevner i sin uttalelse. Etter NVEs vurdering er
konsekvensene for friluftslivet utredet i trad med KU-programmet. Visualiseringene er ogsa
gjennomfort 1 trad med KU-programmet, og NVE kan ikke se behov for ytterligere utredninger.

6.2.2 Nettilknytning

Fylkesmannen i Ser-Trendelag mener det er gjennomfort utilstrekkelige utredninger av alternativer for
nettilknytning av vindparken. NVE konstaterer at det er kommet frem nye opplysninger og fremmet
flere vindkraftplaner pa Fosen etter at fylkesmannens gjorde sine vurderinger av nettilknytning av
Harbaksfjellet vindpark. NVEs vurderinger knyttet til de planlagte og omsekte vindparken pa Fosen
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og forholdet til det eksisterende og planlagte kraftledningsnettet pa Fosen er omhandlet i kap. 11. Etter
NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelige opplysninger som gir et godt bilde av aktuelle
nettlosninger pa Fosen.

6.2.3 Alternativ lokalisering

Fylkesmannen i Ser-Trondelag mener alternative stedsvalg for lokalisering av vindparken ikke er
tilstrekkelig utredet. Dette synet ble fremmet i forbindelse med hering av melding og forslag til KU-
program. NVE fant ikke grunnlag for 4 palegge tiltakshaver & utrede dette ved fastsettelsen av KU-
programmet. NVE la til grunn at tiltakshaver, gjennom sine kriterier for utvelgelse av omrader, hadde
funnet det omradet som var aktuelt for & lokalisere vindparken. NVE konstaterer at disse vurderingene
er i samsvar med Afjord kommunes brev av 10.10.03. Afjord kommune mener et slikt krav ville
forsinke prosessen med flere ar, og mener det er forstielig at tiltakshaver har fremmet
konsesjonssgknaden i det omradet de mener vindforholdene er best. NVE vil ikke kreve
tileggsutredninger vedrerende alternativ lokalisering, men konstaterer at det na er i Afjord kommune
er fremmet melding for Kvenndalsfjellet vindpark i regi av Statkraft.

6.2.4 Konklusjon

Pa bakgrunn av konsekvensutredning fra Norsk Hydro ASA, innkomne merknader samt egne
vurderinger finner NVE at utredningsplikten i henhold til utredningsprogrammet og reglene i plan- og
bygningslovens kap VII-a med forskrifter, er oppfyit.

7. NVEs vurdering av konsesjonsssknaden

7.1 Innledning

Ved behandlingen av Stortingsmelding 29 (1998-99) Om energipolitikken, jf. Innst. S. nr. 122 (1999-
2000) er det fastsatt som mal at det innen 2010 skal bygges ut vindkraftanlegg i Norge som éarlig
produserer 3 TWh. Satsing pé vindkraft ble ogsa tatt opp som ett av flere virkemidler for 4 bedre
forsyningssikkerheten i stortingsmelding 18 (2003-2004) om forsyningssikkerheten. Bakgrunnen for
satsingen pa vindkraft er behovet for gkt produksjonskapasitet og et politisk enske om en omlegging
av energiproduksjonen til bruk av ogsa andre fornybare energiformer enn vannkraft. Det er i dag
politisk enighet om at epoken med store vannkraftutbygginger i Norge er over. Vindkraft er
elektrisitetsproduksjon basert pa en fornybar energikilde — vind — og har derfor ingen utslipp av
klimagasser. Med gkt fokus pa & redusere utslipp av klimagasser, og Norges forpliktelser i
Klimakonvensjonen og Kyoto-protokollen, er derfor vindkraftproduksjon enskelig: Som supplement
til vannkraft, er vindkraft per i dag etter NVEs vurdering den mest aktuelle fornybare energikilden for
elektrisitetsproduksjon.

Vindkraft i Norge ble introdusert pa slutten av 80-tallet og begynnelsen av 90-tallet. I begynnelsen
bygde man noen sméa proveprosjekter. Ett av disse var fem vindturbiner som ble satt opp p& Vikna i
Nord-Trendelag. I 1997 og 1998 ble de forste sterre vindkraftprosjektene tatt under behandling, og i
lopet av 2004 vil det vare installert ca. 160 MW vindkraft i Norge. Dette utgjor en produksjon pé ca.
0,48 TWh, tilsvarende elektrisitetsforbruket til ca. 20.000 husstander. Per i dag er det gitt konsesjon til
18 prosjekter med en samlet installasjon pa ca. 960 MW. Huvis alle disse prosjektene blir realisert, vil
de til sammen utgjore en produksjon pa ca. 2,9 TWh/ar, tilsvarende elektrisitetsforbruket til ca. 145
000 husstander.
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I Europa satses det i mange land stort pa vindkraftproduksjon for a redusere utslipp fra elproduksjon
fra ikke-fornybare energikilder. Vindkraftindustrien har hatt en eksplosiv vekst. Globalt har installert
effekt gkt fra 2.500 MW i 1992 til over 40.000 i 2004, noe som tilsvarer en arlig vekst pa ca. 30 %.
Over 75 % av denne kapasiteten er installert i Europa. Begrunnelsen for satsingen har vart 4 gke el-
produksjonen fra nasjonale fornybare energikilder, men ogsa ensket om & utvikle ny industri har for
mange land vart avgjerende.

Kostnadene ved produksjon av vindkraft er blitt vesentlig redusert siden vindkraft ble introdusert i
Norge. Gode vindkraftprosjekter i Norge har i dag en produksjonskostnad pa ca. 30 ere/kWh. Med
dagens gasspriser betyr dette at vindkraft blant annet er langt billigere enn gasskraft med CO,-
héndtering. '

I takt med den voksende vindkraftindustrien, har ogsa starrelsen pé selve vindmellene okt betydelig. 1
1998 var maksimal installert effekt for en vindmelle i Norge 0,75 MW, mens man i 2002 installerte
vindmeller pa 2,5 MW pa Haveygavlen. Okt sterrelse pa vindmellene har gitt storre energiproduksjon
per vindmelle, feerre vindmeller for en gitt installert effekt og sterre avstand mellom dem.
Eksempelvis kan man na bygge en 40 MW vindpark med 16 vindmeller, mens man i 1998 ville hatt
behov for 53 stk. Det er ventet at sterrelsen pa vindmellene vil gke ytterligere.

NVE er delegert myndighet til & treffe konsesjonsvedtak om a bygge og drive vindkraftanlegg for slik
a sikre nasjonale interesser innenfor energisektoren. Veien fram til et konsesjonsvedtak er en
omfattende prosess. Alle storre vindkraftsaker starter med en melding, som er en tidlig varsling av et
prosjekt. Meldingen skal inneholde forslag til konsekvensutredningsprogram. Etter en omfattende
heringsrunde, meddeler NVE tiltakshaver et konsekvensutredningsprogram som beskriver hvilke
utredninger som mé gjennomfores for seknad kan sendes inn til NVE. Nar sgknad med
konsekvensutredning er sendt inn til NVE, sender NVE ogsa denne ut pa en omfattende horing, for det
fattes vedtak om det skal gis konsesjon eller ikke. Under begge haringsrundene gjennomferes det bade
meter med lokale og regionale myndigheter og folkemgter. Hele prosessen tar vanligvis ca. 2 ar.

I konsesjonsbehandlingen av vindkraftprosjekter skal NVE ivareta bide miljshensyn og
tekniske/okonomiske hensyn og foreta en helhetlig vurdering av om de positive virkningene av et
omsekt vindkraftverk er storre enn de negative. En slik vurdering vil vere en avveining av ulike
interesser, og vil métte basere seg pa faglig skjonn. For 4 f et godt beslutningsgrunnlag, er det viktig
for NVE at alle beslutningsrelevante forhold som skal legges til grunn ved en konsesjonsavgjerelse
blir avdekket gjennom konsesjonsbehandlingen og konsekvensutredningen av de enkelte
vindkraftprosjektene. NVE vektlegger videre at man skal ha apne, grundige og forutsigbare prosesser
som sikrer medvirkning fra bererte samfunnsinteresser og likebehandling av planlagte prosjekter.
Totalt har NVE behandlet eller har under behandling over 50 vindkraftsaker. NVE har gjennom disse
sakene ervervet en solid erfaringskunnskap om aktuelle problemstillinger knyttet til vindkraft. Ved at
alle planlagte vindparker behandles hos én avgjerende myndighet, sikres, etter NVEs vurdering,
nedvendig helhetlig oversikt og helhetlig vurdering av omsekte prosjekter.

Gode vindforhold er en forutsetning for & etablere en vindpark som ekonomisk og produksjonsmessig
sett er et godt prosjekt. I en planlagt vindpark ensker man en hoy gjennomsnittlig vindhastighet pa
lokaliteten samtidig som vindhastighetene er relativt stabile. Som en tommelfingerregel kan man si at
en gkning i vindhastigheten pa 10 % resulterer i en okning av energiproduksjonen pa 25-30 %. Pa
lokaliteter med gode vindforhold kan man dermed f& betydelig mer energi ut av den enkelte vindpark.
Langs norskekysten har man generelt gode vindforhold og Norge har i europeisk méalestokk meget
gode vindressurser. Terrenget pd mange av lokalitetene i Norge er imidlertid betydelig mer kupert
sammenliknet med vindparkomrader i de fleste andre vindkraftproduserende land i Europa. En gunstig
detaljplassering av vindturbinene er derfor svart avgjorende bade for energiproduksjonen til
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vindparken og for belastningene pa vindmellene og dermed deres levetid. For & oppné optimal
utnyttelse av et omrade ma det normalt gjores omfattende vindmalinger og simuleringer.

Vindkraft med titherende infrastruktur har, lik all annen kraftproduksjon, ogsa negative
miljovirkninger. Disse miljovirkningene er blant annet knyttet til landskap, kulturminner-
/kulturlandskap, friluftsliv, stey, fugl og annen fauna, flora, naturtyper og inngrepsfrie naturomrader.
Stort sett er det ikke mulig & kvantifisere disse miljovirkningene, og vurderingene av omfanget av
miljovirkningene méa derfor hovedsaklig basere seg pé faglig skjonn. Det er imidlertid mulig & tallfeste
noen miljevirkninger, for eksempel ved & utarbeide stoysonekart eller ved 4 angi bortfall av
inngrepsfrie naturomrader.

Miljekonsekvensene som avdekkes under konsekvensutredningene og heringsrunden i forbindelse
med utredningene mé veies mot de samfunnsmessige fordeler en vindpark vil kunne fa. Hvis det viser
seg at de samlete negative miljovirkningene er betydelige, vil dette kunne redusere sannsynligheten for
at det omsekte vindkraftverket far konsesjon.

Et vindkraftverk vil nadvendigvis bli eksponert visuelt for 4 kunne utnytte vinden best mulig, NVEs
erfaring er at det oftest er de visuelle virkningene som utgjere de storste ulempene med en vindpark.
Denne konsekvensen blir imidlertid eliminert nér vindparken en gang i fremtiden tas ut av drift og
vindmellene fjernes. Bygging av vindparker kan derfor i stor grad betraktes som et reversibelt inngrep.
Konsesjon for & bygge og drive en vindpark gis med en varighet pé 25 ar.

Tekniske og skonomiske hensyn som vektlegges under NVEs konsesjonsbehandling er blant annet
nerhet til eksisterende kraftledninger med tilstrekkelig kapasitet og narhet til eksisterende veier fordi
dette reduserer inngrepets omfang og samtidig bedre gkonomien i prosjektet. Nar det gjelder bygging
av nye veier, er det er ogsa av betydning hvilke terrengforhold det er i omradet.

En vindpark vil ogsa gi positive samfunnsmessige virkninger gjennom aktivitet, sysselsetting og
skatteinntekter. Norske bedrifter har i dag flere hundre industriarbeidsplasser relatert til leveranser av
vindmelleutstyr. En vindpark vil i anleggsfasen gi et betydelig antall drsverk og videre noen

" arbeidsplasser i driftsfasen. Et vindkraftprosjekt kan ogsa ha behov for en betydelig mengde leveranser
av lokale og regionale tjenester bade i anleggsperioden og under drift. Videre er det i Norge né flere
bedrifter som har en sterk satsing pé leveranser av komplette vindmeller eller deler til disse, noe som
ogsa medferer mange arbeidsplasser.

Andre viktige hensyn som NVE vektlegger er forholdet til reindriften, Forsvarets installasjoner,
lufifarten, reiseliv og andre arealbruksinteresser. Szrlig er reindriftsneringen en viktig heringsinstans
fordi de driver reindrift i mange omrader som er aktuelle for vindkraft. Reindriften er viktig for den
samiske kulturen og har derfor et spesielt rettsvern.

NVE har, i medhold av energiloven, myndighet til 4 fastsette hvilke vilkdr som en vindpark skal
bygges og drives etter. Dette kan vzre ulike avbetende tiltak, som for eksempel & palegge tiltakshaver
forundersekelser eller oppfolgende undersekelser, pilegg om utarbeidelse av
transportplan/anleggsplan, vilkar om bruk av atkomstvei, osv. Vilkar om avbgtende tiltak vil bli
vurdert konkret i hver sak basert pa de opplysninger som foreligger om mulige virkninger av
vindparken. I mange tilfeller kan ulemper ved en vindpark reduseres eller lgses ved slike avbatende
tiltak innenfor akseptable kostnadsrammer.
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7.2 Nzermere vurdering av konsesjonssgknaden for Harbaksfjellet vindpark

7.2.1 Vindforhold

Gode og stabile vindforhold er den viktigste forutsetningen for a etablere en vindpark. En gkning i
vindhastigheten pa 10 % resulterer normalt i en ekning av energiproduksjonen med 25-30 %. 1
konsesjonsvedtaket vil NVE derfor vektlegge at den omsgkte vindparken er eksponert for gode
vindforhold. Dette vil i hovedsak bety at det er hoy gjennomsnittlig vindhastighet pa lokaliteten, noe
som vil fore til at man far mer energi ut av den enkelte vindpark og av hvert enkelt inngrep. Gode
vindforhold har med andre ord avgjerende betydning for skonomien i prosjektet.

Fordelingen av ulike vindhastigheter vil ogsé ha avgjerende betydning for energiproduksjonen til
vindparken og en stabil vind med relativt fa perioder med vindhastigheter over 20-25 m/s er gunstig -
for vindkraftproduksjon. Graden av turbulens pa en lokalitet vil vare bestemt ut 1 fra kompleksiteten
til terrenget, og vil veere avgjerende bade for energiproduksjonen og for levetiden til vindmellene.

I konsesjonsseknaden er arlig middelvind for planomradet malt og beregnet til & vaere ca. 9 m/s i 50
meters hgyde over bakken. I NVEs kartlegging av vindforholdene langsnorkekysten
(www.nve.no/vindatlas) er vindforholdene estimert til en arlig middelvind pa 8-9 m/s. Tiltakshavers
madlinger og beregninger synes 4 vare i overensstemmelse med NVEs kartlegging. Brukstiden til
vindparken anslas & vare pa over 3000 timer arlig.

NVE ba i brev av 8.10.04 tiltakshaver legge frem en oppdatert vurdering av vindressursen med
tilhgrende dokumentasjon. Norsk Hydro har malt vind p4 til sammen 5 malepunkter i planomradet
siden 1999. Malestasjonen pa Svanaheia har vart i drift i 5 ar, og har mélt vind i 50 meters hoyde, noe
som reduserer usikkerheten i energiestimatene. Norsk Hydros anslag for vindhastighet 80 meter over
bakken oppgis til 8,8 m/s.

NVE anser vindforholdene i planomradet som gode for vindkraftproduksjon.

7.2.2 Okonomi

Investeringskostnadene for vindparken er beregnet til 4 vaere ca. 650-700 MNOK som tilsvarer 7,2-7,9
MNOK per MW installert. Driftskostnadene er anslatt til 4,5-5,5 ore/kWh. Ut fra arlige kostnader,
inkludert kostnader til nettariffer, skatter og erstatninger, anslar NVE produksjonskostnadene til &
vare pé ca. 28-31 gre/kWh ut fra beregnet driftstid, antatt produksjon, 8 % rente og nedbetaling over
20 ar. Det vil veere noe usikkerhet knyttet til disse anslagene. Dette gjelder srlig for
produksjonsomfang, men ogsa for investeringskostnader. Produksjonskostnadene vurderes til & vare
pa samme niva som andre planlagte og realiserte vindparker i Norge.

NVE konstaterer at med dagens priser pa elektrisk kraft, kostnader ved tilgjengelig utstyr og gjeldende
ordninger for skonomisk stette til vindkraft er ikke tiltaket bedriftsekonomisk lennsomt. Prosjektet
forutsetter statlige tilskudd for 4 bli realisert. Enova stetter for tiden vindkraftprosjekter med inntil 25
% ekonomisk stette av godkjente investeringskostnader (www.enova.no).

Hyvis det etableres et pliktig marked for el-sertifikater, som er bebudet i 2006, kan vindkraften fa
fordeler som gjor den lonnsom & bygge ut.

7.2.3 Landskap, kulturminner/kulturmiljo og frilufisliv

I konsekvensutredningen er det gjennomfort en felles utredning av temaene landskap,
kulturminner/kulturmiljo og friluftsliv.
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Innledningsvis vil NVE peke pa at opplevelsene av landskap og vurderingene av et inngrep i
landskapet vil variere fra person til person. Noen vil oppleve vindturbiner som et forstyrrende element
som reduserer opplevelsesverdien av et landskap og inntrykket av uberert natur, mens andre vil synes
vindparken vil virke positivt inn pa opplevelsen av landskapet. Vindparkens virkning pa landskapet vil
vare avhengig av hvor og pa hvilken avstand den observeres fra. Innad og i umiddelbar narhet til
vindparken kan vindturbinene totalt prege landskapet, mens landskapsvirkningene pa lengre avstand
vil bli mer moderate.

Fagrapporten om landskap, kulturminner/kulturmilje og friluftsliv konkluderer med at vindparken og
tilherende kraftlending vil ha store negative konsekvenser. Flere viktige kulturmiljeer rundt
vindparken, som Stokksund, Harbak og Havika, vil bli visuelt berort.

NVE konstaterer at planomradet er visuelt eksponert, og at vindparken vil kunne sees fra store
omrader. NVE konstaterer ogsa at tiltaket vil gi negative virkninger for landskapet. Vindparken er
imidlertid lokalisert 1 god avstand til befolkningssentra, og etter NVEs vurdering reduserer dette de
negative virkningene av tiltaket pa landskapet. Landskapet pa Fosen er kupert, noe som gjer at
vindparken vil bli mindre synlig i store deler av influensomradet. Etter NVEs vurdering vil avstanden
til eksisterende bebyggelse, for eksempel i Stokksund og Harsvika, redusere de negative visuelle
virkningene. Bygdene Harbak, Hovikdalen og Sunnskjerin kan etter NVEs vurdering blir sterkest
berort av vindparken, hva gjelder negative virkninger pa opplevelsen av landskapet. Folk som bor her
far vindparken tett innpa seg, og for enkelte kan vindturbinene virke svart dominerende og negativt
pavirke oppfattelsen av landskapet. Imidlertid vil topografien lokalt kunne redusere de negative
visuelle virkningene av vindparken for bebyggelsen.

Vindturbinene vil i folge konsekvensutredningen ikke bli synlig fra Harbakhula, og NVE mener
tiltaket ikke vil fa negative visuelle virkninger for dette kulturminnet. At vindturbinene kan sees pé
stien fra grendehuset pa Harbak til hula, kan etter NVEs vurdering ikke tillegges avgjorende vekt.

I influensomradet til vindparken finnes en rekke kulturmiljg. I konsekvensutredningen er 17
kulturmiljoer verdivurdert og konsekvensene for det enkelte kulturmiljo er vurdert. 12 av disse
kulturmiljeene har fatt konsekvensgrad middels til stor negativ. Samlet konsekvens for alle de
registrerte kulturmiljoene er i folge konsekvensutredningen middels til stor negativ. NVE konstaterer
at flere av disse kulturmiljgene ligger i god avstand fra vindparken, og fra hvert enkelt kulturmiljo kan
man observere et varierende antall vindturbiner. NVE konstaterer ogsé at grunnen til at de omtalte
kulturmiljeene gis sterk konsekvensgrad er i all hovedsak visuell pavirkning, som pavirker pedagogisk
verdi og opplevelsesverdi. Et eksempel er den gamle kystgarden i Havika. Dette kulturmiljoet er ansett
som et spesielt kulturmilje med stor verdi. Konsekvensutredningen konkluderer med at de negative
virkningene pa dette kulturmiljoet er store. NVE er ikke enig i konsekvensutredningens konklusjon
vedrorende kulturmiljeet i Havika. NVE konstaterer at det i verste fall vil kunne observeres 20
vindturbiner fra dette kulturmiljoet, men at antallet vindturbiner som er synlig er avhengig av hvilket
stisted som vindparken iakttas fra. Avstanden fra nzrmeste vindturbin er ca. 3,5 km. NVE finner at
virkningene for dette kulturmiljoet er sma, bade pa grunn av avstand og topografi.

I de definerte inngrepsfrie omréader pa grensen mellom Roan og Afjord kommune vil tiltaket kunne
fore til at opplevelsesverdien av friluftslivet blir redusert. Fylkesmannen er szrlig opptatt av at
konsekvensene for brukerne av disse omradene ikke er vurdert i konsekvensutredningen. NVE
konstaterer at de omtalte inngrepsfrie naturomréadene ikke vil bli redusert som folge av utbyggingen.
Etter NVEs vurdering vil topografien i stor grad bestemme i hvilken grad vindparken er synlig fra
dette inngrepsfrie omradet, og i hvilken grad dette vil pavirke opplevelsesverdien for frilufislivet. Pa
heydedrag vil vindparken naturlig kunne observeres, men avstanden fra dette omradet til vindparken
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vil klart redusere de negative visuelle virkningene. NVE vurderer imidlertid de negative visuelle
virkningene pé disse omradene som sma pa grunn av avstand og topografi.

Bruken av planomrédet er i folge konsekvensutredningen liten. Omradet benyttes til jakt pa elg, hjort,
radyr og smavilt, og noe av lokalbefolkningen til turgding. NVE legger til grunn at mulighetene for
utovelse av friluftsliv i omradet vil ikke endres ved etablering av en vindpark. Det blir ingen
ferdselsrestriksjoner i omradet, men veiene vil kunne bli stengt for motorisert ferdsel. Dette omhandles
nzrmere under kap. 10 om Vilkér i medhold av energiloven. NVE legger til grunn at berplukking,
turgding, jakt/fiske og andre aktiviteter vil kunne fortsette som for. Imidlertid vil opplevelsesverdien
av friluftslivet kunne reduseres. Dette papekes av DN, som ut fra negative virkninger for blant annet
friluftsliv og landskapsbilde, ikke tilrar at det gis konsesjon. Etter NVEs vurdering eker atkomstveien
og internveier tilgjengeligheten til planomradet, og dette vil kunne fore til at bruken av omradet i
friluftslivssammenheng oker. Enkelte brukergrupper vil redusere bruken av omradet, mens andre vil
bruke omrédet i storre grad til rekreasjonsformal.

NVEs vurderinger av nettilknytning av vindparken er gitt i kap. 7.2.14.

NVE vurderer de negative virkningene for frilufisliv og landskap som moderate og virkningene for
kulturminner og kulturmilje som sma.

7.2.4 Inngrepsfrie naturomrader

Konsekvensutredningen slér fast at vindparken vil redusere inngrepsfrie naturomrader som ligger 3-5
km unna tyngre tekniske inngrep med ca. 10 km? samt ca. 5 km med kystlinje i sone 2. I forhold til
dagens situasjon i Afjord kommune vil arealene i sone 2 reduseres med ca. 1,5 %. Antall km med
kystlinje vil reduseres med ca. 10 %. Inngrepsfrie naturomrader knyttet til kystlinjen vil reduseres
vesentlig mer enn 10 %. Den omsekte nettilknytningen til vindparken vil redusere inngrepsfrie
naturomrader i sonen 1-3 km fra tyngre tekniske inngrep med ca. 10 km.

Naturvernforbundet i Ser-Trondelag mener at vindkraftakterene ikke legger vekt pa & unngi
villmarkspregede omrader ved utvelgelse av lokaliteter for vindkraft. NVE legger til grunn at
akterene, gjennom et sett av kriterier, velger lokaliteter ut fra ekonomiske, tekniske og miljomessige
forhold. Her kan hensynet til gode vindforhold, narhet til eksisterende infrastruktur og narhet til
eksisterende bebyggelse, vere viktige forhold som vektlegges. Gode vindforhold er avgjerende for
gkonomien i vindkraftprosjektene. Forhold som stey og skyggekast er ogsa viktig. NVE konstaterer at
det ofte er inngrepsfrie omrader som bereres av vindkraftprosjekter, men finner dette naturlig ettersom
dette ofte er hoyereliggende omrader ved kysten som har god avstand til eksisterende bebyggelse.

NVE konstaterer at inngrepsfrie naturomrader blir berert, men vurderer de negative virkningene som
moderate.

7.2.5 Naturtyper, flora og vegetasjon

I folge konsekvensutredningen finnes det fa plantearter i planomradet for vindparken. Vegetasjonen i
omradet er trolig pavirket av beiting. Hoydeplataet pa Harbaksfjellet har spredt vegetasjonsdekke, og
over store omrader er det nakent fjell som dominerer. Deler av de vegetasjonsdekte arealene kan
karakteriseres som kystlynghei av typen kystfjellhei, og kystlynghei er definert som en trua naturtype.
Konsekvensutredningen fastslar at det ikke er kjente forekomster av rodlistede plantearter innenfor
planomradet for vindparken.
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I folge konsekvensutredningen vil den omsekte kraftledningen endre vegetasjonsbildet i omrader med
skog, mens omfanget av pavirkning pé naturtyper, flora og vegetasjon i omrader som ikke er
skogvokst vil vare knyttet til terrengskader som folge av anleggstrafikk og mastefester. Utover dette
berorer kraftledningen i folge konsekvensutredningen ingen spesielt verdifulle naturtyper eller
plantesamfunn.

Etter NVEs vurdering er virkningene for naturtyper, flora og vegetasjon sma.

7.2.6 Fugl og annen fauna

En vindpark kan pavirke naturmiljeet pa forskjellige méater. Nasjonalt og internasjonalt har det vart
storst fokus pa mulige konsekvenser for fugl, badde med hensyn til kollisjonsfare, nedbygging av
viktige biotoper og forstyrrelse. Undersekelser fra Europa basert pa vadefugl og andefugl viser
moderat risiko for kollisjon.

I folge konsekvensutredningen finnes det flere redlistede arter innenfor plan- og influensomrédet til
vindparken, og de negative konsekvensene for arter som smélom, vandrefalk og havern vurderes som
store. I konsekvensutredningen sies det at inngrepene ved smalommens hekkeplass ved Stivatna gjer
den svert utsatt og full utbygging av vindparken betyr stor fare for at hekkeplassen blir forlatt. Videre
sies det at flere vindturbiner ligger i trekkruta til og fra sjgen hvor smalomen henter det meste av
maten.

NVE konstaterer at de aller fleste merknader knyttet til virkninger for flora og fauna av tiltaket er
knyttet til fugl generelt.

NVE konstaterer at det forst og fremst vil vaere gkt ferdsel som vil virke negativt inn pa
hekkebestandene av smilom. NVE vurderer kollisjonsfaren som liten, ikke bare for smdlom, men ogsé
for andre arter som finnes i plan- og influensomradet.

Flere heringsinstanser, herunder Fylkesmannen i Ser-Trendelag, DN og Naturvernforbundet, mener at
de negative konsekvensene for fugl er store. Naturvernforbundet mener de negative konsekvensene
gjor at man ikke kan gjennomfere full utbygging, men at flere vindturbiner ma fjernes slik det er
foreslatt i konsekvensutredningen. Fylkemannen mener avbetende tiltak som flyttning av vindturbiner,
ferdselsrestriksjoner og avstand til viktige reirplasser kan senke konfliktgraden. DN sier de ikke kan
tilra at det gis konsesjon til vindparken, blant annet av hensyn til vesentlige virkninger for fugl.

NVE konstaterer at det kun finnes én redlista art innenfor planomradet for vindparken. I
influensomridet rundt vindparken og ved kraftledningstraséen finnes flere radlistede arter, blant annet
havern, vandrefalk, storlom og hubro.

Kollisjoner med kraftledninger og stremgjennomgang (electrocution) er den sterste trusselen i forhold
til fugl. I folge konsekvensutredningen vil 66 kV kraftledninger kunne forarsake fugleded ved
stremgjennomgang hos de aller sterste fuglene, som for eksempel havern eller hubro. Etter NVEs
vurdering vil kraftledninger pa dette spenningsnivéet, bide pa grunn av horisontale avstanden mellom
fasene (ca. 3 meter) og vertikal avstand mellom travers og faseleder, ikke fa negative konsekvenser for
hubro eller havern med hensyn til stromgjennomgang.

I folge konsekvensutredningen er skogrydding en negativ effekt av kraftledningstraséen, ved at viktige
biotoper kan bli gdelagt. NVE konstaterer at konsekvensutredningen vurderer konsekvensgraden for
det omsekte kraftledningsalternativet til stor negativ, mens alternativet via Nunnelv vurderes til 4 ha
liten negativ konsekvensgrad. Etter NVEs vurdering er ikke forskjellen i konsekvensgraden like stor.
Den omsekte kraftledningen kan i folge konsekvensutredningen komme i konflikt med noen rodlistede
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fuglearter. NVE konstaterer at hgringsinstansene ikke har pekt pa spesielle strekninger der det kan
veere aktuelt & merke kraftledningen for & unnga kollisjon med fugl. Vurderinger av
kraftledningsalternativene er ogsa omhandlet i kap. 7.14.

NVE konstaterer at vindparken er planlagt i et omrade med flere radlistede arter. Vindparken vil etter
NVEs vurdering ha en viss negativ effekt pa fugl, samt at tilhgrende kraftledning kan gi negative
virkninger. NVE mener likevel at tiltaket har moderate virkninger for fugl.

7.2.7 Reindrift

Konsekvensutredningen slar fast at konsekvensene av utbyggingen av vindparken regnes som sma,
bade i anleggs- og driftsfasen, i og med at planomradet ikke har vaert brukt den seinere tid og heller
ikke regnes som spesielt viktig. For den omsgkte kraftledningsalternativet vurderes konsekvensene i
anleggsfasen som ubetydelige, ettersom byggingen av kraftledningen trolig vil forega i
sommerhalvaret da det ikke er rein i omradet. Konsekvensgraden for kraftledningsalternativet via
Nunnelv vurderes til ”liten negativ”, i og med at dette alternativet parallellfores med eksisterende
kraftledning og vil i liten grad berore nye vinterbeiteomrader. Det omsgkte kraftledningsalternativet
gar sentralt i et vinterbeiteomrade, og konsekvensgraden er satt til ’liten til middels” negativ.

NVE konstaterer at planomradet er lite aktuelt som vinterbeiteomrade for rein og at det ikke har vart
brukt pa land tid. Det direkte arealbeslaget som folge av utbyggingen utgjor ca. 2 % av det aktuelle
vinterbeiteomradet pa Harbaksfjellet. NVE konkluderer med at utbyggingen av vindparken vil ha sma
negative virkninger for reindriften. '

Fosen reinbeitedistrikt gar inn for at traséalternativet via Nunnelv velges som nettilknytning av
vindparken. NVE konstaterer at dette kraftledningsalternativet er gitt liten” konsekvensgrad i
konsekvensutredningen. Det omsgkte alternativet skjzrer giennom et mye benyttet vinterbeiteomrade
for rein, og er gitt “liten til middels” konsekvensgrad i konsekvensutredningen.

Reinbeitedistriktet gir ingen konkret begrunnelse for sin prioritering, men fremholder at alternativet
via Nunnelv er bedre enn det omsekte alternativet. NVE konstaterer at konsekvensutredningen
konkluderer med at det omsgkte alternativet har noe storre konsekvensgrad. Etter NVEs vurdering har
begge alternativene moderate konsekvenser for reindrifta. NVE vil i denne sammenhengen papeke det
er viktig at reindriftsnaringen tas med pa rad nér det gjelder detaljplassering av master, slik at viktige
trekk- og flyttleier kan opprettholdes. NVE vil sette vilkar om anleggsplan, og legger til grunn at
forholdet til reindrifta omhandles i denne planen.

7.2.8 Stoy og skyggekast

Det finnes ingen bebyggelse innenfor planomradet for vindparken. I omradene rundt vindparken, blant
annet Harbak, Hovika og Sunnkjer, finnes det bolighus som vil kunne bli pavirket av stoy og

skyggekast.

NVE og Statens forurensningstilsyn (SFT) har i SFT-rapport 1700/2000 og fakta-ark 1738/2000
beskrevet stay fra vindkraftverk, og gitt krav til beskrivelse av stoy i seknader og
konsekvensutredninger. Det legges til grunn at dersom det beregnes stoy over 40 dBA ved minst én
bolig skal det blant annet utarbeides stoysonekart. NVE vil ved beregnet stay over 40 dBA gjore en
konkret vurdering i den enkelte sak. Steyniva over S0 dBA vil normalt innebzre krav om tiltak.
Fylkesmannen er ansvarlig myndighet etter forurensningsloven, og ved stoyniva over 40 dBA, skal
Fylkesmannen vurdere om det er aktuelt 4 behandle saken etter dette lovverket.
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Pavirkning av stey fra vindturbiner vil normalt veere aktuelt ved vindstyrker fra 4 m/s til 8 m/s. Ved
vindstyrke under 4 m/s vil vindturbinene normalt stoppe produksjonen og felgelig ikke generere stay.
Ved vindhastigheter over 8 m/s antas vinden selv & generere s mye stgy i omgivelsene at stoyen fra
vindturbinene vil "drukne” i stoyen fra omgivelsene.

Beregnede stoyverdier i og omkring vindparken vil, dersom man legger til grunn at vinden blaser fra
alle retninger, ligge over 35 dBA ved ca. 30 boliger. Ved de mest fremherskende vindretninger,
sgrvest og serest, vil steyniviet ved et fatall boliger ved Harbak komme over 35 dBA. Kraftledningen
vil avgi lite stoy, og avstand gjer at risikoen for overskridelse av SFTs grenseverdier for stoy er svart
liten. Konsekvensene av refleksblink og skyggekasting forventes & bli ubetydelige.

NVE anser konsekvensene av stoy fra vindturbinene og kraftledningen som uproblematisk.
Bebyggelsen i omradene rundt vindparken ligger ikke i de mest fremherskende vindretninger. NVE
legger til grunn at stayen ut fra beregninger ikke vil overstige grenseverdien ved 40 dBA.

P4 grunn av avstand og topografi vil virkningene av skyggekast og refleksblink av vindparken etter
NVEs vurdering vare ubetydelige.

7.2.9 Jord- og skogbruk

I folge konsekvensutredningen benyttes planomradet for vindparken i dag kun som beite for sau.
Innenfor planomréidet for vindparken er det lite skog, men kraftledningen vil krysse omréder av verdi
for skogbruket. Konsekvensene av vindparken vurderes som smé pa grunn av det lave antallet dyr som
beiter i utbyggingsomradet. Ingen av de to kraftledningstraséene vil krysse omrader med stor
jordbruksaktivitet. Mastefester pa dyrka jord kan gi arronderingsproblemer samt innebare ulemper for
den maskinelle driften. For skogbruket vil en kraftledning legge beslag pa areal som kunne blitt
utnyttet til produksjon, det kan bli restriksjoner pa drift og plassering av velteplasser og
arronderingsulemper.

NVE er enig i konsekvensutrednings konklusjon om at atkomstveien kan lette tilsyn og sanking av
sauer og finner dette som en positiv effekt av veibyggingen. NVE konstaterer at utbyggingen ikke vil
bergre jord- og skogbruksinteresser i vesentlig grad, og at beite kan opprettholdes i hele
utbyggingsomradet. Skogbruket vil imidiertid bli negativt berert av kraftledningen. Kraftledningen
krever et ryddebelte pa totalt ca. 26 meter, og kan enkelte steder gi driftsproblemer for skogbruket.
NVE vurderer virkningene for jordbruk som sm4, og virkningene for skogbruket vurderes som
moderate.

7.2.10 Forurensning og avfall

I folge konsekvensutredningen kan det i anleggsperioden forekomme utvasking av erodert materiale,
dreningseffekter fra myrer samt fare for spill av olje- og forbrenningsprodukt fra

anleggsvirksomheten. Hovedtyngden av avfall vil genereres i anleggsfasen. Nar vindparken setts i drift
er det liten fare for forurensning.

NVE legger til grunn at faren for forurensning og hindtering av avfall forebygges ved & stille krav til
entreprener samt oppfelgende kontroller, slik det er foreslatt i konsekvensutredningen. NVE vil ogsa
vise til energilovsforskriftens § 3-4 som omhandler vilkér for konsesjon for elektnske anlegg. Under
bokstav b) om miljo og landskap star det;
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”Konsesjonceren plikter ved planlegging, utforelse og drift av anlegget G sorge for at allmennheten
pafores minst mulig miljo- og landskapsmessige ulemper i den grad det kan skje uten urimelige
kostnader eller ulemper for konsesjonceren”.

7.2.11 Andre samfunnsmessige virkninger

Etter NVEs vurderinger vil tiltaket gi positive virkninger for sysselsetting og skonomi bade lokalt og
regionalt. Etableringen av vindparken vil kunne gi nye arbeidsplasser lokalt, regionalt og nasjonalt.
Virkningene for kommunen vil primart vare knyttet til skattevirkninger knyttet til personskatt.

Afjord kommune ber NVE ta opp spersmalet om tilpasning av lovverket slik at kommuner der det
lokaliseres vindkraftverk gis kompensasjon i form av konsesjonskraft og konsesjonsavgift pa lik linje
med vannkraftanlegg.

NVE vil 1 denne sammenhengen papeke at energiloven ikke har bestemmelser som gir grunnlag for
generelle palegg til konsesjonar om ytelser som f.eks. konsesjonskraft og konsesjonsavgift.
Skattevirkninger for kommuner berert av vindparker vil primaert vaere knyttet til om kommunene
skriver ut eiendomsskatt. NVE konstaterer at Afjord kommune ikke har innfort eiendomsskatt.

Etter det NVE kjenner til er det ingen konkrete planer om & foresla endringer av lovverket med hensyn
til skatteregler eller ytelser til kommuner ved utbygging av vindkraft.

7.2.12 Lufifart

I sin uttalelse sier Luftfartstilsynet at det i dag ikke er noen navigasjonsanlegg i omradet og at det
heller ikke er planlagt etablert slike anlegg, men at vindparken ligger i et omrade der det i perioder er
stor aktivitet med jagerfly. Luftfartstilsynet papeker at det er behov for 4 merke de planlagte
vindturbinene med lavintensitetslys pa toppen av turbintérnet, i henhold til «Forskrift om merking av
luftfartshindre», og minner videre om forskriften om innrapportering av luftfartshindre.
Luftfartstilsynet ber NVE folge opp kravene til merking og innrapportering av vindparken.

NVE vil i en konsesjon sette vilkar om merking av vindturbinene med lavintensitets hinderlys pa
toppen av maskinhuset. NVE forutsetter at Norsk Hydro ASA folger opp bestemmelsene i BSL E 2-3
og anser tiltakshaver som varslet gjennom dette notat.

7.2.13 Forsvarsinteresser

NVE konstaterer at Forsvaret har plassert tiltaket i kategori C under det gjeldende problemhierarki.
Ifolge Forsvaret vil vindparken pavirke Forsvarets infrastruktur slik at funksjonen ikke kan
opprettholdes, og at det er kostnader knyttet til 4 redusere de negative virkningene for Forsvarets
infrastruktur. NVE legger til grunn at behov for og omfang av de nedvendige avbetende tiltak avklares
mellom tiltakshaver og Forsvaret. NVE konstaterer at kostnadene for de avbetende tiltakene vil kunne
bli inntil 20 MNOK.

7.2.14 Kraftledningstrasé og jordkabel

NVE konstaterer at flere horingsinstanser ber om at kraftledningsalternativet via Nunnelv blir valgt for
nettilknytning av vindparken. Dette gjelder blant annet Afjord kommune, Fylkesmannen i Sor-
Trondelag, Ser-Trondelag fylkeskommune, Naturvernforbundet i Sor-Trendelag og Fosen
reinbeitedistrikt. I sin uttalelse savner fylkesmannen vurderinger av alternative traséer for
nettilknytning. DN mener videre valg av nettforsterkning, utover den omsekte kraftledningen, vil ha
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stor betydning for graden av negative miljoeffekter. Fylkesmannen mener dette alternativet gir minst
reduksjon av inngrepsfrie naturomrader. Naturvernforbundet mener alternativet kommer bedre ut hva
gjelder berering av naturtyper, fauna og reindrift. NVE konstaterer at samlet konsekvensgrad for
temaene landskap, friluftsliv og kulturminner i folge konsekvensutredningen er den samme for de to
alternativene. NVE konstaterer at kostnadene ved alternativet via Nunnelv ikke er vesentlig hayere
enn det omsgkte alternativet, i og med at alternativet via Nunnelv bare er ca. 800 meter lenger enn det
omsekte alternativet. Begge alternativene skjerer gjennom inngrepsfrie omrader, og vil redusere disse.
Det omspkte kraftledningsalternativet vil redusere inngrepsfrie naturomrader 1-3 km fra tyngre
tekniske inngrep med 10 km”. Alternativet via Nunnelv vil redusere disse omradene med 8 km®. Etter
NVEs vurdering foreligger det ikke vesentlig forskjell i virkninger for landskap, frilufisliv og
kulturminner mellom de to alternativene. Alternativet via Nunnelv parallellfores med eksisterende 22
kV kraftledning. Dette er ifelge konsekvensutredningen vanskelig 4 gjennomfere pa grunn av liten
avstand til bebyggelse. Ny 66 kV kraftledning parallelt med eksisterende 22 kV kraftledning vil kreve
riving/flyttning av hus, gi relativt store nerferingsulemper og/eller kreve betydelig avvik fra
parallelifering i bebygde omrader.

Afjord kommune krever at kraftledningen utfores som kabel over Skrafjorden. NVE vil i denne
sammenheng papeke at pa 66 kV spenningsniva blir luftledning normalt valgt, da kostnadene ved &
bruke jordkabel er svart haye. Kabling i sjg, over elver eller i jord kan velges pa kortere strekninger i
spesielle tilfeller med sterke verneinteresser eller med store estetiske ulemper. Under
konsesjonsbehandlingen ma NVE vurdere nytten av de foreslétte avbgtende tiltakene og vurdere
hvilke avbgtende tiltak som er nedvendige for at anlegget skal fa akseptable ulemper. Av hensynet til
likebehandling og forutsigbarhet for direkte og indirekte berarte interesser ved bygging av
kraftledninger, ma NVE ved vurdering av nytten av kabel ogsa ta i betraktning nettets store
utstrekning. Etter NVEs vurdering ber krav om kabel motes med en konkret vurdering av hvorvidt
ekstrakostnadene star i et rimelig forhold til den nytten som oppnas. NVE skal gjennom sin
konsesjonsbehandling i tillegg til miljshensyn ogsa ivareta skonomiske hensyn og tekniske hensyn.
Alle tekniske installasjoner, enten det er luftledning eller jordkabel, vil ha konsekvenser for
omgivelsene. Hvilke miljemessige fordeler og ulemper en luftledning eller kabel vil kunne medfore
varierer fra sak til sak. Kabling vil ikke vare en miljomessig forbedring i alle tilfeller. Dette gjelder
szrlig for anlegg pa hoyere spenningsniva, og anlegg utenfor tettbebygde strek. For kabler pa hoye
spenningsniva er det behov for brede grefter, sprengning med mer som kan lage apne og varige sér i
landskapet. NVE kan ikke se at det foreligger spesielle unntakstilfeller med szrdeles sterke
miljehensyn langs den omsgkte kraftledningen, og vil av kostnadsmessige hensyn frardde bruk av
jordkabel. Merkostnaden ved jordkabel star ikke i et rimelig forhold til de fordelene som oppnas ved
jordkabel. NVE finner det ikke naturlig 4 anmode tiltakshaver & omseke jordkabel pa de omtalte
strekningene.

NVE konstaterer ogsa at Statkraft, ved melding om Kvenndalsfjellet vindpark, legger til grunn at
nettilknytningen fra Harbaksfjellet vindpark utfores som omsgkt. NVE vil imidlertid ikke legge vekt
pa dette i valget av nettilknytning for vindparken pa Harbaksfjellet.

NVE kan ikke se at det er vesentlige forskjeller pa to kraftledningsalternativene som gjor at NVE vil
anmode tiltakshaver om & omsegke alternativet via Nunnelv. NVE vil etter en helhetsvurdering
anbefale at det gis konsesjon til det omsgkte alternativet for nettilknytning av vindparken pa
Harbaksfjellet.
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7.2.15 Helhetlig planlegging/samla plan for vindkraftutbygging

Naturvernforbundet mener manglende utarbeidelse av en samlet planlegging av vindkraftressursene
generelt er en svakhet ved denne typen prosjekter.

NVE konstaterer at Naturvernforbundet ber om at det utarbeides en overordnet/samordnet planlegging
for vindkraft. NVE vil presisere at det ikke finnes noen nasjonal plan for vindkraftutbygging i Norge.
Miljeverndepartementet (MD) har vurdert behovet for en slik plan, og konkluderte i brev av 23.3.01
med at det ikke vil vaere hensiktsmessig a utarbeide en samlet plan for vindkraft pa bakgrunn av det
store tids- og ressursbehovet et slikt planarbeid vil medfere. Temaet har ogsa vart pd dagsorden i
Stortinget i muntlig sperretime 21.4.04 og ved sporsmal til skriftlig besvarelse fra @yvind Korsberg.
Miljevernminister Borge Brende besvarte spersmalet 3.5.04.

Temaet er ogsa behandlet i Dokument nr. 8: 70 (2003-2004), der stortingsrepresentantene @yvind
Vaksdal og Oyvind Korsberg foreslo a lage en samlet plan for eventuell bygging av vindkraftanlegg i
Norge. Olje- og energidepartementet v/ statsrdd Einar Steensnas ga sitt syn pa forslaget i brev av
21.5.04 til energi- og miljekomiteen, der departementet ikke finner det hensiktsmessig & fremme en
samlet plan for bygging av vindkraftanlegg i Norge. I innstillingen fra energi- og miljekomiteen til
Stortinget (Innst. S. nr. 257 (2003-2004)) ble ogsa forslaget avvist. Stortingets vedtak var i samsvar
med dette.

NVE har flere anledninger fremmet sitt syn pa overordnet planlegging av vindkraft i Norge, enten i
form av en samla plan, fylkesdelplaner eller regionale analyser av egnede omréader for vindkraft. NVE
konstaterer at vare vurderinger er i samsvar med hva overordnede myndigheter har uttalt om dette
forholdet. NVE er av den klare oppfatning at overordnede planer ikke kan bli tilstrekkelig opplysende
til at de vil kunne utgjore et forsvarlig beslutningsunderlag for energimyndighetene.

7.2.16 Avbetende tiltak

Noen heringsinstanser mener fjerning av vindturbiner slik det er foreslatt i konsekvensutredningen vil
redusere de negative konsekvensene for naturmiljeet. Fjerning av i alt 5 vindturbiner er foreslatt som
avbetende tiltak i konsekvensutredningen. Vindturbin nr 33 er lokalisert innefor et verdifullt
naturomréde, er godt synlig fra et viktig friluftsomrade og fra skipsleia, samtidig som den kommer i
konflikt med hekkende havern. Vindturbin nr 21 og 22 er godt synlig fra bebyggelsen pa Harbak og
bidrar til herbar stgy i omradet. Disse vindturbinene vurderes ogsa som konfliktfylt i forhold til
hekkende vandrefalk. Vindturbin nr. 8 har negative visuelle effekter pa bebyggelsen pa Harbak og
bidrar til stey i dette omradet. Vindturbin nr 18 har ogsa negative visuelle virkninger bebyggelsen pa
Harbak, og kan ogsa vare konfliktfylt i forhold til smalom i Stivatna.

DN mener tiltaket i stor grad er irreversibelt, selv om vindturbinene fjernes. NVE er uenig i dette
standpunktet. Etter NVEs vurdering vil de sterste negative konsekvensene ved vindparken, de negative
visuelle konsekvensene, forsvinne ved fjerning av vindturbinene. NVE er ogsa av den oppfatning at
tilbakeforing av veier, oppstillingsplasser, etc. i stor grad vil eliminere andre negative konsekvenser av
mngrepet.

DN mener ogsé at mulighetene for 4 redusere konfliktene gjennom avbgtende tiltak er begrensede.
NVE konstaterer at DN mener at mulighetene for 4 avbete negative virkninger er sma. NVE péapeker i
denne sammenheng at antallet vindturbiner og detaljplasseringen av disse ikke er endelig avklart.
Dette vil kunne skje gjennom utarbeidelse av detaljplan, etter at det er eventuelt er fattet
investeringsbeslutning for vindparken. Nar endelig valg av turbinstorrelser er foretatt anbefaler NVE
tiltakshaver om a vurdere a fjerne konfliktfylte vindturbiner, jf. anbefalinger i konsekvensutredningen
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om 3 fjerne vindturbinene nr 33, 22, 21, 8 og 18. NVE papeker at dette ber gjeres dersom dette kan
blir utfert pa en teknisk og gkonomisk rasjonell mate.

7.2.17 Annet

Naturvernforbundet i Ser-Trondelag mener NVE mé sorge for langtidsstudier av effekter av
vindparker pé fugl.

Det papekes her at NVE allerede har tatt initiativ til langtidsstudier av effekter av vindparker pa fugl,
jf. undersokelser av havern pd Smela. P4 Smela arbeides det med & merke havern med blant annet
GPS-sendere for & kartlegge aktivitetsmenster og i tillegg overvike bestandsutviklingen. Norsk
Institutt for Naturforskning (NINA) har sgkt Norges Forskningsrad om midler til & finansiere videre
studier omkring temaet.

8. Ekspropriasjon

Norsk Hydro ASA tar sikte pa 4 oppnd minnelige avtaler med berorte grunneiere/rettighetshavere. I
tilfelle dette ikke er mulig seker Norsk Hydro ASA om ekspropriasjonstillatelse i medhold av
oreigningslova av 23.10.59 § 2 nr 19 for rett til & disponere nedvendig grunn for & bygge og drive de
elektriske anleggene, herunder rettigheter for all nedvendig ferdsel/transport i forbindelse med
bygging, drift og vedlikehold av anleggene. Det sokes ogsd i medhold av samme lovs § 25 om
forhandstiltredelse til & igangsette anleggsarbeidene etter at skjonn er begjart og for skjenn er avholdt.

NVE har etter en samlet vurdering funnet at de samfunnsmessige fordeler som vinnes ved 4 bygge
vindparken med tilhgrende infrastruktur utvilsomt vil vaere overveiende i forhold til de skader og
ulemper som péferes andre. NVE vil av den grunn meddele ekspropriasjonstillatelse.

Seknad om forhandstiltredelse vil bli behandlet nar konsesjonsvedtaket er rettskraftig og skjonn er
begjaert.

9. Reguleringsplan

Et enstemmig kommunestyre i Afjord kommune dispenserte fra reguleringsplikten i henhold til plan-
og bygningslovens. Fylkesmannen paklaget dette vedtaket i brev av 10.11.03. I den etterfolgende
behandling av fylkesmannens klage ble Fylkesmannen i Mere og Romsdal oppnevnt som
settefylkesmann av Arbeids- og administrasjonsdepartementet. I vedtak av 29.7.04 tok Fylkesmannen i
Mere og Romsdal klagen til folge, og la til grunn at det skal utarbeides en reguleringsplan for tiltaket.
Det fremgér av fylkesmannen vurdering at det er lagt vekt pa at konsekvensutredningen ikke var
godkjent og at det ikke var gjennomfert en fullstendig konsesjonsbehandling etter energiloven.

10. Vilkir i medhold av energiloven

10.1 Krav om ledig nettkapasitet

NVE har 11.11.04 gitt TronderEnergi Kraft AS konsesjon til 4 bygge og drive Bessakerfjellet
vindpark. TrenderEnergi Kraft AS sitt prosjekt gjor at det ikke er ledig kapasitet i eksisterende
kraftledningsnett til & ta imot produksjonen fra Harbaksfjellet vindpark.



Side 32

Arbeidene med Harbaksfjellet vindpark kan ikke starte opp fer tilstrekkelig nettkapasitet er
tilgjengelig. NVE vil etter soknad fra Norsk Hydro kunne gi tillatelse til & igangsette arbeidene néar det
kan dokumenteres at det foreligger tilstrekkelig nettkapasitet.

10.2 Nettilknytning

Nar det foreligger tilstrekkelig nettkapasitet kan Norsk Hydro sgke om & fa igangsatt
anleggsarbeidene, jf. konsesjonsvilkar nr. 2. Norsk Hydro skal samtidig legge frem en vurdering av
optimal nettilknytning av Harbaksfjellet vindpark. Norsk Hydro kan i sgknaden til NVE om &
igangsette anleggsarbeidene velge & opprettholde konsesjonsgitt losning eller omseke andre aktuelle
tilknytningslesninger. En oppdatert vurdering av nettilknytningen skal bidra til 4 styrke
beslutningsunderlaget, slik at NVE kan sikre en optimal nettilknytning under de forutsetninger

som vil ligge til grunn pa det tidspunkt Norsk Hydro seker om 4 fa igangsette anleggsarbeidene.

10.3 Milje og landskap

NVE vil minne om energilovsforskriftens § 3-4 som omhandler vilkér for konsesjon for elektriske
anlegg. Under bokstav b) om milje og landskap star det;

“Konsesjonceren plikter ved planlegging, utforelse og drift av anlegget a sorge for at allmennheten
pdfores minst mulig miljo- og landskapsmessige ulemper i den grad det kan skje uten urimelige
kostnader eller ulemper for konsesjonceren”.

NVE setter ogsé vilkar vedrerende utforelse av veitraséer og annen infrastruktur. I vilkéret heter det at:

"Vegtraséer og oppstillingsplasser skal legges sa skansomt som mulig i terrenget. Terrenginngrep i
Jforbindelse med turbinfundamenter, oppstillingsplasser, veier og andre omrader berort av
anleggsarbeidene, skal settes i stand ved planering, revegetering og annen bearbeiding som er
tilpasset det naturlige terrenget”.

NVE setter som vilkar at det skal utarbeides en anleggsplan. Anleggsplanen skal beskrive hvordan
anleggsarbeidene er tenkt gjennomfort. Planen skal ogsa ta hensyn til berorte interessers bruk av
omradet, herunder forholdet til naturmiljo og fugl, hydrologiske forhold og lokalbefolkningens bruk av
omradet. Anleggsplanen skal oversendes NVE for anleggsarbeidene igangsettes.

NVE vil sette som vilkar til en konsesjon om at det legges frem en transportplan. Planen skal beskrive
hvordan aktuelle transportoppdrag skal forega. En slik plan skal omtale hvordan natur- og
samfunnsinteresser, herunder beboere og brukere, skal hensyntas.

10.4 Detaljplan

Detaljpassering av vindturbinene kan vare avgjerende for a sikre en optimal utnyttelse av
vindturbinene og dermed lonnsomheten til vindparken. Dersom tiltakshaver gnsker a endre layout av
vindparken etter & ha gjennomfert eventuelle detaljerte vindmalinger og simuleringer, som medferer
endringer i turbinplasseringer og internveier, skal dette fremlegges i en detaljplan. Dersom valg av
leverander/turbinsterrelse medferer endringer av tiltaket slik det er spesifisert i anleggskonsesjonen,
skal ogsa dette fremlegges i en detaljplan. Detaljplanen skal utarbeides i nzrt samarbeid med Afjord
kommune.
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10.5 Andre vilkar

NVE setter ogsa vilkdr vedrerende Fargevalg, design og reklame, Vindmalinger og
produksjonsregistreringer og Last og dimensjoneringskriterier.

11. Forholdet mellom omsskte vindparker pa Fosen

11.1 Bessakerfjellet, Harbaksfjellet og Valsneset vindparker

Det er na sgkt om konsesjon for tre vindparker pa Fosen, henholdsvis Valsneset vindpark,
Bessakerfjellet vindpark og Harbaksfjellet vindpark. Valsneset vindpark kan realiseres uavhengig av
Bessakerfjellet og Harbaksfjellet vindparker. Men pa grunn av kapasiteten i det eksisterende
kraftledningsnettet kan ikke bade Bessakerfjellet og Harbaksfjellet vindparker bygges. Dersom NVE
finner & kunne gi konsesjon til begge disse parkene, mad NVE ogs3 ta stilling til hvilket prosjekt som
skal kunne f2 tillatelse til 4 utnytte eksisterende nettkapasitet. Det andre prosjektet ma vente til ny
tilstrekkelig nettkapasitet er bygd ut for det kan realiseres.

NVE har satt vilkar i konsesjonen til Bessakerfjellet vindpark om at anlegget ma vare satt i drift innen
11.11.2007. Vilkaret skal bidra til at tilgjengelig nettkapasitet ikke ’blokkeres” i mange ér. Dersom
Bessakerfjellet vindpark ikke realiseres som forutsatt i konsesjonsvilkarene, faller konsesjonen bort.
NVE kan da gi andre prosjekter prioritet til & utnytte eksisterende nettkapasitet. Dersom flere
prosjekter enn Harbaksfjellet vindpark pa det tidspunkt er blitt meddelt konsesjon med vilkar om ikke
a starte bygging for tilstrekkelig nettkapasitet er pa plass, vil NVE matte foreta en sammenligning av
prosjektene pa samme méte som er gjort for Bessakerfjellet og Harbaksfjellet vindparker

I dette kapittelet ser NVE narmere pa forholdet mellom Bessakerfjellet vindpark og Harbaksfjellet
vindpark.

11.2 Eksisterende og planlagt kraftledningsnett

Beskrivelse av krafisystemet i Fosen-omrddet

Dagens kraftforsyning til Fosen skjer via 66 kV kraftledningsnett til TronderEnergi Nett AS. Med den
nye 66 kV kraftledningen mellom Straum transformatorstasjon i Roan kommune og Bratli
transformatorstasjon i Namdalseid kommune, som blir satt i drift i 2005, blir forsyningen til Fosen
betydelig forbedret.

I folge TEN er den ovre grensen for den effektmengde de vil tillate fra vindparker uten spesielle tiltak
ca. 50 MW. Okning av installasjonen utover dette medforer investeringer i regionalnettet, i mottaket til
NTE og ved installering av nedvendig reguleringsutstyr i vindmellene/SVC-anlegg.

De omsgkte vindparkene Bessakerfjellet og Harbaksfjellet har en samlet installert effekt pa ca. 140
MW. Det er ogsa ytterligere vindparker under planlegging pa Fosen. Dersom mer enn en vindpark skal
realiseres, vil det utlese et behov for en ny struktur i regionalnettet 1 Fosen-omradet.

Etter initiativ fra NVE ble det satt ned en arbeidsgruppe med deltakere fra bade aktuelle produsenter,
regionalnettseiere og Statnett. Arbeidsgruppen peker pa at dersom flere vindparker skal kunne
realiseres bor det etableres et nytt sentralnettspunkt pa Fosen med spenning 420 kV og transformering
til 132 kV, og et sterkt 132 kV kraftledningsnett.
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Nettilknytning av Bessakerfjellet vindpark

Nettilknytning vil skje ved bygging av en ny ca. 0,5 km 66 kV kraftledning, samt oppgradering av en
ca. 6 km lang eksisterende 22 kV linje til 66 kV inn til regionalnettet ved eksisterende Straum
transformatorstasjon. Eksisterende 22 kV kraftledning er allerede forberedt for 66 kV spenning, noe
som gir lave oppgraderingskostnader. Tilknytningskostnader eksklusive nodvendig transformering er
beregnet til ca. 2 millioner kroner. Nar vindparken blir tilknyttet vil deler av det eksisterende 22 kV
nettet bli overfladig, og ca. 3 km av disse luftledningene kan rives.

Produksjonen fra vindparken kan transporteres ut fra omradet via Bratli transformatorstasjon som har
kapasitet pa inntil 50 MW pga spenningsstabilitet. Planlagt nettilknytning av Bessakerfjellet vindpark
vil ikke endres eller pavirkes dersom andre nettlgsninger oppstéar pa Fosen som folge av flere
vindparker og/eller at et nytt sentralnett kommer. Bessakerfjellet vindpark ligger nart Straum
transformatorstasjon, og mater produksjonen inn i nettet pa et gunstig sted i forhold til
overferingsledningen fra Straum til Bratli. Etter at Straum - Bratli er etablert, vil det ikke vare behov
for andre tiltak i nettet for & tilknytte Bessakerfjellet vindpark.

Nettilknytning til Harbaksfjellet vindpark

Nettilknytning er planlagt med bygging av en ny 12,5 km lang 66 kV ledning fra transformatorstasjon
i vindparken til Hubakken transformatorstasjon. Kostnader for nettilknytningen, eksklusive kostnader
til ny transformering i vindparken, koplingsfelt og annet nedvendig utstyr, er anslatt til ca. 12-15
MNOK.

Eksisterende 66 kV kraftledning mellom Hubakken transformatorstasjon og Straum
transformatorstasjon er bygget i 1975 med FeAl 50/70 og har overferingskapasitet pa 35 MW.
Utbygging av vindparken vil utlese behov for oppgradering/ombygging av denne ca. 30 km lange
kraftledningen med en kostnadsramme pa ca. 17 MNOK.

Produksjonen fra vindparken kan transporteres ut fra omradet via Bratli transformatorstasjon som har .
kapasitet pa inntil 50 MW pé grunn av spenningsstabilitet. @kning av installasjonen utover dette
medforer investeringer i regionalnettet, i mottaket til NTE og ved installering av nedvendig
reguleringsutstyr i vindturbinene/SVC-anlegg.

Den forannevnte arbeidsgruppens scenarier viser at dersom kun Harbaksfjellet vindpark realiseres vil
deres planlagte nettilknytning vare optimal, men den vil ikke vare optimal dersom andre nettlgsninger
oppstar pa Fosen som folge av flere vindmalleparker og/eller at et nytt sentralnett kommer. Dette
tilsier at sett fra et nettmessig stasted, ville det veert optimalt 4 se pa tilknytning av Harbaksfjellet
sammen med tilknytning av andre vindparker pa Fosen. I verste fall kan det vise seg deler av de
luftledninger som bygges/forsterkes i forbindelse med Harbaksfjellet vil vare unedvendige om fa ar.

11.3 NVEs vurdering av omsekte nettilknytninger

NVE konstaterer at omfanget av nettilknytningen av Bessakerfjellet vindpark er beskjedent, jf.
beskrivelse ovenfor. Det er spesielt at en vindpark pa denne storrelsen medferer s sma tiltak knyttet
til nettilknytning. Nettilknytningen av Harbaksfjellet vindpark er mer omfattende og vil ha vesentlig
hoyere tilknytningskostnader enn Bessakerfjellet vindpark.

Konsesjonssgknaden for Harbaksfjellet vindpark er pa inntil ca. 90 MW. NVE konstaterer at lokal
regionalnettseier, TronderEnergi Nett AS, er kritisk til en innmating utover 50 MW i sitt regionalnett.
©kning av installasjonen utover dette medferer investeringer i regionalnettet, i mottaket til NTE og
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ved installering av nedvendig reguleringsutstyr i vindturbinene/SVC-anlegg. Selv med slik regulering
kan det ifolge regionalnettseier vere vanskelig 4 overfore 90 MW som omsekt.

Videre konstaterer NVE at deler av de nettmessige lgsningene som er omsekt i tilknytning til
Harbaksfjellet vindpark kan bli overfladige dersom ytterligere vindparker skulle realiseres pa Fosen.

Ut fra opplysninger fra Statnett er det mulig at et nytt sentralnettspunkt pa Fosen kan sti klart i
2008/2009. Dette medferer at de vindparker som ikke utnytter eksisterende nettkapasitet og som er
avhengige av omfattende nettforsterkninger, kan realiseres s tidlig som 2-3 ar etter den vindparken
som far prioritet til & utnytte eksisterende nettkapasitet.

Ut fra en helhetlig vurdering av kraftsystemet pa Fosen og de mulige nettilknytninger av
Bessakerfjellet og Harbaksfjellet vindparker, mener NVE at det er riktig at Bessakerfjellet vindpark
gis prioritet pa & utnytte eksisterende nettkapasitet. NVE har lagt vekt pa hensynet til en fremtidsrettet
nettlgsning pa Fosen.

114 Miljs

Som det fremgér av NVEs notater “bakgrunn for vedtak” for henholdsvis Bessakerfjellet og
Harbaksfjellet vindparker, finner NVE at begge de omsekte prosjektene er miljomessige akseptable.
Men NVE konstaterer imidlertid at Fylkesmannens miljovernavdeling og Direktoratet for
naturforvaltning er mer kritisk til Harbaksfjellet vindpark enn Bessakerfjellet vindpark.

Nar det gjelder Bessakerfjellet sier DN blant annet at landskapsvirkningene er akseptable. DN vil ikke
ga imot at det gis konsesjon for utbyggingen av vindparken pa Bessakerfjellet, men det er avgjerende
for DN at et redusert utbyggingsalternativ velges og at det gjennomfores avbetende tiltak slik at en
reduserer virkningene for fugl, landskap, inngrepsfrie naturomrader og andre naturfaglige interesser.
Fylkesmannen sier blant annet at Bessakerfjellet peker seg ut som ett av de minst konfliktfylte
prosjektene av de omsgkte vindparkene i Ser-Trondelag.

Nar det gjelder Harbaksfjellet sier DN at de ikke kan tilrd utbygging av vindparken ut fra faglige
vurderinger av vesentlige virkninger péa landskapsbildet, fugl og sterre sammenhengende inngrepsfrie
naturomrader fra fjell til sjo. Fylkesmannen konkluderer med at konfliktene med naturmiljoet er for
store til at dagens utbyggingslesning kan aksepteres. En vindpark vil etter fylkesmannens oppfatning
ha sterke negative innvirkninger pa kulturhistorisk opplevelsesverdi, herunder en sterk negativ
eksponering pa landskapsbildet slik det er dokumentert i landskapsanalysen. Fylkesmannen kan ikke
akseptere at en utbygging av Harbaksfjellet i sa stor grad edelegger kystmiljoet, og mener derfor det
forst er nodvendig & utrede andre alternativer i Afjord kommune.

11.5 Reindrift

Bessakerfjellet ligger i et vinterbeiteomrade for rein. Konsekvensutredningen konkluderer med at
planomradet trolig oppherer som beiteomrade for rein. NVE konstaterer at Tronder Energi har inngéatt
minnelig avtale med reindriftsn®ringen om alle forhold vedrerende utbygging og drift av
Bessakerfjellet vindmollepark. Harbaksfjellet ligger i folge konsekvensutredningen i et beiteomrade
som ikke har vaert brukt pa lang tid og som ikke regnes som spesielt verdifullt. Omradet er forst og
fremst 4 regne som et reserveomrade om vinteren for spesielle situasjoner. Konsekvensutredningen
sier at virkningene av utbyggingen regnes som smé, bade i anleggs- og driftsfasen.

11.6 Forsvarets installasjoner
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NVE konstaterer at Forsvaret har avklart at Bessakerfjellet vindpark ikke vil skape problemer for
militzre installasjoner eller interesser. Forsvaret sier videre at Harbaksfjellet vindpark vil pavirke
Forsvarets infrastruktur slik at funksjonen ikke kan beholdes. Avbetende tiltak kan imidlertid gjore at
funksjonen opprettholdes. Forsvarsbygg anslar kostnaden ved aktuelle tiltak til 4 vere inntil 20
millioner kroner.

11.7 Vindforhoeld

I brev av 8.10.04 ba NVE tiltakshaverne legge frem oppdaterte vurderinger av vindressursen med
tilherende dokumentasjon. NVE kan ikke se at det er vesentlig forskjell nar det gjelder vindforholdene
pa Bessakerfjellet og Harbaksfjellet. Begge lokalitetene vurderes som gode til vindkraftproduksjon.

11.8 Konklusjon

Ut fra en helhetsvurdering finner NVE det riktig at Bessakerfjellet vindpark gis prioritet til & utnytte
eksisterende nettkapasitet. NVE har lagt vekt pa hensynet til en fremtidsrettet nettlesning pa Fosen.

NVE vil i konsesjonen til Bessakerfjellet vindpark sette strenge vilkar knyttet til fremdriftsplan, for
slik 4 unnga at tilgjengelig nettkapasitet “blokkeres” i mange ar. Dersom Bessakerfjellet vindpark ikke
realiseres som forutsatt i konsesjonsvilkarene, faller konsesjonen bort. NVE kan da gi andre prosjekter
prioritet til a utnytte eksisterende nettkapasitet.




