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I Innledning

Skoddebergvassdraget ligger 1 Skdnland kommune og munner ut i Grovfjorden. Vassdraget er
utbygd med to kraftverk og to reguleringsmagasiner.

Ved kgl. res. av 18.1.1952 ble det interkommunale selskapet Vagsfjord Kraftselskap tildelt
konsesjon for regulering av Skoddebergvatn ved 1,5 m oppdemming og 5 m senking.

Ved kgl. res. av 23.8.1985 ble det gitt konsesjon til Ser-Troms Elforsyning AS for overfering av
eksisterende reguleringskonsesjon for Skoddebergvatn, og ny ervervskonsesjon for
fallrettighetene i Hellerenelva og i Tommerelva. Det ble samtidig gitt separate vilkar etter
ervervsloven for de to fallene, mens vilkdrene for reguleringen av Skoddebergvatn fra 1952 ble
overfort 1 uforandret form, dog med en utvidelse av de avbatende tiltak for fiske 1 post 14.

Ser-Troms Elforsyning AS ble ved fusjon med Ofoten Kraftlag AS omgjort til det
vertikalintegrerte selskapet Halogaland Kraft AS (HLK) i 1997. Halogaland Kraft AS er
omorganisert til konsern. Halogaland Kraft Produksjon AS innehar reguleringskonsesjonen som
nd er gjenstand for revisjon.

Med utgangspunkt i revisjonskrav fattet NVE 01.06.2006 vedtak om dpning av sak om revisjon
av konsesjonsvilkarene for regulering av Skoddebergvatn.

Kravene angér forst og fremst tiltak for & motvirke erosjon ved flomvannstander over HRV i
Skoddebergvatn i1 form av forbygninger mot videre erosjon og utbedring av stier som er vasket
bort. Videre kreves det minstevannstand om sommeren av hensyn til battrafikk, fiske og
landskap. Det er ogsd fremmet krav om bidrag til fornying av utstyr til uttynningsfiske. Det har i
tillegg blitt framsatt krav om & gjendpne nedre del av vassdraget mellom sjoen og Saltvatn for
oppgang av anadrom fisk og om slipp av minstevannfering fra Skoddebergvatn til Tommerelva.

IT NVEs innstilling
I NVEs innstilling av 21.12.2015 uttales bl.a.:



"HLK har utarbeidet revisjonsdokument datert 30.11.2010 (NVE 200700017-14). Med
revisjonsdokumentet er det bl.a. vedlagt to notater fra Norconsult hvor flomstigningen 1
Skoddebergvatn er simulert. Notatene er datert 07.02.2005 og 10.02.2010. Fra
revisjonsdokumentet gjengis folgende:

”9.2 HLKs vurdering av innkomne kray

9.2.1 Kravstillers grunnlag for revisjonskrav

Kravstiller anforer som et grunnlag for revisjonskravet at Skoddebergvatnet noen dr
tappes helt ned og blir liggende pa LRV gjennom store deler av sommeren. (jfr. sommeren
2002). Dessuten at andre ar holdes magasinet pa HRV store deler av sommeren. (jfr.
sommeren 2003), eller man kan registrere vesentlige magasinendringer fra uke til uke.

HLKs kommentarer:

Skoddeberg kraftverks kraftforsyningsmessige betydning er omhandlet foran, jfr. i forord
og kapitlene 5 og 6. Av forsyningsmessige og ogsd av drifismessige darsaker vil det kunne
oppstd situasjoner som ikke kan forutses og meddeles pad forhand, og som bl.a. ogsd kan fa
konsekvens i forhold til selskapets intensjon mhp. vannstandsnivdet i Skoddebergvatnet.
For kraftverket vil ogsd unormale meteorologiske forhold fort kunne medfore behov for
annet driftsmonster enn forutsatt.

Dessuten.:

HLK har sjekket sitt datagrunnlag (jfr. grafer i kap. 5.4) der det framgar at laveste
vannstand i 2002 ble registrert den 19.4. til kote 96,05 moh. Vannstanden var ikke pa LRV
- nivd (94,75 moh), verken den vdren eller sommeren.

Hytteeiere og andre ble orientert om HLKs planer for rehabiliteringsarbeidene av
Skoddeberg kraftverk forste gang i mote i Grovfjord den 26.6.1993. HLK startet arbeidene
med utskifting av alle elektrotekniske anlegg den 17.3 2003 og de ble avsluttet den
15.7.2003 da de eksisterende aggregatene siden 1956 ble startet opp:

1 hele perioden pa 104 dager la vannivaet i 39 dager mellom kotene 100,68 og 101,30, der
en dag i perioden hadde et vannstandsniva 5 cm over HRV. I resten av perioden ld
vannstanden 2 cm over HRV eller lavere. Hoyeste registrerte vannstand i hele denne
perioden, var kote 101,30 moh (5 cm over HRV) den 6. juni. Storste variasjon i
vannstanden var 62 cm — eller innenfor det som kravbrevets krav nr. 2 anforer som
foreslatt sommervannstand.

HLK padpeker at flomaviedningskapasiteten siden det nye aggregat 1 kom i drift i 2008, er
ytterligere forbedret.

9.2.2 Krav 1 om etablering av flomluke som kan aktiveres for HRV overskrides

(..)

Det ble ved revurdering pr. 2008 ikke registrert tekniske mangler som pavirker dammens
sikkerhet og funksjon. Revurdering gjores alltid av uhildet faginstans.

Av beregningene og observasjonene omhandlet i kapitlene 4 og 5 foran, framgdr at
drifting og funksjon av damanlegget oppfyller alle de forhold som omhandles i kravet.



Beregningene viser at avledningskapasiteten fra damanlegget ved Skoddeberg er
tilstrekkelig for alle flommer.

9.2.3 Krav 2 om restriksjoner pa magasinfyllingen

(...)

Utover det som foran (kap. 9.2.1) er nevnt vedr. manovrering av kraftverket i tilknytning
til kraftforsyningsberedskap, vil HLK til sammenligning med Skoddebergvatn vise til
grafene i kap.4 for vannforingen i et ncert lokalt og uregulert vassdrag (Tennevikvatn). Det
framgar at vannforingen der i middel er mer uforutsigbar og har storre variasjoner over
dret enn Skoddebergvatn.

Intensjonene med manaovreringen av Skoddebergmagasinet er ogsd a tilpasse vannivdet til
registrert og prognosert tilsig, bl.a. ved a holde nivaet inntil en meter lavere enn HRV i
sommerhalvaret.

At magasinet kan senkes i forkant av storre tilsigs- / flomvarsler er viktig bdade som flom-
dempende element i Skoddebergvassdraget og for da kunne ta vare pa tilsigstopper som
ellers ville gatt til overlop og gitt produksjonstap. HLK har nylig investert i
rehabiliteringer som ytterligere bidrar til d innfri intensjonene, jfr. installasjon i nytt
aggregat 1 som har resultert i storre samlet slukeevne i kraftverket. HLK viser til arene
2008 og 2009 som eksempler pd virkningene av disse arbeidene, se ogsa grafene i fig. i
kap. 4.2.

Der er montert faste og tydelige vannstandsmerker som sammen med regulerings-
grensene ble kontrollert av NVE i 2009. I forstaelse med NVE vil HLK ved arbeidene i
2011-12 anordne kontinuerlig vannstandsavlesning pd lukehuset (se fig. i kap. 7.3.4).

9.2.4 Krav 3 om avsetning av midler til tur- og kulturstier

(...)

Halogaland Kraft viser til at det for oppdemmingen ble forutsett og ytet engangserstatning
for at en del veger/stier ville bli adelagt som folge av tiltaket. Bl.a. gjaldt dette stien nede
ved vatnet fra demningen mot Nova (se figur 15) som fra gammelt av var krottersti. Stien
som nd gjerne nyttes gar ovenfor hyttene og om lag langs HLKs ryddete kraftlinje fra
demninga til de siste hyttene for Novalandet.

9.2.5 Krav 4 om finansiering av fiskeribiologiske tiltak

1 nest siste avsnitt pd side 2 i kravbrevet hevdes at varierende regulering av magasinet gjor
at gyteplasser for fisk blir torrlagt og at fiskeplasser blir skadet samt at omradet far
skjemmende utseende.

Kravbrevets side 4 omhandler bl.a. krav om at det skal avsettes midler til fornying av
utstyr etc. til bruk ved uttynningsfisket, sd som teiner, tauverk etc.

HLKs kommentarer:

Som del av eksisterende konsesjon for vassdraget har HLK bidratt til et eget kommunalt
fiskefond samt at HLK dessuten yter arlige belop til opphjelp av fisket i Skanland



kommune, jfr. kap. 7.3.3. Fondet er pa 150.000 kr og det arlige indeksberegnede belopet
er nd pd henimot 30.000 kr/ar. HLK forutser at Vassdragsmyndigheten kan be
Direktoratet for naturforvaltning om justering av statuttene for fondet slik at midlene kan
nyttes til alene tiltak i Skoddebergvassdraget.

HLK vil papeke at siste 10 -12 drs gjennomforte uttynningsfiske i Skoddebergvatnet der
BIRT har veert faginstans, jfr. kap. 7.3.3, har resultert i betydelig bedre fiskeforhold.

BIRTs undersokelser anforer at nedtapping av vatnet i mindre grad har effekt pd
bestanden. Ved normalt tappemeonster forventer BIRT ikke at Revelva, Rundalselva og
Dalelva er mindre tilgjengelig for orret som skal gyte. I Novaelva kan
oppvandringsmulighetene bli redusert ved evt. nedtapping mer enn 2 meter under HRV.
Fra HLKs side anfores til dette siste at det normale tappemonsteret i gytetida pd hosten er
at middelvannstanden i vatnet ligger hoyere enn 2 meter under HRV, slik at
problemstillingen normalt ikke er reell.

9.2.6 Krav 5 om tilskudd til forbygning pga. erosjon
(...)

Kraftselskapet har holdt oppsikt med erosjonen i strandsonen i Skoddebergvatnet. Der er
ogsa gjort befaringer sammen med Vassdragsmyndigheten. Erosjonen pdgdr vatnet rundt,
dog med ogsd omrader med liten eller ingen unormal erosjon. Ved befaringene og i andre
anledninger har bade NVE og HLK padpekt at det ikke bor tas ut verken stein eller sand fra
Skoddebergvatnets strandsoner, ogsa ved hytteeiendommer, fordi det vil akselerere
erosjonsvirkningene. HLK forutser at bortvasking og skader pa hytteeieres brygger og
naus,; jfr. kravbrevets side 2, ikke skyldes at man ikke vil ta rdadet til folge.

HLK har, — som for alle vare regulerte magasiner, — den storste interesse av d unngd
erosjon som folge av vannstand over HRV og dermed overlop. Tap av vatn som folge av
overlop medforer tap av produksjon. Erosjon gir dessuten driftsmessige ulemper for
maskineriet i Skoddeberg kraftverk.

En tilsiktet effekt med den okte slukeevnen som nd er installert i Skoddeberg kraftverk er at
hostflommene reduseres i antall til ca. 1/3 i forhold til tidligere.

Investeringene som er gjort for d forbedre magasinmanovreringa via oket slukeevne i
kraftverkets turbiner, sannsynliggjor at det i kommende dr vil oppstd mindre erosjon
utover hva som naturlig ma paregnes.

10 Konsesjoncerforslag til endringer i vilkdarene, aktuelle og avbotende tiltak og
muligheter for O/U —prosjekter

10.1.1 Endringer av konsesjonsvilkar

Som det fremgdr av det foranstdende ser ikke HLK behov for a endre eksisterende konse-
sjonsvilkdar, utover at Olje- og energidepartementets (OED) beslutning vedr.
reguleringsgrenser pr. 8.11.1990 (se ogsd kap.2) innarbeides.

(...)
10.1.2 Avbotende tiltak



Hdalogaland Kraft orienterte allerede i 1993 om sine planer for d oke flomavledningen fra
Skoddebergvatnet. I forhold til flomavledningen er planene gjennomfort via store
investeringer for d installere et nytt og storre aggregat nr. 1 som ’’flom-maskin”. HLK har
dermed fullfort ogsd avbatende tiltak pd alle forhold som kravstillerne i revisjonssaka tar
opp. Herunder:

Erosjon:

De avbatende tiltak med 16 millioner kroner som kostnad, gir den beregnede og okede
turbinslukeevne. Dermed gir tiltakene forbedret flomavledning fra Skoddebergmagasinet
som kombinert med manovreringspraksis vil medfore redusert erosjonsomfang.

Etter NVE-anvisning og i samrdd med grunneiere som har fdtt skade pd neeringseiendom
ved Minde og Annamo, har HLK foretatt sikringsarbeider mot videre skade.

Flomavledning:

Det folger av det ovenfor nevnte at der bade ifolge beregninger og erfaringer fra type
starre flom i 2009, ikke er behov for ytterligere tiltak for d sikre flomavledninga fra
Skoddebergmagasinet.

Restriksjoner pa magasinfylling:

1 folge beregninger og statistisk materiale (jfr. kap.4) oppfyller de driftstiltak som HLK
gjor via selvpdlagte restriksjoner og manavreringspraksis alle krav som kan stilles via et
manovreringsreglement.

Turstier:

HLK er positiv til Nova Turlags lokale engasjement for a legge til rette for allmennhetens
bruk av omrdder ved Skoddebergvatnet, men forutser at turlaget ikke vil lede turgdere inn
i skredutsatte omrdder, jfr. rodt omrdde pd kartet (fig. i kap. 7.3.3) ovenfor. Selskapet kan
ytterligere bidra via sin positive kontakt med grunneier til omradet der stien gar fra siste
hytte og i retning turlagets lavvo pa Novalandet.

Fisk:

HLK har i mange dr og via BIRT-prosjektet bidratt til a forbedre fiskeforholdene i Skodde-
bergvatnet og er innstilt pd d fortsette arbeidet som er initiert av Fylkesmannen i Troms.

10.1.3 Opprustings (0O) - og utvidelses (U) - tiltak

Slik beskrevet i kap. 3.2 startet HLK i 2002 sitt O/U- program for a fornye Skoddeberg
kraftverk, et arbeide som ventes ferdigstilt i 2011/ 2012. Programmet er siden formulert i
henhold til gjennomfort revurdering og de nye damforskriftene som ble gjort gjeldende pr.
1.1.2010.

NVE ble pr. 11.11.2004 orientert om at et nytt aggregat 1 i Skoddeberg skulle monteres
for a ytterligere sikre flomavledning fra Skoddebergvatnet. De utforte arbeidene har
resultert i at med begge aggregatene i full drift, er storste samlede driftsvannforing
gjennom turbinene 10,6 m’/s og de bidrar da med samlet 6 MW generatoreffekt.



Investeringene pd ca. 16 mill. kroner medforer neglisjerbar oket kraftproduksjon (0,5
GWh).”

Behandlingsprosess

Kravet om revisjon av konsesjonsvilkir behandles etter bestemmelsene i vassdragsregulerings-
loven. NVE fattet vedtak den 01.06.2006 om apning av revisjonssak (se tidligere 1 denne inn-
stillingen). Revisjonsdokumentet utarbeidet av HLK ble sendt pa hering 23.12.2010 med frist
08.04.2011. NVE avholdt befaring 14.09.2011.

Horing og distriktsbehandling

Revisjonsdokumentet har vert kunngjort 1 avisene Fremover og Harstad Tidende, samt lagt ut til
offentlig gjennomsyn i Skénland kommune. Videre er revisjonsdokumentet sendt pa hering til
kommunen, Fylkesmannen 1 Troms, Troms fylkeskommune, andre berorte statlige forvaltnings-
organer, grunneiere, brukerinteresser og natur- og friluftslivsorganisasjoner. Nedenfor felger en
kort oppsummering av hovedpunktene i heringsuttalelsene:

Skéinland kommune v/rddmannen (NVE 200700017-22) anferer i sin heringsuttalelse at det er
en del fritidsbebyggelse ved Skoddebergvatn, enten i hyttefelt eller enkeltvis, og at omradet har
merkete stier og er viktig for rekreasjon og friluftsliv. Kommunen pdpeker videre at man ma se
pa hele vassdraget under ett, og viser bl.a. til arbeidet med forvaltningsplaner etter
vannforskriften.

Fylkesmannen i Troms (NVE 200700017-23) forutsetter at nye standardvilkar vil inngd i de
nye vilkarene i konsesjonen. Etter moderne standardvilkar vil bl.a. fisketiltak som utfisking med
teiner kunne palegges konsesjonaren. Teinefiske har ifolge BIRT-prosjektet (Bedre fiske i
regulerte vassdrag i Troms) hatt en positiv effekt pa bestandene av roye og erret i
Skoddebergvatn.

FM mener det er behov for minstevannstand i1 Skoddebergvatn 1 gyteperioden for orret, slik at
orreten kommer seg opp 1 gytebekkene. Dette gjelder bl.a. Novaelva som ifelge BIRT-prosjektet
er viktigste gytebekken ved Skoddebergvatn. Laveste vannstand ber vere 2 m under HRV, og
perioden antas & kunne avsluttes 1. oktober.

FM peker pa at vannstandsutviklingen i den isfrie perioden viser store variasjoner fra ar til ar, og
at det derfor ber legges begrensninger pd endringene bade av hensyn til friluftsliv og naturmilje.
Her vises til tilsvarende krav i revisjonskravet. FM mener dette kan utformes pa ulike mater,
f.eks. begrensninger for hvor fort vannstandsendringer skjer, minste sommervannstand eller pa
annen mate.

Videre vises til at det ikke er palagt slipp av minstevannfering til Temmerelva, og at elva 1
enkelte perioder torrlegges. FM mener at behovet for minstevannfering ber vurderes i
sammenheng med kravet om 4 oppna godt ekologisk potensial i vannforskriften.

FM peker endelig pa at deler av strandsonen ved Nova-landet, Vassbotn, Annamo og Minde ut-
settes for erosjon, og at erosjonen kan vare storre enn forutsatt i det rettslige skjonnet fra



20.5.1964. FM antar at sikringstiltak mot erosjon kan palegges i medhold av moderne standard-
vilkar, eller etter vannressursloven, men forutsetter en vurdering av fordeler og ulemper ved
tiltaket.

Riksantikvaren (NVE 200700017-21) anforer at kulturminneundersekelser ikke ble utfort i
forbindelse med konsesjonen fra 1952. Videre pépekes at det i revisjonen skal tas inn vilkar om
sektoravgift etter retningslinjer gitt av Miljeverndepartementet den 8.6.2010, og at ev. under-
sokelser vil bli besluttet av kulturminneforvaltningen etter at revisjonssaken er avsluttet.

Adyv. Tor N. Rekve (NVE 200700017-18) har gitt heringsuttalelse pé vegne av de som krever
revisjon, samt Grovfjord grunneierlag og Skoddeberg fiskerlag. Rekve papeker forst at mangvre-
ringen av Skoddebergvatn bl.a. vil avhenge av forholdene i vassdraget nedstrems og serlig
forholdene ved Saltvatn, og at det derfor er en mangel ved revisjonsdokumentet at Saltvatn ikke
er omtalt. I denne sammenhengen nevnes ogsa det da omsekte Sula kraft- og pumpeverk, som
ville overfert vann fra nabovassdrag i nord og ost.

Rekve viser videre til at opplysningene i revisjonsdokumentet om vannstand for automatisk
aktivering av hevertoverlgpene 1 til 3 (hhv. kote 101,20, 101,23 og 101,25) ikke stemmer, og at
de tidligst aktiveres ved vannstand pa kote 101,30. P4 basis av dette papekes revisjonskravets
punkt om senkning av flomoverlep for a fa til flomtapping pé lavere vannstander enn ved dagens
tilstand.

Videre gjentas forslaget til magasinrestriksjon i Skoddebergvatn.

Rekve fremmer ogsé krav om gjendpning av vassdraget for oppgang av anadrom fisk. I den
forbindelse krever han at det ma pélegges slipp av minstevannfering fra Skoddebergvatn.

I forlengelsen av revisjonskravets punkt om finansiering av utstyr til fiskeribiologiske tiltak i
Skoddebergvann krever Rekve konsesjonsvilkar om fondsmidler som skal eremerkes kultiver-
ingstiltak 1 Skoddebergvatn. Dette fondet kommer 1 tillegg til det som ble fastsatt ved ervervs-
konsesjonene av 23.8.1985, og som kan brukes til opphjelp av fisket i Skanland kommune.
Begrunnelsen for kravet er at kultiveringsarbeidet hittil i1 stor grad har vaert drevet ved frivillig
arbeid fra hytteforeningen, grunneierlag og ideelle organisasjoner, og at det er rimelig at
konsesjon@ren overtar ansvaret for dette.

I tilknytning til revisjonskravets punkter om omlegging eller istandsetting av turstier og gamle
ferdselsveier, og punktet om tiltak mot erosjon, antar Rekve at disse omfattes av bestemmelser 1
moderne standardvilkér. For erosjonen viser Rekve til NVEs befaringsrapport fra 8.9.1989.

Konsesjoncerens kommentarer til horingsuttalelsene

Konsesjonar har kommentert de innkomne heringsuttalelsene (NVE 200700017-27). Der
anfores det at virkningene av reguleringen ved Skoddeberg ikke gar ut over det man forutsatte
pa konsesjonstidspunktet. Det vises ogsa til etterfolgende skjonn der det ble gitt erstatning for
ulemper vedrerende erosjon, fiske osv.

Befaring

P& NVEs befaring 14.09.2011 i anledning revisjonssaken deltok representanter for de som hadde
framsatt krav om vilkarsrevisjon, HLK, Skidnland kommune og fiskebiolog @yvind Kanstad-



Hansen. NVE har ogsa tidligere (i 1989) deltatt pd befaring ved Skoddebergvatn for & vurdere
erosjonsskader, men da etter initiativ fra grunneiere.

Uttalelser etter befaringen

HLK (NVE 200700017-33) har gitt uttalelse etter befaringen, men har ikke kommentert andre
innkomne uttalelser. HLK anforer at fyllingen av hevertoverlep starter ved vannstand pa kote
101,18, dvs. 7 cm under HRV. Oket slukeevne i kraftverket og gunstige hydrologiske forhold
har bidratt til en god mangvrering av Skoddebergvatn, og som hytteeierne synes forneyd med.
Vind- og stormpévirkningen er sterst i nord-sydretning og om hesten, og belgeheyden kan
overstige 2 meter. | denne sammenheng har det neppe searlig betydning om vannstanden varierer
med noen cm omkring HRV. HLK har observert fjerning av skog og stein i strandsonen ved
hyttene, og mener dette kan ha forverret erosjonsvirkningen. De anforer ogsa at eksisterende
stier langs Novalandet er lite pavirket av erosjon, men er mer pavirket av arealbeslag pa
hytteeiendommene.

HLK mener det under befaringen ikke ble pavist erosjonsskader ved sydenden av
Skoddebergvatn som gar ut over det som var forventet ved konsesjonsbehandlingen i 1952, og
etterfolgende skjonn. Kultiveringstiltak 1 Saltvatn har virket positivt for balansen mellom
fiskebestandene, og det er derfor ikke behov for tiltak i form av minstevannfering for a bedre
gyte- og rekrutteringsforholdene 1 Tommerelva.

Synneve Bertheussen (NVE 200700017-35) har gitt uttalelse om erosjonsproblemene langs
Botnelva ser i Skoddebergvatn. Elva fryser til ved hey vannstand pa hesten. I lapet av vinteren
senkes vannstanden, og ndr isen gar om véren river den med seg masser langs sidene av elva.
Prosessen synes & forsterkes ar for ar. For & motvirke dette ber det bygges terskler i elva.
Bertheussen pépeker ogsé at det er en del erosjon ved elveutlepet i Skoddebergvatn og langs
strandlinja.

Lokale hytte-, grunneier-, frilufts- og fiskeinteresser krever at Skoddebergvassdraget gjen-
apnes for oppgang av anadrom fisk (NVE 200700017-37). I denne sammenheng anferes at de
konsesjonsrettslige forholdene rundt Helleren kraftverk ikke er bragt i orden. Det vises til
vannforskriftens krav til miljetilstand i regulerte vassdrag, og tilherende behov for & se hele
vassdraget 1 sammenheng. Videre kreves det slipp av minstevannfering fra Skoddebergvatn av
hensyn til gyte- og oppvekstomrider for erreten i Saltvatn, og ev. for anadrome fiskearter. I
tillegg kreves at HRV 1 Skoddebergvatn senkes til kote 100,5 idet man anferer at denne ble hevet
fra kote 100,5 til kote 101,25 1 1955. I denne forbindelse anferes at OED ikke hadde lov til &
fatte sin avgjerelse datert 08.11.1990, hvor de godkjente de nye kotehoydene for HRV og LRV.

Adyv. Tor N. Rekve (NVE 200700017-34 og 41) har sendt inn ytterligere fotodokumentasjon av
forholdene ved dammen i Skoddebergvatn.

Vurdering av revisjonsdokumentet

Adv. Rekve anforer at revisjonsdokumentet er mangelfullt fordi det ikke er gjort vurderinger til-
knyttet vassdraget nedstroms Skoddebergvatn. Rekve viser serlig til at kjoringen av Skodde-
bergvatn vil méitte endres som folge av det pa den tiden omsekte prosjektet Sula kraft- og
pumpeverk, som skulle overfore vann fra andre vassdrag og slippe det ut 1 Saltvatn.



NVE vil papeke at det 1 vedtaket om &pning av revisjonssak (NVE 200203907-13) kun vises til
forholdene i Skoddebergvatn, og at dette er basert pa det innkomne revisjonskravet. Krav knyttet
til vassdraget nedstrems Skoddebergvatn, herunder krav om gjendpning av vassdraget for
oppgang av anadrom fisk, er framkommet under heringen av revisjonsdokumentet. Dette angar
Helleren kraftverk nederst i vassdraget, noe som i utgangspunktet ligger utenfor selve
revisjonssaken. I tillegg har myndighetene tidligere tatt stilling til spersmélet om gjendpning av
vassdraget for anadrom fisk, se kapittelet «Konsesjonsrettslig statusy» tidligere i denne
innstillingen. NVE kan ikke se at det er mangelfullt at disse forholdene ikke ble omtalt i
revisjonsdokumentet.

NVE la opp til & behandle Sula-saken og revisjonssaken for Skoddebergvatn i sammenheng.
Seknaden om Sula kraft- og pumpeverk ble imidlertid trukket av HLK ved brev av 16.06.2014,
og dette har derfor ingen relevans lenger.

Skoddebergvann Hytteforening pdpeker at det skaper forvirring at man i Norconsult sine notater
om flomsimulering bruker annet hoydesystem (NGO-systemet) enn det som brukes i revisjons-
dokumentet. NVE vil pdpeke at det 1 revisjonsdokumentet pkt. 2.2 og 2.3 er det gjort rede for de
ulike hoydesystemene som er brukt.

Om avledningskapasitet og flomstigninger

Pé bakgrunn av at det har framkommet en del usikkerhet angdende avledningskapasiteten i
Skoddebergdammen og tidligere flomstigning i Skoddebergvatn vil det i dette kapittelet gis en
kort redegjorelse for det NVE legger til grunn.

Kraftanleggets avledningskapasitet

Dammen i Skoddebergvatn har 5 vanlige frie overlep og 6 hevertoverleop. Hevertoverlapene har
pga. sin sugeevne kapasitet til 4 tappe mer vann enn konvensjonelle frie overlep med tilsvarende
bredde. Disse ble etablert fordi landskapets form ved det naturlige utlepet fra Skoddebergvatn
medforte store naturlige variasjoner i vannstanden. Det var derfor behov for serskilte tiltak som
kunne oke tappekapasiteten, og dermed dempe flomstigningen. Dammen ble vesentlig utbedret 1
2014, se NVE-sak 200701497. Bortsett fra bunntappeluken, som har svert liten kapasitet, har
dammen ingen luker som kan tappe vann ved vannstander under kote 101,23. Ved vannstander
under kote 101,23 ma derfor all tapping skje gjennom kraftverket.

Hevertoverlopene fungerer som et normalt overlep inntil hevertkammeret er fylt med vann og
sugefunksjonen inntrer. Overlopene har et tverrsnittsareal pA 2 m? og en oppgitt maksimal
tappekapasitet ved sugefunksjon pa 13,4 m*/s. Hevertoverlopene har terskler pa ulike
kotehayder, men kotehoydene som er oppgitt i revisjonsdokumentet er noe avvikende fra de
reelle haydene. Tabell 1 nedenfor oppgir korrigerte hayder som ble innmaélt 1 2015 (NVE
200700017-56), samt de som framgér av revisjonsdokumentet. I tillegg er vist hoyder oppgitt pa
tegning fra 1955 (NVE 200604010-1).

Tabell 1: Koteheydene for tersklene i hevertoverlepene fra malingen i 2015,
revisjonsdokumentet og fra tegning fra 1955.



Nr. 1 Nr. 2 Nr. 3 Nr. 4 Nr. 5 Nr. 6
(vestligste
Kotehoyde 101,25 101,23 101,30 101,30 101,36 101,36
oppmalt
Revisjonsdok,| 101,20 101,23 101,25 101,30 101,35 101,40
Tegning 1955| 101,25 101,25 101,25 101,30 101,35 101,40

Selve sugefunksjonen antas 4 starte nar vannstanden star ca. 4 cm hgyere enn tersklene, og etter
at vannet har dratt luften ut av systemet. Sugefunksjonen forutsetter at vakuumluka er lukket og
tett. Sugefunksjonen kan stanses nar som helst ved a apne vakuumluka. Sugefunksjonen stanser
uansett automatisk ved vannstand pa ca. 0,5-0,8 m under HRV, fordi det da dras inn luft.

Ifelge HLK er hevertoverlepene alltid klare til bruk. Eventuell aktivering vurderes opp mot
flomsituasjonen bdde i Skoddebergvatn og nedstroms i vassdraget. Stans av tappingen via
hevertoverlopenes sugefunksjon gjeres etter flomkulminering, og vurderes opp mot
driftsmessige og meteorologiske forhold. Som regel blir ikke hevertoverlapene stanset for
vannstanden er kommet under HRV.

12008 fikk kraftverket nytt aggregat 1. Dette gkte slukeevnen i kraftverket, og dermed
avlednings- kapasiteten fra Skoddebergvatn. Den nye slukeevnen er oppgitt til 10,6 m*/s, men
mélinger viser at den minst er pa 12,37 m*/s. For utskiftingen var slukeevnen ca. 7,9 m*/s. 12014
ble dammen i Skoddebergvatn rehabilitert, se NVE sak 200701497.

Vannstandsvariasjon og flom i Skoddebergvatn

Norconsult har i rapport 9.2.2010 (NVE 200700017-14) simulert vannstandsutviklingen 1
Skoddebergmagasinet for perioden 1. juni til 31. desember for ar med de antatt storste
flommene, og som har vart minimum 3 degn. Simuleringene er basert pa hydrologiske
maleserier fra magasinet som gér tilbake til 1929, kurve som viser sammenheng mellom
vannstand og magasinvolum, startvannstand 1. juni pa kote 100,50, slukeevne i kraftverket pa
10,6 m%/s, og at hevertoverlopene starter ved vannstand pd HRV. P4 forespersel har HLK
supplert med beregnete og malte flomstigninger for flere ar. I tabell 2 nedenfor er dette samlet.

Tabell 2: Faktisk og simulert flomstigning (i forhold til HRV) for drene med storste
flommer.

Ar 1943 11959 | 1961 1963 | 1968 | 1969 | 1973
malt* 0,75%* | 0,65 0,75*** 10,20 | 0,09 0,22 0, 14%*
simulert | HRV HRV -0,42 | HRV HRV
malt
simulert

Gjentaks- 10-20 20- | 10-20 20-50

intervall 50
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Ar 1978 1984 | 1991 1992 1996 | 1997 | 2003
malt* 0,28 0,11 0,37 0,26 0,25 0,02 0,02
simulert HRV |-0,37
malt 34
simulert

Gjentaks- 10-20 | 10-20

intervall

Ar 2005 |2008 |2009 |[2011 |Qm Q500 Q100
malt* 0,04 0,07 0,00 0,01
simulert 0,20 0,30
malt
simulert 31,6 88

Gjentaks- 2 500 1000

intervall

*Malt mandag morgen hver uke.

**Flomstigning 1 forhold til normal uregulert sommervannstand.

*#*Denne flomstigningen er svaert usikker og framkommer ikke i dataene fra HLK.
Hevertoverlopene skal ved en feil ikke ha vaert aktivert.

*x%*Storste mélte flom med minimum 3 degns varighet (iflg. Notat 9.2.2010).

Ifolge notatene fra Norconsult av 7.2.2005 0g 9.2.2010 (NVE 200700017-14) er middelflom
som opptrer etter 1. juni og med minimum 3 degns varighet pa 31,6 m>/s, mens middelflom om
véren er 35 m’/s, og om hesten ca. 30 m*/s. Tusenarsflommen (Q1000) oppgis i
revisjonsdokumentet til 88 m3/s. Q1000 er beregnet 4 ville gi en flomstigning pa 0,31 m, altsa til
kote 101,56, under forutsetning av at alle hevertoverlapene er 1 drift. Dette oppgis i
revisjonsdokumentet & vere betydelig mindre enn heyeste malte flomstigning (over
gjennomsnittlig vannstand) fer reguleringen (NVE 200700017-58).

Nytt notat fra Norconsult 11.11.2015 (NVE 200700017-60) viser omtrent samme resultater som
notatet fra 9.2.2010. I dette notatet forutsettes at sugefunksjonen starter forst nar vannstanden nar
4 cm over terskelen 1 hevertoverlgpene, mens man 1 notatet fra 9.2.2010 la til grunn at
sugefunksjonen startet nir vannstanden nér terskelhoyden. I tillegg ble det i simuleringen fra
2015 lagt til grunn at det vanlige overlepet er blitt sterre, fordi man ved oppgraderingen 1 2014
har redusert antall seyler som bearer gangbrua fra fire til en.
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Etter at dam Skoddebergvatn ble nedklassifisert til konsekvensklasse 1 (NVE 200701497-7) er
det 500- ars flommen (Q500) som gjelder som dimensjonerende flom. Q500 er beregnet til & gi
en flomstigning pa 0,20 m med alle hevertoverlgpene i funksjon.

Erosjonsutviklingen ved Skoddebergvatn

Etter NVEs oppfatning er det flere naturgitte forhold som bidrar til erosjonen ved
Skoddebergvatn. Magasinet har lengdeakse i nord-syd retning, og topografien medferer at sterke
vinder til tider oppstér langs vannet. Beregninger foretatt av NVE tilsier at balgehoydene ved de
mest utsatt stedene kan na opp 1 2-2,5 meter, og i tillegg kommer vindoppstuvning pé opptil 5
cm. Videre bestar store omréder rundt magasinet av lett eroderbare lasmasser dekket av et tynt
torvlag, eller av berg som er meget forvitret og oppsprukket. Erosjonen synes a veere mest aktiv
ved kombinasjon av hegy vannstand og vind fra ugunstige retninger. Slike ugunstige
kombinasjoner oppstar kun i enkelte &r, noe som forlenger tiden det tar & etablere ny stabil
strandlinje. NVE mener pa denne bakgrunn at erosjon fortsatt vil vaere en aktiv prosess langs
deler av Skoddebergvatn. Klimaendringer med muligheter for mer nedber vil ytterligere kunne
forsterke prosessen. Det vises her til NVE-rapport 5/2011 «Hydrological projections for floods
in Norway under a future climate», som tilsier 11-20 % ekning 1 nedberfeltet til Skoddebergvatn.

Vurdering av innkomne krav

Innkalling av Helleren kraftverk til konsesjonsbehandling etter vannressursloven § 66.

I tilknytning til revisjonssaken for Skoddebergvatn er det fremmet krav om gjenapning av
Skoddebergvassdraget for oppgang av anadrom fisk. Kravet er fremmet av lokale grunneier-,
frilufts- og fiskeinteresser, samt av adv. Tor N. Rekve péd vegne av de samme partene.

Bakgrunnen er at byggingen av Helleren kraftverk i 1950-arene medferte torrlegging av
Hellerenelva, og adela dermed vassdraget for anadrom fisk. Helleren kraftverk og reguleringen
av Saltvatn har ikke konsesjon etter vassdragslovgivningen, og det foreligger derfor ingen vilkar
som ev. kunne blitt revidert eller vedtak som kunne blitt omgjort.

NVE mener at det ikke er en slik sammenheng mellom revisjonen av konsesjonsvilkér for
Skoddebergvatn og innkalling av Helleren kraftverk til konsesjonsbehandling at det er
naturlig 4 behandle disse sakene sammen.

Kravet om innkalling av Helleren kraftverk til konsesjonsbehandling behandles i egen sak
(NVE 201507094).

Kotehaydene for reguleringen av Skoddebergvatn

Flere horingsparter anforer (NVE 200700017-37) at HRV og LRV i Skoddebergvatn ble hevet
75 cm av konsesjonaren i 1955 uten tillatelse fra vassdragsmyndigheten, og at dette feilaktig ble
godkjent av OED ved deres vedtak av 08.11.1990. Som stette for dette synet henviser
heringspartene til anbefalingen om endringen 1 brev fra NVE til OED av 03.09.1990, der det str
at det er uklart hva som var arsaken til at konsesjoneren gikk over til de nye hoydene 1 1955.
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NVE har i brev til Grovfjord grunneierlag av 05.09.2007 (NVE 200707686-2) svart pa dette
spersmalet. NVE vil papeke at det ikke er lagt fram noe ny informasjon som stetter anferselen.
NVE har i anledning revisjonssaken ingen ytterligere kommentar til problemstillingen.

Tiltak mot erosjon, herunder okning av tappekapasitet (krav nr. 1 og 5)

Sentralt i kravet om vilkarsrevisjon er erosjonsproblemene som oppstar ved flomvannstander i
Skoddebergvatn, se kapittelet «Erosjonsutviklingen i Skoddebergvatny tidligere i denne inn-
stillingen. Erosjonen medferer bl.a. bortvasking av stier og skader pa brygger og naust. Krav-
stillerne hevder at disse problemene har blitt sterre enn forutsatt ved konsesjonsbehandlingen i
1952. De mener ogsa at grunnforhold og topografi tyder pa at utviklingen vil fortsette 1
overskuelig framtid hvis ikke tiltak settes inn, og man frykter at problemene vil gke i drene som
kommer pga. ekning i nedber og vind.

For & motvirke skadelige flomvannstander mener kravstillerne at tappekapasiteten i dammen ved
Skoddebergvatn ma gkes. Kravstillerne mener at (NVE 200700017-55) hevertoverleopene ikke
starter for vannstanden er 5 cm over HRV, og det anfores at dette ikke er i trdd med
forutsetningene ved byggingen av dammen. Videre hevder de at dammen ifolge de samme
forutsetningene skal ha kapasitet stor nok til at vannstanden ikke skal stige hoyere enn 60 cm
over HRV. Hayeste kjente flomvannstand skal angivelig veere 65 cm over HRV (1959), da alle
hevertoverlapene skal ha vert i drift. Flomstigninger opp til 30-40 cm over HRV skal ha skjedd
flere ganger, med kun 2 av hevertoverlgpene 1 drift.

Kravstillerne krever ogsa at konsesjonaren pilegges & dekke utgiftene til forbygninger langs
serlig utsatte deler av strandomradene ved Skoddebergvatn.

Ifolge HLK (NVE 200700017-14 og 27) folger mangvreringen av Skoddebergvatn normalt disse
hovedpunktene:

a. Vannstanden reduseres gradvis utover vinteren fram til laveste niva ca. 1. mai.

b. Vannstanden stiger i lopet av varsmeltingen. Kraftverket startes inntil 14 dager etter
varsmeltingens oppstart, etter utfert vedlikehold i1 kraftverk og vanntunell.

c. Isommerperioden holdes vannstanden inntil en meter lavere enn HRV.
d. Vintertappingen starter ca. 1. oktober.

Fravik skjer hvis tilsigsforholdene eller kraftsituasjonen krever det. HLK mener generelt at
variasjonene 1 vannstanden innen sommerperioden i1 de fleste ar har veert moderate i forhold til
uregulert tilstand. Her vises til kurver for middelvannstand for 10-arsperiodene fra 1970 til 2009.
Til sammenligning vises til hydrologiske maleserier fra 1928 og fram til 1952 da reguleringen
startet. Hoyeste registrerte vannstand var i sistnevnte periode pa kote 100,50 (i 1943), dvs. en
flomstigning pa 75 cm over uregulert normal sommervannstand pé kote 99,75. HLK pépeker
videre at etter utvidelsen av kraftverket med nytt aggregat (aggregat 1) 1 2008 synes
avledningskapasiteten & vaere stor nok til & handtere de fleste flommer.

HLK bekrefter at det skjer erosjon langs store deler av Skoddebergvatnets bredder. De papeker
at de har advart hytteeiere mot & ta ut stein og sand 1 strandsonen, da dette vil kunne forsterke

13



erosjonen. HLK pépeker at de selv har en interesse i & unnga erosjon, fordi dette kan fore til at
kraftverksinntaket tettes med flytetorv, og at oppvirvlet sand gir slitasje i turbinene. De papeker
ogsé at man ved utskiftingen av aggregat nr. 1 i kraftverket i 2008, og medfelgende gkning av
slukeevnen, bl.a. har ensket 4 redusere vannstander over HRV, som 1 sarlig grad bidrar til
erosjonen.

Pé basis av méilte flomstigninger, og en flomstigning pa 0,20 m ved dimensjonerende flom
(Q500), mener NVE at flomstigningen i Skoddebergvatn er forholdsvis beskjeden. Til
sammenligning kan nevnes Storvatn i Gausvik som har 0,81 m flomstigning ved
dimensjonerende flom, Storvatn/ @sevatn pa Gratangsfjellet med 0,90 m og Devdisjavre med
hele 2,35 m ved dimensjonerende flom. En flomstigning pa 1 m er vanlig i mange uregulerte
vann og innsjeer, og ved regulering er det en viktig malsetting a ikke forverre flomskadene 1
noen del av vassdraget.

Det er NVEs inntrykk, pa basis av vannstandkurver for arene 1990 til 2015 (NVE 200700017-
56), at vannstanden etter 2008 er blitt holdt forholdsvis nert 1 m under HRV gjennom somrene,
og at vannstanden sjelden har steget vesentlig over HRV. Situasjonen synes derfor & vaere bedre
enn for 2008. Ifelge HLK skyldes dette bdde okt slukeevne, men ogsd gunstige hydrologiske
forhold de siste arene.

NVE vil papeke at tappekapasiteten gjennom kraftverket (slukeevnen) uansett er liten i forhold
til flommenes storrelse. Hevertoverlopene i dammen har en samlet kapasitet pa rundt 80 m>/s, og
er dermed langt viktigere ved handteringen av flomhendelser. Men slukeevnen 1 kraftverket er
selvfolgelig viktig for kapasiteten til & senke magasinet ved vannstander under HRV, f.eks. i
forkant av varslete flommer. I eksisterende mangvreringsreglement er det bestemmelser som
péalegger konsesjonaren 4 manevrere Skoddebergvatn pé en slik méte at vassdragets
flomvannfering ikke forheyes. Det betyr at man ikke bare kan vurdere situasjonen ved
Skoddebergvatn, men ogsé flomutviklingen ved Saltvatn, som fylles forholdsvis raskt pga. lite
magasinvolum.

NVE kan ut fra en samlet vurdering ikke se behov for at det innferes spesifikke bestemmelser
om tapping ved flomhendelser. Vi ser det heller ikke som aktuelt & palegge endret utforming av
hevertoverlgpene.

Naér det gjelder erosjonsproblemene sa har det vert diverse henvendelser til NVE opp gjennom
arene, og NVE har deltatt pa befaring for a besiktige skadene. I en rapport fra befaring i 1989
opplyses at erosjonen skjer relativt sakte, men at den antas a ville fortsette i overskuelig framtid.
Det opplyses videre at noe av erosjonen antakelig ville skjedd selv om vannet ikke var blitt
regulert.

I gjeldende konsesjonsvilkar fra 1985, post 14, kan konsesjonaren palegges a bekoste tiltak for
a hindre erosjonsskader for & redusere skadevirkninger pa fisk. Men vilkaret gjelder ikke
erosjonsskader mer generelt.

Med bakgrunn i den informasjon NVE har 1 dag om omfanget av erosjonsproblemene 1
Skoddebergvatn anbefaler ikke NVE at det utarbeides noen omfattende erosjonssikringsplan.
NVE vil imidlertid oppfordre konsesjoneren til dialog med bererte parter om at det pa enkelte
lokaliteter kan vaere nedvendig & gjore tiltak mot erosjon. Foreslatte konsesjonsvilkér, se post
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12, vil vansett gi den nedvendige hjemmel til & pdlegge slike tiltak dersom NVE skulle finne det
nedvendig pé et senere tidspunkt.

Magasinrestriksjon (krav nr. 2)

Kravstillerne mener at det mé innferes bestemmelse om fast vannstand 1 Skoddebergvatn
mellom 1. juni og fram til islegging. De foreslar vannstand pé kote 100,5 og med en
toleransegrense pa +/- 0,25 m. Bakgrunnen for kravet er problemer knyttet til lave eller
uforutsigelige vannstandsendringer i sommerhalvéret. Som eksempel nevner de vannstand pé
LRV deler av sommeren 2002 og pd HRV deler av 2003.

FM pépeker behov for minstevannstand i Skoddebergvatn i gyteperioden for erreten, slik at den
kommer seg opp i gytebekkene. Dette gjelder bl.a. Novaelva, som ifelge BIRT-prosjektet er den
viktigste gytebekken ved Skoddebergvatn. Laveste vannstand ber ifelge FM vare 2 m under
HRYV, og perioden antas a kunne avsluttes 1. oktober.

HLK gér mot kravet om magasinrestriksjon, og papeker bl.a. behovet for & senke vannstanden i
forkant av varslete flomhendelser, og for 4 unngd produksjonstap ved overlep. Videre pépekes at
det fra tid til annen oppstéar hendelser i kraftnettet, spesielt vinterstid, men ogsd om sommeren,
som krever at kraftverkene 1 Skoddebergvassdraget kan foresta forsyningen alene i kommunene
Skanland, Ibestad og Gratangen. Som eksempel nevner HLK vinteren 2011, da Statnett métte
beordre morklegging av deler av landsdelen 1 februar og mars.

HLK papeker at deres kjoringsstrategi er & holde vannstanden inntil 1 m lavere enn HRV i
sommerhalvéret, noe som er i trdd med enskene fra hytteforeningen og friluftslivet. I den
forbindelse papekes at gkningen av slukeevnen med nytt aggregat i 2008 har bedret mulighetene
til & gjore dette, fordi man ikke trenger & tappe sa lavt som tidligere for & motvirke
flomhendelser.

HLK mener generelt at reguleringen har vart positiv ved at den har medfert en betydelig mer
forutsigbar vannfering i Skoddebergvassdraget enn f.eks. 1 det nerliggende uregulerte Tenvik-
vassdraget. Til pastandene fra kravstillerne vedrerende arene 2002 og 2003 kommenterer HLK
at vannstandskurven for 2002 viser at laveste vannstand gjennom aret ble registrert 19. april, og
var pé kote 96,05. Opplysningene i revisjonskravet om at vannstanden var pa LRV (kote 94,75)
store deler av den sommeren anfores derfor & vere feil. HLK bekrefter delvis pastanden om at
vannstanden var pd HRV store deler av sommeren 2003, og setter det i sammenheng med at
kraftverket sto fra 17.3 til 15.7 pga. utskifting av elektroteknisk anlegg.

NVE vil papeke at det er i regulantens egen interesse & holde s& hey vannstand 1 Skoddebergvatn
som mulig, fordi dette gir mer produsert kraft pr. mengde vann. Dette faller slik sett sammen
med interessene til friluftslivet og hytteeiere. Vannstandskurvene for de siste 5 drene bekrefter at
vannstanden har vert forholdsvis hey i sommerperioden.

Men etter NVEs oppfatning har det opp gjennom &arene vert erosjon ved flomhendelser som har
veart det viktigste problemene ved Skoddebergvatn. Dette framgér bl.a. av kravet om revisjon av
konsesjonsvilkar, og var ogsa hovedfokus under NVEs befaring i anledning revisjonssaken.
NVE mener at palegg om minstevannstand vil kunne gke sannsynligheten for flomvannstander
og ytterligere erosjon.
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NVE legger i tillegg vekt pd at produksjonen i kraftverkene Skoddeberg og Helleren kan veare
viktig for & opprettholde stabil krafttilforsel til kommunene Ské&nland, Ibestad og Gratangen i
perioder med overbelastning eller darlig forbindelse til sentralnettet.

NVE vil etter en samlet vurdering ikke anbefale bestemmelse om minstevannstand i Skodde-
bergvatn i sommerhalvaret.

Midler til utbedring av stier og historiske ferdselsveier (krav nr. 3)

Kravstillerne krever at konsesjonaren palegges a bidra med midler til omlegging av turstier som
er neddemmet eller erodert som folge av reguleringen av Skoddebergvatn. Dette gjelder i det
vesentlige stien langs vannet i nord fra dammen og vestover til Nova, samt den gamle
ferdselsveien pa vestsiden av vannet.

HLK mener at det er gitt erstatning for skader pa stiene langs vannet, og viser til det offentlige
skjonnet av 20.05.1964. De papeker videre at pga. erosjon av den opprinnelige stien langs nord-
siden av vannet sd folger de fleste en sti litt lenger nord, og som delvis folger den ryddete gata
under kraftlinjen.

Utenom post 12 i gjeldende konsesjonsvilkér, om forpliktelse til & erstatte vegmyndighetenes
ekstra utgifter til vedlikehold og istandsettelse av offentlige veier, har ikke vilkérene noe
hjemmel til & palegge konsesjon avbetende tiltak tilknyttet turstier eller eldre ferdselsveier. Men
ifelge de nye standardvilkdrenes post 11 er konsesjon@ren forpliktet til i nedvendig utstrekning
a legge om turiststier og klopper som er i jevnlig bruk.

NVE har ikke tilstrekkelig kunnskap om stiene ved Skoddebergvatn til a ta konkret stilling til
hvilke som ev. ber istandsettes eller omlegges av konsesjonaren. NVE oppfordrer til dialog
mellom konsesjonar og partene. Hvis partene ikke kan bli enige kan saken bringes inn for NVE.

For stier som primert brukes for adkomst til hytter, naust eller annen fast eiendom vil NVE
papeke at det 1 skjonnsforretningen av 20.05.1964 ble gitt erstatning for neddemmet areal,
forsumping og utgraving. Det faller for evrig utenfor revisjonssaken a vurdere om denne
erstatningen dekker de faktiske ulempene som tiltaket har gitt. Dette m4 ev. bringes inn for
skjonnsmyndigheten.

Midler til fiskebiologiske tiltak (krav nr. 4)

Kravstillerne krever at konsesjonzaren péalegges & bidra med midler til fornying av utstyret som
brukes til uttynningsfisket i Skoddebergvatn. Det anfores at utstyret er utslitt og trenger
fornying. Skoddebergvatn har bestander av reye og erret, og fisken har fatt betydelig bedre
starrelse og kondisjon etter at uttynningsfisket startet i 1992. Det vises her til fiskeundersgkelse 1
1998 i regi av prosjektet «Bedre innlandsfiske i regulerte vassdrag i Troms» (BIRT).
Uttynningsfisket har vert finansiert ved tilskudd fra Skdnland kommunes fiskefond og tilskudd
fra Statskog SF. Arbeidet er visstnok utfert av Statskog SF, Grovfjord grunneierlag og
Skoddeberg grunneierlag.

HLK papeker at de 1 trdd med konsesjonspélagte forpliktelser bidrar til det kommunale

fiskefondet. NVE vil papeke at reguleringskonsesjonen for Skoddebergvatn (kgl. res.
18.01.1952) post 14 pala konsesjoneren a sette ut fisk og dekke utgifter til eventuelle pélagte
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fiskebiologiske undersgkelser. Ved overforingen av reguleringskonsesjonen (kgl. res.
23.08.1985), som ble gitt sammen med ervervskonsesjonen for fallene i Skoddebergvassdraget,
ble vilkérene fra 1952 viderefort, men med oppdatert post 14 der det bl.a. nevnes utfisking som
avbetende tiltak.

Videre nevnes i post 4 1 vilkarene knyttet til ervervskonsesjonen fra 1985 for fallet 1
Hellerenelva, at konsesjonzren skal bidra med midler til opphjelp av fisket i Skanland
kommune. Midlene skulle ytes som et engangsbelop pé kr 150 000,- samt et arlig bidrag pé kr 15
000,- som skulle indeksreguleres. Fiskefondet skulle styres av Skdnland kommunestyre etter
vedtekter fastsatt av Miljoverndepartementet (ndvaerende Klima- og miljedepartementet).

NVE mener det ikke er nodvendig a palegge konsesjonaren ytterligere forpliktelse til a serge for
fornying av utstyret som brukes til uttynningsfisket, da dette i tilstrekkelig grad dekkes av post
14 i vilkarene til reguleringskonsesjonen fra 23.08.1985. Samme hjemmel vil folge av de nye
standardvilkarenes post 8, pkt. L.

NVE vil for evrig papeke at forpliktelsen til & gjennomfoere palagte fiskebiologiske tiltak, som
f.eks. uttynningsfiske, er et selvstendig vilkar knyttet til reguleringen av Skoddebergvatn. Dette
kan palegges uavhengig av innbetalinger til fiskefondet.

Minstevannforing i Tommerelva og forbislippingsventil i Skoddeberg kraftverk

Fylkesmannen 1 Troms anforer at behovet for slipp av minstevannfering fra Skoddebergvatn til
Temmerelva ber vurderes i sammenheng med kravet om & oppna godt ekologisk potensial i
vannforskriften. Flere heringsparter mener det ber slippes minstevannforing til Temmerelva, og
peker pa bedrete gyteforhold for erretbestanden i Saltvatn.

HLK mener at kultiveringstiltak 1 Saltvatn har virket positivt for balansen mellom
fiskebestandene, og at det ikke er behov for tiltak i form av minstevannfering for & bedre gyte-
og rekrutteringsforholdene i Temmerelva.

Ifolge notat fra Ferskvannsbiologen v/@yvind Kanstad Hanssen, datert 30.5.2011 (NVE
200700017-27) vil det bety forholdsvis lite for rekrutteringen av erret i Saltvatn med
minstevannfering 1 Temmerelva. Under NVEs befaring 14.09.2011 mente Kanstad Hanssen at
Saltvatn er overbefolket av fisk, og at det derfor ikke nedvendigvis er noen fordel med okte
gytemuligheter 1 Temmerelva.

NVE vil papeke at Temmerelva i gvre deler er lite tilgjengelig og lite synlig fra vei og sti i
omrédet. Videre legger NVE til grunn at en minstevannfering vil ha begrenset betydning for
orretbestanden 1 Saltvatn. Det er heller ikke pavist viktige naturtyper langs elva.
Skoddebergvassdraget ble ikke ble prioritert i den nasjonale revisjonsrapporten
(«Vannkraftkonsesjoner som kan revideres innen 2022. Nasjonal giennomgang og forslag til
prioritering», NVEs rapport 49/2013). I forslag til regional vannforvaltningsplan for Troms, som
ble sendt pd hering 01.07.2014, har elvestrekningene mellom Skoddebergvatn og Saltvatn fatt
«Mindre strenge miljoméal», og det er ikke foreslatt slipp av minstevannfering. NVE mener pé
denne bakgrunn at det ikke er formalstjenlig a palegge slikt slipp.

Nar det gjelder forbislippingsventil (omlepsventil) i Skoddeberg kraftverk s& mener NVE at
dette er et kostbart tiltak som mé vurderes opp mot den nytten det vil medfere. NVE legger ogsa
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vekt pd notatet fra @yvind Kanstad Hanssen (NVE 200700017-27), og hans uttalelser under
NVE:s befaring 14.09.2011 om at det ikke er sikkert at bedrete gyteforhold i Temmerelva vil
veere en fordel for den overbefolkete orretbestanden 1 Saltvatn. Samlet sett mener NVE at det
ikke foreligger gode nok grunner til & palegge montering av forbislippingsventil 1 Skoddeberg
kraftverk.

NVEs konklusjon

NVE anbefaler at det innferes nye og moderne standard konsesjonsvilkar for reguleringen
av Skoddebergvatn. Vilkdrene vil gi myndighetene hjemmel til 4 pilegge relevante
avbetende tiltak. NVE vil ikke anbefale at det innfores szerskilte vilkiar om tapping i
flomsituasjoner ut over det som folger av eksisterende konsesjonsvilkar. NVE vil heller
ikke anbefale fyllingsbestemmelser i Skoddebergvatn, eller slipp av minstevannfering til
Temmerelva. Nar det gjelder istandsetting av stier, fiskebiologiske tiltak og forebygging av
videre erosjon s er det bestemmelser om dette i de foreslitte nye vilkdrene.

Merknader til nye konsesjonsvilkar

Det foreslas at gjeldende konsesjonsvilkér generelt sett oppdateres 1 trdd med dagens standard-
vilkér. Dette betyr at ordlyden i mange av vilkirene endres og suppleres, men ogsé innfering av
enkelte nye vilkar, og fjerning av vilkar som ikke lenger anses aktuelle.

Post 1. Konsesjonstid og revisjon

Revisjonstiden settes til 30 ar i trdd med nigjeldende § 10 i vregl.

Post 2. Konsesjonsavgifter

@konomiske vilkar omfattes normalt ikke av en vilkarsrevisjon, og konsesjonsavgiftene
viderefores derfor med kr 0,10 pr nat.hk. til staten og kr 0,50 pr. nat.hk. til kommunen, i tradd
med vilkérene vedtatt ved kgl. res. 18.01.1952. Satsene er henholdsvis til stat kr 1,48 (pr.
01.01.2013) og kommune kr 14,31 (pr. 01.01.2014). Oppjustering av arlige konsesjonsavgifter
skjer etter de til enhver tid gjeldende regler.

Post 9. Automatisk fredete kulturminner

I trad med moderne standardvilkar foreslas a innfere vilkar om automatisk fredete kulturminner,
og herunder krav om innbetaling av engangsbelop til kulturminnevern i vassdrag (sektoravgift).
Det vises her til «Retningslinjer for bruk av sektoravgift til kulturminnevern i vassdragy fastsatt
av Miljeverndepartementet 08.06.2010. Opprinnelig reguleringskonsesjon er tidsubegrenset og
ble gitt for 1960, og faller slik sett inn under ordningen, jf. punkt 2 i retningslinjene.

Post 11. Ferdsel m.v.

I trdd med moderne standardvilkér tas det i denne posten med bestemmelsen om plikt for
regulanten til & omlegge turiststier og klopper som er i jevnlig bruk og er blitt ubrukelig pga.
reguleringen.
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Post 12. Terskler m.v.

Som 1 moderne standardvilkér tas det med egen post som gir hjemmel til palegg om bygging av
terskler og tiltak mot skred, erosjon m.v.

Post 13. Rydding av reguleringssonen

Denne posten om rydding av reguleringssonen inngér ogsa i moderne standardvilkar, og foreslas
tatt med her.

Post 14. Manovreringsreglement m.v.

Gjeldende mangvreringsreglement, gitt ved kgl. res. 18.01.1952 og viderefort i uendret form ved
kgl. res. 23.08.1985, foreslas oppdatert med ny standard tekst og heyder konvertert til haydesystem
NN 1954.

Ovrige merknader
Privatrettslige sporsmal

Privatrettslige spersmél som angér de enkelte eiendommer eller rettigheter som ble berert av
reguleringen, ble last ved tidligere inngatte minnelige avtaler og offentlig skjenn. Eventuelle
ytterligere spersmal av privatrettslig art mé loses direkte mellom konsesjonzren og de respektive
grunneierne, via minnelige avtaler eller rettslig prosess."

19



Forslag til reviderte vilkar
for reguleringen av Skoddebergvatn

(Erstatter tidligere vilkar gitt ved kgl. res. 18.01.1952 og viderefort ved kgl. res. 23.08.1985)
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1
(Konsesjonstid og revisjon)

Konsesjonen gis pa ubegrenset tid.

Vilkérene for konsesjonen kan tas opp til
alminnelig revisjon etter 30 ar. Hvis vilkdrene blir
revidert, har konsesjonzren adgang til & frasi seg
konsesjon innen 3 méneder etter at han har fatt
underretning om de reviderte vilkar, jf. vassdrags-
reguleringsloven § 10 nr. 3 forste ledd.

Konsesjonen kan ikke overdras.

De utferte reguleringsanlegg eller andeler i dem
kan ikke avhendes, pantsettes eller gjores til gjenstand
for arrest eller utlegg uten i forbindelse med vannfall i
samme vassdrag nedenfor anleggene.

Anleggene ma ikke nedlegges uten stats-
myndighetenes samtykke.
2
(Konsesjonsavgifter)

For den eking av vannkraften som innvinnes ved
reguleringen for eiere av vannfall eller bruk i
vassdraget skal disse betale en érlig avgift til staten pa
kr 0,10 pr. nat.hk. og en arlig avgift til de fylkes-,
herreds- og bykommuner som Kongen bestemmer pa
kr 0,50 pr. nat.hk. Satsene refererer seg til det som
opprinnelig ble fastsatt ved kgl.res. 18.01.1952.

Fastsettelsen av avgiftene tas opp til ny vurdering
etter tidsintervaller som loven til enhver tid
bestemmer.

Okingen av vannkraften skal beregnes péd grunnlag
av den gking av vannferingen som reguleringen antas
a ville medfere utover den vannfering som har kunnet
paregnes ar om annet i 350 dager av éret.

Ved beregningen av okingen forutsettes det at
magasinet utnyttes pa en sddan mate at vannferingen i
lavvannsperioden blir s& jevn som mulig. Hva som i
hvert enkelt tilfelle skal regnes som innvunnet gking
av vannkraften avgjeres med bindende virkning av
NVE.

Plikten til & betale avgiftene inntrer etter hvert som
den innvunne vannkraft tas i bruk. Avgiften er
tvangsgrunnlag for utlegg, jf. tvangsfullbyrdelses-
loven kap. 7.

Etter forfall paleper rente som fastsatt i medhold av
lov av 17. desember 1976 nr. 100 om renter ved
forsinket betaling m.m. § 3 forste ledd.

Konsesjonsavgiftsmidler avsettes serskilt for hver
kommune til et fond, som etter neermere bestemmelse
av kommunestyret fortrinnsvis anvendes til fremme av
naeringslivet i kommunen. Vedtekter for fondet skal
godkjennes av Fylkesmannen.
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3
(Kontroll med betaling av avgift m.v.)
Nermere bestemmelse om betaling av avgifter
etter post 2 (Konsesjonsavgifter) og kontroll med
vannforbruket, samt avgivelse av kraft, jf. post 19
(Konsesjonskraft), kan med bindende virkning
fastsettes av Olje- og energidepartementet.

4
(Byggefrister m.v.)

Arbeidet ma pabegynnes innen 5 ar fra
konsesjonens dato og fullferes innen ytterligere 5 ar.
Fristene kan forlenges av Olje- og energideparte-
mentet. [ fristene medregnes ikke den tid som pé grunn
av serlige forhold (vis major), streik eller lockout har
vaert umulig a utnytte.

5
(Erstatning til etterlatte)

Hvis noen av arbeiderne eller funksjonerene
omkommer ved arbeidsulykke i anleggstiden, kan
konsesjonaren etter neermere bestemmelse av Olje- og
energidepartementet pélegges & sikre eventuelle
etterlatte en oyeblikkelig erstatning.

6

(Konsesjonarens ansvar ved anlegg/drift m.v.)

Konsesjonaren plikter & pase at han selv, hans
kontrakterer og andre som har med anleggsarbeidet og
kraftverksdriften & gjore, unngér odeleggelse av
naturforekomster, landskapsomrader, kulturminner
m.v., nir dette er eonskelig av vitenskapelige eller
historiske grunner eller pa grunn av omradenes natur-
skjennhet eller egenart. Dersom slike edeleggelser
ikke kan unngés, skal vedkommende myndighet
underrettes i god tid pa forhénd.

7
(Godkjenning av planer, landskapsmessige
forhold, tilsyn m.v.)

Godkjenning av planer og tilsyn med utferelse og
senere vedlikehold og drift av anlegg og tiltak som
omfattes av denne post er tillagt NVE. Utgiftene
forbundet med dette dekkes av konse- sjonaren.

Konsesjonzren plikter 4 legge fram for NVE
detaljerte planer med nedvendige opplysninger,
beregninger og kostnadsoverslag for regulerings-
anleggene. Arbeidet kan ikke settes igang for planene
er godkjent. Anleggene skal utferes solid, minst mulig
skjemmende og skal til enhver tid holdes i full
driftsmessig stand.

Konsesjoneren plikter & planlegge, utfere og
vedlikeholde hoved- og hjelpeanlegg slik at det
agkologiske og landskapsarkitektoniske resultat blir
best mulig.

Kommunen skal ha anledning til & uttale seg om
planene for anleggsveger, massetak og plassering av
overskuddsmasser.



Konsesjonaren plikter & skaffe seg varig raderett
over tipper og andre omrdder som trenges for &
gjennomfere palegg som blir gitt i forbindelse med
denne post.

Konsesjoneren plikter & foreta en forsvarlig
opprydding av anleggsomrddene. Oppryddingen mé
veere ferdig senest 2 ar etter at vedkommende anlegg
eller del av anlegg er satt i drift.

Hjelpeanlegg kan palegges planlagt slik at de
senere blir til varig nytte for allmennheten dersom det
kan skje uten uforholdsmessig utgift eller ulempe for
anlegget.

Ansvar for hjelpeanlegg kan ikke overdras til andre
uten NVEs samtykke.

NVE kan gi pidlegg om narmere gjennomfering av
plikter i henhold til denne posten.

8
(Naturforvaltning)
I
Konsesjoneren plikter etter naermere bestem-
melse av Miljedirektoratet

a. & serge for at forholdene i Skoddebergvatn er
slik at de stedegne fiskestammene i storst mulig
grad opprettholder naturlig reproduksjon og
produksjon og at de naturlige livsbetingelsene
for fisk og evrige naturlig forekommende plante-
og dyrepopulasjoner forringes minst mulig,

b. & kompensere for skader pd den naturlige
rekruttering av fiskestammene ved tiltak,

c. & sorge for at fiskens vandringsmuligheter i
vassdraget opprettholdes og at overferinger
utformes slik at tap av fisk reduseres,

d. & serge for at fiskemulighetene i storst mulig grad
opprettholdes

11
Konsesjoneren plikter etter narmere bestem-
melse av Miljedirektoratet & serge for at forholdene
for plante- og dyrelivet i omradet som direkte eller
indirekte bereres av reguleringen forringes minst
mulig og om nedvendig utfore kompenserende tiltak.

I
Konsesjoneren plikter etter nermere bestem-
melse av Miljadirektoratet & sorge for at friluftslivets
bruks- og opplevelsesverdier i omrddet som berares
direkte eller indirekte av anleggsarbeid og regulering
tas vare pa i sterst mulig grad. Om nedvendig ma det
utfores kompenserende tiltak og tilretteleggingstiltak.

v
Konsesjoneren plikter etter nermere bestem-
melse av Miljedirektoratet & bekoste naturviten-

skapelige undersokelser samt frilufts-
livsundersgkelser i de omrddene som berares av
reguleringen.  Dette kan vere  arkiverings-

undersgkelser. Konsesjonzren kan ogsé tilpliktes a
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delta i fellesfinansiering av sterre undersekelser som
omfatter omradene som direkte eller indirekte berores
av reguleringen.

\%
Konsesjonaren kan bli palagt & dekke utgiftene til
ekstra oppsyn, herunder jakt- og fiskeoppsyn i
anleggstiden.

VI
Alle utgifter forbundet med kontroll og tilsyn med
overholdelsen av ovenstidende vilkér eller pilegg gitt
med hjemmel i disse vilkér, dekkes av konsesjonaren.

9
(Automatisk fredete kulturminner)

Nar reviderte vilkar er fastsatt, skal konsesjonaren
innen rimelig frist betale et engangsbelop pa 7000,-
(2006-kroner) per GWh magasinkapasitet til
kulturminnevern i vassdrag. Det innbetalte belopet
skal dekke utgifter til registreringer, undersokelser,
utgravinger, konservering og sikringstiltak, og
omfatter alle automatisk fredede kulturminner
innenfor omrader som bereres av reguleringen.

Arkeologiske arbeider skal foretas i den tiden
magasinene likevel er nedtappet eller nér vannstanden
av andre arsaker er lav. Konsesjonzren ma avtale med
kulturminneforvaltningen  (fylkeskommunen og
eventuelt Sametinget) i god tid for en nedtapping av
magasinene. Konsesjonzren skal ogsad varsle
kulturminneforvaltningen dersom det av andre arsaker
er lav vannstand i magasinene slik at arkeologisk
arbeid kan gjennomfores.

Konsesjonaren skal ved fysiske tiltak i vann og pa
land, som for eksempel etablering av terskler og
anleggsarbeid m.v. i god tid pa forhand fa undersokt
om tiltaket bererer automatisk fredete kulturminner
etter kulturminneloven §§ 3 og 9.

Viser det seg forst mens arbeidet er i gang at tiltaket
kan virke inn pé automatisk fredete kulturminner, skal
melding sendes kulturminneforvaltningen og arbeidet
stanses, jf kulturminneloven § 8 andre ledd.

10
(Forurensning m.v.)
Konsesjonaeren plikter etter Fylkesmannens

narmere bestemmelse:

a utfore eller bekoste tiltak som i forbindelse med
reguleringen er pakrevet av  hensyn til
forurensningsforholdene i vassdraget.

& bekoste helt eller delvis oppfelgingsunder-
sokelser 1 berorte vassdragsavsnitt.

11
(Ferdsel)
Konsesjoneren plikter & erstatte utgifter til
vedlikehold og istandsettelse av offentlige veger,
bruer og kaier, hvis disse utgifter blir serlig eket ved



anleggsarbeidet. I tvisttilfelle avgjores spersmélet om
hvorvidt vilkarene for refusjons- plikten er til stede,
samt erstatningens steorrelse ved skjenn pa
konsesjonaerens bekostning. Veger, bruer og kaier som
konsesjonzren bygger, skal kunne benyttes av
allmennheten, med mindre NVE treffer annen
bestemmelse.

Konsesjonzren plikter i nedvendig utstrekning &
legge om turiststier og klopper som er i jevnlig bruk
og som vil bli neddemmet eller pd annen mate
odelagt/utilgjengelige.

12
(Terskler m.v.)
I de deler av vassdragene hvor inngrepene
medferer vesentlige endringer i vannfering eller
vannstand, kan NVE pélegge konsesjonaren & bygge

terskler, foreta biotopjusterende tiltak, elve-
korreksjoner, opprenskinger m.v. for & redusere skade-
virkninger.

Dersom inngrepene forarsaker erosjonsskader, fare
for ras eller oversvemmelse, eller gker sannsyn-
ligheten for at slike skader vil inntreffe, kan NVE
palegge konsesjonzren & bekoste sikringsarbeider
eller delta med en del av utgiftene forbundet med
dette.

Arbeidene skal pabegynnes straks detaljene er
fastlagt og mé gjennomfores sé snart som mulig.

Terskelpalegget vil bygge pa en samlet plan som
ivaretar bade private og allmenne interesser i
vassdraget. Utarbeidelse av palegget samt tilsyn med
utforelse og senere vedlikehold er tillagt NVE.
Utgiftene forbundet med tilsynet dekkes av konse-
sjonaren.

13
(Rydding av reguleringssonen)

Neddemmede omrader skal ryddes for treer og

busker pa en tilfredsstillende méate. Generelt
gjelder at stubbene skal bli sd korte som praktisk
mulig, maksimalt 25 cm heye. Ryddingen ma utferes
pa snebar mark. Avfallet fjernes.

Dersom ikke annet blir palagt konsesjonaren, skal
reguleringssonen holdes fii for treer og busker som er
over 0,5 m heye. I rimelig grad kan NVE palegge
ytterligere rydding. Dersom vegetasjon over HRV der
som folge av reguleringen, skal den ryddes etter de
samme retningslinjene som ellers er angitt i denne
posten.

Rydding av  reguleringssonen skal veare
gjennomfort for forste neddemming og ber sa vidt
mulig unngas lagt til yngletiden for viltet i omradet.

Tilsyn med overholdelsen av bestemmelsene i
denne post er tillagt NVE. Utgiftene forbundet med
dette dekkes av konsesjonaren.

14
(Mangvreringsreglement m.v.)
Vannslippingen skal foregé overensstemmende
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med et mangvreringsreglement som Kongen pa
forhand fastsetter.

Viser det seg at slippingen etter dette reglement
medferer skadelige virkninger av omfang for allmenne
interesser, kan Kongen uten erstatning til
konsesjonaeren, men med plikt for denne til & erstatte
mulige skadevirkninger for tredjemann, fastsette de
endringer i reglementet som finnes nedvendige.

Ekspropriasjonsskjenn kan ikke pabegynnes for
reglementet er fastsatt.

15
(Hydrologiske observasjoner, kart m.v.)

Konsesjonazren skal etter neermere bestemmelse av
NVE utfore de hydrologiske observasjoner som er
nedvendige for & ivareta det offentliges interesser og
stille det innvunne materiale til disposisjon for det
offentlige.

Kopier av alle karter som konsesjonaren matte la
oppta i anledning av anleggene, skal sendes Kartverket
med opplysning om hvordan malingene er utfort

16
(Registrering av minstevannfering, krav om
skilting og merking)
Det skal etableres en maleanordning for

registrering og dokumentasjon av minstevannfering,
losningen skal godkjennes av NVE. Data skal
fremlegges NVE pé forespersel og oppbevares pé en
sikker méte i hele anleggets levetid.

Ved alle reguleringsmagasin og steder med palegg
om minstevannfering skal det settes opp skilt med
opplysninger om mangvreringsbestemmelser og
hvordan dette kan kontrolleres. NVE skal godkjenne
skiltenes utforming og plassering.

De partier av isen pad vann og inntaksmagasiner
som mister bareevnen pa grunn av utbyggingen ma
markeres pa kart pa opplysningsskilt og merkes eller
sikres.

For alle vassdragsanlegg skal det etableres og
opprettholdes  hensiktsmessige sikringstiltak av
hensyn til allmennhetens normale bruk og ferdsel pa
og ved anleggene.

17
(Etterundersokelser)

Konsesjonearen kan palegges a utfore og bekoste
etterundersokelser av reguleringens virkninger for
berorte interesser. Undersgkelsesrapportene med
tilhgrende materiale skal stilles til rddighet for det
offentlige. NVE kan treffe neermere bestemmelser om
hvilke undersgkelser som skal foretas og hvem som
skal utfere dem.

18
(Militere foranstaltninger)
Ved reguleringsanleggene skal det tillates truffet
militeere foranstaltninger for sprengning i krigstilfelle
uten at konsesjonaren har krav pa godtgjerelse eller



erstatning for de herav folgende ulemper eller
innskrenkninger med hensyn til anleggene eller deres
benyttelse. Konsesjonaren ma uten godtgjerelse finne
seg 1 den bruk av anleggene som skjer i krigseyemed.

19
(Konsesjonskraft)

Konsesjoneren skal avstd til kommuner og
fylkeskommuner som kraftanlegget ligger i, inntil
10 % av den for hvert vannfall innvunne eking av
vannkraften, beregnet etter reglene i vassdrags-
reguleringsloven § 11 nr. 1, jf. § 2 tredje ledd.
Avstéelse og fordeling avgjeres av NVE med
grunnlag i kommunenes behov til den alminnelige
elektrisitetsforsyning.

Staten forbeholdes rett til inntil 5 % av kraft-
okningen, beregnet som i forste ledd.

NVE bestemmer hvordan kraften skal avstés og
beregner effekt og energi.

Kraften tas ut i kraftstasjonens apparatanlegg for
utgdende ledninger eller fra konsesjonarens ledninger
med leveringssikkerhet som fastkraft og brukstid ned
til 5000 timer arlig. Konsesjonaren kan ikke sette seg
imot at kraften tas ut fra andres ledninger og plikter i
sa fall & stille kraften til radig-het. Kostnadene ved
omforming og overfering av kraften ved uttak andre
steder enn 1 kraftstasjonens apparatanlegg for
utgdende ledninger, betales av den som tar ut kraften.

Konsesjonaren har rett til & forlange et varsel av 1
ar for hver gang kraft uttas. Samtidig som uttak
varsles, kan forlanges oppgitt den brukstid som @nskes
benyttet og brukstidens fordeling over aret. Tvist om
fordelingen avgjares av Olje- og energidepartementet.
Oppsigelse av konsesjonskraft kan skje med 2 ars
varsel.

Prisen pa kraften, referert kraftstasjonens apparat-
anlegg for utgdende ledninger, fastsettes hvert ar av
Olje- og  energidepartementet  basert  pa
gjennomsnittlig selvkost for et representativt antall
vannkraftverk i hele landet.

Unnlater konsesjoneren & levere kraft som er
betinget i denne post uten at vis major, streik eller
lockout hindrer leveransen, plikter han etter Olje- og
energidepartementets bestemmelse & betale til
statskassen en mulkt som for hver kWh som urettelig
ikke er levert, svarer til den pris pr. kWh som hvert ar
fastsettes av Olje- og energidepartementet, med et
paslag av 100 %. Det offentlige skal vare berettiget til
etter Olje- og energidepartementets bestemmelse &
overta driften av kraftverkene for eierens regning og
risiko, dersom dette blir nedvendig for & levere den
betingede kraften.

Vedtak om avstéaelse og fordeling av kraft kan tas
opp til ny pravelse etter 20 ar fra vedtakets dato.

20
(Luftovermetning)
Konsesjoneren plikter i samrdd med NVE &
utforme anlegget slik at mulighetene for luftover-
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metning i magasiner, apne vannveger og i avlep til
elv, vann eller sjo blir minst mulig. Skulle det likevel
vise seg ved anleggets senere drift at luftovermetning
forekommer i skadelig omfang, kan konsesjonaren
etter nermere bestemmelse av NVE bli palagt &
bekoste tiltak for & forhindre eller redusere
problemene, herunder forsek med hel eller delvis
avstengning av anlegget for & lokalisere arsaken.

21
(Kontroll med overholdelsen av vilkarene)

Konsesjonzren underkaster seg de bestemmelser
som til enhver tid matte bli truffet av NVE til kontroll
med overholdelsen av de oppstilte vilkar. Utgiftene
med kontrollen erstattes det offentlige av
konsesjonzeren etter nermere regler som fastsettes av
NVE.

Ved overtredelse av de fastsatte bestemmelser gitt
i loven eller i medhold av loven plikter konse-
sjonzeren etter krav fra NVE & bringe forholdene i
lovlig orden.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av postene

2 (Konsesjonsavgifter og neringsfond), 4 (Bygge-
frister m.v.), 14 (Mangvreringsreglement m.v.),
19 (Konsesjonskraft) og 21 (Kontroll med over-
holdelsen av vilkarene) kan medfere at konsesjonen
trekkes tilbake i samsvar med bestemmelsene i
vassdragsreguleringsloven § 12 nr. 21.

For overtredelse av de i loven eller i medhold av
loven fastsatte bestemmelser, eller vilkar satt for
konsesjon eller vedtak i medhold av loven, kan NVE
treffe vedtak om tvangsmulkt. Tvangsmulkten kan
fastsettes som en lgpende mulkt eller som et
engangsbelop. Tvangsmulkten tilfaller statskassen og
er tvangsgrunnlag for utlegg.

Overskrides konsesjon eller konsesjonsvilkarene
eller palegg fastsatt med hjemmel i vassdrags-
reguleringsloven kan det ilegges overtredelsesgebyr,
eller straff med beter eller fengsel inntil tre maneder,
jf. vassdragsreguleringsloven §§ 24 og 25.

22
(Tinglysing)

Konsesjonen skal tinglyses i de rettskretser hvor
anleggene ligger. Olje- og energidepartementet kan
bestemme at et utdrag av konsesjonen skal tinglyses
som heftelse pa de eiendommer eller bruk i vassdraget
for hvilke reguleringene kan medfere forpliktelser.



Forslag

Til

Oppdatert manevreringsreglement
for regulering av Skoddebergvatn i Skinland kommune, Troms fylke

(Erstatter tidligere reglement gitt ved kgl. res. 18.01.1952 og viderefort ved kgl. res. 23.08.1985)

1.

Reguleringer
Naturlig Reg.grenser Reg.
Magasin Vannst Ovre Nedre Oppd. Senkn.  heyde
kote kote kote m m m
Skoddebergvatn ........ooooceee 100.20 101.70 95.20 1.5 5.0 6.5

Heydene refererer seg til Kartverkets hoydesystem
(NN 1954). Reguleringsgrensene skal markeres med
faste og tydelige vannstandsmerker som det offentlige
godkjenner.

2.
Ved mangvreringen skal det has for eoye at
vassdragets naturlige flomvannfering nedenfor

magasinene og overforingsstedene sé vidt mulig ikke
okes.

Alle vannferingsendringer skal skje gradvis.
Forevrig kan tappingen skje etter kraftverkseiers
behov.

3.

Det skal pases at flomlep og tappelop ikke hindres
av is eller lignende og at reguleringsanleggene til
enhver tid er i god stand. Det fores protokoll over
manevreringen og avleste vannstander. Dersom det
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forlanges, skal ogsé nedbermengder, temperaturer,
snedybde m.v. observeres og noteres. NVE kan
forlange & fi tilsendt utskrift av protokollen som
regulanten  plikter 4 oppbevare for hele
reguleringstiden.

4.

Viser det seg at mangvrering og vannslipping etter
dette reglementet medferer skadelige virkninger av
omfang for allmenne interesser, kan Kongen uten
erstatning til konsesjonaren, men med plikt for denne
til & erstatte mulige skadevirkninger for tredjemann,
fastsette de endringer i reglementet som finnes
negdvendige.

Forandringer i reglementet kan bare foretas av
Kongen etter at de interesserte har hatt anledning til &
uttale seg.

Mulig tvist om forstaelsen av dette reglementet
avgjeres av Olje- og energidepartementet.



I1I Departementets bemerkninger

1 Innledning og bakgrunn

Skoddebergvassdraget i Skdnland kommune er utbygd med to kraftverk og to
reguleringsmagasin.

Helleren kraftverk har veert i drift siden 1958 og utnytter fallet pd 20 m i Hellerenelva
mellom Saltvatn og sjeen. Kraftverket har en maksimal ytelse pa 2,4 MW og en érlig
produksjon pa 9,7 GWh. Reguleringen av Saltvatn er ikke sé stor at det trengs tillatelse etter
vassdragsreguleringsloven.

Skoddeberg kraftverk har to aggregater, der det forste ble satt 1 drift i 1953 og det andre 1
1956. Kraftverket har inntak i Skoddebergvatn og utnytter fallet p4 70 m i Tommerelva ned
til Saltvatn. I 2008 ble aggregat 1 skiftet ut med nytt aggregat. Kraftverket har maksimal
ytelse pa 6,78 MW, og produserer 27 GWh/ar.

Saltvatn har et areal pa 2,93 km?, er stengt med en terskel i munningen og kan reguleres 1
m. Den ca. 300 m lange Hellerenelva er torrlagt ettersom vannet fores i rergate til Helleren
kraftverk. Det renner vann fra Saltvatn til elva kun i flomsituasjoner.

Skoddebergvatn har et areal pa 8,56 km”. Vannet kan reguleres 6,5 m mellom HRV pa kote
101,25 og LRV pé kote 94,75 og har et magasinvolum pa 55,3 mill. m®. Det er ikke pélagt
slipp av minstevannfering i noen del av vassdraget.

Etter endringen av vassdragsreguleringsloven (vregl.) i 1992, jf. Ot.prp. nr. 50 (1991-92), er
det apnet for at vilkarene i tidligere gitte tidsubegrensede konsesjoner uten fastsatt
revisjonstidspunkt, kan revideres 50 ar etter konsesjonstidspunktet. Revisjonsadgangen gir
primert muligheter til & sette nye vilkar for & rette opp miljeskader, som er oppstatt som
folge av reguleringene. Ved revisjon kan ogsé vilkérene generelt bli modernisert og
uaktuelle vilkar kan slettes. Rammene for selve konsesjonen, reguleringsheyden inkludert,
kan ikke endres ved revisjon. Nar en revisjon av vilkarene er foretatt, vil det normalt vaere
30 &r til neste mulighet for revisjon.

2 Krav om revisjon
Kravet om revisjon av konsesjonsvilkar for Skoddebergvatn ble fremmet i brev av

01.09.2002 av Skoddebergvann Hytteforening, Nova Turlag, Harstad Turlag og Skanland
og Astafjord Jeger- og Fiskerforening. Revisjonskravet gjelder konsesjonen for regulering
av Skoddebergvatn gitt ved kgl. res. av 18.01.1952. Som grunnlag for revisjonskravet
anfores forst og fremst at miljoskadene og erosjonsproblemene rundt Skoddebergvatn er
blitt betydelige som folge av reguleringen. Grunnforholdene og topografien tyder ifolge de
fremsatte kravene om revisjon pé at utviklingen vil fortsette i overskuelig framtid. Videre
fryktes at markedsmessige vurderinger og sterre krav til effektivitet vil medfere hardere
regulering framover. Endret klima med mer regn og vind antas ifelge kravene ogsé 4 kunne
forverre situasjonen.

Kravet om revisjon er spesifisert i 5 punkter, som oppgis 1 prioritert rekkefolge:

1. Tiltak for & redusere problemene med erosjon ved vannstander over HRV.
2. Innfering av magasinrestriksjoner mellom 1. juni og isleggingen pa hesten av
hensyn til framkommelighet, fiske og landskap.
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3. Avsetting av midler for omlegging/opparbeiding av turstier/kulturstier som
er neddemmet/utvasket som folge av reguleringen.

4. Finansiering av utstyr til fiskebiologiske tiltak i Skoddebergvatn.

5. Tilskudd til forbygning av utsatte strandsoner langs Skoddebergvatn.

I tillegg har Advokat Tor Rekve pa vegne av lokale grunneier-, frilufts- og fiskeinteresser
ogsa fremmet krav om gjenépning av nedre deler av Skoddebergvassdraget for oppgang av
anadrom fisk, samt krav om slipp av minstevannfering fra Skoddebergvatn.

3 Behandlingen av revisjonsdokumentet

HLK har utarbeidet et revisjonsdokument som ble sendt pé hering i desember 2010. Det
kom inn heringsuttalelser fra Skdnland kommune, Fylkesmannen i Troms, Riksantikvaren
og advokat Tor N. Rekve pa vegne av de som har krevd revisjon, samt fra Grovfjord
grunneierlag og Skoddeberg fiskerlag. Uttalelsene ble sendt konsesjonaren til uttalelse.
NVE avholdt befaring i september 2011 med HLK og representanter fra de organisasjonene
som hadde krevd vilkérsrevisjon. Etter befaringen kom det inn tilleggsuttalelse fra advokat
Rekve pa vegne av hans parter samt uttalelser fra grunneier Synneve Bertheussen, lokale
hytte-, grunneier-, frilufts- og fiskeinteresser samt HLK.

4 NVEs innstilling

NVE anbefaler i innstilling av 21.12.2015 at eksisterende vilkér for reguleringen av
Skoddebergvatn erstattes med moderne standard konsesjonsvilkar. Vilkarene vil gi
myndighetene hjemmel til & pélegge relevante avbetende tiltak. NVE anbefaler ikke at det
innfores sarskilte vilkar om tapping i flomsituasjoner ut over det som folger av eksisterende
konsesjonsvilkar. NVE anbefaler heller ikke fyllingsbestemmelser 1 Skoddebergvatn, eller
slipp av minstevannfering til Tommerelva. Nar det gjelder istandsetting av stier,
fiskebiologiske tiltak og forebygging av videre erosjon, er det inntatt bestemmelser om dette
i de foreslatte vilkérene som gir det nedvendige grunnlag for & kunne pélegge
konsesjonaren eventuelle tiltak.

S Departementets vurdering

5.1 Revisjonsdokumentet

Adv. Rekve anforer at revisjonsdokumentet er mangelfullt, fordi det ikke er gjort
vurderinger tilknyttet vassdraget nedstroms Skoddebergvatn. Advokaten viser sarlig til at
reguleringen av Skoddebergvatn vil métte endres, som folge av at det pa tidspunktet det ble
krevd revisjon var sendt inn seknad om etablering av Sula kraft- og pumpeverk med
overforing av vann fra nabovassdrag til Saltvatn.

NVE pépeker i innstillingen at det i vedtaket om &pning av revisjonssak kun er vist til
forholdene 1 Skoddebergvatn, og at dette er basert pa det innkomne revisjonskravet. Krav
knyttet til vassdraget nedstreoms Skoddebergvatn, herunder krav om gjendpning av
vassdraget for oppgang av anadrom fisk, har fremkommet under heringen av
revisjonsdokumentet. Disse kravene angér Helleren kraftverk nederst i vassdraget, som i
utgangspunktet ligger utenfor selve revisjonssaken. I tillegg har konsesjonsmyndighetene
tidligere tatt stilling til spersmalet om gjendpning av vassdraget for anadrom fisk, se
kapittelet «Konsesjonsrettslig status» 1 NVEs innstilling. NVE kan ikke se at det er
mangelfullt at disse forholdene ikke ble omtalt i revisjonsdokumentet.
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NVE la opp til & behandle Sula-saken og revisjonssaken for Skoddebergvatn i sammenheng.
Seknaden om Sula kraft- og pumpeverk ble imidlertid trukket av HLK ved brev av
16.06.2014, og denne saken har derfor ingen relevans lenger.

Skoddebergvann Hytteforening papeker at det skaper forvirring at Norconsult i notatene om
flomsimulering bruker et annet haydesystem (NGO-systemet) enn det som brukes i
revisjonsdokumentet. NVE papeker at det i revisjonsdokumentet pkt. 2.2 og 2.3 er det gjort
rede for de ulike haydesystemene som er brukt.

Departementet har ingen merknader ut over NVEs vurdering. Nér det gjelder koteheydene
for regulering av Skoddebergvatn, vises til omtalen av dette nedenfor under punkt 5.3.2.

5.2 Avledningskapasitet og flomstigninger

Nar det gjelder kraftanleggets avledningskapasitet, vannstandsvariasjoner og flom i
Skoddebergvatn samt erosjonsutviklingen ved Skoddebergvatn, viser departementet til
NVEs innstilling s 11-14 hvor dette er grundig utredet og vurdert. Departementet slutter seg
til NVEs vurderinger.

5.3 Vurdering av innkomne krav

5.3.1 Innkalling av Helleren kraftverk etter vannressursloven § 66

I tilknytning til revisjonssaken for Skoddebergvatn er det fremmet krav om gjenipning av
Skoddebergvassdraget for oppgang av anadrom fisk. Kravet er fremmet av adv. Tor N.
Rekve pa vegne av lokale grunneier-, frilufts- og fiskeinteresser.

Bakgrunnen er at byggingen av Helleren kraftverk i 1950-arene medforte torrlegging av
Hellerenelva, og dermed edela vassdraget for anadrom fisk. Ifelge NVE har ikke Helleren
kraftverk og reguleringen av Saltvatn konsesjon etter vassdragslovgivningen, og det
foreligger derfor ingen vilkar som eventuelt kan revideres eller vedtak som kan omgjeres.

NVE mener at det ikke er en slik sammenheng mellom revisjonen av konsesjonsvilkér for
Skoddebergvatn og innkalling av Helleren kraftverk til konsesjonsbehandling, som gjer det
naturlig 4 behandle disse sakene sammen.

Departementet er enig i NVEs vurdering. Departementet viser for ovrig til NVEs vedtak av
15.01.2016 om 4 ikke innkalle Helleren kraftverk til konsesjonsbehandling. Vedtaket ble
ikke paklaget.

5.3.2 Kotehaydene for reguleringen av Skoddebergvatn

Flere heringsparter anforer at HRV og LRV 1 Skoddebergvatn ble hevet 75 cm av
konsesjonaeren 1 1955 uten tillatelse fra vassdragsmyndigheten, og at dette feilaktig ble
godkjent av OED ved vedtak av 08.11.1990. Som stette for dette synet henviser
heringspartene til anbefalingen om endringen i1 brev fra NVE til OED av 03.09.1990, der det
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star at det er uklart hva som var arsaken til at konsesjonaren gikk over til de nye heydene i
1955.

NVE har 1 brev til Grovfjord grunneierlag av 05.09.2007 svart pé dette spersmélet. NVE
papeker at det ikke er lagt fram noen ny informasjon som stetter anferselen. NVE har i
anledning revisjonssaken ingen ytterligere kommentar til problemstillingen.

Departementet vil papeke at det fremgar uttrykkelig av NVEs brev av 3. september 1990 til
departementet at det ikke er gjort noen endringer i de faktiske reguleringsgrensene (HRV og
LRV) som ble fastsatt ved kgl. res. 18. januar 1952. Reguleringsheyden er uendret fra 1952
— dvs. 5 meter senkning og 1,5 meter oppdemning. Det eneste som er nytt er at denne
reguleringen pd 6,5 meter er lagt inn i et nytt hoydesystem, Statens Kartverks hoydesystem
NN 1954.

Departementet slutter seg til NVEs vurdering, og viser for gvrig til NVEs brev av 5.
september 2007 til Grovfjord grunneierlag, hvor det er grundig redegjort for denne
problemstillingen.

5.3.3 Tiltak mot erosjon, herunder okning av tappekapasitet (krav nr. 1 og 5)

Sentralt i kravet om vilkarsrevisjon er erosjonsproblemene som oppstar ved
flomvannstander i Skoddebergvatn, se kapittelet «Erosjonsutviklingen 1 Skoddebergvatn»
foran i NVEs innstilling. Erosjonen medferer bl.a. bortvasking av stier og skader pé brygger
og naust. Kravstillerne hevder at disse problemene har blitt sterre enn forutsatt ved
konsesjonsbehandlingen i 1952. De mener ogsa at grunnforhold og topografi tyder pé at
utviklingen vil fortsette 1 overskuelig framtid hvis ikke tiltak settes inn. Kravstillerne frykter
at problemene vil gke i arene som kommer pga. gkning i nedber og vind.

For & motvirke skadelige flomvannstander mener kravstillerne at tappekapasiteten i dammen
ved Skoddebergvatn ma okes. Kravstillerne mener at hevertoverlapene ikke starter for
vannstanden er 5 cm over HRV, og det anfores at dette ikke er i trdd med forutsetningene
ved byggingen av dammen. Videre hevder de at dammen ifolge de samme forutsetningene
skal ha kapasitet stor nok til at vannstanden ikke skal stige hoyere enn 60 cm over HRV.
Hoyeste kjente flomvannstand skal angivelig veere 65 cm over HRV (1959), da alle
hevertoverlopene skal ha vert 1 drift. Flomstigninger opp til 30-40 cm over HRV skal ha
skjedd flere ganger, med kun to av hevertoverlepene 1 drift.

Kravstillerne krever ogsé at konsesjonaren palegges & dekke utgiftene til forbygninger
langs sarlig utsatte deler av strandomrédene ved Skoddebergvatn.

Ifolge HLK folger mangvreringen av Skoddebergvatn normalt disse hovedpunktene:

Vannstanden reduseres gradvis utover vinteren fram til laveste niva ca. 1. mai.

b. Vannstanden stiger i lopet av varsmeltingen. Kraftverket startes inntil 14 dager etter
varsmeltingens oppstart, etter utfort vedlikehold i kraftverk og vanntunell.

I sommerperioden holdes vannstanden inntil en meter lavere enn HRV.

d. Vintertappingen starter ca. 1. oktober.
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Avvik skjer hvis tilsigsforholdene eller kraftsituasjonen krever det. HLK mener generelt at
variasjonene i vannstanden innen sommerperioden i de fleste ar har veert moderate
sammenlignet med uregulert tilstand. Her vises til kurver for middelvannstand for 10-
arsperiodene fra 1970 til 2009. Til sammenligning vises til hydrologiske méleserier fra 1928
og fram til 1952 da reguleringen startet. Hoyeste registrerte vannstand var 1 sistnevnte
periode pa kote 100,50 (i 1943), dvs. en flomstigning pa 75 cm over uregulert normal
sommervannstand pa kote 99,75. HLK pépeker videre at etter utvidelsen av kraftverket med
nytt aggregat (aggregat 1) i 2008 synes avledningskapasiteten & vaere stor nok til & hdndtere
de fleste flommer.

HLK bekrefter at det skjer erosjon langs store deler av Skoddebergvatnets bredder.
Selskapet papeker at hytteierne advart hytteeiere mot a ta ut stein og sand i strandsonen, da
dette vil kunne forsterke erosjonen. HLK pépeker at de selv har en interesse i & unnga
erosjon, fordi dette kan fore til at kraftverksinntaket tettes med flytetorv, og at oppvirvlet
sand gir slitasje 1 turbinene. De papeker ogsa at man ved utskiftingen av aggregat nr. 1 1
kraftverket i 2008, og medfelgende okning av slukeevnen, bl.a. har ensket a redusere
vannstander over HRV, som i sarlig grad bidrar til erosjonen.

Pé basis av malte flomstigninger, og en flomstigning pa 0,20 m ved dimensjonerende flom
(Q500), mener NVE at flomstigningen i Skoddebergvatn er forholdsvis beskjeden. Til
sammenligning kan nevnes Storvatn 1 Gausvik som har 0,81 m flomstigning ved
dimensjonerende flom, Storvatn/@sevatn pa Gratangsfjellet med 0,90 m og Devdisjavre
med hele 2,35 m ved dimensjonerende flom. En flomstigning pa 1 m er vanlig i mange
uregulerte vann og innsjeer, og ved regulering er det en viktig mélsetting a ikke forverre
flomskadene i noen del av vassdraget.

Det er NVEs inntrykk at vannstanden etter 2008 er blitt holdt forholdsvis nert 1 m under
HRYV gjennom somrene, og at vannstanden sjelden har steget vesentlig over HRV.
Situasjonen synes derfor 4 vare bedre enn for 2008. Ifolge HLK skyldes dette bade okt
slukeevne, men ogsa gunstige hydrologiske forhold de siste arene.

NVE pépeker at tappekapasiteten gjennom kraftverket (slukeevnen) uansett er liten
sammenlignet med flommenes storrelse. Hevertoverlopene i dammen har en samlet
kapasitet pa rundt 80 m>/s, og er dermed langt viktigere ved hindteringen av flomhendelser.
Slukeevnen 1 kraftverket er viktig for kapasiteten til & senke magasinet ved vannstander
under HRV, f.eks. 1 forkant av varslede flommer. I eksisterende mangvreringsreglement er
det bestemmelser som palegger konsesjonaren & manegvrere Skoddebergvatn pa en slik méate
at vassdragets flomvannfering ikke forheyes. Det betyr at man ikke bare kan vurdere
situasjonen ved Skoddebergvatn, men ogsa flomutviklingen ved Saltvatn, som fylles
forholdsvis raskt pga. lite magasinvolum.

NVE kan ut fra en samlet vurdering ikke se behov for at det innferes spesifikke

bestemmelser om tapping ved flomhendelser. NVE ser det heller ikke som aktuelt & pdlegge
endret utforming av hevertoverlepene.
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Nér det gjelder erosjonsproblemene, har det vart diverse henvendelser til NVE opp
gjiennom arene. NVE har deltatt pa befaring for a besiktige skadene. I en rapport fra
befaring i 1989 opplyses at erosjonen skjer relativt sakte, men at den antas 4 ville fortsette 1
overskuelig framtid. Det opplyses videre at noe av erosjonen antakelig ville skjedd selv om
vannet ikke var blitt regulert.

I gjeldende konsesjonsvilkar fra 23. august 1985, post 14, kan konsesjonaren pélegges a
bekoste tiltak for a hindre erosjonsskader for & redusere skadevirkninger pa fisk. Vilkéret
gjelder ikke erosjonsskader mer generelt.

Med bakgrunn i den informasjon NVE har i dag om omfanget av erosjonsproblemene i
Skoddebergvatn anbefaler ikke NVE at det utarbeides noen omfattende
erosjonssikringsplan. NVE oppfordrer imidlertid konsesjonaren til dialog med berorte
parter om at det pa enkelte lokaliteter kan vere nedvendig a gjore tiltak mot erosjon.
Foreslatte konsesjonsvilkar, se post 12, vil uansett gi den nedvendige hjemmel til & palegge
slike tiltak dersom NVE skulle finne det nedvendig pé et senere tidspunkt.

Departementet slutter seg til NVEs vurderinger, og kan ikke se at det pd ndvarende
tidspunkt verken er behov for gkning av tappekapasiteten eller endret utforming av
hevertoverlopene i Skoddebergvatn. Departementet kan heller ikke se at det nd er oppstétt
behov for a palegge generelle tiltak mot erosjon. Departementet forutsetter imidlertid at
konsesjonaren drofter med bererte parter om HLK pa enkelte strekninger skal igangsette
serskilte tiltak. Eventuelle krav om pélegg kan om nedvendig kan tas opp med NVE pa et
senere tidspunkt med hjemmel i de nye standardvilkérenes post 12 Terskler mv.

5.3.4 Magasinrestriksjon (krav nr. 2)

Kravstillerne mener at det ma innferes bestemmelse om fast vannstand i Skoddebergvatn
mellom 1. juni og fram til islegging. De foreslar vannstand pa kote 100,5 og med en
toleransegrense pa +/- 0,25 m. Bakgrunnen for kravet er problemer knyttet til lave eller
uforutsigbare vannstandsendringer i sommerhalvaret. Som eksempel nevner de vannstand
pa LRV deler av sommeren 2002 og pa HRV deler av 2003.

Fylkesmannen i Troms papeker behov for minstevannstand i Skoddebergvatn i gyteperioden
for erreten, slik at den kommer seg opp 1 gytebekkene. Dette gjelder bl.a. Novaelva, som
ifolge BIRT- prosjektet ("Bedre fiske i regulerte vassdrag i Troms") er den viktigste
gytebekken ved Skoddebergvatn. Laveste vannstand ber ifelge FM vare 2 m under HRV,
og perioden antas a kunne avsluttes 1. oktober.

HLK gér mot kravet om magasinrestriksjoner, og papeker bl.a. behovet for & senke
vannstanden i forkant av varslede flomhendelser, og for & unngé produksjonstap ved
overlep. Videre pdpekes at det fra tid til annen oppstar hendelser i kraftnettet, spesielt
vinterstid, men ogsa om sommeren, som krever at kraftverkene 1 Skoddebergvassdraget kan
foresta forsyningen alene i kommunene Skénland, Ibestad og Gratangen. Som eksempel
nevner HLK vinteren 2011, da Statnett matte beordre merklegging av deler av landsdelen 1
februar og mars.
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HLK pépeker at selskapets kjoringsstrategi er 4 holde vannstanden inntil 1 m lavere enn
HRYV i1 sommerhalvéret, som er i trdd med enskene fra hytteforeningen og friluftslivet.
Okningen av slukeevnen med nytt aggregat i 2008 har bedret mulighetene til & gjore dette,
fordi man ikke trenger a tappe sa lavt som tidligere for & motvirke flomskader.

HLK mener generelt at reguleringen har vart positiv ved at den har medfert en betydelig
mer forutsigbar vannfering i Skoddebergvassdraget enn f.eks. i det nerliggende uregulerte
Tenvikvassdraget. Til anforslene fra kravstillerne om vannstanden 1 arene 2002 og 2003,
uttaler HLK at vannstandskurven for 2002 viser at laveste vannstand gjennom aret ble
registrert 19. april og var pa kote 96,05. Pastandene i revisjonskravet om at vannstanden var
pa LRV (kote 94,75) store deler av den sommeren kan derfor ikke vere riktige. HLK
bekrefter delvis pastanden om at vannstanden var pa HRV store deler av sommeren 2003,
og setter det i sammenheng med at kraftverket sto fra 17.3 til 15.7 grunnet utskifting av
elektroteknisk anlegg.

NVE pépeker at det er i regulantens egen interesse & holde s& hey vannstand 1
Skoddebergvatn som mulig, fordi dette gir mer produsert kraft pr. mengde vann. Dette faller
slik sett sammen med interessene til friluftslivet og hytteeiere. Vannstandskurvene for de
siste 5 arene bekrefter at vannstanden har vert forholdsvis hey i sommerperioden.

Etter NVEs oppfatning har det opp gjennom arene vert erosjon ved flomhendelser som har
veart det viktigste problemene ved Skoddebergvatn. Dette framgar bl.a. av kravet om
revisjon av konsesjonsvilkar, og var ogsé hovedfokus under NVEs befaring i anledning
revisjonssaken. NVE mener at palegg om minstevannstand vil kunne gke sannsynligheten
for flomvannstander og ytterligere erosjon.

NVE legger i tillegg vekt pa at produksjonen i kraftverkene Skoddeberg og Helleren kan
vare viktig for & opprettholde stabil krafttilforsel til kommunene Skénland, Ibestad og
Gratangen i perioder med overbelastning eller darlig forbindelse til sentralnettet.

Etter en samlet vurdering anbefales det ikke at det fastsettes bestemmelser om
minstevannstand i1 Skoddebergvatn i sommerhalvaret.

Departementet slutter seg til NVEs vurderinger og standpunkt.

5.3.5 Midler til utbedring av stier og historiske ferdselsveier (krav nr. 3)

Det er fremmet krav om at konsesjon@ren palegges & bidra med midler til omlegging av
turstier, som er neddemmet eller erodert som folge av reguleringen av Skoddebergvatn.
Dette gjelder i det vesentlige stien langs nordsiden av vannet fra dammen og vestover til
Nova, samt den gamle ferdselsveien pa vestsiden av vannet.

HLK mener at det er gitt erstatning for skader pa stiene langs vannet, og viser til skjonnet
avsagt 20.05.1964. HLK pépeker videre at pga. erosjon av den opprinnelige stien langs
nordsiden av vannet folger de fleste en sti enda litt lenger nord, og som delvis folger
ryddegata under kraftledningen.
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NVE pépeker at utenom post 12 i gjeldende konsesjonsvilkar om forpliktelse til & erstatte
vegmyndighetenes ekstra utgifter til vedlikehold og istandsettelse av offentlige veier,
inneholder ikke gjeldende vilkér noen hjemmel til & palegge konsesjonearen avbatende tiltak
pa turstier eller eldre ferdselsveier. Ifelge de nye standardvilkarene post 11 er
konsesjonaren derimot forpliktet til i nedvendig utstrekning & legge om turiststier og
klopper som er i jevnlig bruk.

NVE har ikke tilstrekkelig kunnskap om stiene ved Skoddebergvatn til 4 ta konkret stilling
til hvilke av dem som eventuelt ber istandsettes eller omlegges av konsesjonaren. NVE
oppfordrer til dialog mellom konsesjoner og partene. Hvis partene ikke kan bli enige kan
saken bringes inn for NVE i medhold av vilkar 11.

For stier som primart brukes for adkomst til hytter, naust eller annen fast eiendom pépeker
NVE at det 1 skjonnsforretningen av 20.05.1964 ble gitt erstatning for neddemmet areal,
forsumping og utgraving. Det faller utenfor revisjonssaken & vurdere om denne erstatningen
dekker de faktiske ulempene tiltaket har medfert. Dette ma i mangel av minnelig avtale
eventuelt bringes inn for skjennsmyndigheten.

Departementet slutter seg til NVEs oppfordring til partene om & bli enige om hvilke stier
ved Skoddebergvatn som eventuelt ber istandsettes eller omlegges. Ved eventuell uenighet
kan saken bringes inn for NVE til avgjorelse.

5.3.6 Midler til fiskebiologiske tiltak (krav nr. 4)

Det kreves at konsesjonaren ma palegges & bidra med midler til fornying av utstyr som
brukes til uttynningsfisket i Skoddebergvatn. Det anfores at utstyret er utslitt.
Skoddebergvatn har bestander av reye og erret, og fisken har fatt betydelig bedre storrelse
og kondisjon etter at uttynningsfisket startet 1 1992. Det vises her til fiskeundersokelse i
1998 1 regi av prosjektet «Bedre innlandsfiske 1 regulerte vassdrag i Troms» (BIRT).
Uttynningsfisket har vert finansiert ved tilskudd fra Skanland kommunes fiskefond og
tilskudd fra Statskog SF. Arbeidet er visstnok utfert av Statskog SF, Grovfjord grunneierlag
og Skoddeberg grunneierlag.

I trdd med gjeldende konsesjonsvilkar bidrar HLK ekonomisk til det kommunale
fiskefondet.

NVE pépeker at reguleringskonsesjonen for Skoddebergvatn (kgl. res. 18.01.1952) post 14
opprinnelig péla konsesjonaren a sette ut fisk og dekke utgifter til eventuelle palagte
fiskebiologiske undersokelser. Ved overferingen av reguleringskonsesjonen (kgl. res.
23.08.1985), som ble gitt sammen med ervervskonsesjonen for fallene i
Skoddebergvassdraget, ble vilkarene fra 1952 viderefort, men med en oppdatert post 14 der
utfisking bl.a. nevnes som avbetende tiltak.

NVE mener det ikke er nadvendig & palegge konsesjonaren ytterligere forpliktelser om
fornying av utstyret som brukes til uttynningsfisket, da dette 1 tilstrekkelig grad dekkes av
forannevnte post 14 (oppdatert) i gjeldende vilkdr. Samme hjemmel vil folge av de nye
standardvilkdrene post 8, pkt. L.
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NVE pépeker ogsé at forpliktelsen til & gjennomfere pdlagte fiskebiologiske tiltak, som
f.eks. uttynningsfiske, er et selvstendig vilkér knyttet til reguleringen av Skoddebergvatn.
Dette kan palegges uavhengig av innbetalinger til fiskefondet.

I tillegg fremhever NVE at post 4 i vilkarene knyttet til ervervskonsesjonen fra 1985 for
fallet i Hellerenelva fastslar at konsesjonaren skal bidra med midler til opphjelp av fisket i
Skénland kommune. Midlene skal 1 henhold til vilkaret ytes som et engangsbelep pd kr 150
000,- samt et arlig indeksregulert bidrag pé kr 15 000,-. Fiskefondet skal etter vilkarene
styres av Skdnland kommunestyre etter vedtekter fastsatt av Miljoverndepartementet
(nédvaerende Klima- og miljedepartementet).

Departementet slutter seg til NVEs vurderinger.

5.3.7 Minstevannforing i Tommerelva og forbislippingsventil i Skoddeberg kraftverk
Fylkesmannen i Troms anforer at behovet for slipp av minstevannfering fra Skoddebergvatn
til Tommerelva ber vurderes 1 sammenheng med kravet om & oppné godt ekologisk
potensial i vannforskriften. Flere haringsparter mener det ber slippes minstevannfering til
Temmerelva, og peker pa bedrede gyteforhold for erretbestanden i1 Saltvatn.

HLK mener at kultiveringstiltak 1 Saltvatn har virket positivt for balansen mellom
fiskebestandene, og at det ikke er behov for tiltak i form av minstevannfering for & bedre
gyte- og rekrutteringsforholdene i Temmerelva.

Ifolge notat fra Ferskvannsbiologen v/@yvind Kanstad Hanssen, datert 30.5.2011 vil det
bety forholdsvis lite for rekrutteringen av erret 1 Saltvatn med minstevannfering i
Temmerelva. Under NVEs befaring 14.09.2011 mente Kanstad Hanssen at Saltvatn er
"overbefolket" av fisk, og at det derfor ikke nedvendigvis er noen fordel med ekte
gytemuligheter i Tommerelva.

NVE péapeker at Tommerelva i gvre deler er lite tilgjengelig og lite synlig fra vei og sti i
omrédet. Videre legger NVE til grunn at en minstevannfering vil ha begrenset betydning for
orretbestanden 1 Saltvatn. Det er heller ikke pavist viktige naturtyper langs elva.
Skoddebergvassdraget ble ikke ble prioritert i den nasjonale revisjonsrapporten
(«Vannkraftkonsesjoner som kan revideres innen 2022. Nasjonal gjennomgang og forslag til
prioritering», NVEs rapport 49/2013). 1 vannforvaltningsplanen for Troms er det ikke
foreslétt slipp av minstevannfering. NVE mener det ikke er formalstjenlig & palegge slikt

slipp.

Naér det gjelder forbislippingsventil (omlepsventil) i Skoddeberg kraftverk mener NVE at
dette er et kostbart tiltak som ma vurderes opp mot den nytten det vil medfere. NVE legger
ogsd vekt pd notatet fra @yvind Kanstad Hanssen, og hans uttalelser under NVEs befaring
14.09.2011 om at det ikke er sikkert at bedrete gyteforhold i Temmerelva vil vere en fordel
for den "overbefolkede" orretbestanden i1 Saltvatn. Samlet sett mener NVE at det ikke
foreligger gode nok grunner til & palegge montering av forbislippingsventil 1 Skoddeberg
kraftverk.
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Departementet mener 1 likhet med NVE at det ikke skal pdlegges slipp av minstevannfering
fra Skoddebergvatn til Tommerelva. For & oppfylle vannforskriftens bestemmelser om
miljemal for Temmerelva, skal det vurderes andre biotopforbedrende tiltak enn de som kan
medfere krafttap. Det er i den forbindelse lagt vekt pa de fiskebiologiske undersekelsene,
som konkluderer med at et slikt pdlegg vil bety forholdsvis lite for rekrutteringen av erreten
i Saltvatn. Det er ogsé vektlagt at vassdraget ikke ble prioritert i den nasjonale
revisjonsrapporten, og at det i godkjent vannforvaltningsplan for Troms ikke er foreslatt
slipp av minstevannfering fra Skoddebergvatn.

Departementet har merket seg at kravet om installering av omlepsventil i Skoddeberg
kraftverk er et kostbart tiltak. Departementet er enig med NVE i at disse kostnadene antas &
overstige nytten ved tiltaket, og at kravet om omlepsventil derfor ikke tas til folge.
Departementet tilrér heller ikke at det pélegges slipp av minstevannfering fra
Skoddebergvatn til Tommerelva.

6. Departementets konklusjon

Departementet slutter seg pa denne bakgrunn til NVEs anbefaling om at det innferes
standardvilkar etter vassdragsreguleringsloven for revidert konsesjon. Vilkarene vil gi
myndighetene hjemmel til & palegge de nedvendige relevante avbetende tiltakene.

7. Merknader til nye konsesjonsvilkar

Konsesjonstid og revisjon, jf. post 1
Vilkarene for konsesjonen kan tas opp til alminnelig revisjon etter 30 ar.

Naturforvaltning, jf. post 8

NVE har foreslatt standardvilkér for naturforvaltning. Olje- og energidepartementet slutter
seg til dette. Departementet vil presisere at eventuelle palegg mé vaere knyttet til skader
fordrsaket av tiltaket og sta 1 et rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.

Automatisk fredete kulturminner, jf. post 9

Det foreslas a innfere standardvilkar om automatisk fredete kulturminner, herunder krav om
innbetaling av engangsbelop til kulturminnevern 1 vassdrag (sektoravgift). Det vises her til
«Retningslinjer for bruk av sektoravgift til kulturminnevern i1 vassdrag» fastsatt av
davarende Miljoverndepartementet 08.06.2010. Opprinnelig reguleringskonsesjon er
tidsubegrenset og ble gitt for 1960, og faller slik sett inn under ordningen, jf. punkt 2 1
retningslinjene.

Ferdsel mv., jf. post 11
Regulanten plikter 4 legge om turiststier og klopper som er i jevnlig bruk, og som er blitt

ubrukelige pga. reguleringen.

Terskler mv., jf. post 12
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Konsesjonaren kan palegges a bygge terskler for & redusere skadevirkningene av
reguleringen, og helt eller delvis bekoste sikringsarbeider mot skred, erosjon mv.

Rydding av reguleringssonen, jf. post 13
Denne posten om rydding av reguleringssonen inngér i moderne standardvilkar, og foreslas
tatt med her.

Manevreringsreglement mv., jf. post 14

Gjeldende mangvreringsreglement, gitt ved kgl. res. 18.01.1952 og viderefort i uendret form
ved kgl. res. 23.08.1985, foreslas oppdatert med ny standard tekst og koteheyder konvertert
til haydesystem NN 1954.

Konsesjonskraft, jf. post 19

NVE har i innstillingen foreslatt et vilkar i modernisert sprakdrakt og oppdatert vilkaret til
gjeldende regler. Departementet er enig i at vilkret moderniseres og oppdateres.
Oppdateringen inneberer ingen reell endring.

Konsesjonzren har rett til 4 forlange et varsel av 1 ar for hver gang kraft uttas. Oppsigelse
av konsesjonskraft kan skje med 2 érs varsel. I NVEs forslag er imidlertid setningen
"Oppsagt kraft kan ikke senere forlanges avgitt" er ved en feil tatt ut. Departementet tilrir at
denne setningen blir stdende i vilkarteksten.

Departementet har satt inn en redigert tekst i post 22 om tinglysing. All tinglysing foretas

sentralt av Kartverket, og ikke lenger i de ulike rettskretser. Departementet slutter seg ellers
til NVEs forslag til vilkar og har ingen ytterligere merknader.
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Olje- og energidepartementet

tilrar:

Reviderte vilkér for tillatelse til Halogaland Kraft Produksjon AS for regulering av
Skoddebergvatn fastsettes i samsvar med vedlagte forslag.

36



Vedlegg 1 — Spesifikasjon av tillatelsene

1. I'medhold av lov 19. juni 1992 nr. 62 om endringer i lov 14. desember 1917 nr. 17
om vassdragsreguleringer m.fl. del 6 nr. 3 fastsettes reviderte vilkar for tillatelse til
Hélogaland Kraft Produksjon AS til a foreta regulering av Skoddebergvatn, jf.
Vedlegg 2.

2. Det fastsettes mangvreringsreglement for regulering av Skoddebergvatn, jf. Vedlegg
3.
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Vedlegg 2

Vilkar
for

tillatelse til Halogaland Kraft Produksjon
AS for regulering av Skoddebergvatn

(Fastsatt ved kgl.res. 13.10.2017. Erstatter tidligere vilkar gitt ved kgl.res. 18.01.1952
som endret ved kgl. res. 23. august 1985.)

1
(Konsesjonstid og revisjon)

Konsesjonen gis pa ubegrenset tid.

Vilkérene for konsesjonen kan tas opp til
alminnelig revisjon etter 30 ar. Hvis vilkérene blir
revidert, har konsesjonaren adgang til & frasi seg
konsesjon innen 3 maneder etter at han har fatt
underretning om de reviderte vilkar, jf. vassdrags-
reguleringsloven § 10 nr. 3 forste ledd.

Konsesjonen kan ikke overdras.

De utforte reguleringsanlegg eller andeler i
dem kan ikke avhendes, pantsettes eller gjores til
gjenstand for arrest eller utlegg uten i forbindelse
med vannfall i samme vassdrag nedenfor
anleggene.

Anleggene ma ikke nedlegges uten stats-
myndighetenes samtykke.

2
(Konsesjonsavgifter)

For den eking av vannkraften som innvinnes
ved reguleringen for eiere av vannfall eller bruk i
vassdraget skal disse betale en éarlig avgift til
staten pa kr 0,10 pr. nat.hk. og en arlig avgift til de
fylkes-, herreds- og bykommuner som Kongen
bestemmer pa kr 0,50 pr. nat.hk. Satsene refererer
seg til det som opprinnelig ble fastsatt ved kgl.res.
18.01.1952.

Fastsettelsen av avgiftene tas opp til ny
vurdering etter tidsintervaller som loven til enhver
tid bestemmer.

Okingen av vannkraften skal beregnes pa
grunnlag av den eking av vannferingen som
reguleringen antas & ville medfere utover den
vannfering som har kunnet paregnes ar om annet i
350 dager av aret.

Ved beregningen av gkingen forutsettes det at
magasinet utnyttes pad en sddan mate at vann-
foringen i lavvannsperioden blir s& jevn som
mulig. Hva som i hvert enkelt tilfelle skal regnes
som innvunnet gking av vannkraften avgjeres med
bindende virkning av NVE.

Plikten til & betale avgiftene inntrer etter hvert
som den innvunne vannkraft tas i bruk. Avgiften
er tvangsgrunnlag for utlegg, it
tvangsfullbyrdelsesloven kap. 7.

Etter forfall paleper rente som fastsatt i
medhold av lov av 17. desember 1976 nr. 100 om
renter ved forsinket betaling m.m. § 3 forste ledd.

Konsesjonsavgiftsmidler avsettes serskilt for
hver kommune til et fond, som etter narmere
bestemmelse av kommunestyret fortrinnsvis
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anvendes til fremme av naeringslivet i kommunen.
Vedtekter for fondet skal godkjennes av
Fylkesmannen.

3
(Kontroll med betaling av avgift mv.)
Nermere bestemmelse om betaling av avgifter
etter post 2 (Konsesjonsavgifter) og kontroll med
vannforbruket, samt avgivelse av kraft, jf. post 19
(Konsesjonskraft), kan med bindende virkning
fastsettes av Olje- og energidepartementet.

4
(Byggefrister mv.)

Arbeidet ma pébegynnes innen 5 ar fra
konsesjonens dato og fullferes innen ytterligere 5
ar. Fristene kan forlenges av Olje- og energi-
departementet. | fristene medregnes ikke den tid
som pé grunn av sarlige forhold (vis major), streik
eller lockout har vert umulig & utnytte.

5
(Erstatning til etterlatte)

Hvis noen av arbeiderne eller funksjonarene
omkommer ved arbeidsulykke i anleggstiden, kan
konsesjonzren etter naermere bestemmelse av
Olje- og energidepartementet palegges & sikre
eventuelle etterlatte en oyeblikkelig erstatning.

6
(Konsesjonzrens ansvar ved anlegg/drift mv.)

Konsesjonazren plikter & pase at han selv, hans
kontrakterer og andre som har med anleggs-
arbeidet og kraftverksdriften 4 gjore, unngar
odeleggelse av naturforekomster, landskapsom-
rader, kulturminner mv., nar dette er gnskelig av
vitenskapelige eller historiske grunner eller pa
grunn av omradenes naturskjennhet eller egenart.
Dersom slike gdeleggelser ikke kan unngas, skal
vedkommende myndighet underrettes i god tid pa
forhand.

7
(Godkjenning av planer, landskapsmessige
forhold, tilsyn mv.)

Godkjenning av planer og tilsyn med utforelse
og senere vedlikehold og drift av anlegg og tiltak
som omfattes av denne post er tillagt NVE.
Utgiftene forbundet med dette dekkes av
konsesjonaren.

Konsesjonaren plikter & legge fram for NVE
detaljerte planer med nedvendige opplysninger,



beregninger og kostnadsoverslag for regulerings-
anleggene. Arbeidet kan ikke settes i gang for
planene er godkjent. Anleggene skal utfares solid,
minst mulig skjemmende og skal til enhver tid
holdes i full driftsmessig stand.

Konsesjonzren plikter & planlegge, utfore og
vedlikeholde hoved- og hjelpeanlegg slik at det
okologiske og landskapsarkitektoniske resultat
blir best mulig.

Kommunen skal ha anledning til & uttale seg
om planene for anleggsveger, massetak og
plassering av overskuddsmasser.

Konsesjonzren plikter & skaffe seg varig
raderett over tipper og andre omréder som trenges
for & gjennomfore pélegg som blir gitt i
forbindelse med denne post.

Konsesjonaren plikter & foreta en forsvarlig
opprydding av anleggsomradene. Oppryddingen
ma veere ferdig senest 2 ar etter at vedkommende
anlegg eller del av anlegg er satt i drift.

Hjelpeanlegg kan pélegges planlagt slik at de
senere blir til varig nytte for allmennheten dersom
det kan skje uten uforholdsmessig utgift eller
ulempe for anlegget.

Ansvar for hjelpeanlegg kan ikke overdras til
andre uten NVEs samtykke.

NVE kan gi palegg om narmere
gjennomfering av plikter i henhold til denne
posten.

8
(Naturforvaltning)
I
Konsesjonzren  plikter etter  narmere

bestemmelse av Miljodirektoratet

a. & serge for at forholdene i Skoddebergvatn er
slik at de stedegne fiskestammene i sterst
mulig grad opprettholder naturlig
reproduksjon og produksjon og at de naturlige
livsbetingelsene for fisk og evrige naturlig
foreckommende plante- og dyrepopulasjoner
forringes minst mulig,

b. & kompensere for skader pd den naturlige
rekruttering av fiskestammene ved tiltak,

c. & sorge for at fiskens vandringsmuligheter i
vassdraget opprettholdes og at overferinger
utformes slik at tap av fisk reduseres,

d. a serge for at fiskemulighetene i storst mulig
grad opprettholdes.

11
Konsesjonzren  plikter etter  narmere
bestemmelse av Miljedirektoratet & serge for at
forholdene for plante- og dyrelivet i omradet som
direkte eller indirekte bereres av reguleringen
forringes minst mulig og om nedvendig utfore
kompenserende tiltak.

111
Konsesjonzren  plikter etter  narmere
bestemmelse av Miljadirektoratet & seorge for at
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friluftslivets bruks- og opplevelsesverdier i
omradet som bereres direkte eller indirekte av
anleggsarbeid og regulering tas vare pa i sterst
mulig grad. Om nedvendig ma det utfores
kompenserende tiltak og tilretteleggingstiltak.

v

Konsesjonzren  plikter etter  nermere
bestemmelse av Miljedirektoratet & bekoste natur-
vitenskapelige undersekelser samt friluftslivs-
undersekelser i de omrddene som berores av
reguleringen. Dette kan vare arkiveringsunder-
sokelser. Konsesjonaren kan ogsd tilpliktes &
delta i fellesfinansiering av sterre undersokelser
som omfatter omradene som direkte eller indirekte
bereres av reguleringen.

\%
Konsesjonazren kan bli palagt & dekke
utgiftene til ekstra oppsyn, herunder jakt- og
fiskeoppsyn i anleggstiden.

VI
Alle utgifter forbundet med kontroll og tilsyn
med overholdelsen av ovenstdende vilkéar eller
palegg gitt med hjemmel i disse vilkar, dekkes av
konsesjonzren.

9
(Automatisk fredete kulturminner)

Nar reviderte vilkar er fastsatt, skal
konsesjonzren innen rimelig frist betale et
engangsbelop pa 7000,- (2006-kroner) per GWh
magasinkapasitet til kulturminnevern i vassdrag.
Det innbetalte belopet skal dekke utgifter til
registreringer, undersokelser, utgravinger,
konservering og sikringstiltak, og omfatter alle
automatisk  fredede kulturminner innenfor
omrader som bergres av reguleringen.

Arkeologiske arbeider skal foretas i den tiden
magasinene likevel er nedtappet eller nar vann-
standen av andre arsaker er lav. Konsesjonaren
mé avtale med kulturminneforvaltningen
(fylkeskommunen og eventuelt Sametinget) i god
tid for en nedtapping av  magasinene.
Konsesjonaren skal ogsd varsle kulturminne-
forvaltningen dersom det av andre arsaker er lav
vannstand i magasinene slik at arkeologisk arbeid
kan gjennomferes.

Konsesjonazren skal ved fysiske tiltak i vann
og pé land, som for eksempel etablering av
terskler og anleggsarbeid mv. i god tid pa forhand
fa undersokt om tiltaket bererer automatisk fredete
kulturminner etter kulturminneloven §§ 3 og 9.

Viser det seg forst mens arbeidet er i gang at
tiltaket kan virke inn pa automatisk fredete kultur-
minner, skal melding sendes kulturminnefor-
valtningen og arbeidet stanses, jf. kulturminne-
loven § 8 andre ledd.



10
(Forurensning mv.)
Konsesjonaren plikter etter Fylkesmannens
narmere bestemmelse:

- & utfere eller bekoste tiltak som i forbindelse
med reguleringen er pékrevet av hensyn til
forurensningsforholdene i vassdraget.

- & bekoste helt eller delvis oppfelgingsunder-
sokelser i bergrte vassdragsavsnitt.

11
(Ferdsel mv.)

Konsesjonzren plikter & erstatte utgifter til
vedlikehold og istandsettelse av offentlige veger,
bruer og kaier, hvis disse utgifter blir serlig oket
ved anleggsarbeidet. I tvisttilfelle avgjeres spor-
smélet om hvorvidt vilkérene for refusjonsplikten
er til stede, samt erstatningens sterrelse ved skjenn
pa konsesjonarens bekostning. Veger, bruer og
kaier som konsesjonaren bygger, skal kunne
benyttes av allmennheten, med mindre NVE
treffer annen bestemmelse.

Konsesjonazren plikter i nedvendig utstrekning
a legge om turiststier og klopper som er i jevnlig
bruk og som vil bli neddemmet eller pd annen
mate pdelagt/utilgjengelige.

12
(Terskler mv.)

I de deler av vassdragene hvor inngrepene
medferer vesentlige endringer i vannfering eller
vannstand, kan NVE pélegge konsesjoneren a
bygge terskler, foreta biotopjusterende tiltak, elve-
korreksjoner, opprenskinger mv. for & redusere
skadevirkninger.

Dersom inngrepene forarsaker erosjonsskader,
fare for ras eller oversvemmelse, eller oker
sannsynligheten for at slike skader vil inntreffe,
kan NVE pélegge konsesjonzren & bekoste
sikringsarbeider eller delta med en del av utgiftene
forbundet med dette.

Arbeidene skal pabegynnes straks detaljene er
fastlagt og mé gjennomfores sa snart som mulig.

Terskelpalegget vil bygge pa en samlet plan
som ivaretar bade private og allmenne interesser i
vassdraget. Utarbeidelse av pélegget samt tilsyn
med utferelse og senere vedlikehold er tillagt
NVE. Utgiftene forbundet med tilsynet dekkes av
konsesjonzaren.

13
(Rydding av reguleringssonen)

Neddemmede omréader skal ryddes for treer og
busker pd en tilfredsstillende méate. Generelt
gjelder at stubbene skal bli sd korte som praktisk
mulig, maksimalt 25 cm heye. Ryddingen méa
utfores pa sngbar mark. Avfallet fjernes.

Dersom ikke annet blir palagt konsesjoneren,
skal reguleringssonen holdes fri for treer og busker
som er over 0,5 m haye. I rimelig grad kan NVE
palegge ytterligere rydding. Dersom vegetasjon
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over HRV der som folge av reguleringen, skal den
ryddes etter de samme retningslinjene som ellers
er angitt 1 denne posten.

Rydding av reguleringssonen skal vare
gjennomfort for forste neddemming og ber sé vidt
mulig unngéds lagt til yngletiden for viltet i
omréadet.

Tilsyn med overholdelsen av bestemmelsene i
denne post er tillagt NVE. Utgiftene forbundet
med dette dekkes av konsesjonaren.

14
(Mangvreringsreglement mv.)
Vannslippingen skal forega
overensstemmende med et

manevreringsreglement som Kongen pé forhdnd
fastsetter.

Viser det seg at slippingen etter dette regle-
ment medforer skadelige virkninger av omfang for
allmenne interesser, kan Kongen uten erstatning
til konsesjonaren, men med plikt for denne til &
erstatte mulige skadevirkninger for tredjemann,
fastsette de endringer i reglementet som finnes
nedvendige.

15
(Hydrologiske observasjoner, kart mv.)

Konsesjonzren skal etter narmere
bestemmelse av NVE utfore de hydrologiske
observasjoner som er ngdvendige for & ivareta det
offentliges interesser og stille det innvunne
materiale til disposisjon for det offentlige.

Kopier av alle karter som konsesjonaren matte
la oppta i anledning av anleggene, skal sendes

Kartverket med opplysning om hvordan
malingene er utfort.
16
(Registrering av minstevannfering, krav om
skilting og merking)

Det skal etableres en maleanordning for
registrering og dokumentasjon av minstevann-
foring, lesningen skal godkjennes av NVE. Data
skal fremlegges NVE pa forespersel og
oppbevares pa en sikker méate i hele anleggets
levetid.

Ved alle reguleringsmagasin og steder med
palegg om minstevannfering skal det settes opp
skilt med opplysninger om mangvrerings-
bestemmelser og hvordan dette kan kontrolleres.
NVE skal godkjenne skiltenes utforming og
plassering.

De partier av isen pa vann og inntaksmagasiner
som mister baereevnen pa grunn av utbyggingen
mé markeres pa kart pa opplysningsskilt og
merkes eller sikres.

For alle vassdragsanlegg skal det etableres og
opprettholdes hensiktsmessige sikringstiltak av
hensyn til allmennhetens normale bruk og ferdsel
pa og ved anleggene.



17
(Etterundersokelser)

Konsesjonzren kan pélegges & utfore og
bekoste etterundersekelser av reguleringens
virkninger for bererte interesser. Undersokelses-
rapportene med tilherende materiale skal stilles til
radighet for det offentlige. NVE kan treffe
narmere bestemmelser om hvilke undersekelser
som skal foretas og hvem som skal utfere dem.

18
(Militeere foranstaltninger)

Ved reguleringsanleggene skal det tillates
truffet militere foranstaltninger for sprengning i
krigstilfelle uten at konsesjoneren har krav pa
godtgjerelse eller erstatning for de herav folgende
ulemper eller innskrenkninger med hensyn til
anleggene eller deres benyttelse. Konsesjonaren
ma uten godtgjerelse finne seg i den bruk av
anleggene som skjer i krigsoyemed.

19
(Konsesjonskraft)

Konsesjonzren skal avstd til kommuner og
fylkeskommuner som kraftanlegget ligger i, inntil
10 % av den for hvert vannfall innvunne oking av
vannkraften, beregnet etter reglene i vassdrags-
reguleringsloven § 11 nr. 1, jf. § 2 tredje ledd.
Avstaelse og fordeling avgjeres av NVE med
grunnlag i kommunenes behov til den alminnelige
elektrisitetsforsyning.

Staten forbeholdes rett til inntil 5 % av
kraftekningen, beregnet som i forste ledd.

NVE bestemmer hvordan kraften skal avstas
og beregner effekt og energi.

Kraften tas ut i kraftstasjonens apparatanlegg
for utgdende ledninger eller fra konsesjonzrens
ledninger med leveringssikkerhet som fastkraft og
brukstid ned til 5000 timer arlig. Konsesjonzaren
kan ikke sette seg imot at kraften tas ut fra andres
ledninger og plikter i sa fall & stille kraften til
radighet. Kostnadene ved omforming og
overfering av kraften ved uttak andre steder enn i
kraftstasjonens apparatanlegg for utgdende
ledninger, betales av den som tar ut kraften.

Konsesjonaren har rett til & forlange et varsel
av 1 ar for hver gang kraft uttas. Samtidig som
uttak varsles, kan forlanges oppgitt den brukstid
som gnskes benyttet og brukstidens fordeling over
aret. Tvist om fordelingen avgjeres av Olje- og
energidepartementet. Oppsigelse av konsesjons-
kraft kan skje med 2 ars varsel. Oppsagt kraft kan
ikke senere forlanges avgitt.

Prisen pa kraften, referert kraftstasjonens
apparatanlegg for utgdende ledninger, fastsettes
hvert ar av Olje- og energidepartementet basert pa
gjennomsnittlig selvkost for et representativt
antall vannkraftverk i hele landet.

Unnlater konsesjoneren a levere kraft som er
betinget i denne post uten at vis major, streik eller
lockout hindrer leveransen, plikter han etter Olje-
og energidepartementets bestemmelse & betale til
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statskassen en mulkt som for hver kWh som
urettmessig ikke er levert, svarer til den pris pr.
kWh som hvert ar fastsettes av Olje- og energi-
departementet, med et péslag av 100 %. Det
offentlige skal vaere berettiget til etter Olje- og
energidepartementets bestemmelse & overta
driften av kraftverkene for eierens regning og
risiko, dersom dette blir nadvendig for & levere
den betingede kraften.
Vedtak om avstaelse og fordeling av kraft kan
tas opp til ny provelse etter 20 ar fra vedtakets dato.

20
(Luftovermetning)

Konsesjonzren plikter i samrdd med NVE &
utforme anlegget slik at mulighetene for
luftovermetning i magasiner, apne vannveger og i
avlep til elv, vann eller sjo blir minst mulig. Skulle
det likevel vise seg ved anleggets senere drift at
luftovermetning forekommer i skadelig omfang,
kan konsesjonaren etter neermere bestemmelse av
NVE bli pélagt & bekoste tiltak for & forhindre eller
redusere problemene, herunder forsek med hel
eller delvis avstengning av anlegget for &
lokalisere arsaken.

21

(Kontroll med overholdelsen av vilkérene)

Konsesjonzren underkaster seg de
bestemmelser som til enhver tid métte bli truffet av
NVE til kontroll med overholdelsen av de oppstilte
vilkér. Utgiftene med kontrollen erstattes det
offentlige av konsesjonaren etter naermere regler
som fastsettes av NVE.

Ved overtredelse av de fastsatte bestemmelser
gitt i loven eller i medhold av loven plikter
konsesjonzren etter krav fra NVE & bringe
forholdene i lovlig orden.

Gjentatte eller fortsatte overtredelser av
postene 2 (Konsesjonsavgifter og neringsfond), 4
(Byggefrister mv.), 14 (Mangvreringsreglement
mv.), 19 (Konsesjonskraft) og 21 (Kontroll med
overholdelsen av vilkarene) kan medfere at
konsesjonen trekkes tilbake 1 samsvar med
bestemmelsene i vassdragsreguleringsloven § 12
nr. 21.

For overtredelse av de i loven eller i medhold
av loven fastsatte bestemmelser, eller vilkar satt
for konsesjon eller vedtak i medhold av loven, kan
NVE  treffe vedtak om  tvangsmulkt.
Tvangsmulkten kan fastsettes som en lepende
mulkt eller som et engangsbelop. Tvangsmulkten
tilfaller statskassen og er tvangsgrunnlag for
utlegg.

Overskrides konsesjon eller
konsesjonsvilkarene eller palegg fastsatt med
hjemmel 1 vassdragsreguleringsloven kan det
ilegges overtredelsesgebyr, eller straff med beter
eller fengsel inntil tre maneder, jf.
vassdragsreguleringsloven §§ 24 og 25.

22



(Tinglysing)
Konsesjonen med tilknyttede vilkér skal tinglyses
for konsesjonshavers regning. Olje- og energi-
departementet kan bestemme at et utdrag av
konsesjonen skal tinglyses som heftelse pa de
eiendommer eller bruk i vassdraget for hvilke
reguleringene kan medfere forpliktelser.
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Vedlegg 3
Mangevreringsreglement

for regulering av Skoddebergvatn i Skinland kommune, Troms fylke

(Fastsatt ved kgl.res. 13.10.2017. Erstatter tidligere reglement gitt ved kgl.res. 18.01.1952)

1.
Reguleringer
) Naturlig Reg.grenser Reg.
Magasin
vannst. Ovre Nedre Oppd. Senkn. hoyde
kote kote kote m m m
Skoddebergvatn ..............o...... 100.20 101.70 95.20 1.5 5.0 6.5

Heydene refererer seg til Kartverkets heydesystem
(NN 1954). Reguleringsgrensene skal markeres med
faste og tydelige vannstandsmerker som det offentlige
godkjenner.

2.
Ved mangvreringen skal det has for gye at vassdragets
naturlige flomvannfering nedenfor magasinene og
overforingsstedene sa vidt mulig ikke okes.
Alle vannferingsendringer skal skje gradvis.
Forevrig kan tappingen skje etter kraftverkseiers
behov.

3

Det skal péses at flomlop og tappelop ikke hindres av
is eller lignende og at reguleringsanleggene til enhver
tid er i god stand. Det fores protokoll over
mangvreringen og avleste vannstander. Dersom det
forlanges, skal ogsd nedbermengder, temperaturer,
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snadybde mv. observeres og noteres. NVE kan
forlange 4 fa tilsendt utskrift av protokollen som
regulanten  plikter & oppbevare for hele
reguleringstiden.

4.

Viser det seg at manevrering og vannslipping etter
dette reglementet medferer skadelige virkninger av
omfang for allmenne interesser, kan Kongen uten
erstatning til konsesjonegren, men med plikt for denne
til & erstatte mulige skadevirkninger for tredjemann,
fastsette de endringer i reglementet som finnes
negdvendige.

Forandringer i reglementet kan bare foretas av
Kongen etter at de interesserte har hatt anledning til &
uttale seg.

Mulig tvist om forstéelsen av dette reglementet
avgjores av Olje- og energidepartementet.



