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Sammendrag

Seknaden gjelder tillatelse etter § 8 i vannressursloven til bygging av Hilleshamn kraftverk og
behandles i henhold til reglene i kapittel 3 i samme lov.

Hilleshamn Smékraft AS seker om & utnytte et fall i Hilleshamnelva pa 345 meter med inntak pé kote
380 og kraftverk pa kote 35. Det er planlagt a regulere Hilleshamnvannet med 2 m. Vannveien vil
vare en 1200 meter lang nedgravd/ sprengt rergate. Middelvannferingen er 622 1/s og kraftverket er
planlagt med en maksimal slukeevne pé 1244 I/s. Kraftverket vil ha en installert effekt pa 3,6 MW og
vil etter planene gi en &rlig middelproduksjon pa 12,9 GWh. Det er planlagt a slippe en
minstevannfering pd 150 I/s 1 perioden juni til september og ingen minstevannfering resten av aret.

Gratangen kommune er positiv til en utbygging under forutsetning av at avbgtende tiltak blir
gjennomfort. Fylkesmannen i Troms tar ikke stilling til konsesjonsspersmalet, men er kritisk til
manglende utredninger i seknaden. De ensker at en ev. reguleringssone males opp og at det foretas en
undersokelse av fisk i vannet og elver/bekker for en ev. konsesjon gis. De ensker ogsé en
minstevannfering i juni-september pd minimum 150 I/s. Troms fylkeskommune har ingen merknader
til sgknaden, men minner om meldeplikten iht. lov om kulturminner. Sametinget og Kystverket har
ingen merknader til tiltaket. Reindriftsforvaltningen Troms gér i mot at det gis tillatelse til en
utbygging. De er bekymret for hvordan er oppdemming vil pavirke beitelandet rundt vannet og skape
usikker is om vinteren. De er ogsa kritiske til de konsekvensvurderingene som er utfert ifm seknaden.
Statens Vegvesen og Norges Jeger- og Fiskeforbund har ingen merknader til seknaden. Troms
Turlag er bekymret for en oppstykket behandling av liknende saker og savner en samlet oversikt over
prosjekter i Ser-Troms. Hilleshamn Vannverk ensker ikke en utbygging og mener det kan skape
problemer for vannverket. Hilogaland Kraft AS papeker at det ikke er kapasitet i distribusjonsnettet
til & ta imot kraft fra Hilleshamn kraftverk (2006).

En utbygging vil gi om lag 12,9 GWh/ér i ny fornybar energiproduksjon i et middels &r. Dette er en
produksjon som er vanlig for smakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smékraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar.
De tre siste drene (2012-14) har NVE klarert droyt 1,8 TWh ny energi fra smékraftverk. De
konsesjonsgitte tiltakene vil veere et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa
fornybar energi.

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket mé virkningene ikke bryte med de feringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av smé vannkraftverk. Videre mé de
samlede ulempene ikke vare av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbgtende tiltak som del av konsesjonsvilkarene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

I vedtaket har NVE lagt vekt pa at en utbygging av Hilleshamn kraftverk vil vere et bidrag til fornybar
energiproduksjon med begrensede negative miljoeffekter. Etter NVEs vurdering er de storste negative
virkningene av Hilleshamn kraftverk knyttet til inngrepene som er planlagt i gvre del av rertraseen og
en negativ pavirkning pa to fossesproytsoner ved frafering av vann. Virkninger for landskapet,
reindrift og fisk i forbindelse med den planlagte reguleringen er ogsé vektlagt.

I Olje- og energidepartementets retningslinjer for sma vannkraftverk framgar det at tiltak som kan gi
uheldige sumvirkninger, og som kan pavirke totalopplevelsen av fjordlandskap negativt, i hovedsak
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ber unngas. Seker har vurdert en lesning for 4 begrense inngrepene, ved & legge vannvei i fjell i den
gvre delen.

Dersom det skal gis konsesjon til Hilleshamn kraftverk mener NVE at inngrepene fra ca. kote 200 og
opp til inntaket mé begrenses. NVE mener at en tradisjonell nedsprengt rergate med tilhgrende
anleggsvei vil medfere inngrep som ikke er forenelige med den produksjonen som er planlagt i dette
prosjektet. Inngrepene vil bli omfattende og svaert synlige i et dpent landskapsrom sett fra deler av
fjorden. Dersom vannveien legges i fjell fra ca. kote 200 og opp til inntaket, vil de negative
konsekvensene bli betydelig redusert og prosjektet vil ikke lenger vaere i konflikt med OEDs
retningslinjer slik NVE vurderer det.

En utbygging med vannvei fjell i den evre delen og slipp av tilstrekkelig minstevannfering hele aret
vil etter vért syn redusere de negative konsekvensene for landskap og biologisk mangfold. En noe
redusert reguleringsheyde vil gi mindre negative konsekvenser for landskap, fisk og reindriftens bruk
av omradet rundt Hilleshamnvannet samtidig som en viss reguleringsevne vil veere med & sikre en
stabil og sikker drift av kraftverket og redusere flomtap.

Med disse forutsetningene mener NVE at konsekvensene kan reduseres i en slik grad at virkningene
for allmenne og private interesser er akseptable. Hilleshamn kraftverk vil etter NVEs beregninger
produsere 12 GWh i et middels ar med de nevnte avbetende tiltakene.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Hilleshamn Smékraft AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Hilleshamn kraftverk med regulering av Hilleshamnvannet
mellom HRV pa kote 381,5 og LRV pa kote 380,5. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Innhold
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Seknad

Side 3

NVE har mottatt folgende seknad fra Hilleshamn Smakraft AS, datert 16.6.2006:

Hilleshamn kraftverk, endelig omsokte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedberfelt km’ 10,5
Arlig tilsig til inntaket mill.m’ 19,6
Spesifikk avrenning I/s/km? 59,2
Middelvannfering I/s 622
Alminnelig lavvannfering 1/s 50
S-persentil sommer (1/5-30/9)* 1/s 123
S-persentil vinter (1/10-30/4)* 1/s 50
*ifolge NVEs lavannskart

KRAFTVERK

Inntak moh. 380
Avlep moh. 35
Lengde pa berart elvestrekning m 1200
Brutto fallhegyde m 345
Midlere energiekvivalent kWh/m’

Slukeevne, maks 1/s 1244
Minste driftsvannfering 1/s 60
Tillepsrer, diameter mm 800
Tillepsrer/tunnel, lengde m 1200
Installert effekt, maks MW 3,6
Brukstid timer 3300
MAGASIN

Magasinvolum mill. m’ 0,24
HRV moh. 382
LRV moh. 380
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 4,55
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 8,35
Produksjon, arlig middel GWh 12,90
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 37,3
Utbyggingspris kr/kWh 2,89
Hilleshamn kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 4.5
Spenning kV 6,0
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 4,5
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Omsetning kv/kV 6/22

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde m 140
Nominell spenning kv 22

jordkabel
Om soker

Hilleshamn Smaékraft AS ble opprettet hasten 2005 og skal sté for utbyggingen av Hilleshamn
kraftverk. Aksjonarene er grunneiere i Hilleshamn som grenser opp mot Hilleshamnelva.

Beskrivelse av omradet

Prosjektomradet ligger pa sersida av og ytterst i Gratangsfjorden rett opp for bygda Hilleshamn.
Avstanden til kommunesenteret Arstein er 17 km.

11948 ble det bygd et kraftverk med Hilleshamnvannet som kilde, effekten var pa 75 kW. Kraftverket
ble overtatt av Ser-Troms Elforsyning (nd Halogaland Kraft) i 1976 for videre drift. Kort tid etter ble
kraftproduksjonen nedlagt. I Samla Plan — rapport fra 1984 — omtales anlegget som ute av drift.

Nedslagsfeltet strekker seg fra Hilleshamnvannet pé kote 381 og opp til omkringliggende avgrensning
med fjelltopper opp mot 1000 — 1100 moh. Avrenningen skjer relativt raskt da nedberfeltet har en lav
sjgandel som kan forsinke vannet.

Hilleshamnvannet har tidligere vart regulert opp ca. 1 m med en inntaksdam i treverk. Denne er i dag i
darlig forfatning og har liten oppdemmende virkning.

Mellom bygda og Hilleshamnvannet gar det en kjerbar fjellvei, og det ligger noen hytter rundt vannet.
Det er etablert inntaksarrangement/kum i elva ved ca. kote 50 moh. som forsyner bygda Hilleshamn
med drikkevann.

Teknisk plan

Reguleringer

Det antas at det naturlige vanniva (for 1948) var pa kote 381. Ny betongdam i en lengde pé ca. 30 m
skal erstatte dagens treverksdam og demme opp vannet til kote 382. Dette gir et magasinvolum pa 0,24
mill. m’. Dette er eksempelvis nok til 2 — 3 degns drift ved maks. slukeevne pa 1,244 m*/s og opp mot
45 dogn ved min. slukeevne pa 0,06 m’/s.

Inntak

Inntaket legges i en vik til venstre for elveutlgpet der restene av eksisterende inntak for gammelt
kraftverk ligger. Inntaksstussen forsynes med varegrind og et stengearrangement. Nedstrems inntaket
etableres kum med nedstoppventil. En trykkfeler montert ved inntaksstussen varsler nar vannstanden
nermer seg LRV.

Vannvei

Fra inntaket legges trykkror ned til kraftstasjonen. Reret far en diameter pa 800 mm og en lengde pa
ca. 1200 m. I utgangspunktet velges stapejernsror. Qvre del av traseen har en relativt vanskelig



y =Y Side 5

NVE

topografi, og her vurderes det 4 legge GRP-ror. Rorledningen skal graves/sprenges ned der det er
mulig. Pa et parti midt pa traseen, ca. 100m, vurderes det & legge ror i dagen klamret fast i fjellet.

Krafistasjon

Kraftstasjonen blir liggende der eksisterende/nedlagte stasjon er lokalisert, oppstrems riksveibrua over
Hilleshamnelva, pa ca. kote 35. I stasjonen installeres en Peltonturbin med effekt pa 3,6 MW med en
slukeevne pa 1,244 m’/s. Minste slukeevne forutsettes & vaere 0,060 m’/s. Avlep til elva blir oppstroms
kulverten under riksveien.

Generatoren far en ytelse pa 4,5 MV A og en generatorspenning pa 6 kV. Transformator far en ytelse
pa 4,5 MVA og transformerer opp fra 6 til 22 kV.

Stasjonsbygningen fir en dimensjon pé ca. 6,5 x 10,5m (hovedmél) og med en menehayde pa ca. 5 m.
Grunnflaten blir ca. 70 m”.

Nettilknytning

Kraftverket skal kobles til en eksisterende 22 kV-linje (omradekonsesjonar Hélogaland Kraft) med en
140 m lang jordkabel.

Veier

Det eksisterer en kjorbar vei opp til Hilleshamnvatnet. Veien skal etter planen fungere som anleggsvei
under bygging av rergate og dam/inntaksarrangement. Det forutsettes bygd noen fé korte stikkveger
fra anleggsveien for 4 na hele rortraseen.

Massetak og deponi

Det forutsettes i utgangspunktet ikke noe behov for sterre massetak i omrédet. Groftemasser som blir
til overs etter igjenfylling legges langs traseen som ekstra overdekning av rerledningen. Et eventuelt
massebehov kan likevel dekkes med gode morenemasser i omradet.

Arealbruk
Totalt areal berert er beregnet & bli ca. 22,5 daa. Traseen for rorgate utgjor 17 daa og vil bli tilbakefort
til opprinnelig terreng.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommuneplanens arealdel har utbyggingsomrddet LNF-status.

Samlet plan (SP)

Hilleshamn kraftverk er behandlet i Samlet plan for vassdrag med nummer 77401 og samme navn.
Prosjektet ble i Stortingsmelding nr 63 (1984-85) plassert i kategori 1. Prosjektet som omtales i
vassdragsrapporten hadde en installert effekt pa 2,2 MW og det ble beregnet en arsproduksjon pa 11,5
GWh. Hilleshamnvatnet skulle reguleres opp med 1 meter og ned med 4 meter, noe som ville gitt et
magasinvolum p4 0,6 millioner m’. Kraftstasjonen skulle bygges pa kote 13, og ville f en midlere
brutto fallheyde pa 367 meter, altsa 22 meter mer enn det omsekte prosjektet. Rorgata ble dermed ca.
1420 meter, eller 220 meter lenger. Nar produksjonen likevel er lavere for dette prosjektet, skyldes det
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lavere forventet avlep pa 0,5 m’/s (15,8 millioner m*/4r), eller 19 % lavere enn hva som oppgis i det na
omsgkte prosjektet.
Verneplan for vassdrag

Omrédet inngar ikke i verneplan for vassdrag.

Inngrepsfrie omrdder (INON)
Det omsekte tiltaket vil ikke medfere ytterligere reduksjon i INON-areal.

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 1 vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse.

Seknaden har ligget pé vent en god del &r som folge av bl.a. en rettstvist som nd er avsluttet, og i
pavente av en avgjerelse i et konkurrerende prosjekt som né er trukket.

NVE var pé befaring i omrédet den 24.9.2013 sammen med representanter for sekeren, kommunen og
Reindriftsforvaltningen. Heringsuttalelsene har vert forelagt sekeren for kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs
nettsider.

NVE har mottatt felgende kommentarer til sgknaden:

Gratangen kommune er positive til en utbygging under forutsetning av at avbetende tiltak, som
beskrevet i "Miljefaglig utredning” sin miljerapport blir gjennomfort.

Fylkesmannen i Troms tar ikke stilling til konsesjonsspersmalet, men er kritiske til manglende
utredninger i seknaden. De onsker at en ev. reguleringssone méles opp og at det foretas en
undersgkelse av fisk i vannet og elver/bekker for en ev. konsesjon gis. Videre mener de det mé gis
vilkar for & kunne pélegge undersokelser og tiltak for & kompensere eventuelle skade pé fisk etter en
utbygging. De gnsker ogsa en minstevannfering i juni-september pd minimum 150 1/s dersom det gis
konsesjon.

Troms fylkeskommune har ingen merknader til seknaden, men minner om meldeplikten iht. lov om
kulturminner.

Sametinget har ingen merknader til det omsekte tiltaket.
Kystverket Troms og Finnmark har ingen merknader til seknaden.

Reindriftsforvaltningen Troms gér i mot at det gis tillatelse til en utbygging og viser bl.a til en
uttalelse fra reinbeitedistrikt Grovfjord som er negative til en utbygging. De er bekymret for hvordan
er oppdemming vil pavirke beitelandet rundt vannet og skape usikker is om vinteren. De er ogsé
kritiske til de konsekvensvurderingene som er utfort ifm seknaden.

Statens Vegvesen — Region Nord har ingen merknader til sgknaden

Norges Jeger- og Fiskeforbund — Troms har ingen merknader til en utbygging.
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Troms Turlag tar ikke stilling til konsesjonsspersmaélet, men er bekymret for en oppstykket
behandling av liknende saker og savner en samlet oversikt over utbyggingsplaner i Ser-Troms.

Hilleshamn Vannverk onsker ikke en utbygging av kraftverket og mener det kan skape problemer for
vannverket.

Halogaland Kraft AS péapekte at det per 2006 ikke var kapasitet i distribusjonsnettet til & ta imot kraft
fra Hilleshamn Smakraft AS.

Seker kommenterte haringsuttalelsene i brev datert 5. desember 2006. Kommentarer knyttet til
fallrettigheter er ikke med her:

«...

LINJETILKNYTNING.

Jeg har ikke faglige forutsetninger for a kunne vurdere kapasiteten i det eksisterende 22kv
nettet som passerer like ved planlagt kraftverk. Temaet er neppe ukjent for NVE.
Nettilknytningssporsmdlet i denne saka, foyer seg fint inn i rekken av andre "nettsaker" som
nd kommer til overflata landet rundt etter at viktige sporsmadl om rammebetingelser for
smdkraftbransjen er avklart.

Det er vel neppe scerlig tvil om at HLK AS som energiprodusent ikke onsker smdkraftaktorer
som vdrt selskap inn i markedet og gjor hva de kan for og lykkes med det. Strategien synes d
veere for slike konsesjoncerer; Skulle en ikke lykkes i "fallrettighetskampen" har en da
muligheten som netteier d si nei til linjetilknytning . I likhet med de fleste andre netteiere, har
HLK AS den innstillinga at de har "infrastrukturansvar"” i forhold til ny produksjon.
Investeringsplikten derimot i forhold til ny produksjon, fraskriver de seg. A fi NVE's tillatelse
er en ting, men i realiteten er avgjorelsen overlatt nettselskapene. Dette skjer til tross for
energiunderskudd og prioriterte politiske mdlsettinger om okt produksjon. En md derfor ta tak
i regelverket og sikre at nettmonopolistene virkelig md ta samfunnsansvar i storre grad enn

tilfellet er i dag.

Sporsmdalet om linjetilknytning eller ikke, vil likevel ikke stoppe vart arbeide. Skulle NVE gi
oss konsesjon, vil vi soke d finne losninger i dialog med netteier selv om dette vil innebcere
ekstrainvesteringer i form av anleggsbidrag. Dette er fullt ut mulig uten altfor store
investeringer.

FYLKESMANNENS UTTALELSE

Den ddrlige tredemningen lekker som en sil og gjor at store areal er torrlagt mer eller mindre
permanent rundt Hilleshamnvatnet. Det bilde pd s. 11 det vises til, er egentlig vatnets
vannstand for regulering i 1948 og det er ikke onskelig med en slik produksjon som fordrsaker
dette. Vannmengdene i vatnet er sd begrenset at produksjonen md i det alt vesentlige basere
seg pd vanntilsiget i nedslagsfeltet. De hyppige vannstandsvariasjonene som den lekke
demningen har fordrsaket de siste 10 drene, har ikke veert heldig for fisken i vatnet. I
motsetning til Fylkesmannen, er vi som fritidsfiskere av den oppfatning at forholdene for
orreten vil bli bedre med en skikkelig betongdemning ved at vannstandsvariasjonene vil bli
langt mer moderate enn tilfellet er i dag. Ovrige ringvirkninger av en smdkraftutbygging vil
veere positive for friluftslivet i omradet.
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KONSEKVENSER FOR REINDRIFTA

Hilleshamnvatnet har som kjent veert regulert siden 1948. Ingen i bygda kjenner til at rein har
druknet pga usikker is. De fd tamrein fra Grov reinbeitedistrikt som trekker over mot
Hilleshamnfjellet om vinteren, beiter i sveert liten grad ned mot dette omrddet og reguleringa
vil overhodet ikke ha noen konsekvenser for den beskjedne reindrifta som ennd er i omrddet.

GRUNNEIERUTTALELSEN

Jeg vedlegger mateinnkalling og uttalelsen fra motet 6 oktober 2006.Konsesjonssoknaden ble
utdelt grunneierne 25 juli d.d. og sirkulerte blant bygdefolket utover sommer og host. Noen
dager etter NVE's annonsering om var smakraftsoknad, ble bade grunneiere, hytteeiere og
avrige berorte skriftlig paminnet om soknaden og oppfordret til a komme med innspill til NVE.
Jeg ble kontaktet av grunneierne Eva og Sten Myre den 27 september 2006 om d innkalle til
mote. Etter at dette ble avholdt 6 oktober, ble forslag til uttalelse sendt til giennomlesning. To
av de frammatte ba om betenkningstid og jeg sa da at denne ikke ville bli avsendt for de hadde
tatt stilling til uttalelsen. Etter et par purringer er endelig avklaringen nd kommet, og
uttalelsen vedlegges i sin helhet.

HILLESHAMN VANNVERK

Uttalelsen kommer fra Bendiks Bendiksen og ikke fra styret i vannverket. Som relativ stor
saubonde, er jeg en betydelig storre forbruker av vann enn Bendiksen og er selvfolgelig like
opptatt som han d sorge for en varig og god vannlosning for bdde fastboende, hyttefolk og
neeringsaktorer. Temaet ble tatt opp pd grunneiermeotet 6 oktober 2006, hvor Bendiksen var
innkalt, men unnlot d mote. Konsesjonsoknaden har et losningsforslag som de frammaotte sa
seg fornayd med. 1 tillegg har grunneiermatet en klar uttalelse pd dette punkt. »

Tilleggsopplysninger

I forbindelse med sluttbefaringen av Hilleshamn kraftverk etterspurt NVE et alternativ med vannvei i
fjell pd deler av den omsekte traseen. Sgker har sett pa dette og kommet med en tilbakemelding til
NVE i epost datert 6.1.2014. Grovt regnet antyder de en dobling av kostnadene ved bruk av tunnel/
langhullsboring pa deler av strekningen.

NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket utnytter et nedberfelt pa 10,5 km® ved inntaket, og middelvannferingen er beregnet til 622
I/s. Effektiv innsjeprosent er pa 1,4 %, og nedberfeltet har en breandel pa 1,6 %. Avrenningen varierer
fra ar til &r med dominerende host- og varflom. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren. 5-
persentil sommer- og vintervannfering er beregnet i NVEs LAVANN applikasjon til henholdsvis 123
og 50 I/s. Alminnelig lavvannfering for vassdraget ved inntaket er beregnet til 50 I/s 1 sgknaden.
Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til 1244 1/s og minste driftsvannfering 60 1/s. Det er
foreslatt & slippe en minstevannfering pa 150 /s i perioden 01.06. til 30.09. og ingen minstevannfering
resten av aret. Ifolge seknaden vil dette medfere at 89 % av tilgjengelig vannmengde benyttes til
kraftproduksjon basert pa den omsekte reguleringen.

NVE har kontrollert det hydrologiske grunnlaget i seknaden. Det kan se ut som om avrenningen er
overestimert i prosjektet. NVEs lavannskart viser en spesifikk avrenning for det omsekte nedberfeltet
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pa 1870 mm/ar mens nedberverdien i omradet ligger pd 978 mm/dr. Mets nedberkart og
avrenningskartet i SeNorge viser tilsvarende verdi. Det er oppgitt to forskjellige malestasjoner i
soknaden. 189.3 Tennevikvatn er representativ mélestasjon, mens det pd s 40 — 47 i soknaden benyttes
en skalert versjon av 190. 1 Tjuvkjer. Begge stasjonene har ifelge NVEs hydrologiske avdeling dérlig
datakvalitet og korte tidsserier.

Alle beregninger pa basis av andre malte vassdrag vil ved skalering til det aktuelle vassdraget vare
beheftet med feilkilder. Dersom spesifikt normalavlep er beregnet med bakgrunn i NVEs
avrenningskart, vil vi papeke at disse har en usikkerhet pa +/- 20 % og at usikkerheten gker for sma
nedberfelt. Usikkerheten i dette prosjektet vurderes av NVE som noe hoyere enn dette.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 200 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannfering
pa 150 I/s 1 perioden 01.06. til 30.09, vil dette gi en restvannfering pa ca. 243 1/s rett nedstroms
inntaket som et gjennomsnitt over aret (NVEs beregning).

Det meste av restvannferingen nedstrems inntaket vil komme i flomperioder. De store
flomvannferingene blir i liten grad pavirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil det veere overlep over
dammen 40 dager i et middels vétt ar. I 61 dager vil vannferingen vaere under summen av minste
driftsvannfering og minstevannfering og derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik at
kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt
bidra med 40 I/s ved kraftstasjonen (NVEs beregning).

NVE mener at den omsekte maksimale slukeevnen er hgy og at den sammen med den omsekte
reguleringen vil frata vassdraget stersteparten av dets naturlige vannferingsdynamikk.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Hilleshamnelva forsyner i dag Hilleshamn med drikkevann. I seknaden er det skissert en lgsning der
undervannet i kraftverket er tenkt benyttet som drikkevannskilde. Det er foreslatt en lgsning der
vannet pumpes opp til ca. kote 50 der vannverkets inntak ligger. Dette forutsetter mest mulig jevn
kjering av kraftverket. I perioder nér kraftverket star planlegges rergaten brukt som
drikkevannsmagasin.

I forbindelse med hering av sgknaden fremkom det noe bekymring rundt forholdet til
drikkevannskilden. Hilleshamn Vannverk v/ Bendiks Bendiksen ensker ikke en utbygging. Seker
mener pa sin side at uttalelsen ikke reflekterer vannverkets syn pa saken og viser til et grunneiermete
den 6. oktober 2006 hvor temaet og lgsningsforslaget ble diskutert.

NVE vurderer forslaget som ligger til grunn i seknaden som en god lgsning for videre
drikkevannsforsyning i Hilleshamn etter en eventuell utbygging. Dersom kraftverket bygges mener
NVE at forholdet til vannverket ma avklares for en detaljplan kan godkjennes av NVE. Forholdet til
Hilleshamn vannverk har ikke vert avgjerende for konsesjonsspersmalet.

Landskap/friluftsliv/brukerinteresser

Hele nedberfeltet til Hilleshamnelva ligger innenfor Gratangen kommune. Elva er et nordvendt
vassdrag som renner i stryk og fossefall mellom Hilleshamnvannet, 380 moh, og Astafjorden.
Nedenfor riksveien gér elva over i mer rolige stryk. Omradet ligger i landskapsregion 32, fjordbygder i
Nordland og Troms ifelge Puschmanns nasjonale referansesystem for landskap. Nedberfeltet til
Hilleshamnelva omfatter den nordlige delen av fjellomréddet mellom Grovfjorden/Saltvatnet og
Astafjorden. Vassdraget ligger i sin helhet 1 overgangen mellom oseanisk og kontinental vegetasjon.
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Det er bygget en fjellvei opp til Hilleshamnvannet, og det ligger noen hytter spredt rundt vannet.
Vannet er tidligere regulert, og det er rester av en gammel tredam i utlepet. Vannet barer preg av
tidligere & vere regulert med en tydelig utvaskingssone over dagens vannstand. Hilleshamnelva er
synlig fra motsatt side av fjorden, Forrisen, og fra ferdsel pd fjorden. Elva ligger noe tilbaketrukket i
fjordlandskapet, men er godt synlig i perioder med heoy vannfering.

Den planlagte rertraseen vil ligge i et landskap som er godt synlig fra fjorden, spesielt i gvre del
ovenfor skoggrensen. | sgknaden er det vurdert at deler av rergaten ma ligge i dagen pé grunn av at
topografien er meget vanskelig i ovre del. I dette partiet gér rorgaten og elva i et trangt gjel. Dersom
det skal graves/ sprenges her mener konsulenten at det er fare for at elva vil kunne feres inn i traseen.

Det har ikke fremkommet spesielle synspunkter med tanke pa landskapet i forbindelse med heringen
av prosjektet. Troms Turlag har ingen ruter eller aktiviteter i omrédet, og Fylkesmannen mener at
rergaten ikke vil medfere nye inngrep sa lenge den folger eksisterende trasé og eksisterende
trasebredde og vekstlag beholdes.

Ved NVEs sluttbefaring fikk vi et annet inntrykk av influensomradet til det omsekte kraftverket.
Restene av det gamle kraftverket ligger fortsatt i terrenget, men rergaten ligger for det meste oppe pa
bakken og dimensjonen pa roret er betraktelig mindre enn det som er omsekt i denne omgang. NVE er
ikke enig med Fylkesmannen i at den nye rergaten ikke vil medfere nye inngrep. Den nye rergaten
skal folge dagens trasé, men denne skal sprenges og graves ned noe som vil medfere store inngrep i
det bratte terrenget langs Hilleshamnelva. Deler av reret i den evre delen er tenkt lagt i dagen. En
rergate i dagen vil bli godt synlig fra fjorden og vil bli liggende som et fremmedelement i dalsiden ned
fra Hilleshamnvannet.

Pa NVEs sluttbefaring ble det diskutert om vannveien i den gvre delen kunne legges i fjell. Seker har
vurdert dette og kommet frem til at det er mulig, men at prosjektet vil bli en god del dyrere. NVE
mener at en vannvei i fjell fra ca. kote 200-250 og opp til inntaket vil vere et godt avbetende tiltak for
prosjektet. Slik traseen fremstar i dag vil det bli behov for mye sprengning og graving i et terreng som
er meget bratt og til dels sidebratt, noe som vil medfoere store og varige sér i terrenget basert pA NVEs
egne erfaringer fra tilsvarende prosjekt. Fra kote 200-250 og ned til planlagt kraftstasjon flater
terrenget noe mer ut og her vil ogsa skogen til en viss grad skjerme for de inngrepene som planlegges.

NVE mener at bruk av vannvei i fjell i den gvre delen av prosjektet vil kunne veere avgjerende for
konsesjonsspersmalet.

Regulering

Hilleshamnvannet er omsekt regulert mellom kote 280 og 282. Dette tilsvarer en meter opp og ned i
forhold til dagens normalvannstand. Vannet har tidligere veert regulert, noe det fortsatt baerer preg av
med spor etter utvasking i strandsonen spesielt pa nord-gstsiden av vannet. Det er knyttet usikkerhet til
hvor stort areal som vil bli terrlagt ved en ytterligere senkning av vannet med en meter. Basert pé
NVE:s sluttbefaring og studier av flyfoto sé vil en ytterligere senkning etter vér vurdering kunne
medfere torrlegging av sterre arealer pa vannets gstside og vestside. En heving og regulering av
dagens vannstand med en meter, vil ikke medfore store endringer for brukerne av vannet, og omradet
rundt, slik det fremstar i dag. Samtidig vil en ny aktiv regulering kunne medfore en gkt grad av
utvasking i strandsonen rundt vannet og pa den maten fremsta som skjemmende.

En reguleringshegyde pa 2 m vil etter vér vurdering ha negative konsekvenser for landskapet. I tillegg
vil en slik regulering ogsa ha andre ulemper, jf. avsnittene bak om reindrift og fisk. Dersom det skal
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gis konsesjon til tiltaket ma nytteverdien av reguleringen veies opp mot ulempene for disse temaene.
Avbgtende tiltak som redusert reguleringsheyde kan ogsa vare aktuelt & vurdere.

Samlet vurdering for fjordlandskapet

Langs fjorden inn til Gratangen er det tidligere gitt konsesjon til Hesjeberg kraftverk I, mens to
seknader er avslatt, Tjuvskjarelva og Hesjeberg II. Det er ogsé gitt tillatelse til Fossan kraftverk som
er satt i drift. Dette anlegget ligger innerst i fjorden ved Gratangsbotn, noe tilbaketrukket fra selve
fjorden.

I forbindelse med konsesjonsbehandlingen av Tjuvskjerelva og Hesjeberg I og 11 ble virkningene pa
landskap vektlagt. Hesjeberg I ligger noe nedskéret i terrenget i Hesjebergdalen og vil i liten grad bli
synlig fra fjorden. Hesjeberg II var planlagt delvis i sérbart hayfjell og sterrelsen pa inngrepene og de
negative virkningene for dette landskapet ble vektlagt i NVEs vedtak. Det var mindre fokus pa
prosjektets pavirkning pé fjordlandskapet da det ligger noe tilbaketrukket fra fjorden. Tjuvskjerelva
ligger mer eksponert i fjordlandskapet, og her ble spesielt de omsekte rorgatetraseene trukket frem
som skjemmende for fjordlandskapet etter NVEs vurdering. Det ble imidlertid ikke lagt avgjerende
vekt pd den samlede belastningen pé fjordlandskapet i denne vurderingen.

Deler av Hilleshamnelva er som tidligere nevnt synlig fra fjorden og fra motsatt side av fjorden. Vi
henviser i den forbindelse til OEDs retningslinjer for sma vannkraftverk (2007) som legger vekt pa at
inngrep som kan gi uheldige sumvirkninger, og som kan pavirke totalopplevelsen av fjordlandskap
negativt i hovedsak ber unngas.

Den samlede belastningen pé fjordlandskapet inn mot Gratangsbotn er ikke endret siden vurderingene
som ble utfert i forbindelse med behandlingen av Tjuvskjaerelva kraftverk. En utbygging av
Hilleshamn kraftverk som omsekt vil medfere lokalt store inngrep i forbindelse med sprenging av
rergate, spesielt i den evre delen av traseen. Dersom det legges til grunn vannvei i fjell p& denne
strekningen ved en utbygging, mener NVE at den samlede belastningen péa fjordlandskapet ikke vil
veaere avgjerende for konsesjonssporsmalet. De omsekte smékraftverkene i Foldvikelva og Dudalselva
ma ses i sammenheng med utfallet for Hilleshamn kraftverk nér disse tas opp til behandling.

Reindrift

Reindrift har stor betydning i samisk og lokal sammenheng nar det gjelder gkonomi, sysselsetting og
kultur. Tap av beiteland som folge av arealinngrep er trolig den sterste trusselen mot reindrift.
Prosjektomradet for Hilleshamn kraftverk inngér i Grovfjord reinbeitedistrikt. Reinbeitedistriktet
dekker Ské&nland og Evenes kommuner og deler av Narvik, Tjeldsund og Gratangen. Innenfor
distriktet er Niingen, Skoddeberg og Helleren kraftverk bygget ut. 5 av vassdragene i distriktet er varig
vernet mot kraftutbygging. Disse ligger i hovedsak i Skénland og Evenes kommuner.

Arealet rundt Hilleshamnvannet brukes ifelge Reindriftsforvaltningen Troms sin uttalelse til vinter- og
varbeite, mens det i seknaden er sagt at det er sommerbeiteland.

Reinbeitedistriktet gar imot en utbygging av kraftverket. De er bekymret for hva en regulering pa to
meter vil medfere av tapt beiteland rundt vannet og om en regulering vil medfere usikker is.
Reinbeitedistriktet refererer til negative erfaringer med kraftutbygging fra Skoddebergsvatnet og
Niingsvatnet. Reindriftsforvaltningen Troms stiller ogsé spersmalstegn ved de vurderingene som er
gjort i forbindelse med seknaden, og etterlyser hva som ligger til grunn for disse.
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Reindriftsforvaltningen og reinbeitedistriktet var med pd NVEs sluttbefaring av Hilleshamn kraftverk.
Etter NVEs vurdering vil ikke en oppdemming av Hilleshamnvannet med en meter medfere bortfall av
beiteland av betydning. Vannet er delvis preget av tidligere regulering med en reguleringssone
bestdende av stein og grus pd vannets nord-gstside, og en heving med en meter fra dagens vanniva vil
etter var vurdering ikke berare uberert beite i serlig grad.

Nér det gjelder usikker is avhenger dette av sterrelsen pa reguleringen og hvordan den er tenkt
utnyttet. Ifolge seknaden er det planlagt drift med redusert effekt og ikke ren effektkjoring av
magasinet. En regulering pd 2 m vil etter NVEs vurdering kunne medfere sprekkdannelser og usikker
is rundt vannet i forbindelse med tapping. I og med at seker planlegger en nedtapping over tid for &
unngé for rask temming av vannet vil dette mest sannsynlig bli et begrenset problem. Dersom dette
fravikes og kraftverket fir et annet kjoremenster er det storre usikkerhet knyttet til dette spersmalet
slik NVE vurderer det. Starrelsen pd sprekker i en reguleringssone vil ogsé pévirkes av vannets
utforming. Det foreligger lite informasjon om dette i ssknaden, og NVE ma gjere vurderinger av dette
basert pa tilgjengelig kunnskap som for eksempel flyfoto. Videre mener NVE at den omsekte
reguleringen ikke kan sammenliknes med de omtalte magasinene i Skoddebergsvatnet og Niingsvatnet
da dette er store reguleringsmagasin med sterre reguleringsheyde pa hhv. 7,5 og 16 m.

Resten av influensomrédet er ikke i konflikt med reindriftsneeringen, slik vi vurderer det, da det ligger
1 sveert bratt terreng. Dette ble ogsa bekreftet pa sluttbefaringen av representanter fra reinbeitedistriktet
og reindriftsforvaltningen.

Forholdet til reindrift vil ikke vaere avgjarende for konsesjonsspersmalet. Ved en eventuell konsesjon
mé det vurderes om reguleringen ber reduseres noe for & avbate de mulige negative konsekvensene for
reindriften. Dette gjelder spesielt virkningene av reguleringen av Hilleshamnvannet med risiko for
sprekkdannelse pé isen

Naturmangfold

Naturtyper og arter

Det er registrert to fossesproytsoner i Hilleshamnelva i forbindelse med den biologiske kartleggingen
som er utfort. En er gitt verdi B (viktig) og en verdi C (lokalt viktig). Den everste fossen har ifolge
miljerapporten ganske godt utviklete fosse-enger pa begge sider av elva. Det ble registrert en del
beitemarksopper i dette omradet som pa registreringstidspunktet var redlistet. Disse er registrert som
livskraftige pa Norsk redliste fra 2010. Grynsildre er registrert i lokalitet med C- verdi, denne har na
status ner truet (NT) pé gjeldende redliste. Ifolge Artsdatabanken er arten noksa vanlig fra ser i
Nordland til midt i Finnmark. Den er knyttet til sneleier og sngleiemyrer pa baserik grunn. Det er pa
grunn av klimaendringer, og at disse voksestedene gar tilbake, at arten er vurdert som neer truet.

Miljerapporten vurderte at en sterkt redusert vannfering vil virke negativt pa de registrerte naturtypene
og at tekniske inngrep ber unngas. Rapporten foreslér en minstevannfering i perioden juni til
september som tilsvarer minste 50 % av dagens middelvannfering for a opprettholde
fossesproytmiljgene. FM péapeker at det ber beholdes minimum 150 1/s i juni-september for &
opprettholde floraen i fossespraytsonen.

Fossesproytsoner er kantsoner ved fosser som har en sé hgy vannfering eller fall at det dannes et
stabilt fuktig miljo for vegetasjon. Sonen kan gi grunnlag for mosevegetasjon pa stein og berg
(fosseberg) eller for rikere plantesamfunn med gress og urter (fosse-eng) der hvor det er etablert et
jordsmonn. Det er kun et fatall arter hvor det er vist en direkte tilknytning til naturtypen. Dette har
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sammenheng med at naturtypen er et sertrekk for Norge, og det er kun et fatall arter som bare er
hjemmeherende 1 Norge. Fossesproytsoner er sjeldne og knyttet til de litt storre fossene pa Vestlandet,
Nord-Norge og sentrale fjellstrok. Truslene mot naturtypen er forst og fremst frafering av vann som
resultat av vannkraftutbygging.

Dagens kunnskap om fossespreytsoner tilsier at en frafering av vann i den sterrelsesorden som er
omspgkt vil endre livsbetingelsene for de artene som er tilknyttet slike miljeer. Fuktighetsforholdene vil
endre seg og mer torketolerante arter vil utkonkurrere de spesialiserte artene som lever nert fossen i
dag. De berorte fossesproytsonene er gitt lav til middels verdi. Miljerapporten mener at dersom
vassdraget bygges ut ma det slippes en minstevannfering tilsvarende minst 50 % av dagens
middelvannfering i perioden juni til september for & ivareta fossesproytmiljget. Dette tilsvarer ca. 300
1/s. FM ensker at det slippes 150 I/s i samme periode ved en utbygging, noe som tilsvarer den omsgkte
verdien for minstevannfering.

NVE er klar over at de registrerte fossesproytsonene vil bereres av en redusert vannfering dersom
Hilleshamnelva bygges ut. Det vil bli et terrere lokalklima rundt fossene, noe som pé sikt vil medfere
endrede livsbetingelser for de artene som vokser der i dag. Samtidig viser de hydrologiske kurvene for
et middels vatt &r at vannferingen i Hilleshamnelva er naturlig lav i deler av vekstsesongen. Spesielt i
perioden august-september, etter sngsmelting, er det en naturlig lav vannfering i vassdraget. Dette kan
ha medfert at det er en noe mer terketalende flora i de to aktuelle fossesproytsonene i dag, men dette
er usikkert.

Lokalitetene er verdsatt som hhv. lokalt viktig og viktig, og NVE ma vurdere om en negativ
pavirkning av disse naturtypene er en akseptabel ulempe dersom det gis konsesjon til kraftverket.
Miljerapporten har vurdert at dersom det slippes en minstevannfering pa ca. 300 I/s s& kan
fossesproytmiljoet til en viss grad ivaretas ogsa etter en utbygging. Det er ikke registrert radlistearter
som vil bli direkte pavirket av en frafering av vann i de to fossespraytsonene, men det er registrert en
del beitemarksopp som profiterer pa at det er lite konkurranse av store gras og urter og en stabil
fuktighet i en sone nedenfor fossene.

NVE mener at en eventuell utbygging av Hilleshamn kraftverk vil kunne ha en vesentlig virkning for
fossesproytsonene lokalt siden de fraferes mye vann. NVE legger vekt pa at fossespraytsonene er av
lokal og regional verdi og at de har en noe varierende vannfering i vekstsesongen.

Péavirkning pa naturtypen fossespraytsone har ikke vert avgjerende for NVEs vedtak i saken, men vil
veere et viktig moment i vurdering av eventuelle avbetende tiltak, som sterrelsen pa minstevannforing.

Fisk

Nér det gjelder forholdet til fisk har FM papekt at dette er mangelfullt utredet i seknaden. Dette gjelder
spesielt for Hilleshamnvannet og i forhold til den planlagte reguleringen. FM savner en status for
fiskebestanden i vannet og mener at en reguleringsheyde pd 2 m pa sikt vil kunne utarme strandsonen
og ha en betydelig negativ innvirkning pa fiskebestanden. Dersom det gis konsesjon mener FM at det
ma utferes en statusundersekelse for utbygging, og det ma settes vilkar for & kunne palegge
undersokelser og tiltak for & kompensere skade pa fisk.

I forbindelse med Hélogaland Kraft AS (HLK) sin sgknad om Sula kraft- og pumpeverk ble det utfert
fiskefaglige undersegkelser i innlgpselva til Hilleshamnvannet. Undersgkelsene, som er utfort av
Ferskvannsbiologen v/ @yvind Kanstad Hansen, papeker at: «Elva er variert, tilbyr til dels gode
oppvekstomrdder for orret og det anses som sannsynlig at elva er viktig for d opprettholde
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rekrutteringa av orret til innsjoen. Bunnfauna beskrives som triviell. Elva vurderes d kunne veere
viktig for d opprettholde orretbestanden i Hilleshamnvatnet, og er lokalt viktig. »

Videre stér det: «Hilleshamnelva fremstdr som variert og med gjennomgdende brukbare til gode
oppvekstomrdder for orret. Som eneste elv undersokt i forbindelse med utredningsarbeidet ble
samtlige aldersgrupper av orret pavist ved elvektrofiske.»

Vannet er tidligere regulert og deler av strandsonen er allerede pévirket av en eldre regulering. FM
viser til Samlet plan rapporten for vassdraget fra 1984 som sier at det er egrret av god kvalitet i vannet.
Samtidig peker FM pa at det er 30 &r siden det gamle kraftverket var i drift, og at en ny regulering vil
kunne endre forholdene for fisk i dag. FM ensker som tidligere nevnt en statusundersgkelse av vannet
for en utbygging dersom det gis en tillatelse.

Det eksisterer lite oppdatert kunnskap om fisk i Hilleshamnvannet, men i forbindelse med HLK sitt
prosjekt i omradet eksisterer det noe informasjon av nyere dato. Sammen med tidligere rapport fra SP,
mener NVE kunnskapsgrunnlaget om fisk er godt nok til & vurdere prosjektet.

Status pé innlepsbekken er viktig for & vurdere mulige skadevirkninger av en regulering i forhold til
bl.a. endrete gyteforhold og adkomst til disse for fisken i vannet. En heving av dagens vannspeil med
en meter kan medfere at gode gyteomrader blir satt under vann, og en senkning vil kunne hindre fisk 1
a komme opp til gyteomrddene. En regulering som omsekt vil ogsé kunne pévirke bunndyrfaunaen
ved terrlegging og utvasking. I og med at det er nesten 40 &r siden det forrige kraftverket var i bruk og
vannet ble regulert mener NVE at dagens tilstand for fisk ikke lenger kan sies & vaere preget av dette.

Dersom det gis konsesjon til en utbygging vil NVE vurdere nytten av en regulering opp mot de mulige
negative konsekvensene det vil kunne fa for fisken. Dersom vi skulle gi konsesjon til et prosjekt uten
regulering vil ikke forholdene for fisk endre seg fra dagens tilstand.

En senkning med en meter vil etter var vurdering kunne torrlegge storre arealer og skape en tydelig
reguleringssone rundt vannet. Det er ogsa knyttet en del usikkerhet til hvordan en senkning vil kunne
pavirke tilgangen pd gyteomradene i innlepsbekken, og hvor store arealer som vil bli utsatt for
utvasking og terrlegging. En heving av vannstanden med en meter vil kunne oversvemme viktige
gyteomrader i innlepsbekken, og sammen med en tilsvarende senkning vil det kunne fore til utvasking
av sterre arealer rundt vannet og pavirke mattilgangen for fisk med terrlegging.

Dersom det gis konsesjon til regulering av Hilleshamnvannet mé disse forholdene vurderes opp mot
nytteverdien en regulering medferer. NVE mener at en redusert regulering, for eksempel med en halv
meter opp og ned, vil kunne redusere de negative konsekvensene for fisk til et minimum og samtidig
sikre en stabil og sikker drift av kraftverket.

Nar det gjelder FMs spersmal om & sette vilkar for for- og etterundersekelser og potensielle
skadevirkninger sa ligger dette allerede inne under post 5 «naturforvaltning» i standardvilkérene til en
eventuell konsesjon.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter & vurdere planlagte tiltak opp mot relevante paragrafer i naturmangfoldloven. | NVEs
vurdering av sgknaden om Hilleshamn kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i
naturmangfoldloven §§ 4 og 5 samt §§ 8-12.
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Kunnskap om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pd den informasjonen
som er lagt fram i seknaden, miljerapport, heringsuttalelser og NVEs egne erfaringer. NVE har ogsa
gjort egne sek i tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart. Etter NVEs vurdering er det
innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak, og for & vurdere tiltakets omfang og
virkninger pé det biologiske mangfoldet, jamfor naturmangfoldloven § 8.

En realisering av Hilleshamn kraftverk vil fere til redusert vannfering med endrede fuktighetsforhold
langs elva. Fuktighetskrevende arter kan reduseres eller forsvinne. Det er kun funnet én radlistet art
(NT) i influensomradet, Grynsildre, og denne vil etter NVEs vurdering i liten grad bli pavirket av en
utbygging. Ved en eventuell konsesjon mé sterrelsen pd minstevannferingen vurderes for 4 ivareta noe
fossesproyt i de to registrerte fossesproytsonene. Med dette mener NVE at forvaltningsmalet for
naturtyper og ekosystemer og for arter, jf. nml §§ 4 og 5 er ivaretatt.

NVE har ogsa sett pa virkningen fra Hilleshamn kraftverk i sammenheng med pévirkninger fra andre
vannkraftanlegg pé naturtypene, artene og ekosystemet. I Gratangen kommune er det gitt konsesjon til
tre vannkraftverk, Beritsletta, Fossan og Hesjeberg kraftverk, mens Hesjeberg kraftverk II og
Tjuvskjeerelva kraftverk har fatt avslag. Det ligger ytterligere fem seknader om smékraftverk i
kommunen til behandling hos NVE. Disse vil sluttbehandles samlet pé et senere tidspunkt. Samlet
belastning vil ogsa da bli vurdert i saksbehandlingen.

Det er registrert fossesproytsoner med lokal verdi i Belneselva, Dudalselva og Rerelv/ Olderelv, og
med stor verdi i Foldvikelva, i forbindelse med seknader om kraftverk i de nevnte elvene. Det er ogsa
registrert en fossesproytsone av lokal verdi i Segelelva i Skanland kommune og mindre fosse-enger i
Rarelva, ikke langt unna Hilleshamnelva, i forbindelse med smékraftsgknader.

Det er ikke registrert tilsvarende miljger i Naturbase utover de som ligger i Hilleshamnelva. Dette
skyldes nok i all hovedsak lite fokus pa disse miljeene i den kommunale kartleggingen av naturtyper.
Basert pa ny kunnskap, gjennom de kraftverksgknadene som er behandlet/ skal behandles hos NVE,
vet vi nd at det er flere tilsvarende miljeer i kommunen som per i dag ikke er berert av utbygging.
Dersom det gis konsesjon til Hilleshamn kraftverk vil dette matte legges til grunn ved behandling av
de resterende seknadene i kommunen. NVE vurderer det dit at en eventuell utbygging av Hilleshamn
kraftverk ikke vil vaere avgjerende for naturtypen fossesproytsone i Gratangen og omkringliggende
kommuner. Prinsippet om samlet belastning i naturmangfoldloven § 10 er vurdert, og er ikke
avgjerende for konsesjonsspersmaélet i saken.

Avbgtende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som barer kostnadene av tiltakene, i trid med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Produksjon og kostnader

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Simuleringene viser at
NVE oppnar noe lavere produksjon enn sgker ved foreslatte avbetende tiltak. Legges NVEs
kostnadsoverslag og simulering med sgkerens foreslatte minstevannfering til grunn finner man en
spesifikk utbyggingskostnad som er noe hgyere enn det sgker har beregnet.

NVE har ogsa kontrollert kostnadene som er beregnet for vannvei i nedgravd/ nedsprengt rergate og
delvis fjellanlegg som soker har fremlagt. NVEs beregning gir en noe hgyere kostnad for de to
alternativene. En vannvei delvis som fjellanlegg vil ifelge disse beregningene gi en utbyggingspris pa
4,24 kr/kWh mot 3,8 kr/kWh med ror i groft.
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Avvikene i forhold til sekers beregninger ligger innenfor usikkerheten som er pa dette
beregningsnivéet.

Regulering

Seker har ikke beregnet hva en regulering pa 2 m vil medfere i produksjonsgevinst for kraftverket i et
middels &r. Med bakgrunn i den omsekte reguleringens pavirkning pé flere tema har vi sett pa
forholdet mellom den omsekte reguleringen og en begrenset regulering pa 1 m.

En regulering pé hhv. 1 og 2 m vil gi en magasinprosent pa hhv. 0,5 og 1 %, og NVE har vurdert
magasinet til kun & vere et flomdempingsmagasin. Dette betyr at magasinet er & regne som et
buffermagasin. Vére beregninger viser at en redusert regulering fra 1 til 2 meter vil redusere
produksjonen med ca. 0,2 GWh og dermed ha liten pavirkning pa produksjonen i kraftverket.

Dersom reguleringen fjernes helt inneberer det et storre flomtap for kraftverket bdde sommer og
vinter og det vil ifelge grove beregninger gi 15 % produksjonstap om vinteren referert til 2 m
regulering. Med en oppgitt vinterproduksjon pé 4,55 GWh vil dette si at prosjektet da vil fa en redusert
produksjon med ca. 0,7 GWh/é&r. NVE ser at verdien av en regulering vil vaere stor for seker, med
tanke pé & f4 utnyttet kortvarige flommer og ha stabil drift i kraftverket. Etter vart syn vil likevel
verdien av reguleringen i stor grad opprettholdes selv om reguleringsheyden reduseres noe.

Basert pa disse vurderingene er NVE av den oppfatning at en viss reguleringsevne vil kunne vare
viktig for gkonomien og driften til Hilleshamn kraftverk dersom det gis konsesjon til tiltaket.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Hilleshamn kraftverk etter de fremlagte planene vil gi 12,9 GWh i et
gjennomsnittsar. Denne produksjonsmengden regnes som vanlig for et smakraftverk. Smékraftverk
utgjer et viktig bidrag i den politiske satsingen p& fornybar energi. Det omsekte tiltaket vil gi inntekter
til seker og grunneiere og generere skatteinntekter. Videre vil Hilleshamn kraftverk styrke
naeringsgrunnlaget i omradet og vil dermed kunne bidra til & opprettholde lokal bosetning.

Samlet vurdering

Troms Turlag ettersper i sin heringsuttalelse en samlet oversikt over smékraftseknader i Ser-Troms,
og er bekymret for den oppstykkede behandlingen av utbyggingssaker.

I etterkant av heringen av Hilleshamn kraftverk i 2006 er det behandlet fem seknader om sma
kraftverk i Gratangen kommune. To er avslatt og tre er gitt konsesjon. Halogaland Kraft AS sgkte om
Sula kraft- og pumpeverk med utgangspunkt i Foldvikvatnet, men dette prosjektet er na trukket.

Hilleshamn kraftverk er vurdert opp mot de eksisterende konsesjonene som er gitt i omradet, dette
gjelder spesielt for temaene landskap og for biologisk mangfold. Se under det enkelte tema for NVEs
vurdering.

NVE har siden 2013 behandlet sgknader om sma kraftverk i ’pakker”, noe som betyr at alle sgknader i
et omrade samles opp og tas til behandling samtidig. De resterende seknadene som ligger i
kommunene Gratangen, Ibestad, Lavangen og Skénland vil bli tatt til behandling samtidig hest/vinter
2015/2016. Dette gjelder per i dag 9 seknader.
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Oppsummering

I vedtaket har NVE lagt vekt pé at en utbygging av Hilleshamn kraftverk vil vere et bidrag til fornybar
energiproduksjon med begrensede negative miljoeffekter. Etter NVEs vurdering er de sterste negative
virkningene av Hilleshamn kraftverk knyttet til inngrepene som er planlagt i @vre del av rertraseen og
en negativ pavirkning pa to fossespraytsoner ved frafering av vann. Virkninger for landskapet,
reindrift og fisk i forbindelse med den planlagte reguleringen er ogsé vektlagt.

I Olje- og energidepartementets retningslinjer for sméd vannkraftverk framgar det at tiltak som kan gi
uheldige sumvirkninger, og som kan pévirke totalopplevelsen av fjordlandskap negativt, i hovedsak
ber unngas. Seker har vurdert en lesning for & begrense inngrepene, ved & legge vannvei i fjell i den
gvre delen.

Dersom det skal gis konsesjon til Hilleshamn kraftverk mener NVE at inngrepene fra ca. kote 200 og
opp til inntaket ma begrenses. NVE mener at en tradisjonell nedsprengt rergate med tilherende
anleggsvei vil medfere inngrep som ikke er forenelige med den produksjonen som er planlagt i dette
prosjektet. Inngrepene vil bli omfattende og svaert synlige i et apent landskapsrom sett fra deler av
fjorden. Dersom vannveien legges i fjell fra ca. kote 200 og opp til inntaket, vil de negative
konsekvensene bli betydelig redusert og prosjektet vil ikke lenger vaere i konflikt med OEDs
retningslinjer slik NVE vurderer det.

En utbygging med vannvei fjell i den evre delen og slipp av tilstrekkelig minstevannfering hele aret
vil etter vért syn redusere de negative konsekvensene for landskap og biologisk mangfold. En noe
redusert reguleringsheyde vil gi mindre negative konsekvenser for landskap, fisk og reindriftens bruk
av omradet rundt Hilleshamnvannet samtidig som en viss reguleringsevne vil veere med 4 sikre en
stabil og sikker drift av kraftverket og redusere flomtap.

Med disse forutsetningene mener NVE at konsekvensene kan reduseres i en slik grad at virkningene
for allmenne og private interesser er akseptable. Hilleshamn kraftverk vil etter NVEs beregninger
produsere 12 GWh i et middels ar med de nevnte avbetende tiltakene.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Hilleshamn Smékraft AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Hilleshamn kraftverk med regulering av Hilleshamnvannet
mellom HRYV pa kote 381,5 og LRV pa kote 380,5. Tillatelsen gis pa neermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
Forholdet til annet lovverk

Forholdet til energiloven

Hilleshamn Smékraft AS har framlagt planer om installasjon av elektrisk hayspentanlegg som
innebarer 140 m 22 kV kabel til eksisterende linjenett.

Virkningene av linjetilknytningen inngér i NVEs helhetsvurdering av planene, og er ikke avgjerende
for konsesjonsvedtaket.



y =§ Side 18

NVE

Halogaland Kraft AS er omraddekonsesjonzr og kan ifelge seker sté for bygging og drift av anlegget.
Vi finner det ikke ngdvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for hagyspenttilknytning
til 22 kV nett. Nodvendige hoyspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges i medhold av
nettselskapets omradekonsesjon.

Dersom Hilleshamn Smékraft AS ensker egen anleggskonsesjon, mé det sendes inn seknad om dette
ndr eksakt sterrelse pd elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon
for kraftverket.

Det er per i dag uklart om det er kapasitet i lokalt 22 kV nett.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pé plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jamfor
konsesjonsvilkarenes post 4.

Forholdet til plan- og bygningsloven

Forskrift om byggesak (byggsaksforskriften) gir saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter
vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven. Dette forutsetter at
tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til
plan- og bygningsloven mé avklares med kommunen for tiltaket kan iverksettes.

Forholdet til forurensningsloven

Det méa sokes Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikke myndighet til & gi vilkar etter forurensningsloven.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkér i konsesjonen som anses egnet for & avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkér som gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning
til & gi palegg om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bererte vassdraget. NVE har vurdert
samfunnsnytten av inngrepet til & vaere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE
vurdert at hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan
oppnas med andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og
kostnader er vurdert.

Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1: Reguleringsgrenser og vannslipp

NVE har som nevnt vektlagt landskapet rundt Hilleshamnvannet, fisk og reindrift og redusert
reguleringsheyden i konsesjonen til HRV pé 381,5 og LRV pa 380,5. I forhold til seknaden vil dette gi
en redusert produksjon pa ca. 0,2 GWh/ar, basert pd NVEs beregninger
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Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og NVEs lavannskart og
lagt til grunn for NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Middelvannfering 1/s 622
Alminnelig lavvannfering I/s 50
5-persentil sommer* /s 123
S-persentil vinter*® 1/s 50
Maksimal slukeevne 1/s 1244
Maksimal slukeevne i % av middelvannfering % 200
Minste driftsvannfering I/s 60

*Ifolge NVEs Lavannskart

Det er omsekt slipp av minstevannfering pa 150 1/s i perioden juni til september. Biologen som har
utfort undersokelsene i forbindelse med seknaden mener at minstevannferingen ber vere pa 50 % av
middelvannferingen i samme periode for & sikre to registrerte fosserayksamfunn.

FM onsker at det beholdes en tilstrekkelig vannfering i juni til september for & opprettholde floraen i
fossespraytsonen. Denne ber vaere pd minimum 150 /s ifelge FM.

De gvre delene av Hilleshamnelva er synlig fra fjorden og motsatt side av fjorden. NVE vurdere det
dit at en utbygging ikke vil ha store negative konsekvenser for landskapet dersom elva blir frafort
vann. Periodene med overlep vare viktigere for opplevelsen av elva enn sterrelsen pa
minstevannferingen slik NVE ser det.

Dersom Hilleshamn kraftverk realiseres som omsgkt vil det i et middels vatt ar veere overlap over
inntaksdammen i ca, 40 dager. Det er beregnet at det vil slippes minstevannfering i 113 dager i et
tilsvarende &r og at kraftverket vil std i 61 dager som foelge av for lite vann. I 154 dager vil elva vere
tarrlagt som folge av kraftverksdrift.

Det er som nevnt registrert to fossesproytsoner i elva som er gitt regional og lokal verdi.
Miljerapporten mener at dersom det slippes 300 I/s i perioden juni til september vil konsekvensene
ved en utbygging gé fra middels til smé negative. Ifelge de hydrologiske kurvene som folger seknaden
vil det bli lange perioder med kun minstevannfering i perioden juni til september. NVE ser at
starrelsen pa minstevannferingen over tid kan bli avgjerende for floraen i disse lokalitetene. NVE
onsker ogsé a bemerke at vannferingen i Hilleshamnelva et middels vatt &r er naturlig lav i deler av
perioden. I august og september, etter snesmelting, er det en naturlig lav vannfering i vassdraget.
Dette kan ha medfert at det er en noe mer terketalende flora i de to aktuelle fossespraytsonene i dag,
men det er usikkert knyttet til denne vurderingen.

NVE legger til grunn at det er viktig med en minstevannfering i elva for & avbete bade biologiske
verdier og brukerinteresser i omradet. Dagens fuktighetsregime vil endre seg dramatisk etter en
utbygging, men en minstevannfering gjennom aret vil vere til hjelp for de artene som er avhengig av
fuktigheten fra elva.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannfering pd 150 1/s i tiden 1.6 til 30.9 og 50 I/s resten av éret. I
forhold til seknaden vil dette gi en redusert produksjon pa 0,7 GWh/ér, basert pa beregnet
energiekvivalent pa 0,74 kWh/m’. Samlet produksjon vil da bli pa ca. 12 GWh/ar. Etter vart syn er
ikke denne reduksjonen avgjerende for ekonomien i prosjektet.
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Det skal etableres en maleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lesningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares sd lenge anlegget er i drift.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevannferingskravet, og magasinet er pa laveste tillatte
vannstand,skal hele tilsiget slippes forbi. Dersom det skulle oppsta en konflikt mellom & fa fylt opp
magasinet og samtidig overholde minstevannferingskravet, skal minstevannferingen prioriteres.
Kraftverket skal i slike situasjoner ikke vere i drift.

Ved alle steder med pélegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt. Dette er primert av hensyn til naturens mangfold og mulig erosjonsfare.
Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Narvik og godkjennes av NVE for arbeidet
settes i gang.

For utarbeidelse av tekniske planer for dam og vannvei kan igangsettes, mé seknad om
konsekvensklasse for gitt alternativ vaere sendt NVE og vedtak fattet. Konsekvensklassen er
bestemmende for sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift og ma derfor vaere
avklart for arbeidet med tekniske planer starter.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fétt vedtak
om konsekvensklasse.

NVE vil ikke godkjenne planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet i nettet og at
kostnadsfordelingen er avklart, jamfor vare merknader under avsnittet Forholdet til energiloven”.

Vi viser ogsa til merknadene i vilkérenes post 6 nedenfor, om kulturminner.

Nedenstaende tabell angir rammene som ligger til grunn for konsesjonen. NVE presiserer at alle
foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.

NVE har gitt konsesjon pé felgende forutsetninger:

Valg av alternativ Seknaden presenterer ett hovedalternativ.

Inntak Inntakslgsning mé vurderes i detaljplan sammen med lgsning
for vannvei i fjell.

Vannvei Det skal bygges vannvei i fjell i den gvre delen, fra ca. kote
200 og opp til inntaket, og nedgravd rergate i den nedre delen.
Eksakt plassering for tunnelpédhugg avklares i forbindelse med
detaljplangodkjenning.

Kraftstasjon Seknaden oppgir kote. 35

Sterste slukeevne Seknaden oppgir 1244 1/s.

Minste driftsvannfering Seknaden oppgir 60 I/s.
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Installert effekt Seknaden oppgir 3,6 MW.
Antall turbiner/turbintype Seknaden oppgir en peltonturbin.
Vei Det skal ikke bygges ny vei, eksisterende vei méd oppgraderes.

Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer i tabellen ovenfor kan mindre endringer godkjennes av
NVE som del av detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon
og/eller planer godkjent av NVE, herunder ogsé planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vere
berettiget til & motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette g tydelig frem ved
oversendelse av detaljplanene.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt a palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkaret ma vare relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets sterrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

NVE forutsetter at utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen og Sametinget for &
klarere forholdet til kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vi minner videre om den
generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det states pa
kulturminner i byggefasen, jamfer kulturminneloven § 8 (jamfer vilkérenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.
Dette vilkaret gir hjemmel til & palegge konsesjonzr & etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vere nedvendig.

Ovrige forhold

NVE har i vedtaket valgt & ikke diskutere historiske hendelser og konflikter som skyldes uenigheter
om avtaler eller eiendomsforhold. NVE anser at dette ikke er relevant for konsesjonsspersmalet.

Samlet Plan

Som tidligere nevnt vil planene om Hilleshamn kraftverk berere et samlet plan-prosjekt i
Hilleshamnelva. Prosjektet ble plassert i kategori I. Dagens prosjekt har en noe kortere rorgate og en
mindre regulering enn det som ligger inne i samlet plan-prosjektet. Slik NVE ser det er seknaden om
Hilleshamn kraftverk bedre tilpasset de miljomessige kvalitetene i omrddet. NVE mener at ved &
beholde muligheten for en fremtidig sterre regulering av Hilleshamnvannet, kan seknaden om
Hilleshamn kraftverk behandles og NVE kan fatte vedtak etter vannressursloven.

Vedlegg
Kart
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