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Sammendrag

Lisjvasselva kraftverk AS seker etter vannressursloven § 8 om tillatelse til & bygge Lisjvasselva
kraftverk i Serfold kommune i Nordland. Det sokes ogsa om tillatelse etter energiloven for etablering
av ngdvendige hayspentanlegg.

Ved utlepet av Lisjvatnet pa kote 219 skal det etter planene sprenges ned en inntakskanal slik at
vannstanden i vannet ikke pdvirkes av kraftverket. Herfra ledes vannet i to parallelle rergater ned til
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kraftstasjonen pé kote 92. En elvestrekning p4 omtrent 900 meter blir berert av tiltaket.
Middelvannferingen er estimert til 1,38 m’/s, og maksimal slukeevne i kraftverket er satt til 200 % av
middelvannferingen. Av hensyn til det biologiske mangfoldet og elvas verdi som landskapselement
foreslar seker 4 slippe en minstevannfering pa 110 Us hele aret. Dette tilsvarer alminnelig
lavvannfering. Til sammenligning er 5-persentil sommer- og vintervannfering estimert til henholdsvis
180 Us og 120 Us. Planlagt installert effekt er pa 2,6 MW, og vil gi en midlere arsproduksjon pa 8,46
GWh. Eksisterende vei inn til Lisjvasselva ma forlenges med 100 meter. Det skal ikke bygges veier
utover dette. Kraftverket tilkobles eksisterende ledningsnett via en 3,9 km lang sjokabel i
Sildhopvatnet.

Heringspartene er delt i synet pa om det ber gis konsesjon til den omsekte utbyggingen. Elva som
landskapselement og fossespraytsonen i nedre del trekkes frem som argumenter mot en utbygging.
Flere heringsinstanser er positive til prosjektet, men ber om at det settes visse vilkir i en ev.
konsesjon. Det anbefales bl.a. krav om tilstrekkelig minstevannfering og at vannveien graves/sprenges
ned der dette er mulig. Videre ansker flere at kraftverket skal tilkobles fordelingsnettet via sjgkabel og
at anleggsarbeidet utferes utenfor den travleste hekkeperioden for rovfugl.

NVE legger vekt pa at tiltaket vil gi positive ringvirkninger lokalt og en viss ekning i ny érlig fornybar
kraftproduksjon, i samsvar med politiske malsetninger. Tiltaket vil gi en varig inntekt til Lisjvasselva
kraftverk AS og kommunen. NVE mener virkningene for natur-, landskaps- og friluftsverdier kan
avbetes med tilstrekkelig minstevannfering hele éret. Videre kan konsekvensene for fiskebestanden
avbgtes dersom avlepet fra kraftverket vinkles slik at man reduserer lengden pé berort strekning samt
at man vurderer om avlapet kan legges i elvas hovedlop. Med krav om at det etableres fysiske
barrierer slik av vannstanden i Lisjvatnet ikke pavirkes og restriksjoner pé anleggstiden av hensyn til
redlistede rovfugler vil virkninger for naturmiljget etter vart syn vare moderate. Reindriftsinteressene
kan etter NVEs oppfatning ivaretas med krav om nedgravd/nedsprengt rergate og en god dialog under
planleggings- og anleggsperioden. Dersom det gis konsesjon mener NVE at sgker m& samarbeide med
kulturminnemyndighetene under utarbeidelsen av detaljplanene.

NVE mener at fordelene ved bygging av Lisjvasselva kraftverk er stgrre enn skader og ulemper
for allmenne og private interesser slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir i
medhold av vannressursloven § 8 Lisjvasselva kraftverk AS tillatelse til & bygge Lisjvasselva
kraftverk. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte vilkar.

Sgknaden
NVE har mottatt felgende seknad fra Lisjvasselva kraftverk AS datert 18.08.2006:

”Lisjvasselva kraftverk A/S (S.U.S) gnsker d utnytte vannfallet mellom Lisjvatnet og
Sildhopvatnet i Sgrfold kommune i Nordland fylke, og spker herved om fplgende tillatelser:

1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til
e 4 bygge Lisjvasselva kraftverk
2. Etter energiloven om tillatelse til:

e bygging og drift av Lisjvasselva kraftverk, med tilhgrende koblingsanlegg og
kraftkabler som beskrevet i spknaden

3. Etter forurensningsloven om tillatelse til:

®  gjennomfpring av tiltaket”
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Data for tilsig

Nedbgrfelt 20 T

Middelvannfgring 1380 Us

Alminnelig lavvannfgring 110 Us

Data for kraftverk

Inntak kote 219 moh

Avigp kote 92 moh

Fallhgyde 127 meter

Slukeevne, maks. 276 m’/s

Slukeevne, min. 0.2 m/s

Tillgpsrorets lengde 800 meter

Tillgpsrgr, diameter 2x800 PE/GRP mm

Installert effekt, maks. 2,6 MW

Brukstid 3253 timer

Energiekvivalent 0.259 EWh/m®

Data for produksjon

Produksjon, vinter (1/10 — 30/4) 1,46 GWh

Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) |7 GWh

Produksjon, drlig middel 846 GWh

Data for okonomi

Utbyggingskostnad 17,75 mill. kr

Utbyggingspris 2,09 kr/kwh

Elektriske anlegg

Generator: Ytelse MVA: Spenning kV

Synkron 3 0,69

Transformator: Ytelse MVA: Omsetning kV/kV
3 0,69/22

Kraftkabler: Lengde: Nominell spenning kV

Alt 1: Linje til Mgrsvik 2,5km 22 kV

Alt 2: sjpkabel over Sildhopvatnet | 4 km 22 kV

Hgring og distriktsbehandling

Seknaden behandles etter bestemmelsene i vannressursloven, og har veert kunngjort i avisene
“Nordland”, ”Saltenposten og “Nordsalten”, samt lagt ut til offentlig gjennomsyn i kommunen. Videre
er sgknaden sendt pa hering til Serfold kommune, Fylkesmannen i Nordland, Nordland
fylkeskommune, berarte statlige forvaltningsorganer og natur- og friluftslivsorganisasjoner. NVE har
mottatt felgende uttalelser:
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Serfold kommune v/kommunestyret fattet folgende vedtak i mete den 19.12.2006:

”Sorfold kommune stiller seg positiv til at grunneier far bygge ut Lisjvasselva kraftverk A/S i
samsvar med de foreliggende planer forutsatt gjennomfpring av foresldtte avbgtende tiltak.

Alle inngrep md utfgres skansomt og tiltakshaver bgr i stprst mulig grad ta hensyn til terreng og
landskap og gjennomfpre tiltak for G reetablere vegetasjon som fjernes eller skades. Det
forutsettes at hyttene i omrddet vil ha mulighet til d bruke Lisjvasselva som vannkilde etter
utbygging og at utbygger sgrger for drikkevann i anleggsperioden. Konsesjon og
konsesjonsvilkdr bor utformes slik at det ligger tallfestede fpringer pd minstevannsfgring og
tidsrom. Men dette bpr vurderes av blant annet spesiell fiskefaglig kompetanse hos
Sfylkesmannen.

Det forutsettes videre at alle ngdvendige sgknader, sendes Sprfold kommune til behandling for
tiltaket.

Fglgende forhold md tas hensvyn til ndr evt. konsesjon og konsesjonsvilkdr utformes:

* Anleggsarbeidet bpr foregd utenfor den travleste hekkeperioden til kongegrn.

® Legge sjpkabel pd 3,9 km fra kraftstasjonen til eksisterende kraftlinje i Sildhopen, da
denne vil pdvirke miljpet mindre visuelt enn en hpyspenningslinje pd ca. 3 km til
Morsvik,

® Rgrgaten skjules ved senking i terrenget der dette er mulig og/eller ved tildekking med
eksisterende eller tilfprte masser slik at gjengroing kan starte sd raskt som mulig.
Rorgaten ma ikke veere til hinder for dyr og mennesker.

* Fossesprutsone er en hensynskrevende naturtype der sjeldne/truede arter kan
forekomme. Taes hensyn til ved tallfesting av minstevannfgring.

* Sildhopselva har et vannverk der Silhopvatnet med fjellene rundt er nedslagsfelt. For d
sikre forurensing av vannkilden md stilles krav til prgvetaking.

*  Smolten Mgrsvika A/S sin vannforsyning i Sildhopvatet mad sikres mot forurensing i
anleggsperioden. Det md stilles krav til provetaking.

» Veibygging utfgres skansomt og gis samme utseende som eksisterende vei slik at det
fremstdr som en helhet i omrddet.

*  Masseuttak/bruk av tunnelmasser utfpres uten at terrenget fdr ungdige "sdar”.

s Kraftstasjon oppferes i naturavstemte farger. Muligens kan en beholde deler av
lpvskogen for d skjerme innsyn fra Sildhopvatnet.

*  Kraftverket md ikke veere til hinder for grret som gyter i Lisjvassel{za.
*  Kulturminner fra 2.verdenskrig md ivaretas og taes hensyn til i anleggsperioden.”
Fra saksfremstillingen refereres felgende:
"Vurdering:
Kommunens oppgave i hgringsrunde er fplgende:
* omtale forhold knyttet til kommuneplanen

* gien oversiktlig framstilling av forholdet mellom omsgkte plan og de lokale interessene
i omrddet (en generell vurdering/signaler)



NVE

Side 5

® gi begrunnede synspunkter pd om planene bgr gjennomfpres, eventuelt valg av
‘alternativ eller begrensninger i planene

® gi begrunnede forslag til avbgtende tiltak som kan redusere skadene ved gjennomfpring
av planene, samt forslag til eventuelle vilkdr

Kommuneplanens arealdel

Tiltaket ligger i et omrdde betegnet som Inf-A der spredt boligbebyggelse, fritidsbebyggelse og
ervervsbebyggelse unntatt anlegg tilknyttet stedbunden neeringsvirksomhet, i regelen ikke tillatt.
Nar seerlige grunner foreligger, kan bygningsrddet likevel etter spknad gi varig eller midlertidig
dispensasjon fra denne bestemmelse.

Tiltaket er ikke i henhold til formdl i kommuneplanens arealdel og det md derfor gis
dispensasjon fra planen for evt. bygging av kraftverk. Dispensasjon-/planbehandling i
kommunen foretas etter at evt. konsesjon blir gitt.

Det foreligger ikke kommunale brukerinteresser i vassdraget. Hytteeierne henter vann i
Lisjvasselva.

Dagens situasjon og eksisterende inngrep

Det er i dag en gammel terskel i Lisjvasselva pd kote 175 som ble bygd for et kraftverk under
krigen. Det er tydelige spor etter denne aktiviteten. Det er i dag veiforbindelse til den nedre
delen av Lisjvasselva. Veien benyttes ogsa jevnlig til uttak av skog i det bergrte omrddet, i
hovedsak av grunneieren selv.

Elvelgpet renner i dag konsentrert ned til det punktet der det renner ut i Silhopvatnet, hvor det
deler seg i flere mindre lgp de siste 50 m. Avstanden til ncermeste kraftlinje er opplyst til ca. 2,5
km, ved Mgprsvikvatnet. Smoltanlegget har i dag konsesjon for regulering av Silhopvatnet for
bruk til fiskeoppdrett. Det ligger flere hytter i omrddet, og den nawrmeste hytta blir liggende ca.
100 m fra planlagt kraftstasjonen.

Tiltaket ligger i grensen til et ubergrt omrdde, og fprer til en reduksjon i INON (1-3 km fra
inngrep). Fylkesmannen sier at utbyggingen vil fore til tap av ca. 1,4 km® av inngrepsfrie
omrdder, INONsone 2 (kart). Det er nasjonal politikk d ivareta dette.

Lokale interesser

Uttalelse fra Mprsvikbotn grendeutvalg v/leder Per Reffhaug som vil understreke fplgende
emner:

1. Rester etter fangeleir neer veien ned mot Sildhopvatnet gnskes vernet ogsd av utbygger,
som har sagt at veibyggingen ikke skal bergre disse krigsminnene.

2. Masse fra tunnelsprengningen tillates brukt til den ngdvendige veibyggingen i
skrdningen ned mot det planlagte kraftverket.

3. Tunnelen skal dpnes slik at den kan inngd i de gvrige krigsminnene | omrddet.

For gvrig har ikke utvalget noen innsigelser mot planene og ser pd det slik at et arbeid som ble
pdbegynt i de siste krigsdrene 1943-45 nd kan bli en realitet. Utbyggingen vil derfor kunne
bidra til historie i den forstand at de opprinnelige planene gjennom dette vil bli husket og
referert til i tiden framover.

Det er lang tradisjon i bygda for d nytte de lokale ressursene og har uten tvil veert med pd G
holde bygda levende. Utvalget ser videre at vatnet fra samme vannkilde blir utnyttet til
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smoltproduksjon og muligens til enda en turbin der. Slik kan bygda sikres mot fraflytting.
Utvalget mener at det er denne tradisjonen utbygger fplger opp og gnsker tiltaket velkommen.

Vurdering av virkninger pd lokale interesser
Gjennomgang av emner som grendeutvalget gnsker d understreke:

® Krigsminner er en del av historien og bgr taes vare pd. Dette for 4 unngd reduksjon av
kunnskapsverdi, pedagogisk- og opplevelsesverdi.

e Det virker fornuftig a bruke eksisterende masser fra tunnelsprengning pd stedet, men
uttak av masser md gjgres skansom for d unngd unpdig “stygge” sdr i landskapet.

o For dpning og bruk av eksisterende tunneldpning er det behov for enn viss sikring.
Dette gjelder spesielt om det er meningen at skal vere mulighet til d gd inn i denne.

Vurdering av fordeler med tiltaket

1 folge spknaden: Tiltaket vil fgre til en gkt kraftproduksjon pd omlag 8,46 GWh i ny kraft.
Tiltaket forer til pkt verdiskapning i lokalmiljpet, basert pd lokale ressurser. Selskapet vil ha
forremingsadresse i Sprfold kommune og tiltaket vil fgre til gkte skatteinntekter til kommunen.
Tiltaket vil ogsd vaere med pad d sikre bosettingen pd eiendommen, som i dag ikke er driveverdig
uten ekstrainntekter.”

Generelt:

Tiltaket vil fpre til gkt kraftproduksjon og det ble tidligere i hpst spdadd kraftkrise av sentrale
myndigheter, nd mener mange at denne er avverget for i dr. Hvordan landet skal unngd dette i
fremtiden er det stor uenighet om. Noen mener at vi egentlig er selvforsynt med strom og at
selskapene har et ansvar for d tenke langsiktig ndr det gjelder salg utenlands som fgrer til
tomme magasiner og hgyere krafipriser. Andre mener at vi best lgser krisen ved d produsere
mer strgm, noen vil da bygge ut mer vannkraft mens andre vil ha gass osv. Hvordan disse
problemene skal lgses er ikke opp til kommunen, men det er en oppgave for sentrale
styresmakter.

Aktuelle lokale entreprengrer i kommunen er Salten byggservice til blant annet grunnarbeider
og onpsetting av kraftstasjon, muligens kan Industriservice leies inn som underentreprengr til
gravearbeider. Etter en forespgrsel pd teknisk etat er det en oppfatning av at til slike jobber er
det andre firma som er mer egnet og Fauskebygg i Fauske kommune ble nevnt som eksempel.
Utbygger er ikke forpliktet til d benytte firma som holder til i Sgrfold kommune og de kan fd inn
tilbud som er lavere fra andre firma i andre kommuner eks. Fauske eller Hamargy. Det vil
sannsynligvis kunne veere behov for noe overnatting og mat i anleggsperioden. Her er
campingplassene i Sildhopen og Mgrsvikbotn et alternativ i tillegg til Kobbelv Vertshus.

Ndr det gjelder d sikre bosettingen tror saksbehandler at utbyggerne mener dette oppriktig, men
det kan oppstd situasjoner som gjpr at bakgrunnen for dette endrer seg. Det stdr eierne fritt til d
selge selskapet, ogsd til eiere som ikke er bosatt i kommunen. Dermed er dette et argument for
utbygging som ikke vil ha innvirkning pd saksbehandlingen.

Det er ogsd sagt at det vil bli behov for 0,5 drsverk til drift og vedlikehold av kraftstasjonen.
Om dette blir en av eierne eller andre fra omrddet er ikke det tatt stilling til ennd. Det ble under
befaring nevnt et mulig samarbeid om det blir gitt konsesjon til Austerelva Kraftverk A/S.
Tiltaket vil gi en gkt skatteinntekt til kommunen gjennom eiendomsskatt og skatt pd utbytte fra
eierne om de bor i kommunen.
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Vurdering av virkninger pd samfunn

Tiltaket vil fpre til pkt kraftproduksjon. For utbyggerne medfprer dette ekstrainntekter og det er
i spknaden ansldtt en halv stilling til kraftverket for drift og vedlikehold. I spknaden er det sagt
at det under anleggsfasen vil det bli lagt vekt pd d benytte mest mulig lokale ressurser for
gjennomfgringen av tiltaket. Tiltaket medfprer lokal verdiskaping sd lenge eierne og
driftsansvarlig er bosatt i kommunen.

Omrddet med nedslagsfeltet og fjellomrddene rundt Lisjvasselva benyttes av turgdere, jegere og
fiskere. Omrddets bruksfrekvens til frilufisformdl er ikke registrert. Det foregdr smaviltjakt og
omrddet inngdr i et elgvald. Lisjvatnet har en stamme av grret og i Sildhopvatnet finnes grret og
rgye. Det er i hovedsak lokalbefolkningen som har benyttet seg av fiskeressursen i

- Sildhopvatnet, og det er flere naust i vestenden av vatnet. Ved en evt. utbygging kan denne
tilpasses sd det ikke er til hinder for utpving av friluftsliv og alminnelig ferdsel.

Det er oppfprt fire hytter nede ved Sildhopvatnets gstre ende. Disse hyttene henter vannet sitt
fra Lisjvasselva. Det er ikke anlagt turstier langs elva, men elva er godt synlig fra
Sildhopvatnets vestende. Den ene hytten blir liggende like ved krafistasjonen og det er foresldtt
at det legges frem strom til denne som et avbgtende tiltak.

Opparbeiding av vei til kraftstasjon, de resterende 100 meterne pd den 3 km lange private veien
som er resultat etter 2.verdenskrig, utgjgr liten forskjell i landskapet. Det md gjgres skdnsomt
og den ber fd samme utseende som eksisterende vei slik at det fremstar som en helhet i omrddet.
Opprusting av veien antas d veere en fordel for de fire hytteeierne. Veien vil gjgre det mulig for
flere d se disse kulturminnene etter 2.verdenskrig. En kan kanskje si at veien vil forringe
opplevelsesverdien av friluftsliv, men veien er over 50 dr gammel og en opprusting kan kanskje
Sfore til at flere tar turen ut i skog og mark. Grunneier har uttrykt gnske om d bevare minnene
fra krigen og at det ikke er i hans interesse at tiltaket skal pdelegge disse. Det er ikke registrert
samiske kulturminner i omrddet.

Ndr det gjelder kombinert vei pd ca. 1 km opp mot inntak vil dette visuelt sett veere et stgrre
inngrep. Bygging og sgknad om midler er sendt kommunen og hgringsrunde er nettopp
gjennomfprt med blant annet befaring i lag fylkeskommunen, som er kulturminnemyndighet. Det
vil bli gitt kommunalt tillatelse til veien uavhengig om det blir kraftutbygging eller ikke. Et
vedtak vil bli gitt med betingelser vedr. bevaring av veianlegg, bygningsruiner og masser fra
tunnelinnslag som stammer fra 2.verdenskrig.

Ellers drives i dag ikke landbruksaktivitet i omrdde. Grunneier tar ut skog i omrddet til privat
bruk. Smolten Mgrsvika A/S har sin vannforsyning i Sildhopvatnet og md sikres mot forurensing
i anleggsperioden. Omrddet inngdr i Mprkvatn reinbeitedistrikt, og benyttes til reinbeite. I
anleggs- og driftsfasen vil stgy og aktivitet fra kraftverket kunne pdvirke reinen og omrddet vil
fremstd som mindre attraktivt for denne, forutsatt at omrddet benyttes av rein.

Vurdering ay virkninger pd naturmiljg

Vann:

Vannforingen vil bli vesentlig endret i Lisjvasselva mellom inntakspunktet og utlgpet for
kraftstasjon. I sgknad er det som avbgtende tiltak sagt at det legges opp et en praktisering av en
biologisk minstevannfgring i Lisjvasselva for slik d kunne opprettholde livsgrunnlaget til de
artene som er tilpasset et liv i elva. Minstevannsfgring er positivt for de artene som er avhengig
av vannfgringen i elva for G kunne eksistere. I tillegg til miljgfordeler vil en minstevannsfgring
dempe det visuelle (estetiske) inngrepet for brukere av omrddet. Det planlegges d legge
tidspunkt for stgrre vedlikeholdsarbeid som krever produksjonsstans til drets tgrreste perioder.
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Her kan man muligens foresld kray til at minstevannfgring ikke bpr vaere mindre enn alminnelig
lavvannfpring (110 Us) fra for eksempel 1.mai til 1.o0ktober. Men dette bgr vurderes av for
eksempel spesiell fiskefaglig kompetanse hos fylkesmannen.

Biologisk mangfold:

I spknaden er det sagt at det ikke er registrert nasjonale rgdlistearter, men at det md forventes
at flere rgdlistede fuglearter, som kongegrn, havgrn og andre rovfugler benytter Lisjvasselva og
det gvrige nedbgrsfeltet til neeringssok. De fire store rovdyrene gaupe, jerv, bjgrn og ulv antas
0gsd d kunne benytte nedbgrsfeltet sporadisk til neeringssok og vandringslei. Fuglefaunaen i
omrddet er ordincer, men det antas at fossekall kan forekomme i vassdraget.

I kommunens kartlegging av biologisk mangfold er det kongegrn ved Lisjvatn som er pad listen

over nasjonale rgdlistearter. Dette er en sjelden art som ikke er direkte truet eller sdrbar, men
som likevel er utsatt fordi de har smad bestander eller en spredt og sparsom utbredelse i Norge.
Fylkesmannen opplyser at kongegrnen hekker ved Lisjvatnet.

I spknad er det som avbgtende tiltak sagt at en skal hensyn til ynglene dyr og fugler under
anleggsperioden eks. begrense aktiviteten i den travieste hekke- og yngleperioden. Elva og
terrengets beskaffenhet er et vandringshinder for de fleste pattedyr (under flomperioder), men
det antas at elg regelmessig trekker over elva. Det planlegges derfor d anlegge feerrest mulig
kunstige vandringshindre langs elva, med unntak av inntak hvor det bgr settes opp et gjerde.

Det er pavist fossesprutsoner i elva som er en hensynskrevende naturtype. Arter som er
spesialtilpasset et liv i dette miljget og avhenger av aerosol vanntilfprsel kan forekomme.
Fossesprutsoner har ogsa et potensiale for sjeldne/truede arter, men det ble ikke registrert noen
under befaring. Lisjvasselva bestdr av et stprre fossefall i elvas nedre og bratteste parti. En
minstevannfgring vil veere med pd d opprettholde livet i elva.

Fisk og ferskvannsbiologi:

Fiskebestanden i Lisjvatnet bestdr av grret. Den nedre delen av Lisjvasselva benyttes trolig som
gytestrekk og oppvekstomrdde for grret i Sildhopvatnet. Gytestrekkets lengde antas d veere om
lag 50-70 m fra kote 88 til naturlig vandringshinder pd ca. kote 100. Det er ikke nevnt noe i
spknaden om kraftverket, som skal plasseres pd kote 92, vil veere til hinder for grret som
vandrer i oppover elva. Elva synes d veere neeringsfattig. 1 spknaden er det nevnt praktisering av
minstevannfgring for d opprettholde livsgrunnlaget for de ulike artene i elva.

Landskap:

Elva og scerlig fossefallene er godt synlig fra vest-enden av Sildhopvatnet og er et viktig
landskapselement. Tiltak fprer til redusert vannfpring, etablering av inntakspunkt og
kraftstasjon som vil veere synlige inngrep i tillegg til rgrgaten noen steder. Landskapet i seg selv
er ikke unikt i kommunen, men utbygging vil fijerne fossen fra landskapsbildet store deler av
dret. En minstevannfgring vil dempe dette. Fylkesmannen sier at utbyggingen vil fpre til tap av
ca. 1,4 km® av inngrepsfrie omrader, INONsone 2 (kart). Det er nasjonal politikk d ivareta
dette.

Saksbehandlers konklusjon vedr. konsesjonssgknad:

Det er flere omrdder som blir bergrt av tiltaket, men jeg mener at ved d gjennomfpre foresldtte
avbgtende tiltak vil konsekvensene for dyre- og fuglelivet i omrddet bli mindre. De stgrste
ulempene er i anleggsperioden som er oppgitt til d vare i 2 dr, men regner med at det i denne
ikke er tatt hensyn til kongegrnens hekkeperiode.”
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Serfold kommune kom med folgende tilleggsuttalelse i e-post datert 06.02.2007:

”Uttalelse fra teknisk etat i forbindelse med bygging av minikraftverk.

Generelle krav der utbygging av minikraftverk medfprer fare for forurensing av drikkevann.
Gjelder kommunale og private vannverk.

Risiko og sdrbarhetsanalyse md utarbeides med fplgende punkter:

o Anleggsutstyr og trafikk i nedbgrsfeltet bdde under planlegging og senere.
o Anlegg som etableres i nedbgrsfeltet.

®  Prgvetakningsplan som skal dokumentere at kritiske punkter under og etter
anleggsperioden er under overvikning og kontroll.

Provetakningsplan:

Kommunens leverandgr av analysetjenester, vil kunne veilede nermere om prgvetakingsrutiner
og ngdvendig utstyr for prgvetaking.

Det vil veere en fordel at den som normalt tar prgver for vannverket forestdr prgvetakingen, og
at denne i samtidig foretar en kontroll i anleggsomrddet om anlegget drives pd en forsvarlig
mdte. Sjekkpunkter er oppbevaring av olje (stor nok oppsamlingstank som hindrer at oljen
renner ut pd overlgp), drivstoff og andre stoffer / gjenstander med potensial til d forringe
drikkevannskilden. Videre bpr toalettforhold og avfallshdndtering samt generell orden

kontrolleres.
Frekvens Parameter
Hver 2. mdned Hydrokarboner (nr 30 i tab. 3.11 -
drikkevannsforskriften)
Hver 2. maned Mikrobiologiske (tabell 2.1 i drikkevannsforskriften)
Hver 2. mdned Jjern, aluminium, kopper, kadmium og bly
6 0g 12 mnd etter anleggsperioden. | Alle parametere.

Alle prover tas ved anleggsomrddet.
Analysesvarene sendes Sgrfold kommune, teknisk etat.”

Fylkesmannen i Nordland kom med uttalelse i brev av 03.11.2006. Vi siterer Fylkesmannens
vurdering av prosjektet:

”Lisjvasselva kraftverk AS gnsker d bygge Lisjvasselva kraftverk. Det planlagte smdkraftverket
skal utnytte fallet mellom kote 219 og 92. Kraftverket vil fd en installert effekt pd 2,6 MW, og
drlig produksjon er ansldtt til 8,46 GWh. Vi vil her uttale oss i forhold til prosjektets
konsekvenser pd naturverdier, landskap/inngrepsfrie omrdader og friluftsliv.

Trua og hensynskrevende naturtyper

Det er pavist en fossesprdytsone i de nedre delene av elva. Miljgrapporten beskriver fukt i lufta
opptil 60 meter unna fossen i en tgrr periode, og at det her finnes fossesprutavhengig
vegetasjon, trolig med arter som er spesialtilpasset et liv i dette miljpet. Det skrives at det kan
veere et potensiale for rgdlistede arter her, men at ingen ble pdvist under befaring. Lokaliteten
er gitt verdi C pd grunn av at det ikke ble padvist rgdlistearter og at dette er et lite geografisk
omrdde.
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Vi savner en klar kartavgrensing av denne naturtypen. Slik rapporten er i dag, gir den oss smad
muligheter for d vurdere verdisettingen. Verdien A gis til alle store og velutviklede utforminger,
samt lokaliteter med forekomster av rgdlistearter. Verdi B gis til velutviklede utforminger over
en viss stprrelse. Lokaliteter med verdi C er ddrlig utviklede fossesprgytsoner. I og med at det
skrives at det var fukt i lufta 60 meter unna fossen, mener vi at det her kan veere grunnlag for d
vurdere d gi lokaliteten verdi B.

I St.meld. nr. 25 (2002-2003) ”Regjeringens miljgvernpolitikk og rikets miljptilstand”, er det
satt som et strategisk mdl at "naturen skal forvaltes slik at arter som finnes naturlig sikres
levedyktige bestander, og slik at variasjonen av naturtyper og landskap opprettholdes og gjor
det mulig d sikre det biologiske mangfoldets fortsatte utviklingsmuligheter”.

Det er satt som et nasjonalt resultatmdl at "I truede naturtyper skal inngrep unngds, og i
hensynskrevende naturtyper skal viktige pkologiske funksjoner opprettholdes.” Det er ogsd satt
som et nasjonalt resultatmdl at truede arter skal opprettholdes pa eller gjenoppbygges til
livskraftige nivder.

Vi mener at en utbygging som utnytter 200 % av middelvannfpringa ikke er forenelig med dette
resultatmdlet.

Fisk og vilt

Det er ikke registrert viktige forekomster i det bergrte omrddet. Imidlertid er det registrert
hekking av kongegrn ved Lisjvatnet, og om det blir gitt konsesjon ber vi om at anleggsarbeidet
utfgres i en periode hvor det ikke kommer i konflikt med hekkingen.

Landskap og inngrepsfrie omrdder

Utbyggingen vil fpre til tap av ca. 1,4 km® av inngrepsfrie omrdder, INONsone 2 (se kart). Det
er nasjonal politikk at en ved planlegging skal ta hensyn slik at urgrte naturomrdder i stgrst
mulig grad bevares for framtida. Storting og Regjering har i denne forbindelsen nevnt hensyn til
blant annet naturarv, friluftsliv, reiseliv og biologisk mangfold. Mdlet om d bevare gjenveerende
inngrepsfri natur er uttrykt i flere stortingsmeldinger de senere drene. Vi nevner St.meld. nr. 17
(1998-99) "Verdiskaping og miljp — muligheter i skogsektoren”, St.meld. nr. 39 (2000-2001)
“Friluftsliv”, St.meld. nr. 42 (2000-2001) " Biologisk mangfold” og St.meld. nr. 25 (2002-2003)
“Regjeringens miljgvernpolitikk og rikets miljptilstand”. I St.prp. nr 1 (2004-2005) fra
Miljpverndepartementet, er INON fgrt opp som eget arbeidsmdl nr. 2.2. "Sikre at gjenverande
naturomrdde med urgrt preg blir tekne vare pa”..

Videre vil fossen som landskapselement forsvinne ved en eventuell utbygging. Dette vil fpre til
en lavere opplevelsesverdi av omrddet for utgvere av friluftsliv og andre bespkende.

Friluftsliy

Omrddet er ikke registrert som spesielt viktig for friluftsliv. Fylkesmannen har derfor ingen
kommentarer til dette punktet ut over at en eventuell utbygging bgr sd langt som mulig tilpasses
sd den ikke hindrer friluftsliv og ferdsel.
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Usivasselva kraftiverk
Tap av inngrepsfiie omrider

Konklusjon

Pa bakgrunn av den hensynskrevende naturtypen fossesprgytsone og tap av inngrepsfrie
naturomrdder, er Fylkesmannen noe negativ og vil primeert frardde denne utbyggingen.

Alternativt, om det gis konsesjon til bygging av dette kraftverket, anbefaler vi at fplgende
punkter vurderes:

® Det settes krav om ei sesongbasert minstevannsfgring som er stor nok til at de
pkologiske prosessene i fossergyksonen opprettholdes. Denne vil ogsd veere med pa d
bevare fossen som landskapselement. Vi mener ogsd at det bgr vurderes et alternativ
som utnytter mindre enn 200 % av middelvannsfgringa.

» Anleggsarbeidet utfgres i et tidsrom hvor det ikke er i konflikt med hekkingen av
kongegrn, dvs. fra 15. juli og utover.”

Nordland fylkeskommune v/fylkesrédet fattet folgende vedtak i mete den 19.12.2006:

1. "Fylkesrddet anbefaler at det gis konsesjon for utbygging av Lisjvasselva kraftverk,
som beskrevet i sgknaden.

2. Fylkesrddets anbefaling forutsetter krav om slipp av minstevannfgring, tilsvarende
alminnelig lavvannsfpring

3. Fylkesrdadets anbefaling forutsetter ogsd at det legges sjgkabel i stedet for krafilinje.

4. I konsesjonsvilkdrene bgr det stilles krav om at bygging av Lisjvasselva kraftverk skjer
pd en mdte som i minst mulig grad reduserer verdien av krigsminnene i omrddet.
Planene synes ikke d veere i konflikt med andre verneverdige kulturminner, men
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Sfylkeskommunen viser til tiltakshavers aktsomhets- og meldeplikt dersom en under
markinngrep skulle stgte pd forminner, jfr. kulturminneslovens § 8, 2. ledd.”

Fra saksutredningen siteres falgende:

[..

]

” Fylkesradens vurdering

Utbyggingen er fremmet med et alternativ for utbyggingen, og omhandler inntaksdam, nedgravd
rgrgate, kraftstasjon, utbedring av vei og ny vei pa 100 meter. Fylkesrdden vil anbefale at det
gis konsesjon for utbygging som beskrevet i spknaden. Det forutsettes imidlertid slipp av
minstevannsfgring og at sjpkabel benyttes i stedet for kraftlinje. De regionalt viktige
krigsminnene i omrddet md ivaretas ved planlegging og bygging av kraftverket.

Problemstilling

Det bgr settes krav til minstevannfgring for d dempe negative konsekvenser for landskap,
[riluftsliv, fauna og flora.

Friluftsliv

Omrddet er i bruk en del i forbindelse med jakt, fiske og turer. Det finnes naust og fire hytter
ved gstsiden av Sildhopvatnet. Omrddet regnes ikke som et regionalt viktig friluftsomrdde.

Kulturminner og kulturmiljp

I planomradet er det tallrike tysk anleggsspor fra byggingen av "den arktiske jernbanen":
anleggsveg, tufter etter brakker og kraftstasjon, tverrslag for tunneldrift etc. Sovjetiske
krigsfanger ble brukt som slavearbeidere pd anlegget. Vegen mellom Mprsry og Sildhopvatnet,
samt det tyske anleggsomrddet ved Sildhopvatnet er krigsminner av regional verdi. Skulle det
blir gitt konsesjon, bgr det stilles krav om at byggingen av Lisjvasselva kraftverk skjer pa en
mdte som i minst mulig grad reduserer verdien av disse krigsminnene. Nordland fylkeskommune
har i brev av 17.11.2006 til S¢rfold kommune stilt vilkdr for byggingen av landbruksveg (enkel
veg) fram til stasjonsomrddet. Ut fra hensynet til krigsminnene vil vi sterkt anbefale at ‘
kraftoverfgringen skjer via sjgkabel.

Planene synes ikke d veere i konflikt med andre verneverdige kulturminner, men
Sfylkeskommunen viser til tiltakshavers aktsomhets- og meldeplikt dersom en under markinngrep.
skulle stgte pd fornminner, jf. kulturminneloven § 8 andre ledd.

Konsekvenser
Det er ikke registrert vesentlige konflikter i forhold til andre interesser.
Oppsummering

Konsesjonssgknaden omhandler bygging av inntaksdam, nedgravd rgrgate, kraftstasjon,
utbedring av vei og ny vei pd 100 meter. Kraftverket er beregnet til d gi en produksjon pd 8,46
GWh til en utbyggingspris pa 2 kr/kWh. Kraften skal fraktes ut ved sjpkabel eller linje. Det er
ikke planlagt slipp av minstevannfpring.

I planomrddet er det tallrike tyske anleggsspor fra byggingen av "den arktiske jernbanen”.
Skulle det blir gitt konsesjon, bor det stilles krav om at byggingen av Lisjvasselva kraftverk
skjer pd en mdte som i minst mulig grad reduserer verdien av disse krigsminnene. Ut fra
hensynet til krigsminnene vil vi sterkt anbefale at kraftoverfgringen skjer via sjpkabel. Utbygger
har aktsomhets- og meldeplikt hvis man under markinngrep stgter pd fornminner. |
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Det er ikke registrert vesentlige konflikter i forhold til andre interesser. Kraften bgr fpres ut til
eksisterende energinett ved sjpkabel til vestenden av Sildhopen og det bgr settes krav om slipp
av minstevannfgring.”

Statens vegvesen, Region nord uttaler i brev av 02.10.2006:

”Kraftverket far atkomst til offentlig veg som er kommunal. Vi har ingen merknader til denne
sgknaden.”

Sametinget skriver i sin uttalelse datert 21.09.2006:

”Sametinget befarte det omsgkte tiltaket 20.10.2005 sammen med tiltakshaver. Det ble ikke
registrert automatisk fredete samiske kulturminner. Vi har derfor ingen merknader til spknaden.

Skulle det imidlertid under arbeid i marken komme frem gjenstander eller andre levninger som
viser eldre aktivitet i omrddet, md arbeidet stanses og melding sendes Sametinget omgdende, jf.
Lov av 9. Juni 1978 nr. 50 om kulturminner, § 8.

Sametinget forutsetter at dette pdlegg formidles videre til dem som skal utfgre arbeidet i
marken.

Samiske kulturminner kan f.eks. veere: Hustufter, gammetufter, teltboplasser (synes som et
steinsatt ildsted), graver, offerplasser eller steder det knytter seg sagn og tradisjoner til. Mange
av disse er ikke funnet og registrert av kulturminnevernet ennd.

Vi gjor forpvrig oppmerksom pd at denne uttalelsen bare gjelder Sametinget, og viser til egen
uttalelse fra Nordland fylkeskommune, Kultur- og miljgavdelingen.”

Reindriftsforvaltningen Nordland uttaler i brev av 13.12.2006:

”Saken er forelagt Stdjggo-Hdbmer reinbeitedistrikt for uttalelse, distriktet har pga. stor
arbeidsmengde (samling/skilling og slakting av rein), ikke hatt tid til a gi en skriftlig uttalelse i
saken. Reindriftsforvaltningen har derfor innhentet uttalelse pr. telefon den 13.12.2006.
Distriktet uttaler at de ser det som en forutsetning at rgrgata graves ned, slik at deres flyttlei
ikke stenges. De er ogsd av den oppfatning av at alternativ med sjgkabel i Sildhopvatnet er den
beste lpsningen for framfgring av strgm til hovednettet.

Reindriftsforvaltningens vurderinger

Det omspkte smdkraftverket er lokalisert i Stdjggo-Hdbmer reinbeitedistrikt. Distriktet har bdde
beiteinteresser og flyttleier i det aktuelle omrddet (vedlegg), og vil derfor bli direkte bergrt av
tiltaket. Mellom Lisjvatnet og Sildhopvatnet er det hgst og vdrbeiter, samt at det gdr en
tradisjonell flyttlei over Lisjvasselva. Omrddet mellom Mgrsry og planlagt krafistasjon er ogsd
benyttet som beiteland, hovedsakelig hgst og vdrbeiter.

For reindrifta i Stdjggo-Hdbmer reinbeitedistrikt er det viktig at konsekvensene av bygging av
smdkraftverk blir minst mulig. Ved d velge alternativ for strgmkabel lagt som sjpkabel i
Stldhopvatnet vil man unngd en kraftlinje over Heian mot Mgrsry. Dette er det beste alternativet
for reindrifta, da hgyspentlinjer tidligere har vist seg d fungere som en barriere for rein, samt at
rein ofte unngdr d beite i nerheten av hgyspentlinjer.

Rorgata fra Lisjvatnet til kraftstasjon bor graves/sprenges fra inntakspunktet fram til hgydekote
175 moh. Dersom rgrgata ikke graves ned vil denne fungere som ett stengsel for rein, dette er
spesielt uheldig da det som ovenfor nevnt gdr en flyttlei over elva omtrent midt mellom
Lisjvasselva og Sildhopvatnet. Reindriftsforvaltningen vil ogsd gjgre oppmerksom pd at det ikke
er anledning til d stenge flyttleier for rein jfr. reindriftslovens § 10-4 som sier fplgende:



Side 14  *

§ 10. Opphold, ferdsel og flyttleier.
Retten til opphold med rein og til ferdsel, flytting og flyttleier har fplgende innhold:

4. adgang til fritt og uhindret d drive og forflytte rein i de deler av reinbeiteomrddet
hvor reinen lovlig kan ferdes og adgang til flytting med rein etter tradisjonelle

flyttleier. Med til flyttlei regnes ogsd faste inn- og avlastingsplasser for transport av
reinen.

Reindriftens flyttleier md ikke stenges, men Kongen kan samtykke i omlegging av
flyttlei og i dpning av nye flyttleier ndr berettigede interesser gir grunn til det.
Eventuell skade som fglge av omlegging av flyttlei eller dpning av ny flyttlei
erstattes etter skjpnn ved jordskifteretten, hvis enighet ikke oppnds. Kongen kan

bestemme at ogsd fastleggingen i detalj av den nye flyttlei skal overlates til
skjpnnet.

NVE kan altsa ikke gi tillatelse til tiltak som medfgrer at flyttlei for rein blir stengt.

Kraftstasjonen anses ikke d veere noe problem for reindriften i omrddet pga. sin beliggenhet,

heller ikke anlegg av 100 meter ny vei fram til kraftstasjonen vil ha noen stor betydning for
reindriften.

Utover dette har Reindriftsforvaltningen ingen merknader til saken.”

T o ST e e S
1:25 000 ',:&:?3#, B2

Forum for Natur og Friluftsliv i Nordland uttaler i brev av 11.12.2006:
" Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Etter kontakt med Fylkesmannen i Nordland har vi fdst opplyst at tap av INON ved en eventuell
utbygging vil bli 1,4 km?i kat. Il (1-3 km fra tekniske inngrep).

Bygging av smdkraftverk i inngrepsfrie naturomrdder bgr ikke forekomme. Selv om denne
utbyggingen ikke vil gi sd store inngrep isolert sett sd vet man at det er planer om utallige
smakraftverk i fylket. Disse smdkraftverkene vil, om de fdr konsesjon, uthule det lille vi har
igjen av inngrepsfrie naturomrddene i Nordland. Nordland mistet 701 km? villmarkspregede
omrader og 978 km? inngrepsfrie naturomrdder i perioden 1988-2003. Av denne reduksjonen
sto vasskraftutbygginger for henholdsvis 81 og 45 %.
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Bdde Bondevik Il-regjeringa og ndveerende regjering har i sine regjeringserkleringer sagt at
hensynet til kommende generasjoners naturopplevelser tilsier en restriktiv holdning til videre
vassdragsutbygging, og at vi lar de aller fleste vassdrag som stdr igjen forbli urgrt.

Dette har vi et ansvar for d fplge opp, og ved denne eventuelle utbyggingen i Sgrfold kan nok et
vassdrag miste sin status som urgrt og verneverdig.

Biologisk mangfold — naturtyper og vegetasjon

Det er pavist fossesprutsoner med fossesprutkrevende arter i elva. Dette er en hensynskrevende
naturtype. I inngrep med hensynskrevende naturtyper skal viktige pkologiske funksjoner
opprettholdes. I utbyggingen vil store deler av vannfgringen bli lagt i rgr. Disse
fossesprutsonene vil da gad tapt med bortfall av arter som krever denne naturtypen.

Hensynet til friluftslivet

Omrddet er lokalt viktig for friluftslivet. Vassdraget har en vakker foss. Fotturister har innsyn
til denne fossen. Den er viktig for det naturmessige opplevelsesinntrykket i omrddet. Ved d legge
denne i rgr vil dette opplevelsesinntrykket gd tapt.

Kulturminner
Omrddet har mange krigsminner av regional verdi.
Konklusjon

Pd bakgrunn av de nevnte argumenter oppsummeres de viktigste negative konsekvensene ved en
eventuell utbygging:

®  Reduksjon av inngrepsfrie naturomrdder (INON)

®  Reduksjon av landskapsbilde/helhetsbilde og landskapskvaliteter

e Forringelse av friluftslivet ved reduserte frilufis- og opplevelsesverdier

®  Reduksjon av biologisk mangfold, fossesprutsoner med hensynskrevende arter

Vi vil med dette frardde at Lisjvasselva kraftverk AS sin spknad blir godkjent. Omrddet med
Lisjvasselva-vassdraget bpr bevares slik det er.”

Fauske og Sgrfold Jeger- og Fiskeforening uttaler i brev av 06.12.2006:

Styret i Fauske og Sgrfold Jeger- og Fiskeforening har den 05.10.06 behandlet saken om den
planlagte utbyggingen av Lisjvasselva Kraftverk.

Vedlagt folger utdrag fra protokoll fra dette mgtet:
Sak 61/06 Lisjvasselva kraftverk AS. Hgring.
Leder refererte fra hpringsdokumentene.

Styret i FSJFF har diskutert denne saken, og uttrykker bekymring for at det skal bli for mange
utbygginger av smdkraftverk i kommunen. Foreningen mener at det vil bli skjemmende og gi
negative ringvirkninger for naturen og dens fauna. I dette tilfellet er det snakk om en utbygging
i et LNFA-omrdde og FSJFF mener derfor at dette omrddet bor fa veere vernet og urgrt i den
grad den er det i dag.

FSJFF gdr pa grunnlag av ovenstdende, imot denne utbyggingen.”
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Sgkers kommentar til hgringsuttalelsene
Seker har i brev av 14.05.2007 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:
Vi oversender herved kommentar pd hgringsuttalelsene i forbindelse med overnevnte sak.
1. Sametinget datert 21.09.2006
Ingen kommentar
2. Statens vegevesen, Region nord datert 02.10.2006
Ingen kommentar

3.  Fylkesmannen i Nordland datert 03.11.2006

1fglge INON kartet er det ikke registrert at Sildhopvatnet er regulert. Dette gjpr at reduksjonen
i INON for det omsgkte prosjektet blir noe stprre. Vi ber om at dette blir tatt hensyn til. I tillegg
ber vi om at NVE ser pd om at dersom det ikke tillates tatt ut 200 % av midlere vannfgring som

maksimal slukeevne, kan settes en lavere maksimal slukeevne i konsesjonen.

4. Fauske og Sorfold jerger og fiskeforening datert 06.12.2006

Utbygger/grunneier mener at tiltaket ikke bergrer allmenne interesser slik at Fauske og Sgrfold
Jeger og fiskeforening bor ga i mot denne utbyggingen. Utbyggingsstrekningen ligger i kontakt
med Silhopvatnet som i dag er regulert, og tiltaket vil fore til en mindre reduksjon i INON sone

2 pd 1,4 km’. Videre opplyses det fra grunneier at det er privat grunn, og jakt og fiske i dette
omraddet ikke er tillatt for det er gitt tillatelse fra grunneier.

5. Forum for natur og friluftsliv Nordland datert 11.12.2006

Forum for natur og friluftsliv Nordland skriver i hgringsuttalelsen at vi har et ansvar d fplge

opp og verne urgrt natur. De mener at med denne utbyggingen sd vil nok et vassdrag miste sin

status som urgrt og verneverdig.

Utbygger mener at denne uttalelsen bygger pa en grundig feil. Vassdraget er kraftig bergrt fra

for ved at Sildhopvatnet i dag er regulert. Det omsgkte tiltaket ligger derfor ikke i et urgrt
vassdrag.

Ut fra opplysninger fra grunneier benyttes ikke omrddene i stor grad til friluftsformdl, da det

ikke er lagt til rette for at allmennheten skal ha tilgang til jakt eller fiskeressursene som finnes i
vassdraget. Omrddet benyttes i hovedsak av grunneier selv, og hans familie, som har sine hytter

i omrddet.

Ndr det gjelder punktet om kulturminner vil utbygger ta spesielle hensyn til ruinene som er igjen

etter 2. verdenskrig, slik at ikke tiltaket kommer i direkte konflikt med disse.

Ut fra utbyggers syn mener vi at fordelen ved tiltaket er sd stor at den veier tyngre enn det
estetiske tapet av fossen i Lisjvasselva. Det bgr her ogsd legges vekt pd at Sildhopvatnet er
regulert, og vil derfor mest sannsynlig veere den stgrste negative estetiske delen i omrddet.

6. Reindriftsforvaltningen Nordland datert 13.12.2006
Reindriftsforvaltningen Nordland opplyser at en flytteveg for rein ikke kan stenges. Utbygger

mener dette kan lpses ved at man graver/ sprenger ned rgrgaten i omrdder der dette er gnskelig

slik at rgrgaten ikke blir et vandringshinder for rein.
7. Sorfold kommune datert 20.12.2006

Ingen kommentar
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8. Nordland fylkeskommune datert 21.12.2006
Ingen kommentar
Slutt kommentar:

Utbygger har etter at konsesjonssgknaden ble sendt inn kommet i en dialog med Smolten A/S
avd. Mgrsvikbotten v/Stein Valle med tanke pd direktesalg av kraft til Smoltens oppdrettsanlegg
pd stedet. Det planlegges derfor at sjgkabelen legges fra kraftverket i Sildhopvatnet, og direkte
ned til koblingsanlegget hos Smolten A/S. Dette vil gjgre at Smolten A/S vil fa en bunnlast fra
dette kraftverket, og lokalt produsert kraft vil bli benyttet lokalt. Smolten A/S i Mgrsvikbotten
forbruker i dag ca. 2 GWh og med den utvidelsen som er pdbegynt ved anlegget forventes
forbruket G komme opp i 4-5 GWh. Oppdrettsanlegget i Mgrsvika vil etter at det er ferdig
utbygd ha ca. 10-12 drsverk direkte, og er derfor en av de stprste arbeidsgiverne i nordre del av
Sorfold kommune. En tilkobling av kraftverket vil derfor ha store synergieffekter for alle parter.

Ndr man velger d gd pd en slik lpsning, vil det veere uaktuelt d benytte seg av et alternativ med
luftlinje.”

Tilleggsopplysninger fra sgker

I e-post av 26.04.2010 ba NVE om en narmere beskrivelse av hvordan inntaket skulle bygges og
driftes. Blant annet skulle saker beskrive hvordan inntaket fungerer nar Lisjvatnet er islagt og om det
er mulig & etablere fysiske barrierer slik at vannet ikke er mulig & regulere. I tillegg skulle sgker svare
pé hvordan man skal sikre at riktig minstevannfering slippes. NVE mottok folgende svar fra soker i
e-post datert 29.04.2010:

"Har nd laget en skisse pd hvordan vi har tenkt d utforme inntaket.

Ndr det gjelder dybden pd kanalen pd skissen md vi se pd dette i detaljplanen og ha en dialog
med miljpavdelingen Deres pd dette.”

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om sgker

Lisjvasselva kraftverk AS (SUS) eies av Amandus Karlsen og hans senner Verner og Age Karlsen.
Amandus Karlsen er grunneier og bosatt i kommunen.

Om sgknaden

Det er sgkt om tillatelse etter vannressursloven § 8 til 4 bygge Lisjvasselva kraftverk og etter
energiloven til bygging og drift av.Lisjvasselva kraftverk med tilherende koblingsanlegg og
kraftkabler som beskrevet i sgknaden. I tillegg er det sgkt om tillatelse etter forurensningsloven til &
gjennomfpre tiltaket.

Beskrivelse av omradet

Lisjvasselva ligger om lag 70 km nord for Straumen i Serfold kommune i Nordland. Lisjvatnet og
Lisjvasselva ligger sersarvest for Durmalstinden, og elva har en servestlig eksposisjon. Elva har utlep
1 Sildhopvatnet som igjen har utlep i Sildhopen.
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Nedbaerfeltet bestér av flere mellomstore fjelltopper med hoyeste fjell p4 1018 moh. Tregrensen i
omradet ligger pa rundt 400 moh. og feltet domineres av berg med lite humusdekke. Flere smé tjonn
og vatn er representert, og elva Gamhola utgjer hoveddelen av feltet til Lisjvatnet.

Berggrunnen i omradet er undersokt av en geolog. I omrédet rundt inntaksomrédet bestér berggrunnen
av granitt, mens strekningen langs Lisjvasselva bestar av bunngranitt. NGUs berggrunnskart viser dog
at selve nedberfeltet bestér av lettere forvitrende bergarter som kalkstein, glimmerskifer og marmor.
Terrenget pé serestsiden av Lisjvasselva fremstér som en bratt liside bestdende av glissen furuskog
med innslag av lauvtrevegetasjon. Nordvestsiden av elva er slakere i gvre halvdel, mens nedre halvdel
mot Sildhopvatnet er meget bratt. Gvre del av elva preges sdledes av sma stryk og kulper, mens nedre
del skiller seg ut med en storre foss. Elva deler seg ogsa i flere lop rett for utlepet i Sildhopvatnet.

I planomradet er det ikke registrert arter som er oppfert p4 den nasjonale redlista og som blir direkte
berert av tiltaket. Man finner imidlertid en fossespraytsone ved den storste fossen i elva. Dette er en
prioritert naturtype i DNs system for kartlegging av biologisk mangfold. Ellers antar man at de fire
store rovdyrene og flere redlistede rovfugler benytter omradet til neeringssegk. @vre del av elva kan
benyttes av orretbestanden i Lisjvatnet og nedre del av elva fungerer sannsynligvis som gyte- og
oppvekstomrade for arretbestanden i Sildhopvatnet.

Eksisterende inngrep i vassdraget

I omradet rundt Lisjvasselva finner man tydelige spor etter et elvekraftverk som ble bygget under 2.
verdenskrig av russiske og serbiske krigsfanger. P4 kote 175 er det en gammel terskel og man finner
bl.a. rergatefundamenter og rester av kraftstasjonsbygningen oppmuret i betong som synlige spor i
terrenget. Under krigen ble det ogsé etablert veiforbindelse til nedre del av elva, og samlet sett har
krigsminnene regional verdi.

Den 23.07.2001 ble det gitt tillatelse til regulering av Sildhopvatnet med 3,3 meter i forbindelse med
etablering av et settefiskanlegg. Ellers er det oppfert fire hytter nede ved Sildhopvatnets gstre ende og
den narmeste hytta ligger omtrent 100 meter fra planlagt kraftstasjonstomt.

Teknisk plan

Lisjvasselva kraftverk planlegges som et kraftverk uten reguleringsmagasin. Det er ikke presentert
alternative utbyggingslesninger. I det folgende presenteres et kort sammendrag av de tekniske planene
1 prosjektet:

Inntak

Inntaket til kraftverket er planlagt etablert ved utlepet til Lisjvatnet pa kote 219. Ifolge
konsesjonsseknaden vil inntaket bli oppbygd med et lukestengsel mot Lisjvatnet som sikrer at man
kan stenge inntakspunktet. Inntaket vil bli utformet som en kum i vannspeilet ved utlepet av
Lisjvatnet, og denne kummen vil i et areal p& 4x6 meter, med betong/staldekke. Over inntaket vil
betong/staldekket stikke ca. 1,5 meter over normalvannstanden i Lisjvatnet.

Véren 2010 ba NVE om tilleggsopplysninger fra seker om utforming og drifting av inntaket. Seker har
lagt ved en skisse som viser at det skal sprenges ned en inntakskanal over utlgpet av elva. Dagens
vanniva 1 Lisjvatnet skal sikres og det sprenges en groft ned til en terskel for sikring av
minstevannfaring.

Rorgate

Vannveien skal etter planene besta av to rergater med en diameter pa 800 mm hver over en strekning
pé omtrent 800 meter. De forste 100 meterne vil rerene graves ned i en nedsprengt groft og videre vil



Side 19

NVE

de tildekkes med stedlige masser der dette er mulig. I det midtre partiet av rartraseen er det lite
vegetasjon over en lengde pé ca. 200 meter. Her er det planer om & legge roret &pent pa berg,
alternativt sprengt ned i fjellgroft. Det er planlagt 4 fundamentere rer med stilklammer dersom det
velges PE-ror. Dersom sgker velger & benytte GRP-ror vil det bli nedvendig med betongklammer der
roret ikke nedgraves.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen er forutsatt plassert ved Lisjvasselva pa kote 92. Den fir en grunnflate pa ca. 120 m’ og
er planlagt bygd tilbaketrukket i terrenget mellom flere smé heydedrag slik at den ikke synes pé
avstand. Det er planlagt & installere en peltonturbin med maksimal ytelse pa 2,6 MW. Ved en brutto
fallheyde pa 127 meter far kraftverket en maksimal slukeevne p 2,76 m’/s. Til sammenligning er arlig
middelvannfering ved inntaket estimert til 1,38 m*/s.

Elektriske anlegg

Generatoren far en ytelse pd 3 MVA og en generatorspenning pé 0,69 kV. Transformatoren far en
ytelse pd 3 MVA og en omsetning pa 0,69/22 kV. I seknaden er det presentert to alternativer for
tilkopling til eksisterende 22 kV fordelingsnett. Det vil enten bli lagt en 3,9 km lang sjokabel fra
kraftstasjonen til eksisterende kraftlinje i Sildhopen. Alternativt bygges en 3 km lang kraftlinje fra
kraftstasjonen til Morsry.

Seker skriver i sin kommenter til heringsuttalelsene at de har veert i dialog med Smolten
oppdrettsanlegg med tanke pa direktesalg av kraft til anlegget. Det planlegges derfor at sjogkabelen
legges fra kraftverket i Sildhopvatnet og direkte ned til koblingsanlegget hos Smolten AS. Videre
uttaler sgker at ndr det velges en slik lasning, vil det veere uaktuelt & benytte seg av et alternativ med
luftlinje.

Veier

Det eksisterer en Iﬂffvat vei pa 3 km fra kommunal vei i Mersvikvatnet og inn til utlepet pa
Lisjvasselva. Veien skal opprustes og forlenges med 100 meter, slik at den blir kjgrbar med bil ned til
kraftstasjonsbygningen. Det skal ikke bygges permanente eller midlertidige veier ut over dette. 1
anleggsperioden vil rertraseen benyttes for 4 uttransportere utstyr i terrenget. Helikopter vil ogsa bli
brukt i arbeidet.

Massetak og deponi

Det vil ikke bli behov for masseuttak eller deponier i prosjektet. Det er planlagt & benytte stedlige
masser under byggingen av anlegget. '

Hydrologiske virkninger

Lisjvasselva ligger i et omrade med tilneermet kystklima. Vannferingen varierer mye og flommer kan
opptre hele dret, og serlig om varen/forsommeren. Lavvannsperioder inntreffer som regel om vinteren
i perioden februar til mars. Nedberfeltet som skal utnyttes er pa 20 km’ og middelvannferingen ved
planlagt inntak er estimert til 1,38 m’/s. Restfeltet mellom inntaket og kraftstasjonen er lite og vil i
liten grad bidra med & opprettholde vannfering i elva.

Alminnelig lavvannforing er beregnet til 110 /s, mens S-persentil sommer- og vintervannfering er
oppgitt til henholdsvis 180 I/s og 120 I/s. Seker har foreslatt 4 slippe en minstevannfering pa 110 I/s
hele aret for & opprettholde livsgrunniaget til de artene som er tilpasset et liv i elva samt 4 dempe det
visuelle inngrepet for brukerne av omradet.
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Maksimal slukeevne i kraftverket utgjer 200 % av middelvannferingen. En utbygging som foreslatt i
konsesjonssgknaden vil i et middels &r gi overlop over inntaksdammen i 56 dager, mens i samme ar vil
kraftstasjonen métte std pga. for lite tilsig i 60 dager. En elvestrekning pa omtrent 900 meter blir berert
av tiltaket.

Produksjon og kostnader

Lisjvasselva kraftverk vil etter omsgkte planer produsere 8,46 GWh i et midlere ar fordelt pa 1,46
GWh vinterkraft og 7 GWh sommerkraft. Byggekostnadene er beregnet til 17,75 mill. kr, hvilket gir
en utbyggingspris pa 2,09 ki/kWh. NVE vil papeke at det er sokers ansvar & vurdere den
bedriftsekonomiske lennsomheten i prosjektet.

Arealbruk og eiendomsforhold

Ifolge soknaden vil det vaere et arealbehov pa 1,5 dekar for 4 bygge vei til kraftstasjonen og 2,5 dekar
for & etablere kraftstasjonstomten. Ellers vil rergatetraseen ta i bruk et omrade pa 12 dekar. Samlet vil
arealbruken bli pa 16 dekar.

Lisjvasselva kraftverk AS (S.U.S) er eid av grunneieren i omrédet, Amandus Karlsen og hans senner
Verner og Age Karlsen. Selskapet leier grunn og fallrettighetene av Karlsen pa en 40 4rs kontrakt.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Tiltaket ligger i et omride betegnet som LNF sone A i kommuneplanens arealdel. Ifslge Serfold
kommune er spredt boligbebyggelse, fritidsbebyggelse og ervervsbebyggelse unntatt anlegg tilknyttet
stedbunden naringsvirksomhet, i regelen ikke tillatt. Nar seerlige grunner foreligger, kan
bygningsradet likevel etter seknad gi varig eller midlertidig dispensasjon fra denne bestemmelse.
Dersom det blir gitt tillatelse til utbygging av omsekt prosjekt mé sgker fa avklart forholdet til
kommuneplanens arealdel.

Samlet plan (SP)

Det omsokte prosjektet tilsvarer SP-prosjekt 71702 Sildhopen kraftverk, men i SP er det forutsatt en
regulering av Lisjvatnet med 1 meter heving og 6 meter senking. Videre er det i SP skissert en
installert effekt pd 3,2 MW og midlere arsproduksjon vil vare 10,7 GWh fordelt med 2,2 GWh
vinterproduksjon og 8,5 GWh sommerproduksjon. Dette prosjektet er plassert i gruppe 5, kategori I.

Bare Olje- og energidepartementet kan gi konsesjon til vassdragstiltak som kan redusere vannkraften i
vassdrag som i SP er disponert til kraftutbygging jf. vannressursloven § 22. Lisjvasselva kraftverk
avviker fra SP-prosjektet ved at det ikke er planlagt noen regulering i Lisjvatnet. Prosjektet vil likevel
ikke vere til hinder for en senere regulering av vannet. NVE vil derfor kunne fatte vedtak i denne
saken.

Verneplan for vassdrag

Vassdraget inngar ikke blant de vassdrag som er vernet.

Inngrepsfrie omrader

Prosjektomradet grenser til et relativt stort omrade som etter INON er definert som inngrepsfritt, dvs.
mer enn 1 km fra n@rmeste tyngre tekniske inngrep. EM har estimert at tiltaket vil innebzre at et
INON-omrade i sone 2 (1-3 km fra inngrep) blir redusert med 1,4 km?.
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Seker poengterer at INON Kartet ikke tar hensyn til at Sildhopvatnet er regulert. Som nevnt har
Sildhopvatnet en reguleringsheyde pa 3,3 meter og defineres derfor som et tyngre teknisk inngrep.
NVE tar dette til etterretning og ser at prosjektet vil fere til et noe mindre tap av INON enn det som er
skissert.

Nasjonale laksevassdrag

Dette prosjektet bergrer ikke nasjonale laksevassdrag.
Hgring og distriktsbehandling

Seknaden har vart kunngjort og sendt pa hering til kommunen, fylkeskommunen, Fylkesmannen,
berarte statlige forvaltningsorganer og interesseorganisasjoner. NVE har veert pa befaring sammen
med representanter fra Serfold kommune, Reindriftsforvaltningen Nordland, grunneiere og konsulent
den 2. juli 2007. Heringsuttalelsene har veert forelagt soker for kommentar. Nedenfor falger en kort
oppsummering av hovedpunktene i uttalelsene:

Serfold kommune er positiv til en utbygging, men ber om at det settes visse vilkér i konsesjonen. Alle
inngrep mé utfores skdnsomt, og tiltakshaver ber i sterst mulig grad ta hensyn til terreng og landskap,
og gjennomfore tiltak for 4 reetablere vegetasjon som fjernes eller skades. Kommunen forutsetter at
hyttene i omradet vil ha mulighet til 4 bruke Lisjvasselva som vannkilde etter utbygging og at
utbygger serger for drikkevann i anleggsperioden. Ellers ber konsesjon og konsesjonsvilkar utformes
slik at det ligger tallfestede foringer p4 minstevannfering og tidsrom. Anleggsarbeidet ber ifalge
kommunen foregé utenfor den travleste hekkeperioden for kongeern. Kommunen gnsker ogsa at det
legges sjokabel fremfor luftspenn av hensyn til det visuelle inntrykket av omrédet. Rargaten skal
skjules ved senking i terrenget der dette er mulig og den mé ikke veere til hinder for dyr og mennesker.
Ved tallfesting av minstevannferingen, skal det tas hensyn til fossespraytsonen. I tillegg har
Sildhopselva et vannverk, og det ma stilles krav til prevetaking for & hindre forurensning. Smolten
Maersvika AS sin vannforsyning i Sildhopvatnet mé ogsé sikres mot forurensing i anleggsperioden.
Ellers mé veibygging utfares skdnsomt og gis samme utseende som eksisterende vei slik at det
fremstér som en helhet i omradet. Kraftstasjonen ber ifslge kommunen oppferes i naturavstemte farger
og man kan muligens beholde deler av lovskogen for & skjerme innsyn fra Sildhopvatnet. Kraftverket
skal heller ikke veere til hinder for erret som gyter i Lisjvasselva. Kommunen mener avslutningsvis at
kulturminner fra 2. verdenskrig mé ivaretas og tas hensyn til i anleggsperioden.

I en tilleggsuttalelse fra kommunen er det beskrevet generelle krav der utbygging av vannkraftverk
medferer fare for forurensning av drikkevann.

Fylkesmannen i Nordland (FM) er noe negativ til ssknaden og vil primert frardde denne utbyggingen
pé bakgrunn av den hensynskrevende naturtypen fossespraytsone og tap av inngrepsfrie naturomréder.
FM savner en klar kartavgrensing av fossespraytsonen for & kunne vurdere verdisettingen. Videre
mener FM at en utbygging som utnytter 200 % av middelvannferingen ikke er forenelig med nasjonale
resultatmél som beskriver forvaltningen av truede og hensynskrevende naturtyper. FM pépeker ogsé at
fossen vil forsvinne som landskapselement ved en ev. utbygging. Dersom det gis konsesjon anbefaler
FM at det settes krav om en sesongbasert minstevannfering som er stor nok til at de skologiske
prosessenc i fossespraytsonen opprettholdes. Det ber ogsd vurderes et alternativ som utnytter mindre
enn 200 % av middelvannfaringen. I tillegg mener FM at anleggsarbeidet ber utfores i et tidsrom hvor
det ikke er 1 konflikt med hekkingen av kongesrn, dvs. fra 15. juli og utover.

Nordland fylkeskommune anbefaler at det gis konsesjon til utbygging pa visse vilkér. Det forutsettes
krav om slipp av minstevannfering tilsvarende alminnelig lavvannfering. Det anbefales ogsé at det
legges sjokabel fremfor kraftlinje. Det ber ogsé stilles krav om at byggingen av kraftverket skjer pa en
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mate som i minst mulig grad reduserer verdien av krigsminnene i omradet. Fylkeskommunen uttaler at
planene ikke synes & vaere i konflikt med andre verneverdige kulturminner, men det vises til
tiltakshavers aktsomhets- og meldeplikt dersom en under markinngrep skulle stete pa forminner, jf.
kulturminnelovens § 8, 2. ledd.

Statens vegvesen, Region nord har ingen merknader til seknaden.

Sametinget har veert pa befaring i omrédet og ikke registrert automatisk fredete samiske kulturminner.
De har derfor ingen merknader til sgknaden. Sametinget minner om aktsomhets- og meldeplikten etter
kulturminneloven § 8, og bemerker at pdlegget ma videreformidles til de som skal foreta arbeidet.

Reindriftsforvaltningen Nordland har innhentet uttalelse fra Stajggo-Habmer reinbeitedistrikt.
Distriktet uttaler at de ser det som en forutsetning at rergata graves ned, slik at deres flyttlei ikke
stenges. De mener ogsa at sjokabel er den beste losningen for framforing av strem.
Reindriftsforvaltningen stetter distriktet og underbygger deres uttalelse. De snsker bl.a. at rergaten
skal graves/sprenges ned fra inntakspunket og fram til kote 175. Det vises til at det er host- og
vérbeiter mellom Lisjvatnet og Sildhopvatnet, samt at det gir en tradisjonell flyttlei over Lisjvasselva.
Omrédet mellom Mersry og planlagt kraftstasjon er ogsa benyttet som beiteland, hovedsakelig host-
og varbeiter. Reindriftsforvaltningen gjor ogsa oppmerksom pé at det ikke er anledning til & stenge
flyttleier for rein jf. reindriftsloven § 10-4.

Forum for Natur og Friluftsliv i Nordland (FNF) vil frardde at seknaden blir godkjent og mener
vassdraget ber bevares slik det er. FNF viser til flere negative konsekvenser ved en eventuell
utbygging. Inngrepsfrie naturomrider (INON), landskapsbilde/helhetsbilde og landskapskvaliteter vil
reduseres. En utbygging vil fere til en forringelse av friluftslivet ved reduserte frilufts- og
opplevelsesverdier. Det vil ogsa bli en reduksjon av biologisk mangfold ved at fossespreytsonene vil
ga tapt.

Fauske og Serfold Jeger og Fiskeforening (FSJFF) gar imot utbygging av Lisjvasselva. Det uttrykker
bekymring for at det skal bli for mange utbygginger av smakraftverk i kommunen. FSJFF viser til at
prosjektomradet ligger i et LNFA-omrade og de mener derfor at omradet ber fa veere vernet og urert i
den grad den er det i dag.

Tiltakets virkninger — Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor er det gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordelene og skadene/ulempene
ved det planlagte tiltaket:

Fordeler

e Enutbygging etter foreliggende planer, vil etter sekers beregninger, gi omtrent 8,5 GWh i ny
arlig fornybar kraftproduksjon.

e Kiraftverket vil gi inntekter til Lisjvasselva kraftverk AS som har forretningsadresse i
kommunen og til Sgrfold kommune.

e Prosjektet vil kunne bidra til opprettholdelse av lokal bosetning.
Ulemper

* Enrealisering av prosjektet vil fore til kraftig redusert vannfering pé berert elvestrekning.
Elva og spesielt fossen i nedre del vil fa redusert landskaps- og opplevelsesverdi.

s Tiltaket vil fore til negative konsekvenser for fossesproytsonen i nedre del av elva.
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e Prosjektet vil kunne redusere gyte- og oppvekstmulighetene for arretbestanden i
Sildhopvatnet.

NVEs vurdering

Bygging av Lisjvasselva kraftverk vil gi ny kraftproduksjon og styrke naringsgrunnlaget for eierne av
Lisjvasselva Kraftverk AS. Inntaket skal etter planene plasseres ved utlepet av Lisjvatnet p kote 219
og vannet ledes i to rergater ned til kraftstasjonen pd kote 127. Eksisterende vei inn i omradet ma
opprustes og forlenges med 100 meter. Haringspartene er delt i synet pd om det ber gis konsesjon til
den omsgkte utbyggingen. Elva som landskapselement og fossespraytsonen i nedre del trekkes frem
som argumenter mot en utbygging. Flere heringsinstanser er positive til prosjektet, men ber om at det
settes visse vilkar i en ev. konsesjon. Det anbefales bl.a. krav om tilstrekkelig minstevannfering og at
vannveien graves/sprenges ned der dette er mulig. Videre ensker flere at kraftverket skal tilkobles

fordelingsnettet via sjgkabel og at anleggsarbeidet utferes utenfor den travleste hekkeperioden for
rovfugl.

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

De hydrologiske inngrepene i Lisjvasselva vi gi kraftig redusert vannfering pa strekningen mellom
inntaket og kraftstasjonen. Sgker foreslér & slippe en minstevannfering tilsvarende alminnelig
lavvannforing pa 110 I/s hele &ret. Slippet utgjer omtrent 8 % av middelvannfaringen. Til
sammenligning er 5-persentil sommer- og vintervannfering estimert til henholdsvis 180 1/s og 120 V/s.

Maksimal slukeevne i kraftverket er oppgitt til 2,76 m®/s, noe som tilsvarer 200 % av
middelvannferingen. Minste slukeevne ligger pa 14,5 % av middelvannferingen. I perioder hvor
tilsiget er innenfor turbinens slukeevne vil det kun vere slipp av minstevannfering samt tilsig fra
restfeltet som bidrar til vannferingen pa utbyggingsstrekningen. Restfeltet mellom inntaket og
kraftstasjonen er imidlertid lite, og bidraget herfra kan derfor antas & vare minimalt.

Selv etter en ev. utbygging vil det 1 perioder med store flomtopper g& mye vann i Lisjvasselva, men
disse vil bli noe dempet.

Naturens mangfold

Den nye naturmangfoldloven legger feringer for myndigheter der det gi‘s tillatelse til anlegg som vil
kunne f& betydning for naturmangfoldet. Etter NVEs syn blir formalet i naturmangfoldloven i praksis
ivaretatt gjennom de grundige prosessene og vurderingene som ligger til grunn for et
konsesjonsvedtak. I NVEs vurdering av sgknaden om Lisjvasselva kraftverk legger vi til grunn
bestemmelsene i §§ 8-12. Et positivt vedtak fattes kun der hvor fordelene og nytten av 4 gjennomfere
tiltaket vurderes & vare storre enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser. Tiltakets
virkning for naturmangfoldet er et sentralt tema i denne vurderingen.

Terrestrisk miljp

Det er registrert én verdifull naturtype innenfor influensomrédet, men det er ikke funnet noen
radlistede arter som er direkte knyttet til vassdraget. Det er et starre fossefall i elvas nedre og bratteste
parti. Her finner man naturtypen fossespreytsone der arter og vegetasjonssamfunn er tilpasset konstant
tilfersel av hgy og kald fuktighet. I biologisk mangfold rapporten (BM-rapporten) beskrives
naturtypen som naturlig treles med lavt artsmangfold og tett vegetasjon. Videre settes verdien til lokalt
viktig (C), pé grunnlag av at den dekker et lite geografisk omréde, uten at det ble pavist sjeldne eller
rodlistede arter under befaringen. Det antas at vanntilknyttede arter som er tilpasset dagens vannfering
1 elva vil bli negativt pavirket av tiltaket.
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Flere av heringspartene har lagt stor vekt pa hensynet til fossesproytsonen i deres vurdering av
seknaden. Fylkesmannen (FM) uttaler at de savner en klar kartavgrensing av denne naturtypen og
mener BM-rapporten gir sma muligheter for & vurdere verdisettingen. Ut fra at BM-rapporten skriver
at det var fukt i lufta 60 meter unna fossen, mener FM at det kan vere grunnlag for 4 vurdere a gi
lokaliteten verdi B. Av hensyn til bl.a. at fossesproytsone er en hensynskrevende naturtype fraradder
FM primeert denne utbyggingen. Ved en ev. konsesjon ber det ifalge FM settes krav om en
sesongbasert minstevannfering som er stor nok til at de gkologiske prosessene i fossesproytsonen
opprettholdes. Det anbefales videre at man vurderer et alternativ som utnytter mindre enn 200 % av
middelvannferingen. Serfold kommune ber om at det tas hensyn til fossesproytsonen ved tallfesting av
minstevannferingen. Forum for Natur og Friluftsliv i Nordland (FNF) papeker at ved inngrep i
hensynskrevende naturtyper skal viktige skologiske funksjoner opprettholdes. FNF uttaler at
prosjektet vil fore til at fossespraytsonen gar tapt med bortfall av arter som krever denne naturtypen.

Arsaken til at naturtypen fossesproytsoner er ansett som viktig, slik det er beskrevet i DNs reviderte
héndbok 13 (2007), er at den er et sartrekk for Norge og har en spesiell hydrologi med stabile
gkologiske forhold. Den er vanligvis ikke spesielt artsrik, men kan ha innslag av sjeldne og
spesialiserte, sterkt fuktighetskrevende arter. Truslene mot fossesproytsonene er forst og fremst
regulering/utbygging med redusert vannfering.

Etter NVEs oppfatning kan tiltaket fa negative konsekvenser for naturtypen. Det er imidlertid ikke
registrert rodlistearter i fossesproytsonen, men BM-rapporten antyder at det kan vare et potensial for
radlistearter her. NVE er usikker p4 om slipp av omsekt minstevannfering vil vare tilstrekkelig til &
bevare fossesproytsonen. Vi viser videre til fore-var-prinsippet i naturmangfoldloven § 9, hvor det
star: ”Nadr det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger
den kan ha for naturmiljget, skal det tas sikte pd d unngd mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet.”
NVE mener at en gjennomfering av tiltaket kan virke negativt pa naturmangfoldet. Etter vart syn kan
det derfor vere aktuelt & palegge en hoyere minstevannfering av hensyn til bl.a. fossespraytsonen
dersom det gis konsesjon.

I seknaden er det forutsatt en maksimal slukeevne i kraftverket som tilsvarer 200 % av
middelvannferingen. Fylkesmannen vil primert frardde at det gis konsesjon, men dersom det gis
tillatelse til utbygging ber FM at det vurderes et alternativ som utnytter mindre enn 200 % av
slukeevnen. I sgkers kommentarer til uttalelsene blir NVE bedt om 4 vurdere en lavere maksimal
slukeevne dersom omsekte ikke tillates.

En reduksjon i maksimal slukeevne vil normalt gi flere dager med overlep over inntaksdammen. NVE
har studert varighetskurven og vannferingskurvene som er vedlagt seknaden. Avrenningsregimet til
Lisjvasselva viser en elv som reagerer raskt pa nedber og avsmeltning slik at den ogsa i naturlig
tilstand vil variere mye i gjennom aret. Ved omsekt slukeevne viser varighetskurven at omtrent 26 %
av tilsiget vil ga som flomtap i en periode pé ca. 55 dager. Dersom man f.eks. reduserer maksimal
slukeevne til 150 % av middelvannferingen vil ca. 35 % av tilsiget g& som flomtap over en periode pa
omtrent 69 dager. Et ev. krav om en slik reduksjon av slukeevnen vil alts& redusere kraftproduksjonen
relativt mye samtidig som antall dager med overlep i liten grad eker. Forslaget fra FM er i forste rekke
av hensyn til fossespraytsonen og vassdragets verdi som landskapselement. Siden en redusert
slukeevne gir en relativt liten gkning i antall dager med overlep mener NVE at fordelene for
naturmiljeet ogsa blir marginalt. Etter vért syn vil krav om heyere minstevannfering ha en bedre effekt
for livet som er knyttet til utbyggingsstrekningen.

@vre deler av Lisjvasselva fremstér som urert med naturskogpreg selv om det er utfert moderat
plukkhogst. Her domineres skogbildet av glissen furu med innslag av lauvtre, hovedsakelig bjerk. Man
finner ogs4 innslag av leger (stiende dad ved) og rabbevegetasjon samt mindre myromrader. Nedre
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del av planomrédet preges av lauvire, dominert av bjerk og selje, med innslag av einer, furu, graor og
rogn. Ifalge BM-rapporten er omradet rundt planlagt kraftstasjonsplassering mest artsrik. Her ble det
registrert hagstaudedominerte og frodige omrader.

Faunaen regnes som ordinzr. Man kan forvente at bl.a. elg, hare og smagnagere benytter omradet og
det er ogsa registrert en trekkvei for elg i Sildhopskaret. I BM-rapporten antar man at flere redlistede
rovfugler benytter planomradet til naeringssek. FM skriver at det er registrert hekking av kongeern ved
Lisjvatnet, og ved en ev. konsesjon ber de om at anleggsarbeidet utfores i et tidsrom hvor det ikke er i
konflikt med hekkingen, dvs. fra 15. juli og utover. Kommunen ber ogsa om at anleggsperioden legges
utenfor den travleste hekkeperioden. Rovfugl er spesielt var for forstyrrelser i hekketiden og ‘
etableringsfasen, og dersom de blir forstyrret er det stor fare for at de vil forlate omradet. NVE mener
hensynet til rovfugl kan ivaretas ved at anleggstiden holdes utenfor den travleste hekkeperioden som
anbefalt av FM. Ved eventuell konsesjon kan det settes restriksjoner pa byggearbeid gjennom NVEs
godkjenning av detaljplaner og oppfelging i byggeperioden dersom dette anses som nedvendig. Nér
anlegget er i drift vil ikke rovfugl bergres i nevneverdig grad.

BM-rapporten regner med at fossen i nedre del av Lisjvasselva huser fossekall, selv om denne ikke ble
observert under befaring. Etter NVEs syn er Lisjvasselva av en slik beskaffenhet at fossekall kan
bruke vassdraget til bade hekking og matsek. Vassdraget innehar fosser som kan fungere som viktige
hekkeplasser, mens @vre del av elva har et variert substrat som gir opphav til ulik bunndyrfauna som er
viktig fode for fossekallen. En utbygging som omsekt vil forringe livsmiljoet for fossekallen, men den
er ingen truet art. Mindre vannfering i elvene i hekkesesongen vil gi mindre fossesprayt og lavere
lydnivé fra fosser og stryk slik at hekkeplasser kan bli avslert nar ungene tigger etter mat. For 4 avbate
de reduserte hekkemulighetene kan det settes opp predatorsikre hekkekasser pa egnede steder. Dette er
pélegg som FM ev. kan gi gjennom standardvilkar for naturforvaltning.

Akvatisk miljp

Lisjvatnet har en erretbestand som sannsynligvis slipper seg ned i elva og oppholder seg 1 kulper i
ovre del. Etablering av inntakskanal i utlepet av vannet samt kraftig redusert vannfering vil etter
NVEs vurdering forringe livsvilkérene for fisk som stér pé elva. Sildhopvatnet har en bestand av bade
orret og raye. Nedre del av Lisjvasselva har en fiskefarende strekning pd 50-70 meter opp til kote 100
og denne delen av elva benyttes sannsynligvis som gyte- og oppvekstomrade for grretbestanden. 1
BM-rapporten vurderes strekningen til 4 ha middels verdi. Serfold kommune uttaler at kraftverket ikke
ma vere til hinder for erret som gyter i Lisjvasselva.

Ved utlepet av Sildhopvatnet er det som nevnt etablert et inntak for settefiskanlegget i Marsvikbotn. 1
2001 ble det ogsé gitt tillatelse til & regulere Sildhopvatnet med 3,3 meter. Man kan anta at disse
tiltakene kan ha forringet livsvilkérene for fiskebestandene i vannet ved at gyte- og oppvekstvilkdrene
i utlepselva er redusert og ved at det er dannet en naringsfattig reguleringssone. Kart over omradet
viser at Lisjvasselva er den eneste innlepselva til Sildhopvatnet som har en fiskeferende strekning av
noe lengde. NVE mener derfor at det er viktig at elva fungerer som gyte- og oppvekstomrade etter en
ev. utbygging. Etter var vurdering kan slipp av tilstrekkelig minstevannfaring avbete de negative
konsekvensene for fiskebestanden i noe grad. Kraftstasjonen skal etter planene plasseres pa kote 92 og
det kan ogsé vare hensiktmessig & vinkle avlapet slik av berart elvestrekning blir kortest mulig.
Lisjvasselva deler seg i flere lop 1 nedre del, og det kan derfor vare fordelaktig dersom avlepet fra
kraftstasjonen plasseres i hovedlapet. Etter NVEs syn vil disse tiltakene vere tilstrekkelig for & avbate
forholdene for fiskebestanden i tilstrekkelig grad.



Side 26

NVE

Landskap, friluftsliv og kulturminner

Lisjvasselva har et fall pa 127 meter over en strekning pa omtrent 900 meter mellom Lisjvatnet og
Sildhopvatnet. @vre del av elva preges av smi stryk og kulper med innslag av noen f3 stilleflytende
parti. Videre nedover eker gradienten og nedre del fremstar som meget bratt, med en sterre foss. P& de
siste 50 meterne for utlepet i Sildhopvatnet deler elva seg i flere mindre lop. Lisjvasselva er godt
synlig fra hele Sildhopvatnet og fremstér som et markert landskapselement. Vassdraget tilforer
omréadet ekt kompleksitet ved at det klart bryter med omkringliggende terreng.

I saksutredningen fra kommunen blir det papekt at elva er et viktig landskapselement, men at
landskapet i seg selv ikke er unikt i kommunen. En utbygging vil fjerne fossen fra landskapsbildet i
store deler av ret, men en minstevannfering vil ifalge kommunen dempe virkningene. Dersom det gis
konsesjon anbefaler FM at det settes krav om en sesongbasert vannfering som bl.a. vil vare med pé &
bevare fossen som landskapselement. FNF skriver at fossen er viktig for det naturmessige
opplevelsesinntrykket i omradet, og at denne vil gé tapt ved en utbygging. Fauske Jeger- og
Fiskeforening mener p4 sin side at den planlagte utbyggingen blir skjemmende for naturen og dens
fauna og at omrédet ber fa vare vernet og urert som i dag. Seker papeker i deres kommentar at
Sildhopvatnet er regulert og at tiltaket i s mate ikke ligger i et urert vassdrag. Videre mener utbygger
at fordelen ved tiltaket er sé stor at den veier tyngre enn det estetiske tapet av fossen i Lisjvasselva.

Etter NVEs vurdering er vassdragets estetiske verdi et sentralt moment i konsesjonsspersmalet. En
utbygging som omsekt vil fore til vesentlig redusert vannfering pa utbyggingsstrekningen i store deler
av dret, og fossen vil minste mye av sitt landskapsmessige serpreg. Siden sgker har foreslétt en
maksimal slukeevne pa 200 % av middelvannferingen, vil det kun renne mye vann i elva i
flomperioder. I slike situasjoner vil fossen fortsatt fremstd som et tydelig landskapselement.

I OEDs retningslinjer blir det pépekt at spesielle landskapselementer, som for eksempel fosser skal
behandles spesielt. NVE mener det er viktig & se det planlagte inngrepet i sammenheng med dagens
bruk av omradet. Brukerfrekvensen er ikke kartlagt, men ifalge fylkeskommunen regnes ikke omradet
som regionalt viktig. Omradet benyttes i hovedsak av lokalbefolkningen til jakt, fiske og turer. Det er
imidlertid ikke noe sti langs vassdraget. Dette betyr ikke at omradet ikke er viktig for
landskapsopplevelsen, men at det kan virke som om vassdraget har relativt lokal verdi. Samtidig er vi
klar over at for folk som oppseker Lisjvasselva eller bruker Sildhopvatnet sa fremstar vassdraget som
et mektig skue.

NVE mener hensynet til elva som landskapselement tilsier et slipp av minstevannfering hele aret. Av
bl.a. estetiske arsaker kan det etter var vurdering veere hensiktsmessig med en sesongbasert
minstevannfaring som opprettholder fosselandskapet til en viss grad. Det er likevel dpenbart at en ev.
utbygging vil redusere opplevelsesverdien av knyttet til vassdraget. Samtidig mener vi at det ogsé er
viktig 4 se inngrepet i sammenheng med dagens bruk av omradet. Et ev. krav om minstevannfering
som ivaretar opplevelsesverdiene fullt ut vil etter var vurdering svekke prosjektet i vesentlig grad og
ikke veie opp for fordelene.

I utlepet av Lisjvatnet skal det iht. nye opplysninger fra seker sprenges ned en inntakskanal over
elvetverrsnittet. Dagens vanniva i Lisjvatnet skal ikke endres. Det sprenges en groft for
minstevannfering mellom inntakskanalen og en terskel som etableres noe lenger ned. Slik planen for
inntaket er fremstilt vil man etter NVEs vurdering kunne sikre at vannspeilet opprettholdes som i dag
samtidig som ev. krav om minstevannferingen sikres. Vi mener det er sers viktig at vannspeilet i
Lisjvatnet ikke berares av prosjektet, og ser at dette kan sikres ved & etablere en fast terskel mellom
Lisjvatnet og inntakskanalen. Ved en ev. konsesjon vil disse forholdene ivaretas gjennom godkjenning
av detaljplanene.
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Vannveien blir 800 meter lang og skal etter planene besté av to parallelle tillopsrer med en diameter
p4 800 mm hver. Den skal sprenges ned de ferste 100 meterne fra inntaket for deretter 4 tildekkes med
stedlige masser. I et midtparti hvor det er lite vegetasjon vil reret bli liggende &pent pé berg €ller
alternativt sprenges ned. Serfold kommune mener rergaten mé skjules ved senking i terrenget der dette
er mulig og at rergaten ikke ma-veere til hinder for dyr og mennesker. Reindriftsforvaltningen
Nordland og St4jggo-Hébmer reinbeitedistrikt forutsetter at rergaten graves ned. NVE stotter
innspillene og mener det er viktig at rergaten graves/sprenges ned pé hele strekningen av hensynet til
landskapet, reindrifien og naturmiljeet i omradet.

Det er ikke planlagt & bygge vei opp til inntaket i Lisjvatnet. Seker skriver at de skal bruke rertraseen
for uttransportering av utstyr i terrenget. NVE legger dette til grunn i vér vurdering.

Seker skriver at krafistasjonen er planlagt bygd tilbaketrukket i terrenget mellom flere smé hoydedrag
og pé et sted som gjer at den ikke syns pa avstand. Kommunen uttaler at stasjonen ber oppferes i
naturavstemte farger og at man muligens kan beholde deler av levskogen for 4 skjerme innsyn fra
Sildhopvatnet. NVE statter sgker og kommunen og mener det er viktig at det legges flid i utformingen
av kraftstasjonen og at denne blir tilbaketrukket i terrenget. Ved at man tar vare pa kantsonen langs
elva og Sildhopvatnet vil de visuelle og biologiske konsekvensene av prosjektet reduseres. Samtidig
vil stgy fra stasjonen reduseres i noe grad.

Flere horingsuttalelser mener kraftverket ma tilkobles eksisterende nett via sjekabel i Lisjvatnet
fremfor luftspenn til Mersry. Seker skriver i deres kommentar til uttalelsene at de planlegger & legge
sjokabel for direktesalg av kraft til settefiskanlegget til Smolten AS avd. Mersvikbotten. Seker uttaler
at luftspenn vil vaere uaktuelt med en slik losning. NVE vil derfor ikke kommentere dette momentet
noe videre i var vurdering.

Under 2. verdenskrig ble det bygd et elvekraftverk i Lisjvasselva av sovjetiske og serbiske krigsfanger.
I dag star bl.a. rergatefundamentene og rester av kraftstasjonsbygningen oppmurt i betong som synlig
spor i terrenget. Ifolge fylkeskommunen er veien mellom Mersry og Sildhopvatnet, samt det tyske
anleggsomradet ved Sildhopvatnet, krigsminner av regional verdi. Fylkeskommunen uttaler at det bar
stilles krav om at bygging av kraftverket skjer p& en méte ikke reduserer verdien av krigsminnene.
Veien inn i omréadet skal etter planene opprustet og forlenges med 100 meter. Serfold kommune
forutsetter av denne veibyggingen utferes skdnsomt og utvidelse av veien ma gis samme utseende som
eksisterende vei slik at det fremstar som en helhet 1 omradet. For & minimere konsekvensene for
krigsminnene i omradet mener NVE at seker mé std i neer kontakt med kulturminnemyndighetene
under utarbeidelsen av detaljplanene dersom det gis konsesjon.

INON-omrader

FM har estimert at en realisering av tiltaket vil medfore et bortfall pa 1,4 km” med INON sone 2. Det
papekes at det er nasjonal politikk at en ved planlegging skal ta hensyn slik at urerte naturomrader i
storst mulig grad bevares for framtida. FM frarader at det gis konsesjon bl.a. p& bakgrunn av bortfallet
av INON-omrédet. Ifolge FNF gir ikke dette prosjektet sd store inngrep isolert sett. De mener likevel
at det samlede antallet med seknader i Nordland vil uthule det lille vi har igjen av inngrepsfrie
omrader dersom de far konsesjon. Sgker kommenterer at eksisterende INON kart ikke tar hensyn til at
Sildhopvatnet er regulert. Reguleringen pé 3,3 meter regnes som et tyngre teknisk inngrep og NVE
registrerer at tiltaket forer til noe mindre tap av INON enn det som er skissert fra FM. For dette
prosjektet mener NVE at verdien av INON omradene som blir bergrt har middels verdi iht. OEDs
retningslinjer for sma vannkraftverk. NVE mener reduksjonen ikke ber tillegges avgjorende vekt da
omfanget er begrenset, men det ber likevel inngd i en helhetsvurdering av tiltaket.
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Reindrift

Reindriftsforvaltningen uttaler at planomradet ligger i St4jggo-Hébmer reinbeitedistrikt. Det aktuelle
omradet benyttes som hast- og varbeiter, samt at det gir en tradisjonell flyttlei over Lisjvasselva. Bade
reinbeitedistriktet og reindriftsforvaltningen forutsetter at rergaten graves ned for & unnga at denne
skal fungere som et stengsel for rein. Videre gnsker distriktet at kraftverket tilkobles eksisterende nett
via sjgkabel i Sildhopvatnet.

Slik NVE forstér uttalelsen vil det vere mulig & avbete negative virkninger for distriktet med tiltak.
Reindriftens flyttleier har et sterkt vern gjennom lov om reindrift av 2007 (reindriftsloven). I lovens §
22, annet ledd stér det folgende: "Reindriftens flytteleier md ikke stenges, men Kongen kan samtykke i
omlegging av flyttlei og i dpning av nye flyttleier ndr berettigede interesser gir grunn til det.”
Tillatelse til omlegging eller etablering av nye flyttleier kan gis av Landbruks- og matdepartementet
(LMD), jf. forskrift av 05.06.2007 om delegering av myndighet etter reindriftsloven. Etter NVEs
oppfatning vil krav om nedgravd/nedsprengt vannvei pa hele strekningen avbgte virkningene for
distriktet i tilstrekkelig grad. Flyttleien vil i s mate ikke bereres i nevneverdig grad.

NVE forutsetter at representanter fra Stajggo-Héabmer reinbeitedistrikt blir involvert allerede pa
planleggingsstadiet, slik at deres synspunkter i forhold til praktisk gjennomfering ved eventuell
bygging blir hert og tatt hensyn til. Hvis distriktet i tillegg gis anledning til 4 komme med innspill i
forhold til tidspunkt for anleggsdrift i berert omréde, mener NVE at virkningene for reindriften vil
vere begrenset. Med nevnte tiltak vurderer NVE at forholdet til reindriften ikke har avgjerende
betydning for konsesjonssparsmélet, og at de papekte ulemper ikke er storre enn at de kan loses
gjennom minnelig avtale.

Sumvirkninger

Sumvirkninger utgjer her de samlede konsekvensene av flere vannkraftanlegg innenfor et geografisk
avgrenset omrade. Selv om det enkelte utbyggingsprosjekt kan ha relativt begrensede negative
virkninger for milje og andre brukerinteresser, kan de samlede effektene av mange slike prosjekter fa
store konsekvenser.

Gjennom konsesjonsbehandling har NVE anledning til & legge vekt pa den samlede belastningen av
vannkraftutbygging i et geografisk avgrenset omrade. Dette kommer klart frem i forarbeidene til
vannressursloven og Ot.prp. nr. 39 (1998-99), side 105 og OEDs retningslinjer for sma vannkraftverk
(juni 2007).

Sildhopvatnet er regulert med 3,3 meter og vannet forsyner et starre settefiskanlegg som er etablert
innerst 1 Mastermovika. Etter det NVE kjenner til startet eierne av settefiskanlegget et kraftverk i mars
2010 som utnytter fallet mellom Sildhopvatnet og settefiskanlegget. En realisering av Lisjvasselva
kraftverk vil bety grensen for fysiske inngrep i vassdraget flyttes fra Sildhopvatnet til Lisjvatnet.
Resultatet kan fore til negative virkninger for biodiversiteten som er knyttet til Lisjvasselva og
opplevelsen av omradet.

Flere vassdrag i Serfold kommune er fra tidligere pavirket av sterre reguleringer og utbygginger. NVE
behandler samtidig med Lisjvasselva kraftverk en seknad om bygging av Austerelva kraftverk som er
sammenfallende i tid. NVE har per brev i dag avslatt seknaden om & bygge Austerelva kraftverk av
hensynet til det biologiske mangfoldet langs vassdraget. I Austerelva finner man en velutviklet
fossesproytsone som huser en redlistet lavart. En ev. utbygging vil etter var vurdering fa s store
negative konsekvenser for bide naturtypen og lavarten som ikke oppveies av fordelene ved prosjektet.
Utover dette har NVE per dags dato mottatt sgknader om ytterligere ni sméakraftverk i kommunen
hvorav fem segknader er pa hering.
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Eksisterende utbygginger, gitte konsesjoner samt det relativt store antallet med seknader i regionen
viser at det er et hayt utbyggingspress og tilsier at sumvirkninger mé tas hensyn til i
konsesjonsspersmélet. Bygging av Lisjvasselva kraftverk er imidlertid etter NVEs syn ikke av en slik
art at det vil medfere uakseptable sumvirkninger for miljg og andre brukerinteresser i regionen. Dette
baserer vi pa den kunnskap som foreligger om vassdraget og de heringsuttalelser vi har mottatt.

Andre forhold

Serfold kommune forutsetter at hyttene i omradet vil ha mulighet til & bruke Lisjvasselva som
vannkilde etter utbygging og at utbygger serger for drikkevann i anleggsperioden. I utlapet av
Sildhopvatnet er ogsa det etablert et vannforsyningsinntak til et sterre settefiskanlegg. Ifolge seknaden
vil det i anleggsperioden legges spesiell vekt pa sikring mot forurensing mot vannet. I en
tilleggsuttalelse fra kommunen er det informert om generelle krav til kraftverk som kan medfere fare
for forurensing av drikkevann. Ved en ev. konsesjon forutsetter NVE at kvaliteten og mengden av
drikkevannet opprettholdes i trdd med drikkevannforskriften bade i anleggs- og driftsfasen. Det vil
ellers vaere nedvendig med egen tillatelse fra Fylkesmannen etter forurensningsloven for
anleggsvirksomhet.

Ut over det som er droftet ovenfor er det etter NVEs syn fa ulemper knyttet til andre allmenne
interesser.

Oppsummering

NVE legger vekt pd at tiltaket vil gi positive ringvirkninger lokalt og en viss gkning i ny arlig fornybar
kraftproduksjon, i samsvar med politiske malsetninger. Tiltaket vil gi en varig inntekt til Lisjvasselva
kraftverk AS og kommunen. NVE mener virkningene for natur-, landskaps- og friluftsverdier kan
avbates med tilstrekkelig minstevannfering hele &ret. Videre kan konsekvensene for fiskebestanden
avbetes dersom avlepet fra kraftverket vinkles slik at man reduserer lengden pé berert strekning samt
at man vurderer om avlepet kan legges i elvas hovedlep. Med krav om at det etableres fysiske
barrierer slik av vannstanden i Lisjvatnet ikke pévirkes og restriksjoner pa anleggstiden av hensyn til
redlistede rovfugler vil virkninger for naturmiljeet etter vart syn vaere moderate. Reindriftsinteressene
kan etter NVEs oppfatning ivaretas med krav om nedgravd/nedsprengt rergate og en god dialog under
planleggings- og anleggsperioden. Dersom det gis konsesjon mener NVE at seker mé samarbeide med
kulturminnemyndighetene under utarbeidelsen av detaljplanene.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene og
nytten av tiltaket overstiger skaden for allmenne og private interesser som blir bergrt slik at
kravet i vannressursloven § 25 er tilfredsstilt. NVE gir derfor Lisjvasselva Kraftverk AS
tillatelse etter § 8 i vannressursloven til & bygge Lisjvasselva kraftverk Lisjvasselva pa de vilkar
som fglger vedlagt.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
Forholdet til energiloven

Lisjvasselva Kraft AS har fremlagt planer om installasjon av elektrisk heyspentanlegg som innebaerer
legging av 3,9 km sjekabel med spenning 22 kV til eksisterende kraftlinje i Sildhopen. Virkningene av
linjetilknytningen inngar i NVEs helhetsvurdering av planene, og er ikke avgjarende for
konsesjonsvedtaket.
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Flere horingsinstanser mener at strammen mé fores i sjekabel fra kraftverket av hensyn til landskapet.-
Normalt bygges en slik linje som her i medhold av netteiers omradekonsesjon. Innenfor sin
omradekonsesjon skal omrddekonsesjonzr fremlegge planer for ny nettilknytning og ev. forsterkning
for kommune, fylkeskommune, fylkesmann og andre bererte for uttalelse. Ved uenighet om lesninger
kan omradekonsesjonar legge saken frem for NVE som da vil behandle saken som en
anleggskonsesjon.

Det er per i dag uklart om det er kapasitet i lokalt 22 kV nett. NVE vil derfor ikke behandle
detaljplaner for tiltakshaver har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen
er avklart. Slik dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for
godkjennelse, jf. konsesjonsvilkarenes post 4.

Nord-Salten Kraftlag AL er omradekonsesjoner og soker gnsker at omrddekonsesjoneer skal std for
bygging og drift av anlegget. Vi finner det da ikke nedvendig med en egen anleggskonsesjon etter
energiloven for hayspenttilknytning til 22 kV nett. Nedvendige hayspentanlegg, inkludert
transformering, kan bygges i medhold av nettselskapets omraddekonsesjon.

Dersom Lisjvasselva Kraft AS ensker egen anleggskonsesjon, ma det sendes inn seknad om dette nar
eksakt storrelse pa elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for
kraftverket.

Merknader til konsesjonsvilkarene etter vannressursloven

Post 1: Reguleringsgrenser og vannslipp

Felgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVEs vurdering av minstevannfering:

Middelvannfaring m’/s 1,38
Alminnelig lavvannfering m’/s 0,11
5-persentil sommer m’/s 0,18
5-persentil vinter m’/s 0,12
Starste slukeevne m’/s 2,76
Minste slukeevne m’/s 0,20

Seker har foreslétt en helarig minstevannfering p& 110 1/s som tilsvarer estimert alminnelig
lavvannfering ved inntaket. Sgrfold kommune uttaler at man skal ta hensyn til fossespraytsonen ved
fastsettelse av minstevannfering. Fylkesmannen mener det ber settes krav om en sesongbasert
minstevannfering som er stor nok til at de skologiske prosessene i fossesrayksonen opprettholdes. En
slik minstevannfering vil ogsa bidra til & bevare fossen som landskapselement. Fylkeskommunen
forutsetter krav om minstevannfering som omsekt.

Siden restfeltet mellom det planlagte inntaket og kraftverket er sveert lite vil den bererte
elvestrekningen i lengre perioder domineres av minstevannferingsslippet. En minstevannfering som
omsgkt vil etter NVEs vurdering kunne fa negative effekter for livet som er tilpasset dagens
vannferingsregime. Vi stetter derfor synspunktene fra kommunen og FM og mener det ber slippes en
heyere minstevannfering i vekstsesongen for moser og lav. Fossespraytsoner krever stabil tilgang pé
vann gjennom vekstsesongen for 4 opprettholde de spesielle fuktforholdene. P4 bakgrunn av de
funnene som er gjort i tilknytning til Lisjvasselva og den kunnskapen som finnes om naturtypen sa
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vurderer NVE at en tilstrekkelig minstevannfering og perioder med overlep vil kunne opprettholde
livsmljeet til en viss grad selv etter en utbygging. Samtidig sd er vi klar over at artsammensetningen i
fossespraytsonen vil kunne endre seg over tid med et nytt vannferingsregime. En sesongbasert
minstevannfering vil ogsé kunne avbete forholdene for erretyngel i nedre del av vassdraget samt at de
landskapsmessige effektene reduseres noe. Vi ser dog at inntrykket av vassdraget vil bli svekket.

Av hensyn til de gkologiske forholdene i og langs elva og vassdragets verdi som landskapselement,
mener NVE at det ma slippes en minstevannfaring forbi inntaket til kraftverket pa 200 I/s i perioden 1.
mai til 30. september. Resten av aret skal det slippes en minstevannforing pé 100 Us. Kravet til
minstevannfering og periodene med overlap vil etter NVEs syn i tilstrekkelig grad veere med &
opprettholde levevilkdrene for det biologiske livet i og langs elva.

NVE har beregnet at kravet til slipp av minstevannfering vil gi en brutto produksjonsreduksjon pa om
lag 0,25 GWh i forhold til sekers forslag til slipp av minstevannfering. Nettotapet vil veere mindre da
det ma péregnes flomoverlep i perioder. Videre ma kraftverket uansett forventes 4 st i perioder med
lite tilsig, spesielt om vinteren. Kravet vil etter NVEs vurdering ikke ha avgjerende betydning for
okonomien i prosjektet.

Det skal etableres méleanordning for registrering av minstevannfering. Dataene skal forelegges NVE
pé foresporsel. Den tekniske lgsningen for dokumentasjon av slipp av minstevannferingen ivaretas
gjennom godkjenning av detaljplanen.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Driften av kraftverket mi
vaere slik at kjoringen blir mest mulig jevn, og med myke overganger.

Dersom tilsiget er mindre kravet til slipp av minstevannfering og minste slukeevne i kraftverket, skal
hele tilsiget slippes forbi inntaket. Kraftverket skal i slike situasjoner ikke veere i drift.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Narvik og godkjennes av NVE for arbeidet
settes 1 gang. Detaljer i prosjektet, som utforming av inntaket, steydempning og miljetilpasning av
kraftstasjonen med mer, ligger under denne post.

Detaljplaner godkjennes ikke for det er dokumentert at det er nodvendig nettkapasitet tilgjengelig.

Inntaket til kraftverket er skissert i e-post av 29.04.2010. I vurderingen av konsesjonsseknaden legger
NVE stor vekt pd at vannstanden i Lisjvatnet ikke skal pavirkes av kraftverket. Forutsatt at det
etableres en fast terskel pa oppstrems side av planiagt inntakskanal med samme hoyde som
normalvannstanden i Lisjvatnet, mener NVE at dette hensynet er ivaretatt p4 en hensiktsmessig méte.
Terskelen skal fungere som en fysisk barriere slik av vannstanden i Lisjvatnet ikke kan senkes under
normalvannstanden. Endelig plassering og utforming av inntaksdammen ma komme fram i
detaljplanene.

Vannveien skal etter planene besté av to rergater med diameter p4 800 mm hver. Roret blir nedsprengt
de forste 100 meterne fra inntaket og deretter tildekket i terrenget. I et midtparti pa ca. 200 meter er
det lite vegetasjon og seker gnsker her 4 legge rorene dpent pa berg, alternativt nedsprengt i fjell.
Serfold kommune uttaler at rergaten skal skjules i terrenget der dette er mulig og at denne ikke ma
fungere som et hinder for dyr og mennesker. Reindriftsforvaltningen og St4jggo-Habmer
reinbeitedistrikt forutsetter pa sin side at rorgaten graves ned slik at deres flyttlei ikke stenges. NVE
stetter innspillene og mener det er mulig grave/sprenge ned rergaten pa hele strekningen mellom
inntaket og kraftverket uten at inngrepene blir uforholdsmessig store. Vi forutsetter derfor at rergaten
graves/sprenges ned pa hele strekningen dersom NVE ikke godkjenner annet av miljemessige hensyn.
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Utbygger mé legge stor vekt pa at rergatetraseen blir sa lite synlig som mulig etter at anlegget er
ferdig.

Det er ikke forutsatt etablering av anleggsvei til inntaket i Lisjvatnet. I anleggsperioden skal rertraseen
benyttes til uttransportering av utstyr i terrénget. NVE forutsetter derfor at rertraseen tilbakeferes og at
det ikke blir etablert permanent vei til inntaket. Dersom det gjennom detaljplanen fremkommer et
behov for tilgang til inntaket i driftsperioden, kan NVE godkjenne etablering av en enkel faring pa
kjorefast terreng. Eksisterende vei inn i omradet skal opprustes og forlenges med 100 meter for & {2
tilgang til kraftstasjonen. NVE mener arbeidet med veien inngar i kraftanlegget og utformingen av
veien md godkjennes som en del av detaljplanene

Det skal legges flid i utformingen av kraftstasjonen og denne skal trekkes tilbake i terrenget for &
unnga innsynet fra Sildhopvatnet. Kommunen skriver i deres uttalelse at krafiverket ikke skal vere til
hinder for erret som gyter i Lisjvasselva. NVE mener hensynet til grretbestanden kan ivaretas ved at
avlepet fra kraftstasjonen vinkles slik at man reduserer lengden pa bereart strekning. Siden elva deler
seg i flere lop i nedre del ma det i detaljplan vurderes om avlepet kan legges i Lisjvasselvas hovedlep.
Eksakt plassering av stasjonen og utformingen av avlepskanal avgjeres giennom detaljplanleggingen.

Reindriften skal involveres under utarbeidelse av detaljplanene og konsulteres jevnlig under
byggearbeidene slik at deres gnsker og behov blir tilfredsstilt i sa stor grad som mulig.

Bade Serfold kommune og FM uttaler at anleggsarbeidet mé utferes i et tidsrom hvor det ikke er i
konflikt med hekking av kongeermn. FM presiserer at arbeidet ikke kan starte for 15. juli. NVE stotter
innspillene og mener det er viktig at hensynet til redlistede rovfugler ivaretas. Vi forutsetter at
anleggsarbeidet holdes utenfor hekkeperioden som angitt av FM.

Vi viser ogsa til merknadene i vilkdrenes post 6 nedenfor, om kulturminner.
Eventuelle terrengskader som falge av transport skal utbedres sé raskt som mulig,
Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak. Ev. pilegg i medhold av dette vilkaret ma vere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og st i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger. Fylkesmannen kan i
medhold av dette vilkdret pdlegge etablering av hekkekasser for fossekall langs
utbyggingsstrekningen.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner
Merknadene fra fylkeskommunen og Sametinget kommer inn under dette vilkaret.

Innenfor planomradet finnes det ifelge fylkeskommunen flere krigsminner av regional verdi. Seker
skal strebe etter a tilpasse anlegget slik at krigsminnene ivaretas. Endelig lgsning avklares gjennom
godkjenning av detaljplanen som ma utarbeides i samrdd med Nordland fylkeskommune. Det vil
likevel vaeere NVE som skal godkjenne planene.

Vi minner videre om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser
dersom det stotes pé kulturminner i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf. vilkdrenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkéret gir hjemmel til & palegge konsesjonzr & etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vare nadvendig.
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Andre merknader
Forholdet til plan- og bygningsloven

“Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for
tiltaket kan iverksettes.

Drikkevann

NVE forutsetter at kvaliteten p& og mengden av drikkevannet opprettholdes i trdd med kravene fra
Serfold kommune i bdde anleggs- og driftsfasen.

Forholdet til forurensningsloven

Det er sgkt etter forurensningsloven om tillatelse til & gjennomfere tiltaket. Det ma sokes
Fylkesmannen om ngdvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og driftsfasen. NVE har
ikke myndighet til & gi vilkar etter forurensningsloven.

Privatrettslige spgrsmdl

Privatrettslige sporsmal som angér de enkelte eiendommer som blir berert av utbyggingen ma loses
direkte mellom utbygger og de respektive grunneierne.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkar i konsesjonen som anses egnet for & avbgte en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkar som gir
vassdragsmyndighetene, herunder DN/Fylkesmannen etter vilkirenes post 5, anledning til 4 gi palegg
om tiltak som senere kan bedre forholdene i det berarte vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten
av inngrepet til & veere sterre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE vurdert at
hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan oppnés med
andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.



