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Pa bakgrunn av krav fra Hemnes, Hattfjelldal og Grane kommuner, dpnet NVE sak om revisjon
av konsesjonsvilkir for reguleringene i Rossigavassdraget, inkludert Ovre og Nedre Rossiga
kraftverk. Statkraft Energi AS er konsesjonzer.

NVE har lagt vekt pa hensynet til naturverdiene som finnes i vassdraget og balansert dette mot
hensynet til Ressagareguleringenes store betydning for kraftproduksjon og kraftsystemet.

Vi anbefaler at det innferes nye og moderne standard konsesjonsvilkar for Ressagareguleringene.
Vilkarene vil gi myndighetene hjemmel til & palegge relevante, avbetende tiltak. Videre anbefaler
vi at det slippes en minstevannfering nedstrems Nedre Rossiga kraftverk pa 30 m¥/s hele aret,
samt smoltutvandringsflom med varighet i tre degn i mai/juni. Vi anbefaler ogsa at det fastsettes
begrensninger for effektkjoring for driftsvannferinger lavere enn 60 m?¥s. I tillegg at vannstanden
i Stormyrbassenget holdes stabilt hey i hekkeperioden for fugl. Vi foreslar at det palegges
konsesjonzren 4 yte tilskudd til et fond, ved arlige utbetalinger pa 150 000 kr, som skal fremme
fisk, vilt og friluftsliv i kommunene.

Foreslaitte restriksjoner for vannfering og vannstand vil ikke fore til krafttap, sammenlignet med
dagens praksis. Fleksibiliteten og regulerbarheten i systemet vil i liten grad bli pavirket.
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Sammendrag

P& bakgrunn av krav fra Hemnes, Hattfjelldal og Grane kommuner, 4pnet NVE revisjonssak for
reguleringene i Rossagavassdraget i mai 2007.

Revisjonen av vilkarene for Ressdgareguleringene omfatter folgende konsesjoner:

e Statsregulering av Rossadga (kgl.res. av 08.07.1954)
e Statsregulering av Bleikvatn i Korgen og overforing av Bleikvatn til Resvatn (kgl.res. av
13.05.1960)

e Overforing av vann fra Vefsnavassdraget til Rosvatn (kgl.res av 22.12.1960)

I tillegg omfattes alle senere planendringer og tilfeyelser i vilkarene. Mangvreringsreglementet som
revideres er felles for alle reguleringene, og ble fastsatt 22.10.1965.

Inkludert overforingene fra Vefsna, utgjor nedberfeltet til Rossdga ca. 2430 km?, og strekker seg over
kommunene Hemnes, Hattfjelldal og Grane i Nordland. Heyeste punkt i nedberfeltet er Oksskolten i
Okstindanmassivet pd 1916 moh. Feltets midlere hoyde er 620 moh. Ressaga strekker seg ca. 4 mil fra
Tustervatnet/Rossvatnet (383,4 moh. ved HRV), nordover og ned til Serfjorden/Ranfjorden.

Kraftverkene som omfattes av revisjonen er @vre og Nedre Rossdga, med en samlet installert effekt pa
530 MW og en samlet, gjennomsnittlig, arlig produksjon pa over 3 TWh (etter oppgradering og
utvidelse). Hovedmagasinet er Rossvatnet, som er det tredje storste reguleringsmagasinet i Norge i
volum, med 2309 millioner m® lagringskapasitet. Ved HRV er Rossvatnet ogsé Norges nest storste
innsje, med et overflateareal pa 218 km?. Videre omfattes Bleikvatnet, med et magasinvolum pa 250
millioner m? og Stormyrbassenget, som er inntaksmagasin for Nedre Rasséga kraftverk. Fra Vefsnas
nedberfelt er ovre deler av Elsvasselva, Fisklauselva, Gluggvasselva og Svartvasselva overfort til
Ressvatn via 7 inntakspunkter. Elsvatnet, Ostre Fisklausvatn og Nordre Svartvatnet har en viss
flomdempingskapasitet, men reguleres ikke aktivt.

Samlet er reguleringsgraden i vassdraget pa over 80 %.

Revisjonssaken omfatter et vidt spekter av krav og ensker, men de temaene som har fatt storst fokus
gjennom heringen er forholdene for anadrom fisk, saerlig laks, i nedre deler av Ressiaga og negative
konsekvenser av lav sommervannstand i Ressvatn. Ressvatn har lang strandlinje og reguleringen bererer
mange. For & avbete negative virkninger av reguleringen for de nevnte forholdene, enskes det palegg om
minstevannfering i Nedre Rasséga og restriksjoner for driften av Nedre Ressaga kraftverk, samt
magasinrestriksjoner i Ressvatn. Pélegg om vannstandsrestriksjoner i Stormyrbassenget og
minstevannfering fra Fallfors har ogsé vert tema. Horingspartene er samstemte om hvilke krav som ber
settes. Dersom det ikke palegges magasinrestriksjoner i Rgssvatn, mener kommunene det ma palegges
naeringsfond og dessuten fond til fremme av fisk, vilt og friluftsliv.

Statkraft avviser alle krav om minstevannfering og restriksjoner for kraftverksdrift og
magasinvannstand. De mener innfering av slike restriksjoner vil fa store, negative konsekvenser for
kraftproduksjonen, fleksibiliteten og regulerbarheten i systemet. Spesielt om det innfores krav til bade
vannfering nedstrems Nedre Rossaga kraftverk og magasinrestriksjoner for Ressvatn. Samtidig er de
tydelige pa at de uansett vil fortsette & folge sine egne, etablerte, selvpélagte restriksjoner. Disse gér ut
pa at det alltid skal gd minst 30 m*/s nedstroms Nedre Rosséga kraftverk, samt at vannferingen gjennom
kraftverket ikke skal endres med mer enn 7,5 m%/s hvert kvarter for driftsvannferinger mellom 30 og 60
m?/s.

NVE mener at de restriksjonene som etter myndighetenes vurdering er riktige og nedvendige for &
avbate negative virkninger av reguleringen, mé formaliseres 1 mangvreringsreglementet.
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Mangvreringsreglementet er juridisk bindende, er grunnlaget for NVEs oppfelging, og gir klare og
forutsigbare regler for alle parter.

Minstevannferinger

Slipp fra Fallfors

Flere heringsparter ensker at det skal slippes 1,5 m?/s fra Fallfors hele dret, for & motvirke gjengroing pa
grunn av sjeldnere overlgp over dammen og terrlegging av elvelgpet pga. innfrysing.

Statkraft har beregnet at slipp av 1,5 m*/s hele &ret pa denne strekningen vil gi et tap pa mellom 25 og 30
GWh. Dette rimer godt med NVEs beregninger.

Store deler av strekningen mellom Fallfors og Sjeforsen bestar av kulper og bassenger. Alminnelig
lavvannfering i uregulert tilstand er beregnet til & vaere ca. 13 m*/s. NVE mener det ville veere nedvendig
& slippe vesentlig mer vann enn 1,5 m*/s for & oppnd noen reell avbetende virkning mot begroing pa
denne strekningen.

NVE anser det som sannsynlig at slipp av 1,5 m’/s fra Fallfors ville gitt bedre gyte- og oppvekstforhold
for erret 1 hele elva, og sarlig pa strekningen mellom Fallfors og samlepet med Bjurdga. Samtidig tyder
fangst av til dels stor erret pa at rekrutteringa er stor nok til & opprettholde et greit fisketilbud. Det kan
heller ikke utelukkes at gkt ungfiskproduksjon vil ga ut over sterrelsen pé fisken og dermed forringe
dagens fisketilbud.

I vedtatt vannforvaltningsplan er strekningen mellom Fallfors og utlepet av nye Nedre Rossaga
kraftverk ikke godkjent med miljemél som kan medfere krafttap.

Samlet sett mener NVE det ikke vil veere tilstrekkelig nytte av & slippe en minstevannfering pa 1,5 m’/s
fra Fallfors til & veie opp for samfunnskostnaden ved tap av kraftproduksjon pa 25-30 GWh.

Slipp gjennom Nedre Rossdga kraftverk

Heringspartene star samlet om & kreve at Statkrafts selvpélagte restriksjon for minstevannfering (30
m?/s) tas inn som en bestemmelse i mangvreringsreglementet.

Tross at Statkraft vil fortsette & folge sin egen, selvpalagte praksis, mener de at et palegg om
minstevannfering pa 30 m*/s vil medfere vesentlig redusert fleksibilitet og betydelig inntektstap.

NVEs vurdering er basert pa at Ressaga ikke er et nasjonalt laksevassdrag, men likevel en viktig
lakseelv i Nordland. Primeert p& bakgrunn av hey verdi for fisk/fiske er vassdraget gitt hoyeste prioritet i
NVE-rapport nr. 49/2013. I gjeldende vannforvaltningsplan er anadrom strekning godkjent med
miljemal hayere enn dagens tilstand. Dvs. at det kan pélegges tiltak som kan medfere tap av
kraftproduksjon for & bedre miljetilstanden i forhold til i dag.

NVE mener det ber sikres at vannferingen i Nedre Rassaga alltid er tilstrekkelig stor til at et vesentlig
areal av elva til enhver tid er vanndekt, og samtidig fungerer som en base for raske endringer i
vannfoering, for & forebygge skader som oppstar ved effektkjoring.

NVE anbefaler at det fastsettes en minstevannfering nedstrems Sjeforsen/nye Nedre Reossaga kraftverk
pa 30 m¥/s, inkludert restvannfering fra Ressiga. Kravet kan oppfylles ved & kjore vannet gjennom
kraftverket, og vil derfor ikke medfere produksjonstap. Vi mener at kravet heller ikke vil medfere noen
reelle endringer i fleksibilitet eller tapte inntekter sammenlignet med i dag.
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Restriksjoner for effektkjoring

Statkraft har etablert en praksis for at driftsvannferingen gjennom Nedre Rosséga kraftverk endres med
maksimalt 7,5 m?/s for hvert 15. minutt ved vannferinger mellom 30 og 60 m?/s («ramping). Dette
tilsvarer en endring pa ca. 16,5 MW pd aggregatene hvert kvarter. Statkraft vil viderefore denne
praksisen, men gnsker ikke at det fastsettes som et formelt krav i mangvreringsreglementet.

Mange heringsparter har vaert opptatt av 4 sette vilkdr som hindrer at effektkjoring har uakseptable,
negative virkninger pé fiskebestandene. De som har fremmet konkrete krav, har bedt om at Statkrafts
selvpdlagte praksis formaliseres i mangvreringsreglementet.

Med okt slukeevne i Nedre Rosséga kraftverk, kan det forventes at kraftverket effektkjeres i storre grad
enn tidligere. NVE mener det ber fastsettes begrensninger i manegvreringsreglementet, for & motvirke
negative virkninger av effektkjoring. Vi legger sarlig vekt péd 4 avgrense mulige skadevirkninger pd den
restaurerte strekningen mellom Sjgforsen og samlgpet mellom nytt og gammelt kraftverksutlep, hvor
maksimal driftsvannfering er ca. 105 m%/s. Restriksjoner pa hastigheten av vannferingsreduksjoner vil
ogsa redusere faren for stranding av fisk nedstrems det gamle kraftverksutlepet.

Den anbefalte minstevannferingen pd 30 m’/s vil i utgangspunktet begrense negative virkninger av
effektkjoring en del, ved at bdde endring i terrlagt areal og sterrelsen av vannferingssvingningen blir
mindre, sammenlignet med en minstevannfering pa 15 m*/s, som er skjennspélagt. En minstevannfering
pa 30 m¥/s serger ogsa for at et vesentlig areal av elvebunnen alltid er vanndekt.

NVE mener at skadepotensialet av effektkjoring i Nedre Ressaga blir tilstrekkelig redusert ved i tillegg a
palegge en restriksjon pé hastigheten av vannferingsendringer tilsvarende gjeldende praksis. Vi
anbefaler at det i reglementet fastsettes en begrensning for vannferingsendringer pa maksimalt 7,5 m*/s
hvert 15. minutt for driftsvannfoeringer i Nedre Ressdga kraftverk mellom 60 og 30 m?/s.

Vi mener at en slik begrensning ikke vil redusere fleksibiliteten i systemet, ssmmenlignet med i dag, da
den er i trad med gjeldene praksis.

Vannfering for smoltutvandring

Miljedirektoratet har tatt opp behovet for en smoltutvandringsflom. Statkraft har ikke hatt kommentarer
til dette.

Flere studier har vist at hey vannfering gir okt overlevelse under smoltutvandringen. NVE anbefaler at
det fastsettes en bestemmelse om at driftsvannferingen gjennom Nedre Rossdga kraftverk ikke skal
underskride 100 m%/s i tre degn i strekk innenfor perioden 28. mai — 3. juni. Vi mener dette vil vare
positivt for smoltutvandring fra Ressaga, og videre overlevelse i fjorden, uten at det medferer
produksjonstap. Kravet kan oppfylles ved & kjore pa hey driftsvannfering. Vi mener at fleksibiliteten i
systemet vil bli lite pavirket, da dette kun vil gjelde i tre dagn og det fortsatt vil veere mulig & variere
driftsvannferingen mellom 100 og 165 m?/s i perioden.

Magasinrestriksjoner

Rassvatn

Krav om sommervannstand i Ressvatn har veert et sveert viktig krav fra Hemnes og Hattfjelldal
kommuner. Undervis i revisjonsprosessen har kommunene endret sitt krav til sommervannstand i
Rassvatn fra 2,25 m under HRV til 3,25 m under HRV innen 15. juli.

Statkraft er sveert negative til innfering av krav til sommervannstand i Ressvatn fordi magasinet da bl.a.
ikke vil kunne utnyttes ned mot LRV, samt at evnen til & levere ulike systemtjenester vil bli redusert.
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Faren for flomoverlop oker. Statkraft har beregnet at dette vil gi et produksjonstap p& 23 GWh/ar. Den
reelle muligheten for regulering av Ressvatn vil bli ytterligere begrenset dersom det samtidig blir palagt
minstevannfering fra Fallfors og/eller nedstrems Sjgforsen/nye Nedre Rassaga kraftverk og palagt
restriksjoner 1 andre magasiner.

NVEs beregninger bekrefter Statkraft sin pastand om at et absolutt krav til sommervannstand vil gjere
det umulig & utnytte hele magasinet. Dette er i strid med OEDs retningslinjer for revisjon og kravet er
derfor ikke realitetsvurdert.

NVE har derimot vurdert et mykt fyllingskrav. Dvs. at alt tilsig skal ga til magasinfylling fra en gitt dato
inntil ensket vannstand er nddd. Et mykt fyllingskrav hindrer ikke regulanten i & utnytte hele magasinet,
men har ellers de samme negative virkningene for kraftproduksjon og levering av systemtjenester som et
absolutt krav, bare i mindre grad. Dette omfatter flytting av kraftproduksjon fra vinter til sommer,
redusert mulighet til & produsere ekstra kraft i oppfyllingsperioden og sa lenge kravet til
sommervannstand gjelder, krafttap som falge av gkt flomoverlap, redusert handlingsrom for demping av
skadeflom og svart begrenset evne til & levere system- og balansetjenester i perioder hvor kraftverket er
begrenset til & produsere pd minstevannfering (oppfyllingsperiode) eller ma produsere maksimalt for
ikke & overstige grensen for flomdemping.

Ressvatn og Ressagareguleringen er blant Norges sterste, bdde i magasinvolum, installert effekt og
produsert kraft. NVE mener at terskelen for & palegge tiltak som reduserer fleksibiliteten vesentlig i
dette tilfellet ma vaere hoy. Dersom en skal sikre at HRV — 3,25 nés innen 15. juli de fleste r, ma det
stilles krav om oppfylling fra tidlig i mai. Den samlede perioden med sterke begrensninger for
kraftproduksjon og levering av systemtjenester blir dermed flere maneder lang. NVE mener at dette vil
redusere fleksibiliteten i systemet i for stor grad. Selv om vi ser at reguleringen av Ressvatnet berorer
mange, kan vi ikke anbefale & palegge en myk magasinrestriksjon i Ressvatn.

Bleikvatn

Stor tappekapasitet i den nye tappetunnelen har gjort det mulig a ligge med jevnt hgy vannstand i
Bleikvant hele &ret uten 4 risikere flomoverlgp. Kommunene ensker at manevreringspraksisen for
sommer og hest tas inn i mangvreringsreglementet.

Statkraft ensker & beholde muligheten til & manevrere magasinet innenfor samme rammer som i dag,
blant annet for & unnga flom ved spesielle tilsigsforhold.

Det er i liten grad konkretisert hva man ensker & oppnd med magasinrestriksjoner i Bleikvatn. I en
normalsituasjon forventer NVE at Bleikvatnet vil bli manevrert slik Statkraft har gjort rede for, og slik
heringspartene gnsker. Vi ser ingen tungtveiende grunner til & innskrenke fleksibiliteten i dagens
reglement og anbefaler ikke at det fastsettes nye, formelle restriksjoner for mangvreringen av Bleikvatn.

Stormyrbassenget

Stormyrbassenget er en av Nordlands viktigste lokaliteter for fugler knyttet til vatmark. Statkraft
praktiserer & holde jevnt hoy vannstand hele aret, med unntak for senkning pa grunn av nedvendig
vedlikehold, flomfare eller andre ekstraordinere situasjoner. Flere heringsparter krever at denne
praksisen formaliseres.

Revisjon av konsesjonsvilkar gir ikke adgang til & sette begrensninger i reglementet, som hindrer at
Stormyrbassenget kan tappes ned til LRV. NVE forventer heller ikke at dette vil skje mer enn
nedvendig, da Stormyrbassenget er et inntaksmagasin. Det er en fordel for kraftproduksjonen i Nedre
Rosséga kraftverk a ligge med jevnt hgy vannstand her. Vi mener det er en fordel om regulanten har



ﬁ Side 7

handlingsrom til & planlegge og gjennomfere fjerning av myreyer/flytetorv og annet vedlikehold slik det
passer best.

Vi finner imidlertid grunn til 4 legge begrensninger pd manevreringen 1 hekkeperioden til fuglearter som
er avhengige av stabil vannstand i hekketida. Vi anbefaler at det fastsettes en bestemmelse i
mangvreringsreglementet om at vannstanden i Stormyrbassenget ikke skal underskride kote 247,4
(HRV-0,5 m) fra isen gar, eller senest 15. mai, og fram til 15. juli.

Fond og andre utbetalinger

Neeringsfond

Kommunene krever et naeringsfond pé 50 mill. kr. De mener at kravet far enda sterre aktualitet dersom
det ikke blir palagt nye magasinrestriksjoner i Ressvatn.

NVE forholder seg til OEDs retningslinjer. Disse er klare pa at det ma foreligge helt spesielle hensyn for
det kan veere aktuelt 4 palegge naeringsfond i revisjonssaker. Vi kan ikke se at noen av de forholdene
som er tatt opp av kommunene kan anses som helt spesielle hensyn, som kan berettige palegg om
naeringsfond.

Fiskefond

I tillegg til naeringsfond krever kommunene en arlig innbetaling pa 1 mill. kr. til fremme av fisk, vilt og
friluftsliv, pa vegne av allmennheten, som erstatning for tap av fisk i Ressvatn.

NVE mener penger til et fisk-/vilt-/friluftslivsfond, som gér til konkrete, avbetende miljetiltak, kan sies
a veere 1 trad med formalet for revisjon. Kravet i OEDs retningslinjer er likevel at det ma foreligge «helt
spesielle hensyn» dersom det skal vere aktuelt & palegge fiskefond.

Rassvatn har sterre samfunnsmessig betydning enn for majoriteten av reguleringsmagasin i Norge.
Derfor har vi ikke anbefalt at det fastsettes magasinrestriksjoner. Magasinets storrelse gjor det vanskelig
a finne avbetende tiltak, som reduserer de negative virkningene av reguleringen for lokalbefolkningen
og allmenne interesser. Vi mener det da er rimelig at konsesjonaeren bidrar til & gjennomfere tiltak som
er egnet til & forbedre miljeforholdene andre steder i kommunene.

NVE anbefaler at det palegges konsesjonaren a yte tilskudd til et fond, ved arlige utbetalinger pa
150 000 kr, som skal fremme fisk, vilt og friluftsliv i kommunene.

@vrige krav

Ovrige krav omhandler tiltak som vil kunne folges opp med hjemmel i nye, moderne konsesjonsvilkar.
Dette er omtalt i var vurdering.

Nér reviderte vilkar og nytt mangvreringsreglement er fastsatt, vil dette fullt ut erstatte de midlertidige
begrensningene som ble satt for kraftverksdriften ved vurderingen av at nytt Nedre Rességa kraftverk
kunne bygges uten egen konsesjonsbehandling.
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Bakgrunn

Generelt om revisjon av konsesjonsvilkar

Tidligere gitte konsesjoner uten tidsbegrensning kan revideres 50 &r etter de ble gitt. Alle konsesjoner
kan uansett revideres etter 19. juni 2022. Dette folger av vassdragsreguleringsloven § 8, tredje ledd.

Revisjonsadgangen gir mulighet til & sette nye vilkar for & rette opp miljeskader som har oppstatt som
folge av reguleringene. Videre blir det ved revisjonen normalt innfert moderne standardvilkar. Uaktuelle
vilkar blir slettet. Rammene for selve konsesjonen, inkludert reguleringsheyden, er fastsatt og kan ikke
endres. Det er bare konsesjonsvilkarene som kan tas opp til revisjon.

I samme vassdrag er det ofte gitt flere konsesjoner over tid med forskjellig revisjonstidspunkt. Det kan
vaere hensiktsmessig & forskyve noen revisjoner i tid for & fa til en samordnet revisjon for hele
vassdraget. Nér en revisjon av vilkarene er foretatt, vil det normalt veere 30 ar til neste
revisjonsmulighet.

Krav om revisjon

Kravet om revisjon av konsesjonsvilkar for reguleringene i Rosségavassdraget ble fremmet av
advokatfirmaet Hjort, pa vegne av Hemnes, Hattfjelldal og Grane kommuner, i brev av 31. mars 2005.

Kravet om revisjon var begrunnet i en rekke forhold:
o gkt bruk av omradene til friluftsliv sammenlignet med situasjonen pa konsesjonstidspunktet
e store naturinngrep sammenlignet med hva som ville blitt tillatt i dag

e store arealer er berort — Rossvatnet har en strandlinje som tilsvarer avstanden mellom Oslo og
Arendal

e manglende palegg om minstevannfering pa alle bererte strekninger, Rossiga og Sjeforsen
spesielt viktig

e nye, negative konsekvenser som folge av endret kraftverksdrift og reguleringspraksis — noe som
serlig gar ut over muligheten for bruk av fritidsbéter

o behov for & vurdere krav til sommervannstand
e mangelfull merking av skjer og steiner i Rassvatnet
e mangelfull rydding av reguleringssonen i Ressvatnet
¢ manglende merking av omréder med farlig is
e manglende erstatning/tiltak/kompensasjon for negativ pavirkning av fisk i Ressvatn
o krav om fiskefond
e omfattende utgravinger ved nord-estsiden av Bleikvatnet
e tap av fiskeplasser og gjerdefunksjon i Bleikvasselva
o tiltak kan veere tetting av lekkasje i elva, biotopforbedringer og terskelbygging
e behov for konkrete vilkar om stabil vannstand i Stormyrbassenget og hindtering av «myreyer»

o gjennomspyling av elva nedstrems Stormyrbassenget ber vurderes som et tiltak for a
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bete pa urent vann og avsetninger som felge av slipping av myr
e Dbehov for justering og vedlikehold av eksisterende terskler og bygging av nye
e begroing pa strekninger med frafert vann, Elsvasselva og Fiskleselva nevnt spesielt
e behov for bedre varslingsrutiner og ekt sikkerhet ved terskler med ferdsel
e behov for sikker reserveadkomst ved tapping som medferer oversvemte kjoreterskler
e behov for vilkdr om mangvrering i nedre Rosséga som er tilpasset laksens biologi
e konkret utsettingspalegg for laks

e Dbehov for & vurdere avbgtende tiltak mot erosjon i elva, samt vurdere utformingen av
forbygninger

e Dbehov for bedre ivaretakelse av sikkerheten for folk som ferdes langs elva ved store variasjoner i
vannfering over kort tid

e Dbehov for undersgkelse av mulige konsekvenser i fjorden av endret reguleringspraksis
e isgang med erosjon mot Fallmo og Ostun i Grane

e krav om naringsfond til bdde Hattfjelldal og Hemnes kommuner pga tapte verdier som ikke har
blitt erstattet/kompensert, eksempelvis neddemming av jordbruksareal i Hattfjelldal ved
etablering av Ressvatnmagasinet.

Apning av revisjonssak

Etter vurdering av krav fra de tre bererte kommunene, vedtok NVE 22.05.2007 & &pne revisjonssak for
folgende konsesjoner:

e Statsregulering av Rossaga, gitt ved kgl.res. av 08.07.1954.

e Statsregulering av Bleikvatn i Korgen og overfering av Bleikvatn til Resvatn, gitt ved kgl.res. av
13.05.1960.

e Overforing av vann fra Vefsnavassdraget til Rosvatn, gitt ved kgl.res av 22.12.1960.

Kommunene fremmet ogsa krav om at Bjerka kraftverk (Leirelva) skulle inkluderes i revisjonen. NVE
vurderte det som mest naturlig & se pa forholdene i Leirelva i revisjonen av vilkarene for den tilherende
konsesjonen (statsreguleringen av Bjerka-Plura). Leirelva er derfor ikke inkludert i revisjonen av
Rosségareguleringene. NVE ba likevel Statkraft om & beskrive dagens mangvreringsreglement og ev.
mangvreringspraksis for Leirelva (Bjerka kraftverk), fordi Leirelva har utlop nederst i Ressaga og
pavirker vannferingsforholdene nedstrems samlapet.

Vi papekte ellers at krav om naringsfond etter vért syn er forhold som normalt ikke omfattes i en
revisjonssak.

Opplysninger om saken

Konsesjonger

Ressagaverkene har helt siden de ble bygget tilhort staten. I dag er eierskapet organisert i Statkraft
Energi AS, som er konsesjonzr i Rossdgavassdraget.
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Geografisk plassering

Nedberfeltet som bereres av Ressdgareguleringene strekker seg over tre kommuner i den serlige delen
av Nordland: Grane, Hattfjelldal og Hemnes. Store deler av Ragssvatn og noen av overferingene fra
Vefsna ligger i Hattfjelldal kommune, mens elva Rosséga og Bleikvatn ligger i Hemnes kommune.
Grane kommune er berort av deler av overferingen av sideelver til Vefsna. Ressdga munner ut i
Serfjorden, som er en serlig sidegren til Ranfjorden, litt nord for Korgen.

Beskrivelse av vassdraget

Rossagavassdraget har et areal pd nesten 2100 km?. Nedberfeltet grenser mot Vefsnvassdraget i ser, mot
Fustas nedberfelt i vest og har Bjerkavassdraget og det bredekkede fjellomradet Okstindan i nord.
Hoyeste punkt i Rességas nedberfelt er Oksskolten 1 Okstindanmassivet pd 1916 moh. Feltets midlere
heyde er 620 moh. Vannskillet mot ost folger stort sett landegrensen mot Sverige. Vassdraget domineres
av Rassvatnet, som ligger ca. 380 moh.

Ressvatnet hadde sitt opprinnelige utlep i en bukt i vest, hvor elvestrekningen Straumen forte ned til
Tustervatnet, som 14 1,5 meter lavere. Tustervassdammen demmer opp Tustervatnet med 11,3 meter og
Ressvatnet med 9,8 meter, slik at de to innsjeene har blitt til én. Det er i tillegg gravd en senkningskanal
1 Straumen for & egke det tilgjengelige magasinvolumet i Ressvatnet. @vre Rossaga kraftverk har inntak i
Tustervatnet.

Fra Tustervassdammen renner Ressédga mot nord nesten en mil for elven faller ut i Stormyrbassenget,
der utlepet fra @vre Rossaga kraftverk kommer ut. Pa elvestrekningen oppstrems Stormyrbassenget
faller Bleikvasselva/Moldéga ut i Ressaga fra est. Bleikvasselva kommer fra Bleikvatnet, mens Moldaga
kommer fra dalen mellom Bleikvatnet og Tustervatnet. Bleikvatnet er regulert, og overfort til Ressvatn.

Stormyrbassenget er inntaksmagasin for Nedre Rossaga kraftverk. Opprinnelig var det et stort
myromrade her, som Rességa rant rolig gjennom. Fra Stormyrbassenget faller Ressaga ca. en mil videre
nordover til den nederste fossen, Sjaforsen. Nedenfor Sjeforsen, som ligger straks oppstrems tettstedet
Korgen, er Rossaga nesten pd havniva, og slynger seg som en bred, rolig elv en drey mil nordover til
utlepet i Serfjorden. P& grunn av elvas lave niva merkes tidevannet nesten helt opp til foten av
Sjeforsen.

Gitte konsesjoner i vassdraget etter vassdragslovgivningen

Reguleringen av Rossaga er en sékalt statsregulering. Det vil si at staten selv, ved den gang
Statskraftverkene (i dag Statkraft), planla og gjennomferte utbyggingen pa oppdrag fra Stortinget.
Allerede i 1947 vedtok Stortinget at arbeidet med utbygging av Ressdga skulle settes 1 gang, og bevilget
penger til planlegging, forberedende arbeider og anskaffelser. I 1949 ble 1. byggetrinn vedtatt etter de
tekniske planene som da var utarbeidet. Mangvreringsreglementet ble fastsatt i 1953, mens
reguleringsbestemmelsene (vilkérene) for Rességareguleringen forst ble fastsatt ved kgl.res. 8. juli 1954.
Dette regnes som konsesjonstidspunktet.

Pé samme mate ble det bevilget penger over statsbudsjettet til bdde overforing av Bleikvatn og
overforing av sidevassdrag til Vefsna i forkant av at vilkér og mangvreringsreglement for disse
reguleringene ble fastsatt. Reguleringsbestemmelser og mangvreringsreglement ble fastsatt for
Bleikvatnreguleringen ved kgl.res. 13. mai 1960 og reguleringsbestemmelser for overfering av vann fra
Vefsnavassdraget til Rossvatn ved kgl.res. 22. desember 1960. Dette regnes som
konsesjonstidspunktene.

Ved kgl.res. 4. januar 1963 ble det gitt tillatelse til en planendring for overferingen av deler av Vefsnas
nedberfelt, som innebar sterre senkning av Nordre Svartevatn enn opprinnelig planlagt.
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P& bakgrunn av flomproblematikk ble manevreringsreglementet for Ressdgareguleringen noe justert.
Nytt reglement ble fastsatt ved kgl.res. 22. oktober 1965. Samtidig ble gjeldende bestemmelser for
Bleikvatn og overferingene fra Vefsna tatt inn i reglementet, slik at en fikk samlet bestemmelsene for
hele reguleringssystemet i ett reglement. Det er dette reglementet som gjelder i dag.

Ved kgl.res. av 18. juni 1999 ble det gitt tillatelse til & bygge ny dam ved Bleikvatn og fastsatt moderne
vilkdr om godkjenning av detaljplaner, forurensning og terskler for Bleikvatnreguleringen. De nye
vilkérene kom i tillegg til de eksisterende, som fortsatt gjelder.

Ogsé for Ressagareguleringen fra 1954 vedtok Olje- og energidepartementet i brev av 05. januar 2010 &
ta inn vilkar om godkjenning av detaljplaner i eksisterende vilkérssett.

Det er dermed tre ulike vilkrssett, hvorav to har fétt tilfoyd bestemmelser i ettertid, og ett felles
mangvreringsreglement som skal revideres. Alle aktuelle konsesjoner er gitt etter reguleringsloven.

Det kan ellers nevnes at Krutdga Kraft AS, ved kongelig resolusjon av 15. juni 2018, fikk konsesjon til &
bygge Krutdga kraftverk med 0,5 m regulering av Krutvatnet, sorest for Ressvatn. Samtidig fikk
Hattfjelldal Kraft AS konsesjon til & bygge Malnhusbekken kraftverk i Mglnhusbekken, der vannet som
er overfort fra Elsvatn til Ressvatn renner. Seknaden om & fi bygge kraftverk i Bjerkéselva, som leper
sammen med Melnhusbekken rett for innlepsosen i Ressvatn, ble avslitt.

Videre har MIP Miljekraft AS, ved kongelig resolusjon av 26. oktober 2018, fétt tillatelse til 4 bygge
Stikkelvika kraftverk med 1,5 m regulering av Kjerringvatnet vest for Ressvatn. I tillegg har NordVest
Energi AS konsesjon av 16. mai 2014 for Melnbekken kraftverk pa vestsiden av Stormyrbassenget.

Verken reguleringen av Krutvatnet eller reguleringen av Kjerringvatnet vil ha nevneverdig betydning for
reguleringssystemet i Rossvatnet/Ressaga.

Magasiner, overforinger, berorte elvestrekninger og kraftverk

Konsesjonene som skal revideres omfatter to kraftverk, tre reguleringsmagasin, fire
flomdempingsmagasin og flere overforinger.

Ressvatnet er hovedmagasinet, og er regulert med 11,2 m mellom kote 372,2 og 383,4. Ved HRV er
Rossvatnet Norges nest storste innsjo med et overflateareal pa 218 km?. Rossvatnet er ogsé det tredje
storste reguleringsmagasinet i Norge i volum, med 2309 millioner m* lagringskapasitet.

Elsvatnet, som naturlig drenerer til Vefsna, har noe flomdempingskapasitet og er overfort til Ressvatnet
via Ugelvatnet. Storbekken er tatt inn pa overferingstunnelen. Overforingen medforer at Elsvasselva,
som er ca. 8 km mellom Elsvatnet og samlepet med Vefsna nar Hattfjelldal, har sterkt redusert
vannfering. Samtidig har Mglnhusbekken mellom Ugelvatnet og Bjerkaselva/Ressvatn hoyere
vannfering enn naturlig. Dette er den ostligste av overferingene fra Vefsna til Rossvatnet.

Litt lenger vest er Ostre Fisklausvatn overfert fra Vefsna til Rassvatn via Lille Rgssvatn. Ostre
Fisklausvatn har ogsa noe flomdempingskapasitet. Fisklauselva, som er ca. 7 km mellom Fisklausvatn
og Vefsna, har redusert vannfering.

Ytterligere vestover er gvre deler av nedberfeltet til Gluggvasselva overfort til Ressvatn ved inntak i
Nordre Svartvatnet (flomdempingsmagasin), Asskardelva, Jamtfjellelva og Gluggvatna/Dglibekken.
Gluggvasselva har sterkt redusert vannfering. Fra inntaket i Gluggvatna/Dglibekken og til samlgpet med
Vefsna ved Grane er det ca. 15 km. Mellom Nordre Svartvatnet og samlgpet mellom Svartvasselva og
Gluggvasselva er det ca. 10 km.
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Figur 1 Kart over reguleringsomridet med magasiner, tunneler og kraftverk (Figur 1 i revisjonsdokumentet)
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Bleikvatnet drenerer naturlig til Bleikvasselva, som leper sammen med Ressdga mellom Ressvatn og
Stormyrbassenget. Bleikvatnet er overfort til Ressvatnet og Bleikvasselva har dermed mistet det
vesentligste av sin naturlige vannfering. Strekningen mellom Bleikvatnet og Resséaga er ca. 8,7 km lang.
Bleikvatnet er regulert med 21,5 m mellom kote 386 og 407,5. Overflatearealet ved HRV er ca. 13 km?
og magasinvolumet er 250 millioner m?.

Samlet er reguleringsgraden i vassdraget pa over 80 %.

Ovre Rossédga kraftverk har inntak i Ressvatnet (Tustervatnet) og utlep rett ved Stormyrbassenget.
Strekningen mellom inntak og utlep er ca. 9,3 km. Brutto fallhgyde er 135,5 m. Kraftverket har de siste
arene vert under rehabilitering, og Statkraft har oppgitt til NVE at installert effekt vil ke fra 165 til 180
MW. Produksjonen forventes ifelge Statkraft sine nettsider (mars 2020) & oke fra 830 til ca. 900 GWh
etter rehabiliteringen.

Stormyrbassenget er inntaksmagasin for Nedre Rasséga kraftverk, og er tillatt regulert med 6 m mellom
kote 241,9 og 247.9. 1 praksis utnyttes ikke denne reguleringsmuligheten. Normalt ligger vannstanden i
Stormyrbassenget jevnt heyt og varierer ikke mer enn 0,5 m.

Etter at nytt aggregat ble satt i drift i 2016 har Nedre Rasséga kraftverk en installert effekt pa 350 MW
og en beregnet gjennomsnittlig drsproduksjon pa 2150 GWh, noe som gjor det til et av Norges storste
vannkraftverk. Brutto fallhgyde er 246,4 m. Utlgpet til det nye kraftverket er lagt ved Sjeforsen,
narmere 700 m oppstrems utlepet av det gamle kraftverket, slik at en strekning som egner seg som gyte-
og oppvekstomréide for laks og sjeerret nd er restaurert og har fétt ekt vannfering. Elvestrekningen
mellom Stormyrbassenget og Sjeforsen er ca. 12 km.

Nedstreoms Nedre Rossaga kraftverk er det et skjonnspélagt krav om at vannferingen ikke skal g& under
15 m?/s. Dette er et privatrettslig forhold, som ikke angér NVEs myndighetsutovelse. For ovrig er det i
dag ingen pélegg om slipp av minstevannfering i noen av de bererte elvene.

Inkludert overforingene fra Vefsna, utgjer nedberfeltet til Rossaga ca. 2430 km?.

Verneplan for vassdrag

Vest for Rasséga ligger det vernede vassdraget Fusta, med et nedberfelt pd 544 km?.

Vefsna uten Gluggvasselva, Fisklauselva og Elsvasselva i sgr og vest er ogsa vernet, med et nedberfelt
pé hele 3112 km?.

Nasjonale laksevassdrag og —fjorder

Stortinget har opprettet 52 nasjonale laksevassdrag og 29 nasjonale laksefjorder for & gi vére viktigste
laksebestander en sarskilt beskyttelse. Denne ordningen skal omfatte ca. 75 prosent av den norske
villaksressursen. Den inkluderer store og tallrike bestander med hey produktivitet, eller potensielt hay
produktivitet, storlaksbestander og bestander med spesiell genetisk karakter.

Rassaga er ikke et nasjonalt laksevassdrag. Derimot er Vefsna i ser og Rana i nord det, i tillegg til at
Vefsnfjorden og Ranfjorden er nasjonale laksefjorder.
Vurdering i NVE-rapport 49/2013

NVE-rapport 49/2013 er en nasjonal gjennomgang av reguleringskonsesjoner med revisjonsadgang og
forslag til prioritering. Rossaga er i denne rapporten plassert i kategori 1.1, som har heyeste prioritet.
Aktuelle tiltak som er skissert i rapporten er:
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e Konsesjonspélegge krav om miljebasert vannfering ut av kraftverkene
o Konkretisere restriksjoner pd myke overganger ved start/stopp av kraftverket
o Tiltak for & motvirke tilslamming av substrat i Rasséga

Regional plan for vannforvaltning i vannregion Nordland og Jan Mayen

Regional plan for vannforvaltning i vannregion Nordland og Jan Mayen for planperioden 2016-2021 ble
godkjent av Klima- og miljedepartementet 04. juli 2016. For vannforekomster som er berert av
vannkraftproduksjon, ble det for denne planperioden laget egne lister over vannforekomster der det er
godkjent at miljemalet er satt hoyere enn dagens tilstand. Det vil si at det for disse vannforekomstene er
nedvendig & vurdere tiltak for & forbedre miljetilstanden. Revisjon av konsesjonsvilkar er et viktig
verktey for kunne vurdere, og eventuelt palegge, nedvendige tiltak i slike vannforekomster.

Listene over hvilke vannforekomster som er godkjent med miljemal heyere enn dagens tilstand er
vedlagt godkjenningsbrevet som vedlegg 2 (miljemal som kan medfere krafttap) og vedlegg 3 (miljemal
som kan medfere andre typer tiltak).

For vannforekomster som ikke inngér i listene, er miljomaélet ved godkjenningen satt til & vere det
samme som dagens tilstand nar det gjelder pavirkning fra vannkraftproduksjon. Det vil si at det ikke er
ngdvendig & vurdere tiltak som kan palegges med hjemmel i vassdragslovgivningen/konsesjonsvilkar i
disse vannforekomstene for 4 nd miljemal etter vannforskriften.

Departementet godkjente ingen krav om magasinrestriksjoner som tiltak for & oppna miljemal etter
vannforskriften.

Av vannforekomstene som inngér i Ressagarevisjonen er det kun strekningen fra Sjeforsen og ned til
utlepet i fjorden som er oppfort i vedlegg 2 (155-254-R og 155-12-R). Pé denne strekningen gir
vannforvaltningsplanen dermed foringer for at tiltak som kan medfere krafttap skal vurderes for 4 nd
miljemadlet. Strekningen har veart definert som «naturlig», med «darlig ekologisk tilstand», men er i
2020 endret til & vaere «sterkt modifisert» og har fatt miljetilstanden «svert dérlig ekologisk potensial».
I Vann-nett gar det fram at tilstandsklassifiseringen er basert pé fisk og bunnfauna i 2018. Genetiske
effekter av innblanding av remt oppdrettsfisk er tilsynelatende en viktig grunn til den dérlige tilstanden.
Malet er & na «godt ekologisk potensial» (GUP) innen 2027.

Vannferingsregulering pavirker hele strekningen i stor grad. Delstrekningen mellom Sjeforsen og
utlepet av den gamle delen av Nedre Rosséga kraftverk fremheves spesielt. Fram til idriftsetting av nytt
Nedre Rosséga kraftverk gikk det her kun restvannfering fra feltet nedstrems Fallfors og Bleikvatn.
Vann-nett oppgir at flytting av utlepet fra Nedre Rassaga kraftverk, med samtidige biotoptiltak,
forventes & gi betydelig bedring av gyte- og oppvekstmulighetene for laks og sjoerret pd denne
delstrekningen.

Strekningen fra samlgpet mellom Leirelva og Rasséga ned til utlgpet av fjorden er den eneste som er
oppfort i vedlegg 3 - vannforekomster med godkjente miljemél som kan medfere andre typer tiltak som
kan palegges vannkraftsektoren.

Selv om en vannforekomst ikke er oppfort i vedlegg 2 eller 3, er det fullt mulig & vurdere miljetiltak,
inkludert magasinrestriksjoner, som en del av en konkret revisjonssak pa bakgrunn av andre hensyn enn
a oppna miljemél etter vannforskriften. Noe departementet ogsé viser til i sitt vedtaksbrev.
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Ressagaverkenes betydning for kraftsystemet

Ressvatn er Norges 3. storste reguleringsmagasin i volum. Historisk har Ressdgaverkene samlet sett
produsert 2,5 — 2,7 TWh i et normalar. Med nye Nedre Rassaga kraftverk og opprustningene i bade Qvre
og Nedre Rossdga, okes normalarsproduksjonen med omtrent 0,2 TWh.

Sammen med Kobbelv, Rana og Svartisen kraftverk er Nedre Rességa blant de sterste kraftverkene i
omrédet ser for Balsfjord og nord for Tunnsjedal. Samlet har regionen 10 % av all installert effekt og 20
% av magasinkapasiteten i Norge. Omrédet har i dag kraftoverskudd.

I kraftsystemet ma det til enhver tid veere balanse mellom produksjon, forbruk og utveksling. Dette
forutsetter at kraftsystemet har tilstrekkelig produksjon til & kunne dekke forbruket, bade over tid
(energisikkerhet) og kortsiktig/momentant (effektsikkerhet). Tilstrekkelig tilgang pa fleksibilitet er
viktig for & kunne tilpasse produksjon og forbruk i driftsfasen. Med fleksibilitet menes her den delen av
produksjon og forbruk som er kontrollerbar, og som dermed har evne og mulighet til 4 endre innmating
eller uttak av strem for & bidra til & holde kraftsystemet i balanse. Det er Statnett sitt ansvar som
systemansvarlig 4 se til at kraftsystemet er i balanse til enhver tid.

Det nordiske kraftsystemet har i dag god tilgang pa fleksibilitet fra vannkraftanleggene. I NVEs
fremtidsanalyser av kraftmarkedet forventes vindkraft & utgjere en storre og etter hvert betydelig andel
av kraftproduksjonen i Norden. Dette vil, ifolge Statnetts system- og markedsutviklingsplan 2017-2021,
utfordre systemdriften gjennom flere timer med redusert tilbud av regulerbare produksjonsressurser for
balansering av systemet og flaskehalshéndtering.

Stabilitet i kraftsystemet handler om systemets evne til & gjenopprette en akseptabel, stasjonaer tilstand
etter en driftsforstyrrelse. Statnett angir at store produksjonsenheter med vannkraft og kjernekraft er
hovedleverander av stabilitetsegenskaper i det nordiske synkronomradet. Evnen til & stabilisere systemet
utfordres nér en stor andel av produksjonen kommer fra smakraft, vindkraft og solkraft, som har andre
egenskaper.

Statnett sarger for nedvendig stabilitet i kraftsystemet, og ivaretar tilfredsstillende leveringskvalitet og
forsyningssikkerhet, ved & kjope system- og balansetjenester i et marked. Balansetjenester benyttes til &
regulere kraftsystemet slik at det alltid er balanse mellom forbruk og produksjon. Akterer anmelder en
pris for & redusere eller gke produksjon og/eller forbruk i sine anlegg. Systemtjenester er ytelser som er
nedvendige for & ivareta tilfredsstillende leveringskvalitet i kraftsystemet. Disse anskaffes bade gjennom
markedslesninger og ved krav til det enkelte anlegg.

Ressvatn ligger i prisomrdde NO4 (hele Nord-Norge). Ifelge Statkraft stdr Ressédgaverkene for ca. 13 %
av kraftproduksjonen i dette prisomrédet. Statkraft opplyser ogsé at pd Helgeland er det i hovedsak de
store kraftverkene i Rana og Ressaga som bidrar med stor reguleringsevne. Sentralnettet i neerliggende
omréder pa Helgeland er sterkt, som folge av kraftkrevende industri. I normale nettsituasjoner bidrar
Rosségaverkene med system- og balansetjenester som bidrar til & holde riktig spenning og frekvens. Ved
anstrengte nettsituasjoner anser Statkraft at kraftverkene er viktige bidragsytere bade i sentralnettet,
regionalnettet og distribusjonsnettet, ettersom det i Nedre Rességa er innmating til alle tre
spenningsnivaer. Produksjon i @vre Ressaga har i perioder med heyt forbruk vert viktig for lokal
forsyningssikkerhet i Helgelandskrafts underliggende nett.

Statkraft opplyser videre at Ressédgaverkene har hoy driftstid og bidrar med solid basislast. Anleggene
produserer tilnaeermet hele aret pga. den skjennsforutsatte minstevannferingen nedstroms Nedre Rossaga
kraftverk. Magasinet i Rgssvatnet gjor at kraftverkene kan holde hey produksjon gjennom vinteren, ogsa
ved en eventuell varknipe. Produksjonen i Rességasystemet har fram til 2010 veert stabilt hey i flere
uker lenger utover véaren enn i prisomrade NO4 for gvrig.



ﬁ Side 16

Statkraft papeker at Nedre Rassaga kraftverk har hoy installert effekt fordelt pa flere maskiner, slik at
anlegget kan produsere innen et stort intervall mellom lav og hey effekt. Anlegget har dermed god evne
og mulighet til & tilpasse produksjonen etter variasjonen i ettersporsel.

Rosséga kraftverksgruppe har ifelge Statkraft levert primarreserver i over 8000 av drets 8760 timer 1
perioden 2011 til 2017. Det vil si at Ressagaverkene nesten hele tiden bidrar til & holde frekvensen 1
nettet stabil.

Sekundarreserver brukes til & handtere sterre frekvensavvik i systemet enn hva som handteres av
primerreservene. Inntil na har det ikke vart ettersporsel etter sekundearreserver fra kraftverk i Nord-
Norge, men Statkraft mener det kan bli aktuelt med et felles nordisk marked. Statkraft anser at
Rassagareguleringen er en god kandidat for levering av sekundarreserve fordi anleggene har lang
brukstid.

Béde primerreserver og sekunderreserver er automatiske systemer, som responderer raskt pa ubalanse i
nettet. Tertieerreserver er manuelle reserver som har en aktiveringstid pa opp mot 15 minutter.
Tertierreserver omtales oftest som regulerkraft, og hdndteres via regulerkraftmarkedet. Rossagareguleringen
har ifelge Statkraft bidratt betydelig med tertigerreserver, bade til opp- og nedregulering. Bidragene til
regulerkraft har variert mellom &r avhengig av kraftsystemets behov, men har ligget i intervallet 350 til
4500 MWh. P4 grunn av systemtekniske behov benytter Statnett noen ganger andre kilder til
regulerkraft enn hva det ordinare markedet tilsier. Dette kalles spesialregulering. Ressédgaverkene har
ifolge Statkraft ogsé levert storre volumer av spesialregulering. Anlegget blir oftere nedregulert enn
oppregulert. Statnett papeker i sin systemdrifts- og markedsutviklingsplan 2017-2021 at det ma veere
tilgjengelige ressurser ogsa til & regulere ved storre hendelser i kraftsystemet.

Bruk av raske reserver forutsetter en basis av roterende masse i kraftsystemet, kalt inertia. Statnett
forklarer at i kraftsystemet forbindes begrepet forst og fremst med roterende masse i produksjonsanlegg,
altsé den roterende massen i turbinene og generatorene. Tregheten til aggregatene bidrar til & dempe
pendlinger i systemet og bremse virkningen av store ubalanser. Det er bare store vannkraftverk med
synkrongenerator, kjernekraftverk (Sverige og Finland), kull- og gasskraftverk (hovedsakelig Danmark)
som kan bidra med roterende masse. Med utfasing av bade kjernekraft, kull- og gasskraft i det nordiske
systemet blir bidraget fra den norske vannkraften viktigere. Vind-, sol- og smékraft bidrar marginalt. For
a kunne bidra med roterende masse forutsettes det at kraftverket er i drift.

Statkraft opplyser at Nedre Rossaga kraftverk bade kan starte fra «svart» og kjere i oydrift. Start fra
«svarty stasjon betyr at anlegget kan starte uten & trekke strom fra nettet og spenningsettes mot
spenningsles samleskinne. Dersom overliggende nett faller ut og det ikke utleses vern, kan
regionsentralen starte opp produksjonen fra merk stasjon i lepet av ca. 15. minutter. Dette gjores i
samarbeid med Statnett, som star for oppbygging av nettet til normal drift. Dersom vern er utlgst ma det
legges til responstid fra personell som ma rykke ut til kraftverket. Produksjonen kan da starte opp lokalt
eller fra regionsentralen i lepet av ca. 1,5 time.

Kraftverket har ikke startet «fra svart» de siste 5 arene.

Saksbehandling og heringsuttalelser

Kravet om revisjon av konsesjonsvilkar er behandlet etter bestemmelsene i vassdragsreguleringsloven.
Revisjonsdokumentet fra Statkraft ble sendt p& hering 27.02.2014, med heringsfrist 10.06.2014. Saken
ble kunngjort to ganger i Helgeland Arbeiderblad, Rana Blad og Avisa Hemnes. Revisjonsdokumentet
ble lagt ut pa NVEs nettsider, pa Servicekontorene i Hemnes og Grane kommuner og pa radhuset og
folkebiblioteket i Hattfielldal kommune. De innkomne heringsuttalelsene har veert forelagt Statkraft for
kommentarer.
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NVE var pé befaring i omradet 30. og 31. august 2016. Hemnes og Hattfjelldal kommuner var
representert med flere personer hver, hvorav flertallet var medlemmer av den interkommunale
arbeidsgruppa som har jobbet med revisjonen av Ressaga. Videre deltok Miljedirektoratet, Nordland
fylkeskommune, Statskog, Vefsnlaks AS og Ressdga Elveierlag. Statkraft var representert ved flere
personer.

03.02.2017 sendte Statkraft inn tilleggsopplysninger i saken. Disse ble vurdert & vare sdpass omfattende
at de ble sendt pa hering til dem som tidligere hadde uttalt seg i saken. Flere heringsparter kom med
tilleggsuttalelser. Tilleggsheringen ble avsluttet ved Statkrafts kommentarer til Miljodirektoratets
uttalelse 06.07.2017.

Nedenfor folger en oppsummering av heringsuttalelsene. Uttalelsene er forkortet av NVE.
Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Fullstendige uttalelser er
tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs nettsider. Saken har saksnummer 200700445.

Hemnes kommune gjorde folgende vedtak i kommunestyret 17.06.2014 (dok 70):

«Hemnes kommunestyre forutsetter at standardvilkdar om oppfolging av miljaforhold vil bli tatt
inn i konsesjonsvilkdrene ved revisjonen, men kommunestyret mener at dette langt fra er en
tilstrekkelig fornying av vilkdrene i forhold til de krav som ville blitt stilt ved en slik stor

utbygging i dag.

Kommunestyret slutter seg til alle kravene som er beskrevet i saken og viser i tillegg til rapporten
fra den felles arbeidsgruppa. 1 tillegg vil Hemnes kommunestyre understreke folgende forhold
spesielt:

a) Vanndirektivet stiller krav til at miljotilstanden ikke skal forverres, men forbedres hvis
mulig i «sterkt modifiserte vassdrag». Ved okning av slukeevnen i Nedre Rossdga og utvidet
tunnelkapasitet fra Bleikvatnet kan det forventes feerre vannslippinger og mer gjengroing
som en folge av utbyggingen — noe som taler sterkt for bdade slipping av minstevannforing
og bygging av flere terskler. Minstevannforing er spesielt pdkrevd pa strekningen mellom
Stormyrbassenget og Korgen, mens det er behov for flere terskler pad alle de torrlagte
Strekningene.

b)  Det er spesielt urovekkende at Statkraft gar inn for en mer miljovennlig selvpdlagt
regulering av flere magasin og okt drifisvannforing nedstroms kraftverket i Nedre Rossaga,
uten d ville ha det inn som vilkdr i manevreringsreglementet. I tillegg vil fyllingsgraden i
Rassvatnet/Tustervatnet ha uvurderlig betydning for bruken av vatnet i sommerhalvdret —
Jfr. krav 2. Kommunestyret mener at det stdr sd pass mye pd spill ang. bdde naturverdier og
allmennhetens bruk av de store naturomradene som blir berort, at et slike krav er helt
nodvendige.

c) Stortinget har lagt til grunn at alle forhold kan tas opp ved revisjon — ogsd okonomiske.
Hemnes kommune vil spesielt understreke det urimelige som skjedde da det gode fisket ble
adelagt i de store magasinene Rossvatnet/Tustervatnet og Bleikvatnet uten at det skulle ytes
noen form for erstatning verken til grunneierne eller allmennheten (kommunene). Nar
Stortinget har dpnet for okonomisk erstatning ved revisjon — og spesielt der tapet ikke har
blitt eller kan kompenseres pd andre mdter, sd er det kommunens mening at det i dette
tilfelle skal ytes et betydelig drlig fond til erstatning for tapt fiske - dvs. kr. 1 mill.

d)  Revisjonsdokumentet sendes LVK for kvalitetssikring og utdypning av argumentasjonen bak
kravene.»
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I saksutredningen gér det fram at grunnlaget for heringsuttalelsen og rapporten som det vises til i
vedtaket, er utarbeidet av en arbeidsgruppe bestdende av seks representanter fra Hemnes kommune og
tre fra Hattfjelldal. Grane kommune har ikke deltatt i arbeidet, men har mottatt informasjon.
Arbeidsgruppa har forholdt seg til oppstillingen av kravene slik de er gjort i revisjonsrapporten, og har i
tillegg anbefalt tre nye krav, pa bakgrunn av nye momenter/informasjon som har kommet til etter at
kommunene forst krevde revisjon av konsesjonsvilkarene for Ressadgareguleringene. De nye momentene
som nevnes er

e oppgraderingen og utvidelsen av Nedre Ressaga kraftverk
o arbeidsgruppa kommenterer at utbyggingen vil medfere at konsesjonskraftprisen
(selvkost) vil gke pd produksjonen fra Nedre Rossaga.

e nytt vilkdr om godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

e ikrafttreden av vannforskriften (01.01.2007)

¢ nasjonal gjennomgang og forslag til prioritering av vilkirsrevisjoner i NVE-rapport 49/2013
hvor Ressaga er gitt hoyeste prioritet

e gkt kraftproduksjon som folge av okt tilsig i senere ar

e ny overforingstunnel fra Bleikvatnet til Rassvatnet, med vesentlig storre kapasitet enn den
gamle

Arbeidsgruppa sine kommentarer til de enkelte kravene, slik de er systematisert i revisjonsdokumentet,
refereres ikke her, men er tatt med i diskusjonsdelen (NVEs vurdering av innkomne krav) sa langt det er
relevant.

Hemnes kommune uttalte seg ogsa til tilleggsopplysningene fra Statkraft i 2017. Uttalelsen er gitt ved
vedtak i formannskapet av 23. mars 2017 og medfelgende saksframlegg, oversendt NVE 3.februar 2017
(dok 104). Vedtaket lyder som folger:

«Hemnes formannskap slutter seg til de vurderingene som er gjort i saksframlegget med folgende
merknader:

a. Formannskapet innser at magasinrestriksjoner i Rasvatnet som et hovedmagasin kan
veere utfordrende bade i forhold til regulantens hdndtering av magasinet og nasjonal
politikk pa omrddet. Det er da desto viktigere a kompensere for ulempene som oppstdr
ved nye reguleringsregimer, og at lokalsamfunnet fir del i den ekstra verdiskapingen
som oppnds gjennom et neeringsfond. Kravet om arlig fiskefond star fast uavhengig av
dette.

b. Det er i denne sammenhengen ogsd viktig d kunne sikre magasinrestriksjoner i de
magasinene der det har helt marginale eller ingen produksjonsmessige konsekvenser.
Sikring av stabil vannstand i Stormyrbassenget under normal drift, og stabil
sommervannstand i Bleikvatnet gjennom et manavreringsreglement er derfor hogt
prioritert. Stabil vannstand i Stormyrbassenget har spesielt stor betydning bdde
okologisk, estetisk og praktisk.

c. Strekningen Sjoforsen — Sorfjorden er den eneste strekningen i Rossdgavassdraget som
har fdtt vedtatt hoyere miljomdl enn dagens standard i vannforvaltningsplanen for
Ranfjorden. I tillegg har Rossdga et betydelig potensiale som lakseelv som kommunen
vil bidra til a utvikle videre i samarbeid med rettighetshavere og Statkraft som regulant.
Begge forhold viser behovet for en sikker omlopskapasitet ved Nedre Raossdga slik den
nd er vedtatt. 1 tillegg vil formannskapet presisere behovet for aktive varslingssystemer
for fiskere — spesielt nar maksimal drifisvannforing skal okes til 165 m’/s
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d. Fjerning av flomsikringsbestemmelsen i gjeldende manavreringsreglement for
Bleikvatnet md under ingen omstendighet tas bort: «... det skal imidlertid ved
mangvreringen has for oye at det sd vidt mulig ikke gar flom over reguleringsdammeny.
Konsekvensene ved et overlop kan bli betydelig storre enn det Statkraft beskriver i sitt
brev — jfr. saksframlegget.

e. Miljokonsekvensene av renoveringen og utvidelsen av Rossdga-anleggene ble henvist til
revisjonsbehandlingen i forbindelse med fritak for ny konsesjonsbehandling.
Formannskapet forutsetter at dette blir fulgt og at enkeltelementer som okt
driftsvannforing ikke trekkes ut nd og fastsettes separat.

f Formannskapet vil understreke at Hemnes kommune som avtalepart ikke har samme
relative forstdelsen av utbyggingsavtalen som Statkraft gir uttrykk for. Dersom avtalen
skal fravikes ut fra teksten, forutsetter kommunen at det gjennomfores forhandlinger
som evt. kan avklare de aktuelle forhold.

1 sitt brev gar Statkraft langt i d bade avvise alle nye revisjonskrav, framskynde fjerning av
mangvreringsrestriksjoner knyttet til ny krafistasjon — samt fjerning av gamle
konsesjonsbestemmelser (Bleikvatnet).

Hemnes kommune kan bare beklage en slik holdning hos landets storste og statlig eide
kraftselskap. En revisjon av konsesjonsvilkdrene skulle veere en mulighet til miljoforbedringer og
oppretting av gamle mangler, men i dette tilfellet gar Statkraft motsatt vei med forslag om d fjerne
vilkdar som har til hensikt d verne bdde mot flom, forurensing og okt erosjon.»

Nér det gjelder magasinrestriksjoner og flomdemping utdyper og understreker kommunen i
saksframlegget sitt syn om at gkonomiske krav er berettiget, spesielt der det tidligere ikke har veert gitt
kompensasjon. De ser at eventuelle restriksjoner for mangvreringen av Ressvatn vil fa betydning for
bade produksjon, magasinkapasitet og skonomisk resultat, slik Statkraft har beskrevet, men pépeker at
pa den andre siden pavirker reguleringen av Ressvatn mange brukere pa en omfattende mate, og har
betydelige praktiske og estetiske ulemper. I tillegg gjentar de at reguleringen har gatt hardt utover fisken
i vatnet, uten at det noen gang har veert utbetalt noen form for kompensasjon eller erstatning for dette.

Kommunen anser at Statkraft har synliggjort verdien av et fleksibelt magasin i Ressvatnet. De papeker
imidlertid at et &pent kraftmarked med fleksibel regulering av produksjonen kommer hele samfunnet til
gode, mens de negative virkningene blir liggende igjen i lokalsamfunnet og vertskommunene.
Kommunen mener at noe av merverdien som er skapt ved ny, fleksibel reguleringspraksis i et &pent
kraftmarked ber komme lokalsamfunnet til gode, pga. okte ulemper ved denne méaten a regulere pa
sammenlignet med tidligere praksis.

Nér det gjelder Stormyrbassenget understreker kommunen at for & sikre framtidig godt ekologisk
potensiale er det avgjerende at det selvpalagte manevreringsregimet formaliseres gjennom et
mangvreringsreglement og ikke overlates til regulantens vurderinger alene.

Kommunen opprettholder ogsa kravet om at det selvpalagte manegvreringsregimet i Bleikvatn
formaliseres, men med unntak for spesielle situasjoner, som for eksempel flomfare og vedlikehold.

Om minstevannfering fra Fallfors papeker Hemnes kommune at det er lite resttilsig mellom Fallfors og
samlgpet med Bjurdga. De mener derfor det er behov for en minstevannfering som sikrer et minimum av
gjennomstremning for & holde elvelapet friskt, og opprettholder kravet om en miljgbasert vannfering pa
denne strekningen. Kommunen viser til at arlig tilsig har gkt med 3 % siden anlegget ble bygget, og
mener at noe av dette vannet ber kunne brukes til miljeforbedrende tiltak.
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Kommunestyret i Grane kommune vedtok 18.06.2014 enstemmig (dok 71) & slutte seg til Hemnes
kommunes uttalelse. I et kort sammendrag av saken vises det spesielt til krav 14 og 15 om hhv. isgang
som medforer erosjon mot eiendommene Fallmo og Ostun og naringsfond til kommunene.

Hattfjelldal kommune gjorde folgende vedtak i kommunestyret 25.06.14 (dok 72):

«Hattfjelldal kommunestyre forutsetter at standardvilkdr om oppfolging av miljoforhold vil bli
tatt inn i konsesjonsvilkdarene ved revisjonen. Men kommunestyret mener at dette langt fra er en
tilstrekkelig fornying av vilkarene i forhold til de krav som ville blitt stilt ved en utbygging av
denne storrelse i dag.

Kommunestyret slutter seg til alle kravene som er beskrevet i saken og viser ogsd til rapporten fra
felles arbeidsgruppe. 1 tillegg vil Hattfjelldal kommunestyre understreke folgende forhold spesielt:

. Det er scerdeles urovekkende at Statkraft gdr inn for en mer miljovennlig, selvpdlagt
regulering av flere magasin, og okt drifisvannforing nedstroms kraftverket i Nedre
Rossdga, uten d ville ha det inn som vilkdr i manovreringsreglementet. I tillegg vil
fyllingsgraden i Rosvatnet/Tustervatnet ha uvurderlig betydning for bruken av vatnet i
sommerhalvaret — jfr. krav 2. Kommunestyret mener at det stdar sd mye pd spill ift. bdade
naturverdier og allmennhetens bruk av de store naturomrddene som blir berort, at et slikt
krav er helt nodvendig.

. Stortinget har lagt til grunn at alle forhold kan tas opp ved revisjon — ogsa okonomiske.
Hattfjelldal Kommune far en uforholdsmessig liten andel av den verdiskaping som
reguleringen fore til, spesielt ndr en ser pd omfanget av de naturinngrep som er foretatt.
Eksempelvis ble ca. 15 % av all dyrket og dyrkbar mark i Hattfjelldal kommune neddemt.
Totalt ble ca. 15 km’ rundt vatnet neddemt, noe som har gitt tap bdade av rekreasjonsareal
og viltbiotoper. Dette har aldri blitt erstattet pd noe vis, men er et reelt tap bade for
beboerne i omrddet og allmennheten. Kompensasjonen er derfor sveert lav sammenlignet
med hva en md anta ville veert situasjonen i dag. Et tiltak som neeringsfond pd kr. 50 mill.
synes rimelig ved denne revisjonen.

. Hattfjelldal kommune vil ogsd understreke det urimelige som skjedde da det gode fisket ble
adelagt i de store magasinene Rosvatnet/Tustervatnet og Bleikvatnet, uten at det skulle ytes
noen form for erstatning, verken til grunneierne eller allmennheten (kommunene). Heller
ikke ndr det gjaldt Vefsna-overforingene ble allmennheten gitt noe kompensasjon for
kleinere fiske. Ndr Stortinget har dpnet for skonomisk erstatning ved revisjon — og spesielt
der tapet ikke har blitt eller kan kompenseres pd andre mdter, sd er det kommunens mening
at det skal ytes et betydelig fond til erstatning for tapt fiske, anslagsvis drlig kr. 1 mill.

. Horingsdokumentet beskriver rydding av ca. 25 km strandsone i 2004, og Statkraft mener
at med dette sd er kravet om rydding utfort — jfi. side 23, pkt. 16. Strandsonen rundt
Rosvatnet/ Tustervatnet, inkludert Rosvassholmen, er ca 220 km, og selv om det ikke legges
opp like mye trevirke over alt, sd er det mye igjen. Her er behov for mer kartlegging og

oppfolging.»

Ved heringen av tilleggsopplysninger fra Statkraft vedtok Hattfjelldal kommune (dok 102) at de
fastholder sin heringsuttalelse av 25.06.2014 (referert over). Kommunen mener at dersom Statkraft far
gjennomslag for ikke & pélegge nye magasinrestriksjoner i Rossvatn, sa aktualiseres kravet om
naringsfond enda mer.



Ty

5 Side 21

Fylkesmannen i Nordland har uttalt seg i brev av 10.09.2014 (dok 75), hvor synspunktene er
oppsummert i felgende konklusjon:

«Konklusjon - oppsummering

Fylkesmannen konstaterer at det er et mangelfullt kunnskapsgrunnlag for tema reindrift og for
konsekvenser Rossdaga- og Bjerkautbyggingen har hatt for reindriftsnceringen. Fylkesmannen
anbefaler derfor at det gjennomfores faglige undersokelser og vurderinger av utbyggingens
konsekvenser for reindrift, og vurderinger av i hvilken grad avbatende tiltak kan redusere
eventuelle negative konsekvenser.

Etter fylkesmannens vurdering mad hensynet til anadrome fiskebestander (laks og sjoorret) veie
tungt i denne revisjonen. Det betyr at det blir viktig d fd fastsatt vilkar og manovreringsreglement
(minstevannforing/miljobasert vannforing) som kan bidra til at de negative konsekvensene av
reguleringene pd berorte laks- og sjoorretbestander blir minst mulig. Dette vil ogsd veere i trad
med rapport nr. 49/2013 fra NVE der Miljadirektoratet og NVE har gjennomgdtt alle
vannkraftkonsesjoner som kan revideres innen 2022, inklusive konsesjonene som pdvirker
Rossdga, Leirelva og Bjerka. Dette vil ogsd veere en oppfolging av EUs vanndirektiv,
Vannforskriften og forvaltningsplan/tiltaksprogram for vannomrdde Ranfjorden.»

Vi tar ogsd med et sammendrag av vurderingene som ligger bak konklusjonen:
Reindrift

Fylkesmannen lister opp flere mater reindrift kan bli berert pa ved vannkraftutbygging. Konsekvenser
for reindrifta ved utbygging er imidlertid lite dokumentert. Fylkesmannen papeker at dersom det er et
mal 1 revisjonssaker & forbedre forholdene for reindrifta, s& er det nedvendig & gjennomfere en
kartlegging av hvilke konsekvenser utbyggingen har fatt. Den mest aktuelle méten & gjere det pa er
intervjuunderseokelser.

Fylkesmannen mener at revisjonen av Ressagareguleringene vil legge viktige foringer for hvordan
revisjonssaker i reinbeiteomrader skal behandles framover.

Laks og sjeerret

Etter Fylkesmannens vurdering er etableringen av ny utlepskanal fra Nye Nedre Rosséga kraftverk til
kulpen under Sjeforsen et sveert positivt tiltak for laks- og sjeerretbestanden i Rgssidgavassdraget.
Strekningen som med dette blir restaurert og far ekt vannfering antas 4 ha vert den viktigste gyte- og
oppvekststrekningen for laks for vassdraget ble regulert.

I tillegg til minstevannfering/miljebasert vannfering fremhever Fylkesmannen installasjon av
omlgpsventil som et sveert viktig avbatende tiltak, og mener det er tvilsomt om en kapasitet pd 15 m*/s
er tilstrekkelig. I en tilleggsuttalelse av 15.10.2014 (dok 77) sier Fylkesmannen at omlgpsventilen ma
dimensjoneres i samsvar med konsesjonspélagt minste driftsvannfering.

Videre mener Fylkesmannen det er viktig at det stilles vilkar knyttet til effektkjering av kraftverket for &
unnga stranding av yngel.

Fylkesmannen er ogsa opptatt av & unnga feilvandring inn i bdde gammelt og nytt kraftverksutlep fra
Nedre Rosséga, og mener det ber installeres gitter eller gjores andre tiltak.

Fylkesmannen omtaler dessuten forholdene i Leirelva. Leirelva inngér ikke i revisjon av vilkarene for
Rassagareguleringene. Innspillene vil bli tatt med videre og vurdert naermere i revisjonen av vilkarene
for Bjerka-Plura-reguleringen.
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Biologisk mangfold i Stormyrbassenget

Fylkesmannen anser Statkraft sine selvpélagte restriksjoner for mangvrering av Stormyrbassenget som
positive da de ivaretar omradets verdi for hekkende fugl, bidrar til gode produksjonsforhold for reye- og
orretbestanden og til at man unngér en «skjemmende» reguleringssone. Fylkesmannen noterer seg at
Statkraft ifelge eget utsagn vil viderefere de selvpalagte restriksjonene. I den nevnte tilleggsuttalelsen av
15.10.2014 uttrykker Fylkesmannen viktigheten av at det utformes tydelige vilkdr for manevreringen av
Stormyrbassenget.

Isdannelse i fjorden

I et mete mellom Hemnes kommune og Fylkesmannen i Nordland ble Fylkesmannen gjort kjent med
problematikken med isdannelse i fjorden. Tilleggsuttalelsen av 15.10.2014 ble sendt etter dette motet. I
tillegg til det som er nevnt tidligere, sier Fylkesmannen i denne uttalelsen at problemene med isdannelse
i fjorden ber belyses narmere slik at den reviderte konsesjonen tar hensyn til de samfunnsinteressene
som er knyttet til sjetransport vinterstid.

Innlandsfisk

Fylkesmannen har ingen konkrete innspill som er direkte relevant for revisjonssaken, men kommer med
en del historikk og nyttig bakgrunnsinformasjon som ogséa peker mot videre forvaltning av innlandsfisk i
omrédet. Her kommer det bl.a. fram at tidligere utsettingspalegg for erret og roye i Ressvatn, Elsvatn og
Stemmtjenn/Ugelvatn er opphevet pé grunn av tilstrekkelig naturlig rekruttering. Videre at eksisterende
utsettingspalegg pa 4925 ensomrig erret i 17 uregulerte vann pa statsgrunn i Hemnes og Hattfjelldal i
praksis ikke er iverksatt de seinere ar pa grunn av mangel pa utsettingsmateriale og godkjent
kultiveringsanlegg.

Fylkesmannen gjer rede for bakgrunnen for, og hensikten med, at det er utarbeidet en kultiveringsplan
for Rana, Hemnes og Hattfjelldal. Et av hovedmalene for planen har vert & frikoble
kultiveringsaktiviteten noe fra paleggene om fiskeutsetting og unngé ”stivbeint” paleggshandtering, slik
at paleggene heller kan omsettes til mer tidsriktige tiltak i trdd med dagens forvaltningspraksis.

I omradet som bereres av Rossdgareguleringen er det et enske om 4 tilbakefore tapte eller reduserte
royebestander framfor videre utsetting av orret.

Nordland fylkeskommune informerer i brev av 17.10.2014 (dok 78) om at fylkestinget har gjort
folgende vedtak:

«Fylkestinget i Nordland er positiv til at vilkdr for konsesjon til vannkraftutbygging i
Rossdgavassdraget blir tatt opp til revisjon, for d bedre miljokvalitetene i vassdraget.

Fylkestinget vil i den sammenheng pdpeke folgende:
a)  NVEs standardvilkar md tas inn ved revisjon av konsesjonsvilkdr for Rossdgautbyggingen.

b)  Kravene knyttet til kraftverkets manavreringsreglement, herunder minstevannforing,
restriksjoner pd vannforing og krav til magasinfyllinger, md tas inn i konsesjonsvilkdrene
pd en balansert mdte. Selvpdlagte restriksjoner fra regulantens side bor sikres ved at de tas
inn som vilkdr i revisjonen.

¢)  NVE mad sikre at bdde eksisterende og nye tiltak i revisjonskravene knyttet til allmennhetens
bruk av vassdraget inkludert frilufisliv, bdttrafikk, infrastruktur, miljo- og fisketiltak, tas
inn i konsesjonsvilkdrene pd en god mdte. Virkningen av okt slukeevne pd isforholdene i
fjorden bor utredes som grunnlag for mulige tiltak.
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d)  NVE md sikre at det etableres tilstrekkelige biotoptiltak for a bedre forholdene for fisk i
vassdraget. Det vil veere uheldig om det tilrettelegges for tekniske losninger allerede nd
som pd et senere tidspunkt avskjeerer mulighetene for en annen vurdering av kapasiteten til
omlopsventilen i Nedre Rossdga ved revisjonsbehandlingen.

e)  Det understrekes at et framtidig manovreringsreglement md ta hensyn til
landskapskvalitetene i vassdraget.

¥/, Karakteriseringen av berorte vannforekomster i henhold til Forskrift om rammer for
vannforvaltningen md hensyntas i de videre vurderingene i revisjonsprosessen.

g)  Dereviderte konsesjonsvilkdrene md inneholde krav om kartlegging, registrering og
utgravning av kulturminner innenfor omrddet som er berort av Rossdgareguleringen. Det
md videre sikres at det avsettes midler til arkeologiske undersokelser (sektoravgift), i trad
med Retningslinjer for revisjon av konsesjonsvilkdr for vassdragsreguleringer. Det
forutsettes ogsd gode varslings- og samarbeidsrutiner mellom konsesjoncer og
kulturminneforvaltning.

h) Vilkdrene md videre sikre at tiltak som kan komme i beroring med automatisk fredete
kulturminner etter kulturminneloven §§ 3 og 9 varsles kulturminneforvaltningen. Dersom
det under arbeid med tiltak viser seg at disse kan virke inn pd automatisk fredete
kulturminner, skal melding sendes kulturminneforvaltningen og arbeidet stanses, jf.
kulturminneloven § 8 annet ledd.

For ovrig vies det til vedlagte saksdokumenter.»

Miljedirektoratet har i brev av 07.10.2014 (dok 76) konkludert med felgende:

«Miljodirektoratet er sveert positive til den pdagdende O/U-prosessen som mest sannsynlig vil
bidra til okt produksjon i Rossdgavassdraget. Utover dette vurderer vi at det fortsatt er et stort
potensial for d avbote miljoskader som krafireguleringen av vassdraget har skapt. Ved revisjonen
av konsesjonsvilkdrene mener Miljodirektoratet at folgende tiltak ma ha hoyeste prioritet:

. Minste driftsvannforing i Rossdga og Leirelva md settes minst tilsvarende eksisterende
selvpdlagte minste driftsvannforing. Drifisvannforing bor veere mest mulig miljotilpasset
for blant annet d hindre tilslamming/klogging av gyte- og oppvekstomrdder eller for d
skape flomsituasjoner i kjernetiden for smoltutvandring.

. Det md sikres et manovreringsreglement som hindrer effektkjoring som har negativ effekt
pd fiskebestandene i Rossdga og Leirelva.

. I Leirelva bor det etableres en tappestrategi fra inntaket i Store Mdlvatn som gjor at
temperaturen i utlopsvannet fra Bjerka kraftverk er mest mulig lik opprinnelig naturlige
temperaturforhold i elva.

. Bjerkaelva bar omfattes av pdgdende revisjon, og vi anbefaler derfor at det, av hensyn til
laks og sjoorret, sikres en minstevannforing i Bjerkaelva ved slipp av vann fra Store
Mdlvatn.»

I det videre folger et sammendrag av Miljedirektoratets vurderinger. Betraktningene rundt Leirelva og
Bjerkaelva er ikke tatt med. Disse vassdragene inngér ikke i revisjonen av vilkérene for
Rassagareguleringene. Innspillene vil imidlertid bli tatt med videre i revisjonssaken for Bjerka-Plura-
reguleringene.
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Miljedirektoratet forutsetter at behov for tiltak utenom endringer i manevreringsreglementet blir
ivaretatt ved innfering av standardvilkér.

Etablering av ny utlepskanal for Nedre Reossaga kraftverk anses som svart positivt for lakse- og
sjoerretbestanden i Rossdga. Miljedirektoratet forventer at gkt vannfering pé strekningen nedstrems
utlapet, sammen med de planlagte biotoptiltakene, vil fore til en bedring av den naturlige produksjonen i
elva. Elvestrekningen nedstrems Ressdga kraftverk vurderes som svart viktig for laksens gyte- og
oppvekstsvilkar. Derfor ensker Miljedirektoratet at det stilles et formelt krav om minste driftsvannfering
nedstrems kraftverket i revidert mangvreringsreglement.

Miljedirektoratet stotter Fylkesmannens vurdering om at det ber stilles vilkér knyttet til effektkjering.
Basert pa anbefalinger fra forskere, mener Miljedirektoratet at vannstanden i elva ikke ma senkes med
mer enn 10 cm/t. Det md derfor sikres at Statkraft sin praksis med trinnvis nedkjering pa 7,5 m3/s pr
kvarter ikke inneberer at vannstanden senkes raskere enn dette.

Miljedirektoratet forutsetter ogsé at det blir etablert tiltak som hindrer at laks og sjeerret gér opp i den
gamle utlepstunellen, for & hindre at fisk strander dersom kanalen nedstrems gamle Nedre Rosséga
kraftverk blir terrlagt.

Miljedirektoratet uttalte seg til supplerende opplysninger fra Statkraft i brev av 3. mai 2017 (dok 107).
Hovedpoengene til Statkraft er at de mener terrlagt areal ved en minstevannfering pa 15 m*/s oker lite i
forhold til ved en minstevannfering pa 30 m?/s, og at terrleggingen i liten grad bererer middels gode til
gode leveomréder for ungfisk. Statkraft mener dette tilsier at 15 m?/s er tilstrekkelig stor
minstevannfering.

Miljedirektoratet viser til at de har erfaring med forholdene i Ressaga gjennom aktive pdlegg ovenfor
Statkraft om undersgkelser gjennom mange ar. En av erfaringene som er gjort, er at de to mest fiskerike
el-fiskelokalitetene ligger i en elveforbygning av blokk og stor stein og i stremvisere bygd av stor stein.
Mangel pé grovt substrat med hulrom og hey vannhastighet er trolig produksjonsbegrensende faktorer i
Ressaga. Ogsa ved en ungfiskregistrering gjennomfert av NINA hesten 2016 var inntrykket at
forbygningene fungerte som viktige skjul- og oppholdssteder bade for laks- og erretunger.

Miljedirektoratet papeker at malingene Statkraft legger til grunn, er utfort pa omradene fra Midtauren og
opp til Sjoforsen. Nedstrems Midtauren er det ikke gjort tilsvarende oppmaling. Arsaken til dette er at
tidevannspavirkningen gjor det vanskeligere & male endringer i terrlagt areal ved ulik vannfering.
Ferskvannsbiologen, som har utfert mélingene, mener imidlertid at omfanget av terrlagte forbygninger
er vesentlig sterre i denne delen av elva. Videre at forbygninger i stor grad terrlegges allerede nér
vannferingen faller ned til 30 m?/s samtidig som det er fjeere sjo. Miljedirektoratet mener det er viktig at
ogsa disse omradene tas med i betraktningen nar betydningen av ulike minstevannferingsregimer pa fisk
skal vurderes, slik at det er den totale pavirkningen pa hele produksjonsomradet for fisk som legges til
grunn for et eventuelt nytt minstevannferingsniva.

Miljedirektoratet kommenterer ellers at det er uklart om den "vertikale" terrleggingen i forbygningene er
tatt med nér terrlagt areal er beregnet pa strekningen Sjeforsen-Midtauren.

I fagvurderingene som er foretatt av Ferskvannsbiologen, er det vist til at fisken i Rosséga synes a ha
utviklet en respons pa synkende vannstand/vannfering som inneberer at den trekker ut av forbygningene
allerede for vannferingen nar ned til 30 m*/s. Miljedirektoratet papeker at undersekelsene som indikerer
dette er utfort om sommeren. Om vinteren er fisken tregere og har lengre responstid. Tidligere studier
har bl.a. vist at faren for stranding av fisk er hoyere om vinteren enn om sommeren.
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Miljedirektoratet nevner ogsd som et moment at stremhastighet er en viktig parameter for ungfisk, og at
laks og erret har ulike preferanser. De mener det er grunn til 4 tro at en eventuell halvering av
minstevannfering i forhold til det som praktiseres i dag, vil kunne fa en effekt pa tilgjengeligheten av
gode oppvekstomrader og at forholdet mellom laks og erret vil kunne endres som folge av dette.

Videre pépeker Miljedirektoratet at maksimal driftsvannfoering fra Nedre Rossaga har okt fra 128 m¥/s til
165 m*/s. Dersom minstevannferingen i tillegg reduseres fra 30 m¥/s til 15 m?/s, blir forskjellen i
vannfering og stromningsbilde svart stor dersom en utnytter hele intervallet i forbindelse med
effektkjoring. Miljedirektoratet mener det er grunn til & tro at dette vil medfere ugunstig stress hos
fisken.

Avslutningsvis papeker Miljodirektoratet at laksestammen i Rgsséga har vert pavirket av regulering i
lang tid. Pa toppen av dette ble vassdraget infisert av Gyrodactylus salaris i 1980, og rotenonbehandlet i
2004. Resultatene fra overvakningen i vassdraget tyder pa at bestanden i dag er ustabil og ikke pé et
tilfredsstillende niva. For & ivareta bestanden pa best mulig mate framover mener Miljedirektoratet at
man ber unngd selv mindre negative pavirkninger. P4 bakgrunn av dette anbefaler de at det 1
revisjonssaken palegges en minstevannfering, bestdende av bide restvannfering og driftsvannfering
nedstrems Nedre Rességa kraftverk, som minst ligger pa det nivdet som i dag praktiseres frivillig av
Statkraft.

Kystverket har i brev av 11.03.2014 (dok 60) ingen merknader til revisjonsdokumentet.

Statens Vegvesen lister opp noen forhold som er av generell interesse for dem i brev av 03.06.2014
(dok 66). Ingen av disse forholdene blir berert av revisjonssaken.

Statskog har uttalt seg i brev av 12.06.2014 (dok 69). De opplyser at de er sterste grunneier i omradet
og eier av Rassvatnet -Tustervatn, Gluggvatn og det meste av de andre regulerte vatna, som Bleikvatnet,
Stormyrbassenget, Elsvatn, Svartvatn og Mélvatn.

Statskog papeker at Rossagareguleringene pd 1950 og 60-tallet medferte at flotningsmulighetene ble
borte. Det ble bygd skogsveier som erstatning. Mange av disse veiene er ogsa reservelgsninger for
adkomst til gérder og Statskogs areal. Ikke alle disse veiene tilfredsstiller dagens krav for & kunne
brukes til gardsdrift eller temmertransport. Statskog mener det ber gjeres en kartlegging av dette og
foretas en oppgradering av veiene der det er ngdvendig.

Statskog stetter i hovedsak den interkommunale arbeidsgruppa sine krav og innspill og nevner spesielt

. kravet om formalisering av Statkraft sin selvpalagte praksis med stabil vannstand i
Stormyrbassenget

. behovet for kartlegging rundt Ressvatn/Tustervatn/Stormyrbassenget og Bleikvatn med formal &
finne steder hvor det etableres batutsettingsplasser og gjeres tiltak for & lette tilgang og bruk av
bat

. merking av grunner i Rgssvatn

. kartlegging og oppfelging av omrader med erosjonsskader

. manglende erstatning for skade og forringelse pé fiske

. manglende utspyling av elvelep og tilfersel av fisk til mindre kulper

. vurdere & etablere flere terskler i Bleikvasselva og Rasséga

I likhet med Vefsnlaks (oppsummert nedenfor), mener Statskog at Statkraft allerede har et
konsesjonspalagt ansvar for & bidra skonomisk til ombygging/justering og vedlikehold av laksetrappene
i den delen av Vefsna som er berert av overfering til Ressvatn.
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Statskog tar ogsd opp forholdene i Gluggvasselva og viser til at elva har svert lav vannfering i store
deler av aret. Av estetiske hensyn mener Statskog det ber vurderes om det skal gjennomferes en
utbedring av tidligere terskler, samt bygges ytterligere terskler. Statskog mener ogsa det bar gjeres tiltak
1 Gluggvasselva for & gke vanngjennomstremningen i deler av elva for & forbedre forholdene for bade
fisk og estetikk.

Statskog har noen kommentarer til revisjonsrapportens framstilling av fisketiltak i Ressvatnet. De mener
det lokalt er delte meninger om hva som er beste matfisk; erret eller roye. De er ogsé kritiske til NINAs
konklusjon om at det er gkt rekruttering av erret i Rossvatnet og dermed ikke anbefaler videre utsetting.
De mener det ikke er gjort undersekelser som underbygger denne konklusjonen ved & dokumentere okt
rekruttering til Ressvatnet fra omkringliggende innsjeer og bekker. Statskog forventer at Statkrafts
palegg for opphjelp av fisket i Rossvatnet opprettholdes og eventuelt endres i samrad med
fiskerettighetshavere m.fl.

Videre mener Statskog at Statkraft ber vurdere om det ber gjeres fysiske tiltak i Nedre Elsvatn for &
forbedre forholdene for roye.

Vefsnlaks AS har uttalt seg i e-post av 10.06.2016 (dok 87).

Selskapet er eid av de tre ”Vefsnakommunene”, regulantene, rettighetshavere og grunneiere i Vefsna og
Fusta, samt tre Jeger- og fiskerforeninger. Selskapet skal jobbe for & bevare lakse- og sj@erretstammene i
Vefsna- og Fustavassdraget, samt medvirke til en organisert utnyttelse og omsetning av
rekreasjonsverdiene knyttet til sportsfiskemulighetene i1 de lakseferende deler av vassdragene.

Vefsna ble infisert av parasitten Gyrodactylus Salaris midt pa 1970-tallet. Vefsnlaks forklarer at
laksetrappa i Laksfors ble stengt i 1997, som felge av kampen mot Gyrodactylus Salaris. Denne og
ovrige trapper oppstrems Laksfors (totalt 11 trapper) ble deretter ikke vedlikeholdt. Trappene er ifolge
Vefsnlaks né i sterkt forfall og kan i stor grad betegnes som ikke-funksjonelle. Det samme gjelder trappa
i Forsjordfors, nedstrems Laksfors.

Etter rotenonbehandling mot Gyrodactylus Salaris i 2011 og 2012, forventes det at Vefsna blir
friskmeldt og at laksetrappene blir &pnet igjen 1 2018. Vefsnlaks mener det er en forutsetning at de
etablerte laksetrappene da er restaurert og funksjonelle. Vefsnlaks viser til bestemmelsen i gjeldende
reglement om at ”Dersom ombygging eller justering av laksetrapper i den berorte del av Vefsna viser
seg nodvendig, skal Rossdga kraftverk veere forpliktet til a bekoste de nodvendige arbeider etter
Landbruksdepartementets neermere bestemmelser”. Pa bakgrunn av dette mener de Statkraft har ansvar
for ombygging og restaurering av trappene, slik at de igjen blir funksjonelle.

I sine merknader til Statkrafts tilleggsopplysninger papeker Vefsnlaks i brev av 28. mars 2017 (dok 103)
at Statkraft ikke har kommentert innspillet som bade de og Statskog hadde om at Statkraft har plikt til &
bekoste nadvendig ombygging eller justering av laksetrapper i Vefsna. Vefsnlaks kommer imidlertid
ikke med nye momenter i saken eller kommentarer til forholdene som ble belyst neermere i Statkraft sine
supplerende opplysninger.

Ressidga Elveierlag har gitt innspill til Hemnes kommune i brev av 10. juni 2014, der de ber kommunen
og NVE vurdere folgende forhold i den videre prosessen:

e Forbygninger langs elva.

Elveierlaget papeker at eksisterende forbygninger mé gjennomgés og ev. suppleres der det er behov i
forbindelse med endrede vannferingsforhold. I den forbindelse ma det ogsé tas hensyn til ferdsel langs
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elva og biologisk mangfold. Det pekes pa at det i dag renner bekker gjennom enkelte forbygninger, og at
disse ber restaureres og dpnes av hensyn til fisk og insekter med mer.

e Vannforing i elva

Elveierlaget mener at minste driftsvannfering ber veere 35 m*/s og at bestemmelsene om «ramping» ma
viderefores. De gnsker at det etableres en stasjonar malestasjon som viser vannfering i elva pd en enkel
mate, samt varsling av raske skiftninger i vannstanden av hensyn til sikkerhet.

e Terskler og spyleflommer

Elveierlaget mener at terskler mé revideres og vedlikeholdes. Samtidig mener de at bruken av terskler
ma vurderes i lys av dagens miljokrav og standarder. Videre mener de at det ber gjennomferes
spyleflommer i vassdraget og foreslér at dette kombineres med og markedsfores som «Fossenes dagy.

e Videoovervaking

Som et ledd i & fa enda bedre oversikt over laks og sjeerretbestandene, mener Elveierlaget at det ber
etableres videoovervéking i tillegg til gytefisktellinger

e Kultivering

Elveierlaget papeker at det mé veere mulig & pdlegge nye tiltak dersom ensket resultat ikke oppnés
gjennom eksisterende tiltak. Som eksempel nevner de at stremvisere som er utplassert i elva har medfert
utgraving pa bunnen og hindringer for battrafikken. Derfor mé det vaere mulig & palegge at disse fjernes.

e Skilting og informasjon

Elveierlaget mener Statkraft ber sette opp infotavler langs vassdraget med informasjon om egen
virksomhet, biologisk mangfold, palegg, regler mm.

Naturvernforbundet i Rana og omegn uttalte seg ikke til revisjonsdokumentet, men har gitt et innspill
til tilleggsopplysningene fra Statkraft (dok 100).

Naturvernforbundet mener det svekker troverdigheten til Statkraft at de har et uttalt gnske om & unnga
nye miljokrav i forbindelse med vilkarsrevisjoner, samtidig som de forventer & bli tatt pa alvor i
miljearbeidet sitt.

I motsetning til Statkraft mener Naturvernforbundet at det er teknisk mulig og gjennomferbart & oppna
god egkologisk tilstand (GOT) for Ressadgavassdraget pd anadrom strekning (Sjeforsen-Serfjorden) uten
uforholdsmessig store kostnader. De viser til en ny EU-rapport om vassdragsreguleringer og avbgtende
tiltak, som de mener styrker denne vurderingen ved & dokumentere at det er mulig & oppna GOT i
negativt pavirkede vassdrag ved hjelp av kombinasjoner av effektive restaureringstiltak og tilstrekkelig
minstevannfering. (NVE bemerker at Naturvernforbundet trolig sikter til den tekniske rapporten fra JRC
om «common understanding of using mitigation measures for reaching Good Ecological Potential for
heavily modified water bodies™.)

Naturvernforbundet tolker Statkraft til & mene at hensynet til kraftproduksjon ma prioriteres i
Rosségavassdraget nar avveiningene rundt magasinrestriksjoner og flomdemping skal gjores.
Naturvernforbundet viser til NVEs vurdering rundt prioriteringen av vilkarsrevisjoner, og mener at
miljeet skal prioriteres hoyt i Ressaga.

Ved Bleikvatn mener Naturvernforbundet det ikke ma tillates overlep for gruvedeponiene nedstrems
vatnet er dokumentert sikret mot utvasking. Det foreslas at omradet Bleikvatn-Bleikvassli blir
«miljerehabilitert», med rekonstruering av Bleikvasselva og slipp av minstevannfering her.
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Naturvernforbundet etterlyser en plan fra Statkraft for hvordan de vil legge til rette for velfungerende
okosystemer 1 Ressvatnet.

Naturvernforbundet ber om at palegg om minstevannfering blir vurdert ut fra dagens miljestandarder, da
oppdatering av miljestandardene etter deres oppfatning er hovedgrunnen for & gjennomfere
vilkarsrevisjoner.

Naér det gjelder forholdene i Nedre Rossaga, anser Naturvernforbundet at den viktigste faktoren for laks
og sjeerret er vanndekket areal, slik at gyte- og oppvekstomrader ikke terrlegges. Derfor er det etter
deres syn av stor betydning at vannferingen ikke gar under 30 m?/s. Slipp av 15 m?/s ved stans i
kraftverket anses ikke & vere tilstrekkelig for & ivareta livet i elva. @kningen av maksimal
driftsvannfering fra 128 m*/s til 165 m?/s anses & ha liten negativ effekt.

Naturvernforbundet mener restriksjonen om «ramping» ved vannferingsendringer nedstrems Nedre
Rassaga kraftverk ma opprettholdes. Dette anses som viktig bade av hensyn til faunaen i elva og for
allmennhetens sikkerhet, bade i form av folk som oppholder seg ved elva og for stabiliteten i
elvebreddene.

I likhet med Fylkesmannen og Miljedirektoratet har Naturvernforbundet innspill om Bjerka kraftverk og
Leirelva. Som tidligere nevnt inngér ikke Leirelva i revisjon av vilkarene for Rességareguleringene.

Til sist viser Naturvernforbundet til at OED har forsikret om at naturmiljeet ikke vil komme dérligere ut
gjennom en vilkérsrevisjon enn ved konsesjonsbehandling av nye Nedre Rossaga kraftverk. De ber om
at NVE foelger opp disse forsikringene.

Huarneset batforening ba i brev av 20. september 2006 (dok 200504623-4) om at Statkraft ble palagt
folgende i forbindelse med bygging av ny overferingstunnel i Bleikvatn:

e Vannstanden skal vare over kote 402 etter 1. Juli til og med 31. Desember

e Vannstanden kan slippes ned til kote 395m i perioden 1. Januar til 1. Juni. Deretter skal
vannstanden gkes til kote 402m i lepet av juni mnd. (tapping fra 1. Juni séfremt at vannstand
kote 402m ikke er oppnadd tillates ikke).

e Skjer og liknende skal merkes i brukssesongen.

e Det skal anrettes anlegg som forenkler forankring og utsetting av bater samt en stor nok
parkeringsplass for biler og hengere.

e Det skal opprettes et fond for brukerne som kompensasjon for erosjonsskader som folge av de
siste ars brudd pa reguleringsbestemmelser. Fondet skal brukes til & tilrettelegge og oppfordre
bruk av vannet.

e Det skal gis gkonomisk stette for & kunne opprettholde god kvantitet og kvalitet pa fisket i
Bleikvatnet.

Vi har valgt & ta dette med og kommentere innspillet, selv om det ikke kom direkte i revisjonssaken.

Statkraft sine merknader til heringsuttalelsene

Statkraft har kommentert haringsuttalelsene i brev av 31.08.2015 (dok 82), i e-post av 26.08.2016 (dok
94), i e-post av 21.04.2017 (dok 106) og i brev av 06.07.2017 (dok 110). Statkraft har ogsad kommet med
noen tilleggsmerknader etter befaringen i august 2016, i brev av 16.09.2016 (dok 96). Videre har
Statkraft i brev av 06.07.2018 (dok 120) kommet med utfyllende informasjon om Rességas rolle i
kraftsystemet, etter forespersel fra NVE. Merknader av betydning for NVEs vurdering er referert i
forbindelse med diskusjonen rundt de enkelte kravene. Uttalelsene er tilgjengelige i sin helhet via
offentlig postjournal og NVEs nettsider.
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NVEs vurdering av beslutningsgrunnlaget

Revisjonssaker er ikke ment som en ny konsesjonsbehandling. Slik faringene i reguleringsloven forstas,
skal kravet til nye utredninger normalt vere begrenset. Det skal i hovedsak vare tilstrekkelig & bruke
eksisterende kunnskap og undersgkelser.

Revisjonsdokumentet

Revisjonsdokumentet er utformet i trdd med NVEs mal for slike dokumenter. Dokumentet gir etter
NVEs syn god bakgrunnsinformasjon. Alle krav som var kjent da dokumentet ble skrevet er
systematisert, omtalt og vurdert pé en oversiktlig mate. Statskog har hatt et par kritiske kommentarer til
innholdet i revisjonsdokumentet. Dette gér pa uenighet i enkelte fiskefaglige vurderinger. Disse
forholdene er godt belyst gjennom rapporter nevnt nedenfor og gvrige heringsuttalelser.

Rapporter og notater

I tillegg til revisjonsdokumentet har Statkraft fatt utfert flere fagvurderinger om ulike tema, primeart om
forhold i Nedre Rossaga i forbindelse med bygging av nytt Nedre Rasséga kraftverk. Flere heringsparter
har ogsé gjort NVE oppmerksom pé ulike rapporter og dokumenter med informasjon og fagvurderinger
som er relevante for revisjonen. Folgende utgjor en del av NVEs vurderingsgrunnlag:

e Rapport fra Multiconsult til Hemnes kommune (utkast fra juni 2011): Nedre Ressaga 11
Utvidelse — Vurdering av mulige miljevirkninger

e Notat av 11. juni 2014 fra Norconsult om stremforhold mellom Sjeforsen og eksisterende
utlepskanal (vedlegg til dok 74). Grunnlag for best mulig tilrettelegging av laksehabitater, samt
vurdering av behovet for forbygninger.

e  SINTEF-rapport om Laksetrappene i Vefsna (vedlegg til dok 87)

e Teknisk notat av 3. september 2012 fra Norges Geotekniske Institutt (NGI) ved Qyvind Hoydahl
om forventede effekter av gkt driftsvannfering i Nedre Rosséga (vedlegg til dok 51).

e Notat av 21. mars 2013 av Siri Stokseth som oppsummerer erosjonsproblematikk og
kvikkleirerisiko nedstrams Nedre Rosséga basert pa notatet fra NGI og NVEs flomsonekart for
Korgen fra desember 2003 (vedlegg til dok 51).

e Fotodokumentasjon av vassdraget nedstrems Stormyrbassenget, tatt 15. juni 2016 ved
vannfering pé 2,5 m3/s ved Sjoforsen. E-post fra Statkraft 1. september 2016 (dok 95).

e Supplerende opplysninger fra Statkraft i brev av 3. februar 2017 (dok 99). Vedlagt to notater fra
Ferskvannsbiologen av 26. januar 2017. I det ene notatet vurderes det hvorvidt ekt maksimal
driftsvannfering fra Nedre Ressaga kraftverk vil pavirke laksens gytesuksess og i det andre
vurderes effekten av omlepskapasitet pd 30 m*/s vs. 15 m’/s.

e Nedre Rossaga II - utvidelse av produksjon. Vurdering av effekter for fiskebestandene. Rapport
nr. 2013-08 fra Ferskvannsbiologen. (Jyvind Kanstad-Hansen) (vedlegg til dok 51).

e Kultiveringsplan for Rana, Hemnes og Hattfjelldal for perioden 2016-2021 - en alternativ
oppfolging av konsesjonspliktige tiltak. Planen er tilgjengelig pa Fylkesmannens nettsider og pa
ferskvannsbiologen.net.
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e Overvéking av laks og sjeerret i Rossdga og Ranaelva — sluttrapport for arene med reetablering,
2011-2015. Rapport nr 2016-08 fra Ferskvannsbiologen. (Qyvind Kanstad-Hanssen og Anders
Lamberg).

e Fiskebiologiske undersekelser i Ressiga — Arsrapport for 2016. NINA Rapport 1367.
Gunnbjern Bremset m.fl.

e Fiskebiologiske undersekelser i Ressdga - Arsrapport for 2017. NINA Rapport nr 1508.
Gunnbjern Bremset m.fl.

e Fiskebiologiske undersekelser i Ressdga - Arsrapport for 2018. NINA Rapport nr 1558.
Gunnbjern Bremset m.fl.

e Miljovirkninger av effektkjoring. NINA Temahefte 62 fra 2016. Bakken m.fl.

e Statnett: Systemdrifts- og markedsutviklingsplan 2017-2021

Vurdering av kunnskapsgrunnlaget (nml § 8)

Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at offentlige beslutninger som bergrer
naturmangfoldet sa langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters
bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kravet til
kunnskapsgrunnlag skal sta i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet.

Denne saken gjelder revisjon av vilkarene for regulering av Ressagavassdraget. Revisjonen i seg selv
medferer ingen nye inngrep som kan pavirke naturmangfoldet negativt. Snarere gir den en mulighet for
a sette nye vilkar for & redusere miljoskader som har oppstétt som felge av regulering og utbygging. 1
slike saker er det etter vért syn liten eller ingen risiko for skade pa naturmangfoldet. Vi mener sakens
karakter innebzrer at kravet til innhenting av ny kunnskap ma vare begrenset. Vi kan ikke se at kravet
til kunnskapsgrunnlag etter naturmangfoldloven § 8 er mer omfattende enn hva som forutsettes i
saksbehandlingen etter reguleringsloven.

Kunnskapen om naturmangfoldet er basert pa den informasjonen som er lagt fram i
revisjonsdokumentet, heringsuttalelser, notater og rapporter nevnt ovenfor og NVEs egne erfaringer. Vi
mener at kunnskapsgrunnlaget i denne saken oppfyller kravet til kunnskapsniva som er satt i
naturmangfoldloven § 8.

NVEs vurdering av innkomne krav og problemstillinger

Vi har valgt & organisere vare vurderinger pa folgende mate:
1) Krav knyttet til manevreringsreglementet
2) Krav knyttet til standardvilkérene (inkludert krav om fond og andre utbetalinger)

- De ulike kravene er forsgkt sortert under det vilkaret som gir hjemmel til & palegge aktuelle
tiltak

3) Andre krav

Nummereringen av kravene henviser til nummereringen i revisjonsdokumentet og rapporten til den
interkommunale arbeidsgruppa.
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Alle de bererte kommunene har gitt sin tilslutning til arbeidsgruppas anbefalinger. Dette ligger til grunn
for alle vare vurderinger og presiseres ikke ytterligere.

Krav knyttet til manevreringsreglementet

Nordland fylkeskommune ber i sitt vedtak om at krav om minstevannfering, restriksjoner pd vannfering
og krav til magasinfyllinger ma tas inn i konsesjonsvilkdrene «pa en balansert mate». I saksutredningen
sier Fylkesradet at man ma finne lgsninger som skaper god balanse mellom viktige miljgverdier og
samfunnets behov for kraft. NVE legger til grunn at det er denne balansen fylkeskommunen refererer til
1 vedtaket. Fylkeskommunen har ogsa en generell henstilling om at manevreringsreglementet mé ta
hensyn til landskapskvalitetene i vassdraget, uten & konkretisere hva dette ber innebzere av restriksjoner
for manevreringen.

Statkraft argumenterer for at dagens selvpalagte restriksjoner for mangvreringen av vassdraget ikke ber
fastsettes som formelle pdlegg i mangvreringsreglementet. NVE trekker ikke 1 tvil at Statkraft har gode
intensjoner for sin mangvreringspraksis. Vi ser det ikke som sannsynlig at Statkraft med overlegg vil
mangvrere pa en slik mate at viktige naturverdier vil ta vesentlig skade av det. Det er likevel ikke slik at
konsesjonsvilkér kan basere seg pa lovnader og gode intensjoner fra konsesjonzer sin side.
Konsesjonsvilkdrene og mangvreringsreglementet mé inneholde de juridisk forpliktende bestemmelsene
som vassdragsmyndigheten mener er nedvendig for & ivareta de ulike aktuelle hensyn. Dette er
utgangspunktet for vire vurderinger av hvilke bestemmelser som ber fastsettes i
mangvreringsreglementet for reguleringen av Rességa.

Minstevannferinger (krav 1)

Flere heringsparter har generelle/prinsipielle synspunkter om at en ved vilkarsrevisjoner ber palegge
minstevannfering i trdd med dagens miljestandard uten & begrunne det med konkrete hensyn. Pa
bakgrunn av gjeldende nasjonale foringer mener NVE det ikke er aktuelt & palegge minstevannfering pa
alle strekninger nedstrems reguleringsdammer, bekkeinntak og kraftverksinntak i revisjonssaker, slik det
som oftest blir gjort ved nye utbygginger i dag. I revisjonssaker vil pélegg om minstevannfering
medfoere et reelt krafttap fordi vannet i dag brukes til & produsere kraft.

Statkrafts generelle oppfatning rundt spersmalet om minstevannfering er at kraftproduksjon,
reguleringsevne, fleksibilitet og evne til effektiv og sikker magasindisponering ma bevares. De mener
det ber foreligge spesielle hensyn som tilsier at vannslipp er den beste losningen for & né et mél, for
dette palegges. Etter Statkrafts syn vil dette veere i trdd med nasjonale foringer fra myndighetene i
forbindelse med arbeidet med forvaltningsplaner etter vannforskriften.

NVE:s syn er at et eventuelt palegg om minstevannfering i revisjonssaker mé begrunnes i konkrete
forhold en ensker & forbedre. Nytten av et eventuelt minstevannferingsslipp ma vurderes opp mot
negative virkninger for kraftproduksjon, reguleringsevne, fleksibilitet og evne til effektiv og sikker
magasindisponering.

Minstevannforing fra Bleikvatn

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Naturvernforbundet foresléar at omradet Bleikvatn-Bleikvassli blir «miljerehabilitert», slik at det kan
slippes minstevannfering i Bleikvasselva.

Statkraft har ikke hatt spesielle kommentarer til dette innspillet.
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NVEs vurdering

I omradet umiddelbart nedstrems dammen ved Bleikvatn er det gruvedeponier. Avrenning fra disse
nedover 1 vassdraget vil medfere alvorlig forurensning. Derfor er det viktig & kontrollere vannstanden 1
Bleikvatn, slik at en unngér flomoverlep. Dette er Naturvernforbundet ogsa innforstatt med. NVE anser
at en «miljerehabilitering» av dette omradet i form av opprydding i gruvedeponiene ikke har
sammenheng med reguleringen av Bleikvatn og verken kan eller ber pdlegges Statkraft som et
avbetende tiltak i medhold av konsesjonsvilkarene. Dermed ser vi heller ikke at det er aktuelt & vurdere
palegg om minstevannfering i Bleikvasselva ved denne revisjonen.

Minstevannforing fra Fallfors

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Den interkommunale arbeidsgruppa mener at strekningen Stormyrbassenget-Sjeforsen vil bli enda mer
gjengrodd nar det blir sjeldnere overlep pga. okt slukeevne i Nedre Rossaga kraftverk. Strekningen
Fallforsen - samlgpet med Bjurdga har svert lav restvannfering og arbeidsgruppa mener denne
strekningen er spesielt utsatt for gjengroing. De viser til at Statkraft avviser & bruke spyleflommer (krav
3) for & avbete dette. Hemnes kommune har i sin tilleggsuttalelse understreket ytterligere at det spesielt
er strekningen Fallfors — samlgp med Bjurdga som har behov for en minstevannfering som sikrer et
minimum av gjennomstremning.

Arbeidsgruppa anbefaler at det slippes en helarlig minstevannfering p& minst 1,5 m?/s p& strekningen
Stormyrbassenget-Sjoforsen, og viser til at en minstevannfering pa 1,5 m*/s utgjer ca. 1,5 % av midlere
vannfering i Ressdga. De papeker at tilsiget har gkt med ca. 3 % siden anlegget startet opp, og det
antydes at noe av dette ber kunne brukes til miljgforbedringer. Hemnes kommune har i sin
tilleggsuttalelse ogsd argumentert med dette. Arbeidsgruppa bemerker dessuten at oppgraderingen og
utvidelsen av Nedre Rasséga kraftverk gir 150 GWh ny, grenn kraft.

Anbefalingen om 4 slippe 1,5 m*/s i minstevannfering er gitt med viten om at dette trolig vil redusere
eiendomsskatten til Hemnes kommune med ca. kr 525 000 og til Hattfjelldal kommune med ca. kr 53
000 forutsatt dagens regler. Arbeidsgruppa gar ut ifra at konsesjonskraften til kommunene vil bli uendret
forutsatt dagens kommunestruktur.

Statkraft mener det er viktig at eventuelle vannslipp har en nytteverdi som overstiger kostnadene og
ulempene ved & slippe vannet. P4 kostnadssiden har Statkraft beregnet at slipp av 1,5 m’/s hele &ret pa
denne strekningen vil gi et tap pd mellom 25 og 30 GWh. I tillegg vil det komme en investeringskostnad
for tilrettelegging for tapping av vann fra dammen. Samtidig mener Statkraft at den gkologiske
nytteverdien av et sé lite slipp vil vere svert begrenset. Dersom vannslippet skal ha en gkologisk verdi
av betydning, mener de det ma slippes vesentlig mer vann — noe de anser som urealistisk.

Pé sommeren vil et slipp komme i tillegg til resttilsig. Etter Statkrafts vurdering ber man heller utrede
terskler og biotoptiltak enkelte steder, framfor & pélegge slipp av minstevannfering fra Fallfors.

NVEs vurdering

En viktig begrunnelse for kravet om minstevannfering fra Fallfors var i utgangspunktet gnske om a
bedre forholdene for laks og sjeerret nedstroms Sjoforsen. Statkraft mener at dette hensynet er ivaretatt
ved byggingen av nytt Nedre Reossaga kraftverk, med nytt utlep ved Sjeforsen og restaurering av
elvestrekningen mellom Sjaforsen og det gamle utlapet. NVE er enig i dette. Dette argumentet har heller
ikke veert nevnt i hgringsrunden.
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Foruten hensynet til laks og sjoerret nedstroms Sjeforsen, oppfatter NVE at forventede okte problemer
med begroing pa grunn av redusert flomoverlep, s@rlig pa strekningen mellom Fallfors og samlep med
Bjurédga, er den mest konkrete begrunnelsen som er gitt for & palegge minstevannfering fra Fallfors.
NVE anser ikke minstevannfering som spesielt godt egnet for & motvirke begroing. I et vassdrag der
alminnelig lavvannfering i uregulert tilstand ville veert ca. 13 m?/s, mener vi det ville vere nedvendig &
slippe vesentlig mer vann enn 1,5 m%/s for 4 oppnd noen reell avbetende virkning mot begroing.
Gevinsten ved dette alene ville etter vart syn ikke st i forhold til kostnadene. For videre diskusjon om
tiltak mot begroing, viser vi til vurderingen av kravet om spyleflom.

I det opprinnelige revisjonskravet ble minstevannfering nevnt som et mulig tiltak for & avbate problemer
med torrlegging av det gamle elvelopet til Rossdga pga. innfrysing. Heringspartene har ikke oppgitt
hvorfor innfrysing anses som negativt, men NVE legger til grunn at det er negativ virkning for biologien
i elva, spesielt for fisken, som anses som problematisk. Dette er ogsé lagt til grunn i vurderinger gjort av
Ferskvannsbiologen i rapport nr. 2013-08. Selv om ikke hensynet til erreten i vassdraget er klart papekt
som en grunn til & slippe minstevannfering fra Fallfors, vil vi ta dette med i1 vurderingsgrunnlaget.

Etter befaringen har Statkraft oversendt en narmere beskrivelse av vassdraget mellom Fallforsen og
Sjeforsen, samt fotodokumentasjon i form av en serie med flybilder over hele vassdragsavsnittet. Hele
strekningen er dreyt 10 km lang. Over 7 km av dette er kulper og bassenger. De 3 kilometerne som ikke
er kulper og bassenger befinner seg i hovedsak oppstrems samlepet med Bjurdga, som er en liten,
uregulert sideelv. Bildene i figur 2 viser en stor del av strekningen mellom Fallfors og samlgpet med
Bjurdga. Vannferingen ved Sjoforsen var ca. 2,5 m?/s da bildene ble tatt. Alminnelig lavvannfering i
uregulert tilstand er beregnet til & veere ca. 13 m¥/s (ut fra tall oppgitt i tabell 2 i revisjonsdokumentet).

Ifolge Kanstad-Hansen (2013-08) uteves det et betydelig sportsfiske av erret i Rosséga pé strekningen
Fallfors-Sjeforsen, og det fanges jevnlig stor fisk (>1 kg) av fin kvalitet. Ut fra andre opplysninger
Kanstad-Hansen gir, tolker NVE det slik at de nedre deler av strekningen (terskelbassengene og de
stilleflytende partiene i elva) har sterst betydning for sterre/voksen orret. Flere strykstrekninger
oppstrems samlepet med Bjurdga, har godt ungfisksubstrat. Kanstad-Hansen viser til at dette samsvarer
med undersegkelser gjort av Halvorsen i 2003 (Bedre fiske i regulerte vassdrag i Nordland). Disse viste at
tetthetene av ungfisk var relativt gode ovenfor Kjukkelmoen (rett oppstrems samleopet med Bjurdga).
Lave vannferinger om vinteren anses imidlertid & kunne ha negativ pavirkning pé rekrutteringa.
Samtidig anses Bjurdga & ha et betydelig ungfiskpotesial, og kan ha betydning for rekrutteringa av
ungfisk til Ressdga. Kanstad-Hansen mener dagens sportsfiskeaktivitet, med fangst av til dels stor erret,
ma bety at rekrutteringa i hovedelva og tilstetende sideelver er stor nok til & opprettholde et greit
fisketilbud.

I rapport nr. 5-2012 i serien om miljebasert vannfering (Konsekvenser og avbgtende tiltak for erret i
forbindelse med utbygging av sma kraftverk) er det vist at bade erret og laks rekrutterer pa strekninger
med minstevannfering. Undersekelsen gjaldt smékraftverk, og kan ikke uten videre benyttes til & forutsi
noe om et vassdrag av Ressagas karakter nedstrems Fallfors. Vi mener likevel resultatene har
overforingsverdi. Vi legger til grunn at slipp av 1,5 m%/s fra Fallfors vil gi bedre gyte- og
oppvekstforhold for grret, serlig pa strekningen mellom Fallfors og samlepet med Bjurdga, selv om
dette er en liten vannfering sammenlignet med naturlige lavvannferinger i vassdraget. Selv uten slipp av
minstevannfering lever det erret pa strekningen oppstrems samlgpet med Bjuraga.

Kanstad-Hansens undersgkelser indikerer ogsa at slipp av minstevannfering kan gi positive effekter for
fiskeproduksjonen i elva. Han har sett pa graden av vanndekt areal ved slipp av ulike vannferinger fra
Fallfors, men har ikke vurdert lavere vannferinger enn 15-20 m?/s. Han utelukker imidlertid ikke at ogsa
et lavere vannslipp kan gi en positiv effekt pd graden av vanndekt areal. Samtidig pépeker han at
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fiskesamfunnet ikke er undersekt godt nok til & utelukke at okt ungfiskproduksjon ikke vil ga utover
storrelsen pa fisken og dermed forringe dagens fisketilbud.

Figur 2 Flybilder av Rossédga fra strekningen mellom Fallfors og samlep Bjuraga, tatt i retning fra Fallfors

og nordover. Bildeserien starter ca. 1 km nedstrems/nord for Fallfors. Vannfering ved Sjeforsen var ca. 2,5
m’/s da bildene ble tatt.

Det kan argumenteres for at gkt kraftproduksjon i vassdraget, ved bygging av nytt Nedre Rossaga
kraftverk og opprustning av @vre Ressaga kraftverk, ber gi sterre rom for & vurdere & palegge noe
minstevannforing enn dersom disse opprustnings- og utvidelsesprosjektene ikke var gjennomfert. En
eventuell minstevannfering skal likevel vere egnet til & avbate konkrete skader, slik at miljogevinsten
overstiger samfunnskostnaden. I vart vedtak av 16.12.2011 vurderte vi at bygging av nytt Nedre
Rossaga kraftverk ikke ville forverre forholdene pa strekningen mellom Fallfors og Sjeforsen. Dette er
begrunnet med at vannferingen pa denne strekningen besto av kun resttilsig i store deler av aret, ogsé for
det nye kraftverket ble satt i drift. Vi mener det primert er lavvannferingene i elva som er begrensende
for hvilke arter som kan leve der. Lavvannferingene som artene pa denne strekningen ma leve med, er
ikke endret etter at nytt Nedre Rossaga kraftverk ble satt i drift. Vi fastholder at byggingen av det nye
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kraftverket ikke har medfert gkte skader og dermed heller ikke gkt behov for 4 slippe minstevannfering
fra Fallfors, sammenlignet med situasjonen ved det gamle kraftverket.

Statkraft, Statskog, Fylkesmannen i Nordland, Nordland Fylkeskommune, Rana Jff, Hemnes Jff ,
Hattfjelldal Jff, Rana kommune, Hemnes kommune og Hattfjelldal kommune er involvert i
gjennomferingen av «Kultiveringsplan for Rana, Hemnes og Hattfjelldal 2016 — 2020». Planen skal
bidra til et godt fisketilbud for allmennheten i Rana, Hemnes og Hattfjelldal, der fiskemulighetene er
redusert pa grunn av vannkraftutbygging. Tiltak i kultiveringsplanen vil erstatte Statkrafts gamle
utsettingspalegg for innlandsfisk i Rana og Hemnes. Planen omfatter ingen tiltak pa strekningen mellom
Fallfors og Sjeforsen.

Ingen heringsparter har konkret tatt opp fisk og fiske i R@ssdga nedstrems Fallfors.

Samlet sett synes det ikke & vaere noe sterkt og entydig behov for, eller krav om, gkt rekruttering av orret
pa strekningen mellom inntak og utlep av Nedre Rassaga kraftverk.

I vedtatt vannforvaltningsplan er strekningen mellom Fallfors og utlepet av nye Nedre Rosséga
kraftverk ikke godkjent med miljemél som kan medfere krafttap. Miljemaélet er satt til & tilsvare dagens
tilstand.

Statkraft har beregnet at slipp av 1,5 m®/s fra Fallfors hele dret vil medfere tap av kraftproduksjon pa 25-
30 GWh. NVE har kontrollert beregningen og funnet at dette anslaget virker rimelig. Vare beregninger
viser at krafttapet vil bli ca. 30 GWh, og har en néverdi pé i sterrelsesorden 100-150 millioner kroner
ved salg i spotmarkedet. Til sammenligning tilsvarer 30 GWh omtrent arsproduksjonen i tre
gjennomsnittlige smakraftverk. For Rességa-systemet er dette likevel lite i forhold til totalproduksjonen.

Samlet sett mener NVE det ikke vil vaere tilstrekkelig nytte av & slippe en minstevannfering pa 1,5 m%/s
fra Fallfors til & veie opp for samfunnskostnaden ved tap av kraftproduksjon pa 25-30 GWh.

Statkraft har ellers argumentert med at ved slipp av 1,5 m%/s vil mye av vannferingen kunne fryse til i
vinterhalvaret. I tillegg mener Statkraft at man risikerer 4 lage storre problemer med isgang pa
strekningen enn det man har i dag. Etter deres vurdering vil gkte ismengder i vassdraget kunne medfere
okt fare for ispropper og isganger ved spesielle tilsigsforhold eller ved behov for tapping, og vil kunne
resultere i flom- og erosjonsskader.

Etter NVEs vurdering er sannsynligheten for bunnfrysing ved slipp av 1,5 m®/s liten. Samtidig har vi lite
erfaringsgrunnlag som tilsier at denne vannmengden vil veaere tilstrekkelig til & forarsake problemer med
store isdammer og isganger. Vi har ikke lagt vekt pa disse argumentene i vurderingen av om det ber
palegges minstevannfering fra Fallfors eller ikke.

Minstevannforing nedstroms Nedre Rossdga krafistasjon (krav 22 — nytt etter revisjonsdokumentet)

Nedstrems Sjeforsen/utlgpet av nye Nedre Rességa kraftverk er Ressdga anadrom. Totalt er anadrom
strekning ca. 14 km. Det er imidlertid kun de @vre ca. 2,5 km, samt noen kortere strekninger lengre ned i
elva, som i realiteten har egnede gyte- og oppvekstarealer (Ferskvannsbiologen 2016-08). Dette
inkluderer ikke Leirelva, som har 17 km anadrom strekning oppstrems samlgpet med Rességa.

I gjeldende konsesjonsvilkar er det ingen krav om minstevannfering nedstrems kraftstasjonen. Derimot
ble det fastsatt krav til minstevannfering p& 15 m*/s ved en skjennsprosess i 1961, jf. opplysninger i
revisjonsdokumentet. Dette er et privatrettslig krav, som er uavhengig av hva konsesjonsmyndigheten
vil komme fram til gjennom revisjonssaken.
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Statkraft praktiserer i dag en minstevannfering nedstrems Nedre Rossaga kraftverk pa 30 m’/s hele aret,
forutsatt driftsklare maskiner. Bade resttilsig fra Sjeforsen og driftsvannfering fra kraftverket er
medregnet. Statkraft skriver at de vil viderefore denne praksisen, men gnsker ikke at dette blir gitt som
et formelt pélegg i reviderte vilkdr/manevreringsreglement.

Nedre Rosséga kraftverk har fire aggregater, hvorav det ene er helt nytt. Tre (av seks) av de gamle
aggregatene er beholdt. Det nye aggregatet har en ny, separat inntakstunnel og har utlep ved Sjeforsen.
Det er etablert en dpen forbindelse (shunttunnel) mellom nytt og gammelt utlep, som gjer at
driftsvannfering fra aggregatene vil fordele seg i begge utlepene, uansett hvilke aggregater som er i
drift. Nedstrems tverrforbindelsen er det bygd en terskel i den gamle utlepstunnelen, som serger for at
det alltid avledes minimum 30 m*/s fra gammel over til ny utlepstunnel. Dermed sikres en vannfering pa
minst 30 m’/s fra Sjeforsen, uavhengig av varierende driftsforhold. Ved prosjekteringen av anlegget ble
det beregnet at driftsvannferinger over 30 m?/s ville fordele seg med omtrent 60 % til det nye utlopet og
40 % til det gamle utlopet. Den neyaktige fordelingen ved det ferdige anlegget er ikke kontrollmalt.

Maksimal driftsvannfering nar alle aggregater er i drift, er 165 m’/s. Ut fra det som er sagt over, vil
vannferingen fra utlepet ved Sjoforsen maksimalt kunne bli ca. 100 m*/s (60 % av 165 m?/s). Dette
forutsetter at alle turbiner er i full drift. Dersom det kun er den nye turbinen som gér, vil
driftsvannferingen fra denne fordele seg mellom nytt og gammelt utlop som beskrevet. Maksimal
slukeevne pa ny turbin er 105 m?/s.

Hegringspartenes og Statkrafts syn

Hensynet til anadrom fisk vektlegges sterkt av mange heringsparter, som pa bakgrunn av dette mener
det ma fastsettes vilkdr om minstevannfering/miljebasert vannfering nedstrems utlepet av Nedre
Rosséga kraftverk. Det synes 4 vaere bred enighet om at 30 m¥/s, tilsvarende Statkrafts selvpélagte
praksis for minstevannfering, er tilstrekkelig. Bare Raosséga elveierlag ensker en noe hayere
minstevannfering; 35 m’/s.

Etter heringsrunden har diskusjonen rundt et eventuelt formelt palegg om minstevannfering pa 30 m*/s
fortsatt gjennom flere innspill fra bade heringsparter og Statkraft.

Statkraft mener at et palegg om minstevannfering pd 30 m?/s vil redusere muligheten til 4 bidra med
fleksibilitet, da noe produksjon vil flyttes fra vinter til sommer, og over uken fra dag til natt/helg. Dette
mener de ogsé vil medfere et betydelig inntektstap, som vil bli enda sterre om en i tillegg far krav til
sommervannstand i Ressvatn. Statkraft viser til at forskjellen i vanndekt areal mellom en vannfering pa
30 m’/s og 15 m’/s bare er ca. 4,4 %. Arealene som terrlegges er helt inn mot land og primeert i
tilknytning til forbygningene. Statkraft mener at en slik terrlegging i liten grad vil berere middels gode
og gode leveomrader for ungfisk, slik at det vil ha begrenset nytteverdi & slippe 30 m?/s framfor 15 m?/s.

Statkraft mener selv de i stor grad imetekommer kommunenes og evrige interessenters krav om & legge
til rette for bruk av vassdraget, bade til fiskeproduksjon og rekreasjon. De viser til at elva nedstrems
utlepet av nye Nedre Rosséga er tilpasset for & handtere nettopp dette vannferingsregimet og mener
fisken ivaretas med de tiltak og den mangvreringspraksis de foreslér i revisjonsdokumentet.

Miljedirektoratet papeker at flere undersekelser har vist at forbygningene, som befinner seg langs
elvebreddene, fungerer som viktige skjul- og oppholdssteder bade for laks- og erretunger.
Miljedirektoratet antyder at den "vertikale" terrleggingen i forbygningene kan vare storre enn den
«horisontale» en kan beregne ut fra dronebilder. Ferskvannsbiologen mener imidlertid & se tegn til at
fisken i Nedre Rossaga har utviklet en respons pé synkende vannstand/vannfering som innebzrer at den
trekker ut av forbygningene allerede for vannferingen nar ned til 30 m*/s. Miljedirektoratet viser til at
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undersgkelsene som indikerer dette er utfort om sommeren, og at faren for stranding av fisk er hoyere
om vinteren.

Statkraft kommenterer at mangel pé egnet skjul og oppvekstareal ikke er relatert til reguleringen 1
vassdraget, men er den naturlige situasjonen. Arlige totalfangster mellom 1890-1960 skal ha vert ca.
200-300 laks. Dette anser Statkraft som lite i et vassdrag av denne sterrelsen. Nar det gjelder
betydningen av de gamle forbygningene som oppvekstarealer for ungfisk, mener Statkraft en heller ber
soke 4 etablere alternative oppvekstarealer i omrader som alltid er vanndekt, enn i praksis & benytte
magasinvann ment for kraftproduksjon til & holde vannstanden over forbygningene. De mener at
forbygningene mé anses som kunstig anlagte oppvekstarealer.

Uavhengig av spersmalet om sterrelsen pa terrlagt areal, mener Miljedirektoratet det er grunn til & tro at
det vil medfere ugunstig stress hos fisken dersom hele intervallet mellom 165 m?/s (maksimal
driftsvannfering) og 15 m?/s (skjennspalagt minstevannfering) utnyttes i forbindelse med effektkjering.
De viser til at laksestammen 1 Re@ssaga har vert pavirket av regulering i lang tid. Pa toppen av dette ble
vassdraget infisert av Gyrodactylus salaris i 1980, og rotenonbehandlet i 2004. Resultatene fra
overvakningen i vassdraget tyder pa at bestanden i dag er ustabil og ikke pa et tilfredsstillende niva. For
a ivareta bestanden pa best mulig méte framover, mener Miljedirektoratet at man ber unnga selv mindre
negative pavirkninger. Derfor fastholder de at det ber palegges en minstevannfering pd minst 30 m*/s
nedstroms Nedre Rosséga kraftverk, inkludert restvannforing.

Statkraft mener det ikke bare er reguleringen som pavirker laksebestanden i Rességa, men at en rekke
andre forhold ogsé har betydning. Statkraft mener de ikke kan ta ansvar for andre skadevirkninger enn
de som har med reguleringen og utbyggingen & gjore, og viser til at en minstevannfering pa 15 m?/s vil
vaere hoyere enn alminnelig lavvannfering nedstrems Sjeforsen i en uregulert situasjon.

Statkraft viser til at Ferskvannsbiologen i sin rapport 2016-08 (Overvakning av laks og sj@erret i
Rosséga og Ranaelva), stiller spersmal ved grunnlaget for gytebestandsmélet. I rapporten antydes det at
dette kan vere satt for hoyt. Ferskvannsbiologen mener at reell status for laksebestanden er vanskelig &
vurdere uten en revisjon av gytebestandsmalet.

NVEs vurdering

I motsetning til nabovassdragene - Vefsna i syd og Rana i nord - er Rossaga ikke et nasjonalt
laksevassdrag. NVE legger mindre vekt pd hensynet til laks i Rosséga enn 1 nasjonale laksevassdrag. |
likhet med Statkraft oppfatter NVE at potensialet for lakseproduksjon i Ressaga ikke er spesielt stort,
sammenlignet med de store laksevassdragene. Vefsna stér i en serstilling i Nordland. Fylkesmannen
opplyser pa sine nettsider at Vefsna har grunnlag for a produsere like mye laks som de 99 andre
laksevassdragene i Nordland til sammen.

Selv om Ressaga faller i en annen kategori enn de nasjonale laksevassdragene, viser heringsuttalelser,
rapporter og undersgkelser NVE har sett pa i forbindelse med denne saken, at Rességa anses som en
viktig lakseelv. Et enkelt google-sok pa «Rossaga laks» gir mange treff og underbygger dette. I var
vurdering av behovet for minstevannfering pa anadrom strekning i Rességa, legger vi til grunn at
Rosséga er en viktig lakseelv i Nordland, med bade lokal og regional verdi.

Primeert pa bakgrunn av hey verdi for fisk/fiske (sammen med forventet lavt krafttap) er vassdraget ogsé
gitt hoyeste prioritet i revisjonsrapporten som NVE og Miljedirektoratet utarbeidet i fellesskap (NVE
rapport nr. 49/2013). I tillegg gir gjeldende vannforvaltningsplan rom for at det kan pélegges tiltak pa
anadrom strekning som kan medfere tap av kraftproduksjon for & bedre miljetilstanden i forhold til i
dag.
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Frem til utvidelsen av Nedre Rossdga har kraftverket i et normalér hatt relativt hoy driftsvannfering
gjennom store deler av aret, for & unngd flomtap. Mulighetene for & kjere kraftverket helt ned pa 30 m?/s
har vart begrenset, bade for korte og lengre perioder. NVEs beregninger viser at gkt slukeevne i Nedre
Rossaga kraftverk, sammen med oppgraderingen av @vre Rossaga kraftverk, gjor det mulig & oke
vinterproduksjonen sammenlignet med for opprustningen og utvidelsen. Konsekvensen av okt
handlingsrom for produksjon om vinteren, vil vere at sommerproduksjonen reduseres tilsvarende. Dvs.
at vannferingene nedstroms Nedre Rossaga kraftverk trolig vil bli generelt hoyere om vinteren, og
lavere i fyllingssesongen om véren og sommeren. Dette er ogsa vist i figur 11 i revisjonsdokumentet.
Okt slukeevne gir storre fleksibilitet i hvordan man kan disponere og kontrollere magasinert vann uten a
risikere flomtap. Dette innebzarer ogsa ekt handlingsrom for effektkjoring. Teoretisk eker mulighetene
for & redusere, eller til og med stanse, driftsvannferingen i bade korte og lengre perioder. NVE mener
derfor det er et klart behov for & sikre en viss minstevannfering hele &ret, av hensyn til laks og sjeerret i
vassdraget.

Figur 3 Overste del av restaurert elvestrekning, sett mot Sjoeforsen og nytt kraftverksutlep overst til hoyre.
Fra befaring 31. august 2016.

Minstevannferingen i Nedre Rossdga bor vare stor nok til & sikre at et vesentlig areal av elva til enhver
tid er vanndekt, spesielt viktige gyte- og oppvekstarealer.

Ved byggingen av det nye kraftverket, ble kraftverksutlgpet flyttet opp til Sjeforsen. Samtidig ble flere
hundre meter elvestrekning mellom Sjoforsen og det gamle kraftverksutlopet restaurert og tilrettelagt
som gyte- og oppvekstomrader for laks- og sjoerret. For Rosséga ble regulert, skal det ha vert denne
strekningen som hadde sterst betydning som gyte- og oppvekstomrade. [ rapporten «Fiskebiologiske
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undersegkelser i Ressdga» for 2016 (Bremset m.fl.) uttrykkes det en forventning om at de gjennomferte
habitattiltakene her trolig vil ha en betydelig positiv effekt pa lakseproduksjonen i gvre del av Reossaga.

I tillegg har flere undersekelser vist at forbygningene nedover i elva er viktige oppvekstomrader.
Forbygningene tilbyr skjulmuligheter, noe som ellers er mangelvare i elva. NVE er enig med Statkraft i
at utformingen av kunstige elementer i elvemorfologien i begrenset grad ber vere styrende for hvilken
minimumsvannstand man krever i forbindelse med kraftverksdriften. Like fullt er det trolig negativt for
fisken i1 vassdraget nér forbygningene terrlegges. Dette bor derfor unngas sa langt som mulig.

Statkraft har frivillig valgt 4 praktisere en minstevannfering nedstroms Nedre Rosséga kraftverk pd
minst 30 m*/s. De oppgir i revisjonsdokumentet (s. 8) at praksisen er innfort etter fiskefaglige
undersokelser og innspill fra fiskere. Kravet til minstevannfering fra de fleste heringspartene er 30 m?/s.
Ved vurderingen av sterrelsen pd et eventuelt krav til minstevannfering i manevreringsreglementet, er
det naturlig a ta utgangspunkt i dette.

Slik vi oppfatter det, ble 30 m?/s valgt fordi en vesentlig del av elvebunnen er vanndekket ved denne
vannferingen. I et notat av 11. mars 2013 (vedlegg til dok 51) sier Statkraft at det gjennom visuelle
observasjoner er «fastsldtt at utbredelsen av torrlagte arealer oker betydelig ndar vannforing i elva er
mindre enn ca. 30 m’/s». 1 rapport 2013-08 sier Ferskvannsbiologen bade at «Ndr vannforingen i
Rossdga faller under 30-35 m’/s, oker graden av torrlegging av leveomrdder for ungfisk....» og at
«Registreringene i vassdraget har vist at torrlegging av elvebunn er et lite problem ved vannforinger
over 30-35 m’/s...». 1 «Fiskebiologiske undersekelser i Ressdga» for 2016 (Bremset m.fl.) er det
forelopig konkludert med at «En framtidig drifisvannforing pd 30 m*/s vil innebeere en forbedring
sammenlignet med tidligere situasjon, da vannforingen kunne gd ned mot 15 m*/s.» Bremset
understreker imidlertid (pers. med.) at denne konklusjonen ikke bygger pa konkrete undersgkelser, men
er basert pd en hovedregel om at livsbetingelsene for elvelevende laksefisk bedres i takt med ekende
vannfering og gkt vanndekt areal.

Som nevnt synes det & vere bred enighet blant heringspartene om at 30 m*/s er tilstrekkelig for & unnga
uakseptabel grad av terrlegging og ivareta forholdene for anadrom fisk. Tidlig i saken mottok NVE
innspill med péstander om stranding av fisk etter episoder med vannfering lavere enn dette. Vi har ikke
mottatt negative reaksjoner pa vannferingen sa lenge Statkraft har holdt den over 30 m?/s.

NVE oppfatter at valget av 30 m*/s som frivillig minstevannfering var basert pa visuelle,
skjennsmessige, faglige vurderinger og erfaring fra daglig drift av vassdraget. I forbindelse med
revisjonssaken har Statkraft fatt gjennomfert en mer konkret beregning av terrlagt areal ved ulike
vannferinger. Undersekelsen viste at arealet som terrlegges mellom Sjeforsen og litt nedstrems
Midtauren, nér vannferingen senkes fra 30 til 15 m’/s, er ca. 7 daa (Ferskvannsbiologen: Simulert utfall i
Nye Nedre Rossaga kv. — vurdering av effekt av omlopskapasitet pa 30 m?/s vs. 15 m®/s, 29. januar
2017). Dette gir en forskjell i vanndekt areal pa bare ca. 4,4 %. Statkraft mener dessuten at arealene som
torrlegges i liten grad er middels gode og gode leveomréder for ungfisk, og anser derfor at det vil ha
begrenset nytteverdi & slippe 30 m*/s framfor 15 m?/s.

NVE oppfatter Ferskvannsbiologens vurdering (Simulert utfall i nye Nedre Ressaga kr.v....) som noe
mer nyansert. I notatet heter det at «...vurderingen fra Kanstad-Hanssen m.fl. (2013 — 08) om at 40 % av
torrlagt areal er middels gode til gode leveomrdder for ungfisk trolig var noe overdrevet.» NVE legger
til grunn at middels gode og gode leveomrader for ungfisk blir terrlagt ved reduksjon av vannferingen
fra 30 til 15 m?/s, men at slike omrader trolig utgjer en mindre andel av det totale torrlagte arealet enn
forst antatt. NVE bemerker ogsa at Ferskvannsbiologen i et annet notat av samme dato angir at «Ved
vannforinger som er lik eller hayere enn 30 m’/s er det aller meste av produktivt elveareal pd
strekningen fra Sjoforsen og ned til Midtauren (...) vanndekt.» (Okning i driftsvannfering fra Nedre
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Rossaga kraftverk — pavirker ny maksimal driftsvannfering (165 m*/s) laksens gytesuksess?) Vi
oppfatter at dette star litt i motstrid til Statkrafts vurdering om at det har liten betydning a redusere
vannferingen ytterligere, ned til 15 m?/s. Vi mener ogsé at Miljedirektoratet har et poeng med at den
"vertikale" terrleggingen kan vere sterre enn den «horisontale», som ligger til grunn for beregningene
av vanndekt areal ut fra dronebilder. Dette er primart et moment som har betydning ved terrlegging av
forbygningene.

Uavhengig av hvilken vinkling en har, er det ikke tvil om at arealet som terrlegges nedstroms Nedre
Rasséga nar vannferingen senkes fra 30 til 15 m¥/s er begrenset. Ut fra beregningene og vurderingene
som er gjort, ser det ogsa ut til at arealet av middels gode til gode leveomrader for ungfisk som blir
berert er begrenset. I en elv med mangel pd gode oppvekstomrader, er det imidlertid naturlig & tenke seg
at sma arealer kan ha stor betydning.

Minstevannferingen skal ikke bare sikre et visst vanndekt areal, men vil ogsé utgjere en basis/nedre
grense for vannstandsvariasjonen som folger av effektkjoring.

«Miljevirkninger av effektkjoring» (Bakken m.fl.) beskriver bl.a. at for & vurdere hvor mye et vassdrag
er pavirket av effektkjoring, er det viktig & se pa det totale arealet som terrlegges ved en «normal»
effektkjoringssyklus. Torrlagt areal er en viktig indikator for negative bestandseffekter pa fisk og
bunndyr, fordi det er i denne sonen at stranding vil kunne skje eller at den biologiske produksjonen
pavirkes direkte.

I «Simulert utfall....» er vanndekt areal ved ulike driftsvannferinger beregnet for strekningen mellom
nytt kraftverksutlep og ned til litt nedstrems Midtauren. Dersom driftsvannferingen reduseres fra 165
m?/s til 30 m*/s, vil vanndekt areal bli redusert fra dreyt 173 daa til ca. 158 daa. Det vil si at ca. 15 daa
torrlegges, eller at vanndekt areal reduseres med bortimot 9 %. Dersom driftsvannferingen reduseres til
15 m¥/s, vil vanndekt areal bli redusert til ca. 151 daa. Det vil si at ca. 22 daa terrlegges og at vanndekt
areal reduseres med nesten 13 %.

Et annet kriterium som oppgis i «Miljgvirkninger av effektkjoring» for & vurdere virkningen av
effektkjoring, er sterrelsen av vannferingssvingningen, dvs. Qmaks/Qmin (amplituden). Den restaurerte
elvestrekningen nedstrems det nye kraftverksutlopet forventes & {4 stor verdi som gyte- og
oppvekstomrade for laks. Dersom en ser isolert pa denne strekningen, vil driftsvannferingen, som
beskrevet innledningsvis, maksimalt komme opp i dreyt 100 m*/s. Ved nedregulering til 30 m?/s, blir
amplituden ca. 3,3. Ved en nedregulering til 15 m*/s fordobles amplituden til ca. 6,7.

Vi legger til grunn at negative virkninger av effektkjering blir mindre ved & stille krav om slipp av
minstevannfering pa 30 m*/s enn ved krav om 15 m¥/s, slik Miljedirektoratet ogsa er inne pa.

Statkraft mener at et konsesjonspalagt krav om & slippe en minstevannfering pa 30 m*/s vil redusere
muligheten til & bidra med fleksibilitet, i form av at noe produksjon vil flyttes fra vinter til sommer, og
over uken fra dag til natt/helg. Dette mener de ogsa vil fere til et betydelig inntektstap. NVE kan
imidlertid ikke se at det blir noen realitetsendring for Statkraft om minstevannferingskravet er
konsesjonspalagt. Et krav om slipp av 30 m*/s i manevreringsreglementet vil ikke medfere andre, eller
starre begrensninger for fleksibiliteten i kraftproduksjonen, eller lennsomheten, enn om Statkraft
frivillig felger denne praksisen.

Statkraft har inngatt avtale med kommunene om bl.a. 4 slippe en minstevannfering p 30 m?/s i Ressiga
1 «fiskesesongen, normalt i perioden 1.6 til 31.10» (samt trinnvis nedkjering — ramping). Krav om slipp
av 30 m%/s hele dret vil kun begrense fleksibiliteten dersom Statkraft fraviker sin egen, selvpalagte
praksis i vinterhalvaret, da de ikke er bundet av avtalen med kommunen.
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Vi vil ellers pépeke at okt slukeevne i Nedre Rossdga kraftverk og opprustning av Ovre Rossaga
kraftverk har gkt fleksibiliteten i systemet vesentlig sammenlignet med tidligere. Slik vi ser det, vil
Statkraft ha sterre fleksibilitet med krav om slipp av minstevannfering p& 30 m>/s i dagens situasjon, enn
de har hatt tidligere, uten krav til minstevannfering. Redusert fleksibilitet er derfor, etter vért syn, ikke
noe avgjerende argument mot & fastsette krav til minstevannfering p& 30 m*/s nedstrems Nedre Rossaga
kraftverk.

Et palegg om minstevannforing nedstrems kraftverket vil ikke medfere produksjonstap, da det ikke vil
vaere ngdvendig 4 slippe vann forbi kraftverket.

Til Statkrafts forventning om inntektstap, dersom det palegges en minstevannfering pa 30 m?/s, vil NVE
bemerke at bygging av nytt Nedre Ressiga kraftverk har gjort det mulig & produsere 150 GWh mer i aret
av samme tilgjengelige vannmengde, noe som har gkt inntektsgrunnlaget for anlegget vesentlig.

NVE mener at ulempene ved 4 fastsette krav til minstevannfoering pa 30 m’/s nedstrems Nye Nedre
Rosséga kraftverk er akseptable.

Vi legger vekt pé at en minstevannfering bade skal sikre at gyte- og oppvekstarealer for laks er
tilstrekkelig vanndekt, og ogséd dempe negative virkninger av effektkjoring. Basert pa ovenstdende
vurderinger mener NVE at en minstevannfering pa 30 m*/s nedstrems Sjeforsen er nedvendig under
normal drift. Vi presiserer at vi foresldr en minstevannfering, og ikke en minste driftsvannfering. Det vil
si at bidraget fra restfeltet nedstrems Fallfors kan regnes med.

Vi bemerker at alminnelig lavvannfering i naturlig tilstand er beregnet til ca. 13 m?/s. Det er derfor
naturlig for Ressdga med vannferinger helt ned til dette nivéet. Naturlig ville imidlertid sa lave
vannferinger forekomme kun fa dager i aret, etter langvarige perioder med lite nedber og/eller lavt tilsig.
Vannferingen ville sakte blitt redusert over lengre tid. Middelvannferingen i Nedre Rosséga er beregnet
til 115 m*/s. Selv om 30 m?/s er betydelig mer enn alminnelig lavvannfering, er det likevel ikke mer enn
ca. 1/4 av den naturlige middelvannferingen. Dersom en tar de overforte feltene med i betraktningen, er
middelvannferingen ca. 128 m?/s.

Vi viser til videre diskusjon om behovet for restriksjoner av hensyn til effektkjering nedenfor.

Omlopsventil

Installasjon av omlepsventil i Nedre Rosséga kraftverk, og kapasiteten pa denne, opptar flere
heringsparter.

Kravet til omlepskapasitet ved Nedre Reossaga kraftverk er ved departementets endelige klagevedtak av
26. mai 2015 fastsatt til 30 m*/s.

Restriksjoner for effektkjoring

Effektkjoring vil si at det produseres med hey effekt (og vannfering) pa dagtid, mens det nedreguleres
om natta. Normalt varierer produksjonen ogsa gjennom dagen, som en respons pé topper i forbruket. Det
er en samfunnsmessig fordel a ha tilgang pa kraftproduksjon som kan varieres pa denne maten.

Slik regulering kan imidlertid ogsé ha miljeulemper der kraftverket har utlep i elv, som i Nedre Reossaga.
For kraftverk med utlep i elv vil vannferingen nedstrems utlepet variere i takt med kraftproduksjonen.
Dersom vannferingen reduseres for bratt, kan felgen bli at fisk som oppholder seg pé grunne partier i
elva ikke rekker a respondere ved & forflytte seg til vanndekkede arealer — de strander. Yngel er spesielt
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utsatt. Ved effektkjoring er det derfor viktig at vannferingen reduseres tilstrekkelig sakte til at fisk ikke
strander.

Ovenfor har vi anbefalt at det settes krav til minstevannfering nedstrems kraftverksutlepet, hvor en
viktig del av begrunnelsen er & redusere negative virkninger av effektkjoring. I det videre vil vi vurdere
om det ogsa ber fastsettes bestemmelser i reglementet om tillatt hastighet pa vannstandsendringer eller
ikke.

Ramping — restriksjon for vannforingsvariasjon (krav 22 — nytt etter revisjonsdokumentet)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

For & opprettholde tilstrekkelig vanndekket areal og unnga stranding av fisk, har Statkraft etablert en
praksis for at driftsvannferingen gjennom Nedre Rossdga kraftverk endres med maksimalt 7,5 m?/s for
hvert 15. minutt ved vannferinger mellom 30 og 60 m’/s. Dette tilsvarer en endring pa ca. 16,5 MW pd
aggregatene hvert kvarter. Slik trinnvis endring av vannferingen kalles «ramping». Statkraft skriver at
de vil viderefere denne praksisen, men ensker ikke at det innferes et formelt krav om dette i
mangvreringsreglementet.

Den interkommunale arbeidsgruppa mener den selvpélagte praksisen mé formaliseres i
mangvreringsreglementet. Dette stottes av Naturvernforbundet og Rossiga Elveierlag. Begge viser til
hensynet til faunaen og vanndekket areal i de everste og mest produktive delene av elva.
Naturvernforbundet begrunner det ogsd med hensynet til allmennhetens sikkerhet, noe som inkluderer
stabilitet i elvebreddene. Bdde Miljodirektoratet og Fylkesmannen mener det er viktig at det fastsettes
vilkar som hindrer effektkjoring som har negativ effekt pé fiskebestandene i Rességa. Fylkesmannen
konkretiserer ikke neermere hvordan slike vilkér ber utformes.

Miljedirektoratet papeker at Statkrafts praksis inneberer at vannferingen halveres i lopet av en time. De
viser til at forskere anbefaler at vannstanden ikke mé senkes med mer enn 10 cm/t. Derfor mener de at
Statkraft ma finne ut hva 7,5 m*/s pr kvarter tilsvarer i antall cm vannstandsendring. Dersom Statkraft
sin praksis innebzrer en vannstandsendring som er sterre enn 10 cm/t, mé dette justeres og tas inn i
mangvreringsreglementet.

Statkraft papeker at tidevannsvariasjoner, resttilsig mv. vil pavirke vannstanden i Nedre Rossaga svert
ulikt fra time til time og dag til dag. Dersom reduksjon i vannferingen i elva skal males i cm/t vil det bli
svert vanskelig for Statkraft & planlegge slipp for best mulig utnyttelse av vannet. Et krav om
begrensninger i opp- og nedkjeringshastighet mé derfor, etter Statkrafts syn, méles i m’/s slik at de kan
kontrollere vannslippet, bdde ved eventuell tapping eller ved kjering av vann gjennom maskinene.

Statkraft oppgir at det nye utlepet fra Nedre Rosséga kraftverk er konstruert for & téle
vannstansvariasjoner bedre enn for. De mener derfor det ikke er behov for ytterligere krav knyttet til
variasjoner i vannfering.

Senere har Statkraft argumentert for at det trolig har begrenset virkning & gjennomfere ramping av
hensyn til fisk. De viser til at det vesentligste av elvebunnen pa strekningen fra Sjeforsen og ned til
Midtauren er vanndekt ved en vannfering pd 30 m®/s. Variasjoner i vannfering over dette nivéet forer i
mindre grad til variasjoner i vanndekt areal enn nar vannforingen gar under 30 m>/s. Statkraft mener
derfor at vannferingsendringer i omradet 30-60 m?*/s i sveert liten grad vil fere til terrlegging og
strandingsfare i Rosséga.
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NVEs vurdering

Under diskusjonen om minstevannfering nedstrems Nedre Rasséga kraftverk, er torrlagt areal og
vannferingssvingning nevnt som kriterier for & vurdere negative konsekvenser av effektkjoring. Et
tredje, sveert viktig kriterium, som bl.a. omtales i «Miljevirkninger av effektkjoring», er
senkningshastigheten. Dvs. hvor raskt vannstanden synker ved nedkjering av kraftverket.
Senkningshastigheten har avgjerende betydning for risikoen for stranding av fisk. Motsatt kan rask
okning av vannferingen medfere katastrofedrift av bunndyr, dvs. at en stor andel av dyrene skylles
nedover elva med stremmen.

Forskning har vist at risikoen for stranding blant laks- og sjeerretunger blir lav ndr vannstanden synker
langsommere enn 10-15 cm pr. time.

Ferskvannsbiologen har sett pd senkningshastigheten ved momentan reduksjon av vannferingen i Nedre
Rossaga fra 90 til 15 m?/s, mélt ved flere punkter i elva (Simulert utfall i Nye Nedre Rossdga kv.....).
Senkningshastigheten varierte svaert mye mellom malepunktene, og 14 mellom 38 og 82 cm/t for 7 av 8
maélepunkter. Dvs. langt heyere enn 10 cm/t, som Miljedirektoratet anbefaler. Malepunktet rett
nedstrems kraftverksutlgpet skilte seg ut med spesielt hay senkningshastighet: 3,3 cm/minutt, dvs. 198
cm/t. Senkningshastigheten er dessuten sterst med én gang, for sé & avta etter hvert som vannstanden er i
ferd med & stabilisere seg. Rett etter at vannferingen er redusert, vil senkningshastigheten derfor vaere
enda hegyere enn det oppgitte gjennomsnittet. Ferskvannsbiologien anser hastighetene for reduksjon 1
vannstand ved momentan endring fra 90 til 15 m*/s som s4 stor at strandingsfare for ungfisk er en reell
problemstilling. Uten at det er gjort konkrete malinger, mener Ferskvannsbiologen det er rimelig & anta
at senkningsraten ikke ville vaere vesentlig forskjellig om vannferingen ble redusert til 30 istedenfor 15
m’/s.

NVE mener resultatene fra malingene av senkningshastigheter ved momentan senkning viser at det ber
fastsettes begrensninger i mangvreringsreglementet for hvor raskt driftsvannferingen kan reduseres. Det
a konkretisere restriksjoner for & sikre myke overganger ved start/stopp av kraftverket er ogsé ett av tre
aktuelle tiltak som er trukket fram i NVEs rapport 49/2013 (revisjonsrapporten).

Naér det gjelder vektingen av hensynet til laks og betydningen av Ressaga som laksevassdrag, viser vi til
omtale under NVEs vurdering av minstevannfering nedstrems Nedre Rossaga.

I forbindelse med vurderingen av konsesjonsplikt etter vannressursloven for bygging av nytt Nedre
Rosséga kraftverk, skrev Multiconsult en rapport til Hemnes kommune om mulige miljevirkninger. Her
er det opplyst at Statkrafts selvpélagte praksis for vannferingsreduksjoner innebzerer at senkningen i
vannstand da ikke skjer raskere enn anbefalingen pé 13 cm/t. Statkraft har imidlertid stilt seg sperrende
til denne opplysningen i ettertid og vist til at de alltid har malt vannferingsreduksjon i m*/s.

Ferskvannsbiologens registreringer viser at hastigheten av vannstandsreduksjoner varierer svaert mye
mellom ulike malepunkter. I tillegg vil trolig hastigheten pa de nederste malepunktene variere avhengig
av tidevannspévirkningen. Statkraft nevner ogsé varierende resttilsig som mulig pavirkningsfaktor for
hvor raskt vannstanden i elva synker ved reduksjon av driftsvannferingen. Statkraft mener derfor at
eventuelle restriksjoner pa endringer i driftsvannfering ma fastsettes som endring i m%/s, og ikke som
cm/t.

Kravet fra kommunen og Ressédga elveierlag, som formodentlig har god lokal kjennskap til elva, er at
dagens praksis formaliseres i mangvreringsreglementet. Dette tilsier at en slik restriksjon fungerer
tilfredsstillende etter hensikten, som er & unngé stranding av fisk ved reduksjon av driftsvannfering.
NVE anser at revisjonssaken er godt opplyst, og har ikke kjennskap til at stranding av fisk har vaert noe
stort problem med dagens manevreringspraksis. Etter gyro-infeksjonen har Ressaga vert friskmeldt
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siden 2009. Selv om laksestammen forelepig ikke har nddd gytebestandsmalet, slik det er definert, ber
det vere tilstrekkelig lang tid siden vassdraget ble friskmeldst til at alvorlige problemer med stranding pa
grunn av effektkjoring ville ha veert avdekket.

NVE legger serlig vekt pa & avgrense mulige skadevirkninger pd den restaurerte strekningen mellom
Sjeforsen og samlepet mellom nytt og gammelt kraftverksutlep, som er antatt & fA sterst betydning som
oppvekstomréde for laks i framtida. Ved restaureringen ble det bevisst forsgkt & utforme elvelopet pé en
slik méte at de negative effektene av reguleringen ble motvirket. Ifolge Ferskvannsbiologen (jan. 2017)
er forbygningene pa denne strekningen konstruert ved & bruke geoduk/fiberduk overdekt av naturgrus og
sortert, grovere steinfraksjon. Dette fir dem til & ligne pé naturlige elvebredder. Ungfisk vil ikke strande
inne i forbygningen i samme grad som kan vare tilfelle nér forbygningene er bygget av grove
steinmasser. Det er ogsa bygget terskler pa strekningen, som medvirker til & holde vannstanden oppe ved
synkende vannfering.

Miljedirektoratet har papekt at ogsa forbygninger lenger ned i elva fungerer som viktige skjul og
oppholdssteder bade for laks- og erretunger. Begrensninger for hastigheten pa reduksjon av vannstand
vil ogsd medvirke til at faren for stranding i forbygningene blir redusert. Ferskvannsbiologen har ellers
vist at virkningene av vannferingsreduksjoner er mindre og mer utjevnet her enn rett nedstrems det nye
utlepet. Kravet om minstevannfering pa 30 m*/s vil serge for at forbygningene nedstroms det gamle
kraftverksutlepet ikke blir helt torrlagt.

En minstevannfering pad 30 m*/s vil dessuten serge for at et vesentlig areal av elvebunnen alltid er
vanndekt, og at et mindre areal torrlegges enn ved en minstevannfering pa 15 m/s.

Rosséga kraftverksgruppe har ifelge Statkraft levert primearreserver i over 8000 av drets 8760 timer i
perioden 2011 til 2017. Rossagas bidrag til frekvensstabilisering er dermed betydelig. Statkraft skriver i
sin uttalelse at «En strengere opp og nedkjoringspraksis (ramping) enn den Statkraft praktiserer i dag i
Nedre Rossdga vil redusere evnen til primcerregulering under rampingen.» NVE forstér dette slik at et
vilkar om ramping, tilsvarende dagens selvpalagte praksis, ikke vil endre evnen til & levere de
kraftsystemtjenester som leveres per i dag.

P& bakgrunn av ovenstdende diskusjon og en avveining mot samfunnsverdien av effektregulering i
Ressaga, mener NVE at skadepotensialet av effektkjeringen i Nedre Ressaga er tilstrekkelig redusert
ved & pélegge en restriksjon pé hastigheten av vannferingsendringer tilsvarende gjeldende praksis. Vi
anbefaler at det fastsettes i reglementet at for driftsvannferinger mellom 30 og 60 m?/s er det ikke tillatt
4 endre vannferingen med mer enn 7,5 m’/s hvert 15. minutt.

Vi mener at driftsvannferingen ma holdes pa 60 m*/s i minimum 15 minutter for den kan endres videre
opp eller ned.

Begrensningen for oppregulering er i trdd med Statkrafts selvpélagte praksis. Begrensningen er primeert
praktisert av hensyn til sikkerhet for sportsfiskere som bruker elva. Dette er neermere diskutert i punktet
om «Registrering av minstevannfering, vannstand i reguleringsmagasin, krav om skilting og merkingy.

Vannfering for smoltutvandring

Miljedirektoratet ensker at driftsvannferingen tilpasses slik at det skapes flomsituasjoner i kjernetiden
for smoltutvandring.

Nér Miljedirektoratet bruker begrepet «driftsvannferingy, legger NVE til grunn at de sikter til
strekningen nedstrems Nedre Rossaga kraftverk.
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Det er vist at sterrelsen pd vannferingen under utvandring har betydning for overlevelsen til utsatt smolt
i en rekke regulerte vassdrag (Hvidsten & Hansen 1988, Hvidsten mfl. 2004). Andre studier tyder pa at
okt vannfering i regulerte vassdrag ogsa er viktig for overlevelsen til vill laks (Forseth m.fl. 2003,
Jensen m.fl. 2011). I Suldalslégen s& hey vannfering under utvandring ut til & gi sterre fangster av
smalaks aret etter (Forseth m.fl. 2003).

Det kan vere flere arsaker til gkt overlevelse ved stor vannfering under smoltutvandringen.
Ferskvannslaget i fjorden blir tykkere, og det kan redusere predasjon fra fisk i elvemunningen. Okt
turbiditet som folge av flom vil medfere at predatorer ser smolten dérligere. Hoy vannfering bringer
smolten hurtigere ut fjorden og i sikkerhet for predatorer. I hdndbok for miljedesign (Forseth & Harby
2013) legges det generelt til grunn at hey og variabel vannfering i smoltutvandringsperioden gir rask og
synkron utvandring i lgpet av relativt fa dager, og at dette gir bedre overlevelse enn lav og stabil
vannfering med jevn utvandring i hele perioden.

Smolten vandrer ut p natta. Dersom Nedre Rassaga kraftverk effektkjores i smoltutvandringsperioden,
er det sannsynlig at vannferingen vil vaere lav pé denne tiden av degnet. Vi mener det vil vere positivt
for smoltutvandring fra Ressdga, og videre overlevelse i fjorden, dersom det stilles krav som sikrer at
Nedre Rossaga kraftverk kjores med hay driftsvannfering i noen degn i strekk i lapet av perioden for
smoltutvandring.

Basert pa erfaring fra genbanken ved Bjerka, som produserer smolt under tilneermet samme lys og
temperaturregime som i Rossaga, er det antatt at det meste av smoltutvandringa i Ressdga normalt ligger
i tidsrommet 20.mai -10. juni (Jarl Koksvik, pers. med.). Dette stemmer godt overens med en studie
gjort av Otero m.fl. i 2014 (Global Change Biology 20, 61-75), der man sa pa smoltutvandringstidspunkt
relatert til breddegrad. Ifelge modellen som ble foreslétt her, har 25 % av smolten i Ressdga vandret ut
28. mai, mens ca. 50 % av smolten har forlatt vassdraget 2. juni.

NVE anbefaler at regulanten palegges a sorge for at driftsvannferingen gjennom Nedre Rossdga
kraftverk ikke underskrider 100 m*/s i 3 degn i strekk innenfor perioden 28. mai — 3. juni. Gitt at det
pélegges en minstevannforing pa 30 m?/s, vil et palegg om 100 m?/s innebere at Statkraft ma kjore
ytterligere 70 m?/s gjennom Nedre Rasséga i tre dogn i strekk. Dette tilsvarer et vannvolum som utgjer
mindre enn 1 % av magasinet i Ressvatn. Slipp av smoltutvandringsflom vil ikke medfere
produksjonstap, men kan flytte et lite produksjonsvolum fra vinter til sommer. NVE mener at
fleksibiliteten i systemet vil bli lite pavirket, da dette kun vil gjelde i tre dogn og det fortsatt vil vaere
mulig & variere driftsvannferingen mellom 100 og 165 m*/s i perioden.

Gitt vannferingens fordeling mellom nytt og gammelt utlep, som beskrevet tidligere, vil et pilegg om at
driftsvannferingen ikke skal underskride 100 m?/s, medfere at vannferingen nedstrems Sjeforsen (nytt
utlep) ikke vil underskride ca. 60 m?/s + tilsig fra restfeltet. Driftsvannferingen fra nytt utlep vil kunne
variere mellom ca. 60 m?/s og ca. 100 m*/s. Uten et slikt palegg, vil vannferingen nedstrems Sjeforsen
kunne bli redusert til 30 m*/s (minstevannfering bestdende av bade resttilsig og driftsvannfering).

Magasinrestriksjoner (krav 2 og 24)

I OEDs retningslinjer for revisjon av konsesjonsvilkér gar det fram at det kan vere naturlig 4 stille krav
om tiltak for & avbete skader og ulemper knyttet til bl.a. magasinfylling og —tapping. Samtidig er det
presisert at restriksjoner som i praksis umuliggjer utnyttelse av hele reguleringen ikke er en del av
revisjonsadgangen.

Videre minner vi om at Klima- og miljedepartementet (KLD) ikke har godkjent miljemal for
reguleringsmagasiner som krever magasinrestriksjoner som tiltak i gjeldende vannforvaltningsplaner.
KLD mener at magasinrestriksjoner i begrenset grad vil gi en mélbar ekologisk forbedring. @Onskene om
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magasinrestriksjoner i forbindelse med vannforvaltningsplanene var i hovedsak begrunnet utfra
brukerinteresser (landskap/friluftsliv), noe som ikke inngér som aktuelle hensyn etter vannforskriften.
Departementet papeker at magasinrestriksjoner vil ha betydning for kraftproduksjon og reguleringsevne.
Magasinrestriksjoner vil normalt ogsa redusere muligheten til 4 oppna miljemaél pa nedstrems
elvestrekning. I tillegg nevner KLD at magasinene ofte har viktige funksjoner for flomdemping,
forsyningssikkerhet og brukerinteresser. Disse hensynene anses vanskelig & vurdere opp mot ekologiske
forbedringer. Departementet mener at magasinrestriksjoner ikke kan innga som tiltak i
vannforvaltningsplaner etter vannforskriften, men ma vurderes i den enkelte revisjonssak der dette er
aktuelt.

Det finnes to hovedtyper magasinrestriksjoner:

Et absolutt magasinfyllingskrav inneberer at magasinet ethvert ar skal ha nddd pélagt vannstand en gitt
dato. Det md dermed hvert ar tas hoyde for at det kan bli et terrar, og tappingen av magasinet begrenses
deretter.

Et mykt fyllingskrav innebarer at alt tilsig skal gé til magasinfylling fra en gitt dato inntil ensket
vannstand er nadd.

Rassvatn (krav 2)

Hegringspartenes og Statkrafts syn

Kommunene foreslo opprinnelig at minimum sommervannstand i Ressvatn skulle vaere 2,25 m under
HRYV innen 15. juli.

I revisjonsdokumentet er Statkraft svert negative til 4 innfore krav til sommervannstand i Ressvatn. De
viser til at dersom en skal nd en vannstand pa 2,25 m under HRV innen 15. juli, sa vil ikke magasinet
kunne utnyttes ned mot LRV. Statkraft mener det vil vaere sannsynlig at produksjonen ma reduseres
kraftig pa senvinteren/varen for a sikre magasinfyllingen. Dersom det samtidig blir pélagt
minstevannfering fra Fallfors, stilt krav om minste driftsvannfering nedstrems Nedre Rossaga og pélagt
restriksjoner i andre magasiner, vil muligheten til & regulere Rassvatn bli ytterligere begrenset. Samtidig
vil en kunne fa store flomtap dersom en i utgangspunktet ma ligge med relativt hey vannstand fer vér-
og hestflom, noe som bl.a. medferer produksjonstap og i verste fall skadeflom.

P& bakgrunn av Statkraft sine utredninger og begrunnelser i revisjonsdokumentet, endret den
interkommunale arbeidsgruppa kravet til fyllingsgrad til 3,25 m under HRV (3 m under maksimal
sommervannstand) innen 15. juli. Arbeidsgruppa angir ikke hvor lenge denne vannstanden ber
opprettholdes, men mener det ber tilstrebes mest mulig stabil vannstand utover sommeren. Hemnes og
Hattfjelldal har likelydende heringsuttalelse om at dette vil ha uvurderlig betydning for bruken av vannet
i sommerhalvaret og at det er helt nedvendig for & ivareta bade naturverdier og allmennhetens bruk av

de store naturomradene som blir berert. Alle kommunene har stilt seg bak den interkommunale
arbeidsgruppa sine anbefalinger.

Statkraft har i flere omganger utdypet argumentene mot at det palegges krav til sommervannstand i
Ressvatn. De viser bl.a. til at dette vil begrense muligheten til & levere systemtjenester.

Rosségas bidrag til frekvensstabilisering (primerreserve) er i dag betydelig. Statkraft mener krav til
sommervannstand vil redusere evnen til primaerregulering gjennom sommeren. I «véte» ar vil anlegget
stadig matte produsere for fullt for & begrense flomfare og eventuelt overlep. Da vil det ikke vare ledig
effekt for levering av primerreserver. | «torre» ar vil det heller ikke kunne leveres primerreserver fordi
produksjonen mé begrenses for & unnga & bryte magasinrestriksjonen.



ﬁ Side 47

Videre peker Statkraft pa at krav om sommervannstand vil medfere at en ma holde produksjonen lav i
oppfyllingsperioden. Det vil i mange tilfeller kun bli produsert nok til & oppfylle
minstevannferingskravet nedstrems Nedre Rassdga. Dette vil ifelge Statkraft redusere muligheten for
kunne tilby tertizerreserve (regulerkraft) betydelig i oppfyllingsperioden, bade for opp- og nedregulering.

Figur 4 Fra befaring ved Ressvatn 16. september 2010

Redusert produksjon i oppfyllingsperioden vil ifelge Statkraft ogséd medfere at Rassdgaverkene bidrar
med mindre roterende masse (lavere inertia) enn anleggene leverer i dag. Oppfyllingsperioden vil typisk
sammenfalle med lav produksjon fra andre regulerte kraftverk og hey produksjon fra mindre, uregulerte
og darlig regulerte kraftverk, som bidrar med svert lite inertia. Statkraft papeker at Statnett forventer okt
behov for inertia fremover som folge av ny, ikke-regulerbar kraftproduksjon.

Videre har Statkraft trukket fram at krav til sommervannstand pd HRV — 3.25 vil medfere at produksjon
blir flyttet fra vinter til sommer. Dette vil skje fordi gjeldende krav om a ligge med et
flomdempingsmagasin, innebarer at vannstanden samtidig ma holdes en del lavere enn HRV. For &
sikre at begge disse bestemmelsene blir overholdt, vil man oftere métte tappe vann fra Ressvatnet om
sommeren enn i dag, og dermed produsere mer sommerkraft. Vinterproduksjonen vil bli redusert
tilsvarende, og Ressdgaverkene vil kunne fa redusert mulighet til & produsere mye kraft nar behovet er
stort om vinteren. I ekstreme torrar mener Statkraft dette vil kunne pavirke bade markedspriser og
leveringssikkerhet i regionen fordi Ressvatn har stor lagringskapasitet.

Statkraft anslo foerst at den enskede magasinrestriksjonen ville gi et flomtap/produksjonstap pé ca. 5
GWh i aret, men har siden justert det til 23 GWh/ar (brev av 03.02.2017).

Statkraft oppgir at en del av investerings- og driftsgrunnlaget for nye Nedre Ressaga kraftverk hviler pa
muligheten til aktivt & regulere magasinene. De har beregnet at krav til vannstand pd HRV — 3,25 fra 15.
juli vil medfore et inntektstap pa 22-27 millioner i &ret. Bade flytting av produksjon fra vinter til sommer
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(lavere pris) og forventet redusert produksjon pé grunn av gkt flomtap er tilsynelatende tatt med i denne
beregningen.

Ellers mener Statkraft at hey sommervannstand vil eke hyppigheten av toppfylt magasin om hesten, noe
som igjen gker faren for erosjonsskader i strandsonen i forhold til i dag.

Statkraft har beregnet at en «myk restriksjon» vil fa tilsvarende effekter, men av noe mindre omfang.

I brev med supplerende opplysninger av 03.02.2017, viser Statkraft bl.a. til at Energimeldingen (Meld.
St. 25 (2015-2016)) gir overordnede foringer pa at det er viktig & ivareta reguleringsevne og fleksibilitet.
Statkraft nevner flere kabelforbindelser til andre land, utfasing av kjernekraftverk og sterre innslag av
ikke regulerbar kraftproduksjon (vind-, sol- og til dels smékraft) som forhold som gker betydningen av
stor, regulerbar kraft, som Ressdgaverkene. De viser ogsa til en rapport fra Multiconsult av 10.02.2016,
der det pekes pa at mulige konsekvenser av magasinrestriksjoner (og minstevannferinger), for eksempel
overskudd av sommerproduksjon, pavirkning pa systemtjenester og flomdempningsevne, samt mulighet
for ekt prisvolatilitet, ikke er godt nok utredet pd nasjonalt niva.

Hemnes kommune har vedtatt en uttalelse som sier at de innser at magasinrestriksjoner i Ressvatnet kan
vaere utfordrende bade i forhold til regulantens handtering av magasinet og nasjonal politikk p4 omradet.
Kommunen mener at det da er desto viktigere & kompensere for ulempene som oppstar ved nye
reguleringsregimer, og nevner i den sammenhengen bade neringsfond og fiskefond. NVEs vurderinger
rundt fond og andre utbetalinger folger senere.

NVEs vurdering

Det normale, overordnede bildet for Ressvatnet har vert at magasinet tappes jevnt i vinterhalvéret inntil
sngsmeltingen starter i april-mai. Deretter fylles magasinet raskt i perioden mai-juli.
Sommervannstanden holdes relativt jevn frem til tappesesongen starter. Det er imidlertid stor variasjon i
bade sommer- og vintervannstand fra &r til ar. Videre varierer tidspunkt og sterrelse for snesmeltingen
fra ar til ar. Det samme gjor arlig tilsigsvolum. I et normalar kommer det meste av nedbegren som sng i
vinterménedene.
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Figur 5: Historisk fylling Ressvatn: Median (svart) og arlig 1995-
2017. Kilde: Magasinstatistikken NVE
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Absolutt krav

Kravet om at vannstanden i Ressvatn skal vere 3,25 m under HRV fra 15. juli er et absolutt krav. NVE
har vurdert effekten av dette. Resultatet fra simuleringen er vist i figur 6. For & sikre at vannstanden
kommer opp i HRV-3,25 m (red kurve) til riktig tid, ser vi at fylling av magasinet (svart/bla kurve) alltid
ma starte lenge for vannstanden ndr LRV (fyllingsgrad 0,0). En slik restriksjon innebarer dermed at det
ikke lenger vil veere mulig & utnytte betydelige deler av den konsesjonsgitte reguleringshegyden.

Vi viser til OEDs retningslinjer for revisjon, som sier at det ikke kan fastsettes restriksjoner som i
praksis umuliggjer utnyttelse av hele reguleringen. Dvs. at revisjonen ikke gir adgang til & innfere en
magasinrestriksjon som sier at vannstanden i Ressvatn skal vaere 3,25 m under HRV fra 15. juli. Dette
kravet kan derfor ikke realitetsvurderes.

Rosvatn - abs. restriksjon

(]
=]

fyllingsgrad %

=
[N ]
i

(=]
(=]

uke

w— SIM median fylling —— restriksjon uke 29-39

Figur 6: Tilsig vannmerke. Median (svart) og arlig 1981-2010. Absolutt
fyllingskrav. Red linje markerer fyllingsniva og uker for krav.

Mykt krav

NVE har modellert reguleringssystemet slik det er i dag, uten noen krav til fylling. Etter disse
beregningene nds HRV — 3,25 m i et normaldr i overgangen juli-august. I flere av terrarene nas ikke
onsket vannstand fer i oktober. Det er imidlertid grunn til & understreke at fylling av magasinet i slike
situasjoner som regel vil ha hey prioritet fra regulantens side, ogsa uten formelle krav til fylling.
Normalt vil produsenten gnske & magasinere mest mulig av vannet under sngsmeltingen og utover
sommeren og hasten, fordi kraftprisene er hoyere om vinteren. Det er sannsynlig at et mykt krav til
fylling ikke ville gitt noen vesentlig forskjell i magasinvannstand i terre ar.
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Vi har sett pa effekten av 4 sette krav om at alt tilsig (utenom minstevannfering) skal g til oppfylling
fra ulike tidspunkt. Dersom et mykt fyllingskrav skal virke etter hensikten for Ressvatn, mé det stilles
krav om oppfylling fra tidlig i mai. Da vil HRV — 3,25 m nés innen 15. juli de fleste ar.

Béde et absolutt og et mykt fyllingskrav vil medfere at kraftproduksjon vil bli flyttet fra vinter til
sommer. Dette vil veere negativt for samfunnets tilgang pa kraft i perioder med hoy etterspersel. Ved et
absolutt krav til fylling vil vinterandelen av produksjon i kraftverkene, etter vare beregninger, synke fra
ca. 75% til ca. 60 %. En grov beregning av gkonomiske tap ved en slik endring, gir en ndverdi av
reduserte inntekter i storrelsesorden en halv milliard kroner. Konsekvensene av et mykt krav vil vare
mindre.

Krav om sommervannstand vil ikke bare redusere muligheten til & produsere vinterkraft, men vil sette
begrensninger pa muligheten til & produsere ekstra kraft bade i oppfyllingsperioden og s lenge
restriksjonen om & holde minimum HRV-3,25 m gjelder. Dette er serlig negativt for energisikkerheten i
tarre og/eller kalde perioder. Med sitt store magasinvolum har Ressvatn ekstra stor betydning i slike
situasjoner, spesielt om de blir langvarige.

Videre er vér vurdering, som Statkrafts, at handlingsrommet for demping av skadeflom vil reduseres nar
magasinet i utgangspunktet holder heyere fyllingsnivd sommer og hest.

Magasinet vil ogsé fa gkt flomtap sommer og hest i en normalsituasjon. Etter vare beregninger vil
gjennomsnittlig, &rlig produksjonstap som folge av overlep fra Ressvatn bli ca. 10 GWh ved et absolutt
krav til magasinvannstand. Produksjonstapet ved en myk restriksjon vil bli mindre.

Rosségasystemets evne til & levere system- og balansetjenester vil bli svert begrenset i perioder hvor
kraftverket er begrenset til & produsere pa minstevannfering (oppfyllingsperiode) eller ma produsere
maksimalt (for & overholde bestemmelsen om ikke & overstige kote 383,15 av hensyn til flomdemping).
Da vil det ikke vil veere tilgjengelig effekt for opp- og nedregulering (nedreguleringstjenester er mulig
ved full produksjon). Dette gjor at Statnett som systemansvarlig ma hente disse system- og
balansetjenestene fra andre reguleringer i systemet i de periodene Rasségareguleringen blir hindret i &
bidra.

En forutsigbar, jevn, relativt hoy sommervannstand ville 4penbart vaere positivt for landskapsopplevelse,
friluftsliv, bruk av fritidsbiter og naturverdier i Rossvatnet. Rossvatnet har svert lang strandlinje, og
mange er berert av reguleringen.

Samtidig er Rossvatn og Rességareguleringen blant Norges sterste, bdde i magasinvolum, installert
effekt og produsert kraft. Etter vart syn ma terskelen for & palegge tiltak som reduserer fleksibiliteten
vesentlig, i dette tilfellet veere hoy. Samlet sett anser NVE at ogsa en myk restriksjon vil ha sa store,
negative konsekvenser at vi ikke kan anbefale & pélegge en slik restriksjon.

Flomdemping i Rossvatn

Sent i saksbehandlingen ble det klargjort at Statkraft gnsker & fjerne folgende bestemmelse fra
mangvreringsreglementet:

«Vasstanden i Rossvatn/Tustervatn md i tiden fra vdarlosningens begynnelse inntil 1. desember ikke stige
over kote 383,15 for vassforingen i Rassdga nedenfor utlopet av Nedre Rossdga krafistasjon overstiger
400 m’/sek, og skal snarest etter at avlopet igjen synker under denne grense bringes tilbake til kote

383,15.»

Statkraft har redegjort for dette i brev av 31.01.2019 (dok 121). De viser til at NVE har signalisert at
gjeldende mangvreringsreglement kan vare begrensende for & handtere forventede gkte flomsterrelser
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pa en best mulig mate (NVE-sak 201001918, dok 5 og 10). Vére vurderinger var delvis basert pa et
tidligere reglement.

NVEs vurdering er at eksisterende mangvreringsreglement er hensiktsmessig og godt med hensyn pé &
redusere skadeomfang ved bade sterre og mindre flommer langs nedre deler av Ressiga. Vi ser ingen
grunn til & fjerne dagens bestemmelse.

Vi har oppfattet det slik at Statkrafts manevreringspraksis ved flom vil vere & holde apne flomluker
frem til vannstanden i Rassvatnet ndr HRV. Deretter vil lukene stenges, for 4 bruke Rassvatn til & dempe
flommen nede ved bebyggelsen i Korgen mest mulig. Etter var vurdering er gjeldende reglement ikke
begrensende for en slik praksis. Et flomdempingsmagasin pa 0,25 m utgjer et dempingsvolum pé 55
mill. m®. Dette gir fordreyning av flomforlepet og reduserte kulminasjonsverdier.

Bleikvatn (krav 24 — nytt etter revisjonsdokumentet)

Bleikvatnet er tillatt regulert med 21,5 meter mellom kote 386 og 407,5. Det er i dag ingen
begrensninger pa mangvreringen utover en bestemmelse om at det sa vidt mulig ikke skal ga flom over
reguleringsdammen.

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonsdokumentet viser Statkraft til at ny overforingstunnel har gitt vesentlig ekt tappekapasitet.
Dette har gitt mulighet for en endret manevreringspraksis i Bleikvatn, hvor en i dag tilstreber & holde
vannstanden jevnt pd kote 405 i perioden 1. juli til 1. november. Ellers i aret holdes vannstanden normalt
mellom kote 400 og 407,5. I reglementet er kote 400 oppgitt som naturlig vannstand. I januar forseker
man & unngé tapping som pavirker islegging.

Den interkommunale arbeidsgruppa krever at mangvreringspraksisen for sommer og hest tas inn i
mangvreringsreglementet, fordi den konsesjonsgitte reguleringshagyden er stor (21,5 m). Hemnes
kommune understreker i sin tilleggsuttalelse ytterligere at det selvpalagte manegvreringsregimet mé
formaliseres gjennom et mangvreringsreglement, men at det ber gjeres unntak for spesielle situasjoner
som flomfare og vedlikehold. Bade arbeidsgruppa og Hemnes kommune mener at mangvreringen av
Bleikvatnet har ubetydelige konsekvenser for kraftproduksjon og gkonomi.

Ved Bleikvatn mener Naturvernforbundet det ikke ma tillates overlop for gruvedeponiene nedstrems
vatnet er dokumentert sikret mot utvasking.

Huarneset batforening har tidligere bedt om at vannstanden i Bleikvatnet skal vare over kote 402 etter
1.juli til og med 31. desember. I perioden 1. januar til 1. juni anser batforeningen at vannstanden kan
slippes ned til kote 395. Deretter gnsker de at vannstanden gkes til kote 402 i lopet av juni mnd.

Statkrafts kommentar er at dagens manevreringspraksis i Bleikvatn imgtekommer enskene fra brukerne
av magasinet. De opplever at den fungerer godt i dag. Etter befaringen har de likevel presisert at det
ogsa for Bleikvatn er nedvendig & beholde muligheten til & mangvrere magasinet innenfor samme
rammer som i dag, blant annet for & unnga flom ved spesielle tilsigsforhold.

Statkraft foreslo i sitt brev av 03.02.2017 & fjerne bestemmelsen i mangvreringsreglementet om & unnga
flomoverlep ved Bleikvatn. Hemnes kommune gikk sterkt imot dette da de mente dette kunne fore til
ungdvendige flommer gjennom Bleikvasslia med tilherende risiko for skader, gkte erosjonsskader i
Bleikvatn pga. hey vannstand og ekt fare for forurensning fra gruvelekkasjer. I e-post av 21. april 2017
har Statkraft trukket forslaget om & fjerne flombestemmelsen for Bleikvatn. Statkraft presiserer at dette
ikke endrer deres syn pa fremsatte krav om magasinrestriksjoner i Bleikvatn.
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NVEs vurdering

Det er i liten grad konkretisert hva man egnsker & oppné med magasinrestriksjoner i Bleikvatn. «Stor
reguleringsheyde» er ingen grunn i seg selv til & palegge restriksjoner. Vi gér ut ifra at det er hensynet til
fritidsbater som ligger bak ensket fra Huarneset batforening om heyere vannstand i Bleikvatnet. Det gar
imidlertid ikke fram av uttalelsen hvor mange brukere det er snakk om, om det enskes hay
sommervannstand pa grunn av praktiske problemer med bétutsett eller om andre hensyn er viktigere, for
eksempel annen ferdsel eller landskapshensyn. Biologiske hensyn er ikke nevnt av noen av
heringspartene.

Statkraft opplyser i revisjonsdokumentet at reguleringen tidligere ofte medferte vansker ved ferdsel og
fritidsbruk ved Bleikvatnet, spesielt sommerstid. Etter at ny tappetunnel ga sterre tappekapasitet, har det
ifolge Statkraft blitt mulig & manevrere magasinet pa en mate som reduserer miljokonsekvensene og
bedrer brukervennligheten for allmennheten. Verken Huarneset batforening eller andre brukere av
vannet har uttalt seg til revisjonsdokumentet, som var pd hering etter at ny mangvreringspraksis ble
innfort.

Figur 7 Bleikvatn ved befaring 16. september 2010.

NVE har forstaelse for at brukerne av vannet egnsker en stabil, hoy sommervannstand. Samtidig er det en
samfunnsmessig fordel & ivareta fleksibilitet 1 systemet, jf. vurderingene ovenfor rundt
magasinrestriksjon for Ressvatn. I en normalsituasjon mener NVE det er grunn til & tro at Bleikvatnet vil
bli mangvrert slik Statkraft har beskrevet i revisjonsdokumentet, og slik haringspartene gnsker. Uten
magasinrestriksjoner er det imidlertid ogsa en mulighet for at vannstanden i Bleikvatnet av og til kan bli
lavere enn enskelig fra brukerne sin side. NVE mener samfunnsgevinsten ved fleksibiliteten dette gir er
sterre enn ulempene for brukerne av vannet ved at vannstanden tidvis kan bli lavere enn enskelig.
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Det kan ikke i noe tilfelle settes restriksjoner som hindrer full utnyttelse av magasinvolumet, som ville
veaert konsekvensen av batforeningens enske om en vintervannstand heyere enn LRV.

NVE anbefaler ikke at det fastsettes formelle restriksjoner for mangvreringen av Bleikvatn utover de
bestemmelsene som gjelder i dag om manevrering ved flom.

Mer stabil vannstand i Stormyrbassenget (krav 4)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Mange ar etter oppdemming og regulering er Stormyrbassenget fortsatt en av Nordlands viktigste
lokaliteter for fugler knyttet til vdtmark. Bade artsmangfoldet og antall individer er hayt. Det er ogsa god
naeringstilgang for fisk og vannet er et bra fiskevann, som er opplyst & vaere mye brukt av allmennheten.
Det kreves at vannstanden holdes noenlunde konstant for & forhindre utvasking og utarming av
kantsonene.

Statkraft har i dag en selvpalagt praksis for regulering av Stormyrbassenget, som inneberer at det skal
holdes jevnt hey vannstand, med unntak for senkning pa grunn av nedvendig vedlikehold, flomfare eller
andre ekstraordinare situasjoner. Det er nedfelt i utbyggingsavtalen med Hemnes kommune at Statkraft
forplikter seg til & viderefore denne praksisen, men er i dag ikke noe formelt konsesjonsvilkar. Statkraft
mener at de selvpélagte restriksjonene for Stormyrbassenget oppfyller intensjonene i kravet om stabil
vannstand i magasinet.

Den interkommunale arbeidsgruppa mener at den selvpalagte reguleringspraksisen ma formaliseres i
mangvreringsreglementet. I sin tilleggsuttalelse understreker Hemnes kommune at dette er avgjerende
for & sikre framtidig godt ekologisk potensiale.

Béde Fylkesmannen, Statskog og Naturvernforbundet stotter kommunenes syn. Fylkesmannen papeker
at stabil vannstand er viktig for & ivareta omradets verdi for hekkende fugl, bidra til gode
produksjonsforhold for raye- og erretbestanden og unnga en «skjemmende» reguleringssone.

Etter befaringen har Statkraft kommet med noen utfyllende kommentarer om dette. De oppgir at
opprustning og utvidelse av @vre og Nedre Rossaga kraftverk har forbedret systemet, slik at det nd er
enklere & holde stabil vannstand i Stormyrbassenget.

Statkraft mener at det i driften av Nedre Rosséga kraftverk er nedvendig & opprettholde muligheten til &
mangvrere Stormyrbassenget slik dagens mangvreringsreglement gir rom for. En av arsakene til dette er
at adkomst for maskiner langs inntakskanalen, av landskapsmessige hensyn, er anlagt slik at den for det
meste ligger under selvpdlagt laveste reguleringsheyde. Denne adkomsten brukes blant annet ved
fierning av flytetorv/myreyer fra inntakskanalen. I slike tilfeller ma vannstanden folgelig senkes under
den selvpalagte laveste reguleringsheyden.

Statkraft understreker at de gjennom avtalen med Hemnes, Grane og Hattfjelldal kommuner anser seg
som forpliktet til & viderefore dagens praksis i Stormyrbassenget, uavhengig av bestemmelser i
mangvreringsreglementet. Det er avtalefestet at Statkraft skal tilstrebe & ligge innenfor 10 % av den
totale reguleringshgyden ved ordinar drift. Unntak fra dette kan gjares i forbindelse med nedvendig
vedlikehold, ved akutt flomfare og ved ekstraordinare situasjoner, samt etter palegg fra
konsesjonsmyndighetene.

NVEs vurdering

Stormyrbassenget er inntaksmagasin for Nedre Rossaga kraftverk, og er tillatt regulert med 6 m mellom
kote 241,9 og 247,9. Med tanke pa kraftproduksjonen er det er en fordel & ligge med stabil, hay
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vannstand i inntaksmagasinet. Da er fallheyden, og dermed produksjonen sterst. Det ligger ingen
produksjonsmessig eller gkonomisk gevinst for Statkraft i & senke vannstanden i Stormyrbassenget uten
at det er n@dvendig av spesielle grunner, som vedlikehold. NVE mener derfor det ikke er grunn til &
forvente at dette vil skje mer enn nedvendig, selv om det ikke fastsettes noen formelle restriksjoner for
manevreringen i reglementet.

Det vil imidlertid veere nedvendig & senke vannstanden i Stormyrbassenget i kortere tidsrom av ulike
arsaker, for eksempel for a fjerne flytetorv/myroyer fra inntakskanalen eller annet vedlikehold. NVE
anser det som en fordel for bade regulanten og NVE at slike arbeider kan gjennomferes uten ekstra
ressursbruk pa a seke midlertidige fravik fra reglementet.

Naér det gjelder artsmangfold har Stormyrbassenget saerlig stor betydning for fuglelivet. Naturbase gir
bl.a. folgende beskrivelse av vannet: «De store partiene med grunne sumpomrader er meget viktige for
fuglelivet. Her blir det forholdsvis varmt. Balgene roter opp nceringssalter fra mudderbunnen, noe som
oker primeerproduksjonen og gjor maten lettere tilgjengelig for fuglene. De mange flytende torvayene er
spillplasser for brushane og reirplasser for mdker, terner og vadefugler. Holmene er hekkeplasser for
lom og forskjellige ender.»

Figur 8 Stormyrbassenget sett mot nord. Foto 27 fra revisjonsdokumentet.

I forbindelse med invitasjon til arsmete i Norsk Ornitologisk Forening i Bjerka i 2012 ble det skrevet om
Stormyrbassenget at omradet ikke lenger er like viktig for alle arter som for 30-40 ar siden ble oppfattet
som karakterarter her, men at det fremdeles er en betydningsfull lokalitet for mange arter. Videre
omtales hvilke arter man kan forvente a finne i Stormyrbassenget: «En art som har forsvunnet helt er
bergand, mens en som har gadtt kraftig tilbake, men ennd finnes er brushane. Det er ogsa bestander av
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Jfor eksempel horndykker, svommesnipe og hettemdke. Bdde smdlom, storlom og trane hekker i omrddet,
og ogsd kanadagads. Blant mer uvanlige arter som er sett her i seinere dar nevnes seedgds og dvergmdke.»

Alle fuglearter er sarbare i hekkeperioden. Av artene som er nevnt ovenfor, er sméalom, storlom og
horndykker sarlig sarbare for variasjoner i vannstanden mens de ligger pa reir. Verken storlom eller
smalom er radlistet. Den norske bestanden av horndykker har ifelge Artsdatabanken gétt noe ned de
siste drene, og arten har status som sarbar (VU). Av hensyn til disse artene, mener NVE det ber
fastsettes en bestemmelse i reglementet som sikrer stabil vannstand i hele hekkeperioden. En enkelt
episode med ubetenksom senkning av vannstanden i denne perioden kan fore til at fuglepar mislykkes i
a fa fram unger. Vi kan ikke se at en restriksjon p4 magasinvannstanden i Stormyrbassenget i
hekkeperioden for disse fuglene vil medfere redusert kraftproduksjon eller redusert mulighet til & bidra
med effekt ved behov.

Béde storlom, smélom og horndykker starter gjerne hekkingen s snart isen har gatt. Det kan ta inntil en
maned for eggene er klekket. Det kan naturlig nok variere mellom ar akkurat nar isen gar. Enkelte ar kan
hekkingen bli avbrutt, for eksempel pd grunn av vaerforholdene, og fugleparene starter pa nytt. Da vil
hekkesesongen avsluttes seinere enn normalt. For & sikre at reglementet ivaretar den naturlige
variasjonen, anbefaler NVE at det fastsettes en restriksjon i mangvreringsreglementet som sier at
vannstanden i Stormyrbassenget ikke skal underskride kote 247,4 (HRV-0,5 m) fra isen gér, eller senest
15. mai, og fram til 15. juli. Den anbefalte begrensningen er i trdd med hva Statkraft selv sier de
praktiserer hele aret.

NVE anser at det vil vere en fordel for artsmangfoldet om vannstanden holdes mest mulig jevn ogsa
ellers i aret. Vi kan imidlertid ikke se at andre arter eller artsgrupper har like uttalte risikoperioder som
hekkende, vanntilknyttede fuglearter. Foreliggende informasjon tilsier ogsa at Stormyrbassenget har en
mer spesiell verdi for fugl enn for andre arter og artsgrupper.

Basert pa diskusjonen ovenfor anser vi at det ikke er nedvendig a fastsette manegvreringsrestriksjoner for
Stormyrbassenget utenom i hekkeperioden for storlom, smélom og horndykker.

Spyleflom for opprensking av elvelop nedenfor Stormyrbassenget (krav 3)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I det opprinnelige revisjonskravet sies det at slipping av myr fra Stormyrbassenget forer til urent vann og
avsetninger og at egnede tiltak ber vurderes som et ledd i revisjonssaken, herunder en gkning av
vannmengden til gjennomspyling.

Statkraft har i revisjonsdokumentet tolket dette til & veere et krav om spyleflom, noe de ber NVE om &
avvise. Bakgrunnen for dette er blandete erfaringer med spyleflommer i Suldalsladgen. Utpreving her har
vist at det skal store og raske vannferingsendringer til for en far merkbar effekt pa begroing og
losmasser. Statkraft viser til at det &r om annet naturlig forekommer store overlopsflommer, som har en
viss utspylende effekt. Statkraft har senere pépekt at okt slukeevne i Nedre Rossaga kraftverk ikke vil
endre overlepet ved storre flommer nevneverdig.

Den interkommunale arbeidsgruppa opprettholder likevel et krav om at spyleflommer ma brukes aktivt
for & opprettholde god miljetilstand i vassdraget. Ressdga Elveierlag mener at det vil vaere mulig &
gjennomfore spyleflommer i vassdraget dersom en pé forhénd bl.a. fjerner vegetasjon og gjennomferer
noe forbygningsarbeid. I motsetning til Statkraft mener Statskog at det sjelden forekommer
overlepsflommer, slik at det verken blir rensing av elvelepet eller blir tilfort fisk til mindre kulper péa de
delvis terrlagte elvestrekningene.
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I sine kommentarer til horingsuttalelsene supplerer Statkraft med & vise til at foruten den omtalte
usikkerheten omkring hvilke vannmengder som kreves for & oppna utspylende effekt, vil terskler og
bassenger i vassdraget pavirke effekten av spyleflommene. Disse fungerer i praksis som
sedimentasjonsbasseng.

Miljedirektoratet har nevnt at driftsvannferingen ber veere mest mulig miljatilpasset for blant annet &
hindre tilslamming/klogging av gyte- og oppvekstomréder.

NVEs vurdering

I NVE-rapport 49/2013 er tiltak for & motvirke tilslamming av substrat i Ressiga nevnt som ett av tre
tiltak, uten at det er spesifisert hvilken del av Rasséga det siktes til.

Nér Miljedirektoratet bruker begrepet «driftsvannfering», legger NVE til grunn at de sikter til
strekningen nedstrems Nedre Ressaga kraftverk. P4 denne strekningen vil vannferingen jevnlig komme
opp 1 maksimal driftsvannfering. Etter vir vurdering vil det ikke vaere mulig & palegge noen spesiell
driftsvannfering som ivaretar behovet for & motvirke tilslamming pa en bedre méate enn ved ordineer
drift. Dersom driftsvannferingen er utgangspunktet, er det ikke mulig & palegge spyleflommer som er
storre enn maksimal driftsvannfering.

I det videre vil vi ta utgangspunkt i strekningen mellom Fallfors og Sjeforsen nar vi vurderer kravet om
spyleflom.

I rapport nr. 10/2012 i serien Miljebasert vannfering sies det at spyleflommer erfaringsmessig ber vare
minst et par dager og slippes minst to ganger i aret (var og host) med en hey "flomvannfering" for &
oppna en god effekt. Videre sier rapporten at slike tiltak er mest relevante for gyteomrader til laksefisk,
for & holde disse fti for slam.

NVE viser til at effekten av spyleflom i Suldalslégen er undersokt over lang tid. Erfaringene derfra er
blandet. Det har vist seg at det kreves store og raske vannstandsendringer for & fa en merkbar effekt.
Selv etter mange &r med spyleflommer pa 200 m>/s (var og hest) er mosedekkingen fortsatt hay, men det
skjer en gradvis reduksjon (Edvardsen 2016).

NVE ser det ikke som aktuelt & palegge store spyleflommer fra Fallfors. Strekningen der man mener det
foregar sedimentering og gjengroing er oppstrems anadrom strekning. Nedstrems samlgpet med Bjurdga
har Rességa, etter alt & domme, fungerende gyte- og oppvekstforhold for erret i dag. Det er to
kjereterskler pa strekningen, som blir oversvemt ved sterre vannferinger. Samtidig vil slipp av sterre
vannmengder medfare krafttap, i tillegg til & legge begrensninger pa kraftverksdriften. NVE mener at
nytten av spyleflommer fra Fallfors ikke stér i forhold til kostnadene og ulempene.

Vi viser ellers til omtalen av ripping under «Tiltak mot begroingsproblemer i Elsvasselva (krav 20.1) og
Fisklauselva (krav 20.2)». I utgangspunktet anser vi heller ikke dette som et realistisk tiltak for
opprenskning av elvelgpet nedenfor Stormyrbassenget, men standardvilkarene vil gi hjemmel til &
vurdere dette senere.

Midlertidig restriksjon for utnytting av ekt slukeevne i nytt Nedre Ressidga kraftverk

NVEs vedtak om at det ikke var nedvendig & konsesjonsbehandle bygging av nytt Nedre Reossaga
kraftverk, ble bl.a. gjort under forutsetning av at vannfering og vannstand nedenfor utlopet av Nedre
Ressaga kraftverk ikke skulle endres vesentlig i forhold til i dag i perioden 1. juni — 31. oktober. Denne
restriksjonen gjelder inntil eventuelle endringer i manegvreringsreglementet er vurdert og endelig fastsatt
ved denne vilkéarsrevisjonen. Forutsetningen ble satt fordi NVE ensket et bedre grunnlag for & vurdere
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hvorvidt det kunne vare fare for at fisk ville gyte pa arealer som ble satt under vann ved ny, maksimal
driftsvannfering, og at rogn deretter ville bli terrlagt nér vannferingen ble redusert.

Statkraft har gitt Ferskvannsbiologen i oppdrag & vurdere dette spersmalet. I notat av 26.01.2017
(Dkning i driftsvannfering fra Nedre Reossdga kraftverk — pévirker ny maksimal driftsvannfering (165
m’/s) laksens gytesukksess?) er det ut fra dronefotografering sett pa hvor stort areal som er vanndekket
ved vannferinger pa 15, 30, 90 og 165 m?/s. Beregningene viser at det er et sveert begrenset areal som
terrlegges ndr vannferingen reduseres fra 165 m*/s til 128 m?/s, som var tidligere maksimal
driftsvannfering. Samtidig viser resultatet fra tidligere bonitering som er gjort pa strekningen at viktige
gyteomrader ikke bereres av dette. Ferskvannsbiologen konkluderer derfor med at gkt maksimal
driftsvannfering trolig ikke vil pdvirke laksens gytesuksess.

Naér det gjelder mulige folger av okt driftsvannfering for erosjonsforholdene i Nedre Rosséga, er dette
vurdert i forbindelse med NVEs konsesjonspliktvurdering av 15.12.2011 og videre fulgt opp som
beskrevet under punktet «Erosjonsproblemer i Rgssadga om vintereny.

NVE har anbefalt at det palegges en minstevannfering pa 30 m*/s nedstrems det nye utlopet av Nedre
Rosséga kraftverk, samt at det settes noen restriksjoner for hastigheten pa vannferingsvariasjoner. Vi
mener at ndr reviderte vilkdr og nytt manevreringsreglement er fastsatt, vil dette fullt ut erstatte de
midlertidige restriksjonene for utnyttelse av full kapasitet i Nedre Ressdga om sommeren.

Samlet vurdering av foreslitte bestemmelser i manevreringsreglementet og
virkninger pa kraftsystemet

Med mye ny, uregulerbar vindkraft inn i NO4 (Nord-Norge) forventer NVE et gkt behov for
stabilisering av kraftsystemet, og at leveranse av systemtjenester utover balansetjenester blir viktigere.
Mer vindkraft vil ha lik pavirkning pa frekvensen uansett hvor i det nordiske systemet den kommer inn.
Motsvarende kan de regulerbare kraftverkene bidra til frekvensregulering uansett hvor i synkronomradet
de ligger (balansetjenester). Nar det gjelder flaskehalshandtering, spenningsregulering og handtering av
anstrengte driftssituasjoner derimot, har den geografiske plasseringen av de regulerbare kraftverkene
betydning for muligheten til & bidra (systemtjenester utover balansetjenester). NVE anser at
Ressagaverkene er svert viktige for levering av bade system- og balansetjenester. Kraftverkenes
betydning for kraftsystemet mé ogsa forventes & oke.

Gevinsten av vannslipp og magasinrestriksjoner for naturmilje, friluftsliv og landskap mé avveies mot
medfelgende tap av kraftproduksjon og negative virkninger for kraftsystemet. Vi kan ikke se at det er
mulig & palegge en fyllingsrestriksjon av praktisk betydning, som ikke vil g& for mye ut over
Rassagaverkenes evne til & levere system- og balansetjenester.

Vi foreslar at folgende bestemmelser fastsettes i reglementet:

e Den samlede vannferingen fra Rességas restfelt og driftsvannferingen fra utlepet av nye Nedre
Rosséga kraftverk skal ikke underskride 30 m¥/s.

e Innenfor perioden 28. mai — 3. juni skal driftsvannferingen gjennom Nedre Ressaga kraftverk
veere minst 100 m*/s i 3 dogn i strekk.

e Det skal installeres omlopsventiler i Nedre Ressdga kraftverk med en samlet kapasitet pa
minimum 30 m?/s. (Fastsatt tidligere — tas inn i reglementet.)

e For driftsvannferinger mellom 30 og 60 m*/s gjennom Nedre Rossaga kraftverk kan vannferingen
maksimalt endres med 7,5 m®/s hvert 15. minutt. Driftsvannferingen skal holdes pd 60 m®/s i
minimum 15 minutter for den kan endres videre opp eller ned.
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e Vannstanden i Stormyrbassenget skal ikke underskride kote 247,4 fra isen gér, eller senest 15.
mai, og fram til 15. juli.

Miljegevinsten vil primert vere at det sikres tilstrekkelig gode forhold for laks og sjeerret nedstrems
utlepet av Nedre Rossaga kraftverk. Tiltak pa denne strekningen er prioritert ut fra hva vi oppfatter er
mest vektlagt i heringsuttalelsene, feringer i gjeldende vannforvaltningsplan, prioritering i NVE-rapport
49/2013 og vére egne, faglige vurderinger, som vi har gjort rede for i punktene ovenfor.

Restriksjonene vi har foreslatt vil verken hver for seg eller samlet sett medfere redusert kraftproduksjon.
De kravene som i sterst grad pavirker fleksibiliteten i kraftsystemet, er minstevannfering nedstroms
Sjeforsen og restriksjoner for ned- og oppkjeringshastighet. Dette er manevreringsrestriksjoner som
NVE mener er nedvendige av hensyn til anadrom fisk, og som er Statkrafts praksis i dag. Reelt sett
anser derfor NVE at fleksibiliteten i systemet i liten grad vil bli redusert, sammenlignet med dagens
situasjon.

Vi mener det er viktig og riktig, bdde av hensyn til milje og forutsigbarhet for alle parter, at nedvendige
restriksjoner formelt fastsettes i det juridisk bindende mangvreringsreglementet.

Krav som bererer skonomiske forhold

Fond og andre utbetalinger

Den interkommunale arbeidsgruppa viser til Ot.prp. nr. 50 (1991-1992, s 114), som sier at «Samtlige
vilkdr som er oppstilt i konsesjonen, kan undergis ny vurdering pd bakgrunn av de erfaringer man har
gjort seg i lapet av perioden.» De mener dette dpenbart ma omfatte ogsd ekonomiske vilkér som
miljefond og neringsfond. Samtidig ser de at OEDs retningslinjer for revisjon kan peke i en annen
retning. P s. 16 det heter at: «Gkonomiske krav omfattes normalt heller ikke av revisjon. Det md
foreligge helt spesielle hensyn for det kan veere aktuelt d pdlegge neeringsfond og andre okonomiske
vilkdr (...).». Likevel mener de at Ot.prp. nr. 50 (1991-1992, s 114) videre underbygger at gkonomiske
vilkar kan péalegges i revisjonssaker, i alle fall i enkelte tilfeller. Denne sier at: «Under enhver
omstendighet vil hensynet til konsesjoncerens okonomi og de samfunnsokonomiske kostnader veere
sentrale moment ved avveiningen av hvilke endringer som kan og bor foretas. Overfor gamle
reguleringer hvor anlegget for lengst er nedskrevet, kan det nok sies d veere grunn til d ga lenger ved
revisjonen enn ved nyere konsesjoner.» Arbeidsgruppa mener dette er serlig aktuelt i de tilfellene hvor
miljevilkér ikke lar seg rette opp pé grunn av hensyn til produksjon, ekonomi etc. De papeker at
naringsfond forst ble lovhjemlet ved lovendring 1 1969, slik at dette aldri er vurdert for eldre
konsesjoner som na er gjenstand for revisjon.

Hemnes kommune har i sin tilleggsuttalelse referert til det samme rettsgrunnlaget og mener at
okonomiske krav i hagyeste grad er berettiget. Spesielt der det tidligere ikke har veert gitt kompensasjon.

Neeringsfond (krav 21)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonskravet ble det skissert at Hemnes og Hattfjelldal kommuner ville kreve naringsfond. I
heringen av revisjonsdokumentet har den interkommunale arbeidsgruppa tallfestet kravet til 50 mill. kr.
til fordeling p& bdde Hemnes, Hattfjelldal og Grane kommuner. Bakgrunnen for belopet er at de mener
det ved nyere utbygginger er palagt neringsfond i sterrelsesorden 1 mill. kr. pr. 10 MW installert effekt.

Kravet om naringsfond ble forst begrunnet bl.a. med at det i Hattfjelldal kommune ble demt ned totalt
12 km? ved etableringen av Ressvatnmagasinet. Dette innebar at ca. 15 % av all dyrket og dyrkbar mark
i kommunen ble borte, samt at rekreasjonsomréader og viltbiotoper gikk tapt. Kommunene mener dette



ﬁ Side 59

ikke ble erstattet pa noe vis. Baide Hemnes og Hattfjelldal kommune mener at den delen av
verdiskapningen fra reguleringen som tilfaller dem i dag ikke stér i forhold til de samlede
naturinngrepene som er gjort i kommunene.

Krav om neringsfond er ett av punktene som alle de tre bererte kommunene legger mest vekt pa i sine
heringsuttalelser. De mener Stortinget har lagt til grunn at alle forhold - ogsa ekonomiske — kan tas opp
ved revisjon av vilkér. Hattfjelldal kommune mener at dersom Statkraft fir gjennomslag for ikke &
palegge nye magasinrestriksjoner i Ressvatn, sé aktualiseres kravet om naeringsfond enda mer. Hemnes
kommune er inne pa det samme og papeker i sin tilleggsuttalelse at selv om restriksjoner for
mangvreringen av Ressvatn pd den ene siden vil f& betydning for bade produksjon, magasinkapasitet og
okonomisk resultat for Statkraft, pdvirker reguleringen pé den andre siden mange brukere pd en
omfattende méte, og har betydelige praktiske og estetiske ulemper. Hemnes kommune mener at noe av
merverdien som er skapt ved muligheten til ny, fleksibel reguleringspraksis i et &pent kraftmarked ber
komme lokalsamfunnet til gode, pga. ekte ulemper ved denne maéten & regulere p&d sammenlignet med
tidligere praksis.

I likhet med kommunene viser Statkraft til OEDs retningslinjer for revisjon, men mener disse tilsier at
kravet ma avvises. Statkraft mener det ikke foreligger «serlige hensyn» i Ressagareguleringen som
tilsier at skonomiske krav ber etterkommes.

NVEs vurdering

Formélet med revisjon av konsesjonsvilkér er & avbete miljeskader som har oppstétt som folge av
reguleringen. Et naeringsfond er ikke egnet til dette formélet. OEDs retningslinjer er klare pé at det mé
foreligge helt spesielle hensyn for det kan vere aktuelt & pélegge neringsfond i revisjonssaker. NVE
forholder seg til dette. Sammenlignet med andre revisjonssaker NVE har hatt eller har til behandling,
kan vi ikke se at noen av de forholdene som er tatt opp av kommunene kan anses som helt spesielle
hensyn, som eventuelt kunne berettige palegg om naringsfond.

Fiskefond (krav 5)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Kommunenes resonnement nar det gjelder hvorvidt det kan palegges ekonomiske vilkér i en
revisjonssak er gjort rede for ovenfor. Krav om fiskefond er ett av punktene bade Hemnes og
Hattfjelldal legger mest vekt pd. Kommunene har nermest likelydende heringsuttalelse til
revisjonsdokumentet der de uttrykker at de mener det er serlig urimelig at det ikke tidligere er gitt noen
form for erstatning for det de mener er et @delagt fiske i bade Bleikvatn og Ressvatn/Tustervatn, verken
til grunneiere eller kommunene. Hattfjelldal nevner at det heller ikke ble gitt noen erstatning i
forbindelse med Vefsna-overforingene. Manglende erstatning for skade og forringelse pé fiske er ogsa
ett av punktene Statskog nevner spesielt i sin heringsuttalelse.

I rapporten fra den interkommunale arbeidsgruppa er bakgrunnen for den manglende erstatningen gjort
rede for: «... skjonnet i 1955 kom til at allmennheten benyttet vannet sd lite at de hadde ikke lidt noe tap
av betydning. Skjonnet slo fast at det var oppsitterne rundt vatnet som hadde lidt tapet, men de hadde
fraskrevet seg all rett til erstatning i forbindelse med reguleringen som et vilkdr for d fd kjope de festa
gdrdene sine fra staten..... Resultatet ble avgrenset til at Landbruksdepartementet (nd Miljodirektoratet)
fikk hjemmel til d pdlegge tiltak for opphjelp av fisket — en hjemmel som ble avgrenset skonomisk pd 80-
tallet til at samfunnsnytten md veere storre enn kostnadene.» Heller ikke da det ble gitt konsesjon til
Bleikvatnreguleringen eller overferingene fra Vefsna ble det gitt noen erstatning for tapt fiske.
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Da det ble gitt konsesjon til Bjerka-Plura-reguleringen i 1962 fikk Rana og Hemnes kommuner til
sammenligning tilkjent et fond til videre opphjelp av fiske og jakt som i dag skal utgjere ca. kr. 43 000.-
pr ar til Hemnes. 1 2007 fikk Hemnes kommune tilkjent et fond til opphjelp av fisk/vilt/friluftsliv pa kr.
40 000.- pr. ar i forbindelse med Kjensvatnutbyggingen.

Arbeidsgruppa mener at omfanget og konsekvensene av reguleringen, sammenlignet med senere
reguleringer, tilsier at de tre kommunene (Grane, Hattfjelldal og Hemnes) til sammen ber fa tilkjent et
arlig fiskefond pa 1 mill. kr. med formaél fiske, vilt og friluftsliv. Fondene tenkes indeksregulert og
forvaltet av kommunene selv. Hemnes kommune tenker seg tilsynelatende at dette skal vere ett felles
fond. Arbeidsgruppa mener at en modernisering av vilkdrene mé gjenspeile noe av konsekvensene for
dagens bruk, og at dersom kriteriet i OEDs retningslinjer for revisjon om at det «md foreligge helt
spesielle hensyn» 1 det hele tatt skal gjelde — s& ma det vaere her.

Huarneset batforening herer til ved Bleikvatnet og har tidligere krevd at det gis ekonomisk stette for &
kunne opprettholde god kvantitet og kvalitet pa fisket 1 Bleikvatnet.

I motsetning til kommunene mener Statkraft at det ikke foreligger «sarlige hensyn» i
Rossédgareguleringen som tilsier at gkonomiske krav ber etterkommes. Statkraft mener det ikke er behov
for ytterlige tiltak for & fremme fiskens vekst i reguleringsomradet i Ressvatn, utover de fiskefaglige
palegg som er gitt i gjeldende vilkér. Statkraft opplyser at laksens levekér i Rosséga overvékes og
reguleres gjennom palegg om undersgkelser, biotoptiltak og tiltak fra Statkrafts side, slik som
tilpasninger av nytt utlep for & eke produktivt areal i Ressaga. Statkrafts anser kravet om fiskefond som
et rent skonomisk kompensasjonskrav og mener derfor det bar avvises. De fastholder dette synet etter
befaringen i 2016, da de ikke mener det kom fram nye opplysninger som tilsier at krav om gkonomiske
vilkér kan behandles i revisjonssaken.

NVEs vurdering

Kravet i OEDs retningslinjer er at det ma foreligge «helt spesielle hensyn» dersom det skal vare aktuelt
a palegge «okonomisk kompensasjon for miljoulemper». 1 OEDs merknader til revisjon av vilkar for
Ardalsvassdraget, gér det fram at de anser at arlig betaling til opphjelp av vilt, fisk og friluftsliv faller
inn under disse foringene.

NVE mener at et fond som «skal fremme fisk, vilt og friluftsliv i kommunene» er noe annerledes enn en
ren, skonomisk kompensasjon. Penger fra et fisk-/vilt-/friluftslivsfond vil gé til konkrete, avbetende
miljetiltak, noe som etter vart syn er i trad med formalet for revisjon. Det ma likevel foreligge «helt
spesielle hensyn». For Ardalsvassdraget har OED vurdert dette ved & se behovet for slike arlige
innbetalinger pa bakgrunn av de faktiske miljeforholdene i vassdraget og hvilke konkrete, avbetende
tiltak som ble fastsatt i revisjonen.

Ressvatn er Norges 3. storste reguleringsmagasin i volum. Reguleringskapasiteten og muligheten for &
levere hoy effekt ved behov er av stor samfunnsmessig betydning, sterre enn for majoriteten av
reguleringsmagasin i Norge. Derfor har vi ikke anbefalt at det fastsettes fyllingsrestriksjoner for
Rossvatn. Rassvatn er ogsé Norges nest storste innsjo ved HRV. Det er dpenbart at omrédet som bereres
av reguleringen er omfattende. Magasinet er sjelden fullt, delvis ogsa pa grunn av flomforebyggende
hensyn. Det normale er at magasinet har en relativt stor, skjemmende reguleringssone store deler av
sommeren. Det er tilsynelatende noe uenighet om tilstanden pa fiskebestandene i Ressvatn i dag, og om
hva som er bakgrunnen for dagens tilstand. NVE anser det imidlertid som generelt godt dokumentert at
en regulering av Ressvatnets omfang har negative virkninger for fisk. Skjemmende reguleringssone gir
praktiske utfordringer for utevelsen av friluftsliv langs vannet, og pévirker landskapsopplevelsen
negativt.
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NVE mener at Ressvatnets storrelse og serlig store samfunnsnytte gjor at det i mindre grad enn i mange
andre tilfeller er mulig 4 finne avbetende tiltak, eller palegge restriksjoner, som reduserer de negative
virkningene av reguleringen for lokalbefolkningen og allmenne interesser. Vi mener det da er rimelig at
konsesjonren bidrar til & gjennomfere tiltak som er egnet til 4 forbedre forholdene for fisk, vilt og
friluftsliv i kommunene.

Et fisk-/vilt-/friluftslivsfond vil bli forvaltet av kommunene selv, noe som gjor at tiltakene vil ha lokal
forankring. Det er ingen krav i loven om at pengene ma brukes pa tiltak for & avbete direkte skader av
reguleringen. De kan brukes pa tiltak «i kommunen».

Gjeldende praksis for sterrelsen pé fiskefond er varierende. Vi mener det er naturlig a se pa sterrelsen pa
tilsvarende fond for Kjensvatn- og Bjerka-Plura-utbyggingen. For Kjensvatn ble det altsa gitt et
fiskefond pa 40 000 pr &r i 2007, mens Hemnes kommunes andel av fiskefondet for Bjerka-Plura
opplyses til & veere 43 000 i aret. NVE mener det er naturlig at et fond som skal kompensere for negative
virkninger av reguleringen av Ressvatn settes en god del hgyere enn dette, og anbefaler at det palegges
konsesjoneren & yte tilskudd til et fond, ved arlige utbetalinger pa 150 000 kr, som skal fremme fisk, vilt
og friluftsliv i kommunene. Sett i forhold til drlig kraftproduksjon og inntjening i Rességaverkene anser
NVE dette som en lite tyngende, skonomisk forpliktelse.

Bestemmelsen omfatter bade ytelser som er rettet mot fiske som aktivitet og fisken som art. Midler fra
fondet kan for eksempel brukes til tilrettelegging av fiskeplasser. Videre kan det ytes tilskudd til
viltpleie eller friluftslivstiltak.

Vi anbefaler at fondet organiseres som et felles fond for alle kommunene (Hemnes, Hattfjelldal og
Grane), slik de selv skisserer.

Fond som kompensasjon for erosjon ved Bleikvatn

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Huarneset batforening har krevd at det opprettes et fond for brukerne av Bleikvatnet, som kompensasjon
for erosjonsskadene som oppsto etter at den gamle overferingstunnelen kollapset. Se avsnittet om
«erosjony - utgravinger ved Bleikvatnet.

Dette innspillet har ikke kommet som en del av revisjonssaken, og Statkraft har ikke kommentert det.

NVEs vurdering

NVE mener det ikke er grunnlag for & palegge fond som kompensasjon for erosjonsskader.
Erosjonsskader vil bli utbedret dersom det vurderes & vaere nedvendig. Dette kan skje som frivillig tiltak
fra Statkraft, eller etter palegg fra NVE med hjemmel i vilkaret om terskler, biotopjusterende tiltak og
erosjonssikring.

Konsesjonskraft

Konsesjonskraftpris fastsettes som OED-pris for Nedre Rossdga (krav 23 — nytt etter
revisjonsdokumentet)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Kommunene mener at revisjonen gir adgang til & fastsette konsesjonskraftprisen for Nedre Rossaga til
felles OED-pris istedenfor individuell selvkost for anlegget. Etter deres oppfatning ville OED-prisen
blitt lagt til grunn - 1 det minste for den nye delen av anlegget — dersom nytt Nedre Rossaga kraftverk
hadde blitt konsesjonsbehandlet etter vannressursloven, slik kommunene krevde.
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Statkraft sin kommentar til dette er at kravet mé avvises av samme grunn som gvrige krav som bererer
okonomiske forhold. Kravet er etter Statkrafts oppfatning ikke relevant for vilkarsrevisjonen.

NVEs vurdering

NVE viser til at praksis sa langt har vert & anse vilkar om avgifter og kraft for & ligge utenfor det som
kan endres ved ren revisjon av vilkar. Vi kan ikke anbefale & innfere OED-pris for
Rességareguleringene gjennom vilkérsrevisjonen.

Krav knyttet til standardvilkdrene

Nordland fylkeskommune har en del generelle merknader, som det er vanskelig & plassere under noe
konkret tema eller vilkar. Bl.a. mener de at «NVEs standardvilkér» mé tas inn ved revisjon av
konsesjonsvilkér for Ressédgautbyggingen og at bade eksisterende og nye tiltak i revisjonskravene
knyttet til allmennhetens bruk av vassdraget, inkludert friluftsliv, battrafikk, infrastruktur, milje- og
fisketiltak, ma tas inn i konsesjonsvilkarene pa en god mate. Videre ber de om at NVE ma4 sikre at det
etableres tilstrekkelige biotoptiltak for & bedre forholdene for fisk i vassdraget.

Utgangspunktet i alle revisjonssaker er at eksisterende vilkar, med enkelte unntak, erstattes av moderne
standardvilkar. Eventuelle tiltak vil bli palagt i ettertid, med hjemmel i vilkarene. Dersom
fylkeskommunen mener at det for eksempel ikke er etablert «tilstrekkelige biotoptiltak» for fisk, ber vi
om at det konkretiseres hvilke tiltak en ensker gjennomfert. Fylkesmannen har myndighet til & palegge
enkelte tiltak med hjemmel i naturforvaltningsvilkéret, mens NVE har myndighet til & palegge tiltak som
i sterre grad krever fysiske endringer i elvelopet eller berarer eksisterende, tekniske installasjoner.

Godkjenning av detaljplaner, landskapsmessige forhold, tilsyn mv.

Fiskesperre

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Béde Fylkesmannen og Miljadirektoratet er opptatt av & unnga feilvandring inn i gammelt
kraftverksutlep fra Nedre Rosséga, og mener det ber installeres gitter eller gjores andre tiltak. I perioder
hvor alt driftsvann ledes ut gjennom det ovre utlepet, forventes det at den gamle utlopskanalen vil bli
tarrlagt fram til samlgpet med Svartdga. Fylkesmannen mener derfor at den beste lasningen trolig vil
vere 4 stenge kanalen for oppgang rett oppstrems samlepet med Svartdga. Samtidig mé oppgangen i
Svartéga sikres, fordi denne sideelva har betydelig verdi som gyte- og oppvekstlokalitet for
sjaprretbestanden i Ressdaga. Fylkesmannen nevner ogsd muligheten for feilvandring inn i nytt utlep.

Statkraft er ikke kjent med at feilvandring til eksisterende utlep er noe stort problem. De viser til at
eventuelle tiltak kan iverksettes i samarbeid mellom regulant og myndigheter, eller ved palegg med
hjemmel i standardvilkér, dersom det viser seg at det er en relevant problemstilling etter idriftsettelse av
nye Nedre Rosséga kraftverk.

NVEs vurdering

Som en del av godkjenningen av detaljplanene for nye Nedre Rossaga kraftverk, har NVE allerede
varslet om at det kan vare aktuelt & palegge etablering av fiskesperre ved det gamle kraftverksutlopet
(NVE-sak 201207393 — dok 121). I samrad med Miljedirektoratet vil NVE vurdere behovet etter noe
tids drift av det nye kraftverket. Det er ogsé gjennomfert tiltak i Svartaga ved & etablere en djupal som
sikrer oppgang for fisk. NVE har ingen ytterligere kommentarer til dette i forbindelse med
revisjonssaken.
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Naturforvaltning

Fiskeribiologiske undersokelser (Krav 6.1) og utsettingspdlegg for laks, kombinert med
biotopjusteringer (Krav 6.2) i Rossdga

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Kravet var i utgangspunktet at det skulle utfores undersegkelser for & vurdere hvordan effektkjeringen
virker pé anadrom fisk i Ressdga. Det ble ogsa bedt om at det skulle viderefores et konkret
utsettingspalegg for laks kombinert med biotopjusterende tiltak.

I revisjonsdokumentet refererer Statkraft til en rekke tiltak og undersekelser som allerede er gjort eller er
planlagt. Statkraft mener at revisjonskravene om fisk og biotopforbedringer med dette er dekket.

Den interkommunale arbeidsgruppa er enig i at Statkraft har innfridd utredningskravene for strekningen
nedstroms Nedre Rosséga kraftstasjon. Samtidig forutsetter de at videre oppfelging med
gjennomferingen innarbeides i nye standardvilkar, og at hele strekningen fra utlepet ved Sjeforsen til og
med Korgen Camping tas med.

Rassaga Elveierlag foreslar 4 etablere videoovervakning i tillegg til gytefisktellinger for & f4 enda bedre
oversikt over lakse- og sjeerretbestandene. Videre mener de det er svert viktig at kultivering og
oppfoelging av laksebestanden blir viderefort. De mener ogsé at resultatet av tiltakene som gjores mé
méles, slik at nye tiltak kan palegges dersom en ikke nar enskede resultater og mél. P4 samme mate mé
tiltak som ikke fungerer kunne fjernes. (Eksempel: «stremvisere» som ikke fungerer etter hensikten.)
Statkrafts kommentar er at slike tiltak kan behandles med hjemmel i standardvilkar.

NVEs vurdering

NVE viser til at naturforvaltningsvilkér etter dagens standard og moderne ordlyd vil bli innfert ved
revisjonen. Dersom det framover er behov for tiltak i forbindelse med videre kultivering og oppfelging
av lakse- og sjoerretbestanden, har Miljedirektoratet myndighet til & pélegge dette med hjemmel i
naturforvaltningsvilkaret. Det er ikke nedvendig & innarbeide ytterligere spesialbestemmelser i
vilkarene, alle forhold som er tatt opp kan folges opp med hjemmel i standardvilkéret.

Biotopjusterende tiltak kan palegges av NVE med hjemmel i vilkaret om «Terskler, biotopjusterende
tiltak og erosjonssikring.

Fiskeutsetting i Rossvatnet

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Statskog er kritiske til det faglige grunnlaget for avgjerelsen om ikke & viderefore palegget om
fiskeutsetting i Ressvatnet. De forventer at palegget om opphjelp av fisket i Rassvatnet opprettholdes og
eventuelt endres i samrad med fiskerettighetshavere m.fl.

Statkraft har ikke kommentert dette.

NVEs vurdering

Pélegg om fiskeutsetting i Ressvatnet hindteres av Fylkesmannen i Nordland. Standardvilkéret om
naturforvaltning vil ogsa framover gi mulighet til & palegge fiskeutsetting dersom en finner ut at dette
likevel er det beste tiltaket. Dette kan vurderes fortlapende og NVE har ingen ytterligere kommentarer i
forbindelse med revisjonssaken.
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Fisketiltak i Nedre Elsvatn

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Statskog mener at Statkraft ber vurdere & gjore fysiske tiltak i Nedre Elsvatn for 4 forbedre forholdene
for roye.

Statkraft har ikke kommentert dette.

NVEs vurdering

NVE er usikker pa hva Statskog mener med «fysiske tiltak». Vi viser til at Fylkesmannen vil ha
hjemmel til & palegge enkelte tiltak etter naturforvaltningsvilkéret, mens myndigheten til & palegge
fysiske, biotopjusterende tiltak ligger hos NVE med hjemmel i vilkéret om terskler, biotopjusterende
tiltak og erosjonssikring. NVE vil avvente videre innspill om dette for vi eventuelt vil vurdere konkrete
tiltak. Vi har ingen ytterligere kommentarer til dette i forbindelse med revisjonssaken.

Restaurering av fisketrapper i Vefsna

Hegringspartenes og Statkrafts syn

I forbindelse med at Vefsna er friskmeldt etter rotenonbehandling mot Gyrodactylus Salaris, mener
Vefsnlaks at de etablerte laksetrappene ma bygges om og restaureres for & vere funksjonelle. Vefsnlaks
mener bestemmelser i gjeldende reglement gir Statkraft et hovedansvar for a fa gjennomfert dette.
Statskog mener ogsé at Statkraft etter gjeldende vilkér har et ansvar for & bidra skonomisk til
ombygging/justering og vedlikehold av laksetrappene i den delen av Vefsna som er berert av overforing
til Ressvatn.

Statkraft viser til en tilsvarende sak i Reinforsen i Ranaelva. Her har Miljedirektoratet kommet fram til
at Statkraft ikke har ansvaret for vedlikeholds- og restaureringsarbeider pa fisketrappa, siden de ikke eier
den. Statkraft forstér vilkéret i gjeldende reglement for Rességareguleringen slik at det gir hjemmel for &
kunne pélegge regulant (Statkraft) ombygginger eller justeringer for & sikre vann i trappene etter
utbygging, dersom vannferingsendringene etter frafering av vann fra Vefsnas nedberfelt hadde fort til
bortfall av trappens funksjon. Statkraft mener at dette ikke har veert tilfelle, og at hjemmelen derfor ikke
har blitt utnyttet. Statkraft refererer til Miljodirektoratets «Handlingsplan for restaurering av fisketrapper
for anadrome laksefisk (2011-2015)», der det star at Vefsnlaks AS eier trappene. Statkraft mener at
Vefsnlaks folgelig har vedlikeholds- og restaureringsansvar for disse. Statkraft mener at kravet fra
Vefsnlaks ikke kan tas til folge. De bemerker ellers at det ikke er Statkrafts, men forvaltningens ansvar &
né gytebestandsmal.

NVEs vurdering

I likhet med Statkraft oppfatter NVE at ordlyden i gjeldende reglement henspiller pa en mulig negativ
virkning av frafering av vann fra Vefsnas nedberfelt. Laksetrappene ble dpenbart bygget for
overferingene til Rgssvatn, og har vert virksomme i lang tid etterpa. Ut fra dette legger vi til grunn at
overforingene ikke medforte behov for ombygging av trappene. Vi kan ikke se at redusert vannfering
kan ha medfert gkt behov for vedlikehold. Statkraft star ikke som eier av trappene. Vi mener derfor at
Statkraft ikke kan pélegges & bidra til & vedlikeholde/gjenoppbygge trappene med hjemmel i
naturforvaltningsvilkaret. Et eventuelt bidrag til dette ma etter vart syn vere frivillig.

Vi viser ellers til var anbefaling om & opprette et fond til opphjelp av fisk, vilt og friluftsliv i
kommunene. Det vil vaere mulig & seke om midler til tiltak i Vefsna gjennom dette fondet.
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Gjengroing av den kunstige dammen Svartebukta (krav 19)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Behov for tiltak mot gjengroing i den kunstige dammen «Svartebukta» ved Korgen var en del av
grunnlaget for kravet om revisjon. Den interkommunale arbeidsgruppa papeker i heringsrunden at
vannferingen i utlgpskanalen til Nedre Rosséga kraftverk og utformingen av denne pévirker tilstanden i
Svartebukta. De fastholder derfor kravet om opprensking av Svartebukta som et miljoatiltak i revisjonen.

Statkraft viser til at Svartebukta ikke er anlagt som en del av Ressagautbyggingen, og mener dessuten at
Svartebukta i liten grad er pévirket av reguleringen. De ser derfor ikke at de kan palegges tiltak mot
begroing her. Dersom det likevel blir aktuelt med videre oppfolging, kan dette etter Statkrafts syn
eventuelt gjores med hjemmel i standardvilkarene.

NVEs vurdering

NVE avviser ikke at reguleringen kan ha pévirket de fysisk-kjemiske forholdene i Svartebukta. Dette mé
eventuelt vurderes nermere. Vi er imidlertid usikre pa om en eventuell opprenskning vil fa varig effekt,
og dermed usikre pa nytten ved et slikt tiltak sammenlignet med kostnaden. Vi viser ellers til at det er
gjennomfort tiltak i utlopselva fra Svartevatnet - Svartdga - der det er ryddet i elvelapet for & sikre
oppgang for fisk.

NVE vil ikke prioritere & forfelge denne problemstillingen videre nd. Dersom Fylkesmannen mener det
er viktig 4 se n@rmere pa dette, kan det vurderes 4 pilegge undersekelser med hjemmel i
naturforvaltningsvilkaret. Dersom eventuelle undersekelser tilsier at det er aktuelt & palegge tiltak, vil
tiltakets karakter og omfang avgjere om det er Fylkesmannen (naturforvaltning) eller NVE
(biotopjusterende tiltak) som skal felge opp videre.

Batutsett i Rossvatnet/ Tustervatnet og Bleikvatnet (krav 9.1)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonskravet fra 2005 ble det beskrevet store problemer med utsetting og forteyning av bater ved
Ressvatn. I lapet av revisjonssaken er det fremmet krav om bétutsett bade i Ressvatnet/Tustervatnet og
Bleikvatnet. Den interkommunale arbeidsgruppa har tallfestet antall hytter med tilknytning til
Rassvatnet til & vaere ca. 300 i Hemnes og ca. 270 i Hattfjelldal

Statkraft anerkjenner i revisjonsdokumentet at bruken av magasinet til friluftsformél er omfattende og at
behovet for batutsett er stort. Det oppgis at et 20-talls utsettingssteder er etablert i privat regi med
okonomisk stette fra Statkraft. Da revisjonsdokumentet var under utarbeidelse, holdt Statkraft pd med &
kartlegge alle utsettingssteder for & finne ut hvor behovet er sterst og hvor det egner seg best 4 etablere
nye utsettingsramper for bat.

Den interkommunale arbeidsgruppa mener det oppgitte antallet eksisterende utsettingssteder virker noe
heyt, og mener det er behov for a kartlegge tilstand og lokalisering av slike tiltak bade i
Rossvatnet/Tustervatnet og Bleikvatnet. Arbeidsgruppa krever konkret at det utfores tilrettelegginger
som batutsettingsplasser, moloer og flytebrygger ved Varntresk sentrum, Serdal, Leirelva, Grubben,
Finneset og Akervik i Hattfjelldal og oppfolging av tilsvarende anlegg i Rossvatnet/Tustervatnet og
Bleikvatnet i Hemnes. Kommunenes krav stettes av Statskog. Huarneset batforening har tidligere krevd
at det ma bygges anlegg som forenkler forankring og utsetting av bater i Bleikvatn, samt en stor nok
parkeringsplass for biler og hengere.

Statkraft bemerker i sine kommentarer til horingsuttalelsene at generell tilrettelegging for bruk av bat i
reguleringsomréadet gjores uavhengig av vilkarsrevisjonen.
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NVEs vurdering

Regulering av et vann gjer det dpenbart utfordrende & bruke fritidsbét. NVE mener dette er ulemper det
er naturlig at regulanten bidrar til & avbete. NVE anser likevel at tilrettelegging for bruk av fritidsbéter
ved Ressvatn og Bleikvatn primert ma regnes som privatrettslige forhold, som ber lgses ved minnelige
avtaler, ev. etter skjonn/erstatnings-/kompensasjonssak. Statkraft har tilsynelatende tatt tak i disse
utfordringene, med mal om & komme til enighet med brukerne om hva Statkraft skal/ber bidra med og ta
ansvar for. NVE anser dette som positivt.

Dersom partene ikke kommer til minnelige losninger, anser NVE at det er mulig & vurdere om enkelte
batutsett kan pélegges som tiltak for & avbete/kompensere for skader for friluftslivet, jf.
naturforvaltningsvilkaret punkt IV. Det er Miljadirektoratet (Fylkesmannen) som er myndighet etter
dette vilkaret. Det vil imidlertid ikke veere aktuelt & vurdere palegg om tiltak som kun kommer
enkeltpersoner til gode og som primart har preg av 4 vere erstatning eller kompensasjon til private.

Etter NVEs syn gir ikke vilkaret om veier, ferdsel mv. hjemmel til & palegge batutsett til friluftsformal.
Vi viser til n@rmere omtale av dette under punktet om «Veier, ferdsel mv.».

Dersom det pélegges fond til fremme av fisk, vilt og friluftsliv i kommunene, vil det kunne sekes om
midler til friluftslivstiltak fra dette fondet, f.eks. batutsett.

Automatisk fredete kulturminner

Hegringspartenes og Statkrafts syn

Nordland fylkeskommune mener at det ma tas inn krav om kartlegging, registrering og utgravning av
kulturminner innenfor omradet som er berert av Rességareguleringen i reviderte vilkar. Samtidig mener
de det ma palegges sektoravgift i trdd med retningslinjer for revisjon av konsesjonsvilkar for
vassdragsreguleringer. Det forutsettes ogsa gode varslings- og samarbeidsrutiner mellom konsesjonar
og kulturminneforvaltning.

NVEs vurdering

Ved revisjon av vilkar for konsesjoner som ikke tidligere har hatt vilkar om kulturminneundersekelser,
skal det palegges en sékalt sektoravgift. Dette inneberer at konsesjonaren blir palagt & betale et
engangsbelep pé kr 7000,- (2006-kroner) per GWh magasinkapasitet til staten. Pengene forvaltes av
Riksantikvaren, og trenger ikke nedvendigvis & bli brukt pa kulturminneundersokelser i
reguleringsmagasinene som utlgser avgiften, men kan brukes til undersekelser i andre
reguleringsmagasin.

Konsesjonsvilkarene for statsregulering av Resséaga er gitt i 1954, og inneholder ingen bestemmelser om
automatisk fredete kulturminner. Konsesjonsvilkarene for statsregulering av Bleikvatn og
konsesjonsvilkarene for overfering av vann fra Vefsnavassdraget til Ressvatn er begge gitt i 1960, og
inneholder falgende bestemmelser om kulturminner:

«Reguleringsanleggets eier skal i god tid pd forhdnd undersoke om faste fortidsminner som er
fredet i medhold av lov av 29. juni 1951 nr. 3 eller andre kulturhistoriske lokaliteter blir berort,
og i tilfelle straks gi melding herom til vedkommende museum.

Viser det seg forst mens arbeidet er i gang at det kan virke inn pd fortidsminne som ikke har veert
kjent, skal melding som nevnt i foregdende ledd sendes med en gang og arbeidet stanses.»

I dette tilfellet skal det dermed palegges sektoravgift for magasinvolumet i Ressvatn/Tustervatn og
Stormyrbassenget (Fallforsdammen), mens revisjon av reguleringen av Bleikvatn og overferingene fra
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Vefsna ikke utloser sektoravgift. Vi bemerker at overforingene uansett ikke ville gitt sektoravgiftsmidler
1 praksis, siden avgiften er knyttet til magasinkapasitet. Dersom Nordland fylkeskommune ensker at det
skal gjennomferes undersegkelser i Rgssvatn, mé de seke Riksantikvaren om tildeling av
sektoravgiftsmidler.

Fylkeskommunen pépeker ogsa at reviderte vilkar ma sikre at tiltak som kan komme i berering med
automatisk fredete kulturminner etter kulturminneloven §§ 3 og 9 blir varslet til
kulturminneforvaltningen. I tillegg at dersom en underveis i arbeidet med et tiltak kommer i berering
med automatisk fredete kulturminner, skal melding sendes kulturminneforvaltningen og arbeidet stanses,
jf. kulturminneloven § 8 annet ledd. NVE viser til at dette ivaretas ved standardformuleringene i vilkéret
om automatisk fredete kulturminner, som vil bli innfert ved vilkdrsrevisjonen.

Veier, ferdsel mv.

Batutsett i Rossvatnet/ Tustervatnet og Bleikvatnet (krav 9.1)

NVEs vurdering

Vi viser primert til vurderinger rundt dette kravet under punktet om standardvilkér for naturforvaltning
(inkludert friluftsliv).

Det kan i utgangspunktet synes naturlig at krav om bétutsett sorterer under vilkéret om veier, ferdsel
mv., men dette vilkdret gir kun allmennheten rett til & bruke «veier, broer og kaier som konsesjonaren
anlegger». Dette er myntet pa infrastruktur som anlegges i forbindelse med kraftanleggene, til nytte for
disse, og gir ingen klar hjemmel til & palegge slike tiltak p& bakgrunn av andre formal og behov.

Som beskrevet tidligere mener vi at naturforvaltningsvilkaret, punkt IV om friluftsliv, kan gi hjemmel til
enkelte tiltak for & gjore allmennhetens bruk av fritidsbéter ved reguleringsmagasinene lettere.

Vedlikehold av veier

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Statskog papeker at Rossagareguleringene pé 1950- og 60-tallet medforte at fletningsmulighetene ble
borte. Det ble bygd skogsveier som erstatning. Mange av disse veiene er ogsa reservelgsninger for
adkomst til gérder og Statskogs areal. Ikke alle disse veiene tilfredsstiller dagens krav for & kunne
brukes til gardsdrift eller temmertransport. Statskog mener det ber gjeres en kartlegging av dette og
foretas en oppgradering av veiene der det er nedvendig. Ingen andre heringsparter har kommentert dette
temaet

Statkraft anser dette som privatrettslige forhold mellom regulant, grunneier og hytteeiere, som ikke er
relevant for revisjonssaken. De viser dessuten til at skjennsretten i sin tid mente at arealene det var
formalstjenlig & flote tommer fra i Rossiga var svert beskjedne, og fant ikke at det var grunnlag for &
tilkjenne erstatning for ekonomisk skade for skogsdriften.

Selv om Statkraft ikke vil akseptere at det gis konsesjonsvilkar om oppgradering og vedlikehold av sine
anleggsveier utover den standard de trenger til eget bruk, dpner de for & g i dialog med Statskog for &
finne felles losning for veivedlikehold. Eksempelvis at Statskog, hytteeiere og Statkraft sammen
oppretter veilag som utferer vedlikehold, at brukerne av veien bidrar til et veifond e.l..

NVEs vurdering

Vi viser til post 7 1 gjeldende vilkar, som lyder som folger:
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«Rossdga kraftverk pdlegges d innbetale til Hattfjelldal kommune et belop pa kr. 1 000 000 til
bygging av veger i omrddet rundt Rossvatn. Rossdga kraftverk er forpliktet til d bekoste den pd
grunn av reguleringen nodvendige omlegging av riksvei 770 og veien fra Bjorkads brygge til
Gruben samt til ellers d legge om stier og fremkomstveier langs sjoene der de demmes ned.
Sporsmdlet om hvilke omlegginger som skal utfores, avgjores i tilfelle av tvist ved skjonn etter

vassdragsreguleringslovens § 19. Skjonnet kan kombineres med erstatningsskjonnet etter samme
lovs § 16.»

I tillegg er folgende bestemmelse tatt inn i vilkaret om konsesjonsavgifter (post 2):

«Avgiften til staten overdras Hattfjelldal kommune til bygging av veger i omrddet rundt Rossvatn
de forste 10 dr etter at kraftanlegget er satt i drift.»

Avgiften til staten er i post 3 fastsatt som «en godtgjorelse en gang for alle» pa kr. 1 pr. nat.hk.

NVE legger til grunn at nedvendig omlegging av bade offentlige veier og adkomstveier og stier til
private eiendommer var en engangsforeteelse, som ble gjort opp en gang for alle i forbindelse med
reguleringen. I ettertid mener vi det ma vare eierne/brukerne selv som ma vare ansvarlig for
vedlikeholdet. Dette gjelder ogsa vedlikehold av veier til skogsdrift. Uavhengig av reguleringen, ville
det ikke veert aktuelt & transportere tommeret ved flotning i dag. Moderne skogsdrift foregér pa en helt
annen mate enn pa 1950/60-tallet, da reguleringene ble gjennomfert. NVE kan ikke se at reguleringen av
Ressvatn og Bleikvatn gker behovet for skogsveier egnet til tommertransport sammenlignet med en
situasjon uten regulering. Statkraft har ansvar i den grad de selv er eiere av en veistrekning eller det er
fastsatt konkrete bestemmelser i skjennet som legger ansvar pé Statkraft.

Ovennevnte bestemmelser ma regnes som utfert og endelig oppgjort og NVE anbefaler ikke & viderefore
disse bestemmelsene i reviderte vilkér. Vi vil heller ikke anbefale at det tas inn nye spesialbestemmelser
om veibygging eller veivedlikehold. Dagens standardvilkér om veier, ferdsel mv. gir mulighet for &
vurdere enkelte palegg i ettertid, angdende allmennhetens bruk av veier som er bygget i forbindelse med
reguleringene.

Terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring

Statskog mener at omrader med erosjonsskader mé kartlegges og folges opp og henviser til kommunenes
uttalelse for naermere detaljer. Kommunenes synspunkter er omtalt i punktene under.

Rosséga Elveierlag kommenterer at terskler generelt mé revideres og vedlikeholdes og at bruken av
terskler ma vurderes i lys av dagens miljegkrav og standarder.

I sine kommentarer til heringsuttalelsene sier Statkraft at noen av kravene vedrerende terskler omfatter
terskler hvor Statkraft ikke er eier eller driftsansvarlig, uten a spesifisere hvilke terskler dette er.

Pé generelt grunnlag mener Statkraft at det i vilkérsrevisjonen ikke er behov for fastsettelse av mer
spesifikke vilkar om handtering av erosjon m.m. De viser til at oppfalging av erosjonsproblemer
handteres av NVEs miljatilsyn.

NVE har ingen spesielle merknader til disse generelle innspillene. NVE vil kunne vurdere eventuelle,
mer konkrete spersmal om tiltak med hjemmel i vilkaret om terskler, biotopjusterende tiltak og
erosjonssikring.
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Tiltak mot begroingsproblemer i Elsvasselva (krav 20.1) og Fisklauselva (krav 20.2)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonskravet blir periodevis lav vannfering oppgitt som arsak til manglende selvrensing og begroing
av elvebunnen. Det blir bedt om at mulige tiltak mot disse problemene blir vurdert.

Statkraft mener at &rsakene til begroingen er sammensatt og at ogsé forurensning fra landbruket kan
vaere en medvirkende arsak. Statkraft mener at en eventuell oppfelging kan skje med hjemmel i
standardvilkarene. Den interkommunale arbeidsgruppa er enig, og foreslar at dette felges opp.

NVEs vurdering

Det finnes i dag ingen tiltak mot begroing i vassdrag, som har dokumentert, god og sikker
langtidsvirkning. Som omtalt under avsnittet om kravet om spyleflom for 4 renske elvelopet nedstroms
Stormyrbassenget, er erfaringene med dette blandet.

«Ripping» er en annen, relativt ny metode, som er utviklet for & restaurere gyteplasser og
oppvekstomréader for ungfisk i regulerte elver (http://www.cedren.no/Publikasjoner/Innovasjoner).
Denne metoden har ogsé en kostnadsside, og krever dessuten vedlikehold dersom ikke arsakene til
sedimentering og gjengroing fjernes. I forsek gjort i CEDREN forventes behov for gjentakelsesintervall
pa 10-20 ar.

Béde spyleflom og «ripping» har hittil veert vurdert forst og fremst i anadrome vassdrag, ev. vassdrag
med storerret. [ andre vassdrag vurderes oftest nytteverdien av et slikt tiltak til ikke & overstige
kostnaden. I Elsvasselva og Fisklauselva vurderer NVE spyleflom som uaktuelt. «Ripping» er et tiltak
som hittil har blitt brukt for & restaurere gyte- og oppvekstlokaliteter for fisk, ikke for & fjerne generell
begroing av estetiske hensyn. NVE anser derfor at ogsé ripping i realiteten er lite aktuelt i Elsvasselva
og Fisklauselva. Dersom det senere kommer nye opplysninger og dokumentasjon som tilsier at dette ber
vurderes pé nytt, kan eventuelle tiltak palegges med hjemmel i standardvilkarene. Ripping er et fysisk
tiltak, som NVE i utgangspunktet mener herer naturlig hjemme under vilkéret om «Terskler,
biotopjusterende tiltak og erosjonssikringy.

"Myrayer" (fra Stormyrbassenget) md ikke slippes i vassdraget, men deponeres pad land (krav 15)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Den interkommunale arbeidsgruppa mener at det ber nedfelles i mangvreringsreglementet eller et annet
sted 1 vilkdrene at «myregyer» fra Stormyrbassenget ikke ma slippes i vassdraget, men deponeres pa land.

Statkraft opplyser at dette allerede er innfort som fast rutine og mener at eventuell ytterligere oppfelging
vil kunne hjemles i standardvilkér.

NVEs vurdering

NVE anser det som positivt at Statkraft har etablerte rutiner for & hindre at myreyer som lgsner i
Stormyrbassenget gar over Fallforsdammen og havner i vassdraget nedstrems. Vi ser ikke behov for &
detaljere vilkérene med en egen bestemmelse om dette. Vi legger til grunn at Statkraft vil viderefore
dagens praksis. Dersom det mot formodning blir nedvendig, anser vi at vilkaret om terskler,
biotopjusterende tiltak og erosjonssikring gir hjemmel til & palegge nadvendige tiltak. Dette vilkéret gir
bla. hjemmel til & palegge «opprenskinger» for & redusere skadevirkninger.


http://www.cedren.no/Publikasjoner/Innovasjoner
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Justering av eksisterende forbygninger som biotoptiltak

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Den interkommunale arbeidsgruppa har pdpekt at det mé innarbeides fiskeribiologiske hensyn ved
renovering og oppgradering av eksisterende forbygninger — ikke bare ved nye tiltak. Rossdga Elveierlag
er inne pa det samme og mener at bekker som i dag renner gjennom forbygningene ma restaureres og
forbygningene apnes av hensyn til fisk og biologisk mangfold (insekter mm).

Statkraft viser til NVEs behandling av detaljplan for Nedre Rességa kraftverk. Videre papeker de at
eventuelt behov for ytterligere forbygging handteres av NVE uavhengig av revisjon av vilkar.

NVEs vurdering

NVE har hjemmel til & palegge justering av eksisterende forbygninger som er eid av Statkraft, og som er
bygget som en del av kraftanlegget. Mange av forbygningene i nedre Ressaga er eid av kommunen. Det
ligger til Hemnes kommune & ta initiativ til & vurdere eventuelle miljetiltak/biotopjusteringer ved disse
forbygningene. Normalt involveres imidlertid NVE som fagmyndighet og som ansvarlig for
gjennomforing.

De forbygningene som NVE har pélagt Statkraft 4 bygge i forbindelse med Nye Rességa kraftverk, er
hovedsakelig langs den restaurerte elvestrekningen. Vi ser ingen grunn til & vurdere ytterligere
biotopjustering her. Nér det gjelder eventuelle justeringer av gamle forbygninger, som kommunen eier,
avventer vi et eventuelt initiativ fra Hemnes kommune. Vi vil felge opp dette pd vanlig méate dersom vi
fér en henvendelse.

De gamle forbygningenes tilstand og funksjon for erosjonssikring er ellers gjennomgatt i forbindelse
med byggingen av nytt Nedre Rossaga kraftverk.

Utgravinger ved Bleikvatnet (krav 12)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I grunnlaget for a kreve revisjon i 2005 ble det tatt opp at det er registrert omfattende utgravinger ved
nord-gstsiden av vatnet. Den interkommunale arbeidsgruppa pépeker i heringen av revisjonsdokumentet
at de siste store erosjonsskadene rundt Bleikvatnet skyldes manglende tappemulighet da den gamle
tappetunnelen til Ressvatnet raste sammen. Manglende tappemuligheter i den nye dammen ved
Bleikvatnet, forte til en oppstuving av Bleikvatnet til ca. 60 cm over HRV over flere ar, inntil ny tunnel
ble satt i drift.

Statkraft forventer at med den nye manevreringspraksisen man har lagt seg pa etter bygging av ny
overferingstunnel, sa vil erosjonsforlgpet rundt magasinet stoppe opp. Statkraft mener det vil vaere
naturlig & folge opp dette i forbindelse med innfering av standardvilkér.

Arbeidsgruppa synes & vaere enig med Statkraft i dette, men forutsetter at Statkraft utbedrer eller blir
palagt & utbedre skadene som oppsto i forbindelse med overfyllingen av magasinet da tunnelen var tett —
spesielt i tilknytning til omrader rundt bebyggelse og fornminner.

NVEs vurdering

NVE anser at det ikke er nedvendig & utforme spesialvilkar om a rette opp i erosjonsskader ved
Bleikvatn. Vilkéret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring vil gi tilstrekkelig hjemmel til
a palegge eventuelle tiltak. NVE vil felge opp dette etter at reviderte vilkar er fastsatt, og vurdere om det
er nodvendig & palegge utbedring av skader som har oppstétt.
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Erosjonsproblemer i Rossdga om vinteren (krav 13)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonskravet ble det bedt om at mulige avbetende tiltak mot erosjonsproblemer i dpen elv om
vinteren ble vurdert.

Statkraft viser til at det er gjennomfert undersekelser og utredninger av omfang tilsvarende en
konsekvensutredning vedrerende stabilitet, erosjon og kvikkleirerisiko i nedre deler av Rossdga i
forbindelse med byggingen av nytt Nedre Rassaga kraftverk.

Den interkommunale arbeidsgruppa har ingen innvendinger til Statkrafts beskrivelse, men forutsetter at
registreringene, grunnundersekelsene og overvakningen som er beskrevet i rapporten fra NGI folges opp
av NVE. Vedlagt Hemnes kommunes uttalelse til revisjonsdokumentet er innspill fra Ressiga
Elveierlag, der det heter at eksisterende forbygninger mé revideres med tanke pa hoyere vannstand i elva
og at nye forbygninger ma pa plass der disse er pakrevet.

NVEs vurdering

En av flere forutsetninger for at Statkraft fikk fritak fra konsesjonsplikt for nytt Nedre Rosséga
kraftverk, var at behovet for stabilitetstiltak og erosjonssikring i nedre deler av Rossaga ble utredet og
om ngdvendig iverksatt for kraftverket ble satt i drift. I brev til Statkraft av 21.06.2016 (dok 84) har
NVE vurdert at denne forutsetningen er oppfylt. Planene i forbindelse med dette er godkjent av vart
miljetilsyn (brev av 02.05.2016). Samtidig er det satt vilkér om at det skal utarbeides et program for
systematisk overvaking av eventuell gkt erosjon, samt utarbeides en prosedyre for vurdering av
eventuelle tiltak.

Vi kan ikke se at det er ytterligere behov for & vurdere avbetende tiltak mot erosjon i Ressaga i
forbindelse med vilkarsrevisjonen. Dersom det senere skulle oppsta behov for nye tiltak for & avbete
eller forebygge erosjonsskader knyttet til virkninger av reguleringen, kan dette palegges med hjemmel i
vilkaret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring.

Erosjonssikring Bjorkdselva (Krav 20.3 - Nytt etter revisjonsdokumentet):

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Den interkommunale arbeidsgruppa har i ettertid krevd av det gjennomferes erosjonssikring i
Bjoerkaselva, og foreslar at dette folges opp med hjemmel i standardvilkarene.

I sine kommentarer til heringsuttalelsene papeker Statkraft at erosjon i Bjerkéselva ikke skyldes deres
regulering.

NVEs vurdering

Bjerkéaselva er ikke pavirket av overfort vann fra Elsvatn for det siste lille strekket mellom samlapet
med Mglnhusbekken og utlapet i Rassvatn. Nedstrems samlopet og rundt utlepsoset i Rgssvatn er det
allerede i dag gjennomfert omfattende forbygningsarbeider. NVE kan ikke se at det er behov for
ytterligere sikringstiltak pr. i dag. Dersom situasjonen endrer seg, eller det kommer ny informasjon som
tilsier at det ber gjeres ytterligere tiltak, kan dette palegges med hjemmel i vilkaret om terskler,
biotopjusterende tiltak og erosjonssikring.
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Tetting av lekkasjer i Bleikvasselva (krav 7)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

12002 ble det oppdaget flere hull og sprekker nedstrems samlepet mellom Bleikvasselva og Moldéga,
som trolig medferte at vann drenerte ned i utlepstunnelen til @vre Rossdga kraftverk. Statkraft viser til
at denne lekkasjen ble tettet i 2003 og mener at ytterligere tiltak ikke er nedvendig.

Den interkommunale arbeidsgruppa mener at arbeidet bare delvis var vellykket og mener at elva i terre
perioder fortsatt blir terrlagt nedstrems lekkasjeomradet ved brua over Bleikvasselva pa
Tustervassveien. Arbeidsgruppa mener at dette ma folges opp med videre undersekelser. Det vises til
Statkrafts egen omtale av Bleikvasselva i kap. 8.4 i revisjonsdokumentet, der det det sies at store deler
av nedre elvelep har sprekkdannelser som tyder pé porest fjell hvor vannet kan stikke seg vekk.

I sine kommentarer til heringsuttalelsene sier Statkraft at dette kravet kan handteres med hjemmel 1
standardvilkér. De mener at eventuelle lekkasjer vil kunne reduseres som felge av byggingen av ny
utlepstunnel fra Ovre Rosséga. Statkraft oppgir at de har tettet lekkasjen ned i sin U-Tunnel. De mener
at lekkasje som skyldes geologiske forhold i seg selv ikke kan kreves erstattet av Statkraft. En
fullstendig tetting av disse omradene virker for Statkraft uoverkommelig eller urimelig som tiltak.

NVEs vurdering

NVE anser at formalet med eventuell ytterligere tetting av elvelopet i Bleikvasselva primeaert mé vere &
sikre akseptable forhold for artsmangfoldet i elva. Dermed faller det inn under kategorien
«biotopjusterende tiltak». Vilkaret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring vil gi hjemmel
til & palegge et slikt tiltak. NVE vil gjere en nermere vurdering av behovet for, og nytten av, &
gjennomfore ytterligere tetting av elvelopet etter at reviderte vilkar er fastsatt, og om nedvendig gi
palegg. Da vil en ogsa kunne vurdere om ny utlgpstunnel fra @vre Reossaga kraftverk har hatt en positiv
effekt.

Terskler i Bleikvasselva/Molddga (krav 7) og Rassdga (krav 7.2)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I tillegg til tetting av lekkasjer, omfatter krav 7 utredning av biotoptiltak i form av terskler. Kravet er i
arbeidet med heringsuttalelsen fra den interkommunale arbeidsgruppa utvidet til ogsa & omfatte de
torrlagte delene av elveleiene 1 Rosséga. Kravet er detaljert kartlegging med sikte pé etablering av flere
terskler for & forbedre miljetilstanden. Bakgrunnen for det utvidede kravet er at det forventes ferre
episoder med overlap over dammene og ekt gjengroing som falge av gkt slukeevne i Nedre Rassaga og
utvidet overferingskapasitet fra Bleikvatn. Dette er ett av kravene som sarlig vektlegges av Hemnes
kommune, og som Statskog nevner spesielt i sin heringsuttalelse.

Utfordringene med sprekkesystemer under elveleiet i Bleikvasselva, som trolig drenerer vekk noe av
vannferingen, er beskrevet tidligere. Statkraft mener at etablering av terskler i dette omrédet
sannsynligvis vil gke faren for lekkasjer.

NVEs vurdering

Vilkéret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring gir hjemmel til & palegge bygging av
terskler. I dette tilfellet er kravet om terskelbygging begrunnet med et enske om & forbedre
miljetilstanden. Dersom det blir aktuelt & palegge ytterligere terskelbygging i1 vassdraget, vil det derfor
veere naturlig at dette skjer etter neermere vurdering i samradd med Fylkesmannen i Nordland. Etter at
reviderte vilkar er fastsatt, vil NVE ta initiativ til & vurdere behovet for ytterligere terskler i
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Bleikvasselva og Rasséga. NVE vil eventuelt vaere paleggsmyndighet, men vil ikke pdlegge nye terskler
uten samtykke fra Fylkesmannen.

Vi bemerker at utvidet overferingskapasitet fra Bleikvatn ikke har pavirket vannferingen i
Bleikvasselva, da det uansett ikke skal ga flomoverlep her pd grunn av gruvedeponiene. Det er like fullt
mulig & gjere en vurdering av behovet for flere terskler.

(Male-)terskel ved Sjaforsbrua (krav 17)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonskravet ble det foreslétt at en ber vurdere 4 heve terskelen ved Sjeforsbrua for & oppnd lengre,
sammenhengende vannspeil og neddemming av sumpomradet ovenfor dagens terskel. Den
interkommunale arbeidsgruppa holdt fast ved dette i heringsrunden, ved & kreve at det gjennomferes en
mer detaljert analyse av positive og negative virkninger av tiltaket.

Statkraft har ingen motforestillinger mot 4 se naermere pa dette, men bemerker at eventuelle ulemper for
maélestasjonen og fare for oversvemmelse oppstrems mé tas med i betraktningen.

NVEs vurdering

Med henvisning til vare kommentarer til krav om tetting av lekkasjer i Bleikvasselva og krav om terskler
i Bleikvasselva og Rassaga, ser vi det som naturlig at vi samtidig vurderer forslaget om a heve terskelen
ved Sjeforsbrua. Ogsa her vil det eventuelt veere NVE som er paleggsmyndighet, men det vil vere
nedvendig & avklare mulige miljevirkninger med Fylkesmannen.

Terskler og biotoptiltak i Gluggvasselva

Hegringspartenes og Statkrafts syn

I sin heringsuttalelse viser Statskog til at Gluggvasselva har svert lav vannfering i store deler av aret.
Av estetiske hensyn mener Statskog det ber vurderes om det skal gjennomferes en utbedring av tidligere
terskler, samt bygges ytterligere terskler. Statskog mener ogsé det ber gjores tiltak 1 Gluggvasselva for &
oke vanngjennomstremningen i deler av elva for & forbedre forholdene for bade fisk og estetikk.

Statkraft har ikke hatt noen spesielle kommentarer til dette innspillet.

NVEs vurdering

NVE viser til at Statkraft allerede har gjennomfert noen tiltak i Gluggvasselva, som har vert positivt for
bade fisk og estetikk. NVE vil i utgangspunktet ikke vurdere ytterligere tiltak her i forbindelse med
revisjonen. Vilkaret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring gir hjemmel til & se naermere
pa dette senere, dersom spersmalet blir aktualisert.

Isgang som graver ut mot eiendommene Fallmo og Ostun (Grane) (Krav 14)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Som del av grunnlaget for revisjonskravet ble isgang med lgsmasser som graver ut mot eiendommene
Fallmo og Ostun nevnt.

Statkraft mener det ikke er faglig grunnlag for & hevde at noe redusert vintervannfering i Vefsna kan
veaere arsak til forverrede isforhold. De anser at dette i alle tilfeller er et privatrettslig forhold som ikke
skal héndteres gjennom revisjonen.
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Den interkommunale arbeidsgruppa anbefaler at fakta undersekes av en uavhengig instans og at
eventuelle tiltak gjennomferes etter det. Dette er ett av to forhold som fremheves av Grane kommune,
som ellers ikke har skrevet mer enn at de slutter seg til Hemnes kommunes uttalelse.

NVEs vurdering

Etter vér vurdering er det i utgangspunktet lite sannsynlig at redusert vannfering har medfert okt
forekomst av isgang. Videre utgjor de overforte nedberfeltene kun ca. 7,5 % av Vefsnas totale
nedbarfelt. Fallmo og Ostun ligger langt ned i Vefsna, nedstrems Laksfors. Her er vannferingen svart
lite pavirket av overferingene til Ressvatn. NVE mener det er lite trolig at isforholdene pd denne
lokaliteten blir pavirket av overferingene everst 1 vassdraget. Vi tror ikke at en utredning vil kunne gi
noen klare svar pa om overferingene har pavirket isforholdene i Vefsna pa verken den ene eller andre
méten. NVE kan ikke se at det er grunnlag for & felge opp dette innspillet videre. Vi er ogsé av den
oppfatning at dette kravet primeert har privatrettslig karakter. Dersom det senere blir dokumentert en
sammenheng mellom overferingene og erosjon ved isgang ved Fallmo og Ostun, og vi likevel kommer
til at allmenne hensyn er berort, gir vilkéret om terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring
hjemmel til & vurdere palegg om erosjonssikring.

Rydding av reguleringssonen

Rydding i strandsonen langs Rossvatnet (krav 16)

Hegringspartenes og Statkrafts syn

Da Rossvatnet ble regulert ble ikke skogen ryddet i omrédet som ble satt under vann for oppdemmingen
ble gjennomfort. I revisjonsdokumentet opplyses det at opprydding er gjennomfort i ettertid i flere
omganger. [ 2003 ble det giennomfert en starre opprydding av omradet mellom Tustervatnet og
Vesterbukta, en strekning pa 25 km. Statkraft mener at kravet om ytterligere rydding i strandsonen langs
Rassvatnet med dette er innfridd.

Den interkommunale arbeidsgruppa bemerker at strandsonen rundt Ressvatnet/Tustervatnet, inkludert
Ressvassholmen, er ca 220 km og at den gjennomfoerte oppryddingen bare omfatter dreyt 10 % av dette.
Selv om det ikke legges opp like mye trevirke overalt mener arbeidsgruppa det er mye igjen og at det er
behov for en kartlegging av restarealene og en tiltaksplan for gjennomfering av ryddingen. Dette er ett
av kravene som Hattfjelldal kommune har valgt & fremheve spesielt i sin heringsuttalelse.

Til dette har Statkraft kommentert at de rydder problemomréder og steder der det er storre oppstuving.
Statkraft mener at gjenstdende arealer er utilgjengelige og anser det ikke som hensiktsmessig a rydde
disse.

NVEs vurdering

NVE viser til at det ved revisjonen vil bli innfert et nytt vilkdr med bestemmelser om «Rydding av
reguleringssonen». Bestemmelsene i dette vilkéret er mer omfattende og detaljert enn tilsvarende
bestemmelse i gjeldende post 10 («Ressaga kraftverk plikter etter skjeonnets nermere bestemmelse &
ryddiggjere neddemte arealer nedenfor de enkelte bruk, ved atkomstveger og eventuelt for
fiskeplasser.»). Vilkaret gir ogsd NVE hjemmel til & palegge ytterligere opprydding. Vi forutsetter at
Statkraft forholder seg til bestemmelsene i det nye vilkaret, og om ngdvendig gjennomferer tiltak for
oppfylle sine forpliktelser. Vi ser ingen grunn til & vurdere konkrete pélegg om ytterligere opprydding i
forbindelse med revisjonen.
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Ellers minner vi om innspillet fra Nordland fylkeskommune p4 befaringen om at Statkraft ma vurdere
om eventuell graving i strandsonen ber avklares mot kulturminneloven. Statkrafts ansvar ved fysiske
tiltak pé land eller i vann er presisert i kulturminnevilkaret, som vil bli tatt inn ved revisjonen.

Hydrologiske observasjoner

Risikokartlegging av smdbdttrafikk i forhold til drivis i Serfjorden (krav 11)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Statkrafts kommentar i revisjonsdokumentet er at ulemper knyttet til isforholdene i fjorden allerede er
oppgjort giennom skjenn. Statkraft viser ogsa til utbyggingsavtalen med Hemnes kommune i forbindelse
med bygging av nytt Nedre Rossdga kraftverk. Gjennom denne avtalen er det satt av midler til Hemnes
kommune til tiltak for allmennheten i indre del av Serfjorden.

Den interkommunale arbeidsgruppa mener imidlertid at en mé forvente okte isproblemer i kalde
perioder pga. okt slukeevne i Nedre Rossaga kraftverk. Arbeidsgruppa fastholder derfor kravet om at
virkningen av gkt slukeevne pa isforholdene utredes, samt at det gjennomferes avbgtende tiltak, f.eks.
mekanisk blanding av saltvann og ferskvannet pé toppen. De mener at utbyggingsavtalen verken
omfatter dette omradet eller formélet.

Hemnes kommune har tatt opp problematikken med Fylkesmannen i Nordland, som stetter kommunen i
at problemene med isdannelse i fjorden ber belyses n@rmere slik at den reviderte konsesjonen tar
hensyn til de samfunnsinteressene som er knyttet til sjgtransport vinterstid. Nordland fylkeskommune
har ogsé vedtatt at virkningen av gkt slukeevne pé isforholdene i fjorden ber utredes som grunnlag for
mulige tiltak.

Statkraft kommenterer at de har gjort undersekelser som antyder at tilferselen av ferskvann ikke vil ha
noen praktisk betydning for isforholdene i fjorden. De mener det ikke er grunnlag for & kreve nytt skjenn
som gjelder isforholdene i fjorden.

NVEs vurdering

Béde Rossagareguleringen og Bjerka-Plura-/Langvatnreguleringene har bidratt til okt ferskvannstilfersel
til Ranfjorden vinterstid sammenlignet med naturlig tilstand. @Okt slukeevne i Nedre Rossaga kraftverk
vil, med tradisjonelt reguleringsmenster, bidra til 4 ke ferskvannstilferselen til fjorden i vintersesongen
ytterligere. NVE utelukker ikke at dette kan medfere okt islegging. Vi forventer imidlertid at eventuelle
endringer vil bli smé, sammenlignet med situasjonen for nye Nedre Rassdga kraftverk ble satt i drift.
Forhandsvurderinger av hvilke endringer som kunne forventes i isforholdene ville etter vart syn veert
forbundet med stor usikkerhet, og ville dermed trolig gitt et dérlig grunnlag for & vurdere eventuelle
avbatende tiltak. Det kan like fullt vaere nyttig & overvake og dokumentere isleggingen i fjorden ved &
tegne iskart i en periode pa noen ar framover. NVE vil vurdere a pélegge Statkraft & gjennomfere en slik
overvékning. Dersom observasjonene tyder pé at gkt slukeevne i Nedre Rossdga medferer vesentlige
endringer i isleggingsforholdene i fjorden, kan NVE ta opp spersmélet om en mer omfattende utredning
av dette til ny vurdering. Bade vilkaret om hydrologiske observasjoner og vilkaret om etterundersekelser
gir hjemmel til dette.

Vi vil ogsd bemerke at NVE ikke er bundet av hva som eventuelt er fastsatt i skjenn. Vi har heller ingen
myndighet til & avgjere om det skal gjennomferes nytt skjonn eller ikke. Det er imidlertid naturlig at det
inngar i vart vurderingsgrunnlag i hvilken grad ulemper er erstattet ved skjonnsavgjerelser.
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Registrering av minstevannfering, vannstand i reguleringsmagasin, krav om skilting og merking

Generelt

Flere av kravene som kommenteres under dette vilkaret handler om sikkerhet og sikringstiltak.
Standardvilkaret har konkrete bestemmelser om regulantens ansvar for slike forhold.

I tillegg gjelder forskrift om internkontroll etter vassdragslovgivningen (IK-vassdrag). Formalet med
denne forskriften er & sikre at det etableres internkontroll og fremme kontinuerlig forbedringsarbeid, slik
at krav fastsatt i, eller i medhold av, vassdragslovgivningen blir oppfylt. Forskriften inneholder bl.a.
generelle krav til sikkerhet for 3. person.

Videre gjelder forskrift om sikkerhet ved vassdragsanlegg (damsikkerhetsforskriften). § 7-6 omhandler
sikringstiltak av hensyn til allmennheten, og sier at det for alle vassdragsanlegg skal «etableres og
opprettholdes hensiktsmessige sikringstiltak av hensyn til allmennhetens normale bruk og ferdsel pa og
ved anleggene». Denne bestemmelsen finnes ogsa direkte i standardvilkéret.

Statkraft har et selvstendig ansvar for 4 serge for tilstrekkelig sikkerhet for tredjeperson jf. bestemmelser
i vilkar og gjeldene forskrifter. NVE er myndighet bade for IK-vassdrag og damsikkerhetsforskriften.
NVE kan gjennom revisjon etter IK-vassdrag og tilsyn etter damsikkerhetsforskriften se til at det
foreligger skriftlige analyser av behovet for sikringstiltak. NVE kan ogsé gi konkrete palegg med
hjemmel i vilkérene og/eller forskrift.

Etablering av mdlestasjon og skilting

Hegringspartenes og Statkrafts syn

Rassaga Elveierlag mener det ber etableres en stasjonaer malestasjon som viser vannfering i elva pa en
enkel méte og at regulanten generelt ber skilte bedre langs vassdraget for 4 informere om egen
virksomhet, biologisk mangfold, palegg, regler mm.

Statkraft kommenterer at skilting og informasjon handteres i samarbeid med NVE og i henhold til
eksisterende retningslinjer og palegg.

NVEs vurdering

NVE viser til at det ved revisjonen vil bli innfert moderne vilkar om «Registrering av minstevannforing,
vannstand i reguleringsmagasin, krav om skilting og merking». Dette vilkaret presiserer at det skal
etableres en maleanordning for registrering og dokumentasjon av minstevannfering, som skal
godkjennes av NVE. Videre skal det ifolge vilkaret settes opp skilt med opplysninger om
mangvreringsbestemmelser og hvordan dette kan kontrolleres ved alle reguleringsmagasin og steder
med palegg om minstevannfering. NVE skal godkjenne skiltenes utforming og plassering. Det kan vere
aktuelt & palegge sanntids visning av vannfering nedstrems Sjeforsen, via en elektronisk tavle, som er
lett tilgjengelig for publikum.

Informasjonsskilt om Statkrafts virksomhet som sddan, og biologisk mangfold, kan ikke péalegges med
hjemmel i vilkarene.

Mer avsperring av farlige isomrdder pd regulerte vann (krav 10)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Revisjonskravet ble bl.a. begrunnet med behov for avsperring/oppmerking i sterre grad enn i dag av
farlige omrader pa de islagte, regulerte vannene. Den interkommunale arbeidsgruppa mener det ma
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gjennomfoeres en mer utforlig kartlegging av is- og stremforhold med sikte pa mer fysisk avsperring
utover det som i dag gjeres rundt selve inntakene.

I revisjonsdokumentet opplyser Statkraft om hva de gjor for & advare og 4 sikre mot usikker is ved
skilting og fysisk avsperring. De er &pne for & diskutere ytterligere sikringstiltak, ogsd med NVE som
ansvarlig direktorat.

NVEs vurdering

NVE viser til at vilkaret om «Registrering av minstevannfering....» inneholder en bestemmelse om at
«De partier av isen pa vann og inntaksmagasiner som mister bareevnen pa grunn av utbyggingen ma
markeres pa kart pa opplysningsskilt og merkes eller sikres.» Videre skal det «etableres og opprettholdes
hensiktsmessige sikringstiltak av hensyn til allmennhetens normale bruk og ferdsel pd og ved
anleggene».

Statkraft har et selvstendig ansvar for 4 serge for at det blir gjennomfert tilstrekkelige sikringstiltak ved
omrader som far usikre isforhold pa grunn av reguleringen. Vi forutsetter at Statkraft vurderer
forslagene til tiltak som har kommet i revisjonssaken. NVE vil felge opp dette gjennom véar normale
tilsynsvirksomhet.

Merking av skjcer/grunner i Rosvatnet/Tustervatnet (krav 9.2) og Bleikvatnet

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonsdokumentet oppgir Statkraft at det ble montert 30 merkeboyer i Rossvatn i 2010 og et
tilsvarende antall i 2011. Alle beyene blir merket med UTM-koordinater, slik at de etter hvert kan danne
grunnlag for et sjokart over farlige grunner og skjar. Det har imidlertid vist seg & vere utfordrende &
finne en mate & gjore det pd som tar hensyn til varierende vannstand, islegging om vinteren og som ikke
er for arbeidskrevende. Merkebgyene som er brukt er de samme som kystverket bruker pa sjegen, men
isen edelegger merkingen.

Den interkommunale arbeidsgruppa pépeker at nesten all merking er gdelagt av isen. De mener det ma
stilles krav om at skjer og grunner GPS-merkes og at dataene gjores tilgjengelig for allmennheten.
Videre at regulanten pélegges ansvaret bade for etablering og vedlikehold av fysisk merking av de
farligste grunnene, uavhengig av utbyggingsavtalen med kommunene. Vedlikeholdsansvaret for
anleggene m4 tas inn i konsesjonsvilkarene. Kravet om merking av grunner stettes av Statskog.

Ogsa for Bleikvatnet har Huarneset batforening tidligere ytret enske om at skjer og liknende skal
merkes i brukssesongen.

NVEs vurdering

Som nevnt under punktet ovenfor, har vilkéret om «Registrering av minstevannfering....... » en
bestemmelse om at det skal «etableres og opprettholdes hensiktsmessige sikringstiltak av hensyn til
allmennhetens normale bruk og ferdsel pa og ved anleggene».

Som for usikker is, har Statkraft et selvstendig ansvar for & felge opp at det blir gjennomfort
tilstrekkelige sikringstiltak i forbindelse med grunner og skjer som i varierende grad er farlige for
battrafikk p& grunn av varierende vannstand. Dette er en utfordrende oppgave, som vi vet at Statkraft har
fokus pa ved flere av sine reguleringer. Vi forutsetter at Statkraft videreferer arbeidet med a finne gode
lgsninger pé dette. NVE vil folge opp gjennom vér normale tilsynsvirksomhet.
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Bedpre sikkerhet for allmennheten ved store vannforingsendringer i Rossdga (krav 8.2)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonsdokumentet kommenterer Statkraft at de mener sikkerheten for fiskere i elva ved endringer i
vannferingen er ivaretatt gjennom skilt med advarsler langs vassdraget. De peker ogsa pa at sikkerhet
for 3. person folges opp av IK-vassdrag og mener det ikke er behov for ytterligere vilkar. Det ble senere
opplyst at det var planlagt a sette opp flere og godt synlige varselskilt ved fiskeplassene, om bl.a.
vannferingsendringer, i lopet av sommeren 2017.

Den interkommunale arbeidsgruppa mener likevel det ber utformes krav i vilkdrene om ivaretakelse av
sikkerheten. De anser at skilting alene ikke er tilstrekkelig sikringstiltak pa de mest utsatte stedene
narmest utlepet fra kraftstasjonen. De mener det ma settes krav om lys og/eller lydvarsling i tillegg pa
strategiske steder. Ressdga Elveierlag mener ogsa at en form for flomvarsling ved raske skiftinger i
vannstanden er nedvendig av sikkerhetsmessige &rsaker. Hemnes kommune presiserer i sin
tilleggsuttalelse at de mener det er behov for aktive varslingssystemer for fiskere — spesielt nar maksimal
driftsvannfering skal ekes til 165 m’/s.

Statkraft fastholder at dette ikke er relevant i forhold til vilkdrsrevisjonen og har ingen ytterligere
kommentarer.

NVEs vurdering

Vi viser til vér anbefaling om & fastsette restriksjoner for endringer i driftsvannferinger fra Nedre
Rosséga kraftverk lavere enn 60 m/s. Restriksjonen gjelder bdde ned- og oppregulering. NVE har
klargjort med Statkraft at det er dette de praktiserer i dag. Statkrafts begrunnelse for & praktisere
begrensninger for hastigheten pd oppregulering er primert sikkerhet for sportsfiskere som bruker
vassdraget.

Ellers gjentar vi at Statkraft har et selvstendig ansvar for & serge for tilstrekkelig sikkerhet for
tredjeperson jf. bestemmelser i vilkar og gjeldene forskrifter. NVE ser ikke behov for ytterligere,
detaljerte bestemmelser om sikkerhet i vilkarene. NVE vil folge opp gjennom var normale
tilsynsvirksomhet.

Etterundersekelser

Reindrift

Hgringspartenes og Statkrafts syn

Fylkesmannen papeker at kunnskapsgrunnlaget for tema reindrift og konsekvenser av
vannkraftutbygging generelt er darlig. Dette gjelder ogsé Ressdgautbyggingen. Fylkesmannen anbefaler
derfor at det gjennomfores faglige undersgkelser og vurderinger av utbyggingens konsekvenser for
reindrift, og vurderinger av i hvilken grad avbetende tiltak kan redusere eventuelle negative
konsekvenser. Dette er nodvendig dersom det er et mal i revisjonssaker & forbedre forholdene for
reindrifta. Fylkesmannen mener at revisjonen av Ressagareguleringene vil legge viktige foringer for
hvordan revisjonssaker i reinbeiteomréader skal behandles framover.

Statkraft kommenterer at det ikke er kjent at det har veart problemer knyttet til reindrifta som direkte
skyldes reguleringen, utover de som allerede er erstattet og oppgjort ved skjonn. Statkraft mener at
dersom det ikke foreligger klare ulemper, eller forhold som tydelig omfattes av revisjonens formal, skal
ikke regulanten pélegges utredninger for & undersgke effektene av reguleringen gjennom
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vilkarsrevisjonen. Statkraft mener kravet er lite relevant og vil ikke folge opp dette videre pé eget
initiativ.

NVEs vurdering

NVE bemerker at en revisjonssak i utgangspunktet er ment a gi mulighet for & avbete opplevde ulemper
av den aktuelle reguleringen. Vi mener det ligger utenfor revisjonsinstituttet & palegge regulanten &
utrede generelt om reguleringen har medfert ulemper eller ikke. Utgangspunktet mé vere at man kan
vise til erfarte, konkrete forhold man ensker a forbedre i forbindelse med den aktuelle saken. Deretter
blir det en vurderingssak om det er behov for mer kunnskap/utredning for & finne gode, avbetende tiltak.

Fylkesmannen har ikke kommet med krav eller innspill om konkrete ulemper som folge av
Rességareguleringene, og det er ikke foreslatt avbetende tiltak. Ved heringsutsendelsen av
revisjonsdokumentet ba vi heringsparter med samiske interesser gi tilbakemelding om det var enskelig
med konsultasjon i forbindelse med revisjonen. Dette er en mulighet til & ta opp slike forhold
Fylkesmannen er inne pa. I denne saken har ingen bedt om konsultasjon.

NVE kan ikke se at det er grunnlag for & palegge Statkraft & gjennomfere naermere utredninger om
mulige ulemper for reindrift som folge av Ressigareguleringene. Vi er ikke enige i Fylkesmannens
vurdering om at dette vil legge generelle foringer for revisjonssaker framover. NVE vil selvsagt vurdere
om det kan og ber gjares avbgtende tiltak for reindrifta i revisjonssaker der det blir pekt pa konkrete
ulemper. Dersom det i ettertid blir dokumentert forhold som tilsier at Rességareguleringene har hatt
ulemper for reindrifta og at en ber se na@ermere pa mulige avbgtende tiltak, gir vilkaret om
etterundersegkelser hjemmel til eventuelt & palegge en naermere undersegkelse av dette.

Andre Kkrav

Bedpre tilgjengelighet til Rossdga nedenfor Korgen ved d sikre forbygninger (krav 8.1)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonskravet er dette begrunnet med manglende gjennomlep for bekker i eksisterende forbygninger,
noe som forer til oversvemmelse og erosjon.

Statkraft henviser til NVE nér det gjelder utfering og oppfelging av forbygninger. De viser ogsa til at de
allerede har bidratt til bedre tilgjengelighet til elva ved bygging av gangsti langs Nedre Rossaga.
Statkraft stiller seg positive til & diskutere liknende tiltak pa andre elvestrekninger.

Den interkommunale arbeidsgruppa holder fast ved at det ber utformes krav i vilkérene om
tilrettelegging for allmenhetens bruk. Rességa Elveierlag mener ogsé at ferdsel langs elva ber vare en
av flere faktorer det tas hensyn til ved utformingen av forbygninger langs elva.

NVEs vurdering

NVE mener det knapt kan tillegges reguleringen av Ressaga at tilgjengeligheten til elva enkelte steder
kunne vert bedre. Det er heller ikke reguleringen som primeert har utlest behov for forbygninger langs
elva, men omradene med marin leire som omkranser de nedre delene av Rossaga. Statkraft har likevel
bidratt frivillig til god tilgjengelighet til deler av elva nedstrems utlepet av Nedre Rassaga kraftverk,
ogsa nedstrems nytt utlep. De har ogsé kontrollert tilstanden og eventuelt behov for oppgradering av
eksisterende forbygninger i forbindelse med byggingen av nytt Nedre Rossaga kraftverk, etter pélegg fra
NVE. NVE mener det ikke er grunnlag for a palegge ytterligere tilrettelegging for bedre adkomst til elva
med hjemmel i konsesjonsvilkérene. Dette mé eventuelt skje som videre frivillig innsats fra Statkraft,
noe de stiller seg positive til & diskutere.
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Kjoreterskler ved Bygddsen og Bjuramoen (krav 18)

Hgringspartenes og Statkrafts syn

I revisjonskravet ble det oppgitt at begge disse tersklene er dérlig vedlikeholdt og at det er uklare
ansvarsforhold mellom regulant, grunneier og kommune. Terskelen ved Bygdasen skal i tillegg ha for
liten gjennomstremmingskapasitet.

I revisjonsdokumentet opplyser Statkraft at det er gjennomfert utbedringer i de senere ar og at kravet
med dette er innfridd.

Den interkommunale arbeidsgruppa angir at tersklene likevel virker & ha begrenset demmingseffekt,
samtidig som vannet stiger raskt over (trange gjennomlep). De fastholder derfor at det mé gjennomferes
en sakkyndig tilstandsrapport som grunnlag for krav om ytterligere utbedringer/endringer.

NVEs vurdering

Tersklene det her er snakk om er, sa langt vi har kjennskap til, ikke bygget som folge av direkte krav i
gjeldende vilkar eller palegg fra NVE. Vi vet heller ikke nér de er bygget. Vi gar imidlertid ut ifra at de
er planlagt og bygget etter at reguleringen ble gjennomfoert. Dersom Ressdga hadde naturlig vannfering,
ville det ikke veert mulig & krysse elva med slike kjoreterskler. P4 bakgrunn av dette, kan vi ikke se at
NVE har det primare ansvaret for & gjennomfere tilsyn med disse tersklene og palegge eventuelle
utbedringstiltak. Vi har et ansvar dersom de pavirker flom- og erosjonsforhold pa en slik méte at det er
nedvendig & gjore tiltak. Fylkesmannens rolle vil eventuelt vere & pése at fisk har muligheter til &
vandre gjennom kulvertene. Det vil i begge tilfeller vare eier av terskelen som vil vaere ansvarlig for
eventuelle, nodvendige utbedringer. Kommunen opplyser at ansvarsforholdene for tersklene er uklare.
NVE konkluderer ikke endelig angéende dette kravet, men anbefaler at Hemnes kommune i forste
omgang selv felger opp dette og tar kontakt med Statkraft og aktuelle grunneiere for & avklare eier- og
ansvarsforhold. P4 bakgrunn av ndvaerende informasjon, vil ikke NVE folge opp dette videre i
forbindelse med fastsettelsen av reviderte vilkar.
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NVEs konklusjon

NVE anbefaler at det innferes nye og moderne standard konsesjonsvilkar for
Reossagareguleringene. Vilkirene vil gi myndighetene hjemmel til 4 pilegge relevante, avbatende
tiltak.

Vi anbefaler at folgende, nye bestemmelser tas inn i manevreringsreglementet:

e Den samlede vannferingen fra Ressigas restfelt og driftsvannferingen fra utlepet av nye
Nedre Reossiaga kraftverk skal ikke underskride 30 m?/s.

e Innenfor perioden 28. mai — 3. juni skal driftsvannferingen gjennom Nedre Reossiga
kraftverk vaere minst 100 m%/s i 3 dogn i strekk.

o Det skal installeres omlepsventiler i Nedre Rossiga kraftverk med en samlet kapasitet pa
minimum 30 m?¥/s. (Fastsatt tidligere — tas inn i reglementet.)

e For driftsvannferinger mellom 30 og 60 m‘/s gjennom Nedre Ressiga kraftverk kan
vannferingen maksimalt endres med 7,5 m*/s hvert 15. minutt. Driftsvannferingen skal
holdes p4 60 m3/s i minimum 15 minutter for den kan endres videre opp eller ned.

e Vannstanden i Stormyrbassenget skal ikke underskride kote 247,4 fra isen gar, eller senest
15. mai, og fram til 15. juli.

Foreslitte restriksjoner for vannfering og vannstand vil ikke fore til krafttap, sammenlignet med
dagens praksis. Fleksibiliteten og regulerbarheten i systemet vil i liten grad bli pavirket.

Vi anbefaler ikke at det fastsettes restriksjoner for manevreringen i Rossvatn eller Bleikvatn. Vi
anbefaler heller ikke slipp av minstevannfering fra Fallfors eller Bleikvatn, eller spyleflom fra
Fallfors.

NVE anbefaler at det palegges konsesjonzeren a yte tilskudd til et fond, ved arlige utbetalinger pa
150 000 kr, som skal fremme fisk, vilt og friluftsliv i kommunene. Vi anbefaler ikke & palegge
naringsfond eller innfere OED-pris for konsesjonskraften. Vi mener at naeringsfond, fastsettelse
av kraftpris og niva pa konsesjonsavgiftssatser ikke omfattes av revisjonsadgangen.

Nar reviderte vilkar og nytt manevreringsreglement er fastsatt, vil dette fullt ut erstatte de
midlertidige begrensningene som ble satt for kraftverksdriften ved vurderingen av at nytt Nedre
Rossaga kraftverk kunne bygges uten egen konsesjonsbehandling.
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Forholdet til vannforskriften, godkjent vannforvaltningsplan og til nasjonal- og
regional prioritering

Strekninger som er godkjent med miljemél hoeyere enn dagens tilstand

Av vannforekomstene som inngér i Ressdgarevisjonen er det, som tidligere nevnt, kun strekningen fra
Sjeforsen og ned til utlepet i fjorden som er oppfort i vedlegg 2. Det vil si at det kan vurderes & pélegge
tiltak som kan medfere redusert kraftproduksjon for & bedre miljetilstanden pa denne strekningen.
Strekningen er delt i to vannforekomster: Ressdga mellom samlep Leirelva og Sjeforsen (155-254-R) og
Rassaga opp til samlap Leirelva (155-12-R).

Rassaga opp til samlap Leirelva er den eneste vannforekomsten som er oppfort i vedlegg 3 -
vannforekomster med godkjente miljemal som kan medfere andre typer tiltak som kan pélegges
vannkraftsektoren.

I vann-nett er pavirkningen av vannkraft pa strekningen Ressédga mellom samlep Leirelva og Sjeforsen
(155-254-R) beskrevet slik (11.03.2020): «Rassdga er sterkt pavirket av vannkraftutbygging. Nedenfor
utlopet av Nedre Rossdga kraftverk er flommene borte, sommervannforingen redusert med ca. 40 % og
vintervannforingen ca. tredoblet. Det er pdlagt en minstevannforing pd 15 m3/s i Rossdga forbi Korgen
hele aret. De overste 500 m av lakseforende strekning mellom utlopet av Nedre Rossdga kraftverk og
Sjoforsen har sterkt redusert vannforing (ikke palagt minstevannforing). Fastsatt ved kgl. res
08.07.1954. Yngel/ungfisk og gytefisk i Rossdga og Leirelva overvikes av Ferskvannsbiologen AS og
Skandinavisk Naturoverviking AS etter oppdrag fra Statkraft og pdlegg fra Miljodirektoratet.
Ungfisktetthetene ved elfiske i 2011 og 2012 ble vurdert som lave. Periodevis hoye vannhastigheter
kombinert med mye fint bunnsubstrat (tilslamming) har veert satt fram som mulig arsak til den lave
tettheten (Kanstad-Hanssen og Lamberg 2013). Som en del av utbyggingen av nye Nedre Rossdga
kraftverk skal utlopet fra krafiverket flyttes til foten av Sjoforsen samtidig som det gjennomfores
biotopforbedrende tiltak. Dette vil gi okt vannforing pd de overste 500 m av Rassdga og forventes d gi
betydelig bedring av gyte- og oppvekstmulighetene for laks og sjoorret pd denne strekningen. »

Flere tiltak er foreslatt for vannforekomstene. Av de foreslatte tiltakene, er NVE sektormyndighet for &
vurdere folgende:

1) 1103-1221-M - Miljetilpasning av erosjonssikringer/forbygninger - Tiltak for & motvirke tilslamming
av substrat. Tiltaket er registrert pa vannforekomsten Ressaga mellom samlep Leirelva og Sjeforsen og
er ikke nermere beskrevet.

2) 1103-1214-M - Miljgbasert driftsvannfering fra nye Nedre Reossaga kraftverk — Omlopsventil. Dette
tiltaket er neermere beskrevet som innfering av sesongbasert minstevannfering (sommer-vinter),
sesongmessig tappehastighet og variabel miljetilpasset vannfering. Tiltaket er registrert pa
vannforekomsten Ressaga mellom samlep Leirelva og Sjeforsen.

3) 1103-1215-M - Biotoptiltak og miljetilpasning av erosjonssikringer/forbygninger. Tiltaket er
registrert pa strekningen Ressiga opp til samlep Leirelva. Folgende kommentar er registrert pa status:
«Tiltaksarbeidet er igangsatt. Miljetilpasning av forbygninger/ erosjonssikringer. Biotoptiltaksplan
(pilotprosjekt for Ressaga) er utarbeidet av Regulantprosjektet og godkjent av NVE. Ma ses i
sammenheng med miljetilpasning av erosjonssikringer/forbygninger.»

Ut fra beskrivelsene i vann-nett er det noe uklart hva tiltakene helt konkret gér ut pa. Nar det gjelder
tiltak 1103-1221-M, «Miljetilpasning av erosjonssikringer/forbygninger», er NVE sektormyndighet for
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erosjonssikringer og forbygninger som Statkraft eier og som er bygget etter godkjent detaljplan for
kraftutbyggingen. I disse tilfellene kan NVE péalegge miljetilpasning med hjemmel i terskelvilkéret. I
Rosséga dreier dette seg 1 hovedsak om konstruksjoner langs den nyrestaurerte elvestrekningen. Her er
det etter vart syn pr. i dag ikke behov for ytterligere miljetilpasning. Erosjonssikringer lenger ned pé
strekningen, som er bygget for & forhindre leirskred, er eid av andre enn Statkraft. I utgangspunktet er
det kommunen som er sektormyndighet dersom det skal gjeres miljatilpasninger ved disse
forbygningene. NVE kan eventuelt bli involvert som fagmyndighet og bidra med anleggsvirksomhet.
Dersom det er kraftverksdriften som medferer behov for miljetilpasning av forbygningene, kan NVE
vurdere om konsesjonsvilkarene gir hjemmel til & palegge dette. Eventuell miljatilpasning av
erosjonssikringer/forbygninger kan i alle tilfeller felges opp 1 ettertid.

Det er ikke beskrevet neermere hva som menes med tiltak for & motvirke «tilslamming av substrat». Vi
er usikre p4 om dette fortsatt er aktuelt etter at utlapet av nye Nedre Rossaga kraftverk er plassert ved
Sjeforsen og strekningen nedstrems er restaurert og har fatt vesentlig ekt vannfering. Vi viser uansett til
vare vurderinger under punktet om miljetilpasset vannfering, der vi slar fast at vi ikke kan se noen tiltak
som er aktuelle & pdlegge gjennom revisjonssaken, for & motvirke tilslamming nedstrems
kraftverksutlepet.

Naér det gjelder tiltak 1103-1214-M, “Miljebasert driftsvannfering”, har vi anbefalt at det fastsettes en
minstevannfering nedstrems Sjeforsen pa 30 m?/s og at det fastsettes restriksjoner for hvor raskt det er
tillatt & redusere driftsvannferingen. Videre har vi anbefalt at det palegges en sammenhengende periode
med heoy vannfering om véaren, av hensyn til smoltutvandring. Kravet til omlepskapasitet ved Nedre
Rosséga kraftverk er ved departementets endelige klagevedtak av 26. mai 2015 fastsatt til 30 m?/s.

Vi er usikre pd hva som menes med «sesongmessig tappehastighet». Ingen heringsparter har nevnt dette
i revisjonssaken. NVE har heller ikke sett noen grunn til & vurdere f.eks. ulik minstevannfering sommer
og vinter for strekningen nedstrems kraftverksutlepet.

Nar det gjelder tiltak 1103-1215-M, «Biotoptiltak og miljetilpasning av erosjonssikringer/
forbygninger», pa strekningen nedstrems samlopet med Leirelva, har NVE siden ca.1960 gjennomfort
sikring for & redusere erosjons- og skredfaren langs hoved- og sidevassdrag. I noen tilfeller har
sikringstiltakene blitt et oppvandringshinder for anadrom fisk fra hovedelva til sidevassdrag. NVE har
veert involvert 1 & justere sikringstiltakene slik at de ikke hindrer oppgang av fisk. I tillegg er det lagt ut
gytegrus i noen sidevassdrag. Disse tiltakene har ingenting med reguleringen av Rességa & gjore.
Vilkérsrevisjonen er derfor ikke relevant for gjennomferingen av disse tiltakene.

Restriksjonene vi har foreslatt er etter vart syn av stor betydning for & sikre akseptable miljeforhold i
Nedre Rosséga, men gér ikke vesentlig ut over bruken av vannet til kraftproduksjon. Restriksjonene
farer ikke til redusert kraftproduksjon, og begrenser i liten grad fleksibiliteten i systemet, ssammenlignet
med dagens praksis. Standardvilkarene som innferes ved revisjonen gir hjemmel til & pélegge ytterligere
biotopjusterende tiltak nér som helst i perioden fram til neste revisjonstidspunkt, dersom dette blir
vurdert & vaere nedvendig.

Nedre Rosséga var i planperioden 2016-2021 definert som «naturlig», med «déarlig ekologisk tilstand». I
forbindelse med rulleringen for perioden 2022-2027 er vannforekomsten omdefinert til & vaere «sterkt
modifisert» og har fatt miljetilstanden «sveert darlig ekologisk potensial». Malet er & néd «godt ekologisk
potensial» (GOP). Det er konkretisert til & innebaere en «hestbar fiskebestand hvor vedlikeholdstiltak er
ngdvendigy». Man regner med at miljemalet nas i lapet av neste planperiode.
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Ved denne revisjonen har vi vurdert de tiltakene NVE er ansvarlige for som sektormyndighet, og
kommet med vére anbefalinger. Etter var vurdering vil det foreslatte manevreringsreglementet medvirke
til at miljemalet kan nés.

Strekninger med miljemal lik dagens tilstand

I forbindelse med krav om flere terskler i Bleikvasselva og Reossdga nedstroms Stormyrvatn, henviser
den interkommunale arbeidsgruppa til det de mener er vannforskriftens krav om a sgke a forbedre
miljetilstanden i «sterkt modifiserte vassdrag.

NVE viser til var redegjorelse under punktet «Regional plan for vannforvaltning i vannregion Nordland
og Jan Mayen». Nér det gjelder vannforekomster som er definert som sterkt modifisert pa grunn av
kraftutbygging, der miljemaélet er fastsatt til & veere lik dagens tilstand, ligger det ingen foringer i
gjeldende plan om & gjennomfere tiltak for & forbedre tilstanden som felger av pavirkningen fra
kraftanlegget. Dette gjelder alle vannforekomster i Rossdgavassdraget som er pavirket av reguleringen,
s& ner som strekningen nedstrems Sjeforsen. Vi ser ingen grunn til 8 kommentere disse
vannforekomstene naermere i sammenheng med vanndirektivet og gjeldende vannforvaltningsplan. Det
som eventuelt vil bli vurdert av forbedringer i miljetilstanden vil bli fulgt opp med hjemmel i reviderte
konsesjonsvilkar, slik vi har gjort rede for i diskusjonen under de enkelte krav.

Merknader til reviderte konsesjonsvilkar

NVE foreslar at gjeldende konsesjonsvilkar oppdateres i trdd med dagens standardvilkar. Dette betyr at
ordlyden i mange av vilkdrene endres og suppleres, men ogsé at det innfores enkelte nye vilkér, og at
vilkér som ikke lenger er relevante blir fjernet.

I dag finnes det tre separate vilkérssett for reguleringene i Rosségavassdraget, samt at bade
statsreguleringen av Rességa og statsreguleringen av Bleikvatn er supplert med enkelte vilkér i ettertid.
NVE anser at det er et mal i revisjonssaker & samordne de vilkar og reguleringsbestemmelser som
gjelder i vassdraget mest mulig.

Siden det imidlertid er konsesjoner i Rassaga med ulikt prisregime for konsesjonskraften, foreslar vi to
vilkérssett. Ett separat vilkarssett for statsreguleringen av Ressiga, gitt i 1954, der konsesjonskraften er
priset som selvkost. Videre foreslar vi ett samlet vilkarssett for konsesjonene for Bleikvatnreguleringen
og Vefsnoverferingene, begge fra 1960. Disse har likelydende vilkar om avgivelse av konsesjonskraft,
sékalt OED-pris.

Okonomiske vilkar skal i liten grad endres ved revisjon av vilkar. Likevel foreslar vi en modernisering
av innholdet i post 3 i begge vilkérssett. Det gjelder spesielt for bestemmelser som ikke er aktuelle i
dagens kraftmarked og som derfor ikke har noen juridisk substans. Dette er neermere forklart til de
enkelte poster, og skal etter vart syn ikke innebare materielle endringer.

De enkelte poster i vilkarene kommenteres felles nedenfor, siden nummereringen né er den samme etter
dagens standardiserte vilkarssett.

Vilkarsposter fra de gamle vilkérene som foreslés fjernet i sin helhet, er for Ressagareguleringen sin del
post 3, 5, 6, 8 og 15. Fra vilkarene for konsesjonene til regulering av Bleikvatn og overfering av egvre
deler av Vefsna foreslas det & fjerne postene 4, 5 og 7, samt post 17 for Bleikvatnreguleringen sin del og
post 15 for overferingen av Vefsna sin del. De to sistnevnte postene angir at skjennsmenn skal
oppnevnes av departementet. De andre postene som foreslas fjernet angar konsesjonzrens ansvar for
legehjelp og annen helsetjeneste, erstatning til etterlatte, forsamlingslokale, husrom og erstatning til
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vedkommende forsorgskommune. Post 15 i Ressdgakonsesjonen omhandler plikter i forbindelse med
flotning i vassdraget. Disse bestemmelsene anses ikke 4 vaere relevante i dag, og er ikke del av moderne
standardvilkar.

Tabell 4 nedenfor viser en oversikt over sammenhengen mellom postene i det foreslatte, nye
vilkarssettet og gamle vilkarsposter. Postene som foreslas fjernet i sin helhet (nevnt ovenfor) vises ikke i
tabellen.

Tabell 4. Oversikt over sammenhengen mellom postene i det foreslitte, nye vilkarssettet og gamle

vilkarsposter.

Nye vilkar 1|2 (3|4 |5|6]|7 8 9 10 11

Kgl.res. 08.07.1954 1 2 |14 4 (11 ] - |17 17 0g 20 9 - -

Kgl. res 13.05.1960 1 2 {143 (10| - | 16| 16+nr. 11 8 16 Nr.2i

vilkar fra vilkar

1999 fra 1999

Kgl. res 22.12.1960 1 2 12| 3 - - | 14 14 8 14 -

Nye vilkar 12 13 14 | 15 | 16 | 17 18 19 (20|21 |22

Kgl.res. 08.07.1954 7 - 10 | 12 | 13 - - 16 | - | 18|19

Kgl. res 13.05.1960 6 | Nr.3ivilkdr | 9 1] 13 | 12 - 15| - 118119

fra 1999
Kgl. res 22.12.1960 6 - 9 - 11 | 10 - 13 | - |16 |17

Post 1 Konsesjonstid og revisjon

(Tidligere post 1.)

Alle konsesjonene gjelder i utgangspunktet pa ubegrenset tid. NVE foreslar i tillegg a ta inn
bestemmelser om adgang til vilkarsrevisjon, nedlegging og overdragelse, i trdd med gjeldende lovverk
og standardvilkar. Konsesjonene for Bleikvatnreguleringen og Vefsnoverferingene hadde ogsé tidligere
en bestemmelse om revisjonsadgang. Ved denne revisjonen endres intervallet for revisjonsadgang fra 50
til 30 ar.

Post 2 Konsesjonsavgifter
(Tidligere post 2.)

Okonomiske vilkar omfattes normalt ikke av en ren vilkarsrevisjon. Det har heller ikke kommet noen
innspill om & endre vilkéret om konsesjonsavgifter i denne saken. Konsesjonsavgiftene viderefares
derfor uendret. Oppjustering av arlige konsesjonsavgifter skjer etter de til enhver tid gjeldende regler.

Konsesjonsavgiftene vedtatt ved kgl. res. 8. juli 1954 (Ressagareguleringen) viderefores med kr 0,25 pr.
nat.hk. til staten og kr 2,25 pr. nat.hk. til kommunene. Oppjusterte satser er henholdsvis til stat kr 3,70
(pr 01.01.2018) og kommunene kr 43,48 (pr 01.01.2015).
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For konsesjonen gitt ved kgl.res. 13. mai 1960 (Bleikvatnreguleringen) er tilsvarende satser kr 0,50 pr.
nat.hk. til staten og kr 3,50 pr. nat.hk. til kommunen. Oppjusterte satser er henholdsvis til stat kr 6,11 (pr
01.01.2018) og kommunen kr 50,13 (pr 01.01.2016).

Konsesjonen gitt ved kgl.res. 22. desember 1960 (overforing av vann fra Vefsna) ble gitt med en
avgiftssats pa kr 0,50 pr. nat.hk. til staten og kr 3,50 pr. nat.hk. til kommunen. Oppjusterte satser for
Vefsnoverforingene er henholdsvis til stat kr 8,15 (pr 01.01.2013) og kommunene kr 52,10 (pr
01.01.2016).

Bestemmelsen i vilkérene for Rességareguleringen om overdragelse av avgiftene til staten til Hattfjelldal
kommune de forste 10 drene méa anses oppgjort og tas ikke med videre i reviderte vilkér.

I tr&d med moderne standardvilkar foreslar vi 4 ta inn lovbestemmelsen om at avgiftene skal avsettes til
et kommunalt fond.

Fordeling av avgifter mellom kommuner er vedtatt for hver konsesjon, og endres ikke ved nye
vilkérssett etter en revisjon.

Post 3 i gjeldende vilkér for Ressdga, om at det skal betales en godtgjerelse en gang for alle til staten pa
kr. 1 pr. nat.hk. etter hvert som kraften tas i bruk, mé regnes som utfert en gang for alle. NVE foreslér
ikke & viderefore denne bestemmelsen.

Post 3 Konsesjonskraft
(Tidligere post 14 (Rességa, Bleikvatn) og 12 (Vefsna).)

Teksten foreslas oppdatert i trad med moderne standardvilkar s& langt som mulig.

For konsesjonen gitt 08.07.1954 (Rességa) er det bestemmelse om at bererte kommuner 30 ar etter at
opprinnelig konsesjon ble gitt, og etter Kongens beslutning, kan fa ytterligere konsesjonskraft til
dekning av kommunenes behov (tidligere post 14, annet avsnitt). Ifelge gjeldende vilkér for
konsesjonene gitt 13.05.1960 (Bleikvatn) og 22.12.1960 (Vefsna) kan pélegget om konsesjonskraft tas
opp til ny vurdering etter 30 &r. NVE anbefaler at man innforer bestemmelse om 20 ar i trdd med
moderne standardvilkar i begge de nye vilkarssettene. Dette folger av vassdragsreguleringsloven § 22 og
vannfallrettighetsloven § 19.

For konsesjonen gitt 08.07.1954 (Ressaga) foresldr NVE & beholde bestemmelsen om at
konsesjonskraften skal leveres etter en maksimalpris beregnet pa & dekke produksjonsomkostningene
(selvkost), med en modernisert tekst.

Ifelge gjeldende vilkar for konsesjonene gitt 13.05.1960 (Bleikvatn) og 22.12.1960 (Vefsna) er
prisvilkéret & forstd som dagens OED-pris. I det felles vilkérssettet for disse to konsesjonene er derfor
foreslétt bestemmelse om OED-pris i trdd med moderne standardvilkér. Dette folger av
vassdragsreguleringsloven § 22 og vannfallrettighetsloven § 19.

NVE foreslar & beholde bestemmelsen om at oppsagt kraft ikke senere kan forlanges avgitt.

Post 4 Kontroll med betaling av avgift mv.

(Tidligere post 4 (Ressaga) og 3 (Bleikvatn og Vefsna))

Det materielle innholdet i posten er uendret, men spréket er modernisert.
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Post 5 Fond og andre utbetalinger

Etter dagens standard er pilegg om fond og andre utbetalinger i forbindelse med konsesjonen samlet
under én post.

Post 7 i de tidligere vilkdrene for Ressdgareguleringen har en bestemmelse om at Rossdga kraftverk skal
betale kr. 1 000 000 til Hattfjelldal kommune til bygging av veger i omrédet rundt Ressvatn. Dette
palegget anses 4 vaere oppfylt en gang for alle og foreslds ikke viderefeort.

Post 11 i de tidligere vilkarene for Ressagareguleringen palegger Rossaga kraftverk a betale 200 000 kr
til et jordbruksfond for Hattfjelldal kommune. Selv om denne forpliktelsen ogsd mé anses som oppfylt
en gang for alle, foresldr NVE & viderefore bestemmelsen uendret, for fortsatt & synliggjore
tilknytningen mellom fondet og konsesjonsvilkarene. Vi har ikke kjennskap til om fondet eksisterer i
dag.

De tidligere vilkarene for Bleikvatnreguleringen har tilsvarende bestemmelse om & innbetale 100 000 kr
til et jordbruksfond for Korgen kommune. NVE foreslér & viderefore dette vilkéret pd samme méte. Vi
har heller ikke kjennskap til om dette fondet eksisterer i dag.

NVE anbefaler at det fra revisjonstidspunktet innferes palegg om arlige utbetalinger pa 150 000 kr til et
fond, som skal fremme fisk, vilt og friluftsliv i kommunene Hemnes, Hattfjelldal og Grane kommuner. I
utgangspunktet anbefaler vi at fondet organiseres som et felles fond for alle kommunene, slik de selv
skisserer. Vi mener det blir mest oversiktlig om denne bestemmelsen star kun i det ene vilkérssettet, og
mener det er mest naturlig at dette tas inn i vilkdrene for Ressagareguleringen.

Post 6 Byggefrister mv.

Ingen av de tre tidligere vilkarssettene har hatt noen post om byggefrister.

NVE foreslar & ta inn standard vilkér om byggeftister.

Post 7 Konsesjoncerens ansvar ved anlegg/drift mv.

Denne posten erstatter det materielle innholdet i deler av tidligere post 17 for Rességareguleringen, post
16 for Bleikvatnreguleringen og post 14 for overferingen av Vefsna. Bestemmelsen foreslas endret til
dagens sprakdrakt og standard. Dette innebarer at begrensningen i konsesjonarens plikt knyttet til
serlige vanskeligheter/ulemper og utgifter foreslés fjernet. Bestemmelsen om varsling av
Landsforeningen for naturfredning i Norge/Naturvernradet/Naturvernet ved edeleggelser av natur m.m.
foreslas fjernet, da dette ikke lenger er aktuelt.

Post 8 Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn mv.

Vi foreslar & ta inn dette vilkaret i begge de reviderte vilkarssettene, etter dagens standard.

Posten gjelder allerede Bleikvatnreguleringen etter Kongelig resolusjon av 18.06.1999 (post 1 1
tilleggsvilkar), og for Ressagareguleringen etter OEDs vedtak av 05.01.2010 (tatt inn som post 20). |
ettertid er det gjort mindre, spréklige justeringer i standardvilkaret. Vi foreslér & endre til gjeldende
standard.

Vilkérene for konsesjonen for overferingen av Vefsna har ikke vilkar som materielt sett fullt ut tilsvarer
ny post 8.

En del av tidligere post 17 i vilkarene for Rességareguleringen, som gir feringer for at anlegget skal
veere minst mulig skjemmende i terrenget, erstattes av ny post 8.
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Post 16 og 14 i de tidligere vilkarene for hhv. Bleikvatnreguleringen og overferingen av Vefsna har
bestemmelser som tilsvarer deler av innholdet i ny post 8: «Plassering av stein og jordmasser skjer i
samrad med vedkommende kommuner. Reguleringsanleggets eier plikter d foreta en forsvarlig
opprydding av anleggsomrddene.» Tidligere post 14 i vilkdrene for overferingen av Vefsna har i tillegg
bestemmelsen om at «Oppryddingen md veere ferdig senest 2 dr etter at vedkommende anlegg er satt i
drift. Overholdelsen av bestemmelsene i dette ledd undergis offentlig tilsyn. De hermed forbundne
utgifter utredes av anleggets eier.»

Post 9 Naturforvaltning

NVE foreslar & ta inn moderne naturforvaltningsvilkér i begge vilkarssettene.
Tidligere post 9 i vilkdrene for Ressagareguleringen lyder:

«Til opprettholdelse av fiskebestanden i vassdraget plikter Rossdga kraftverk darlig d sette ut yngel
og/eller settefisk av laks, aure, roye eller andre fiskesorter i et antall og pd steder som
Landbruksdepartementet mdtte bestemme.

De biologiske undersokelser som Landbruksdepartementet finner nodvendige for d fastsla behovet av
settefisk m.v. samt for d kontrollere resultatene bekostes av Rossdga kraftverk.

Hvis Landbruksdepartementet finner det nodvendig plikter Rossdga kraftverk d bygge gitter foran
tappeluker o.1. for a hindre at fisk folger med vannet ut av vatna. Omkostningene med eventuelle
undersokelser i den anledning beeres av Rossdga kraftverk.»

Béde for regulering og overforing av Bleikvatn og for overfering av Vefsna er det gitt bestemmelser
med tilsvarende ordlyd og innhold i tidligere post 8. Disse vilkarene er generelle, og erstattes materielt
sett fullt ut av det nye standardvilkaret, sammen med eventuelt post 13 - Terskler, biotopjusterende tiltak
og erosjonssikring. Det er i dag mest naturlig at eventuelle gitter foran tappeluker palegges med
hjemmel i post 13.

For overfaringen av Vefsna er folgende bestemmelser gitt i tidligere post 8, i tillegg til vilkar som omtalt
ovenfor:

«Dersom ombygging eller justering av laksetrappene i den berorte del av Vefsna viser seg nodvendig,
skal Rossdga kraftverk veere forpliktet til d bekoste de nodvendige arbeider etter
Landbruksdepartementets neermere bestemmelse.»

«Hvis det viser seg vanskelig d skaffe det nodvendige antall yngel og/eller settefisk pd annen mdte, kan
Rossdga kraftverk pdlegges d bekoste, bygge og drive en anstalt for klekking og oppdrett av laks og aure
(roye) frem til utvandringsferdig alder og storrelse.

Planen for anstalten skal i tilfelle godkjennes av Landbruksdepartementet, som ogsd forer kontroll med
driften, settefiskens kvalitet og utsettingen. Utgiftene hermed beeres av Rossdga kraftverk.»

Naér det gjelder bestemmelsen om mulig ombygging eller justering av laksetrapper, mener NVE at en for
lengst ma ha sett og vurdert konsekvensene av overferingen for vannferingen i laksetrappene. Vi mener
at denne bestemmelsen ikke lenger er aktuell og foreslar & fjerne den.

Nar det gjelder bestemmelsen om a bekoste, bygge og drive et anlegg for klekking og oppdrett av laks,
orret og raye, viser NVE til at Statkraft i dag bekoster og driver den levende genbanken pa Bjerka, der
laksestammen fra bade Vefsna, Rana og Rességa sikres. Genbanken er et resultat av at
utsettingspaleggene for Vefsna, Rana og Ressaga i 1996 ble omgjort til drift av anlegget pa Bjerka.
Statkraft er i dag palagt & produsere reetableringsmaterialet som brukes etter rotenonbehandlingene i de
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nevnte vassdragene. Produksjonen pé anlegget folges opp av Miljedirektoratet. For Vefsnas del
produseres det rogn pd Bjerka, som desinfiseres og overfores til Helgelandskraft sitt anlegg 1 Leirfjorden
for utplanting i vassdraget eller klekking og videre oppforing. (Jarl Koksvik, pers. med.)

NVE foreslar & beholde bestemmelsen med direkte hjemmel til & bygge og drive et settefiskanlegg, slik
at det ikke senere oppstar tvil om dette. Tidligere var det vanlig & sett ut smolt. I dag er praksis at man
onsker 4 sette ut sa tidlige stadier som mulig, eventuelt en kombinasjon av flere stadier. Vi foreslér
derfor & justere ordlyden «...frem til utvandringsferdig alder og storrelsex til «.. frem til og med
utvandringsferdig alder og storrelse». Videre foreslar vi & modernisere spraket generelt, samt & henvise
til Miljedirektoratet som rette myndighet for oppfelging slik at teksten etter revisjon vil lyde:

«Hvis det viser seg vanskelig a skaffe det antall yngel og/eller settefisk som er nodvendig for d ivareta
stedegne laks-/orret-/royestammer pd annen mdte, kan konsesjonceren pdlegges d bekoste, bygge og
drive et anlegg for klekking og oppdrett av slike, frem til og med utvandringsferdig alder og storrelse.

Godkjenning av planer og tilsyn med utforelse og senere vedlikehold og drift av anlegget, samt
settefiskens kvalitet og utsettingen, er tillagt Miljodirektoratet. Utgiftene forbundet med dette dekkes av
konsesjonceren.»

Post 10 Automatisk fredete kulturminner

Vilkérene for Ressdgareguleringen fra 1954 inneholder ikke bestemmelser om automatisk fredete
kulturminner. NVE foreslar derfor & fastsette standard vilkar om automatisk fredete kulturminner, som
brukes ved vilkérsrevisjon i slike tilfeller. Dette innebzrer krav om innbetaling av en sakalt
«sektoravgifty 1 form av et engangsbelop pa 7000,- (2006-kroner) per GWh magasinkapasitet, som skal
g4 til kulturminnevern i vassdrag. Sektoravgift vil utleses for Ressvatn og Stormyrbassenget.

Vilkérene for regulering og overfering av Bleikvatn og for overfering av vann fra Vefsnavassdraget er
gitt etter 1960, og inneholder bestemmelser om kulturminner i hhv. post 16 og post 14. I det reviderte
vilkarssettet for disse reguleringene, anbefaler NVE at disse bestemmelsene erstattes av moderne
standardvilkar for automatisk fredete kulturminner.

Post 11 Forurensning

For Bleikvatn ble forurensningsvilkéret innfert ved konsesjonen av 18.06.1999 til bygging av ny dam.
NVE foreslar & inkludere dette vilkéret i begge de reviderte vilkarssettene, i trdd med dagens standard.

Post 12 Veier, ferdsel mv.

Denne posten tilsvarer tidligere post 7 i vilkdrene for Ressagareguleringen og tidligere post 6 i vilkarene
for Bleikvatnreguleringen og overforingen av Vefsna. Det materielle innholdet i den generelle delen er
det samme i tidligere og nytt vilkar som foreslés innfert. Dagens standardvilkar er bare noe spraklig
modernisert.

I tillegg til den generelle delen, inneholder tidligere vilkéar for Ressdgareguleringen krav om innbetaling

av et belap (kr. 1 000 000) til Hattfjelldal kommune, samt konkrete faringer for nedvendig omlegging av
veier. NVE anser at disse spesielle vilkarene er oppfylt, og ikke lenger aktuelle. Vi anbefaler derfor ikke
a ta dem med videre.

Post 13 Terskler, biotopjusterende tiltak og erosjonssikring

For Bleikvatn ble dette vilkaret innfert ved konsesjonen av 18.06.1999 til bygging av ny dam. NVE
anbefaler 4 ta inn dette vilkéret 1 begge de reviderte vilkarssettene.
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Post 14 Rydding av reguleringssonen

Alle de tidligere vilkarssettene har vilkar om rydding i reguleringssonen. For Rasségas del finnes dette i
post 10, i en vesentlig enklere versjon enn dagens standardtekst. I de tidligere vilkarene for reguleringen
av Bleikvatn og overforingen av Vefsna er post 9 tilsvarende.

NVE foreslar 4 innfore dagens standardvilkar i begge de reviderte vilkarssettene.
Post 15 Manovreringsreglement

Tilsvarende poster i tidligere vilkar er for Rességareguleringen post 12 og for Bleikvatnreguleringen
post 11. Vilkérene for overforing av Vefsna har ikke hatt noen egen post om mangvreringsreglement.
Overforingene er likevel en del av gjeldende manevreringsreglement.

NVE foreslar & ta med denne posten, oppdatert til dagens standard. Mangvreringsreglementet blir vedtatt
samtidig med reviderte vilkér. NVE foreslar 4 oppdatere reglementet etter gjeldene standard. I tillegg
foreslér vi 4 innfore nye bestemmelser som omtalt under «Merknader til revidert
mangvreringsreglement».

Post 16 Hydrologiske observasjoner

Denne posten tilsvarer tidligere post 13 i vilkarene for Rességareguleringen og Bleikvatnreguleringen,
og tidligere post 11 i vilkarene for overferingen av Vefsna.

NVE anbefaler & oppdatere vilkaret til dagens standard. De tidligere vilkirene inneholder ogsé en
bestemmelse om merking av reguleringsgrenser. Dette er i dag er en del av mangvreringsreglementet, og
vil bli tatt inn i forslag til revidert reglement. Videre er det utdatert & kreve at kopier av alle kart som blir
laget, skal sendes Norges Geografiske Oppmaling. Dette er ikke lenger en del av standardvilkaret. NVE
foreslér ikke & viderefore denne bestemmelsen.

Post 17 Registrering av minstevannforing, krav om skilting og merking

Dette standardvilkaret har relativt nylig fatt sin naveerende form. Dels inngar flere tidligere
standardbestemmelser i dette vilkéret, dels er det tatt inn nye, mer konkrete bestemmelser om skilting og
merking.

NVE anbefaler & ta inn dette vilkdret etter dagens standard. Rességareguleringen har ikke tidligere hatt
noe tilsvarende vilkar. For reguleringen i Bleikvatn er det i tidligere post 12 gitt bestemmelser om
sikring av usikker is. Tilsvarende vilkar for overferingen av Vefsna er gitt i post 10. Sikring av usikker
is er en del av post 17 i moderne standardvilkar. I tidligere vilkar er det gitt detaljerte bestemmelser om
hvordan sikringen av usikker is skal foregd. NVE anser ikke dette som hensiktsmessig, og foreslar ikke a
viderefare denne delen av vilkaret.

Det tidligere vilkaret for Bleikvatnreguleringen inneholder en bestemmelse om at «De som bor ved
Bleikvasselva skal varsles om flommer som ventes d gd over dammen i sd god tid i forvegen som mulig
ved oppslag pd hovelige steder.» Med moderne flomvarsling mener NVE at denne bestemmelsen ikke
lenger er relevant, og foreslar ikke & viderefore den i reviderte vilkér.

Post 18 Etterundersokelser

Ingen av de tidligere vilkérssettene har tilsvarende bestemmelser som i denne posten. NVE foreslar a ta
inn posten i begge de reviderte vilkarssettene, i trdd med moderne standardvilkar.
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Post 19 Militeere foranstaltninger

Vilkar om hva konsesjonar ma tile av innskrenkninger under krig er gitt i tidligere post 16 i vilkérene
for Rességareguleringen, post 15 i vilkérene for Bleikvatnreguleringen og post 13 i vilkarene for
overforing av Vefsna. Dagens standardvilkér har mindre spréklige endringer i forhold til de tidligere
gitte vilkarene, men det materielle innholdet er uendret. NVE foreslar & ta inn bestemmelsen etter
dagens standard i begge de reviderte vilkarssettene.

Post 20 Luftovermetning

Ingen av de tidligere vilkarssettene har tilsvarende bestemmelser som i denne posten. NVE foreslar 4 ta
inn posten i begge de reviderte vilkarssettene, i trdd med moderne standardvilkar.

Post 21 Kontroll og sanksjoner

Bestemmelser om kontroll og sanksjoner finnes i tidligere post 18 i vilkarene for bdde
Rosséagareguleringen og Bleikvatnreguleringen, og i post 16 i vilkérene for overferingen av Vefsna.

NVE anbefaler 4 ta inn bestemmelser i trdd med dagens standard i begge de reviderte vilkérssettene.
Disse bestemmelsene er oppdatert i henhold til gjeldende lovverk, og gér ikke ut over bestemmelsene i
loven. Selv om vilkaret etter dagens standard er mer omfattende enn de tidligere bestemmelsene,
innebarer det derfor i realiteten ingen okte forpliktelser for konsesjonaren eller okt adgang for
myndighetene til & fastsette sanksjoner.

Post 22 Tinglysing

Bestemmelser om tinglysing finnes i tidligere post 19 i vilkarene for bdde Rosségareguleringen og
Bleikvatnreguleringen, og i post 17 i vilkérene for overforingen av Vefsna.

Posten foreslas oppdatert til dagens standard og gjeldende regelverk, og viderefort i begge de reviderte
vilkarssettene.

Merknader til revidert manevreringsreglement

Tidligere post 2 i reglementet, om vann til flagtning, post 4 om flomvarsling ved Bleikvatn og Ressaga
og post 5 med bestemmelser om damvoktere, foreslas fjernet. Disse bestemmelsene er utdatert.

Ellers er alle bestemmelser i det gamle reglementet viderefert uendret, men reglementet er gitt moderne
form og sprék. Begrepet «Nav.vst. (alminnelig lavvasstand)» er erstattet med dagens «Naturlig vannst.».
Vi anser at innholdet i disse begrepene er det samme. | begge tilfeller er denne vannstanden en referanse
for hvor stor oppdemmingen/senkningen er. Dvs: oppdemmingshayde er lik forskjellen mellom
nédv.vst./naturlig vannst. og HRV, og senkning tilsvarende forskjellen ned til LRV.

Det er ikke avklart hvor eller hvordan vannferingskravene nedstrems Nedre Reossaga skal males og
dokumenteres. Dette vil bli bestemt i ettertid av NVEs miljetilsyn i samrédd med Statkraft.

Vi har etterspurt et haydegrunnlag som er oppdatert til Kartverkets haydesystem NN2000, men Statkraft
har sa langt ikke gjort dette for Ressaga. Hoydene i reglementet er gitt i et svaert gammelt system. Vi
anbefaler sterkt at hoydene oppdateres til NN2000 for det fattes endelig vedtak i revisjonssaken.

Vi foreslér at folgende nye bestemmelser tas inn i reglementet:
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«Den samlede vannforingen fra Rossdgas restfelt og drifisvannforingen fra utlopet av nye Nedre
Rossdga krafiverk skal ikke underskride 30 m*/s.»

«Innenfor perioden 28. mai — 3. juni skal driftsvannforingen gjennom Nedre Rossdga kraftverk veere
minst 100 m*/s i 3 dogn i strekk.»

«Det skal installeres omlopsventiler i Nedre Rossdaga kraftverk med en samlet kapasitet pa minimum 30
3
m’/s.»

«For driftsvannforinger mellom 30 og 60 m’/s gjennom Nedre Rossdga kraftverk kan vannforingen
maksimalt endres med 7,5 m*/s hvert 15. minutt. Driftsvannforingen skal holdes pd 60 m’/s i minimum
15 minutter for den kan endres videre opp eller ned.»

«Vannstanden i Stormyrbassenget skal ikke underskride kote 247,4 fra isen gar, eller senest 15. mai, og
fram til 15. juli.»

Bestemmelsen om omlepsventiler foreslas tatt inn i reglementet jf. OEDs vedtak av 26.05.2015 (NVE-
sak 201207393, dok103).

Oppfolging av reviderte vilkar

Generelt

Med noen fa unntak er det NVE som er ansvarlig myndighet for oppfelging av de reviderte vilkarene.
Dette gjelder bl.a. myndigheten til & gi pdlegg om tiltak som endrer vannfering, vannstand og fysiske
forhold i elver og innsjger/magasiner. Det samme gjelder hydrologiske palegg der vannferingsmalinger
er sentralt.

Det er Fylkesmannen som har ansvaret for oppfelgingen av vilkar om naturforvaltning. Miljedirektoratet
har ansvaret nar det gjelder anadrom fisk. Flere av bestemmelsene i dette vilkaret gir hjemmel til &
kunne pélegge avbetende tiltak og undersekelser etter behov.

Fylkesmannen/Miljedirektoratet har myndighet til & palegge nedvendige undersekelser knyttet til
ferskvannsbiologi, plante- og dyreliv og friluftsliv. Det gjelder ogsé kompenserende tiltak som utlegging
av gytegrus, fiskeutsetting og andre tiltak som ikke pavirker de hydrologiske eller fysiske forholdene.

Fylkesmannen har ogsé ansvaret for eventuell oppfelging av vilkéret om forurensning.

Pélegg om tiltak eller undersekelser ma vaere knyttet til skader som er forarsaket av kraftutbyggingen.
Kostnadene for gjennomfering ma vare rimelige i forhold til skadeomfang og nyttevirkning.

I en del tilfeller kan formalet med tiltak veere sammensatt. Dersom det er uklart hvem som har ansvar for
a gi palegg, ma dette avklares mellom de respektive myndigheter. Det vil likevel vaere naturlig &
samarbeide om utformingen av tiltak som krever samordning eller nar det er behov for utvidet
kompetanse.

Eventuell oppfelging etter vilkaret om automatisk fredete kulturminner er det kulturminnemyndigheten
som har ansvaret for. Det vil si fylkeskommunen, Riksantikvaren eller Sametinget.
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Oppsummert for Ressiaga

Krav/innspill i revisjonen Anbefaling og oppfelging

Minstevannfering fra Bleikvann Anbefales ikke av NVE.

Minstevannfering fra Fallfors Anbefales ikke av NVE.

Minstevannfering nedstrems Nedre NVE anbefaler 30 m?/s hele dret. Felges opp av NVE
Rosséga kraftstasjon dersom dette vedtas ved kgl.res.
Smoltutvandringsflom NVE anbefaler en driftsvannfering gjennom Nedre

Rossaga kraftverk pd minst 100 m%/s i 3
sammenhengende degn innenfor perioden 28. mai — 3.
juni. Felges opp av NVE dersom dette vedtas ved
kgl.res.

Kapasitet pa omlepsventil md vaere 30 m*/s | Endelig fastsatt til 30 m*/s i 2015. Folges opp NVE.

Restriksjoner for effektkjoring NVE anbefaler restriksjoner for endringer i
driftsvannferinger mellom 60 og 30 m*/s i trad med
dagens praksis. Felges opp av NVE dersom dette
vedtas ved kgl.res.

Magasinrestriksjon i Ressvatn Anbefales ikke av NVE.

Fjerne bestemmelse om Anbefales ikke av NVE
flomdempingsmagasin i Ressvatn

Magasinrestriksjon i Bleikvatn Anbefales ikke av NVE

Stabil vannstand i Stormyrbassenget NVE anbefaler stabil vannstand i perioden 15. mai til
15. juli. Felges opp av NVE dersom dette vedtas ved
kgl.res.

Spyleflom nedstrems Fallfors Anbefales ikke av NVE

Neringsfond Anbefales ikke av NVE

Fiskefond NVE anbefaler arlig utbetaling pa 150 000 kroner.

Folges opp av Statkraft og kommunene selv dersom
dette vedtas ved kgl.res.

Kompensasjon for erosjon ved Bleikvatn Anbefales ikke av NVE.

Konsesjonskraftpris fastsettes som OED- Anbefales ikke av NVE.
pris

Fiskesperre foran gammel kraftverksutlap Behovet vurderes av NVE, i samrad med
Miljadirektoratet, som en del av oppfelgingen av nye
Nedre Rosséga kraftverk.
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Fiskeribiologiske undersgkelser og
utsettingspalegg for laks, kombinert med
biotopjusteringer

Undersgkelser og utsettingspédlegg folges ev. opp av
Miljedirektoratet. Ev. samtidige biotopjusterende tiltak
vil felges opp av NVE, i samrad med Miljedirektoratet.

Fiskeutsetting i Ressvatn

Kan ev. folges opp av Fylkesmannen i Nordland

Fisketiltak 1 Nedre Elsvatn

NVE kan vurdere fysiske tiltak, men avventer mer
konkrete innspill. Fylkesmannen i Nordland kan ev.
folge opp tiltak etter naturforvaltningsvilkéret.

Restaurering av fisketrapper i Vefsna

Anbefales ikke av NVE. Etter var vurdering kan dette
heller ikke palegges Statkraft.

Tiltak mot gjengroing av Svartebukta

Kan ev. folges opp av Fylkesmannen i Nordland.

Bétutsett i Ressvatn og Bleikvatn

Avbgtende tiltak for allment friluftsliv felges ev. opp
av Fylkesmannen i Nordland.

Innbetaling av sektoravgift

Dette skal betales for Ressvatnet og Stormyrbassenget.
Folges opp av Riksantikvaren.

Kartlegging av kulturminner

Dette méa ev. skje med midler fra innbetalt sektoravgift.
Folges ev. opp av Nordland fylkeskommune.

Vedlikehold av skogsveier

Anbefales ikke av NVE.

Tiltak mot begroing i Elsvasselva og
Fisklauselva

Anbefales ikke av NVE.

Deponering av «myrgyer» fra
Stormyrbassenget

NVE anser dagens praksis som tilstrekkelig. Ved
behov kan NVE gi palegg om opprenskning.

Biotoptiltak ved gamle forbygninger (eid av

kommunen eller lokale grunneiere)

Folges 1 utgangspunktet opp av Hemnes kommune.
NVE kan bisté faglig og ev. gkonomisk etter seknad.
Justeringer som er nedvendig pa grunn av
reguleringen, kan vurderes av NVE med hjemmel i
terskelvilkaret.

Utbedre erosjonsskader ved Bleikvatn

NVE vil vurdere tiltak etter at reviderte vilkér er
vedtatt ved kgl.res.

Vurdere avbetende tiltak mot erosjon i
Rasséga om vinteren

NVE anser at dette er dekket gjennom krav og
oppfoelging i forbindelse med nye Nedre Rosséga
kraftverk.

Erosjonssikring 1 Bjerkaselva

NVE ser ikke behov for dette i dag. Kan pélegges
senere om ngdvendig.

Ytterligere tetting av lekkasjer i
Bleikvasselva

NVE vil vurdere tiltak etter at reviderte vilkar er
vedtatt ved kgl.res.

Terskler i Bleikvasselva/Moldéga og
Rosséga

NVE vil, i samrad med Fylkesmannen, vurdere tiltak
etter at reviderte vilkar er vedtatt ved kgl.res.
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Heve terskel ved Sjeforsbrua

NVE vil, i samrédd med Fylkesmannen, vurdere dette
etter at reviderte vilkar er vedtatt ved kgl.res.

Terskler og biotoptiltak i Gluggvasselva

NVE ser ikke behov for ytterligere tiltak i dag. Kan
palegges senere om ngdvendig.

Utredning om isgang og erosjon ved
Fallmo og Ostun

Anbefales ikke av NVE.

Rydding i strandsonen langs Ressvatn

Statkraft har selvstendig ansvar for dette gjennom
bestemmelser i standardvilkér. NVE kan om nedvendig
gi palegg om ytterligere rydding.

Utredning om isdannelse i Serfjorden
(risikokartlegging for smabattrafikk)

NVE anbefaler ikke noen omfattende utredning, men
vil vurdere & palegge Statkraft en enkel overvakning av
islegging i fjorden.

Maling av vannfering og informasjonsskilt

NVE vil palegge de vannferingsmalinger som er
nedvendig for & kontrollere at krav som settes ved
revisjonen overholdes. Av dette folger krav til
dokumentasjon og god informasjon til publikum ved
krav om skilting og ev. sanntids visning av vannfering.
Informasjonsskilt utover dette er frivillig for Statkraft.

Avsperring/merking av farlige isomrader

Statkraft har et selvstendig ansvar for a serge for
tilstrekkelig sikkerhet for tredjeperson jf. bestemmelser
i vilkar og gjeldene forskrifter. NVE vil falge opp
gjennom var normale tilsynsvirksomhet.

Merking av skjeer og grunner i Rgssvatn og
Bleikvatn

Statkraft har et selvstendig ansvar for a serge for
tilstrekkelig sikkerhet for tredjeperson jf. bestemmelser
i vilkar og gjeldene forskrifter. NVE vil falge opp
gjennom var normale tilsynsvirksomhet.

Sikkerhet for allmennheten ved store
vannferingsendringer

NVE anbefaler restriksjoner for endringer i
driftsvannferinger mellom 60 og 30 m¥/s i trdd med
dagens praksis. Statkraft har ellers et selvstendig
ansvar for & serge for tilstrekkelig sikkerhet for
tredjeperson jf. bestemmelser i vilkar og gjeldene
forskrifter. NVE vil folge opp gjennom var normale
tilsynsvirksomhet.

Utredning om reindrift

Anbefales ikke av NVE

Bedre tilgjengelighet til Ressaga nedenfor
Korgen ved & sikre forbygninger

Kan ev. felges opp av kommunen mot Statkraft som
frivillig tiltak.

Utbedringer av kjoreterskler ved Bygdasen
og Bjurdmoen

Kommunen ma avklare eierforhold. Ev. oppfelging
avhenger av dette.
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Videre saksbehandling

Saken oversendes med dette til Olje- og energidepartementet for videre behandling.
Revisjonsdokumentet folger vedlagt. Sakens dokumenter er gjort tilgjengelige i Sedok

Med hilsen

Kjetil Lund Rune Flatby
vassdrags- og direkter
energidirekter

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.

Vedlegg:
1. Forslag til nye konsesjonsvilkar for Ressdgareguleringen

2. Forslag til nye konsesjonsvilkar for regulering og overforing av Bleikvatn og overfering av gvre
deler av Vefsnavassdraget

3. Forslag til nytt mangvreringsreglement

Kopi til:
STATKRAFT AS
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