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NVE:s innstilling

GLB/OKAS har sekt om konsesjon etter vassdragsreguleringsloven for skt regulering av
Markbulidammen. Det sokes om konsesjon for tre ulike alternativer: oppdemming til kote 870,
869 eller 867. I forbindelse med prosjektet er det ogsa sgkt om tillatelse etter vannressursloven,
energiloven, forurensningsloven, industrikonsesjonsloven og oreigningsloven.

NVE finner at skadene og ulempene for allmenne og private interesser ved skt regulering i
Markbulia er storre enn fordelene og nytten ved kraftproduksjonen som kan oppnas for alle de
omssekte alternativene. Vi frarar derfor at GLB gis tillatelse til skt regulering i
Markbulimagasinet etter vassdragsreguleringsloven § 8.

I vér samlede vurdering har vi lagt seerlig vekt pa at tilleggsreguleringen vil fa store negative
konsekvenser for det nasjonalt viktige kulturlandskapet i Einunndalen og for verdifulle
naturtyper og arter. Negative konsekvenser for den tradisjonelle seterdriften i dalen, friluftsliv og
reiseliv er ogsa tillagt betydelig vekt fordi disse temaene er nzrt knyttet til milet om 4 ivareta
kulturlandskapet og naturmangfoldet. I tillegg er det lagt vekt pa hensynet til villreinen i
Knutsheomriadet, som Norge har et internasjonalt ansvar for.

Tilleggsregulering i Markbulia er oppgitt & veere avgjerende for bygging av nytt Einunna
kraftverk. Ettersom vi frarir a gi konsesjon til tilleggsregulering etter vassdragsreguleringsloven,
har vi ikke vurdert seknaden etter det gvrige lovverket som er listet opp i seknadsbrevet, med
unntak av seknad etter energiloven. Seknaden etter energiloven om bygging og drift av nytt
Einunna kraftverk og ny 66 kV kraftlinje er vurdert isolert i et eget notat. Det er ikke knyttet
vesentlige konflikter til denne delen av prosjektet.

Bygging av nytt Einunna kraftverk uten tilleggsregulering er ikke oppgitt som et aktuelt
alternativ i seknaden. NVE vil likevel bemerke vi mener det bor vaere grunnlag for 4 vurdere
dette alternativet naermere og at vi anser et slikt alternativ som lite konfliktfylt.
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Utdrag fra seknaden

NVE har mottatt felgende seknad fra Glommens og Laagens Brukseierforening (GLB) og Osterdalen
Kraftproduksjon AS, datert 2. juni 2008:

"Glommens og Laagens Brukseierforening (GLB) og Osterdalen Krafiproduksjon AS (OKAS)
onsker a utvide magasinkapasiteten og bedre utnyttelsen av vannfallet i Einunnavassdraget i
Folldal og Alvdal kommune i Hedmark fylke, og soker herved om folgende tillatelser:

1 Etter vassdragsreguleringsloven for tillatelse til:

- a oke reguleringshoyden pa Markbulidammen slik at ny HRV blir pa inntil kote 870,00 og med
LRV som tidligere pa kote 855,00 (eksisterende HRV er pa kote 859,79).

11 Etter vannressursloven for tillatelse til:

- bygging av Einunna kraftverk.
- gjennomforing av de ovrige tekniske inngrepene i vassdraget som utbyggingen totalt sett
medforer.

111 Etter energiloven for tillatelse til:

- bygging og drift av nytt Einunna kraftverk med tilhorende koblingsanlegg.
- bygging og drift av 66 kV kraftlinje med tilhorende jordkabel

1V Etter- forurensningsloven for:

- wtslippstillatelse/vilkar for giennomforing av nodvendig anleggsarbeid.
V Etter industrikonsesjonsloven for tillatelse til:

- erverv av manglende fallrettigheter mellom eksisterende kraftverk og overforingen til Savalen
og for neddemmingsomradet i Markbulia i og med at fallet utbringer mer enn 4000 nat. hk. ved
beregning etter median reguleringskurve.

VI Etter oreigningsioven for tillatelse til:

- d erverve nadvendig grunn og rettigheter for bygging og drift av 66 kV-kraftlinje mellom
Einunna krafistasjon og Alvdal transformatorstasjon, for dambygging og for tiltak i forbindelse
med bygging av nytt kraftverk i tilfelle det ikke skulle lykkes a oppna avtale med grunneiere og
rettighetshavere.

- d ta i bruk areal og rettigheter for skjonn er avholdt eller avtale er inngdtt med grunneiere og
rettighetshavere (forhandstiltredelse ).
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Nodvendig opplysninger om de enkelte tiltakene fremgar av vedlagte soknadsdokument.

Bygging av ny 22 kV kraftlinje i forbindelse med Markbulia/Einunna prosjektet forutsettes gjort
innenfor rammene av Nord-Osterdal Kraftlag AS sin eksisterende omrdadekonsesjon.”

Nedenfor folger seknadens sammendrag:

”Bakgrunn for seknaden

Glommens og Laagens Brukseierforening (GLB) og Osterdalen Kraftproduksjon AS (DKAS)
onsker a oke reguleringshayden pa eksisterende magasin i Markbulia i Einunnavassdraget og
bygge nytt Einunna kraftverk som erstatning for det eksisterende kraftverket fra 1956.
Utbyggingen er i trad med nasjonale mdlsettinger om videre utbygging i vassdrag som allerede
har anlegg for produksjon av vannkraft, og om bedre utnyttelse av allerede etablerte anlegg.

Einunnavassdraget er allerede sterkt preget av vannkraftutbygging og har 3
reguleringsmagasiner oppstroms Markbulia; Fundin, Elgsjo og Marsjo. I tillegg tas
Einunnaelva inn pa overforingstunnel til Savalen rett nedstroms avilapet fra Einunna kraftverk
Jor utnyttelse i Savalen kraftverk. GLB har konsesjon for regulering av Fundin og for overforing
av vann fra Einunna til Savalen, og har soknad inne til behandling i Olje- og
energidepartementet (OED) om overtakelse av reguleringskonsesjonene for Elgsjo og Marsjo.
OKAS har kraftverkskonsesjonen for eksisterende Einunna kraftverk.

Utbyggingsalternativene
Soknaden omfatter 3 alternative uthyggingslosninger:

o Alternativ 870 — hvor reguleringshoyden pa Markbulimagasinet okes med ca. 10 m til
HRYV pa kote 870 (senere kalt alt. 870). Dette er sokers primeere alternativ.

e Alternativ 869 - hvor reguleringshoyden pa Markbulimagasinet okes med ca. 9 m til
HRYV pa kote 869 (senere kalt alt. 869).

o Alternativ 867 - hvor reguleringshoyden pa Markbulimagasinet okes med ca. 7 m til
HRYV pa kote 867 (senere kalt ait. 867).

Alle alternativene ligger innenfor alternativ ”Einunna 2” i Samlet Plan med oppdemming til
kote 870. Dette alternativet ble plassert i kategori I i Samlet Plan og kan konsesjonssokes.

1tillegg til de 3 alternativene som omsokes, inneholder fagutredningene som ligger til grunn for
soknaden ogsa vurdering av et alternativ med okning i reguleringshayden med ca 3 m til HRV
pa kote 863, etter krav i det fastsatte utredningsprogrammet om at dette alternativet ogsa skal
beskrives. Alt. 863 er okonomisk uinteressant for utbygger og omsokes ikke, men er tatt med i
konsekvensvurderingene i soknaden og i tabeller for utbyggingskostnader og produksjon.

Planene for bygging av nytt kraftverk og nye kraftlinjer vil veere de samme uavhengig av
utbyggingslosning mht. reguleringshoayde i Markbulia.

Utbyggingsplanene

Ny reguleringsdam i Markbulia bygges ca. 300 m nedstroms eksisterende dam. Dammen bygges
som steinfyllingsdam med morenekjerne. Flomlap etableres pa dammens hoyre side sett
nedstroms. For alt. 870 og alt. 869 ma det bygges sperredam i Moskardet. I tillegg ma en
veistrekning pa inntil 2,5 km av Einunndalsveien legges om ved de to nevnte alternativene.
Veien pa begge sider av ny reguleringsdam ma legges om over en strekning pa 1,5 km
uavhengig av alternativ. Kraftverket bygges i fjell ca. 400 m nordvest for eksisterende Einunna
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kraftverk og det sprenges ny tunnel fra Markbulidammen og direkte inn pa eksisterende
overforingstunell til Savalen. I kraftstasjonen installeres det et vertikalt Francis-aggregat med
maksimal ytelse pa inntil 24 MW for en vannforing pa 18 m’/s.

Tabell 1 Hoveddata for ulike anleggselementer, kraftproduksjon og utbyggingskostnader

Alt. 870 | Alt. 869 | Alt. 867 | Alt. 863"
Tilsig / tillop
Nedborfelt (km’) 497 497 497 497
Arlig tilsig ved inntaket (mill. m’) 281,9 281,9 281,9 281,9
Middelvannforing (m’/s) 8,93 8,93 8,93 8,93
Alminnelig lavvannforing (m’/s) 0,5-0,7 |05-07 |05-07 |05-07
5-persentil sommer (m’/s) 6,55 6,55 6,55 6,55
S-persentil vinter (m’/s) 6,00 6,00 6,00 6,00
Reguleringsmagasin og dam
Magasinvolum (mill. m’) 14,3 11,5 7,4
HRYV (moh) 870,00 869,00 867,00 863,00
LRV (moh) 855,00 855,00 855,00 855,00
Damlengde (m) 305 296 236 <200
Storste damhoyde (m) 28 27 25 21
Kraftverk
Brutto fallhoyde (m) 162 161 159 155
Midlere energiekvivalent (kWh/m’) 0,386 0,383 0,378 0,368
Slukeevne maks. (m’/s) 18,0 18,0 16,0 16,0
Stukeevne min. (m’/s) 7,2 7,2 7,2 7,2
Installert effekt maks. (MW) 23,9 23,7 213 20,7
Brukstid (timer per dr) 4427 4411 4775 4715
Tunnel
Tunnellengde (m) 3095 3095 3095 3095
Tunneltverrsnitt (m’) 20 20 20 20
Kraftlinjer
Lengde 22 kV-linje til Markbulia dam 3,8 3,8 3,8 3,8
Lengde 66/22 kV-linje til Alvdal trafostasjon | 18,4 18,4 18,4 18,4
Kraftproduksjon
Produksjon Einunna, vinter (GWh) 56,3 53,9 518 47,9
Produksjon Einunna, sommer (GWh) 50,0 50,5 50,0 50,0
Produksjon Einunna, arlig middel (GWh) 106,3 105,2 102,1 98,1
Okt produksjon nedstrams Einunna (GWh) 15,4 12,8 83 2,5
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Alt. 870 | Alr. 869 | Alt. 867 | Alt. 863"

Utbyggingskostnad

Kostnad damprosjekt (mill. kr) 125,6 111,2 93,4 80,3
Kraftverksprosjekt (mill. kr) 277,6 277,6 277,6 277,6
Totalprosjekt (mill. kr) 4032 388,8 371,0 357,9
Utbyggingspris damprosjekt (kr/kWh) 5,09 5,30 6,27 15,74
Utbyggingspris kraftverksprosjekt (kr/kWh) | 2,86 2,86 2,91 2,91
Utbyggingspris totalprosjekt (kr/kWh) 3,31 3,29 3,36 3,56

1- Alt. 863 omsokes ikke

Det bygges ny 22 kV kraftlinje fra eksisterende Einunna kraftverk og opp til Markbulia dam. I
tillegg opprustes den eksisterende 22 kV kraftlinje fra Einunna krafiverk til Alvdal
transformatorstasjon til en fellesforing med 22 kV og 66 kV liner. Deponi for tunellmasser
Dlasseres ca. 200 m sarvest for eksisterende Einunna krafiverk.

Kraftproduksjon

Prosjektet vil utnytte et til na uutnyttet fall, gi en bedre utnyttelse av allerede utnyttet fallhoyde,
gi en hoyere maskininstallasjon og fa en kapasitet tilpasset variasjon av forbruksmeonster for el-
kraft over dognet. Samlet sett, gir og sikrer utbygging etter det storste alternativet som omsokes,
en arsproduksjon pa 106,3 GWh i Einunna kraftverk samt en produksjonsekning pa 15,4 GWh i
nedenforliggende kraftverk. Dette er en okning pa 57,7 GWh i forhold til dagens produksjon i
Einunna kraftverk pa 64 GWh.

Vannferingsendringer, flomforhold, magasinfylling og minstevannfering

Med dagens magasin i Markbulia oppstar det flom pa ca. 19 % av tilsiget. Ved uthbygging etter
alt. 870 vil arlig flomtap reduseres til ca 3 %. Liten regulering medforer ogsa at det ofte er
overlop nedenfor Einunna kraftverk ved inntaket for Savalenoverforingen. En utbygging til alt.
870 reduserer dette tapet med 55 % tilsvarende 5,9 mill m’ pr. ér. I Einunna oppstroms dagens
kraftverksutlop reduseres middelvannforingen fra 2,54 til 1,27 m’/s. Reduksjonen vil i hovedsak
skje i perioder med mye vann, mens det i torre perioder ikke vil veere forskjell fra dagens
situasjon. Middelflommen i Einunna nedenfor overforingen til Savalen blir redusert fra 24 m’/s
til ca. 13 m’/s. I Folla vil middelflommen bli redusert fra 160 m’/s til 158 m’/s.

Uten forhandstapping vil Markbulimagasinet normalt veere fullt i midten av mai og magasinet
vil i alle tilfeller veere oppe i en vannstand pa minimum 1,5 m under HRYV for 15. juni. Gjennom
sommeren vil magasinet normalt ligge med en dempning pa 0,5 m og ikke underskride sommer
LRV (1,5 m under HRV) for etter medio september. Det legges opp til dognregulering av
Markbuliamagasinet. Dette vil innebeere at vannstanden vil variere i forhold til
dempningsnivdet med inntil 26 cm i dognet ved alt. 870. Variasjonen over dognet vil oke til 55
cm ved alt. 867.

Elvestrekningen fra Markbulidammen og ned til utlopet fra Einunna har per i dag ingen pdlegg
om minstevannforing. Beregninger med NVEs program LAVVANN viser en alminnelig
lavvannfaring for aviapet fra Markbulias nedborfelt pi 0,96 m'’/s eller 11 % av normalavlapet.
Sammenliknet med palagt minstevannforing fra Fundin som utgjor 6 % av normalaviopet er
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dette sveert hoyt. I sammenliknbare neerliggende felt (Valasjo og Svoni) er alminnelig
lavvannforing beregnet til hhv 6 og 8 % av normalaviep. En eventuell minstevannforing fra
Markbulia dam bor ligge i samme intervall, dvs. 0,5 — 0,7 m’/s. Det er imidlertid flere forhold
som tilsier at en vil oppna sveert liten effekt for andre brukerinteresser med
minstevannforingsslipp fra Markbulia, jfr. avsnitt om avbatende tiltak.

Konsekvenser for milje, naturressurser og samfunn

Konsekvenser for miljo, naturressurser og samfunn er utredet for en rekke tema. Samlet
konsekvensgrad for alternative reguleringshayder er oppsummert i tabell 2. Utredningene viser
at utbyggingen vil ha meget stor negativ konsekvens for fagtemaet jordbruk og seterdrift, og stor
negative konsekvens for flora og vegetasjon for alt. 870 og alt. 869. Den store negative
konsekvensen for jordbruk og seterdrift er knyttet til tap av beitevoller og dyrka mark i omrddet
ved Romsdalssetra, og kan i stor grad kompenseres gjennom avbatende tiltak i erosjonssonen

Jor a skape nye beitevoller.

Generelt er det en okning i negative konsekvenser med okende reguleringshayde, med unntak av
Jor temaet landskap og kulturmilja, der avbotende tiltak er inkludert i konsekvensvurderingen
og reduserer de negative effektene ved alternativene med storst reguleringshoayde. En kort
oppsummering av konsekvenser for de ulike temaene gis nedenfor (tabell 2).
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Tabell 2 Konsekvensgrad for ulike fagtema og reguleringsalternativer pa 9 delt skala’' for
vurdering av konsekvens
Samlet konsekvensgrad
Fagtema Alr, 867 Alt, 863 0-alt
Erosjon og Liten negativ Ubetydelig
sedimenttransport
Is, vanntemperatur Ubetydelig til liten negativ Ubetydelig
og lokalklima
Landskap og Liten negativ Ubetydelig
kulturmiljo’
Ub .
Villrein Liten negativ . etydelig fll
liten negativ
Ubetydelig til
Flora og naturtyper liten negativ
Liten negativ ,
Fugl og pattedyr Ubetydelig
Fisk Ubetydelig til liten negativ Liten negativ Ubetydelig
Jordbruk og Liten negativ Ubetydelig Uberydelig
seterdrift’
Kulturminner Liten negativ U'betydelzg .tzl
liten negativ
Forurensning og Ubetydelig
vannkvalitet *
Frilufisliv og Ubetydelig til liten negativ Ubetydelig
turisme
Samfunn * Ubetydelig til

liten negativ

1 — Skala: Meget stor negativ — Stor negativ — Middels negativ — Liten negativ — Ubetydelig - Liten
positiv — Middels positiv — Stor positiv - Sveert stor positiv.
2 — Konsekvensgraden forutsetter at avbatende tiltak gjennomfores

3 — Konsekvensgraden er delvis vurdert av soker i pdvente av at undersokelsesplikten blir oppfylt

4 — Konsekvensgraden er vurdert av saker
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Erosjon og sedimenttransport

Omfanget av erosjon og sedimenttransport i magasinet er avhengig av storrelsen pa neddemt
areal og hvordan tapping mot LRV og pdfolgende oppfylling gjennomfores. Dagnregulering
med hurtige endringer i magasinvannstanden vil trolig oke omfanget av erosjon i
reguleringssonen. Etter hvert som de fineste sedimentene i reguleringssonen vaskes ut, kan det i
enkelte omrdder dannes et dekklag av grovere sedimenter som beskytter mot videre erosjon.
Dette vil pa sikt kunne redusere utvaskingen av sedimenter i reguleringssonen.

Is, vanntemperatur og lokalklima

En utvidet regulering av Markbulidammen vil fore til noen dagers forsinkelse av islegginga i de
sentrale, dypere deler av magasinet. I den vestlige grenen mot Einunndalen og i den sydlige,
grunne delen vil isleggingen trolig skje omtrent som i dag. Ved utlopet i Savalen ma en regne
med at omradet med usikker is oker som folge av storre midlere vintervannforing og vesentlig
storre dognregulering. I tiden for islegging vil hyppigheten av frostroyk oke, men kun marginalt.
Generelt vil det veere liten forekomst av frostrayk. Om vinteren vil det i stille klarveer kunne bli
noen grader kaldere i den nye strandsonen. Om varen vil kaldluftansamling i et nedtappet
magasin og rester av is i den nye strandsonen lokalt forsinke varen, men maksimalt 2-3 dager.
Om sommeren vil det nye magasinet lokalt gi lavere maksimumstemperaturer og hoyere
minimumstemperaturer, men maksimalt 1-2 grader, og pavirkningen strekker seg maksimalt 10-
15 m inn fra den nye strandsonen. Storre dyp i dammen etter okt regulering vil fore til at
oppvarmingen av vannmassen om sommeren tar noe lenger tid, samtidig som avkjolingen om
hasten vil veere noe tregere, men alt i alt forventes det sma endringer nar det gjelder
vanntemperatur.

Landskap og kulturmiljo

Omradene langs Einunna og Markbulidammen, samt lisidene rundt magasinet med tilhorende
seterbebyggelse, danner et kulturlandskap som er karakteristisk for Markbulia og Einunndalen.
Omradene er kulturpavirket av bade mennesker og dyr og med setermiljoene og beitelandskap
som dominerende element. Landskap og bebyggelse /anlegg gir til sammen et spesielt godt eller
unikt totalinntrykk.

Vurderingen av landskap og kulturmiljo tar utgangspunkt i inndelingen av landskapsrom (jf.
kart, vedlegg 3.1). Magasinomradet, damomradet og lisidene med seterbebyggelsen utgjor et
eget landskapsrom (Rom 1 med delomradene 14, 1B, 1C, 1D og 1E), mens krafistasjon og 22
kV-kraftlinjen i hovedsak ligger i landskapsrom 2. For alle magasinalternativene vil det veere
rom 1B og 1C som i storst grad blir pavirket. For alt. 869 og alt.870 vil pavirkningen pa rom
1D ogsa veere stor ved at elvekarakteren endres og magasinflaten vil framsta som en innsjaflate.
Pavirkningen pa rom 1B og 1C vil ikke veere vesentlig forskjellig mellom de ulike
reguleringsalternativene. Kraftlinjen fra dammen til krafistasjonen vil ligge som et linjeinngrep
i overgangssonene mellom rom 1B/1C og rom 2. Det samme gjelder ny dam og omleggingen av
Markbuliveien. Deponi for tunnelmasser og midlertidig riggomrade for krafistasjon vil pavirke
rom 2 (tabell 3). Et viktig element i pavirkningen pa landskap vil veere reguleringssonenes
utstrekning om sommeren. Tabell 4 viser omfanget av ulike delinngrep ved forskjellige
reguleringshayder.
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Tabell 3. Konsekvens i driftsfasen for landskapsrom i prosjektomrddet ved ulike

reguleringshoyder

Delomrdde | Alt. 870 Alt. 869 Alt. 867 O-alt.

Rom 14 Liten negativ Liten negativ Ubetydelig Ubetydelig
Rom 1B Liten negativ Liten negativ Middels negativ | Ubetydelig
Rom I1C Liten negativ Liten negativ Middels negativ Ubetydelig
Rom 1D Liten negativ Liten negativ Liten negativ Ubetydelig
Rom IE Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Rom 2 Liten negativ Liten negativ Liten negativ Ubetydelig

Tabell 4. Omfang av de ulike inngrepenes/tiltakene ved alternative reguleringshoyder

Omrdade Alt. 870 Al 869  Alt. 867

Areal vannmagasin v HRV (da) 3080 2350 1630
Areal vannmagasin sommer LRV (da) 2080 1730 1200
Volum vannmagasin (mill m’) 13.400 10.650 6.1490
Bearbeiding av terreng v/oppretting av erosjonssoner (da) 400 350 130
Stabilisering av kantsoner elvelap (Im) 500 1100 3000
Omlegging Einunndalsveg (m) 2500 2500 0
Ny veg til Kjollhaug-/Randmelsscetra (m) 180 180 0
Ny kjorebru til Kjollhaug-/Randmels. (m) 55 55 0
Omlegging av veg ved sperredam (m) 400 0 0
Omlegging av Markbulivegen (m) 1500 1500 1500
Ny sti for omlegg av Byvegen/Gml Markbuliveg (m) 1400 1400 1400
Ny gangbru (m) 55 35 55
Midlertidig morenetak (da) 60 60 60
Midlertidig massedeponi (da) 80 80 80
Midlertidig steinbrudd (da) 635 65 65
Anleggsveg (m) 300 500 300
Deponi tunnelmasser (da) 120 120 120
Midlertidig riggomrdde kraftstasjon (da) 20 20 20
Ny hayspentlinje (kraftverk-Markbulia) (m) 3750 3750 3750

De landskapsestetiske virkningene av etablering av reguleringsmagasin etter ulike alternative
reguleringshayder er visualisert ved hjelp av terrengmodell av magasinomradet hvor HRV og
erosjonssoner ved ulike reguleringsalternativer er simulert. Bilder fra sentrale utsiktspunkter

rundt magasinet er ogsa brukt for G simulere synlighet og landskapsestetiske effekter av

oppdemmingen.

Villrein

Tap av aktuelt beiteareal for rein i forbindelse med en heving av inntaksmagasinet til kote 870
utgjor ncermere 3 km’. Dette er negativt for reinen i Knutshoomradet, selv om reinen her totalt

sett har god beitetilgang. A beregne noyaktig hva det vil utgjore i redusert beereevne for

bestanden er imidlertid vanskelig. Annet tap av areal vil skje i forbindelse med steinbrudd og
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massedeponi, samt selve damkonstruksjonen. Dette er av relativt lite omfang og i storre grad
utenfor viktige funksjonsomrdader for rein. Utbyggingen vil ogsa kunne utgjore en hindring for
trekkveger gjennom omradet.

De alternative reguleringshaydene 869, 867 og 863 gir fortsatt relativt stor oppdemming i den
ostlige og sorlige delen av magasinet, men markert mindre oppdemming vestover i den lange,
smale armen sammenlignet med alt. 870. Jo lavere reguleringshayde desto mindre vil ulempen
Jor villreinen veere, ved at mindre areal gdr tapt og at trekkhindringen over dalen trolig ogsa
blir mindre.

Isolert sett er de storste negative konsekvensene av utbyggingen for rein knyttet til neddemming
og tap av viktig beiteareal. Omradets funksjon som trekkomrade er ogsa reell, og kan bli
negativt pavirket ved utbyggingen.

Flora og naturtyper

De mest negative konsekvensene for biologisk mangfold vil komme i drifisfasen, og scerlig
tilknyttet okt reguleringshayde i Markbulidammen. Alle de alternative magasinhaydene (HRV
863, 867, 868, 869 og 870 moh) vil gi fra middels til store negative konsekvenser for en rekke
naturtypelokaliteter og for flere radlisteart-forekomster. Forskjellene mellom alternativene fra
867 — 870 blir relativt sma i form av utslag pa samlet konsekvensgrad, men i praksis vil det bli
en del viktige forskjeller. Scerlig spranget mellom kotene 869 og 870 gir stort utslag i
oversvommelse av viktige naturtyper langs Einunna oppstroms Markbulidammen (bade ved
Holbekkenget og ved Romsdalsscetra) store deler av daret. For lokalitetene langs og sor for
dammen blir utslagene mellom alternativene mindre, da mange viktige omrader demmes ned
ogsa ved HRV 867 og 863.

Ny dam i Markbulia vil medfore nedbygging av en naturtypelokalitet med forekomst av en
rodlisteart uansett hvilket av de to alternativene som velges for plassering av dammen. Ogsa
den planlagte sperredammen ved Moskardtjornan (ved alt. 869 og 870) vil gi negative effekter
for prioriterte naturtyper og rodlistearter.

Opprusting, utretting, omlegging og heving av veger vil gi sma til middels negative
konsekvenser for naturtyper og flora, vesentlig knyttet til omlegging ved eksisterende dam og
heving sor for Romsdalsscetran (bare aktuelt ved alt. 869 og alt. 870). Omleggingen mellom
Bjornbakken og avkjoring til Norsscetra vil gi storre negative konsekvenser enn en heving av
eksisterende vegstrekning.

Konsekvensene av de avrige aktivitetene og tiltakene i forbindelse med prosjektet (kraftlinje,
massedeponier/massetak, rargate og ny krafistasjon) vil bli sma for naturtyper og flora dersom
man tar nodvendige hensyn i detaljplanleggingen.

Fugl og pattedyr

Omradet som blir berort er av begrenset areal og ikke unikt i forhold til tilsvarende omrdder i
det nordlige Hedmark og tilgrensende omrader. Utvidelsen av magasinet vil gi storre vannflate
og lengre strandsone for en rekke fuglearter, men reguleringsregimet med stigende vannstand
fram til ca. 1. juni og en viss variasjon gjennom dagnet vil gjore omradene under HRV uegnet
som reiromradder. Usikker vannstand i forhold til hekkende vannfugl er imidlertid ogsa
situasjonen i dag (0-alternativet). Fugler som hekker pa lokaliteter i ncerheten vil positivt kunne
utnytte nceringsressurser i magasinomradet. Utvidelsen vil fjerne hekke- og
neeringssoksomrdder for mange par bade av vatmarksfugler og fugler knyttet til torre biotoper.
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Magasinomradet vil veere utsatt for noe ulik negativ pavirkning avhengig av alternativ for HRV.
Utbyggingen vil ogsa gi en barriereeffekt for elgtrekkene over berorte omrader, med mindre
effekt for de lavere reguleringsalternativene. For andre pattedyr antas ikke utbyggingen a gi
nevneverdige effekter (egen vurdering for villrein).

Kraftverks- og deponiomradet og 22 kV-kraftlinjetraséen vil i drifisfasen veere utsatt for en liten
negativ pavirkning ved alle alternativer. Dette er knyttet til faren for kortslutning og
sammenstot. Det er seerlig de storre artene som setter seg i kraftmastene, for eksempel rovfugl
og hubro, som er utsatt for kortslutning. Andre arter, som rype og skogshons, er utsatt for
direkte kollisjon med trddene.

Fisk

Okt regulering vil sannsynligvis gi en stor produksjonsokning av fisk i magasinet i flere ar etter
oppdemming pa grunn av okt neringstilforsel. Deretter vil produksjonen trolig falle tilbake pa
dagens niva. For selve fiskebestanden i magasinet antas det a veere marginale forskjeller
mellom de ulike reguleringsalternativene. I Slettfjellbekken som synes a veere den viktigste
tillopsbekken med tanke pa orretrekruttering, vil et noe storre gyte- og oppvekstomrade bli
neddemt ved alt. 870 enn ved alt. 869, mens ved alt. 867 og 863 blir gyteomradet ikke berort.
Det samme gjelder for bekken som kommer inn i Einunna fra Bjorndalen, og som synes d veere
den nest viktigste gytebekken. Begge disse bekkene har omrader ovenfor det berorte omradet
som er egnet for gyting. En liten reduksjon i rekrutteringen av orret til magasinet kan imidlertid
veere positivt for bestanden fordi den i dagens situasjon er noe tett. Utbyggingen antas a ikke
medfore store tap av viktige gyte- og oppvekstomrdder, verken for harr eller orret. Neddemt
strekning av Einunna kan muligens veere gyteomrade for harr, men det antas & veere av liten
betydning. Forskjellen mellom de ulike alternativene antas G veere liten. Det er allikevel antydet
en forskjell i konsekvensgrad fordi alt. 870 og 869 i storre grad kan bidra til redusert
rekruttering til en i utgangspunktet overtallig bestand.

Jordbruk og seterdrift

Storrelsen pa neddemt areal med verdi som husdyrbeite vil variere mye mellom de ulike
alternativene pa reguleringshayde (tabell 5). For dyrka mark er det et markert sprang i areal
som demmes ned fra alt. 869 til ait. 870.

Tabell 5. Neddemt beite og dyrka mark ved ulike reguleringsalternativer

Arealtype Alt. 870 Alt. 869 Alt. 867

da % da % da %
Godt beite 1045 87,6 727 87,5 422 92,1
Sveert godt beite 147 12,4 104 12,5 36 7,9
Sum = Nytthart beite 1192 100 831 100 458 100
Dyrka mark 17 1 0
Beitevoll 144 89 2
Sum jordbruksareal 161 920 2
Dyrkbar jord 719 392 143

Nyttbare utmarksbeiter, dyrka mark og beitevoller som demmes ned ved alt. 870, representerer
20 416 forenheter (F.e.), mens tilsvarende tall for alt. 869 og alt. 867 er 10 598 F.e. og 2 868
F.e.. Itillegg gir forsumpning av beitevoller og dyrka mark over HRV et tap pa 6 984 F.e. ved
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alt. 870, 5 522 F.e. ved alt. 869 og 780 F.e. ved alt. 867. Disse tapene av forgrunnlag vil
omregnet i saue- og storfeenheter tilsvare beitgrunnlag for 274 feerre sauer og 535 feerre storfe
ved alt. 870, 161 feerre sauer og 32 feerre storfe ved alt. 869 og 36 feerre sauer og 7 feerre storfe
ved alt. 867. For dagens beitbruk vil tapet av forenheter sla hardt ut for beitebrukere som
benytter elveflatene opp mot Kjollhaugsetra. Oppdemming etter alt. 870 vil ta det meste av
beitegrunnlaget for setedrifia pa denne setra. Denne effekten kan reduseres vesentlig ved
giennomforing av avbatende tiltak, jfr. avsnitt om avbatende tiltak.

Arealene som blir demt ned ved Markbuliasetra har lav kvalitet som utmarksbeite. Beitet rundt
setervollene har her lav kvalitet, og neddemt areal kan derfor likevel ha betydning for
beitebruken fra setrene. For Skarvassetra kan arealet aoverst ved Slettfjellbekken veere viktig.

Kulturminner

Det eneste kjente, automatisk fredete kulturminnet som berares ved magasinetableringen, er
fangstgropene ved dammen hvor den nordligste gropa sannsynligvis ma sokes frigitt ved alt. 870
og alt. 869. En kort strekning av Byveien pa hver side av magasinet vil bli demmet ned. 1 tillegg

kan eventuelle funn pa to sma delomrader av magasinet hvor undersokelsesplikten ikke er
oppfylt, oke den negative virkningen sammenliknet med det en kjenner til per i dag. Eventuelle
kulturminner som registreres i forbindelse med undersokelsesplikten, vil bli tatt hensyn til i
detaljplanlegginga av det enkelte anleggselementet slik at skade eller adeleggelse kan unngds. 1
spesielle tilfeller hvor skade pa evt. funn likevel ikke kan unngas, vil det bli sokt om
dispensasjon fra kulturminneloven for frigivelse av det konkrete kulturminnet.

Forurensning og vannkvalitet

I anleggsfasen kan det veere en viss fare for forurensning, f.eks ved oljesol og lekkasjer. 1
drifisfasen vil reguleringsmagasinet og krafiverket ha marginal betydning for vannkvaliteten.
De forste drene etter utbyggingen vil vannkvaliteten pavirkes noe gjennom erosjon fra neddemte
omrader, men erfaringer fra andre reguleringsmagasin tilsier at dette ikke vil voere noe
problem. Nar det gjelder utbyggingens effekt pa vannkvalitet i Savalen, vurderes dette a ha
ubetydelig til liten negativ konsekvens.

Friluftsliv og turisme

Produktivt areal for smavilt vil bli redusert med okt reguleringshayde. Jakt pa vanntilknyttet
Jugl kan bade bli positivt og negativt pavirket avhengig av hvordan artene blir pavirket. For jakt
pa rype og hare vil okt regulering neppe ha scerlig stor negativ virkning. Tellende areal vil bli
noe redusert for rein og elg. Man kan forvente en liten barriereeffekt ved trekkomradet for elg
ved Folloslatten, men denne effekten vil neppe ha scerlig stor praktisk betydning for utovelse av
storviltjakt..

Det nye reguleringsmagasinet ved alt. 870 og 869 vil demme ned enkelte gode fiskeplasser i
Einunna. Ogsa ved alt. 867 kan gode fiskeplasser bli berort, mens ved lavere reguleringshayder
vurderes virkningen for fiske G veere begrenset. Fiskeproduksjonen og dermed fisket i magasinet
kan forventes a bli bedre som en folge av oppdemmingseffekten de forste arene etter utbygging,
men denne effekten vil avta. Pa sikt kan det like gjerne forventes at arretfisket i
Markbulidammen blir mindre attraktivt, f.eks. pa grunn av overbeskatning eller redusert kvalitet
pa orreten som foalge av okt neeringskonkurranse fra orekyte.

Mulighetene for kanopadling vil kunne bli bedre som folge av storre vannspeil. Fa arealer blir
negativt berort med tanke pa sanking av beer og sopp. Naturfotografering og naturstudier i
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utredningsomradet kan bli negativt berort dersom attraktive forekomster av planter, dyr og
naturtyper blir borte. Sykling vil ikke bli negativt pavirket, siden denne aktiviteten i stor grad
Jolger eksisterende veinett i omrddet. Ferdsel over magasinomradet vinterstid kan bli negativt
pavirket som folge av storre flate med usikker og oppsprukket is.

Landskapet, og dermed den delen av frilufisliv/reiseliv der landskapsopplevelsen er det viktigste
elementet, vil etter utreders oppfatning bli negativt berort ved HRV over kote 867.
Landskapseffekten vurderes a vaere den mest alvorlige virkningen av tiltaket pa frilufisliv og
reiseliv.

Samfunn

1 anleggsfasen antas utbyggingen ¢ kreve 80-90 personer over to dGr. Hvor stor andel av dette
som vil bli rekruttert lokalt er vanskelig a si, men i Ovre Otta-utbyggingen var denne andelen
ca. en tredjedel. I tillegg kan det forventes indirekte sysselsetting pa noen arsverk som folge
utbyggingen. I drifisfasen vil det ikke veere behov for okt arbeidskrafft.

Utfordringen for det lokale nceringslivet blir a finne samarbeidsformer og -partnere som gjor at
de kan framstd som kompetente og med kapasitet til G pata seg oppdrag fra utbygger og
hovedentreprenorer. Dette fikk de lokale kommunene til i Ovre Otta, og ingenting tilsier at man
lokalt/regionalt ikke kan fa til det samme ved en eventuell Markbulia-Einunna utbygging. Basert
pa tall fra Ovre Otta kan det ligge muligheter for samlet verdiskaping lokalt/regionalt i en
storrelsesorden pa minst 50 mill. kroner. Den storste andelen av de okonomiske virkningene
Jorventes a veere knyttet til kjop av lokale varer og tjenester, men ogsa investeringer i varig
infrastruktur vil veere betydelig. Helt konkret i utbyggingsomradet kan nevnes opprusting av
veier samt stromforbindelse til hytter og setre i Markbulia, noe som vil skape bedre forhold for
seterdriften. Ny kjorebru over til Romsdalssetran kan gi bedre forhold for neringsdrifien her.

Utbyggingen har direkte effekt pa den kommunale okonomien gjennom skatter, avgifter og
konsesjonskraft:

=  Konsesjonsavgift beregnes pa bakgrunn av antall naturhestekrefter (NHK) som vinnes
inn ved reguleringen.

= Konsesjonskraftmengden som kommunen kan kjope, utgjor inntil 10 % av innvunnet
krafimengde.

*  Naturressursskatt betales pa grunnlag av gjennomsnittsproduksjon i kraftverket de 7
siste drene.

= FEiendomsskatt beregnes etter takst med utgangspunkt i lapende 7 ars
middelproduksjonen og tilhorende spotpris og beregnes for krafiverk med
generatorytelse > 10 000 kVA.

Innenfor gitte forutsetninger kan det antydes et skatte-, avgifis- og konsesjonskrafigrunnlag til
en verdi pd ca. 1,3 mill. kroner per ar. I tillegg kan det forventes nceringsfond og eventuelt
andre former for tilskudd.

Konsekvenser av 66/22 kV-linja fra Einunna kraftverk til Alvdal trafostasjon

Konsekvenser av 22 kV-linja fra kraftverket til Markbulidammen er inkludert i den lovpdlagte
konsekvensutredningen som er sammenfattet for ulike tema ovenfor. 66 kV-linja til Alvdal
trafostasjon omfattes ikke av KU-plikten, men er vurdert for ulike tema basert pa samme
metodikk.
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66 kV-linja legges som fellesforing med eksisterende 22 kV-linje. Den vil bli noe mer synlig enn
den eksisterende linja pa grunn av hayere master. De siste 2 km inn til Alvdal trafostasjon er
mer tettbebygd strok med bla campingplass og skole, og her legges linja som jordkabel. Den
eksisterende 22 kV-linja fjernes pa denne strekningen, noe som vil veere positivt for bomiljoet.
Fjerning av ca. 13 km med 22 kV-linje fra Einunna mot Folldal vil ogsa gi en viss bedring for
enkelte bosettinger. Ingen boenheter blir eksponert med magnetfelt over 0,4 uT i
arsgjennomsnitt.

For frilufisliv og rekreasjon, natur- og kulturlandskap, naturtyper og vegetasjon og dyreliv
vurderes konsekvensen av kraftlinja G veere fra ubetydelig til liten negativ. Hoveddrsaken er at
eksisterende trasé benyttes, og noen av ulempene ved okt synlighet og bredere ryddebelte vil
trolig langt pa vei oppheves ved at mer en 15 km med eksisterende 22 kV-linje fjernes. For
naturressurser settes konsekvensen til liten negativ fordi et bredere ryddebelte legger beslag pa
drayt 130 da utover eksisterende trasé.

Vurdering av konsekvens for kulturminner vil bli gjort mer presist etter befaringen fra
kulturminnemyndighetene. Ut fra muligheten man har til a justere masteplassering vurderes
konsekvensen per i dag a vaere ubetydelig til liten negativ.

Avbgtende tiltak

Falgende avbatende tiltak er mulig G gjennomfore i tilknytning til Markbulia/Einunna
prosjektet:

Fastsetting av sommer-LRV

Magasinfylling er en vesentlig faktor for landskapsmessige forhold i magasinomradet. Alle
alternativene pa reguleringshayde er forutsatt a fa bestemmelse i manovreringsreglementet om
sommer LRV 1,5 meter under HRV for perioden 15. juni til 15. september. Normalt vil
magasinet ligge med en demping pa 0,5 m i forhold til HRV i denne perioden.

Tiltak i erosjonssoner

1 de slakkeste omradene rundt magasinet vil det oppsta erosjonssoner mellom HRV og sommer-
LRYV. I disse sonene vil flytting av masser og forsterking av elvekanter kunne gjennomfores i den
grad det er formalstienlig og ikke er i konflikt med hensynet til G bevare sarbare arter. Flytting
av masser fra erosjonssonene til omrader over HRV vil kunne veere et sentralt tiltak for a
opprettholde beitevoller langs Einunna og vil redusere den negative effekten pa beitegrunnlaget
i omradet ved Romsdalssetran vesentlig. I vurderingen av konsekvens for landskap og
kulturmiljo er gjennomforing av avbatende tiltak i erosjonssonene inkludert.
Detaljplanleggingen av slike tiltak ma gjores i samrad med biolog.

Omlegging av veier

For alt. 869 og 870 vil partier av Einunndalsveien settes under vann eller veere flomutsatt. For a
bedre framtidig bruk om omrddet til beite og rekreasjon foreslas en omlegging av veien til
overgangssonen mellom elveflata og dsskraningen mot vest over en strekning pa 2,5 km.
Markbuliveien ma legges om forbi ny dam over en strekning pa 1,5 km.

Bruer

For alt. 869 og alt. 870 ma det bygges ny bru over til Kjollhaug- og Randmelsetra som
erstatning for vad som brukes i dag. Det kan veere aktuelt a bygge gangbru over Einunna slik at
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turstiene "Gamle Markbuliveg” og “Byveien” kan bindes sammen med stier pa nordsiden av
reguleringsmagasinet. Det er i dagens situasjon ikke mulig a krysse Einunna fra de nevnte
stiene.

Fiskeutsetting

Fiskebestanden i Markbuliadammen synes i dag a veere noe for tett, og utsetting av orret i
omradet som avbatende tiltak anbefales derfor ikke. En ny vurdering bor imidlertid gjores etter
nye undersokelser, feks 5 dr etter en evt. regulering.

Terrengtilpasning av inngrepsomrader

Omrader for masseuttak og midlertidig massedeponi legges i hovedsak under HRV i magasinet.
Omrader over HRV arronderes og revegeteres med tilbakefort humusdekke. Omrade for deponi
av tunnelmasser foreslas utformet som en forholdsvis slakk konveks form mellom eksisterende
kraftlinje og lisiden mot vest sor for krafiverket. Ferdig deponi avsluttes med topparrondering,
tilforing av humusmasser og evt. skogplanting mot vei. Det utarbeides egen drifisplan for
planlagt steinbrudd. 22 kV-kraftlinja fra kraftveket til Markbulidammen legges i terrenget i
henhold til forslag i landskapsanalysen. Dammen legges slik at den folger naturlige
terrengformer nord og sor for elvefaret. Terrengformet tar her opp hayden pa dammen og
innordner dammen i de naturlige terrengformene. Overgangen mellom damkrone og sideterreng
arronderes og tilfores stedlig organisk humuslag/vegetasjon. For alt. 869 og alt. 870 ma det
bygges sperredam i Moskardet. Dammen far en hoyde pa 1,5 m og overdekkende masser
tilbakefores slik at dammen ikke blir synlig.

Justering av flytthare anleggselementer

Detaljplaner for flytthare anleggselementer utarbeides i samrdd med biolog og i henhold til
eventuelle funn av kulturminner ved oppfyllelse av undersokelsesplikten.

Minstevannforing

Elvestrekningen fra Markbulidammen til utlopet av Einunna krafiverk har siden 1955 ikke hatt
slipp av minstevannforing og er torr det meste av dret. Marsjoda tilforer imidlertid Einunna nok
vann til at det er en levedyktig fiskestamme fra samlapet ca. 2 km nedstroms dammen og videre
ned til overforingen til Savalen. Mellom dammen og Marsjoda finnes ikke fisk og vegetasjonen
er tilpasset de siste 50 ars vannforingsregime. Ut fra fiskehensyn vurderes selv en vannforing pa
1,0 m’/s & gi marginale forhold for fisk. I tillegg er omrddet sveert lite brukt til frilufisliv, og en
minstevannforing vil ha liten betydning for landskapsopplevelsen fra neerliggende hytte- og
bruksomrdder. Et pilegg om minstevannforing pa 0,5 m’/s hele dret vil redusere
krafiproduksjonen i nytt Einunna kraftverk med 5,7 GWh/ar. Dette vil utgjore et okonomisk tap
pa 2 mill kr per ar ved en antatt pris pa 350 kr/MWh. Ut i fra en kost/nytte-vurdering foreslas at
minstevannforing ikke palegges.

Terskler

Terskler er vurdert som avbotende tiltak pa eventuell minstevannforingsstrekning for a bedre
Jorholdene for fisk. Topografiske forhold med til dels bratt elvelap gjor imidlertid terskler lite
egnet. Kostnadene er store og tersklene vil veere et naturinngrep i seg selv, og anbefales ikke

som avbotende tiltak.”
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Horingsuttalelser
NVE mottok folgende heringsuttalelser til sgknaden:

Folldal kommune har i kommunestyremote 13.11.2008 fattet folgende vedtak:

”1. Folldal kommune frardader utbygging med HRV 870 og HRV 869. Dette begrunnes med at
disse to utbyggingsalternativene vil bli for synlige i forhold til hovedinnfarten til Einunndalen
langs Einunndalsvegen, at kulturlandskapet ved Romsdalssetra vil bli svekket, og at
strandsonene for omradene som vil bli neddemmet ved disse to alternativene i for stor grad vil
prege "helheten" i seterdalen Einunndalen. Kommuneplanas arealdel der omrddene er avsatt til
LNF3 omrade der landbruk og naturverdier skal ha prioritet, og landskapsvernet etter
naturvernloven av Knutsho landskapsvernomrade som pa det ncermeste er kun cirka 2 km unna
Joreslatte strandsoner, er ikke i samsvar med utbygginger etter HRV 869 og HRV 870.

2. Folldal kommune tilrader utbygging med HRV 867 og med tilhorende utbygging av nytt
Einunna krafiverk i fjell og kraftlinjer som omsokt. Tilradingen begrunnes med at Einunna og
Markbulia allerede er utbygd med bdade krafiverk og reguleringsdam, og at ny utbygging med
HRYV 867 vil gi en mer effektiv utnyttelse av det inngrepet som allerede er gjort.

Tilradingen om a innvilge konsesjon pa utbygging for HRV 867 gis pa folgende vilkar:

a) Markbulia utbygginga benytter vann fra blant annet Marsjoen magasinet. En forutsetning for
yiterligere kraftutbygging i Einunndalen ma veere at utbygginger som tidligere er gjennomfort
tilforer kommunen de lovbestemte skatter og avgifter. Dersom departementet ved
sluttbehandling av konsesjon for Elgsjoen og Marsjoen ikke gir full kompensasjon til Folldal
kommune for tapte skatter og avgifier (inkludert rentekompensasjon) for perioden fra januar
1990 til tidspunkt for ny konsesjon, vil Folldal kommune som forutsetning for ny utbygging i
Markbulia ha dette kompensert som et privat rettslig okonomisk oppgjor fra regulanten.

b) Det bar gis konsesjonsvilkar pa 100 % fylling av magasinet i Markbulia innen 15. juni, og at
det etter 15. juni kun skal aksepteres dognsvingninger opp og ned. Ogsa degnamplituden ma
tallfestes i de konsesjonsvilkar som gis.

¢) Der lange strandsoner og forsumping oppstar ma utfores masseforflytning fra bunnen av
magasinet, slik at brattere strandsoner konstrueres.

d) Utbyggerne GLB og OKAS skal innlede forhandlinger med Folldal kommune om:

= et neeringsfond

» et fond med formadl natur, frilufisliv og kultur i Folldal. Fondet skal kompensere for de
ulemper kraftutbygging vil gi for fast bosetting og reiseliv i Folldal kommune. Fondet
kan organiseres enten som et fast indeksregulert belop eller som en arlig prosentandel
av framtidas inntekter.

= et engangsbelop til kultur- og idrettsinvesteringer.

Kommunen har i sin saksutredning lagt vekt pa de overordnede forhold, da saken ellers ville bli
Jfor omfattende. Kommunen har oppfordret berorte og andre i lokalsamfunnet til selv G komme
med egne horingsuttalelser. Kommunen forventer at det dersom utbygging gjennomfores legges
stor vekt pa de lokale onsker om avbotende tiltak som kommer ogsa fra andre instanser enn
kommunen.”
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Vi refererer ogsé deler av saksutredningen:

”(...)

Forholdet til kommuneplana:

Kommunen er spesielt bedt om a vurdere omsakt uthygging ut fra forholdet til kommuneplana.
Folldal kommune vedtok siste versjon av kommuneplanas arealdel i 2002. Omrddet som onskes
neddemt og omrddene der det onskes nye kraftlinje i allerede etablert trase, ligger i sin helhet i
kommuneplans LNF3 omrdder. LNF 3 omrddene er omrader med scerlige natur-,
kulturlandskaps- og frilufisverdier. Blant annet er seerlig nevnt kommunens tre villreinstammer.
LNF3 omradene er den LNF kategorien der dispensasjoner skal vurderes scerlig strengt.

Skatte- og avgiftsgrunnlaget:

Det foreligger ingen egen konsekvensutredning om kommunens skatte- og avgifisgrunnlag
dersom utbygging gjennomfores. Folldal kommune ba om at det ble utarbeidet egen
konsekvensutredning pa dette. Det som er mottatt fra utbygger er et notat pa en A4 side fra
Norconsult. Riddmannen har derfor brukt noe ressurser pa G utdype skatte- og avgifisinntektene.
Det ma understrekes at kommunens samlede skatte og avgifisgrunnlag som folge av utbygging
ikke lar seg forhandsberegne eksakt. For det forste er regelverket komplisert og omfatter flere
ulike ordninger. For det andre foreligger variable forhold som vil pavirke regnestykket: Den
Sframtidige strompris styres til enhver tid av markedet, konsesjonskrafiprisen styres politisk av
olje- og energidepartementet, den faktiske produksjon avhenger av klima og nedbaor og selvsagt
vil omfanget av den utbygging som eventuelt skal skje pavirke inntektsgrunniaget.

Skatte- og avgifisgrunnlaget framkommer som folge av bade utbygging av Einunna kraftverk og
okt reguleringshoyde pa Markbulia. Magasinet i Markbulia pavirker bade inntekter fra nytt
Einunna kraftverk samt Folldal kommunes inntekter fra ovrige krafiverk nedover Glomma
vassdraget. Nytt Einunna krafiverk gir en mer effektiv turbin samt storre fallhayde ved at
krafiverket bygges i fiell under vannstanden pa Savalen.

Norconsult har i sitt notat datert 05.10.07 tatt utgangspunkt i utbygging med HRV 870.

Konsesjonsavift: Dette er inntekter der staten i rundskriv har gitt retningslinjer for bruken.
Konsesjonsavgift skal brukes til krafifond og i henhold til standardvedtekter utarbeidet av
neerings- og handelsdepartementet skal fondet benyttes til nceringsutvikling. Med dagens
reguleringer mottok Folldal kommune i 2006 kr 435.263 som konsesjonsavgift til kraftfondet.
Konsesjonsavgiftene beregnes pa bakgrunn av antall naturhestekrefter som vinnes inn ved
reguleringen. Med okt reguleringshoyde i Markbulia og nytt Einunna kraftverk har Norconsult
beregnet en okning i naturhestekrefter pa 3227. Dette gir en beregnet okning i konsesjonsavgift
pa cirka kr 77.448.

Konsesjonskraft: Konsesjonskraft er kraft som kommunen kan selge til markedspris. Inntektene
vil variere betydelig, avhengig av stromprisene. Med dagens reguleringer mottok Folldal
kommune for 2006 1,744 million som netto inntekt fra konsesjonskrafi. Konsesjonskrafimengden
som kommunen kan kjope utgjor inntil 10% av innvunnet kraftmengde ved reguleringen og er
beregnet til en okning i forhold til dagens situasjon pa 1,7 GWh. Prisen for konsesjonskraft
Jastsettes av Olje- og Energidepartementet (OED) hvert ar. Norconsult har antatt en merverdi
sammenlignet med OED prisen pa 20 ore/kwh. 1 sa fall gis en verdiokning i forhold til dagens
reguleringer pa kr 340.000.
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Naturressurs skatt: Denne skatten betales pa grunnlag av gjennomsnittsproduksjonen de siste 7
arene. Produksjonsokningen anslas til 32,5 GWH pr ar. Maksimal skattesats til kommunen er pa
1,1 ore/kWh. Disse forutsetningene gir naturressurs skatt pa kr 375.000 pr dr nar
produksjonsgrunnlaget har nadd full verdi etter 7 ar. Som et tillegg til Norconsult sine
beregninger er viktig G nevne at naturressurs skatten inngar pa lik linje med person skatt i
inntektsutjevningen for skattesvake kommuner. Med den skatteinngangen som er i Folldal i dag,
vil belap mottatt som naturressursskatt gi reduksjon pa 90% av tilsvarende belop mottatt som
inntektsutjevning. Netto inntektsokning for Folldal kommune vil derfor veere kun 10% av den
naturressurs skatten som mottas.

FEiendomsskatt: Eiendomsskatt beregnes etter takst med utgangspunkt i lopende 7 ars
middelproduksjon og tilharende spotpris. Ogsa her regnes innvunnet produksjon som grunnlag
med anslag 32,5 GWh. Taksten er ikke regnet pa, men ovre og nedre grense er i skatteloven
Jastsatt til henholdsvis 0,95 ore/kWh og 2,35 ore/kWh. Med anslag midt i mellom ovre og nedre
grense (som er et meget omtrentelig og grovt anslag) fas skatt pa 1,6 ore kWh, som gir et anslag
pa kr 520.000 for produksjonsokningen.

GLB har i sin soknad lagt til grunn at okte skatter og avgifter til kommunen vil kunne bli i
storrelsesorden 1,3 million, dersom det bygges ut for HRV 870. Norconsult sitt regnestykke er
basert pa en produksjonsokning i et nytt Einunna kraftverk pa 32,5GWh. Dette var et tidlig
anslag i utredningsprosessen. De beregninger som foreligger i konsesjonssoknaden gar pa en
total produksjonsekning i nytt kraftverk i fiell pa 42,3 GWh for HRV 870, 41,2 GWh for HRV
869 og 38,1 GWh for HRV 867. Dette vil i sa fall sl ut i form av noe hayere belap for
naturressurs skatt og eiendomsskatt (inntekter der tallene pavirkes av GWh). For
konsesjonsavgifter/krafifond og konsesjonskraft er det naturhestekrefier som gir grunnlaget og
anslaget her endres ikke tilsvarende. Puttes nye tall inn i regnestykket utfort av Norconsult vil
inntektene ved HRV 870 kunne bli cirka 200.000 mer enn anslaget pa 1,3 million, og inntektene
ved HRV 867 vil kunne bli cirka pa nivaet 1,3 million. Men videre er det viktig a ta med i
regnestykket utslag som folge av inntektsutjevningen for skattesvake kommuner. For
naturressursskatten vil kommunen grunnet tap av inntektsutjevning kun sitte igjen netto med
10%. Korrigeres tallene til Norconsult for dette anslds at kommunens nettoinntekt som folge av
skatter og avgifter vil kunne bli i storrelsesorden cirka kr 900.000 for HRV 867 og muligens
neermere 1 million for HRV 870.

Hva som skjer dersom GLB og OKAS nektes konsesjon pa videre utbygging i Markbulia er ikke
utredet. GLB sine folk har opplyst muntlig at utbygging av et nytt Einunna kraftverk i fjell neppe
er lonnsomt uten heving av magasinet i Markbulidammen. Einunna kraftverk ma uansett
fornyes. Det sannsynlige scenario dersom det ikke gis konsesjon pa okning av HRV vil veere at
Einunna kraftverk fornyes der det stir, og ikke bygges nytt i fjell. Mye av produksjonsekningen
for nytt kraftverk i fiell, er knytta opp mot at dette gir okt fallhayde. A fornye dagens kraftverk
vil gi noe produksjonsekning som falge av at en ny og moderne turbin vil vaere mer effektiv, men
da fallhgyden ikke okes blir produksjonsokningen vesentlig mindre. Det foreligger ingen
beregninger pa hva en ny turbin i eksisterende kraftverk vil kunne gi i produksjonsokning. Det
antydes at ny turbin i eksisterende kraftverk og ingen okning av HRV i Markbulia vil kunne gi 5
— 10% produksjonsokning i forhold til dagens produksjon pa 64 GWh. Det foreligger selvsagt
heller ingen beregning pa hva kommunen vil fG i okte inntekter som folge av renovering av
Einunna kraftverk der det i dag star. Det neermeste en kommer et anslag pa dette vil veere a
antyde et belap i storrelsesorden tilsvarende okning i produsert kraft. 1 sa fall blir okningen i
kraftinntekter av mere bagatellmessig karakter.
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Nar nettoeffekten pa eventuell konsesjon i Markbulia skal anslas vil det likevel veere riktig a ta
med i regnestykket en mulig renovering av Einunna kraftverk der det i dag star. Selv om ingen
beregninger foreligger vil veere rimelig G gjore et fratrekk i beregnede nettoinntekter pa eks. kr
100.000. Det vil i sa fall bety at utbygging av alternativet med HRV 867 vil gi kommunen cirka
800.000 okning i netto inntekter framfor fornying av Einunna kraftverk der det i dag star (og
uten okning av HRV). Og at HRV 870 vil kunne gi noe mer. Det ma presiseres at dette kun er
grove anslag, da faktagrunnlaget forelapig ikke er beregnet ferdig.

Eventuelle andre inntekter og ytelser:

I en kraftutbygging er kommunens skatte- og avgifisgrunnlag fra konsesjonsavgift,
konsesjonskraft, naturressurs skatt og eiendomsskatt regulert av lover, forskrifter og rundskriv.
1 tillegg vil en kraftutbygging kunne gi mulighet for a framforhandle andre ytelser. Fortrinnsvis
vil scerlig veere aktuelt G fokusere pa forhold som har sammenheng med utbygginga som skal
gjennomfores. Kommunestyret gjennomforte 15.10.08 en studietur til Skjak kommune, der det
ble gjennomgaditt hvilke private avtaler kommunen der hadde inngatt i forbindelse med
utbygginga av Ovre Otta.

Radmannens saksvurdering:

Den foreslatte utbyggingen peker pa en av var tids store miljodilemmaer. Pa den ene side har
man i Norge etablert et samfunn med en i global malestokk sveert hay og okende levestandard
med dertil horende energiforbruk. Grunnet global oppvarming er onsket om a dreie
energiforbruket vekk fra fossilt brensel og over mot CO2 naytrale energiformer. Utbygging av
disse energiformene gjennom bla. vindkraft, smaskala vannkraft, vannkraft med magasinering
og skogbruk/bioenergi, kommer i konflikt med det klassiske naturvernets mdlsettinger pa
bevaring av okosystemer og artsmangfold. Det er nasjonal politikk a bygge ut allerede regulerte
vassdrag framfor nye og urorte vassdrag. Selv om Folldal kommune skal ha sitt hovedfokus pa
lokale forhold, bar man ogsa ha med seg de nasjonale prioriteringene.

Natur, milje og kulturlandskap

Man har sett et okende engasjement av organisasjoner med plattform pa nasjonalt nivd, som
engasjerer seg mot utbygginger av ulike typer i Folldal. I tillegg til Marbulia kan nevnes
utbygging av blant annet smakrafiverk. Store krafiutbygginger pavirker nasjonale naturverdier
og i et demokrati er det da naturlig og riktig at alle engasjerer seg. Likevel skal man ha med seg
at miljovernorganisasjonene fokuserer pa sine hovedformal innenfor bevaring av naturverdiene,
og selvsagt ikke har det samme fokus pa neeringsgrunnlaget for fast bosetting i Folldal eller
andre utkantkommuner. Kommunen er det demokratiske organ som representerer
lokalbefolkningen i Folldal, og det tilligger da kommunen a ha et helhetlig fokus der det i tillegg
til vernefokuset ogsa bevares et tilstrekkelig nceringsgrunnlag for opprettholdelse av bosetting.
Med tre villreinomrader innenfor kommunegrensene og betydelige natur- og
kulturlandskapsverdier for ovrig, vil det meste av bade bosetting og neringsutvikling veere en
avveining mellom bruk og vern, der det tilligger kommunen et ansvar for a ivareta helheten.
Kommunen har i sin horingsuttalelse til utredningsprogrammet varslet at hensynet til
villreinstammen og hensynet til kulturlandskapet i Einunndalen er de to faktorer som vil bli
tillagt storst vekt.

NINA sin utredning om villrein peker pa at konsekvensen for villreinstammen i forste omgang er
neddemt beiteareal. Ved den mest omfattende utbygginga med HRV pa 870 meter, gar 3,07 km?
beiteareal tapt. Hva dette innebceerer i form av redusert stamme er ikke tallfesta i NINA sin
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rapport. Videre pekes i rapporten pa at Markbulia er i randsona til Knutsho villreinomrdde, og
at selv om reinen bruker omradet i begrensa grad er omradets betydning som trekkvei likevel
reell. Det nevnes i den sammenheng ogsa behovet for utveksling av dyr i mellom de ulike
villreinomrader. Inngrepet er klassifisert med "middels negativ for HRV 870 meter og "liten til
middels negativ” for HRV 869 og HRV 867. Forskjellen skyldes at ulike reguleringshoyder gir
ulikt beslag pa beiteareal. Rapporten konkluderer med andre ord med at inngrepet ikke far store
eller meget store negative konsekvenser for villreinen, men at negative konsekvenser er av mere
middels og "moderat"” karakter.

Nar det gjelder landskap og kulturmilje konkluderer fagrapporten med at HRV kote 867 gir
"middels negativ"” konsekvens mens HRV 870 og 869 kun gir "liten negativ"” konsekvens.

Dette begrunnes med at laveste reguleringshayde gir et mindre vannmagasin og at samme
mangvrering av kraftverket da vil gi storre dognvariasjoner. Det bemerkes fra radmannens side
at analyser av landskapsestetiske forhold legger til grunn at magasinet er fylt innen 15. juni og
manovreres kun med dognvariasjoner etter dette. Dersom forhdndstapping eller andre forhold
skulle gi sviktende fylling, vil det bli landskapsestetiske konsekvenser utover hva som er
analysert i konsekvensutredningen.

Et moment som etter radmannens vurdering ikke kommer klart nok fram nar
konsekvensutredningene fokuserer pa hvert sitt deltema, er konsekvensen for "helheten” i
Einunndalen. Einunndalen er slik den framstar i dag en levende seterdal med stort omfang av
setring og utmarksbeiting. Samtidig befinner Einunndalen seg sentralt i leveomradet for
Knutsho villreinstamme. Store deler av Einunndalen er statsalmenning, noe som gir
lokalebefolkning og almenheten for avrig sveert god tilgang til jakt pa rein, elg og smavilt, fiske
og frilufisliv for evrig. Einunndalen har ogsa et potensial for okt satsning pa reiseliv, knytta opp
mot overnevnte verdier i natur og kulturlandskap. Eksempel pa slik satsning er seterkafeen ved
Romsdalssetra. Et nytt og storre kraftmagasin ved den ostlige innfallsporten til Einunndalen vil
endre helhetsinntrykket av Einunndalen. Mest pdfallende vil dette veere ved HRV 870 og 869.
Disse alternativene vil pavirke viktige kultur- og naturlandskap beliggende langs
Einunndalsvegen bade ved Romsdalsetra og ved Moskaret. En magasineringsdam vil veere et
Jremmedelement i forhold til opprinnelig naturtype men trenger ikke nodvendigvis a svekke
landskapets opplevelseskvalitet for mennesker. Fundin, Marsjoen og Elgsjoen gir positive
bidrag til mange menneskers livskvalitet i Folldal, scerlig i form av fiskemuligheter. Det
spesielle for Markbulia vil likevel veere at magasinet skal tappes helt ned om vinteren. 1 tillegg
er landskapet rundt de aktuelle strandsonene flatt. Inngrepet vil da etter radmannens vurdering
ha en annen karakter enn eksempelvis Fundin, bade i forhold til risiko for blottlegging av store
strandsoner, i forhold til potensialet for fiske, samt at man heller ikke bor undersla den negative
Jfolelsesmessige effekt av G ha en kunstig innsjo i landskapet som kun eksisterer om sommeren.

Alternativene HRV 870 og HRV 869 gir et storre negativt bidrag til helhetsinntrykket for
Einunndalen gjennom at inngrepene blir synlige fra Einunndalsveien, at seterveiene ma legges
om, at det ma bygges en sikringsdam ved Moskardet og at kulturlandskapsverdiene scerlig ved
Romsdalssetra pavirkes negativt. Alternativet HRV 867 gir en dam som blir mer tilbaketrukket i
landskapet i forhold til de mest brukte ferdselsarer. HRV pa 867 meter gir for de fleste
Jagrapporter mindre negative konsekvenser, men vil kunne gi storre strandsoner gjennom storre
svingninger i vannstand pa dognbasis, da et mindre magasin i mindre grad vil dempe
dognsvingningene i krafiproduksjon.
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Skatte- og avgifisgrunnlaget:

Netto okning i kommunale kraftinntekter pa ansiagsvis 800.000 — 900.000 vil pavirke den
kommunale okonomi positivt, men er likevel ikke av en slik storrelse at pengene vil ha
avgjorende betydning for kommunens eksistens eller nivdet pa tjenestetilbud. Belopet er beheftet
med en god del usikkerhet, men er trolig likevel et realistisk og relativt nokternt anslag. Over tid
vil krafiprisen kunne oke, noe som igjen vil oke kommunale skatter og avgifter. Men samtidig er
det viktig 4 ha med seg at ogsa kommunens kostnader til G drifte et visst antall arsverk eller
drifiskostnader for en oppgave, ogsa vil kunne endre seg inn i framtida.

Et perspektiv vil kunne veere at kr 900.000 tilsvarer rammetilskudd og skatteinntekter
kommunen vil motta for cirka 30 innbyggere. En del av mulig tilflytting til Folldal vil kunne
veere motivert ut fra naturverdiene og kanskje seerlig jakt, fiske og rekreasjon i Einunndalen.
Kraftutbygging vil i et slikt regnestykke bade kunne gi plusser og minuser i kommunens
driftsbudsjett for netto resultat pa bunnlinja.

Krav om eventuelle tilleggsytelser dersom uthygging skal gjiennomferes:
Vedrorende konsesjon pa Marsjoen.

Kraftanleggene i Einunndalen bestar fra for av reguleringsmagasin i Elgsjoen, Marsjoen og
Fundin i tillegg til Markbulidammen og Einunna kraftverk. Folldal Verk hadde inntil 05.01.90
konsesjon for Elgsjeen og Marsjoen. Da Folldal Verk skulle legges ned ble ny soknad om
konsesjon trukket. Dermed hjemfalt reguleringen til staten uten vederlag. I brev av 28.11.91 er
GLB gitt en midlertidig tillatelse til G fortsette manovreringen av Elgsjo- og Marsjo
reguleringen inntil konsesjonssaken er avgjort. Som kjent er status i 2008 (19 ar etter) at GLB
Jortsatt produserer og omsetter energi fra Marsjoen og Elgsjoen uten at kommunene Folldal og
Oppdal mottar det skatte- og avgifisgrunnlaget kommunene er berettiget, og uten at en
oppdatering av konsesjonsvilkdrene er gitt av NVE.

Konsesjon for Elgsjoen og Marsjoen ligger na til endelig avgjorelse i Olje- og
Energidepartementet. Det er forventet at departementet nar konsesjon gis fastsetter nye
konsesjonsvilkar for Elgsjoen og Marsjoen. Deretter skal departementet som en del av
konsesjonsbehandlinga ta stilling til om GLB skal pdlegges a etterbetale skatter og avgifter fra
1990 og til dags dato til Oppdal og Folldal kommuner. Konsesjonsbehandlinga for Marsjoen og
Elgsjoen foregar uavhengig av Markbulia saken, og det vil neppe gi uttelling a blande inn denne
konsesjonssaken i Markbulia saken. Derimot er det intet til hinder for at Folldal kommune kan
Jremme privat rettslige krav mot GLB knyttet til den bruk av Marsjoen som har foregatt pa
midlertidig konsesjon fra januar 1990. Rent logisk henger bruken av Marsjoen og Elgsjoen
sammen med utbygging av nytt Einunna krafiverk, da det er dette vannet som sammen med
Fundin magasinet benyttes for produksjon av kraft. Et privat rettslig krav bor formuleres slik at
det ikke griper inn i sluttbehandlinga av konsesjonssaken pa Elgsjoen og Marsjoen, men at
Folldal kommune krever etterbetaling av belap tilsvarende tapte skatter og avgifter inkludert
rentekompensasjon, dersom dette ikke innvilges fullt ut av departementet.

GLB har full mulighet til a innga en privatrettslig avtale om a betale ut mer til Folldal kommune
enn det som departementet eventuelt fastsetter.

Radmannen vil derfor foresla at det framsettes folgende krav dersom kommunestyret tilrider et
av utbyggingsalternativene i Markbulia:
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- Dersom departementet ved sluttbehandling av konsesjon for Elgsjoen og Marsjoen ikke gir full
kompensasjon til Folldal kommune for tapte skatter og avgifter (inkludert rentekompensasjon)
Jor perioden fra januar 1990 til tidspunkt for ny konsesjon, vil Folldal kommune som
Sorutsetning for utbygging i Markbulia ha dette kompensert som et privat rettslig okonomisk

oppgjor.
(..)
Andre vtelser:

Kraftutbygginger svekker kommunens naturverdier, noe som vil kunne veere en ulempe bade i
Jorhold til reiseliv og mulighetene for a fa til fast bosetting. Det vil veere et riktig grep at noe av
dette kompenseres med de inntektsmuligheter som kraftutbygginga gir. Dersom kommunestyret
tilrader et av utbyggingsalternativene tilrades at man samtidig ber om forhandlinger om et fond
med formal a stotte natur- og frilufistiltak og kulturelle arrangement. Et slikt fond kunne for
eksempel besta av et darlig indeksregulert belop, eller en prosentandel i forhold til inntekter.

Konklusjon:

Den endelige konklusjon i en sak som denne er helt kiart av politisk karakter. Administrasjonen
ser det likevel som sin plikt G komme med en innstilling i saken, som et oppspill til politikernes
debatt. Det foreligger fire alternativer:

a) Ingen konsesjon pa okning av HRV i Markbulidammen. Det sannsynlige scenario er da
bytting av turbin og renovering av Einnuna kraftverk der det i dag star.

b) Heving av HRV til 867 moh. Bygging av nytt Einunna kraftverk i fjell.

c) Heving av HRV til 869 moh. Bygging av nytt Einunna kraftverk i fjell.

d) Heving av HRV til 870 moh. Bygging av nytt Einunna kraftverk i fjell.

Sa lenge Markbulia utbygginga forutsetter LRV pa dagens niva vil magasineringsdammen bli et
mindre attraktivt naturelement enn eks. Elgsjoen, Marsjoen og Fundin. Om vinteren vil
magasinet tommes helt. En utvidet Markbulidam vil bli et storre fremmedelement i landskapet
og med feerre positive bidrag i form av for eksempel fiske og opplevelseskvalitet, enn tidligere
utbygginger i Einunndalen.

Utbygging av Markbulia er etter rddmannens vurdering ikke nodvendigvis et "ja/nei"” sporsmal.
De ulike utbyggingsalternativer har ulikt niva pa skadevirkninger. Og Einnuna vassdraget og
Markbulia er allerede bygd ut med bade kraftverk og magasin, et urort vassdrag er derfor ikke
ett av alternativene.

Forskjellen i produsert kraft mellom alternativene HRV 870, HRV 869 og HRV 867 er ikke
scerskilt stor. Bade kommunens inntekter i form av skatter og avgifter og samfunnsnytten ved
inngrepet, endres i begrenset grad dersom det bygges ut for HRV 867 framfor HRV 870. Etter
radmannens vurdering gir bade HRV 870 og HRV 869 mest negative inngrep i de deler av
Einunndalen som benyttes av flest mennesker og der natur- og kulturlandskapsverdiene vil
svekkes i storst grad. Gjennomfores ikke HRV 870 eller HRV 869 vil man blant annet kunne
oppna; Einunndalsvegen trenger ikke legges om, man unngdr skjemmende strandsoner langs
veien som er innfallsporten til Einunndalen, man unngar sperredam ved Moskardet,
kulturlandskapet ved Romsdalssetra berores ikke og konsekvensene for villreinstammen blir noe
mindre. HRV 867 vil gi storre dognvariasjoner i vannstand, men strandsonene for dette
alternativet vil veere mer tilbaketrukket i forhold til ferdselsdrer, og selve Einunndalen vil ikke
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endres like mye i forhold til slik den framstdr i dag. Radmannen vil derfor klart anbefale
alternativet HRV 867 framfor alternativene HRV 870 eller HRV 869.

Markbulia er allerede utbygd, og er derfor ikke et urort omrade. Uthygging av nytt Einunna
kraftverk i fiell og ny dam med HRV 867 vil utnytte de inngrepene som allerede er utfort mer
effektivt enn dagens tilstand. Blant annet vil man fa full effekt av fallet mellom Markbulia og
Savalen. Og etter anleggsperioden vil et nytt krafiverk i fjell og nye krafilinjer slik de er
planlagt, i relativt stor grad kunne kombineres med opprettholdelse av natur- og miljoverdier i
omrddet. Selv om Einunndalen er et meget viktig omrdde bade nasjonalt og lokalt, vil ikke
radmannen veere like tydelig pa a frardde utbygging av dette alternativet. Likevel er det slik at
kommunens netto inntektsokning som folge av utbygging (som draftet i saken) er av relativt
beskjeden karakter. Skal kommunen tilrade utbygging av HRV 867, ma forutsettes et sterkt fokus
pa avbatende tiltak og skansom utbygging, samt at det er mulig a fG akseptable losninger pa den
kraftproduksjon som har foregadtt vannet fra Marsjoen magasinet siden 1990, uten at kommunen
er tilfort lovbestemte inntekter.

Nye saksopplysninger etter forvaltningsstyrets behandling:

1 etterkant av informasjonsmate for forvaltningsstyret og formannskapet samt dpent
informasjonsmate pa Rondeslottet 30.10.08 er mottatt noe utdypende informasjon og
dokumentasjon fra GLB pa e-post. Disse e-postene er journalfort pa saken og er tilgjengelige i
saksmappa. Tilleggsopplysningene fra GLB dreier seg om folgende:

- 3D bilder som illustrerer eventuelle mellomlosninger mellom HRV 867 og HRV 869 og
tilleggsinformasjon om alternativ HRV 868 i forhold til konsekvensgrad innenfor de ulike
deltema.

~ Dokumentasjon pa nye tall om kommuneokonomi som ble framlagt pa informasjonsmote med
Jormannskap og forvaltningsstyre.

Alternativ med HRV 868 vil ikke bli ytterligere draftet av radmannen, som henviser til de
vurderinger og den innstilling som administrasjonen har gjort i saken.

Nar det gjelder skatte- og avgiftsgrunnlaget onsker radmannen a gi noen tilleggskommentarer
knyttet til nye tall framlagt av GLB. I nye tall framlegger GLB en total pa 1,88 million for HRV
870 og 1,74 million for HRV 867. I konsesjonsseknaden er forutsatt et skatte- og
avgiftsgrunnlag pa cirka 1,3 million for HRV 870. At skatte- og avgifisgrunnlaget har endret seg
underveis har folgende hovedadrsaker:

- Opprinnelige tall beregnet av Norconsult stammer fra et tidlig stadium i utredningsprosessen
og forutsatte mindre GWh enn det som ble de endelige beregninger. Nar netto
produksjonsekning av GWh oker, vil anslag pa eiendomsskatt og naturressurs skatt ogsa oke.

- For konsesjonsavgiftene (krafifond) og konsesjonskraft var i Norconsult sine beregninger kun
tatt med naturhestekrafigrunnlaget i Einunna kraftverk, mens okning i
naturhestekrafigrunnlaget nedstroms Einunna kraftverk ikke var med.
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De sist framlagte anslag pa skatte- og avgiftsgrunnlaget fra GLB har folgende nokkeltall:

HRYV §70 HRV 867
Konsesjonsavgifter (kraftfond) 140.000 135.000
Konsesjonskraft 615.000 600.000
Naturressursskatt 465.000 420.000
Eiendomsskatt 660.000 595.000
Sum 1.880.000 1.740.000

Det er viktig a understreke at beregningene bor gis noen fratrekk:

~ Grunnet reduksjoner i inntektsutjevningen ved okt skatteinngang vil Folldal kommune sitte
igjen med netto cirka 10% av mottatt naturressurs skatt. Nettoeffekten kan reduseres med cirka
418.000 for HRV 870 og cirka 380.000 for HRV 867. Videre er det slik at naturressursskatten er
et gjennomsnitt pa GWh for 7 ar, og derfor vil trappes opp til toppniva over en 7 drs periode.

- Radmannen er videre fortsatt av den oppfatning at det mest sannsynlige "nullalternativ”
dersom det ikke gis konsesjon pa heving av naveerende HRV i Markbulidammen, vil veere
Jornying av turbin i eksisterende Einunna kraftverk. Ny og mer moderne turbin vil oke
produksjonen noe ut fra dagens produksjon pé 64 GWh. Dette vil ogsa i noe grad oke
kommunens kraft inntekter. I saksutredninga er gitt som meget grovt anslag et fratrekk pa
100.000 for at dette nullalternativet ogsa vil gi noe okte skatter og avgifier.

Dersom de nye talla fra GLB legges til grunn vil HRV 870 da kunne gi nettoeffekt pa skatter og
avgifter pa cirka 1,35 million for HRV 870 og 1,25 million for HRV 867. Dette er noe hayere
enn tall i radmannens opprinnelige saksvurdering. Samtidig presiseres at skatte- og
avgiftsgrunnlaget ikke lar seg beregne eksakt, da det hele tiden er under pavirkning av variable
Jorhold. Den framtidige strompris styres til enhver tid av markedet, konsesjonskrafiprisen styres
politisk av olje- og energidepartementet og den faktiske produksjon avhenger av klima og
nedbor. I alle regnestykker som presenteres vil det matte ligge inne en del skjonn. Skatte- og
avgifisgrunnlaget vil uansett variere betydelig fra ar til ar (seerlig grunnet svingninger i
strompris).

De nye anslag mottatt fra GLB avviker ikke sa mye fra tidligere forutsetninger i saken at
radmannen vil tilrade at det brukes ytterligere ressurser pa kalkyler pa skatte- og
avgifisgrunnlaget.”’

Alvdal kommune har i kommunestyret 27.11.2008 fattet folgende vedtak:

” 1. Det oppfordres til at virkninger pa vannkvalitet og fisk/fiske i Savalen undergis en
grundigere vurdering/utredning, enn det som sa langt er gjort i forbindelse med
konsesjonssoknaden med tilharende konsekvensutredninger. Slik vurdering bor gjores av
uavhengig faginstans.

2. Det forutsettes at ny krafilinje (fellesforing 22 og 66 kV) bygges slik at de negative
konsekvensene blir minst mulig, gjennom kamuflerende tiltak for a dempe visuelt inntrykk, og
ved merking av ledninger for a redusere paflyvninger av fugl.

3. Det forutsettes at det etableres klare og forutsigbare avtaler mellom utbygger og den enkelte
grunneier som berares av kraftlinje og jordkabel, og at berarte grunneiere far tilstrekkelig
kompensasjon for eventuelle ulemper, skader og innskrenkninger i bruk av areal som berores av
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krafilinje og jordkabel. Kommunestyret er tilfreds med at den siste strekningen inn til Alvdal
transformatorstasjon legges som jordkabel.”

Vi refererer videre fra saksutredningen:

(...)
Saksvurdering:
Alvdal kommune vil bli berort av utbyggingen gjennom:

= Opprusting av eksisterende 22 kV kraftlinje og ny 66 kV kraftlinje fra Einunna kraftverk
til Alvdal transformatorstasjon
» Direkte overforing til Savalen, virkninger pa vannkvalitet, fisk, isforhold m.v.

L tillegg er en del alvdoler grunneiere/setereiere i det berorte omradet i Folldal kommune.
Rdadmannen anser dette som interesser av mer privat karakter, og forhold som i storre grad
ligger til Folldal kommune. Samfunnsmessige effekter i form av behov for arbeidskraft m.v. som
Jolge av stor aktivitet i anleggsfasen kan ogsa ha en viss betydning (tidsbegrenset) for
kommunene i regionen. I drifisfasen vil det ikke veere behov for okt arbeidskraft, og radmannen
har derfor valgt a ikke kommentere dette i den videre saksvurderingen.

Overforing til Savalen

Overforing av vann fra Markbulia til Savalen kan ha innvirkning pa bl.a. vannkvalitet, fisk,
isforhold m.v. i Savalen. Savalen er kilde for Strammen vannverk, og er et attraktivt og mye
brukt vann / omrade bade for fastboende, hytteeiere og andre tilreisende gjennom hele aret.

Konsesjonssoknaden med tilhorende konsekvensutredninger omtaler ulike virkninger pa Savalen
kun overflatisk, og det er ikke gjort selvstendige undersokelser/utredninger pa dette.
Konsesjonssoknaden sier folgende om forurensning og vannkvalitet: "I anleggsfasen kan det
veere en viss fare for forurensning, f eks. ved oljesol og lekkasjer. I drifisfasen vil
reguleringsmagasinet og kraftverket ha marginal betydning for vannkvaliteten. De forste drene
etter utbyggingen vil vannkvaliteten pavirkes noe gjennom erosjon fra neddemte omrdder, men
erfaringer fra andre reguleringsmagasin tilsier at dette ikke vil veere noe problem. Nar det
gjelder utbyggingens effekt pa vannkvaliteten i Savalen, vurderes dette G ha ubetydelig til liten
negativ konsekvens.”

Det er pa det rene at en utbygging som planlagt vil medfore et betydelig storre areal som
neddemmes og utsettes for regulering og erosjon som folge av dette. Dognregulering med
hurtige endringer i magasinvannstanden vil trolig oke omfanget av erosjon i reguleringssonen.
Muligheten for en ikke ubetydelig massetransport fra dammen til nedenforliggende omrdder
(Savalen) er derfor til stede. Neddemming av arealer med vegetasjon og humusdekke vil ogsa
gjennom nedbrytning av dette materialet nodvendigvis fore til et storre innhold av organisk
materiale i vannet nedstroms magasinet.

Konsekvensgraden i forhold til vannkvalitet er vurdert av konsesjonssaker selv. Som nevnt er
Savalen kilde for Strommen vannverk, og for a sikre god drikkevannskvalitet fra Savalen ogsa i
Jremtiden, mener rddmannen det er behov for en grundigere vurdering av effekt pa
vannkvaliteten enn det som foreligger nd. En slik vurdering ma gjores av en uavhengig
Jfaginstans og ikke av konsesjonssoker selv.

Konsekvensutredningen sier falgende om isforhold i Savalen: "Nytt Einunna kraftverk er
planlagt med utlop direkte i Savalen. Dette medforer at det ikke lenger blir dpen elv i Einunna
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ved naveerende utlop av Einunna kraftverk Ved utlopet i Savalen ma en regne med at omradet
med usikker is oker som folge av storre midlere vintervannforing og vesentlig storre
dognregulering.”

Mulige virkninger pa fisk/fiske i Savalen er ogsa kun overflatisk nevnt, men utbygger viser til
undersaokelser etter utbygginga i 1955, og at denne hadde liten/ingen effekt pa fisk og
vannkvalitet i Savalen. 1 folge utbygger er tiltakene som er planlagt na langt mindre enn de i
1955, og det antas derfor at tiltakene vil ha liten eller ubetydelig effekt na (ref. dpent mote i
Folldal 30.10.2008).

Pa bakgrunn av ovenstdende mener radmannen at det bor kreves en grundigere vurdering av
effekt pa vannkvalitet og fisk i Savalen.

Kraftlinje Einunna kraftverk til Alvdal transformatorstasjon:

Eksisterende kraftlinje pa 22 kV opprustes til en fellesforing med 22 kV og 66 kV linjer. Dette
krever et noe bredere ryddebelte enn i dag, noe som vil legge beslag pa ca 130 dekar ut over
eksisterende trasé. Som folge av storre kraftlinje med hayere master og bredere ryddebelte vil
det visuelle inntrykket bli sterkere. Pa de siste 2 km inn til Alvdal transformatorstasjon legges
linja som jordkabel.

Norconsult har gjennomfort beregninger av magnetfelt langs ny kraftlinje. Statens stralevern
oppgir en mulig doblet risiko for utvikling av leukemi hos barn der gjennomsnittsverdien for
magnetfelt i hjemmet er over 0,4 gT (mikrotesla). I falge Norconsults beregninger vil ingen
boenheter bli eksponert over 0,4 giT i arsgjennomsnitt.

Radmannen ser sveert positivt pa at de siste 2 km av kraftlinja legges som jordkabel, noe som vil
veere en forbedring i forhold til i dag. Dette vil i stor grad oppveie de negative konsekvensene av
en storre felleslinje pa resten av strekningen. De ca 130 dekar som beslaglegges i tillegg til
eksisterende trasé er stort sett skogsmark, og ordineer skogproduksjon vil umuliggjores pa dette
arealet. Pa strekninger som berorer dyrka mark forutsettes det at denne kan drives som for.
Radmannen forutsetter for avrig at det etableres klare og forutsigbare avtaler mellom utbygger
og den enkelte grunneier som berares av kraftlinja. Likeledes forutsettes at berorte grunneiere
far tilstrekkelig kompensasjon for eventuelle ulemper, skader og innskrenkninger i bruk av
dyrka mark og annet areal.

Nar det gjelder synlighet er det presentert muligheter for "kamuflering” av kraftlinjer i form av
material- og fargevalg for G dempe det visuelle inntrykket, samt merking av ledninger for a
redusere paflyvninger av fugl. Store deler av traseen gar i skogsterreng med gode
skogsfuglbestander, og grunnlaget for slik merking synes derfor a veere til stede. P bakgrunn
av ovenstdende mener radmannen at det i tillegg til jordkabel pa den siste strekningen, bor
stilles krav om kamuflering av ny krafilinje (fellesforing 22 og 66 kV) for a dempe det visuelle
inntrykket. Videre bor ledningene merkes for a redusere pdflyvninger av fugl.”

Oppdal kommune har i brev datert 09.01.2009 uttalt felgende:

“Oppdal kommune har ikke fatt tilsendt saken til uttale pa vanlig mdte, men har etter
henvendelse til regulanten mottatt sakens dokumenter. Etter avtale med NVE er uttalefristen
utsatt til januar 2009.

Det er innenfor denne tidsrammen ikke mulig a fa til politisk behandling av saken.
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Prosjektet ser i utgangspunktet ikke ut til berore forholdene i Oppdal (Fundin og Elgsjoen) i
vesentlig grad. Nar det gjelder Fundin opplyses pa s. 49 i konsesjonssoknaden at
Fundinmagasinet blir tappet ned noe tidligere pa vinteren sammenlignet med dagens situasjon.
Det er ikke opplyst om hvor mye tidligere. Vi kan heller ikke se at det er vurdert hvorvidt endret
tapperegime vil pavirke fisket i Fundin. Oppfylling og tapping om sommeren/hosten opplyses a
bli som for. Vi kan ikke se at skonomiske konsekvenser for Oppdal kommune er belyst. Det er
derfor pa naveerende tidspunkt ikke mulig a konkretisere hvilke krav om okonomisk
kompensasjon Oppdal kommune eventuelt vil stille.

Uttale:

Oppdal kommune forutsetter at forslag til nytt mangvreringsreglement blir sendt pa scerskilt
horing for det eventuelt godkjennes. 1 saken ma endringene i forhold til dagens situasjon
beskrives, og konsekvensene av endringene ma belyses. Det forusettes at det ikke skjer
endringer i tapperegimet for Fundin og Elgsjoen for nytt manavreringsreglement er godkjent.

Oppdal kommune ber videre om at okonomiske konsekvenser for Oppdal bli belyst pa en slik
mate at det vil veere mulig G vurdere hvorvidt det skal kreves akonomisk kompensasjon for
tiltaket.”

Fylkesmannen i Hedmark har i brev av 08.12.2008 gitt falgende uttalelse:

"Fylkesmannen oppfatter okt regulering av Markbulidammen som det storste inngrepet i denne
saken, og det er lagt fram flere alternativ for denne delen av prosjektet. Var uttalelse vil handle
om denne delen av soknaden med mindre det er presisert noe anna.

(..)

Fylkesmannens vurderinger

Melding om tiltaket blei sendt ut fra NVE 15.03.07. Fylkesmannen la i sin uttalelse 25.05.07 til
denne meldinga hovedvekt pa villreinen, seterlandskap og seterdrift som viktige utredningstema
i forhold til vart ansvarsomrade. Vi forutsatte at det skulle legges betydelig vekt pa
kulturlandskapet som utredningstema og at hele dalen skulle vurderes samla som seterlandskap.

Jordbruk og seterdrift

Tiltaket berorer landbruksomrader i kommunene Folldal og Alvdal. Begge disse kommunene er
aktive landbrukskommuner, der seterhold, wtmark, landskap og beitebruk er viktige elementer.
De landbruksfaglige konsekvenser vurderes a veere relativt godt utreda.

Det berarte omradet har mest verdi som beite og det finnes i dag ca 20 setre. Av disse er 7 i drift
med mjolkeproduksjon. Pa de resterende setrene er det noe beiting av sau, hosting av far og
bortleie av arealene. 3 av setrene er ikke i drift. Det berorte omradet ligger i utkanten av tre
organiserte beitelag. Det er forst og fremst Kvitstenshoa beitelag og Fatfjellet beitelag som blir
berort.

Konsekvensutredninga viser nyttbart utmarksbeite (godt beite og sveert godt beite) og
Jordbruksareal (dyrka mark og beitevoll) som blir demt ned ved fem ulike reguleringshayder for
ny Markbulidam. Utredninga gir en god oversikt over arealer, beiteverdier, dyrka mark,
beitevoller og dyrkbar mark som blir demt ned eller berort av de ulike alternativene for
reguleringshoyde.

HRYV 863 og HRV 867 vil i liten grad berare arealer som har hay beiteverdi. Ikke noe dyrket
mark vil ga tapt, og kun 2 dekar beitevoll gar tapt ved HRV 867. HRV 868 vil fore til at Einunna
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Jar hayere vannstand, men elva vil fortsatt fremstd som ei elv. Ved denne reguleringshayden vil
ikke noe dyrket mark ga tapt, men 28 dekar beitevoll vil bli neddemt. Den store okningen i tapt
areal, beiteverdier, beitevoller, dyrka mark og dyrkbart areal inntrer ved HRV 869 og HRV 870.

Ut fra de utredninger og den dokumentasjonen som foreligger, synes det a ligge en terskel for
sterkt tiltakende negative konsekvenser ved HRV 869 og HRV 870. Dette gjelder i forhold til tap
av areal, tap av forenheter, dyrka og dyrkbar mark.

Landskap
Gjennom registrering av utvalgte kulturlandskap i Hedmark, rapport 2/94 fra Fylkesmannen i

Hedmark, blei det registret 12 spesielt verdifulle omrader i Hedmark. Sammen med
Vangraftdalen/ Kjurrudalen i Os kommune er Einunndalen det viktigste seteromrddet i fylket, og
i tillegg Norges lengste seterdal med aktiv drift. Seterdrift, beitebruk og jordbruksdrift har sart
sitt preg pa landskapsbildet i dette omradet og aktiv landbruksdrift er grunnlaget for det
verdifulle kulturlandskapet. I den seinere tid er seterturisme og smadskala reiseliv blitt et viktig
supplement for mange av gardbrukerne og ei viktig tilleggsncering for a kunne opprettholde den
tradisjonelle landbruksdrifia. Et attraktivt kulturlandskap er vesentlig i denne satsinga.

Omradene langs Einunna oppover fra Markbulidammen preges av elva med tilhorende
elvesletter. Elveslettene er breiere i den gverste delen av Einunna ved Romsdalssetra.
Konsekvensene for landskapsbilde og kulturlandskap er betydelig ved ei ytterligere
oppdemming, men de ulike reguleringshaydene vil pavirke landskapet pa forskjellig mate.

Ved de laveste reguleringshoydene vil de storste konsekvensene oppsta som folge av
dognvariasjon i vannstand, Dognvariasjonen avhenger av slukeevne, tappetid og tillop, fra 55
cm ved HRV 867 til 26 cm ved HRV 870. Omradene som blir berort er relativt bratte, slik at
endringene i landskapet ikke blir sa vidstrakte. HRV 867 og HRV 868 vil pavirke elvelopet, men
elva vil fortsatt fremsta som ei elv. Storskala landskapet vil fremsta relativt likt, men med
betydelige terrenginngrep pa grunn av erosjonssonene som folger av dognvariasjonen i
vannstand.

Ei mye storre neddemming ved hayere reguleringshoyde medforer at dognvariasjonen blir
mindre, og dermed blir erosjonssonene mindre ved HRV 869 og HRV 870. Samtidig vil ei
regulering pa dette nivdet gi en mer dramatisk endring av landskapsbildet. Terrenget som blir
berart er flatere og vil omfatte et forholdsvis starre areal. Einunna mellom Markbulidammen og
Romsdalssetra vil ved disse nivaene i storre grad fremsta som en sjo. Jo flatere terrenget er jo
storre er arealene som blir erosjonsutsatt i forhold til LRV og HRV. Erosjonssonene ved HRV
869 og HRV 870 vil veere betydelige i omfang og godt synlige i landskapsbildet nar vannstanden
er nede pa LRV. I folge uthyggerne vil imidlertid den reelle vannstand (optimal vannstand) i
sommerperioden stort sett ligge pa 0,5 m under HRV og skjule store deler av erosjonssonene
sommerstid nar konsekvensene for reiseliv og tursime vil vaere storst.

I konsekvensvurderinga er det for tema landskap og kulturmiljo lagt avgjorende vekt pa
erosjonssonene som oppstar som folge av dognvariasjon i vannstand. Det er vurdert at
konsekvensene for landskap og kulturmiljo, herunder kulturlandskap, er "liten negativ"” for HRV
870 og 869, "middels negativ” for HRV 867 og "stor negativ” for HRV 863. Dette stiller
Fylkesmannen seg undrende til. For Einunndalen som nasjonalt verdifullt
kulturlandskapsomrade vil alle alternativene ha negative konsekvenser i forhold til dagens
regulering. Ved en regulering pad HRV 869 og HRV 870 vil viktig kultur- og jordbrukslandskap
beliggende langs Einunnsdalsveien bli sterkt pavirka og gi store endringer innafor det omradet
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som er avsatt som viktig kulturlandskap, jf. rapport 2/94. Var vurdering er derfor at effekten ma
vurderes som stor negativ.

Fylkesmannen la i sin uttalelse til utredningsprogram spesielt vekt pa at Einunndalen ma ses
under ett og at konsekvensvurderinga ma ivareta det helhetlige naturmiljoet og landskapsbildet.
Nar konsekvensvurderinga og videre utbygger i konsesjonssoknaden trekker den slutning at
konsekvensene er minst ved hayest regulering, er Fylkesmannen av den oppfatning at
Jorstaelsen for omrddets landskapsverdier ikke er tilstrekkelig ivaretatt. De store konsekvensene
Jor kulturlandskapet kommer ikke godt nok frem i soknaden

Jo storre reguleringa blir, jo storre blir endringene i landskapet. HRV 867 og HRV 868 vil
pavirke elvelapet, men elva vil fortsatt fremsta som ei elv. Ved disse reguleringshoydene vil det
ikke vaere behov for omlegging av Einunndalsveien. Ei utbygging vil ogsa kunne fa noen positive
effekter for landbruket. HRV 868 vil kreve at det bygges ny veg og ny kjorebru til
Romsdalssetrene. Dette tiltaket vil veere en styrke for seter- og landbruksdrifta, samt
reiselivsvirksomheten pa disse setrene. Det vil i forbindelsen med utbyggingen bli etablert ny
krafilinje fra Markbulidammen og ned til Einunna Kraftverk. Dette vil kunne gi muligheter for
stromforsyning til tilgrensende setre og hytter.

Totalt sett vil ei oppdemming til niviene HRV 867 og HRV 868 kunne veere akseptable mht tap
av ressurser knyttet til landbruksdrift og med hensyn til endring av landskapsbildet.
Forutsetning for at disse nivdene er akseptable er at det giennomfores avbotende tiltak. Dette vil
bl.a omfatte:

-Krav om en normal sommervannstand i magasinet pa 0,5 m under HRV
-Forsterkning av, og tiltak i erosjonssoner

-Ny vei og kjorebru over Einunna til Romsdalssetrene ved HRV 868
-Gode losninger mht stromforsyning til aktuelle setre

-Ny sti og gangbru ved gamie Markbulivegen/Byvegen

Villrein

NINA sin utredning om villrein peker pa at konsekvensen for villreinstammen i forste omgang er
neddemt beiteareal. Ved den mest omfattende utbygginga med HRV pé 870 meter, gér 3,07 km’
beiteareal tapt. Hva dette innebeerer i form av redusert stamme er ikke tallfesta i NINA sin
rapport. Videre peker rapporten pa at Markbulia er i randsona til Knutshe villreinomrade, og at
sjol om reinen bruker omradet i begrensa grad er omradets betydning som trekkvei likevel reell.
Det nevnes i den sammenheng ogsa behovet for utveksling av dyr i mellom de ulike
villreinomrader. Inngrepet er klassifisert med "middels negativ” for HRV 870 meter og "liten til
middels negativ” for HRV 869 og HRV 867. Forskjellen skyldes at ulike reguleringshayder gir
ulikt beslag pa beiteareal. Rapporten konkluderer med andre ord med at inngrepet ikke far store
eller meget store negative konsekvenser for villreinen, men at negative konsekvenser er av mere
middels og "moderat” karakter.

Fisk

Utredninga konkluderer med at Markbulidammen med berorte elve- og bekkestrekninger har en
Jorekomst av fiskearter som er representativ for distriktet. Det er ikke pavist scerlige kvaliteter i
tetthet, vekst eller kondisjon, og ikke pavist viktige gyteomrader innafor omradet. Okt regulering
Sforventes a gi stor produksjonseokning i magasinet i flere ar for situasjonen gar tilbake til
dagens niva i eksisterende magasin. Dagens fiskebestand vurderes som noe tett, og eventuelt tap
av gyteomrader ved de storste reguleringshoydene kan veere positivt for bestanden i magasinet.
Fylkesmannen har ingen merknader til vurderingene i utredninga og soknaden. Vi vil imidlertid
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legge til at fiskere vil kunne oppleve endringene mer dramatisk gjennom de fysiske
Jorandringene som beskrives og vurderes under landskap.

Flora og vegetasjon

Konsekvensene for flora og vegetasjon ved bygging av et reguleringsmagasin samt etablering av
deponiomrader, nye veger og krafilinjer er utredet i to rapporter fra Miljofaglig Utredning AS.
For reguleringsmagasinet er det vurdert 5 ulike nivaer for hoyeste regulerte vannstand i tillegg
til O-alternativet. Vegetasjon og flora er registrert, verdifulle naturtypelokaliteter og
radlistearter er spesielt omtalt og det er etter en standard metode gitt en vurdering av
konsekvensene ved gjennomforing av de ulike urbyggingsalternativene.

Konsekvensutredninga synes i hovedsak a veere tilstrekkelig til G vurdere tiltaket. Ifolge
utredninga blei imidlertid et omrade med en antatt utsmelta palsmyrforekomst sor for
Markbulidammen ikke funnet under feltarbeidet. Den er derfor sannsynligvis ikke vektlagt ved
konsekvensvurderinga. Det aktuelle omrddet er lett synlig pa flybilder og burde veert ncermere
undersokt. Floraregistreringa synes i det vesentlige a veere konsentrert om karplanter og
beitemarksopp. Ifolge utredninga blei radlistede moser og lav ikke funnet under feltarbeidet,
men det gar ikke fram hvor mye ressurser som ble brukt pa G undersoke dette. Fylkesmannen
har merket seg at utrederne konkluderer med at det foreligger "ingen beslutningsrelevant
usikkerhet" for vurderinga av konsekvensene for flora og vegetasjon av de ulike alternativene
Jor reguleringsmagasinet. Derimot oppgis det a veere liten til middels stor beslutningsrelevant
usikkerhet nar det gjelder vurdering av konsekvensene ved bygging av veger og krafilinje og
etablering av massedeponier. Dette tilsier at det bor utfores ytterligere biologiske undersokelser
ved detaljplanleggingen av disse tiltakene for a lokalisere dem slik at de negative virkningene
blir minst mulig.

Berggrunnen i omradet bestar vesentlig av neeringsrike, skifrige bergarter som gir grobunn for
en artsrik flora med neeringskrevende arter og folgelig ei rekke kravfulle, naturlig produktive
vegetasjonstyper. Det har veert et betydelig beitetrykk i omradet. Dette har bidratt til a bevare
seeregne artsrike enger i flompavirka arealer langs Einunna og bekker i omradet. De scerlig
viktige omradene ligger i myromrddet sor for Markbulidammen og ved Romsdalssetra, men i en
regional madlestokk er det meste av det aktuelle neddemmingsarealet viktig voksesteder for
kravfulle arter.

Allerede ei regulering til HRV pa kote 863 vil ha betydelig negativ virkning pa myromradet sor
Jor den eksisterende Markbulidammen, mens de samla konsekvensene er vurdert som middels
negative. Ved regulering til HRV mellom kote 863 og kote 867 oker det neddemte arealet og
antall odelagte lokaliteter for rodlistede arter i omradet og konsekvensene blir middels til store
negative. Ei regulering av HRV ut over kote 867 vil ha negativ virkning ogsa for det viktige
omradet ved Romsdalssetra, og sammen med en eventuell ombygging av Einunndalsvegen vil
detre gi store negative konsekvenser for vegetasjon og flora.

Oppsummering
Neddemming av arealer vil alltid gi negative konsekvenser og i dette tilfellet fa uheldige

konsekvenser pa et kulturlandskap som Fylkesmannen tidligere har vurdert til G ha nasjonal
verdi. All okning av vannspeilet over dagens regulering vil ha betydelig negativ virkning pa
verdifull flora, og ved HRV 867 vurderes konsekvensene til middels til store negative gjennom
neddemte areal og antall adelagte lokaliteter. Ei regulering av HRV ut over kote 867 vil ha
negativ virkning ogsa for det viktige omradet ved Romsdalssetra, og sammen med ei eventuell
ombygging av Einunndalsvegen vil dette gi store negative konsekvenser for vegetasjon og flora.
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Disse negative konsekvensene ma veies opp mot fordeler ei slik utbygging kan gi for andre
samfunnsinteresser, som produksjon av "rein" energi og inntekter for kommunen, samt fordeler
Jor enkeltbrukere og grunneiere gjennom utbedring av infrastruktur i omradet. Den mest
dramatiske endringa i landskapsbildet og for villreinen vil inntre ved HRV 869 og HRV 870. Okt
hayde pa vannspeilet og erosjonssonene er de viktigste elementene i disse endringene, og
dalbunnen far en mer eller mindre sammenhengende innsjo i stedet for ei elv.

Neddemming vil fore til tap og endring av areal. Arealene har verdi som elementer i
landskapsbildet, verdifull flora, og utgjor en beite- og forressurs. Det neddemte areal vil utgjore
en liten del av de totale beite- og foressursene i omradet ved ei oppdemming til nivaene HRV
867 og HRV 868. Ytterligere oppdemming til HRV 869 og HRV 870 vil gi en markant okning i
tap av beite- og forressurser. Dette gjelder scerlig tap av jordbruksareal definert som beitevoller

og dyra mark.

Konklusjon

Totalt sett vil ei oppdemming til nivaene HRV 867 og HRV 868 kunne veere akseptable madlt i tap
av ressurser knytta til landbruksdrift og med hensyn til endring av landskapsbildet. Det
Jorutsetter at det giennomfores avbatende tiltak. Omrader med kravfull vegetasjon og arter pa
den norske rodlista vil uansett ga tapt, men tapet oker betydelig fra HRV 867 og oppover. For
villreinen er alle nye inngrep og forstyrrelser i leveomrdadet bekymringsfullt, men utredninga gir
ikke grunnlag for a si at dette tiltaket vil gi noen dramatisk effekt. Totalt sett finner
Fylkesmannen ikke slike effekter pa vire ansvarsomrdder at vi vil frara at det gis konsesjon pa
ei okt regulering opp til HRV 867.

Ytterligere okt regulering gir storre negative effekter og frardas. Dersom det likevel blir tilradd
konsesjon for regulering over HRV 867 ma det vurderes kritisk hvilken regulering som tillates.
Det vil veere et stigende behov for avbatende tiltak i takt med okt reguleringshayde.”

Olje- og energidepartementet orienterte i brev av 16.10.2008 om folgende:

"Olje- og energidepartementet viser til soknad av 2. juni 2008 om konsesjon for okt regulering
av Markbulidammen, bygging av nytt Einunna kraftverk og bygging av ny kraftledning fra
Einunna kraftverk til Alvdal transformatorstasjon i Folldal og Alvdal kommuner.

Osterdalen Krafiproduksjon har sokt om ervervskonsesjon for manglende fallrettigheter mellom
eksisterende kraftverk og overforingen til Savalen og for neddemmingsomradet i Markbulia.
Dette fallet utbringer mer enn 4000 naturhestekrefter, og er dermed konsesjonspliktig ved
overdragelse, jif. industrikonsesjonsloven (ikl.) § 1 forste ledd.

Med henvisning til ikl. § 6 nr. 1 vil Olje- og energidepartementet meddele at statlig forkjopsrett
ikke vil gjores gjeldende i forbindelse med selskapets erverv av ovennevnte fallrettigheter.”

Hedmark fylkeskommune har i Fylkestinget 08.-10.12.2008 gjort folgende vedtak:

1. Hedmark fylkeskommune kan akseptere reguleringsalternativ HRV 867 under forutsetning
at det gis vilkar til konsesjonen som mest mulig reduserer de negative virkningene pa
landskapet.

2. Hedmark fylkeskommune forutsetter at konsesjonsvilkarene innbefatter

= 100 % fylling av magasinet i Markbulia innen 15. juni, og at det fram til medio
september kun skal aksepteres dognsvingninger opp og ned
» tallfestet av dognamplitude
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& krav til terrengmessige tiltak i omrdader der det oppstar brede strandsoner og
Jorsumping, eksempelvis masseforflytning fra bunnen av magasinet for a etablere
brattere strandsoner.

3. Hedmark fylkeskommune benytter seg ikke av sin forkjapsrett for Osterdalen Krafiproduksjon
AS sitt omsokte erverv.”

Vi refererer videre deler av saksutredningen:
?Fylkesrddets vurdering og konklusjon

En reguleringsokning vil pafore landskapet i omradet store endringer med en del negative
virkninger for kulturlandskapet, og pavirker dermed ogsa seterlivet og Einunndalen som
turistattraksjon. Dette er fylkesrddet kritisk til. Einunndalen med sine betydelige natur- og
kulturkvaliteter er sa viktige for Hedmark som fjell- og seterfylke at en ma sorge for a
opprettholde verdiene i landskapet. Alle reguleringsalternativene vil ha negative konsekvenser
Jor kulturlandskapet, men jo storre reguleringsokningen blir, jo storre blir endringene i
landskapet og tap av verdifullt kulturlandskap. Det minste alternativet begrenser de
landskapsmessige endringene og tapet av kulturmiljo til et omfang som kan veere akseptabelt
nar en tar i betrakining at deler av omradet allerede er berort av utbygging, avbotende tiltak
kan dempe landskapsinngrepene, og at tiltakene kan ha positive samfunnsmessige virkninger.
Storre reguleringsokninger gir konsekvenser som overstiger talegrensen for kulturlandskapet.

Fylkesradet konkluderer slik mht. konsesjonssoknaden og utbyggingsforslagene:

-Utbygging av alternativene HRV 869 og HRV 870 ved Markbulidammen frarddes sterkt. Disse
to utbyggingsalternativene vil bli for synlige i forhold til hovedinnfarten til Einnundalen langs
Einunndalsvegen, samtidig som kulturlandskapet ved Romsdalssetra vil bli svekket, og dermed
pavirker verdien av et av Hedmarks 12 mest verdifulle kulturlandskap, og at neddemming av
strandsonene i for stor grad vil prege helheten i Einunndalen.

- Alternativ HRV 867 med tilhorende utbygging av nytt Einunna kraftverk i fjell og kraftlinjer
kan aksepteres. Einunna og Markbulia er allerede utbygd med bade krafiverk og
reguleringsdam, og en utbygging av HRV 867 vil gi en mer effektiv utnyttelse av det inngrepet
som allerede er gjort. Forutsetningen er at det stilles vilkar til konsesjonen for a dempe negative
effekter pa kulturlandskapet, eksempelvis:

*  Det bor gis konsesjonsvilkar pa 100% fylling av magasinet i Markbulia innen 15. juni,
og at det etter 15. juni kun skal aksepteres dognsvingninger opp og ned. Ogsa
dognamplituden ma tallfestes i de konsesjonsvilkar som gis.

*  Der det oppstar brede strandsoner og forsumping, ma det utfores masseforflytning fra
bunnen av magasinet, slik at brattere strandsoner etableres.

-1 henhold til Industrikonsesjonsloven har staten en primcer forkjopsrett og fylkeskommunen en
subsidicer forkjopsrett til fall som ikke er ervervet. I dette tilfellet gjelder det bare en liten del av
det som her skal utnyttes. Det vil derfor veere lite hensiktsmessig av fylkeskommunen G erverve
en andel i dette prosjektet ved d benytte seg av en formell forkjopsrett. Pa bakgrunn av dette
konkluderes det med at Hedmark fylkeskommune ikke vil benytte seg av sin forkjopsrett for
Osterdalen Krafiproduksjon AS sitt omsokte erverv.

(..)
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Fylkesrddets drofting

For fylkeskommunen dreier dette faglig sett seg i hovedsak om en vurdering i forhold til hvilke
helhetlige konsekvenser tiltaket vil kunne fa, bl.a. for kulturminnene og kulturlandskap et i
omradet. Dette bor veere et viktig grunnlag for eventuelt valg av alternativ. Ut over dette ma
imidlertid fylkeskommunen ogsa ta politisk stilling til om det kan veere aktuelt G benytte sin
forkjopsrett til fallrettighetene.

Drafting av konsekvenser og verdier

Einunndalen er slik den framstar i dag en levende seterdal med stort omfang av setring og
utmarksbeiting. Den er av Norges lengste seterdaler og har fortsatt hay grad av aktiv setring
sammenlignet med andre seteromrdder. Samtidig befinner Einunndalen seg sentralt i
leveomrddet for Knutsho villreinstamme. Store deler av Einunndalen er statsalmenning, noe
som gir lokalebefolkning og allmennheten for ovrig sveert god tilgang til jakt pa rein, elg og
smavilt, fiske og frilufisliv for evrig. Omrddet har ogsa et potensial for okt satsning pa reiseliv,
knytta opp mot overnevnte verdier i natur og kulturlandskap. Einunndalen er blant Folldals
viktigste "merkevareprodukter”, som trekker turister. Videre ligger et av Hedmarks 12 mest
verdifulle kulturlandskap ogsa her, og delvis i omradet som blir berart av reguleringsokningen.
Med sine natur- og kulturmessige landskapskvaliteter, er Einunndalen sa viktig for Hedmark og
Folldal at man ma sorge for at disse verdiene ikke blir adelagt.

Et nytt og storre krafimagasin ved den ostlige innfallsportent til Einunndalen vil endre
helhetsinntrykket av Einunndalen. Det er konsekvensene av selve reguleringsokningen som gir
storst negative virkninger pa landskapet. Nytt kraftverk i fjell og nye kraftlinjer slik de er
planlagt vil etter anleggsperioden kunne kombineres med opprettholdelse av omradets natur- og
miljoverdier i relativt stor grad. En reguleringsokning vil pdfore landskapet ved Markbulia og
deler av Einunndalen store endringer med tap av en del kulturlandskap. Dette pavirker
Einunndalen som seteromrdde, og kan pavirke Einunndalen ogsa som turistattraksjon siden
landskapsopplevelsen og seteranleggene er av de viktigste aspektene i den forbindelse.
Soknaden viser til at utbyggingen vil ha meget stor negativ konsekvens for jordbruk og
seterdrift. Den nevner ogsa betydningen av landskapsopplevelsen for reiselivet, og at det er
endringen i denne som er den mest alvorlige virkningen av tiltaket pa frilufisliv og reiseliv.

Alvorlighetsgraden av konsekvensene for kulturlandskapet og landskapsopplevelsen kommer
ikke godt nok fram i soknaden. Der vurderes konsekvensene for landskap og kulturmiljo som
mindre jo storre gkningen blir. Dette mener fylkesrdadet ma veere feil. Jo storre okningen blir, jo
mer er det som blir lagt under vann. Erstatning av beitemark ved hjelp av terrengmessige tiltak
vil redusere den negative effekten for seterdrift og jordbruk, men kan ikke erstatte de

kulturhistoriske verdiene ved kulturmark som gar tapt. Det er tydelig at soknaden trekker
konklusjoner om konsekvensene pa kulturlandskapet ut fra en snever definisjon av
"kulturlandskap” som ikke omfatter kulturhistoriske verdier. Tiltakshavers argument om at
avbatende tiltak demper de negative virkningene for kulturlandskapet, har derfor begrenset
verdi. Videre er vurderingen av konsekvensene for kulturminneverdier og kulturlandskap svak
0gsa fordi soknaden sier lite om hva det kan bety for lokalmiljoet at enkelte kulturminner gar
tapt og kulturmiljoet forandres sa dramatisk.

Vurdering av de ulike alternativene

En magasineringsdam vil veere et fremmedelement i forhold til opprinnelig naturtype, men
trenger ikke nodvendigvis a svekke landskapets opplevelseskvalitet for mennesker. Det spesielle
Jor Markbulia vil likevel veere at magasinet skal tappes helt ned om vinteren. I tillegg er
landskapet rundt de aktuelle strandsonene flatt. Inngrepet vil da ha en annen karakter og
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virkningene en annen utstrekning enn eksempelvis for Fundin. Dette gjelder bade i forhold til
risiko for blottlegging av strandsoner, i forhold til potensialet for fiske, samt at man heller ikke
bor undersia den negative folelsesmessige effekt av  ha en kunstig innsjo i landskapet som kun
eksisterer om sommeren. Mest pafallende vil endringen av landskap og helhetsopplevelsen av
Einunndalen veere ved alternativene HRV 869 og HRV 870. Disse alternativene vil pavirke
viktige kultur- og naturlandskap beliggende langs Einunndalsvegen.

Dersom de negative virkningene pa landskapet kan reduseres ved terrengmessige tiltak, kan
omradet rundt dagens damanlegg kanskje tale en viss reguleringsokning uten at dette forringer
landskapskvalitetene og kulturlandskapet vesentlig, siden Markbulia allerede er utbygd og siden
setrene her ligger hoyere opp i terrenget. Men med en stor reguleringsokning, vil et storre
omrdde bli vesentlig endret i tillegg til at det paforer Markbuliomrddet en mer dramatisk
Sorandring. Da vil et viktig omrdde for forsteinntrykket av og et overblikk over deler av
Einunndalen bli sterkt berort Med de storste reguleringsalternativene risikerer man d redusere
verdien av vesentlige kvaliteter ved Einunndalen betraktelig. Dersom man pdforer endringer av
landskapet omkring elva i dette omradet, overstiger konsekvensene av tiltaket talegrensa for
dette verdifulle kulturlandskapet.

I forhold til alternativ HRV 867, gir alternativene HRV 870 og HRV 869 et mer negativt bidrag
til helhetsinntrykket for Einunndalen gjennom at inngrepene blir synlige fra Einunndalsveien, at
seterveiene ma legges om, at det ma bygges en sikringsdam ved Moskardet og at
kulturlandskapsverdiene pavirkes negativt. Alternativet HRV 867 gir en dam som blir mer
tilbaketrukket i landskapet i forhold til de mest brukte ferdselsarer. HRV pad 867 meter
innebeerer i de fleste fagrapporter mindre negative konsekvenser.

Det foreligger i praksis fire alternative vedtak:

a) Ingen ytterligere utbygging av vassdraget, dvs, ingen okning av HRV i Markbulidammen.
b) Heving av HRV til 867 mo.h. Bygging av nytt Einunna kraftverk i fjell.

¢) Heving av HRYV til 869 mo.h. Bygging av nytt Einunna kraftverk i fjell

d) Heving av HRV til 870 mo.h. Bygging av nytt Einunna kraftverk i fjell.

Alternativ a) betyr at ting i hovedsak blir som i dag. Alle de andre alternativene vil gi negative
virkninger for kulturlandskapet og landskapsopplevelsen, og dermed ogsa for blant annet
seterdrift og turisme. Bade HRV 869 og HRV 870 innebcerer store landskapsmessige endringer,
og at storre deler av natur- og kulturkvaliteter legges under vann, sammenlignet med HRV 867.
Alternativ HRV 867 vil gi storre dognvariasjoner i vannstand, og det kan gi bredere strandsoner
da et mindre magasin i mindre grad vil dempe dognsvingningene i krafiproduksjonen. Samtidig
vil strandsonene for dette alternativet veere mer tilbaketrukket i forhold til ferdselsarer, og
utstrekningen av erosjonssoner er i utgangspunktet mindre med mindre reguleringsokning.
Selve Einunndalen vil ikke endres like mye i forhold til slik den framstar i dag ved HRV 867,
siden for eksempel elvelopet beholder sin karakter og kulturlandskapet i stor grad
opprettholdes. Av alternativene er det derfor HRV 867 som virker mest akseptabelt.

Konklusjonen blir derfor at fylkesridet anbefaler alternativ HRV 867, dersom det skal skje en
utbygging i vassdraget. Dette er ogsa i trad med den tilradingen kommunen selv har gjort i
Jorhold til utbyggingsalternativ.”
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Riksantikvaren uttaler folgende i brev av 17.12.2008:

”Riksantikvaren viser til deres brev av 30.7.2008 med konsekvensutredning og
konsesjonssoknad for Einunna kraftverk i Folldal kommune. Direktoratet har innhentet faglige
merknader fra Hedmark fylkeskommune, jf vedlagte brev og notat av 12.11.2008.

(...)
Merknader til konsekvensutredningen

For kulturminne- og landskapstema er fagutredning for landskap og kulturmiljo, fagutredning
Jor jordbruk og seterdrift og kulturminneundersokelsene grunnlag for var vurdering.
Riksantikvaren uttalelse baserer seg i stor grad pa innspillet fra Hedmark fylkeskommune. Vi
viser til vedlagte brev og notat for mer detaljerte merknader.

Landskapsutredningen behandler i for liten grad det historiske jordbrukslandskapet og belyser
ikke godt nok i hvilken grad reguleringen forer til at spor etter tidligere tider blir lagt under
vann. Dette far betydning for hvordan konsekvensgraden for alternativene behandles og
resulterer i at det storste reguleringsalternativet vurderes som minst negativt for landskapet.

Riksantikvaren vurdering er at verdiene i Einnundalens landskap er i stor grad knyttet til
seterlandskapet. Einunndalen er en ca 30 km lang seterdal som fremdeles har aktiv setring. Her
er mange setermiljoer som ligger oppe i liene, og der viktige tilhorende beitearealer bl.a.
befinner seg i dalen langs elva. Einunndalen inngar i nasjonal registrering av kulturlandskap og
er ett av tolv spesielt verdifulle omrader i Hedmark og tatt med som et eksempel pa
seterlandskap.

Vurderingen av konsekvenser av nytt reguleringsmagasin synes a legge liten vekt pa hva som
skjer med landskapet slik det framstar i dag, med dagens bruk og med spor av fortidens bruk.
Vurderingen som gjores av konsekvenser for landskap, kan synes som en rent estetisk vurdering
av hvordan reguleringsmagasinet framstar etter ny regulering, mens tapet av landskapsverdier
som folge av tiltaket ikke blir vektlagt. I sammenstillingen av konsekvenser, nevnes for eksempel
ikke at det prioriterte seterlandskapet Einunndalen ikke berores i alt 867.

I konsekvensutredningen legges det etter vart syn for ensidig stor vekt pa bredden av sonen som
pavirkes av regulering gjennom dognet, mens totalarealet av erosjonsutsatte omrader
vektlegges mindre. Det nevnes at elvestrekningen langs Einunna i storre grad opprettholdes og
oppleves som elv i alt 867 enn alt i 869 og 870. Det synes likevel ikke a fa vesentlig betydning
Jor konsekvensgrad.

Riksantikvaren finner at konsekvensutredningene oppfyller utredningsprogrammet og at det
Jramlagte materialet gir godt nok grunnlag for G vurdere tiltaket. Det ma likevel stilles sporsmal
ved de konklusjonene som trekkes om konsekvensgrad og sammenligningen av alternativene
som gjores i oppsummeringen.

Konsekvensutredningen og soknaden viser liten forstaelse for den kulturhistoriske dimensjonen i
landskapet og virkningen for denne, selv om dette uttrykkelig skal innga i temautredningen.

Konsesjonssoknaden

Riksantikvaren vil peke pa at alle omsokte alternativer har negativ innvirkning pa
seterlandskapet i Einunndalen. Av de omsokte alternativene er det alt med HRV 867 som gir
minst negative virkninger for landskap og kulturminner. Alternativet vil fore til en viss
neddemming av Byveien, anleggelse av ny dam i neerheten av fangstgroper og at et naust ma
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Sfyttes fra reguleringssona. Alternativet vil i hovedsak spare det verdifulle landskapet innover
Einunndalen og gi mindre negativ virkning pa opplevelsen av setermiljoene og kulturhistoriske
sammenhenger i landskapet.

Alternativ 870 og 869 frarades, mens alt 867 kan aksepteres i forhold til kulturminneinteresser.
Det forutsettes at det palegges avbotende tiltak i forhold til berorte kulturminner, herunder
Byvegen, og for a minske negative landskapsvirkninger av erosjonssoner som folge av
regulering gjennom dret og gjennom dognet.

Fylkeskommunen opplyser at det er gjennomfort undersokelser etter kulturminnelovas § 9 for
reguleringsmagasiner, damsted m.m. Det gjenstar undersokelser knyttet til veg til deponi, samt
deponi og til kraftlinjetraséen. Disse undersokelsene ma gjennomfores sa snart som mulig og
etter avtale med Hedmark fylkeskommune.”

Sametinget har i brev av 19.11.2008 varslet om behov for befaring. I brev av 08.07.2009 har
Sametinget gitt folgende uttalelse etter gjennomfort befaring:

YSamiske kulturminner — etter befaring

Sametinget foretok befaring for kulturminner i aktuelle omrader som berores av tiltaket den
08.06-13.06.2009. Det ble under befaringen ikke pavist automatisk fredete samiske
kulturminner. Etter befaring samt vdar vurdering av beliggenhet og ellers kjente forhold kan vi
ikke se at det er fare for at tiltaket kommer i konflikt med automatisk fredete samiske
kulturminner.

Det ble registrert to mindre varder og en reist helle innenfor det omradet som vil bli demt opp
langs Markbulivegen, der bekken Follslatten gar i dag. Ingen av disse er automatisk fredete
kulturminner:

*  Lav varde bygd opp med to store skrastilte heller mot nord og sor. En mindre helle
vender mot ost. Inni er det en reist helle som er stottet opp av mellomstore steiner.
Varden er lokalisert pa en relativt stor lyng- og mosebevokst flate med myr rundt. Pa

Slaten er det en del store steinblokker, og det er en del stein av forskjellig storrelse i
bakken rundt varden.

= Sammenrast varde der steinen er omrotet. Den har veert bygd opp av mindre steiner,
bade flate og andre. I midten er det rester av en trestokk. Ved siden av ligger det en
storre helle som kan ha veert en del av varden.

»  Reist helle. Den staende flate steinen er lokalisert pa mose- og lyngbevokst flate ikke
langt fra Markbulivegen.

Det er vanskelig a si hvilken funksjon den staende flate steinen eventuelt har hatt, men den kan
ha fungert som et grensemerke eller stimerke. De to vardene har fungert som
grensemarkeringer. Ingen andre varder eller staende heller ble funnet innenfor
befaringsomradet. Registreringene er vist pa vedlagte kart. Dessverre, pa grunn av tekniske
problemer, er ikke koordinatene tilgjengelig for ayeblikket.

Oppsummering

Sametinget har etter utfort befaring ingen spesielle merknader til planforslaget og vi anser at
undersokelsesplikten i henhold til § 9 i Kulturminneloven er oppfylt hva gjelder samiske
kulturminner.
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Vi gjor oppmerksom pa at dersom det likevel, under arbeid i marken, skulle komme fram
gienstander eller andre levninger som viser eldre aktivitet i omradet, ma arbeidet stanses og
melding sendes Sametinget omgaende, jfr. Lov 9. Juni 1978 nr. 50 om kulturminner (Kml) § 8
annet ledd. Vi forutsetter at dette pdlegget formidles videre til dem som skal utfore arbeidet i
marken.

Vi minner om at alle samiske kulturminner eldre enn 100 ér er automatisk freda i folge kml. § 4
annet ledd. Samiske kulturminner kan for eksempel veere hustufter, gammetufter, teltboplasser
(synlig som et steinsatt ildsted), ulike typer anlegg brukt ved jakt, fangst, fiske, reindrift eller
husdyrhold, graver, offerplasser eller steder det knytter seg sagn til. Mange av disse er fortsatt
ikke funnet og registrert av kulturminnevernet. Det er ikke tillatt a skade eller skjemme fredet
kulturminne, eller sikringssonen pa 5 meter rundt kulturminnet, jf. kml. §§ 3 og 6.

Vi gjor forovrig oppmerksom pa at denne uttalelsen bare gjelder Sametinget, og viser til egen
uttalelse fra Hedmark fylkeskommune.”

Statens vegvesen har i brev av 06.10.2008 uttalt falgende:

”Det er sokt konsesjon for okt regulering av Markbulidammen og bygging av nytt Einunna
kraftverk. Dagens dam i Markbulia skal rives og erstattes av en ny og storre dam ca 300 m
nedenfor. Derfra skal det sprenges ny tunnel direkte inn pa overforingstunnelen til Savalen. Det
eksisterende Einunna kraftverk skal erstattes med et nytt kraftverk, bygget inne i fjellet. Det er
ogsa sokt konsesjon for a bygge ny krafilinje fra Einunna kraftstasjon til Alvdal
transformatorstasjon.

Vi kan ikke se at disse tiltakene far noen konsekvenser for riks- eller fylkesvegene i distriktet.
Statens vegvesen har ingen merknader til konsesjonssoknadene.”

Bergvesenet uttaler folgende i brev av 25.08.2008:

”Bergvesenet med Bergmesteren for Svalbard (Bergvesenet) viser til de oversendte
dokumentene i saken, mottatt 31.07.2008. Bergvesenet har gjennomgdtt papirene uten a finne
noen konflikt med vare saksomrdder.”

Naturvernforbundet i Hedmark har avgitt folgende uttalelse i brev datert 28.11.2008:
”Generelt om prosjektet

Naturvernforbundet i Hedmark og Naturvernforbundet i Folldal anser planene for utvidelse av
Einunna kraftverk som sveert omfattende, og med store negative konsekvenser for natur,
Jrilufisliv og kulturmiljo.

Ved regulering til kotehoyde 870 blir et areal pa 3080 daa satt under vann, hvorav 2000 daa er
Jjordbruksareal eller areal egna for jordbruk. Resten er for det meste verdifull myr, til dels med
sjeldne og radlista plantearter. Ved laveste vannstand (LRV) vil 1000 daa ligge blottlagt. Ny
dam vil veere 28 m hog og fa en lengde pa 305 m. I tillegg ma det bygges en ny sperredam mot
nabovassdrag pa 150 m. 4,4 km av eksisterende veg ma legges om eller flyttes. Det blir et
deponi av tunnelmasse pa ca. 150.000 nt’.

Naturvernforbundet er prinsipielt for en opprustning av eksisterende vasskraftverk og en bedre
utnyttelse av allerede utbygde vassdrag. I dette tilfellet mener vi likevel at det omsokte
prosjektet ma avvises pa grunn av de store tekniske inngrepa og folgene for biologisk mangfold
og kulturmiljo. I tillegg til at store areal blir satt under vann, kommer effekten av den planlagte
dogn- og ukereguleringa med raske endringer av vannstanden. Dette gir klare negative
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konsekvenser, med brede, permanente reguleringssoner, utvasking og erosjon og darligere
Sorhold for fisk og annen ferskvannsfauna.

Neermere om negative konsekvenser av uthygginga

Einunndalen kjennetegnes i dag av et harmonisk og velholdt kulturlandskap i kombinasjon med
rike naturomrader, bade pa de store og intakte myrene langs elva og i liene som omkranser
dalen. Einunndalen er den dalen i Norge som har flest intakte sceteranlegg. Sjol om elva ogsa i
dag er regulert, framstar det meste av dalen som lite prega av tekniske inngrep. Den skisserte
utbygginga vil dramatisk endre dette, bade ved at store og viktige jordbruks- og myromrider
blir demt ned og ved at vi far nye og langt storre dammer.

Vi far ogsd dramatisk store og sveert synlige reguleringssoner (opptil 400 m breie).
Dagnreguleringa i magasinet vil variere fra 26 cm til 113 cm etter hvilket alternativ som blir
valgt, og gi sveert synlige reguleringssoner gjennom det meste av viren, sommeren og hosten.
Den storste dognreguleringa vil komme ved den laveste aktuelle reguleringshayden (867 m).

I sum vil dette sterkt redusere landskapsverdien, naturopplevinga og verdien for frilufislivet.
Kulturlandskapet og seetermiljoene vil ogsa bli klart forringet ved sa synlige inngrep.

Villreinens beiteareal blir redusert med 3-5 km’, og utbygginga vil ogsd skape konflikt med
reinens trekkveger gjennom omradet. Videre vil uthygginga fore til neddemming av naturtyper
med rodlistearter, og berore hekkeplasser for vatmarksfugl. For fisk vil deler av viktige gyte- og
oppvekstbekker bli demt ned — i tillegg til den negative effekten okt erosjon har pa neringsdyr.

Det er for tida stigende oppmerksomhet omkring mulige metangassutslipp ved neddemming av
organisk materiale. Metan har som kjent 21 gangar sa stort oppvarmingspotensial som CO..
Problemet ser ut til a veere storst i grunne omrdder og der beitemark blir demt ned.

Naturvernforbundet mener at det omsokte prosjektet er av en slik art at klimagassparsmalet ma
utredes. At dette overhodet ikke er berort i konsekvensutredninga og konsesjonssoknaden,
mener vi er grunn nok til ikke a godkjenne soknaden na.

Konklusjon

Okninga i krafiproduksjon ved det nye prosjektet anslas til 58 - 37 GWh avhengig av alternativ.
Dette ma vurderes opp mot en generelt god krafisituasjon i Norge, usikker klimagevinst av
prosjektet (metan) og store negative konsekvenser for jordbruk, flora, fauna, landskap,
kulturminner og friluftsliv.

Naturvernforbundet vil pa bakgrunn av de kjente og de mer usikre negative konsekvensene be
om at det ikke gis konsesjon for den omsokte utvidelsen av Einunna krafitverk. Vi mener at
miljoomkostningene bdde ved reguleringshayde 870 og 867 tilsier at konsesjon ikke kan gis.

Vi stiller oss samtidig positive til at en opprustning av eksisterende kraftverk med dagens
reguleringshoyde — ev. en flytting nedstroms for G oke fallhayden — utredes.”

Friluftslivets fellesorganisasjon (FRIFO) uttaler i brev datert 01.12.2008:

“Frilufislivets fellesorganisasjon (FRIFO) representerer de 13 storste
Sriluftslivsorganisasjonene i Norge med til sammen over ¥z million medlemskap. En av
hovedoppgavene for FRIFO er a ivareta allemannsretten og det enkle og naturvennlige
Srilufislivets vilkar i Norge, herunder naturgrunnlaget for a drive friluftsliv.



NVE

Selv om Einunna er regulert, framstdr dalen som lite prega av tekniske inngrep. Einunndalen er
i dag en viktig sceterdal med et velholdt kulturlandskap og rike naturtyper som blant annet
innholder flere radlistearter. Til sammen gjor dette at dalen har store opplevelseskvaliteter
blant annet for frilufislivet.

FRIFO er for opprusting av eksisterende kraftverk for ¢ utnytte allerede utbygde vassdrag pa en
best mulig mate. Men i dette tilfelle mener vi at de omsokte planene for utvidelse (uansett
alternativ) vil fG sa omfattende negative konsekvenser for natur, frilufisliv og kulturlandskap, at
vi mener at konsesjon ikke ma gis.”

Norsk Ornitologisk Forening (NOF) avd. Hedmark uttaler folgende i brev av 25.11.2008:

”Einunndalen er en naturperle. Berggrunn, kvarteergeologi og seterdrift har skapt et scerdeles
rikt biotopsystem som begunstiger et mangfold av arter. Men det er en naturperle under press.
Selv om Meloyfloen naturreservat antas G sikre en viktig naturtype i omrddet, har dette
reservatet begrenset verdi dersom det blir liggende som en oy i et ellers nedbygget landskap.

Det foreslatte reguleringsarealet har mange av de samme naturkvalitetene som Meloyfloen og
vil kunne veere et viktig bufferomrdde for mange av artene som krever stilleflytende elveloner og
rikere vatmark i fjellnaturen. Omradet er i motsetning til Melayfloen relativt lite belastet med
husdyrbeiting. Ogsa av den grunn er det et verdifullt supplement til reservatet lenger nord.

Den sarbare fjellnaturen i Einunndalen er meget tungt belastet med inngrep allerede. De
kanskje aller fineste omradene for det biologiske mangfoldet forsvant ved etableringen av
Fundin-magasinet. Bade Marsjoen og naverende Markbulidammen bidrar til G redusere arealet
av rike fuglebiotoper. Det er etablert store hamninger med innmarksbeite, og det generelle
beitetrykket fra stor- og smdfe er stedvis hayt. I sommerhalvaret er det stor trafikk av turister i
Jorm av fritidsfiskere og fjellvandrere, noe som belaster fuglefaunaen jo mer ferdselen oker og
arealene krymper. Dette betyr at mange sarbare fuglearter gjennom de siste tidrene har mistet
store potensielle leveomrdder, og at de gjenveerende har fatt sin kvalitet redusert. Kort sagt, den
naveerende Einunndalen som naturomrdde framstar som rester av det som en gang var. God og
Jramsynt naturforvaltning vil veere a ta vare pa disse restene; ikke d odelegge enda en bit.

Det foresldtte neddemmingsomradet er verdifullt for mange vadere og vitmarksfugler. Det er en
potensiell biotop for dobbeltbekkasin, bergand og sjoorre. Det er leveomrdde for jaktfalk,
[fiellvak og kongearn, og det er hekkeplass for steinskvett og myrhauk (dokumentert hekkende i
1988). Alt dette er radlistede arter.

Omradet huser ellers gode bestander av lirype. I smagnagerar er jordugle funnet hekkende, og i
[fjellbjorkeskogen neer elva er det til og med registrert gulsanger. 1 tillegg til gode forekomster
av de alminnelige fjellartene. Alt dette indikerer at det er biologisk rike omrdader som er
planlagt omgjort til sjobunn.

I Norsk Radliste fra 2006 heter det: "Det er derfor na viktig at Redlista folges opp av alle
samfunnssektorer med tiltak som kan forbedre tilstanden til flest mulig av de artene som er pa
lista.” Og: "En av de storste truslene mot norske fuglearter innen de aktuelle tidsintervallene er
endringer i arealbruken.” En neddemming vil i sa mdte veere et markant skritt i feil retning.

I Glommen og Laagen Brukseierforenings oppdragsrapport om fugl og pattedyr konkluderes det
med at de negative folgende av en utbygging ikke vil veere spesielt store. Dette er riktig kun i en
yiterst snever og perspektivias forstand. Den baserer seg pa en "tar du den, sd tar du den"-
logikk, som i virkeligheten er den aller storste trusselen mot norsk biologisk mangfold. Ett enkelt
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inngrep i seg selv behover ikke veere en fullendt katastrofe. Men i sammenheng med alle andre
inngrep blir bildet et annet. Einunndalen er et skoleeksempel pa at mange enkeltinngrep i sum
reduserer naturkvalitetene betydelig.

Pa denne bakgrunn vil vi pa det sterkeste frardde enhver ytterligere utbygging av
Einunnavassdraget. At det er noen kroner d tjene er etter var mening langt fra verdt prisen at
enda en del av Hedmarks vakreste seterdal skal odelegges permanent. Vi vil papeke at det
Soreslitte inngrepet er irreversibelt, og at et forstorret damanlegg i Markbulia for all ettertid
vil sta som et grelt monument over kortsynte beslutningstagere i noe som kunne ha veert unik

fjellnatur.”
Samarbeidsridet for Naturvernsaker (SRN) har i brev av 06.03.2009 uttalt folgende:

Vi viser til konsesjonssoknad for ovannemnte prosjekt, sendt pa horing 30.07. med frist 01.12.
Dessverre klarte ikkje SRN a gi merknader til soknaden innan fristen, dels pga. skifte av SRN-
sekreteer. Vi vurderer likevel dette opprustings- og utvidingsprosjektet som sa omfattande og
kontroversielt at vi gjerne vil gi uttale.

(...)
Merknader til utbyggars argumentasjon for a soke prosjektet

SRN meiner altsa at prosjektet GLB har sokt om har store negative konsekvensar. Prinsipielt
stotter vi synspunktet om G utnytte allereie regulerte vassdrag betre, scerlig ndr det har sma
negative konsekvensar for landskap, frilufisliv og biologisk mangfald. I dette tilfellet meiner vi
at prosjektet er saers kontroversielt ved at store areal med jordbruksland og verdifulle
myromrdde blir demt ned, i tillegg til at det blir nye tekniske inngrep som omlegging/nybygging
av veg og nye, store dammar. Eit tilleggsmoment er at GLB legg opp til dogn- og vekeregulering
av Markbulimagasinet, dvs. at dei vil drive effektkjoring med raske endringar av vasstanden.
Dette gir store negative konsekvensar, med omfattande, permanente reguleringssoner, utvasking
og erosjon og klart verre forhold for fisk og ferskvassfauna.

Vi vil ogsa peke pa at Folldal har blitt nasjonalparkkommune, og omfatter delar av leveomradet
til den genetisk sett mest opphavlige og intakte villreinen, nemlig Knutshostammen. Samtidig
har regionen bidratt med store kraftutbyggingar tidligare, og det er viktig a sikre dei restane
som framleis er relativt intakte.

Nar det gjeld dei andre argumenta GLB bruker, stor ettersporsel etter ny kraft og at anlegget vil
gi reduserte CO;-utslepp, er vi ikkje utan vidare einig i dei. Krafisituasjonen i Norge er for tida
sveert god. I gjennomsnitt har vi sidan 1991 eksport meir enn 3 TWh/ar. Dei siste ara har
overskotet vore starre (10 TWh eksport i 2007 og ca 13TWhi 2008) og dette bildet vil trulig
vare ved pga. mildare klima og meir nedbor. Samtidig har importkapasiteten blitt betre etter at
kabelen mellom Norge og Nederland kom i drift, og er na pa over 25 TWh/ar. Det betyr at vi fint
kan greie eit torrar med under 100 TWh i arsproduksjon, noe vi knapt vil oppleve i overskuelig
Sframtid. I tillegg blir det stadig gitt konsesjon til nye vass- og vindkraftutbyggingar sa
produksjonskapasiteten auker ogsa. Vi har altsa ikkje noe stort behov for ny kraft.

At utbygginga vil fore til reduserte CO’-utslepp baserer seg pa fleire foresetnader som ikkje
utan vidare er riktige. For det forste tar denne tankegangen utgangspunkt i at forbruket ikkje
gar opp ved storre produksjon. All erfaring viser at auka produksjon gir lagare pris, lettare
tilgang til kraft og dermed hogare forbruk. For det andre er det ein foresetnad at ny
vasskraftproduksjon erstatter fossil kraft, og slik er det ikkje alltid. For det tredje ma ny
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vasskrafiproduksjon i Norge fore til at kol/gasskraftverk blir lagt ned i andre land (kontinentet),
og dette blir neppe oppfylt i seerlig grad.

Nearmare om negative konsekvensar av utbygginga

Einunndalen er karakterisert av eit harmonisk og velhalde kulturlandskap i kombinasjon med
flotte naturomrade, bdde pa dei store og intakte myrene, langs elva og i fjell/aspartia som
omkranser dalen. Dette er samtidig den dalen i Norge som har flest intakte scetermiljo. Sjolv om
det allereie i dag er eit magasin ved Markbulidammen, framstdr det meste av dalen som lite
prega av tekniske inngrep. Den skisserte utbygginga vil dramatisk endre dette, bade ved at store
og viktige jordbruks- og myrareal blir demt ned, at vi far nye og langt storre dammar samt nye
og ombygde vegar/bruer. Vi far ogsa dramatisk store og sveert synlige reguleringssoner (opptil
400 m breie) pga. heving av magasinhagda (HRV) med 10 m og pga. konsekvent dogn- og
vekeregulering av magasinet.

Dognreguleringa i magasinet vil variere fra 26 cm til 113 cm avhengig av alternativ.
Dagnregulering er nytt, og vil forsterke den erosjonseffekten som kjem av & heve magasinet med
10 m. Totalt sett vil dette gi sveert synlige reguleringssoner gjennom det meste av varen,
sommaren og hausten, og vil ogsa fore til usikker og darlig is om vinteren. I sum vil dette sterkt
redusere landskapsverdien, naturopplevinga og verdien for frilufisliv. Kulturlandskapet og
seetermiljoa vil ogsa bli klart forringa ved sa synlige inngrep, og dette er negativt bdade for
dagens og for framtidig reiseliv.

Villreinens beiteareal blir redusert med 3-5 knt’, seerlig var/ forsommarbeite, og utbygginga vil
ogsd skape konflikt med reinens trekkvegar gjennom omrddet. Omfanget av inngrep og
JSorstyrringar i villreinomrddet er na sa stort at nye tiltak kan ga ut over villreinens vekst og
overleving. Vidare vil utbygginga fore til neddemming av sjeldne naturtypar og raudlista
planteartar samt fjerne hekkeplassar for vatmarksfugl og artar knytt til torre biotopar. For
elgens trekkruter vil det nye magasinet med auka regulering og dognregulering utgjere ein ny
barriere. For fisk vil delar av viktige gyte- og oppvekstbekkar bli demt ned i tillegg til den
negative effekten auka erosjon har pa neringsdyr og vekst. Elvestrekningen mellom ny
Markbulidam og utlopet fra kraftverket er foreslatt utan minstevassforing, dvs. at denne
strekningen fortsatt vil forbli tom for fisk.

Det er etter kvart blitt sett storre fokus pa evt. klimagassutslepp ved neddemming av storre areal
med organisk materiale. Som regel vil ikkje slik neddemming endre karbonsyklusen i scerlig
grad, men kan bl.a. fore til at det blir danna metan i staden for CO,. Metan har 21 gangar sd
stort oppvarmingspotensial som CO,, dvs. at eit karbonatom bunde til metan vil gjere 21 gangar
sa stor skade klimamessig som eit karbonatom bunde til CO,. Problemet er storst i grunne
omrade og der beitemark blir demt ned. Temaet er ikkje nemnt i soknad og konsekvensutgreiing,
og det er ein klar mangel ved prosjektet.

Manglar ved seknaden

1 soknaden er nullalternativet - dvs. utbetring/restaurering av dam/krafistasjon og inga endring
av reguleringa - omtalt, men ikkje vurdert eller greidd ut. SRN meiner at NVE bor be om
tilleggsutgreiing for d undersoke om dette alternativet er realistisk. I ein slik samanheng bor ein
ogsad vurdere effektivisering/oppgradering av kraftverket gjennom auka installasjon, utjiamning
av rorgater og evt. flytting av krafistasjon (inn i fiell) for a fa meir fall. Dette kan gi ein reell
produksjonsauke utan scerlig negative konsekvensar.
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Potensialet for reiseliv i ein relativt intakt sceterdal er heller ikkje undersokt. Ogsa dette
aspektet er det relevant og interessant G vurdere neermare med tanke pa framtidige
arbeidsplassar og inntekter. Vi ber derfor om at dette temaet blir undersokt neermare for
konsesjonssparsmalet blir avgjort.

Folldal kommune har fornybare bioenergiressursar i skogen som er lite utnytta. I ein situasjon
der det er snakk om a bygge ned viktige delar av Einunndalen for all framtid til
energiproduksjon, ma det vere fornuftig a kartlegge muligheiten for G utnytte bioenergi til f.eks.
[fjernvarme. Furuskogen i kommunen har eit balansekvantum pa 10.000-11.000 m’, og berre ca
3000 m’ av dette blir avverka drlig. I tillegg kjem bjorkeskog. ncermere mht. Utnytting av
bioenergi kan gi god verdiskaping og dessutan lokal sysselsettingseffekt, noe
vasskrafiproduksjon ikkje gir.

Konklusjon

Auken i krafiproduksjon ved det nye prosjektet blir frd ca. 58 GWh til 37 GWh avhengig av
alternativ. Dette ma vurderast opp mot ein generelt god kraftsituasjon i Norge, usikre
miljogevinstar av prosjektet (COx-reduksjon) og store negative konsekvensar for jordbruk, flora,
Jauna, landskap, reiseliv, kulturminne og frilufisliv. SRN gdr pd bakgrunn av dette mot heving
av Markbulidammen og bygging av nytt Einunna kraftverk. Vi meiner at Einunndalen har langt
starre potensial for reiselivet som ein relativt intakt og harmonisk seeterdal. Ein kunne
alternativt tenke seg ei loysing med heving av magasinet til 863 m utan dogn/vekeregulering,
men ogsa dette alternativet har negative konsekvensar i form av neddemt areal og bygging av
ny dam. Vi er positive til a ruste opp eksisterande krafiverk utan tilleggsregulering, og at
Jytting av krafistasjonen for a utvide fallstrekningen kan greiast ut.

Oppdal Jeger- og Fiskarlag uttaler folgende i brev datert 30.12.2008:

“Opdal Jeeger- & Fiskarlag har i flere tigr leid fiskerettighetene i Elgsjoen av Statsskog. Det
Jolger med i leieforholdet en hytte som leies ut. Det selges ogsa fiskekort i vassdraget pa
Drivstua-Hjerkinn utmal.

Fiske i Elgsjoen er meget godt. Vannet reproduseres ved meget gode gyteforhold i tre smaelver.
Forutsettingen for gytevandring er full vannstand. Gytevandringen er normalt i tidspunktet
medio september til medio oktober. Siden 2006 er vannstanden regulert ned ca. 2 meter. Det har
siden medfort en meget darlig gytevandring. Det har ogsd medfort erosjonsproblemer som
pavirker bunndyrsfaunaen og dermed fiskens neeringsgrunnlag.

OJFL er interessert i d vite mer om aktuell magasindisponering av Elgsjoen som folge av
planene om utvidet regulering av Markbulimagasinet. Vi onsker 0gsa at det spesifiseres hva et
"nytt manovreringsreglement” innebeerer i forhold til det som har veert, nar GLB tar over
konsesjonen for regulering av b.l.a. Elgsjoen fra Staten (Soknadens kap.2.3.5). Ut ifra forslaget
ser det ut til at LRV og HRV blir som for. Hva sier et nytt manovreringsreglement om
magasindisponeringen gjennom et ar? Vil Elgsjoen fylles opp senere pa sommeren? Dette
onsker vi svar pa.

Generelt vil OJFL kreve at manavreringen/magasindisponeringen av Elgsjoen blir som for, selv
om det blir storre kapasitet i Markbulimagasinet.”

Nord-@sterdal Utmarktjenester/Savalen fiskeforening har i brev datert 26.11.2008 uttalt folgende:

"Savalen fiskeforening er sveert bekymret over at tiltakshaver ikke har brukt faglig ekspertise i
sin vurdering av konsekvensene for vannkvalitet, fiske og endringer i isforholdene generelt.
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Savalen Fiskeforening mener at tiltakshavers vurdering av konsekvensene for Savalen er sveert
subjektivt vurdert. Fiskeforeninga har en del sparsmal som er relevant for Savalen. Endringer i
isforholdene er et problem pa Savalen. Sist vinter var det to kjente tilfeller av at personer gikk
giennom isen. Og det kom inn rapporter om usikker is flere steder. Fiskeforeninga mener dette
har en klar sammenheng med endringer i vannstanden og okt gjennomstromning av vann i
Savalen. Isfiske er en sveert populcer aktivitet pa Savalen, og veldig inntektsbringende for
fiskeforeninga. En endring i isforholdene vil gjore forholdene for isfiske vanskeligere, noe som
vil fa konsekvenser for Savalen fiskeforening og turistneeringa generelt.

En er ogsa interessert i a f& klarhet i hvor mye mer vann som vil tappes via Savalen. Vil
vannstanden ga opp og ned oftere, eller kan vi forvente oss en mer stabil vannstand i Savalen?
Okt gjennomstromning av vann kan fi konsekvenser for bunndyr og andre vannlevende
organismer som fisken lever av i Savalen, eller? Dette ma vurderes av fiskefaglig ekspertise.
Fiskeforeninga har flere ganger forsokt G innhente informasjon fra kraftstasjonen pa hvor mye
fisk som forsvinner ned i tunnelen i forbindelse med nedtapping. Fiskeforeninga har ikke fatt
noe svar pa dette, finnes det sikre data pa dette?

Fiskeforeninga vil ogsa ha ei vurdering av vannkvaliteten i Savalen. Ved okt materialtransport i
vannmassene, vil dette fi konsekvenser for gyting og fiskeyngel i Savalen? Erfaring etter at
tappingen av Savalen begynte, er at flere gyteplasser for Raye er borte og at Orreten har
vanskelig for G komme opp i enkelte av bekkene for G gyte. Dette har en sammenheng med
nedtapping av sjoen, som gjor at det lages direkte vannhinder for orreten i sjoen. Dette pd
grunn av at et par av bekkene er lagt i stikkrenner som ikke har kontakt med vann. Etter ei
befaring i sommer lovet Glommen og Laagen brukseierforening a se ncermere pd dette, men
Savalen fiskeforening har ikke hort noe etter denne befaringen.”

Savalen Natur og velforening har i brev av 30.11.2008 uttalt folgende:

”Protest mot videre utbygging av Markbulidammen.

Savalen natur og velforening etterspor en konsekvensanalyse for Savalenomradet. Dette fordi
vi ikke vet hvordan en ytterligere vanngjennomstromning vil pavirke bunnforhold i sjoen og
miljaet rundt Savalen.

1. Savalen Natur og velforening frykter at omradene rundt Savalen vil bli enda mer tdkelagt,
spesielt hast og vinter da en ytterligere vanngjennomstromning trolig vil fore til at isen ikke
legger seg overalt i sjoen. Trolig vil dette ogsa ha pavirkning langs Glommadalforet da en
ytterligere vanngjennomstromning fra Savalen til Glomma vil fore til en enda lenger
tdkeperiode langs riksvei 3. Spesielt mellom Alvdal og Tolga. Dette vil fore til at Savalen som
turistdestinasjon vil bli mindre attraktiv og det blir farligere a ferdes langs riksvei 3.

2. Fisket etter raye pa Savalen isen er viden kjent og sveert attraktivt. Vi ser i dag at
vanngjennomstromningen har fort til at det plutselig kan oppsta apne rdker pad steder hvor det
tidligere har veert islagt. Slike raker er vanskelige a oppdage, noe som igjen gjor at det blir
Jarlig og ferdes pa isen ikke bare for fiskere og turgdere, men ogsa for hjortevilt som vil krysse
sjoen vinterstid.

3. For Einunna ble fort over til Savalen var vannet klart i sjoen og bunnen fri for slam. Etter at
vann fra Einunna ble fort over til Savalen ser vi at bunnforholdene spesielt i de sorlige deler av
sjoen, men ogsa i de nordre deler er blitt grd. Det virker som om det ligger et lag av slam pa
bunnen En okt vanngjennomstromning vil forverre dette ytterligere, noe som vil ha innvirkning
pa gyteplassene til raya.
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4. En okt vanngjennomstromning vil ogsa fore til darligere vannkvalitet da Savalen ogsa er en
drikkevannskilde for 60 husstander.

5. Det er pa tide d stoppe regulering av sjoer og elver i Norge. Det lille som er igjen av urorte
elver og sjoer fortjener kommende generasjoner a fa oppleve urort etter oss. Vi ber derfor
NVE d tenke alternativt og heller legge foringer for d restaurere linjenett og turbiner. Ikke
bare i det nevnte omraidet men ogsa i andre deler av Norge. Selv om dette pa kort sikt kanskje
ikke er like inntektsbringende.

Det burde heller satses mer pa alternativ energi. Eksempelvis solenergi og bolgekraft. Derfor
bor NVE heller bruke ressurser pd a leere folk a bruke strom pa en mate som reduserer
energiforbruket enn a odelegge mer natur.”

Snehetta og Knutshe Villreinnemnd har i brev datert 08.12.2008 uttalt folgende:
”Mulige virkninger for villreinen i Knutsho villreinomrade

Knutsha villreinomrade har gode heldrsbeiter for villreinen. Mye av bergrunnen er kalkrik og
Jorvitrer lett, og losmassene gir neeringsrike beiter.

Beiteundersokelser som ble utfort av NINA i 2001, viser at villreinomrddet har 40 %
vinterbeiter, 26 % varbeiter, 7 % sommerbeiter og 18 % hastbeiter. Bare 9 % er uproduktivt
areal. Samlet sett er fordelingen av sesongbeitene for villreinen bortimot optimale i Knutsho
villreinomrade. Nedising av vinterbeiter er heller ikke noe stort problem i dette omradet.

1 Knutsho villreinomrdde er det derimot mange inngrep. Det er mange veier som gar inn i de
sentrale delene av villreinomradet, det er gjennomfort flere kraftutbygginger, og det er flere
omrader med hytter. En del setrer blir ogsa brukt som fritidshus.

Veiene i villreinomrade medforer at fjellomradet er lett tilgjengelig, og det er derfor en del
ferdsel og aktiviteter i dette villreinomradet. Sledehundlap og sykkelritt er eksempler pa nye
aktiviteter de siste arene. Det totale omfanget av inngrep og forstyrrelser i Knutsho
villreinomrade er na forholdsvis hoyt.

Villreinen i Knutshe villreinomrade horer til den opprinnelige fjellreintypen som er forholdsvis
sky, og har lett for G bli pavirket av forstyrrelser fra mennesker. Scerlig gjelder dette
simleflokker som vanligvis er skyere enn bukkeflokker.

Det er viktig a se paG summen av de virkningene som ulike inngrep og forstyrrelser har pa
villreinen. Villreinen blir pavirket av sveert mange faktorer, og det er summen av disse faktorene
og reduksjon av leveomradet, som til sammen gir de malbare virkningene i form av redusert
vekst, reproduksjon og overlevelse.

1 Knutsho villreinomrade har antall kalv pr. 100 simle/ungdyr i juni-juli gatt ned siden 2002.
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Antall kalv pr. 100 simle/ungdyr i juni-juli har gdtt ned fra 58,7 % i 2002 til 42,5 % i 2008.
Dette er en forholdsvis stor nedgang. Tallene er hentet fra Norsk institutt for naturforskning
(NINA), men rapporten fra NINA om Markbulia (rapport 302), tar ikke opp dette temaet. I
Knutsha villreinomrade viser tall som Knutsha villreinutvalg har utarbeidet, at slaktevektene

0gsa har gatt ned for alle typer dyr unntatt voksen bukk, i perioden 2002-2007.
Tabellen viser slaktevekter for veide dyr i perioden 2002-2007:

SK {BK |US |UB |VS |VBI VB2
Antallveid | 14 | 18 | 8 | 8 | 51 31 20
Max vekt 20 | 28 1425 37 { 47 65 102
Minvekt |11,5]14,2] 25 | 20 | 27 37 60
Snitt 2007 | 14,8{16,5130,8(30,9134,6| 48,8 81,8
Snitt 2006 |17,2]118,6131,2/32,5{34,4| 47,7 | 748
Snitt 2005 |18,7]121,3(27,8132,5[34,8] 485* | 798
Snitt 2004 116,8]19,125,4132,2134,01 54,9** | 73,7
Snitt 2003 116,3119,3127,3130,0133,7151,6%*} 71,8
Snitt 2002 19,9120,8]33,0]38,3136,1]53,6°* | 73,9

SK: simlekalv, BK: bukkekalv, US: ung simle, UB: ung bukk, VS: voksen simle, VBI*: voksen
bukk felt pa fritt under 50 kilo, VBI**: Voksen bukk felt pa ”Bukk under 60 kilo”, VB2: voksen

bukk felt pa fridyrskort. .

Villreinutvalgets kommentar til tabellen:

For enkelte ar baserer statistikken seg pa sa fa veide dyr i enkelte kategorier at det kan
veere vanskelig a si noe om slaktevektene. For kategoriene voksen simle og voksen bukk
har man sdpass mange veide per dr at slaktevektene trolig er representative. 2007
utpeker seg med hensyn til kalvevektene, som er de laveste registrerte siden 2002, og
med hensyn til vektene pa voksen bukk, som er de hayeste siden 2002. Forklaringen pa
de haye voksenbukkvektene er trolig at flere bukker nd nar opp i "voksen" alder som en
Jolge av endringer i kvotesammensetningen.

Rapporten fra NINA om Markbulia tar ikke opp den negative utviklingen i slaktevektene i
Knutsho villreinomrade siden 2002.
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Det gir grunn til bekymring at gjennomsnittlig slaktevekt for kalv har gatt ned med 4-5 kg,
samtidig som antall kalv pr. 100 simle/ungdyr i juni-juli, ogsa har gatt ned.

Nar en tar i betraktning at Knutsho villreinomrade har gode og neringsrike helarsbeiter for
villrein, og at vinterbeitene er lite utsatt for nedising, er nedgang i antall kalv pr. 100
simle/ungdyr, og nedgang i slaktevektene for flere typer dyr, et signal om at omfanget av
inngrep og forstyrrelser i villreinomradet na kan veere sa stort at det gar ut over villreinens
vekst og overlevelse i dette omrdidet.

Markbulidammen ligger i randsonen av leveomradet for villreinen i Knutsho villreinomrade.

Innfor omrddet som blir berort av en utbygging, er det gode beiter for villreinen. Her er det en
blanding mellom lavbeite og grontbeite som er viktig nar villreinen gar over fra vinter- til
sommerbeite.

Bukkeflokker bruker gjerne omrdidene ved Markbulidammen til var- og forsommerbeite.
Bukkeflokker bruker ogsa dette omradet om hasten, men det er ikke sa vanlig. Det kan ogsd
veere simle- og ungdyrflokker i omradet, men det er heller ikke sa vanlig. Det har ogsa blitt sett
at vinterflokker har krysset over Einunndalen ovenfor innoset til Markbulidammen, sa det er
grunnlag for a si at omradet ogsa blir brukt som trekkomrdde.

En utvidelse av arealet pa Markbulidammen fra 0,5 til 3,07 km’, vil bandlegge beiteareal for
villreinen. Det er mulig at bandlegging av beiteareal sammen med andre inngrep og
Sorstyrrelser, kan pavirke vekst og overlevelse i negativ retning for villreinen i dette
villreinomradet.

Utbyggingsalternativene 870, 869 og 867 HRV vil pivirke elva Einunna flere kilometer oppover
Jra den naveerende Markbulidammen. Hyordan dette vil pavirke isforhold og villreinens
muligheter til G krysse elva om vinteren, er ikke klarlagt.

Konklusjon

Null-alternativet, dvs. ingen okning i reguleringshoyden pa Markbulidammen, er det beste
alternativet for villreinen.

De andre alternativene kan ha merkbar negativ effekt pa villreinen i Knutsho villreinomrade, og
det er mulig at disse alternativene sammen med andre inngrep og forstyrrelser, kan pavirke
vekst og overlevelse i negativ retning for villreinen i dette villreinomradet.

Det nest beste alternativet for villreinen er der reguleringshoyden oker fra 4,8 til 8 meter med
HRYV pa 863 moh.”

Knutshe Villreinomrade uttaler folgende i brev av 29.11.2008:

"Knutsho villreinutvalg organiserer tilncermet alle grunneiere og jaktrettshavere i Knutsho
villreinomrade. Organisasjonens hovedoppgaver er baerekraftig forvaltning av villreinstammen
i omradet og av villreinens leveomrader. Forvaltningsplanen for villrein i Knutsha-omradet har
som en hovedmdisetting at det ikke skal skje inngrep i omradet som kan virke til skade for
villreinen.

Sammen med delstammene i Snohetta, Rondane og Solnkletten utgjor Knutshostammens ca 1500
vinterdyr siste rest av opprinnelig vill fjellrein i Europa. Villreinen vandret inn fra ost etter siste
istid da stammene holdt til sor og ost for iskanten og utgjorde hovedfoden for nomadefolkene
som jaktet pa den. Disse nomadene fulgte etter reinen da isen smeltet ned og ble vare forfedre.
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Norge er det eneste landet i Europa som har okosystemer i hayfjellet der villreinbestanden er
intakt. Norske bygdesamfunn videreforer en minst 40 000 ar gammel jakt- og fangsttradisjon
etter disse dyra. Hundrevis av fangstanlegg anlagt etter siste istid spor etter denne kulturen.
Norge har derfor et spesielt ansvar for @ ta vare pa villreinen og dens leveomrader.
Miljoverndepartementet har avgjort at Knutsho er et av Norges nasjonale villreinomrader.

Knutsho villreinomrade er avgrenset av bilveier pa alle sider. Det totale leveomrddet innenfor
disse avgrensingene er 2.470 km’, beregnet tellende areal er ca. 1.728,8 km’ for selve
Knutshoomrddet, og 24,5 km’ for jaktfeltene Naustervola og Féset. Villreinomradets yttergrense
er definert som grensen for det omrdde en har kunnskap om at reinen reelt sett har brukt
gjennom en lengre syklus pa 20-30 ar. Det tellende villreinareal ligger stort sett over
skoggrensa. For Tynset og Rennebu folger grensen koten for 800 m.o.h. I Folldal gdr grensen et
sted mellom 900-1000 m.o.h. I Oppdal og Dovre kommuner folger grensen skoggrensen som
ligger et sted mellom 800-1100 m.o.h. jf karigrunnlag for beregning av tellende areal fra
Knutsho Villreinnemnd. Det aktuelle utbyggingsomradet ligger innenfor tellende areal i
Knutshe villreinomrade.

Sikring av villreinens leveomrdder har stdtt sentralt ved opprettelsen av mange av vdre store
nasjonalparker og landskapsvernomrader. Innen Knutsho villreinomrade ligger hele eller deler
av 6 verneomrader. I 2002 ble Dovrefjell Nasjonalpark utvidet og omdopt til Dovrefjell-
Sunndalsfjella nasjonalpark, samt at Knutsho landskapsvernomréde (908 km’) ble opprettet.
Hensynet til villreinen og dens leveomrader er et av hovedformdlene med opprettelsen og
utvidelsen av verneomradene. Vernet dekker bare deler av villreinens leveomrade og ma utfylles
av planer etter plan- og bygningsloven. For flere omrdder er det utarbeidet fylkesdelplaner som
omfatter hele leveomradet, med mal G gi en mest mulig helhetlig arealforvaltning pa tvers av
kommunegrensene. I henhold til St.meld. nr. 21 2004— 2005, Regjeringens miljovernpolitikk og
rikets miljotilstand, er det et nasjonalt resultatmdl at villreinens leveomrader skal sikres.
Kommuneplan for Folldal slar fast at Einunndalen er landbruks-, natur- og friluftsomrade og
dermed var planlagt til disse formdl.

Forskning viser at rein reduserer bruken av tilsynelatende gode beiter dersom disse ligger i
neerheten av storre naturinngrep eller omrader med mye ferdsel. Studier fra villreinomrader i
Norge viser at rein unngar G bruke arealer som ligger noermere enn 5 km fra vei. Pa sikt kan
mye forstyrrelse medfore at beiteomradene faller ut av bruk. Det er viktig at det gjennomfores
en arealforvaltning i og i neerheten til villreinomrddene slik at villreinens leveomrdder kan
bevares for fremtiden. I denne sammenheng er det ogsa viktig G veere klar over at villreinen
rullerer pa beiteomradene. Reinen kan vaere "fraveerende” i et omrdade i bade 10 og 20 ar for sa
d returnere nar lavmattene er vokst store. Ivaretakelse av omrdder som virker G veere lite i bruk
er viktig i et langsiktig perspektiv for a ikke tape beiteland.

Villreinen er en art med stort arealbehov og nomadisk arealbruk, som krever sammenhengende
leveomrdder der reinen kan trekke mellom ulike sesongbeiter. Erfaringer fra flere
villreinomrader viser at bruken av delomrader innen et villreinomrade veksler og kan gjenta seg
i sykluser. Pa bakgrunn av dette bor man veere sveert forsiktig med a legge reinens arealbruk
registrert over ett eller fa ar til grunn for tiltak som kan hindre reinen i a ta opp igjen bruken av
et omrdde. Reinens leveomrade er det omradet som har biologiske kvaliteter som tilfredsstiller
reinens krav. Slike omrader vil for eller siden tas i bruk som del av dens sykliske levesett. Det er
i senere ar vel dokumentert at utbygginger medforer at reinen skyr eller reduserer bruken av
arealer i neromradene.
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I henhold til brev fra Miljoverndepartementet av 12.04.07 er det “’en overordnet nasjonal
malsetting at Norges unike fjellandskap skal tas vare pa som leveomrade for sarbare arter”,
samt et nasjonalt mal at villreinens leveomrader skal sikres.” Knutshg villreinomrade skal ha
status som nasjonalt villreinomrade, altsa som et omrade som er spesielt viktig for artens
Jframtid i Norge. Det papekes ogsa i samme brev at ”Naturgitte muligheter for utveksling av dyr
mellom villreinomrader innen samme region bor veere ivaretatt”. Knutsho har noe utveksling av
dyr med Solnkletten, det antas at trekket mellom disse omradene foregar like sor for
Markbuliomradet.

Innenfor villreinens leveomrade i Knutsho ligger allerede Innerdalsmagasinet, Fundin,
Elgsjaen, Marsjoen og Markbulidammen. Scerlig Fundin har merkbar barriereeffekt.

Konklusjon

Ytterligere utbygging av Marbuliomrdadet vil forsterke de allerede mange negative inngrep i
Knuthoomrdidet. Knutsho villreinutvalg mener de alvorligste negative folgene blir:

= Neddemmingen av areal far betydning for tilgjengelig beiteareal. Tap av beiteareal pa
naermere 3 km’ ved regulering opp mot maks pé 870.

»  Lavereliggende deler av omradet som dette er i hovedsak brukt av bukkeflokker, spesielt
i perioden vir/sommer da de soker etter tidlig groe. Bukkene er avmagret etter brunst
om hosten og greier ikke a bygge seg opp gjennom vinteren. De er avhengige av tidlig
gronn groe for G bygge seg opp igjen mot neste host/paring og vinter.

= Magasinet vil fi negativ barrierevirkning for villreinens trekkveier sommerstid.
Vinterstid p.g.a. store isblokksoner som dannes ved nedtapping.

= FEinunna og Elgsjoelva vil ga dpne vinterstid og dette kan virke som sperrer /
ledegjerder i terrenget vinter og var.

= Anleggsperioden vil generere betydelig uro for rein som nytter omrddet. Bukkeflokkenes
tradisjonsbruk av omradet kan derfor opphore i kortere eller lengre tid.

»  Mulige trekkveier mellom fjellpartia nord og vest for Markbulidammen og Einunnfjellet
— Bjornkletten vil matte ga giennom omradet som er tenkt utbygd. Ved en regulering
opp mot omsokt maksimum vil disse hoyst sannsynlig opphore.

»  Planlagt kraftlinje lagt rundt Bjornkletten kan gi en barriereeffekt for eventuelle
reinstrekk fra nord til Bjornkletten — Einunnfjellet (nedstroms planlagt dam).

s Omrddets funksjon som trekkomrade i et storre perspektiv er ogsa reell sett i lys av
behovet for utveksling av dyr omrdadene i mellom (innen vedtatte europeiske
villreinregioner). Den planlagte reguleringa kan gi en negativ effekt i denne
sammenheng.

Knutsho Villreinutvalg anbefaler at det ikke gis konsesjon for ytterligere utbygging i Markbulia.
Utvalget anbefaler at konsesjonssoker moderniserer eksisterende krafiverk og
overforingslinjer.”

Driftsplanutvalget for elg uttaler folgende i brev datert 30.11.2008

”Driftsplanutvalget for elg i Folldal organiserer alle jaktrettshaverne i Folldal og forvalter
derfor elgstammen pd vegne av alle kommunens grunneiere.

De tre utbyggingsalternativene vil kunne ha litt ulike folger for elgen i omradet. Forskjellen
skyldes at ulike reguleringshayder gir ulikt beslag pa beiteareal og noe ulik barrierevirkning.
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Lauvskogsarealer, kantvegetasjon og vieromrader viktige i elgens beiterasjon. Dette er arealer
som blir berort ved alle reguleringshayder. Seerlig er myrdraga i nedre del av omradet
attraktive for elgen. Okt fyllingshoyde vil kunne gi barrierevirkning for elgens trekk mellom
ulike beitelokaliteter i omrddet og mellom sommer og vinterbeiter. Vinter og var vil ismasser
kunne gi liknende virkning. Utredningene til konsesjonssoknaden peker pa at tapt beiteareal for
villrein blir om lag 3 km’. Det samme vil gjelde for elgen. Dette betyr tapt tellende areal for
Jaktrettshaverne i omradet og vil kunne redusere deres fellingskvote med opp til 1 dyr, nar
elgstammen i Folldal er ved bestandsmadlet. Salgsverdien av dette vil kunne veere mellom 10 og
20 000 kroner.

1 tillegg onsker Drifisplanutvalget G peke pa at utbyggingen forst og fremst er av ekonomisk
interesse for GLB og OKAS, mens den for kommunen og befolkningen svekker grunnlaget for
bosetting og bruk av naturverdiene. Naturverdier som gir lokalbefolkningen og allmennheten
sveert god tilgang til jakt pa rein, elg, smavilt, fiske og naturopplevelser. Videre svekkes
grunnlaget for reiseliv, scetring og utmarksbeiting.

Einunndalen er allerede sterkt berort av tunge kraftutbygginger. Dalen har en plass i folks
bevissthet som en naturperle slik landskapet i hovedtrekk framstar i dag. Det er ingen grunn til
at det skal dpnes for ytterligere inngrep og utbygginger som bade vil bandlegge og adelegge
yiterligere arealer for all framtid. Driftsplanutvaiget tilrdr at det ikke gis konsesjon for
utbygging i Markbulia.

121

Vi tilrar at Einunna kraftverk moderniseres for G ta ut okt effekt med dagens teknologi.

Statskog uttaler folgende i brev datert 10.11.2008

"Statskog er grunneier i Folldal statsallmenning, gnr. 230, bnr. 1, som vil bli berort ved alle
alternativene om okt regulering av Markbulidammen. Vi berores ikke direkte ved bygging av
nytt kraftverk og ny kraftlinje.

Omradene som berores i allmenningen brukes i dag til beiting, setring, dyrkingsparseller samt i
Jorbindelse med jakt, fiske og frilufisliv Allmenningen har bruksrettshavere fra Folldal og
Alvdal og det er Folldal fjellstyre som forvalter bruksrettene sammen med jakt og fiske pa vegne
av de bruksberettigede.

Vi har gjennomgatt de konsekvensutredninger som foreligger sammen med andre grunneiere,
bruksrettshavere og fjellstyret. Ut fra dette kan vi vanskelig finne at en okt regulering vil ha
noen positiv virkning for eiendommen. Vi kan se at en okt regulering og oppgradering av
kraftverket og kraftlinje gir okt stromproduksjon som kan veere positivt for utbygger og
storsamfunnet, men hvorvidt dette oppveier de negative konsekvensene er vi usikre pad.

Allmenningen forvaltes etter fjelloven og seterforskrifiene. Ved neddemning av beiteareal,
setervoller og dyrkingsparseller kan vi som grunneier mdtte stille andre arealer i allmenningen
til radighet for bruksrettshavere som blir direkte berort. Dette vil igjen kunne redusere andre
bruksrettshaveres mulighet til G utnytte allmenningens ressurser, videre vil dette kunne veere
negativt for naturmiljoet pa de nye arealene som blir tatt i bruk. En okt regulering vil derfor
kunne ha stor innvirkning pa alle bruksrettshavere samt den framtidige forvaltningen av
arealene i allmenningen.

Det laveste alternativet berorer alilmenningen i mindre grad men vil fore til reduserte
naturkvalliter langs elva samt virke negativt pa trekkveier for villrein og elg. Norge har
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internasjonale forpliktelser i forhold til vern om villrein og dens leveomrader. En kan risikere at
villreinen unnviker beiteomrdder som folge av reguleringen.

Ut fra dette finner vi ikke G kunne ga inn for noen av de forslag til ny regulering av
Markbulidammen.”

Folldal Fjellstyre uttaler folgende i brev datert 04.11.2008:

”Med bakgrunn i det som kommer frem igjennom soknad og konsekvensutredninger, vil Folldal
Jellstyre frarade okt regulering av Markbulidammen. Vi viser her til innspill fra
bruksberettigete og hensyn til utnyttelsen av statsalmenningen med ivaretakelse av natur og
miljohensyn.

Statsalmenningen og Einunna er allerede tungt berort av vannkraftutbygginger og en ytterligere
utbygging vil ikke veere forenelig med de bruksberettiges utnyttelse av omradet i fremtiden.

Omradet fra almenningsgrensen og inn til Romsdalsetra er mye benyttet til frilufisliv og fiske da
det langs elva er fine teltmuligheter og ofte benyttede fiskeplasser. I dette omradet er det ofte
Jamilier a se da omradet langs Einunna ligger lunt til i dalen, med lett adkomst og fine
rastemuligheter

For villreinstammen i Knutshe vil ytterligere inngrep medfore et redusert leveomrdde. Viktige
varbeiter og trekkmuligheter vil bli redusert. Dette er i konflikt med nasjonalt
Jorvaltningsansvar overfor villreinstammen i Knutsho. Okt regulering vil ogsd berare viktige
trekkveger for elgen i omradet.

Einunndalen med det rike kulturlandskapet som er skapt gjennom mange generasjoner med
selring og beiting har ikke bare en regional med ogsa en nasjonal verdi. En regulering vil gi
store konsekvenser for en rekke naturtypelokaliteter og for flere rodlisteart-forekomster, mange
av disse finner vi ifb kultur- og beitemark.

Utnytting av bruksrettene i statsalmenningen foregar gjennom aktiv seterbruk med
mjolkeproduksjon og gjennom utmarksbeite. Aktiv setring og beitebruk er helt avhengig av at
disse omradene ikke neddemmes da det nettopp er langs elvedalen de viktigste beitene ligger.
Ved neddemming av dyrkningsparseller, setervoller, beiteomrdder og grusforekomster ma
statsallmenningen stille opp og framskaffe nye arealer til berorte bruksrettshavere, jfr. fjelloven
med tilhorende seterforskrifter. Dette kan virke negativt pa andre bruksrettshaveres behov for
arealer samt negativt pa naturmiljoet.

Med okt satsing pa tilleggsneeringer i jordbruket og okt satsing pa reiseliv gir dette fjellomradet
inntekter og ringvirkninger som vil komme Folldal og nabobygdene til gode i fremtiden. Bildet
av "Norges lengste seterdal” vil bli forringet for de besokende.

Okonomi er gjerne et tema i slike utbyggingsaker. Det blir fokusert pa okte inntekter fra ulike
skatter og avgifter fra reguleringene. Ved a se pd okonomi ma en ogsa veie dette opp mot hva
omradet gir av andre inntekter og goder i fremtiden.

Einunndalen er berort av flere tunge kraftutbygginger opp gjennom drene og nd er det pa tide a
si stopp. Einunndalen har en plass i folks bevissthet som en naturperle slik landskapet fremstar i
dag. Det er ingen grunn til at det skal dpnes for ytterligere inngrep og utbygginger som bade vil
bandlegge og adelegge ytterligere arealer for all framtid.”
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Folldal Utmarksrad har i brev datert 01.12.2008 uttalt folgende:

"I'regi av FUR er det nedsatt et "Kraftutvalg” med mandat G se neermere pd konsekvensene av
Jorslaget om okning av magasinet og bygging av ny krafistasjon i tilknytning til
Markbulidammen/Einunna krafistasjon. Utvalget skal komme en innstilling i saken overfor
representantskapet i FUR.

Utvalget bestar av folgende:

- Trond Berger Statskog SF

- Ole Sorhuus Einunndalsfelt 1

- Stein Olav Lilleeng  Nedre Folldal Utmarkslag og Knutshe Villreinutvalg
- Egil Arne Torhaug  Folldal Fjellstyre

(...)
Jordbruk og seterdrift

()

Nar det gjelder konsekvensutredningen ang. omrddene nedenfor Markbulisetra og deres
betydning som utmarksbeite, kjenner brukerne seg ikke igjen. Omradene betegnes til a ha lav
kvalitet som utmarksbeite. Setereierne har gjennom sveert mange ar erfaring for at dette er
beiteomrader som bade storfe og sau i stor grad benytter. Beitetrykket er stort i omradet, og det
ma veere et signal om at beitet i omradet er av god kvalitet.

For setereierne virker det merkelig at dyra dag etter dag beiter pa et utmarksbeite som har lav
kvalitet, nar det i de vidstrakte omradene omkring Markbulidammen finnes rikelig med
alternative beiteomrdder.

Fra Skarvassetra kan arealet overst ved Slettfjellbekken veere viktig.

(...)
Oppsummering/konklusjon:

Det er enighet i Kraftutvalget om at den betydelige utvidelsen av Markbulidammen som ligger i
soknaden til Glommens og Laagens Brukseierforening, vil fG uheldige konsekvenser pd en rekke
omrdder for neermiljoet, bade nar det gjelder folk og fe.

En wtbygging vil gi negative konsekvenser for:

o landbruket gjennom bortfall av verdifulle beiteomrdder, bade inn- og utmark, ulempe i
Jorhold til dyrehold, bade storfe og sau

o landbruket med tilleggsnceringer som for eksempel turisme

o turisme, "Norges lengste seterdal” (glansbildet vil falme), forringet bilde som vil mate
de tilreisende

o jakt/fiske/frilufisliv, bl.a. okonomisk tap ved tap av tellende areal vedr. jakt

o landskapseffekten vurderes G vaere den mest alvorlige virkningen av tiltaket for
Jriluftsliv og reiseliv.

smavilt — bortfall av viktige biotoper for bl.a. rypa, konsekvensene lite belyst
villrein — ytterligere inngrep gir redusert leveomrade, negativt pa sikt. I konflikt med
nasjonalt forvaltningsansvar overfor villreinstammen i Knutsho.

e elg —vil berore viktige trekkveier for elgen i omradet.
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e Flora og naturtyper — for alle reguleringshayder vil det gi fra middels til store
konsekvenser for en rekke naturtypelokaliteter og for flere rodlisteart-forekomster.
o Vanntemperatur og lokalklima
o Negativt med hensyn til varen, kan forsinkes med et par uker, uheldig i forhold
til beitebruk.
o kulturminner vil ga tapt ved oppdemmingen
Sforurensing og vannkvalitet - Oppsummert kan en si at det over lang tid vil veere
blakking av vannet og fare for ras som folge av reguleringen. Dette blir verre jo mer
som blir demt opp

Ved neddemming av dyrkningsparseller, setervoller, beiteomrader og grusforekomster ma blant
annet statsallmenningen stille opp og framskaffe nye arealer til berorte bruksrettshavere, jfr.
[fielloven med tilhorende seterforskrifier. Dette vil igjen kunne virke negativt pa andre
bruksrettshaveres behov for arealer samt negativt pa naturmiljoet i de "nye” omrdadene som ev.
blir tatt i bruk.

Einunndalen er berort av flere tunge kraftutbygginger opp gjennom drene og nd er det pa tide a
si stopp. Et enstemmig representantskap i FUR gar imot den omsokte utbyggingen. Einunndalen
har en plass i folks bevissthet som en naturperle slik landskapet fremstar i dag. Det er ingen
grunn til at det skal dpnes for ytterligere inngrep og utbygginger som bade vil bandlegge og
adelegge ytterligere arealer for all framtid.”

Alvdal Bondelag uttaler folgende i brev datert 01.12.2008:

“Saken dreier seg om flere forhold:

I Okt regulering av Markbulidammen med tre alternativer pa utbyggingslosninger og
reguleringshoyvder.

All regulering av denne fasen er i Folldal kommune, men da de berorte eiendommer har sitt
egentlige hovedbole i Alvdal og at de aller fleste av eierne er medlemmer i vart lag, mener vi
oss berettiget til G komme med kommentarer.

Grunneiernes meninger er vesentlig i slike saker, men ogsa den totale argumentasjonen for eller
mot prosjektet. All inngripen i var natur har for ett eller flere elementer dramatiske og drastiske
konsekvenser. Mange omrader er allerede belastet med regulering. Vi vil se det fra vart stasted.
Yiterligere neddemming som omsokt vil adelegge beite for de som i dag benytter seg av det og gi
til storre belastning pa hoyereliggende omrader. I denne forbindelse tenker vi ogsa pa
belastning for viltlevende arter.

Med en hurtig varierende vannspeilhayde, vil ikke dette magasinet som er tenkt, bli det vakreste
skue. Det er med oppdemming av vannmagasinet at de storste og /eller forste synlige spor
merkes. Grunneierne har gitt kommentarer til saken. Dette legger vi til grunn, men vil presisere
at: Enhver inngripen i naturen, slik som her omsokt, har store konsekvenser som ma erstattes
med full kompensasjon for tapt og belastet eiendom.

2. Bygging av nytt Einunna krafiverk.

Det kommer som en konsekvens av punkt I. Dette vil ikke by pa store synlige konsekvenser.
Sammenhengen mellom ny krafistasjon og okt neddemming horer sammen.

3. Bygging av ny kraftlinje fra Einunna kraftverk til Alvdal transformatorstasjon




e Side 53

NVE

Under dette omradet befinner vi oss i Alvdal kommune og foler oss skikkelig berettiget til a
kunne uttale oss. Alle krafilinjer som player seg gjennom skogene er et hinder for skogsdrift og
til stor fare for viltet som har sitt tilhold i omradet. Slike inngrep ma erstattes pd en mye mer
respektabel mate enn det har veert praksis for. Skogeieren far sin skog avstumpet for all tid dette
er "bandlagt”. Det vil 0gsa ta lang tid a etablere ny skog.

4. Okt vannforing i Savalen og Glomma (ogsa i Alvdal kommune)

Hele saken med okt vannforing vil gi storre vannforing i perioder, som da vil gi belastning pa
Savalen og etter det i Glomma. Med okt vannmengde vinterstid vil dette gi mer utrygg is i
Savalen, sannsynlig storre negative konsekvenser pa fisken i sjpen. For Glomma sin del vil dette
0gsa ha de samme konsekvensene som for Savalen.

Vi vil ikke uten videre anbefale en ny rasering av norsk natur for sa a eksportere kraft til god
Jortjeneste for krafiselskaper og ikke gi en sikkelig erstatning til de berorte grunneierne, direkte
og indirekte, og norsk natur.”

Folldal Bonde og Sméabrukarlag har i brev av 02.12.2008 gitt folgende uttalelse:

“Sammendrag.

Folldal Bonde og Smabrukarlag synes det er en darlig ide & demme ned ytterligere areal i
Einunndalen, Norges lengste sceterdal. FBS synes det derimot er en god ide a renovere Einunna
Kraftverk ved G modernisere turbin og eventuell generator og flytte kraftverket slik at de siste 20
Jfalhaydemeterene ned til inntaket til Savalenoverfaringa kan nyttes. Pa den maten okes
Jallhayden med 15% og sammen med et mer moderne kraftverk kan krafiproduksjonen okes
betydelig uten at mer areal settes under vann. FBS vil be om at NVE sorger for at
konsesjonssoker presenterer dette "null-plussalternativet” fullt ut. Dette alternativet ligger inne
i utredningene som "860-10. nytt”.

Ulemper for jordbruksdrift.

En rekke forhold vil kreve at Norge (og resten av verden) vil mdtte ta i bruk storre arealer til
matproduksjon; allerede 1000 mill mennesker som er undererncerte, okt befolkning,
klimaendringer som vil umuliggjore matproduksjon i marginale omrdder, okt kjopekraft og
endra matvaner i befolkningstunge land som Kina og India. I en slik situasjon vil det veere
uansvarlig a ikke verne om og ta i bruk matproduksjonspotensiale i vart eget land. Ytterligere
neddemming i Norges lengste sceterdal vil odelegge for alltid de mest produktive beitemarkene i
dette omradet. Hogeste alternativ for heving av Markbulia vil legge 3000 daa under vann. Pa
disse arealene kan det i dag hastes 27000 ffe og ved a kapitalisere opp denne fornybare for-
produksjonen for evigheten, vil det ogsd okonomisk bli en betydelig ressurs. Dessuten vil 700
daa dyrkbar jord ga tapt.

Landskap.

HRYV 870-alternativet vil pa sommerregulering med 1,5m nedtapping gi ca 31% av dammens
areal som erosjonssone. Dette tilsvarer ca 1000 da. Sjol med avbatende tiltak, vil det bli sveert
skjemmende omrader i porten til det som er Norges lengste sceterdal. En skal ikke ha mye
Jfantasi for a tenke seg at turister ikke vil besoke Einunndalen for a oppleve erosjonssoner
Jforarsaket av menneskelige inngrep.
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Gronn turismesatsing.

Setereierne ved Kjollhaugsetra har fulgt opp tydelige offentlige signaler og satsa pa
seeterturisme. Mye av grunnlaget for denne satsinga er tradisjonskost basert pa rastoff som
produseres pa scetra. En kan lett forestille seg at nar de beste beitene ned mot Einunna blir satt
under vann, blir forutsetninga for denne satsinga revet vekk. Videre er Einunndalen et av 20
prioritert verdifulle kulturlandskapsomrider i Hedmark. Arsaken til det er ikke bygging av
vannmagasiner, men nettopp drhundrelang seeterdrift med utmarksbeiting.

Av hensyn til natur, villrein og kulturlandskap er det oppretta flere verneomrdder i
Einunndalen; Flaman naturreservat, Melayfloen naturreservat og Knutsho
landskapsvernomrade. For oss i FBS er det en umulig tanke at sentrale myndigheter skal tillate
et massivt inngrep som det her er onske om.

Folldal er na godkjent som nasjonalpark-kommune samt at Nasjonal Turistveg Rondane er nylig
dapna. I en oppkava tilveerelse kan en lett tenke seg at det ligger store muligheter for Folldal som
en fjellkommune a satse pa verdifullt kultur og naturlandskap som merkevare. Det at
Rondeslottet og Hogronden ligger innafor kommunens grenser tydeliggjor denne muligheten.

FBS vil be NVE sorge for at konsesjonssoker utreder neermere hvordan ytterligere neddemming
og tunge inngrep i Norges lengste sceterdal vil redusere mulighetene for vellykket satsing pa
okoturisme i kommunen generelt og sceterturisme i Einunndalen spesielt. Dessuten vil vi be om
at ndr vilkdrene for dagens Markbuliaregulering og Savalenoverforing skal rulleres, at det
legges inn et vilkar slik at det gjentatte ganger i lopet at turistsesongen settes pa vatn i
Einunnfossen med sine 60 fhm. Dermed kan Hedmarks hogeste vannfall kan oppleves i all sin
prakt.

Hensynet til villreinens leveomrade.

Norge har et internasjonalt ansvar for a ta vare pa villreinens leveomrdder. Norge er faktisk det
eneste landet i Vest-Europa som har villrein. Villreinstammen i Knutsho er av de genetisk mest
autentiske i landet og slik sett er det et scerlig ansvar a sikre leveomradene mot varige inngrep.
Overvikningprogrammet for villreinen i Knutshe viser en tydelig trend at kondisjonen og
produksjonen har en tydelig negativ utvikling. Fra G veere et av de aller beste villreinomrddene
mht kalveproduksjon er Knutsho na helt i bunnsjiktet. En ting er i alle fall helt sikkert at
sammen med andre inngrep, ogsa kraftutbygginger andre steder i Einunndalen, vil en ny
reguleringsdam pa 6 km ikke veere et for var-tiltak. Nar hensynet til noen orretspirevipper i
Lena- elva kullkaster planene om kraftutbygging der, sa ma i alle fall hensynet til villreinen i
Knutsho veie like tungt og gi det samme utfallet!

Neddemming av nedre del av Einunndalen i lys av massiv krafteksport.

FBS er usikker pa om det er vedtatt nasjonal politikk G legge deler av Norges lengste sceterdal
under vann samtidig som det er massiv eksport av elektrisk kraft til utlandet i storrelsesorden 10
Twh i fior og hittil i ar. Dersom det hadde veert slik at det hadde veert stor skort pa energi i
regionen eller i landet og andre fornybare energikilder ikke var tilgjengelig, kunne soknaden
kommet i et noe annet lys. Situasjonen er derimot den at bygda har unytta arlige
bioenergiressurser i skogbruket tilsvarende min 20 GWh. Utnytting av dette rastoffet ville gitt en
helt annen langsiktig og lokal verdiskaping og sysselsettingseffekt enn neddemming av 3000 nye

»»

daa. i Einunndalen.
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Folldal Sau og Geit uttaler folgende i brev datert 01.12.2008:

“Folldal Sau og Geit onsker primeert ingen okt regulering av Markbulidammen. Alle de tre
alternativene forer til at beiteomrdder for storfe og sau gar tapt. For FSG er det
beiteinteressene som kommer i fokus. Det er viktig med et allsidig beitebruk. Der hvor storfe og
smadfe beiter i lag, for a kunne ivareta artsmangfoldet i omradene. FSG frykter at en utbygging
av Markbulidammen kan fore til redusert beiting i omkringliggende omrader pga at de
attraktive beiteomrader vil havne under vann. Planen gir ingen gode avbatende tiltak for tapet

av beiteareal.

Ved HRV 870 vil ogsa fulldyrka areal ga tapt, dette bor dersom dette alternativet blir valgt bli
erstattet.”

Marsjsilia beitelag har i brev av 27.11.2008 gitt folgende heringsuttalelse:

”Marsjadlia beitelag kommer i kontakt med prosjektet nedstroms en eventuell ny dam. Dersom
prosjektet blir bygd med fortsatt minstevannforing, lik null nedstroms dammen, er det helt
nadvendig a4 fa til et permanent sperregjerde hele veien fra Marsjoda og opp til ny dam, da
elveleiet med en storre dam vil framsta som helt torr og etter hvert gro til.

Dette med tort elveleie skaper ogsa i dag problemer med at beitedyra delvis trekker over
elveleiet og da kommer pa avveie. Med nytt kraftverk og ny dam vil det veere langt feerre dager
med vannforing nedstroms dam enn i dag og forlengelse av det sperregjerdet som er i dag, slik
at det blir sammenhengende fra dammen og ned til Marsjoda, er etter var mening a betrakte
som avbotende tiltak.

Et annet forhold er traséen for framforing av hayspent til Markbulidammen. Visuelt vil en
tradisjonell hoyspentlinje veere sveert sjenerende for landskapsbildet sett fra Marsjodlia, og vi
synes derfor at forslaget om a legge denne i gjennom den gamle tunnelen er ei god losning. En
annen trase for hayspentlinje mer gjomt i terrenget enn den som er foreslatt bor ogsa vurderes.
Det vil si ncermere Einunna enn det som forslds i tilsendt kartskisse.”

Kvitstenhea Beitelag uttaler folgende i brev av 25.11.2008:

"Beitelagets areal vil reduseres ved en utbygging. Ved de to storste utbyggingsalternativene blir
det et ganske betydelig tap av beite av sveert god kvalitet langs Einunna.

Ismasser som ligger pd erosjonssonene kan gi et kaldere klima, og utsatt spiring hos
beiteplantene pa 2 — 3 dager, i en sone pa 10— 15 meter fra magasinet. Dette kan fare til utsatt
beiteslipp for beitedyra, og er spesielt negativt for sauene som pa denne tida produserer mjolk.

Deler av omradet langs elva som blir demt ned er ganske flatt. Beitelaget er bekymret for at
disse vil bli en sump ndr vannstanden er lav. Det er fare for at beitedyr kan sette seg fast i slike
omrader med darlig beereevne,

Kvitstenhoa beitelag kan ikke finne noen fordeler for beitelaget ved okt utbygging av
Markbulidammen og vil derfor frardde at det blir gitt konsesjon.

Dersom konsesjon allikevel blir gitt, vil beitelaget kreve avbotende tiltak for G bedre det
beiteomradet som blir igjen og forhindre forsumping langs reguleringsmagasinet. ”

Glama/Folla Beitelag uttaler folgende i brev datert 28.10.2008:

“Glama/Folla beitelag har i dag sperregjerde for beitedyr langs kraftgate i Follia.
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Distansen ansldes til 3 km. Gjerdet kan bli berort av uthbyggingsplaner i dersom det er behov for
a bredde kraftgaten i omradet utover dagens bredde.

Fliytting av dagens gjerde er et mindre inngrep, men for et lite beitelag er ikke dette ubetydelig.
Det vil da bli stilt krav fra beitelagets side at utbygger flytter gjerdet eller dekker de kostnadene
dette evt. vil medfore.

Ber om at dette, tross omfanget, tas til etterretning.”

Advokat Thallaug pi vegne av flere grunneiere/setereiere har gitt falgende uttalelse ved brev datert
28.11.2008:

”[. Ved brev av 31. mai 2007 til Glommens og Laagens Brukseierforening meddelte jeg at flere
grunneiere/setereiere som blir berort av Markbuliaprosjektet har gjort henvendelse til meg og
bedt om min bistand i saken.

Jeg har nad i alt 36 parter, og vedlegger partsliste.

1I. Pa bakgrunn av regulantenes forslag til utredningsprogram i 2007, hadde jeg et mote med 20
av mine parter i mai 2007. Etter dette fremmet jeg pa vegne av partene flere synspunkter som vi
ba klarlagt gjennom utredningsprosjektet. Jeg viser til mitt brev av 31. mai 2007 hvor onsker
spesifiseres.

III. Utbyggernes konsesjonssoknad, ekspropriasjonsseknad m.m. har jeg na droftet med mine
parter — bade enkeltvis og i fellesmate 12. november 2008 i Folldal. I dette motet var det i alt

23 grunneiere til stede.
1V. Jeg vil oppsummere synspunktene fra grunneiere/setereiere slik:

1. Okt regulering eller ei?

Markbulidammen er regulert fra tidligere. Hvorvidt det skal tillates ytterligere regulering, og i
tilfelle i hvilket omfang, var det enighet om at det fikk bli opp til den enkelte grunneier/setereier
a fremme sine synspunkter direkte overfor NVE eller andre organer med uttalerett til NVE.

Ut ifra sine grunneierinteresser og beiteinteresser onsker ikke mine parter - som klart
utgangspunkt — noe inngrep i disse rettighetene.

Omradets generelle verdi tilsier ogsa at reguleringshayden ikke endres.

Flere av mine parter utrykker sterk uenighet nar et gjelder blant annet vurderingen av
beitekvaliteten ved Markbulisetra, Jf. soknadens side 12 og side 102.

2. Reguleringshoyde

Mitt formal med matet var a klargjore eier og brukerinteressenes krav/onske dersom okt
regulering ble tillatt — og etter hvilket alternativ:

a. Reguleringshoyde — hvilket alternativ?

Det var ulik oppfatning hos de enkelte ut ifra sine egeninteresser. De faktiske inngrep og de
estetiske virkninger blir ulike mellom de berorte grunneiere/setereiere.

Det var derfor enighet om at hver enkelt ogsa her forfekter sitt synspunkt med hensyn til
reguleringshayde.
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De 4 grunneiere ved Markbulisetra som far bandlagt mest grunn ved reguleringen mener
bestemt at kote 870 ma danne grunnlag for reguleringen.

b. Manovreringsreglement:

Mine parter har sterkt fokus pa vannstanden i magasinet sommertid.

Det ma vektlegges ved fastsetting av manavreringsreglementet at vannspeil og fyllingsgraden er
sa neer HRV som mulig. Det ligger i dagen at dette tilgodeser de estetiske hensyn, og ogsa
hindrer erosjon.

Det er nevnt i konsesjonssoknaden at magasinet i sommerperioden "disponeres med
utgangspunkt i en demning pa 0,5 meter i forhold til HRV", jf. soknaden side 47 — 48. Dette
tilsier i utgangspunktet at hoyt vannspeil og hay fyllingsgrad er noe grunneierne ser som
positivt. Det bes overveid om denne arbeidslinje til regulanten om uttaksniva skal tas inn i
manavreringsreglementet. Mine parter vil veere tient med det. Jeg viser for ovrig til vedlagte
uttalelse fra Einundalsvegens styre som klart papeker virkningene av en for stor hoydeforskjell
mellom hayeste regulerte vannstand og sommerlig middelvannstand.

Flere av mine parter har merket seg at utslaget av dognvariasjonen i magasinet blir mindre ved
den starste regulering, og mener at dette ma vektlegges ved konsesjonsbehandlingen.

Det er videre forutsatt et samordnet manaovreringsreglement fra Fundinreguleringen og
reguleringen av Markbulia. Mine parter legger til grunn at manovreringsreglementet ikke
endres for Fundin. Markbuliomradet er mer sdrbart enn omradet ved Fundin, og derfor ma det
gjennom reglementet sikres at verdiene ved Markbulia blir tatt vare pa.

3. Tiltak for a redusere skadevirkningen av reguleringen:

a. Rydding:

Det kan ikke ses at det i konsesjonssoknaden er angitt rydding av kratt, ratter og kvist i
magasinet. Jeg legger til grunn at regulanten ble palagt en slik plikt.

b. Fisket:

Det synes fornuftig a utsette sporsmdlet om reguleringens virkning for fisket for det tas endelig
standpunkt til tiltak. Sikring av gytebekkene er viktig allerede fra tiltakets start.

c. Flytting av masser i erosjonssonen og forsterking av kanter:

Dette er et viktig tema for mine parter, og de er fornayde med at regulanten er innstilt pd a
Joreta slike tiltak — bdde pa det neddemte omrddet og i omrédet over HRYV.

Det forutsettes at dette formaliseres i konsesjonsvedtaket. Jeg regner med at
grunneierne/setereierne blir med i radslagningen om tiltakenes omfang og karakter.

4. Seknad om ekspropriasjon:

Under forutsetning av at de nodvendige konsesjoner til regulering blir tillatt, har mine parter
ikke innsigelser mot selve ekspropriasjonssoknaden.

Det legges til at det under ervervsfasen tas sikte pa minnelige forhandlinger som ogsa
innebeerer konkrete praktiske tiltak som kan redusere skadevirkningene for de enkelte
grunneiere/setereiere — innenfor ekspropriasjonsreglenes rammer.
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Dette gjelder ogsa skade og ulemper i anleggsperioden. Flere av grunneierne har tatt dette opp
med meg.

5. Enkelte forhold som er tatt opp

a. Onske om bygging av bru over magasinet som sikrer ferdsel langs "byvegen". "Byvegen" er
en trasé opprinnelig anlagt som pilegrimsveg.

b. Det forutsettes at det kan tilfores vann til Slettfjellveita.

6. Pa bakgrunn av at det er ulik oppfatning om hos mine parter for sa vidt gjelder:

e Om det skal skje regulering eller ei
e ogitilfelle reguleringens omfang

finner jeg det riktig a legge ved de kommentarer/brev/innsigelser jeg har mottatt.
Dette er kopi av:

1. Brev fra Folldal fiellstyre til NVE av 4. november 2008 med bilag

2. Brev fra Oyvind Sovik av 12. november 2008

3. Uttalelse til NVE fra Einunndalsvegen AL av 27. november 2008

4. Uttalelse fra setereierne i Markbulia av 10. november 2008

3. Untalelse fra Tronslien Gard ved Per Tronslien av 6. november 2008

6. Uttalelse fra Jan Greve av 20. november 2008

7. Uttalelse fra Einunndalsfelt I Utmarkslag av 24. november 2008

8. Uttalelse fra setereiere og hytteeiere pa Romsdalssetrene av 19. november 2008.
9. Uttalelse fra Arnulv Husum av 28. november 2008.

7. I medhold av vassdragsreguleringslovens § 6, nr. 1 kreves dekning av mine partersutgifter til
Juridisk bistand fra det tidspunkt det ble gitt melding etter bygningslovens § 33 ved at det ble
lagt ut et forslag til konsekvensutredning. Jeg ble i april 2007 engasjert av grunneierne pa
bakgrunn av det fremlagte forslag til utredningsprogram.

Jeg forutsetter at jeg kan sende a kontooppgave over mitt tilgodehavende direkte til
konsesjonssokerne.”

Per Tronslien har forst sendt en egen uttalelse til advokat Thallaug for Tronslien gérd, datert
06.11.2008:

”Min venn, fiskebiologen, har under besok pa setra, g jentatte ganger poengtert at vi ma stille
krav og ensker, pa ett tidlig tidspunkt. Dessverre har jeg ikke fulgt opp rdadene godt nok, og foler
na at vi er i tidsnod. Vi fire grunneiere i Markbulia burde hatt ett felles konsept ovenfor
utbygger, og jeg tillater meg derfor a sette opp ett forslag.

1. I utgangspunktet var vel de fleste, lite glad for utbyggingen, men vi ma forholde oss til at den
kommer Forslaget om a stoppe pa 867, er av flere grunner en darlig losning.

a. Myra mot Moskaret, vil fa store sumpomrader, som vil virke skjemmende.

b. Elva inn til Romsdalsetra, er i dag lite atraktiv som fiskeelv. Ved utbygging til 870, vil det bli
en vakker smal sjo, og trolig ett spennende fiskevann. Med muligheter for anlegg av telt og
badeplass, som ogsa kan veere posetivt for virksomheten pa Romsdalsetra. Bru over elva, vil
utvilsomt veere ett pluss i alle samenheng. Gangbru ved Byvn blir kjempebra for turfolk og
Siskere.
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2. Utbygging pa 870, gir oss som grunneiere, muligheter for a stille krav til strandsonene.

a. Lasmasser fra myra mot Moskaret, doses opp mot vegen langs Einunnfiellet, og mot vegen til
Ryengsetra.

b. Det samme gjores mot Markbulisetrene, og langs elva inn til Romsdalsetrene.
Landskapsarkitekt utarbeider en plan for bearbeiding og tilsding av ny strandsone. Dette vil gi
gode beiteareal, og fine fiskeplasser.

3. Markbulidammen er ett godt fiskevann, med fine gjytebekker.

a. Utbyggingen vil odelegge disse, og det ma derfor lages en plan, for d sette egnede bekker i
stand til d fungere som gjyteplass. Bekker som gar gjennom veger, ma utformes slik at fisken
ikke skremmes fra a passere.

b. I'tillegg ma det settes ut egnet fisk, som opprettholder Markbulidammen som ett godt
Siskevann.

c. Min venn, fiskebiologen, sier at grunneiernes rettigheter folger det storre vannet, uten a
berare de nye grunneiere. Vi bor derfor ha eksklusiv rett til garnfiske, og fiske med oter. Nye
grunneiere ma soke Folldal kommune om rett til batplass. For ovrig selges fiskekort, som
tidligere.

d. Det sokes Folldal kommune om felles plass for fire batnaust. Plasseres pa ett egnet sted mot
Markbulisetrene. Utbygger planerer tomtene.

4. Utbygger legger strom til setrene i Markbulia. Hver seter fir ett drlig kvantum, gratis strom.

3. Vegen opp Moskaret og inn til Dammen, blir ofte brukt tidlig var, og sen host. Dette medforer
ekstra slitasje, noe som mé beregnes inn i fremtidige avtaler.

6. Grusryggene langs elva, nedenfor Romsdalssetra, beskyttes, slik at de er tilgjengelige for
Jremtidige bruk pa Einunndalsvn. Etter uttak bor de ryddes, planeres og tilsaes. Vegen ma
opprettholdes for a hente grusen, og for a gi fiskere adgang til elva.

7. Det hevdes fra flere hold, at utbyggingen vil odelegge den fine seterdalen. Dette tror jeg er en
Seilvurdering. Utbygging pa 870, vil tvert imot bli vakker, ndr sjoen er fylt opp. For
Romsdalsetra, vil det utvilsomt veere ett stort pluss, som vil tiltrekke seg nye kundegrupper. Det
de fleste regner som Einunndalen, blir ikke berort i det hele tatt, bortsett fra det nevnte omrade
ved Romsdalsetra.

8. Beiteomrader for storfe og sau: Noen attraktive omrdder, av mindre omfang, blir neddemz.
Som tidligere nevnt, ma disse flyttes til ny strandsone, og tilsdes som nye beiteomrader. Det er
viktig at landskapsarkitekt , med sin fagkompetanse, planlegger og beskriver dette.

9. Beite og trekkveger for rein og elg:

a. Betydningen for rein, vil ut fra arlige observasjoner, veere liten. En flokk beiter pa
Tronslisetra, sein host eller tidlig var. Av og til trekker de langs Einunnfjellet, og bruker da stort
sett vegen, bade frem og tilbake. Det er sveert gode beiter, pd moserabbene langs vegen.
Observasjonene er gjort i en tiarsperiode, i lopet av fem mnd om sommeren.

b.Trekkvn for elg, blir derimot sterkt berort. Spesielt fra Bjonnkletten til Skarvasen. Fra
Skarvasen til Ornkletten, svommer trolig elgen over, uten problem. Trolig finner de nye
trekkveger, ganske raskt.

Konklusjonen fra grunneiere i Markbulia, bor veere en posetiv holdning, til utbygging pa 870,
under forutsetting at utbygger utforer de foreslatte tiltak og leveranser.”
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Ole Sorhus, Hans Einar Thompson, Lars Einar Skarpsno og Per Fredrik Tronslien har ogsé sendt
en felles uttalelse datert 10.11.2008 til advokat Thallaug:

”Momenter fra setereierne i Markbulia som bor komme til uttrvkk i horing om
konsesjonssoknaden.

Magasin:

e Dersom det velges a gi konsesjon til utbygging er det ut i fra var lokalkunnskap om
topografien i Markbuliaomradet helt avgjorende at hogeste utbyggingsalternativ pa
kote 870 velges for a redusere forsumping og skjemmende strandsoner. Enhver lavere
utbygging vil veere ekstra skjemmende for Markbuliaomrddet der hoveddelen av
magasinet vil ligge.

o Det ma stilles krav til utbygger at avbotende tiltak med flytting av masser i
erosjonssoner, forsterkning / sikring av kanter ma gjelde hele neddemt omrade pa et
hvert utbyggingsniva.

e Det ma stilles krav til rensking av bunnvegetasjon i hele neddemt omrade.
Regulering:

e Sommerhalvar: Dagn-/ukesvariasjon pa regulering max 0,5 meter pad alle
utbyggingsalternativ. Ellers bor LRV uansett ikke gé under 860 av hensyn til fisket.

® Revisjon (Sjekk av tunnel m/nedtapping av magasin) tillates kun tidlig pa varen for
oppfylling starter.

Jordbruk / seterdrift:

e Vi krever ny konsekvensutredning innen punkt 3.13 Jordbruk og seterdrift. Denne bestar
av alt for mange feil og mangler, og konkluderer pa en helt annen mate enn det var
lokale kunnskap og erfaring fra flere tiar med beitebruk har gitt oss. I tillegg er det ikke
tatt hensyn til at dyrkbare arealer i Markbulia blir neddemt.

Fiske / friluftsliv:
e Krav om tilrettelegging av tilstrekkelige gyteplasser i magasinets tilstatende bekker.

e Utbygger ma padlegges a sorge for at rettighethavernes utavelse av garnfiske ogsa kan
Jortsette pa en enkel og lettvint mdte i framtida.

e Gangbru i forbindelse med gamle Markbuliveg / Byvegen som er kjarbar for snascooter
og kan nyttes til driving av beitedyr. Viktig for vintertrafikk, beitebruk og stangfiske /
Srilufisliv.”
Einunndalsvegen AL har sendt uttalelse datert 27.11.2008 til advokat Thallaug. Nedenfor refereres

denne uttalelsen:

"Einunndalsvegen AL er et veglag (andelslag) bestaende av setereierne i Einunndalen som eier
og drifter Einunndalsvegen og tilliggende veger.

Omsokte konsesjon berorer veglaget direkte og indirekte. En forutsetter at eventuelle
vegutbedringer og -omlegginger som er beskrevet i soknaden skjer i samrad med veglaget. Ved
en event. utbygging er standpunktet til veglaget et Einunndalsvegen langs elva forsterkes og
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utbedres langs eksisterende trase. Dette p.g.a. grunnforhold seinere snosmelting og opptorking
om varen langs den foresldtte nye trase.

Einunndalsvegen driftes i de vesentlige pa basis av bompengefinansiering fra eiere og
andretrafikanter. Vi er helt avhengige av en god standard pa veien for a tilfredsstille den
nodvendige landbruksbaserte trafikken. Alle inntekter blir derfor brukt pa det nodvendige

vedlikehold og oppgradering.

Pa bakgrunn av de landskapsmessige konsekvenser frykter vi en svekkelse av bruken av vegen
av andre brukere, noe som igjen direkte vil svekke vér mulighet til G opprettholde vegstandaren.
Likeledes vil en svekkelse av beitegrunnlaget, spesielt for mjolkebesetningene i omrddet, kunne
gi de samme konsekvenser.

Dersom konsesjon blir gitt er det av stor betydning at reguleringsregimet i sommermanedene bli
slik at nedre grehse for sommervannstanden blir sa ncer opp mot HRV som mulig pa grunn av
det flate terrenget i omrddet. Relativt sma senkninger i vannstanden i forhold til HRV gir sveert
lange og skjemmende brakksoner.

1 flg. Konsesjonssoknaden vil ved 1 m. senkning fra

- 870 til 869m gi 24,1% eller 740 da.

- 869 til 868m gi 19,7% " 460 da

- 868 til 867m gi 15,5% " 290 da

- 867 til 866m gi 21,5% " 340 da av neddemt areal som brakksone.

Sokeren onsker minstevannstand iflg. seknaden pa 868,5 m ved HRV 870 i sommermdnedene.
Dette vil gi minimum 31,6% brakksone (el. 970 da). Ved tilsvarende beregning ved 867 m HRV
blir brakksonen 28,6% (el. ca. 350da). (Se tabell 2.14 Areal og volumtabell for
Markbulimagasinet. Side 47 i soknaden) Disse brakksonene vil for det meste ligge i forsumpa
omrdder og derfor gjore store deler av bassenget utilgjengelig langs strandsona. 1 tillegg vil de
veere en risiko for beitedyr.

Det er ellers nodvendig a sette inn avbatende tiltak for a delvis oppveie negative konsekvenser
ved a legge til rette for at eventuelt magasin skal gi positive effekter, sa som rensking av busker
og kjerr, anlegging av bdtstoer og "drenering” av senkninger for at fisk skal overleve under
vintertapping.

Veglaget har rettigheter til grusuttak pa statsallmenningens grunn i "eskeren” langs Einunna
som blir berort av en eventuell utbygging til HRV 870. Det er sparsomme grusforekomster av
tilfredsstillende kvalitet i Einunndalen. Som avbotende tiltak bes i tilfelle regulanten palegges a
knuse opp overskudds-sprengmasse fra tunneldrift pa et egnet sted og som stilles til disposisjon
Jor veglaget.”

Einunndalsfelt I Utmarkslag v/Ole Serhuus har sendt folgende uttalelse, datert 24.11.2008, til
advokat Thallaug:

”Einunndalsfelt I er primcert imot utbygging da en utbygging vil forringe omradet med hensyn
til jakt av bade smavilt og storvilt.

Men dersom tillatelse til utbygging blir gitt mener vi at hoyeste alternativ (870) vil veere det
beste av estetiske hensyn med mindre forsumping og mindre dognvariasjon av vannstanden. Vi
mener dessuten at det ved 870 alternativet ikke vil veere behov for sa mye som 1 meter lavere
sommervannstand som omsokt.
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Avbatende tiltak:

Det ma stilles krav til utbygger at avbotende tiltak pa flatere omrader ma gjelde hele
neddemmet omrade og ikke bare innover mot Romsdalssetrene.

Det ma stilles krav til rensking av bunnvegetasjon i hele det neddemte omradet.

Det ma legges til rette for at magasinets tilstotende bekker fortsatt vil fungere som gode
gyteplasser.

Det ma videre legges til rette for gode bdtstoer.

For avbatende tiltak med hensyn pa jakt og fiske vil gangbru over Einnunna ved "Byveien” veere
til hjelp.

For Einunndalsfelt I vil det totale jaktomradet bli redusert med nermere 3.000 dekar som vil gi
reduserte leieinntekter.

Trekkveier for spesielt elg vil bli berart og gode biotoper for rype vil bli neddemt ved en
utbygging.”

Arnulv Husum, som er leder for Einunndalsvegen AL, har som grunneier ogsé sendt en egen uttalelse
til advokat Thallaug, datert 28.11.2008:

"Primecert gar jeg i mot en okt regulering ev Markbulidammen med utgangspunkt i de
landskaps- og jordbruk/ beitebruks-messige samt viltmessige konsekvenser en ytterligere
utbygging vil gi. Viser til de underliggende konsekvensutredninger. For elgens vedkommende
blir velativt viktige trekkveier sterkt pavirket, noe som ikke kommer sa klart fram av rapporten.

Dersom konsesjon blir gitt er det av stor betydning at reguleringsregimet i sommermdnedene bli
slik at nedre grense for sommervannstanden blir sa ner opp mot HRV som mulig pa grunn av
det flate terrenget i omrddet. Relativt sma senkninger i vannstanden i forhold til HRV gir svert

lange og skjemmende brakksoner.

1 flg. Konsesjonssaknaden vil ved 1 m. senkning fra

- 870 til 869m gi 24,1% eller 740 da.

- 869 til 868m gi 19,7% " 460 da

- 868 til 867m gi 15,5% " 290 da

- 867 til 866m gi 21,5% " 340 da av neddemt areal som brakksone.

Sokeren onsker minstevannstand iflg. seknaden pa 868,5m ved HRV870 i sommermdnedene.
Dette vil gi minimum 31,6% brakksone( el. 970 da). Ved tilsvarende beregning ved 867m HRV
blir brakksonen 28,6% (el. ca. 350da). (Se tabell 2.14 Areal og volumtabell for
Markbulimagasinet. Side 47 i soknaden)

Dette er sveert dramatiske konsekvenser. For egen teig vil denne brakksona utgjore hele det
neddemte arealet pa 109da og brakksona for en utstrekning pa rundt 300meter mot vannkanten
ved laveste tillatte sommervannstand ved HRV 870 m. De samme forhold gjor seg gjeldende
ogsda for de tilstotende teiger.

Disse brakksonene vil for det meste ligge i fra for forsumpa omrader og derfor gjore store deler
av bassenget utilgjengelig langs strandsona. 1 tillegg vil de veere en risiko for beitedyr og veere
barrierer for viltet. De vil gjore det umulig d drive tradisjonelt fritidsfiske fra land og ogsa et
Sframtidig garnfiske vil veere problematisk.

Det er ellers nadvendig a sette inn avbatende tiltak for a delvis oppveie negative konsekvenser
ved a legge til rette for at eventuelt magasin skal gi positive effekter, sG som rensking av busker
og kjerr, anlegging av bdtstoer og "drenering” av senkninger for at fisk skal overleve under
vintertapping.
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Likesd ma en eventuell konsesjon gi begrensninger i minste vannstand om vinteren tilsvarende
dagens HRV pa 859 meter for a gi fisken et minimum av beskyttelse.

Sekundert standpunkt er at dersom konsesjon skal gis gar jeg inn for alternativet HRV 870
under forutsetning av at kravet til sommervannstand bli sa ncert opp mot HRV som mulig.
Svingningene i sommervannstanden trenger da ikke G bli sa store og en kan da ogsa tillate en
hayere minstevannstand om vinteren. En kan da oppna a fa et brukbart fiskevann, noe som kan
veere med og oppveie noe av de negative sidene opp mot viltinteressene. Samtidig vil de
landskapsmessige konsekvenser bli sterkt redusert.”

Seter og hytteeiere pa Romsdalssetrene uttaler folgende i brev datert 26.11.2008:

“For oss som seterbrukere pd Romsdalssetra ser vi store negative konsekvenser ved en
eventuell oppdemning av Markbulidammen, spesielt ved de storste alternativene.

1 dag drives det med mjolkeproduksjon og sau pa to av setrene. Fra neste sommer vil det ogsa
veere sau pa Randmeelssetra. Sa til sammen vil det slippes ca.600 sau og ca.25 storfe i omradet.
Eventuell oppdemning vil fore til store tap av beiteressurser. De beste beiteomradene som ligger
langs elva vil bli neddemt og delvis forsumpet. Ved alternativ 870 vil ogsa dyrka jord bli
neddemt. Det er langs elvesletta de beste beiteomradene finnes bade for sau og storfe. Dette
bekreftes ogsa av den faglige utredninga om jordbruk og seterdrift av Yngve Rekdal. Han sier
det sa sterkt at oppdemning til kote 870 vil ta det meste av beitegrunnlaget bort for seterdrifia
her. Det som da blir igjen av utmarksbeite, vil vaere av langt darligere kvalitet og er et darlig
utgangspunkt for mjolkeproduksjonen pa setra.

Vi er ogsa redde for at reguleringa vil ha innvirkning pa klima i omrddet, ved at det blir senere
var og dermed senere beiteslipp.

To av seterbrukerne har drevet med seterkafe i 3 sesonger med sveert godt resultat. Siste sesong
er den beste, med ca.2600 besokende og ca.40 overnattingsdogn. Sa hvis denne positive
utviklingen fortsetter, vil kafedriften veere en viktig tilleggsneering. Produktene til kafeen lages
Jor det meste av mjolka som produseres pa setra. Sa dersom mjolkeproduksjon blir borte, blir
ogsa grunnlaget for drifia av seterkafeen borte.

Kafeen dpnes siste helga i juni. P.g.a. at produktene til kafeen lages pa setra, ma det flyttes med
mjolkekua ca. ei uke for apninga av kafeen. Derfor vil senere seterflytting, sla sveert negativt ut
Jor kafedriften.

Kulturlandskapet rundt setra i dag er meget attraktivt og spesielt. Hengebrua ma ogsa sies a
veere spesiell, da det ikke finnes mange av dette slag. Omrddet rundt setra er noe av
innfallsporten til Einunndalen, og forsteinntrykket besokende i dalen far. Ved eventuell
oppdemning, med dogn og ukesreguleringer vil det bli store erosjonssoner. Dette vil odelegge
det flotte kulturlandskapet som eksisterer i dag, og vil etter vér oppfatning bli mindre pent. Vi er
redde for at dette vil sla negativt ut for trafikken gjennom Einunndalen, og besoket pa
seterkafeen.

Pa grunn av ovennevnte konsekvenser ansker vi ikke at det blir gitt tillatelse til okt regulering av
Markbulidammen.

Skulle det bli gitt tillatelse til utbygging, er det viktig at tiltak som er foreslatt for G dempe
skadevirkningene ved de ulike alternativer, blir gjennomfort.
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Nar det gjelder alternativ 867 vil dette i liten grad berore oss pd Romsdalssetrene. Tiltak som
ma settes inn ved alternativ 868,869 og 870: Bygging av kjorebru og veg til setrene, det
presiseres at denne ma bygges for trafikk av tyngre kjoretayer, som mjalkebil, dyrebil og tyngre
landbruksmaskiner.

Ved de to storste alternativene 869 og 870 ma en inn med tiltak for & heve nivaet pa dyrkamark
og kulturbeite, Ogsa aktuelt med dyrking av nye arealer som erstatning for tapt beite.
Toalettanlegg som er oppfort i forbindelse med satsinga pa seterturisme ma flyttes likesa
mjolkebu.

Blir gitt tillatelse til okt regulering, haper vi at vi unngadr de to storste alternativene, da disse
medforer store tap av beiteressurser og en sterk forringelse av kulturlandskapet i omradet.

Ellers regner vi med at det blir et positivt samarbeid om lasninger pa forskjellige praktiske
tiltak underveis.”

Interessegruppa for ivaretakelse av Einunndalen, har kommet med folgende innspill i brev av
26.11.2008:

Vi viser til bl.a. folkemate i Folldal 30.10- 2008, pa "Rondeslottet”, angdende Glommen og
Laagen Brukseierforening samt Osterdalen krafiproduksjon sine planer om okt regulering i
Markbulia og nytt Einunna kraftverk.

Folkematet avdekket stor skepsis til GLBs planer om utbygging, samt til kommunens velvilje
angadende okt regulering av Markbulia.

Det som tidligere er gjort av inngrep i omradet og det som er under planlegging ma ikke hver
for seg betraktes isolert. Alt dette ma ses under ett mht de konsekvenser dette mdtte medfore
samlet bade i kortere og lengre perspektiv. Spesielt med bakgrunn i at prosessen ikke lar seg
reversere.

GLB har latt utarbeide konsekvensutredninger for omrdadet mht kulturlandskapet og
artsmangfoldet. Konsekvensene er i det vesentlige satt til middels og mildere. Dette til tross for
at NINA v/ Per Jordhay har uttalt at en utbygging vil ha vesentlig negativ effekt for villreinen.

Pi motet uttalte GLB bl.a. at de var ydmyke nar det gjaldt villreinen. Er man ydmyk ndr man vet
at utbygging pavirker villreinens leve-/trekkomrader, og samtidig er klar over at man allerede
har begdtt inngrep som har medfort negative konsekvenser?

Oppdemming av Elgsjoen, Marsjoen og Fundin, herunder demningen i Markbulia, er inngrep
som opp gjennom drene har fragmentert leveomradene og forandret trekkerutene til villreinen.
Vi skal heller ikke glemme Innerdalsmagasinet og torrleggingen av Orkla som geografisk ligger
sveert neert. I denne prosessen ma en heller ikke glemme at det planlegges flere store hyttefelt
bade i Folldal og Tynset. Alt dette er faktorer som samlet vil fG sveert negative konsekvenser for
omradet og villreinen spesielt.

12004 stoppet Fylkesmannen i Hedmark et planlagt hyttefelt i Alvdal, nabokommunen til
Folldal i ost. Disse planene ble stoppet av Fylket nettopp pa grunn av villreinen.

I Miljojournalen Nr. 7 2006 ("Hytteboom i villreinens rike") uttalte Miljovernministeren mht
tempoet i utbyggingen:

Dette er veldig beklagelig og ganske alvorlig. Vi md vurdere yiterligere innstramming av
regelverket for vern av villreinen,
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Videre i artikkelen star det:

Miljoverndepartementet ba i mars berorte kommuner og fylker om g lage overordnede
utbyggingsplaner for de nasjonale villreinomrddene. Disse planene skal ogsd inkludere
utbygging av randsonene som bidrar til ferdsel inn i villreinens leveomrdder. Nar disse planene
foreligger vil Miljovernministeren vurdere om staten i tillegg skal utforme nasjonale regler.
Statsraden bekrefter at det kan bli snakk om egne regler i Plan- og bygningsloven for
hyttebygging i villreinomrdder. Ja_det er aktuelt. Dette blir en totalvurdering, men det er klart
at vi mag sorge for G holde vdire internasjonale forpliktelser i forhold til villreinen, sier
Miljovernministeren.

Ni nasjonale og europeiske villreinomrader ble foreslatt av Norsk institutt for naturforskning i
rapporten "Villrein og samfunn”. Her hevdes at egne regler bor sarge for at negativ pavirkning
av villreinen reduseres. Blant disse omridene er Knutsho villreinomréde. 1 "Villreinen, Arbok
med aktuelt stoff fra Fjell-Norge" hever Riksrevisjonen pekefingeren:

Arealutviklingen i Norge er pa flere omrader i strid med Stortingets mal om en beerekraftig
arealdisponering. Strandsonen, vassdragsbeltene, snaufjellet og store sammenhengende
naturomrdder bygges fortsatt ned. Byggingen av fritidshus er sterkt okende.

Undersokelsen, Dokument nr. 3: 11 (2006-2007) som ble overlevert Stortinget 3 juli 2007, viser
at bygninger og aktiviteter bygningene medforer skaper vanskelige levekar for villreinen og kan
medfore at den blir fortrengt.

Omrddene som blir berort er et av landets mest nedborfattige! GLB lover sd pent at alle
vannmagasiner skal veere fylt innen en gitt dato. En lovnad som heller ikke i dag overholdes. En
yiterligere utbygging av Markbutidammen vil vanskeliggjore dette. En ma regne med at
Elgsjoen, Marsjoen og Fundin/Unndalsvannet og spesielt den delen av Unndalsvannet som
ligger i Oppdal kommune blir torriagt over en mye lengre periode enn i dag.

Har GLB allerede planer om igjen G prove a fore elva Tunna over i Savalen, for a slippe unna
problematikken med for sein fylling av tidligere nevnte magasiner?

Norge har allerede et stort kraftoverskudd, og eksporterer kraft i stadig okende grad. Denne
Jform for regulering vil da kun bli for a oppna okt profitt. Grunnlaget for a importere kraft og
videre utbygging av vassdrag er derfor ikke til stede.

Pd vegne av Interessegruppa for ivaretakelse av Einunndalen krever vi at utbyggingen av
Markbulia stanses!”

Storsteigen videregaende skole, har uttalt seg til seknaden i brev av 27.11.2008:

2

'Bakgrunn:

Storsteigen er en fylkeskommunal videregdende skole med utdanningsprogrammet
naturbruk, med hovedretninger heste- og hovslagerfaget og landbruk/gartneri. Vi har de
siste ara opplevd en okende elevsokning, og inneveerende skoledr har skolen over 90
elever. Skolen bruker aktivt sin seter i Einunndalen (Meloya). Hit sendes hver sommer
10 hester, ca. 200 sau, ca. 35 ungdyr, ca. 35 melkekyr og ca. 75 melkegeiter. Nar det
gjelder geiter utgjor dette bade skolens egne dyr og dyr fra Universitet for miljo og
biovitenskap (UMB-As) som vi samarbeider med. Om hasten deltar elevene i
ovingsundervisning pa setra og i omradet ellers. Foruten tradisjonelle landbruksfag
utgjor Einunndalen en viktig skolearena for oss innen emner som kulturlandskap,
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Jellokologi, vilt- og fiskeforvaltning, naturvern/naturforvaltning samt geofag med
utgangspunkt i de mange kvartergeologisk spor og forekomster i omrddet. Hvert ar har
ogsa elever fra en svensk samarbeidsskole opphold pa setra som ledd i a gjore seg kjent
med norsk seterdrift og hoyfjellsnatur.

Omradet fremstar derfor for oss i dag som en sveert verdifull ovingsarena med mange
typer ekskursjonsmal.

Selv om skolen har storst interesse og bruk i omradet omkring Meloya, vil omradet i
Markbulia ogsa ha interesse siden dette er innfartsporten til Einunndalen og derfor
viktig for helheten og som det forste motet med en av Norges viktigste og heldigvis ennd
levende seterdaler.

Beerekrafiig utvikling:

Et viktig prinsipp innen naturforvaltning er en beerekraftig bruk og forvaltning av vire
naturressurser. Dette innebcerer at sarbar villreinstamme (som ganske opplagt allerede
er berort av tidligere kraftutbygginger m.m. i omrddet) ma vies seerlig hensyn ved siden
av dyreliv og planteliv ellers med sine rodlistearter.

Sentrale myndigheter har pekt pa at beerekraftig utvikling ogsa innebeerer G ta vare pd
verdifulle kulturlandskap. Det vises bl.a. til Lars Peder Brekk sin presentasjon under
apningsforedraget pa konferanse om fisketurisme 10.11.08 pa Lillehammer, der
regjeringens strategi for reiselivsneeringen kort ble presentert, bl.a. med Norge som et
beerekraftig reisemdl som innebcerer faktorer som levedyktige lokalsamfunn og
ivaretakelse av natur- og kulturlandskapet.

Vi peker spesielt pa at Einunndalen framstar som et nasjonalt viktig kulturlandskap der
oppdemning direkte vil berore deler av omradet (dette er ogsd omtalt i
konsekvensutredninger). Vi er stolte av at Storsteigen kan bidra i dette
kulturlandskapet med sin aktive setring og ser det som viktig at utbyggingsinteresser
og samfunnet for ovrig ogsa finner det verdifullt at kulturlandskapet ikke bit for bit
Sorringes ved ulike inngrep. Vi ser med uro pa at Einunndalen gradvis spises opp av
vannkraftreguleringer.

Naturens tdlegrense:

Et annet viktig prinsipp innen naturforvaltning er a unnga at naturens tdlegrense
overskrides slik at kvaliteter varig forringes. At lokaliteter for rodlistearter odelegges
er en slik overskridelse og villreinen kan fort komme noer denne grense.

Vi forstar at det kan virke fornufiig G bygge ut videre der det allerede er
vannkraftutbygd, og Einunndalen er langt fra noen uberort vannkrafidal. Vi synes
imidlertid at det er en grense for hvor mye et omrade bor belegges med
vannkraftutbygging. Omraddet har allerede gitt store vannkraftverdier til samfunnet,
og vi mener at omrddet er i ferd med d nd tilegrensen for denne type utbygging.
Seerlig med tanke pa at omradet er omkranset av nasjonalparker,
landskapsvernomrader og naturreservater og derfor innehar store naturkvaliteter i
tillegg til den for omtalte kulturlandskapsverdien. Selv om vannkraft i utgangspunktet
virker "ren” og miljovennlig vil det veere en grense for de negative virkningene pa
miljosida blir storre enn fordelene. Vi tror at denne grensen er i ferd med a nds for
Einunndalens vedkommende og at omrddet har bidratt nok til vannkraft.
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Reiseliv:

Vi synes at omradets framtidige potensial for reiselivet har fitt for liten fokus innen
konsekvensutredningene, siden det kun er beskrevet dagens bruk. Reiselivet etterspor
neppe store inngrep som vannkrafimagasiner vil veere, men heller et aktivt
kulturlandskap og en mest mulig bevart hayfjellsnatur med det mangfold av arter,
geofaglige elementer og kulturminner som dette flellomrdadet er sa rikt pd. Dette er en
av Norges lengste seterdaler med oppunder 30 aktive setrer, dette er i seg selv unikt.
Samtidig framstar omrddet som lett tilgjengelig. Derfor tror vi at reiselivet i omradet vil
veere en gkende interesse i framtida. Vi mener at det er en grense for hva som tales av
naturinngrep for omradet kan framstd som mindre interessant.

Konklusjon:

Helhetlig sett med sine natur- og kulturverdier framstar Einunndalen som sveert viktig
og interessant omrade for oss som leerested for ungdom, kommende neeringsutavere og
Jorvaltere. Ut fra de framsatte momenter vil vi derfor sterkt frardde en utbygging som
medforer okt vannmagasin i Markbulia, men om konsesjon blir gitt for et av de
konsesjonssakte alternativene vil det laveste regulerte vannstand-alternativet veere d
Joretrekke.”

Jan Greve har 30.11.2008 sendt kopi til NVE av sitt brev til advokat Thallaug der han uttaler folgende:

" Jeg takker for sist og et konstruktivt og interessant mote pa Grimsbu Turistsenter
12.november. Har mottatt ditt brev datert 14.november 2008 med utkast til punkter som ma tas
opp med utbygger ved evt. innvilgelse av konsesjonssoknaden. Jeg ser til min glede at du har
tatt med onsket om bru over Einunna/Markbulidammen der den gamle ”Byveien” gikk, og
supplerer med informasjon om denne i dette brevet. Men, sa savner jeg et punkt om jakt m.m.

Vedr. ”Byveien” sa er den opprinnelig en gammel “pilegrimsrute” som kom sydfra via Kjolle i
Grimsbu og gikk sa opp til "Gammelscetra, over Slettfjellet og ned forbi Sondre Bjorndsen.
Videre over Einunndalsveien og Skarvasen og sa nordover via Markbulia og mot Rodalen i
Alvdal/Tynset kommuner og videre til Trondheim. Den er bl.a. funnet inntegnet pa kart fra
1826! Ved passering av elven Einunna, der den renner ut i Markbulidammen, ble det anlagt en
hengebro for at man skulle komme seg over elven! Denne broen gjorde ogsd adkomsten til
setrene i Markbulia enklere, og den gamle veien dit gikk fra Moskaret pa astsiden av Skarvasen
og over ved hengebroen. Hele "Byveien” har selvfolgelig ogsd veert meget benyttet som ride- og
klovvei for folk som skulle nordover til Trondheim. Broen ble nok flere ganger skadet/tatt av
varflom, og ble overflodig ved den siste oppdemming med kjorevei over damkrone og langs
“foten” av Einunnfjellet. Det vil bli ett viktig og flott kulturelt loft for en evt. utbygger av
Markbulidammen ved a finansiere en tilbakeforing av broen og Pilegrimsveien slik den ble
benyttet i gamle dager og igjen kan benyttes i fremtiden. Og til gavn for alle brukere av omradet
idag!

Vedr. jakt sa nevnte jeg dette pa motet den 12.11. Selv har jeg i mange dGr benyttet det unike
Jaktterrenget i Einunndalens omrade ”Einunndalsfelt 1 Syd”. 1 de siste 10-dr som leietaker av
smaviltjakten i dette feltet. For storviltjakt pa elg har den i moderne tid turnert mellom tre lag,
hvert bestdende av 10 rettighetshavere i "E-felt 1” for jakt i hele feltet. Det er klart at en evt.
yiterligere oppdemming av Markbulidammen vil innvirke pa jaktterrenget og fa stor betydning
Jor utkommet av bade smavilt og storvilt. Spesielt for elgjakten der det dreier seg om trekkdyr
som soker opp fra laviandet til rike fjellbeiter i Einunndalen, og deres “trekkruter” gar
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nordover Skarvdsen og nederste del av Einunna. For villrein er ogsa dette omradet viktig
tilholdssted og beite. For smavilt vil betydelig terreng pa nordsiden av Skarvasen og i omradet
mellom Skarvasen og Einunnfjell ga tapt idet bade hekking og beiting blir umuliggjort her. Alt i
alt vil verdien for jakt i Einunndalsfelt 1 bli krafiig svekket, avhengig av hvilken grad
oppdemming man evt. gir konsesjon for.

Som du forstar av dette er jeg, og mange med meg, sterkt imot enhver form for ny oppdemming.
Har etter hvert fitt et forhold til vakre Einunndalen, som jeg opplevet for forste gang i 1947!
Ingen vil bli rike av evt. okonomisk erstatning, men vi vil alle bli fattigere! Hva med vare
Jorpliktelser overfor etterslekten? Har noen tenkt pa det?”

Per Marlow har sendt folgende uttalelse pa e-post 30.11.2008:

Som grunneier og pd vegne av hytteeiere ved Savalen (Savalen syd/vest) onsker vi a bli hort i
Jforbindelse med den pagaende planlegging:

1 Vi har fatt opplyst at den delen av Savalen som ligger ved utlopet av tunnelen er ansett som
ikke del av reguleringsomradet fordi forslaget ikke endrer forholdene her. Dette onsker vi
neermere begrunnet. Vi onsker en bekreftelse pa at ny situasjon med eventuelt oket/endret
vannforing ikke medforer endringer.

2. Vier scerlig bekymret for vinterforholdene. Vil f.eks. dpent vann og vannstrommer gjore
isen ytterligere mer usikker, og eventuelt i hvilke omrader? Vi er redd en oket vintervannforing
Jorveerrer dagens situasjon. Vi ansker ikke G bo ved en elv, verken med mht. stoy eller a se
storre svarte vintervanns-flater.

3. Dersom det blir ytterligere storre flater med apent vann kan dette endre mikroklimaet
vinterstid med hayere fukt, nedising og lett forringelse av bygninger. Dette kan igjen medfore
starre vedlikeholdsutgifter og verditap.

4. Ferdsel pa isen kan bli mer utrygt, isfiske og rekreasjonsomradet samt nytteferdsel og
adkomst til hytter pa Oya Svarthugget. Vi onsker ikke flere nesten -druknigsulykker for
mennesker og dyr enn det vi allerede har opplevd. Vi ensker en bekrefielse pa at dagens forhold
ikke endres med sikker ferdsel.

5. Vivil ha en bekrefielse pa at vannstand for alle arstidene folger de lover og regler som er
bestemt for Savalen.”

Qyvind Sevik har gitt folgende innspill, oversendt i e-post av 25.11.2008:

”Undertegnede finner det nodvendig G komme med en uttalelse i tilknytning til at NVE har
mottatt en soknad fra Glommens og Laagens Brukseierforening og Osterdalen Kraftproduksjon
AS om konsesjon etter vannressursloven og vassdragsreguleringsloven for okt regulering av
Markbulidammen og bygging av nytt Einunna kraftverk.

Jeg er eier av fritidshus, gnr/bnr: 77/1. Fritidshuset vil som folge av et eventuelt vedtak om okt
regulering bli liggende under HRV. Dette medforer at jeg er i mot forslaget om okt regulering
av Markbulidammen og bygging av nytt kraftverk.

Jeg vil ogsa, gitt at forslaget om okt regulering av Markbulidammen likevel skulle bli vedtatt og
planene iverksatt, varsle om at jeg da vil reise krav om erstatning for de totale tapene som jeg
vil bli pafort. Gitt en okt regulering, forventer jeg at mine krav blir imatesett og sokt lost i
minnelighet.”
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Eigil Leifseth har ved e-post av 01.12.2008 sendt folgende uttalelse:

"Jeg tillater meg med dette & komme med innspill i forhold til villreinstammen i Knutsho /
Alvdal Vestfjell sett i forhold til utbygning av Markbulia.

Klippet fra Direktoratat for naturforvaltning

Okt plassbehov

Nar forskerne kombinerer klimamodeller med kunnskap om hvilke omrdader villreinen bruker i
dag, tegner det seg et dystert bilde.

Gjennom fem ar med overvikning av GPS-merkede dyr pa Hardangervidda, har forskerne
Junnet at det er de mest uforstyrrede delene av vidda som blir brukt. Menneskelig aktivitet og
ulike former for inngrep i naturen fungerer som barrierer og hindrer dyrenes vandringer
mellom beiteomrader. Dette har over tid redusert villreinomrddenes starrelse kraftig.

Samtidig som barrierene er mange, er reinsdyrflokkene helt avhengige av a forflytte seg mellom
vinterbeiter, sommerbeiter og kalvingsomrader. I lapet av dret bruker flokkene derfor store
omrader. Nar klimaendringene slar til, venter forskerne at beiteforholdene blir vanskeligere og
at reinen vil ha enda storre behov for plass til a forflytte seg til omrader der det er mulig a
beite.

Dette gjor at villreinen framover vil ha storre krav til arealer og trekkorridorer som er uten
inngrep. Randsonene rundt dagens villreinomrader vil dermed bli viktigere i drene som
kommer, og konfliktene mellom reinen og utbyggingsinteresser kan ventes a oke.”

Jeg viser til avsnitt fra sokers dokumentasjon egen dokumentasjon:
Ad Villrein

"Tap av aktuelt beiteareal for rein i forbindelse med en heving av inntaksmagasinet til kote 870
utgjor neermere 3 km>. Dette er negativt for reinen i Knutshoomrddet, selv om reinen her totalt
sett har god beitetilgang. A beregne nayaktig hva det vil utgjore i redusert baereevne for
bestanden er imidlertid vanskelig. Annet tap av areal vil skje i forbindelse med steinbrudd og
massedeponi, samt selve damkonstruksjonen. Dette er av relativt lite omfang og i starre grad
utenfor viktige funksjonsomrdder for rein. Utbyggingen vil ogsa kunne utgjore en hindring for
trekkveger giennom omradet. De alternative reguleringshaydene 869, 867 og 863 gir fortsatt
relativt stor oppdemming i den ostlige og sorlige delen av magasinet, men markert mindre
oppdemming vestover i den lange, smale armen sammenlignet med alt. 870. Jo lavere
reguleringshayde desto mindre vil ulempen for villreinen veere, ved at mindre areal gar tapt og
at trekkhindringen over dalen trolig ogsa blir mindre. Isolert sett er de storste negative
konsekvensene av utbyggingen for rein knyttet til neddemming og tap av viktig beiteareal.
Omradets funksjon som trekkomrdde er ogsa reell, og kan bli negativt pavirket ved
utbyggingen”.

Jeg har sa klippet fra Fylkesmannen i Hedmark om avslag for utbygning av Halvordsen
hyttefelt (dette omradet ma betraktes som relativt neert og burde dermed ut fra mitt synspunkt
behandles ut fra de samme restriktive regler)

Vedlagt utklipp fra Fylkesmannen:

" Fylkesmannen har lagt meldinga fram for sine avdelinger til uttalelser og har noen
kommentarer.
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Ut fra vare erfaringer med rdadende krav til infrastruktur og standard, er fylkesmannen pa
generelt grunnlag betenkt over a starte utvikling av store nye hytteomrader i viktige
naturomrdder. Halvordsen er et omrdde som fortsatt har relativt lite inngrep og ligger et stykke
unna andre storre hytteomrader. Omrddet har betydelige naturkvaliteter som kan forringes av
storstilt hyttebygging. I forbindelse med kartleggingen av biologisk mangfold i kommunen er det
registrert at det frodige omradet har innslag av hogstaudevegetasjon og rik forekomst av
skjegg- og strylaver. Skogomrdadene omkring Savalen brukes av villrein, og det er flere
lokaliteter av betydning for rovfugl. Dette er forhold som er definert som nasjonale verdier, og
Jylkesmannen ma vurdere om de er forenlige med videre hyttebygging. I utgangspunktet tilsier
dette at det ikke bor legges til rette for vesentlig okt aktivitet i omradet.

Utbygging av Gardvikdsen pa Alvdals side av kommunegrensa har vist at det kan veere praktiske
problemer med a bygge ut i dette omradet, blant annet nar det gjelder vannforsyning.
Fylkesmannen vil derfor frara at kommunen dpner for utbygging i et slikt omfang som meldinga
antyder. Kommunen oppfordres til G styre den videre satsingen pa hytteutbygging ved Savalen
til de etablerte omrddene ved nordenden av Savalen. Dersom et konkret planforslag for
Halvorasen likevel blir lagt fram, forutsetter vi at forholdet til biologiske verdier er noye
vurdert og at alle forhold omkring vann- og avlopssporsmdlene er avklart.”

Jeg har selv hytte averst i Gardvikasen. I lopet av den korte tiden vi har hatt hytta, har jeg sett
rein i skogsbeltet nedenfor og i Gardvikdsen tre ganger (I lopet av 1,5 dr). Sist nd i host en flokk
pa minst 100 dyr i Halvordsen under egen jakt pa storfugl. Andre som ikke ferdes utenfor de
vanligste veiene og stiene i omrddet, har ikke sette rein i lapet av 30 ar. Dette er da folk som
ikke gar sa mye utenfor de vanligste stiene og veiene i omradet.

Jeg har snakket med grunneiere som sier at det er kjent at det gar rein i skogsomradet mellom
Savalen — Gardvikasen - Einunndalen — Rodalsho. Dette har foregatt i “alle” ar. Enkelte hevder
at dette er rein som gar fra Alvdal Vestfjell inn i omrddet vi her snakker om, for senere d trekke
tilbake samme vei. Denne reinen skal sa ha trekkrute i skogsbeltet mellom disse omradene. Mitt
innspill gar pa om det faktisk er forsket pa om dette er tilfellet, og om det i det hele tatt er
hensyn til disse reinsdyrene og ikke bare reinen som er fast i Knutsho. Med tanke pa Norges
ansvar i forhold til a ta vare pad villreinen som art, vil jeg be om at det i alle fall for en endelig
beslutning settes i gang forskning pé bred basis i forhold til om denne utbygningen vil kunne
fore til vesentlig mer skade enn det en har vurdert ut fra kun den faste reinsstammen i Knutshe.
(Hvis noen vil hevde at rein ikke passerer vei, sa vet jeg at det er skutt rein i Knutsho som har
gatt fra tamreinomrader i Gudbrandsdalen (Viga tamreinlag), inn i Knutsho. Her kan en vise til
ved oremerker av minst ett dyr historisk. Ref artikkel til Bjorn Brendbakken i Villmarksliv for et
par ar siden).

Jeg mener videre at naturen forringes ved en slik videre utbygning. Knutsho og omradet nord
for Alvdal og Folldal har tidligere avgitt sa mye av sine omrader til kraft — hytte og
veiutbygninger. Vi vet ikke hva som er terskelen for villreinen far odelagt sine naturlige
omrdder, men omradet har for stor verdi til a settes pa spill i forhold til kortsiktige okonomiske
interesser selv om dette ligger i tiden med tanke pa at det er “en ren kraft”.

Viser til tabell fra soknad — Konsekvensgrad:
Villrein —

Alt 870: Middels negativ

Alt 869: Liten til middels negativ

Alt 867: Liten negativ

Oalt: Ubetydelig til liten negativ



Side 71

NVE

Klippet fra utredning:

“For elg har planomrddet liten verdi. Nar det gjelder villrein, har omradet generelt sett liten
verdi, men tidlig i jakta vil myromradene har middels stor verdi. Verdivurderingen blir derfor
middels stor verdi. Virkningen av tiltaket i forhold til storviltjakt vil i sum veere begrenset.
Konsekvensene vil vaere smid negative.

Jeg vil med dette foresld at konsesjon for utbygning avslas med begrunnelse av Norges ansvar i
samband med a opprettholde en livskraftig villreinstamme. Dette innbefatter avslag pa Alt 870,
Alt 869, og Alr 867. 1 stedet statter jeg “"null alternativet” med fornyelse av eksisterende utstyr
uten at det pavirker omgivelsene i storre grad.

Alternativt foreslar jeg at vedtak utsettes inntil det er forsket pa om det er overgang og samband
mellom reinsstammene i Alvdal vestfjell og omhandlet omrdde eller om det er en egen stamme
som i hovedsak benytter skogsomradet som er nevnt over (Savalen — Gardvikdsen - Einunndalen
— Radalshe). Ut fra utredningsarbeidet som er lagt pa nett er det ikke en eneste referanse til at
reinsdyrene i dette omradet kan veere deler av en stamme som ikke vanligvis blandes med
stammen i Knutsha. Dermed mener jeg at utredningsmessig er mangelfullt. Jeg vet at dyrene
Jaktmessig forvaltes som en stamme, men dette har liten betydning for hvor faktisk dyrene
oppholder seg. Hvis det er tilfellet at det ikke er forsket konkret i dette omradet, mener jeg at
dette er et vektig argument til G avsla hele soknaden (med unntak av Null Alt).”

Ulf Kristiansen har i e-post av 23.11.2008 vedlagt en avisartikkel han har skrevet om utbyggingen:

"NVE har mottatt soknad frd Glommens og Laagens Brukseierforening (GLB) og Osterdalen
Krafiproduksjon AS om utvidelsesprosjekt av Markbulia-Einunna i kommunene Folldal og
Alvdal, Hedmark. NVE arrangerer derfor offentlig mote torsdag 30. oktober kl. 19.00 pa
Rondeslottet forsamlingshus { Folldal.

Soknaden er lagt wt til offentlig gjennomsyn i kommunene Folldal og Alvdal til horingsfristen
gar ut 1. desember 2008.

Ovenstdende melding fra NVE pa Internett avstedkommer folgende innlegg fra undertegnede,
som er godt kjent i det omradet soknaden gjelder. Kanskje andre ansker opplysninger om
utbyggingen ogsa?

Utvidelsesprosjektet omfatter en okning av reguleringshoyden i eksisterende magasin med 10 m,
noe som sammen med nytt kraftverk, skal gi 32 GWh ny kraft pr ar, hvorav 50 % er
sommerkraft. Utvidelsesprosjektet omfatter steinfyllingsdam; 24 m (8 etasjer) hay og 300 m
bred, kraftledninger og anleggsveier til steinbrudd, masseuttak, deponier mm. Pa oversiden av
demningen vil vannspeilet strekke seg 6 km vestover dalen og 3 km sorover og dekke 3
kvadratkilometer dalbunn. Pa nedsiden blir det steindeponier og veier.

Einunndalen, som magasinet ligger i, regnes som Norges lengste seterdal med i alt 50 setrer
etablert pa 1700 tallet med 30 i aktiv drift. Dalen er klassifisert som ett av 12 prioriterte
kulturlandskapsomrader i Hedmark. Floraen i utbyggingsomrddet er lite undersokt, men
elvekanter, myrer og kulturmark i Einunndalen betegnes generelt som verdifulle omrdader med
sjeldne artsforekomster.(Fra soknaden)

Ved det mest omfattende alternativet vil utbyggingen berore ca 10 km av elva ovenfor og
nedenfor dammen i forhold til dagens situasjon og i tillegg omradet mellom Markbulia og
Moskardsetra, der det ma anlegges demning.
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Begrunnelse

GLB begrunner soknaden bla med 1) at den foregar i et allerede utbygget vassdrag og 4) at
prosjektet anses a gi relativt sma, negative miljokonsekvenser. De ovrige - at det er en lonnsom
utbygging, at det er stort behov for kraft lokalt og at det har flomdempende effekt, kommenteres
ikke her.

“foregdr i et allerede utbygget vassdrag”

Det er bade riktig og galt. Kraftanlegget, Markbulidammen og de kunstige sjoene averst i
vassdraget er inngrep, men mellom disse har elva rent urort, som den alltid har gjort. Riktignok
underlagt reguleringsbestemmelser for minstevassforing mm. Nedenfor dammen er vannet borte
over en strekning for kraftverket, men elveleiet og naturen rundt er det samme. Med andre ord
sd har ikke vassdraget mistet sitt preg av uberorthet, der det slynger seg gjennom Einunndalen.

“prosjektet anses d gi relativt smd, negative miljokonsekvenser”

Det spesielle med dette prosjektet er at terrenget, som vil bli berort av oppdemmingen, er sa
Slatt. Forskjell i oppdemmet areal ved maksimal oppfylling, som utgjor 3,07 km2 vannflate (kote
870), og arealet ved én meter lavere vannstand (kote 869) utgjor 700 dekar (700 000 m2) eller

100 fotballbaner med internasjonale mal. Om vannstanden er 2 m lavere er forskjellen 880
dekar, vilket utgjor enda flere fotballbaner. Problemet er ikke fotballbanene, men det at dette
omradet blir utsatt for forsumpning og forrdtning med avgivelse av CO2 og metan, som begge
er skadelige miljogasser. Pa grunn av skifiende vannstand blir strandsonene utsatt for
utvasking av humus og vegetasjon, noe som pa sikt vil skape brede og skjemmende
reguleringssoner rundt hele reservoaret (400 m pa det meste). Fordi magasinet er grunt vil
vinddrevne balger i tillegg kunne blakke vannet.

Dammen er tenkt tappet ned med 15 m om vinteren og fylt opp igjen til “sommersesongen”.

Pa dammens nedside, som i dag kan karakteriseres som urort natur, neermest villmark, vil det
bli steindeponier med adkomstveier, samt muligens trase for krafilinje.

Utbyggingens bidrag til elforsyningen.

Vinterkraften vil gi ca 16 GWh, som tilsvarer oppvarming av ca 800 boliger, vilket isolert sett er
et stort tall. Bidraget pa 32 GWh pr ar utgjor imidlertid ikke mer enn 0,3 promille av den
arvisse elkrafiproduksjonen pa ca 120 TWh. Sammenlignet med et sparepotentiale pa 4 TWh
innenfor boligoppvarming blir ogsa produksjonsaokningen liten.

Fornybar kraft og ikke-fornybar natur
Det vektlegges med rette at produksjon av vannkraft er fornybar og “evigvarende”. Det
uheldige er at det gar utover naturen, som er ikke-fornybar.

Den delen av dalen som berares av utbyggingen er klassifisert som nasjonalt viktig
kulturlandskap (Direktoratet for naturforvalining) og dalen er ett av 12 prioriterte
kulturlandskapsomrader i Hedmark og regnes av fylkesmannen som det viktigste. Det er vel
ungdvendig d skrive at Einunna, som slynger seg avgarde i dalbunnen er en viktig del av dette. 1
dalsidene ligger det i tillegg fire mindre naturreservater, som viser hvordan is og vann har
Jormet landskapet under istiden.

Konklusjon

Selv om ny dam og krafistasjon vil gi inntekter til lokalsamfunnet i utbyggingsfasen og
drifisinntekter senere, er fordelene det gir mindre enn betydningen av a bevare naturen og
seterkulturen i Einunndalen, som har tradisjoner tilbake til 1700 tallet.”
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Marita Nyheim har uttalt seg bade i e-post av 27.11.2008, vedlagt et avisinnlegg, og i brev av
29.11.2008:

E-post av 27.11.2008:

"Jeg er rystet over at et helt utrolig vakkert omrade av Norsk natur na star i fare for a ga tapt
pd grunn av vassdragutbygging... NVE har et ansvar for a ta vare pa vart lands skatter, i dette
tilfellet den fantastiske Einunndalen i Folldal i Nord Osterdalen. Utbygging her vil fi sa store
uhyggelige konsekvenser for natur, geologi og historie det er vanskelig a fatte hvis man ikke har
sett og opplevd omradet. I omradet som vil bli berort ved en eventuell nivaheving av
Markbulidammen, er det en helt helt spesiell og fantastisk natur, geologiske spesialiteter og
mulige arkeologiske skatter. Folldal kommune har na, tydeligvis blendendet av okonomisk
gieldskrise, gitt konsesjon til oppdemming av Markbulidammen i Einunndalen. Dette er
Jforringelse av en del av norsk natur, vart land ma se sin plikt a ta vare pa!

Jeg er tidligere innbygger i Folldal, og bidrar i denne saken som privatperson, da dette omradet
ligger mitt hjerte veldig ncert.

Jeg legger ved et informerende innlegg om stedet og anmoder NVE om G stoppe planene om
utbygging av Markbulidammen, og legge dette spokelset dod en gang for alle!”

Avisinnlegg:
"Jeg blir rystet ved tanken pa kraftutbygging i Einunndalen!

Det er naermest som en vond drom at noe slikt kan planlegges og jeg haper ikke marerittet
kommer ved gjennomforingen av disse planene. Jeg har veert mye pa Romsdalssetra om
somrene, og der kunne jeg sitte i en egen stedlig ro og nyte synet av elva som sakte gled nedover
det vakre vide dalforet. Romsdalssetra er i dag et stoppested for turister, hvor de kan nyte
seterliv, ekte seterkost og en fantastisk natur. Utsynet her vil, ved utbygging av
Markbulidammen, vil vaere en sandorken store deler av dret. Naturinngrep som dette odelegger
kjeerkomne verdier for hele landet.

Nar man kommer kjorende opp Morkaret, over Bjonndsen, apner dalen seg. Denne
inngangsporten viser seg som et maleri av et fjellandskap. Einunndalen er for mange uoppdaget
land, de fleste nordmenn har til gode G oppdage dette stykke av fantastisk norsk natur. La dem
mate et vakkert landskap! Terrenget her er meget flatt, og konsekvensene ved nedtapping av
vannmagasinet vil veere at et skjemmende orkenlandskap blir forste mote med den elles vakre
Jielldalen pa varen og store deler av sommeren, ved tapping av magasinet, eller hvis det ikke
har fylt seg opp etter vinteren. I sommer var jeg pa Marsjoen i juli, da var det nermere en meter
igjen for denne regulerte sjpen i samme dal ble full... Det er viktig a huske pa at dette ogsa er et
av Norges desidert mest nedborsfattige omrader... Jeg kan ikke med beste vilje forsta at ekstra
strom til noen fa husstander, og tre — fire arsinntekter til kommuneansatte skal veere drivkraft til
ad voldta dette fjellandskapet!

Liillegg til a huse villrein og andre spennende arter av dyr og planter, renner Einunna, ei flott
Siskeelv fredfullt giennom dalen som ogsa rommer et levende seterliv om somrene. Den nederste
delen av Einunna som trues med G demmes opp er en strekning med gode fiskemuligheter.
Einunndalen er ogsa et historisk og geologisk meget spennende omrdde.

Geologisk sett gar bilveien i dag oppad en helt fantastisk morenerygg. Denne vil odelegges ved
gjennomforingen av oppdemmingsplanene. Gjennom hele dalen ser vi spor etter isens
bearbeiding av landskapet. Langs vassdragene er de mest interessante omrdadene for forfedres
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liv og virke, veere seg fiske eller bosetning. Her har veert gjort funn fra tusenvis av dr tilbake.
Deler av pilgrimsleden ”Byveien” vil bli oversvomt, den vi i stolthet ble klar over for en kort
stund tilbake. Jeg ble i alle fall stolt, og tenkte med barnlig fryd pa hvilke fornminner som matte
befinne seg i dette omradet. For ikke lag tid tilbake ble det gjort funn av en mulig samisk urgrav
i neromradet, sa sannsynligheten er stor for at det her ogsa er mye uoppdaget forhistorisk
materiale.

Folldal ma na tenke seg om og heller nytte dette fantastiske potensialet til det fremtidens
mennesker trenger — nemmelig ekte opplevelser i en natur som rorer ved sjelen og identiteten
var! Det virker pa meg som om Folldal na har bygd seg inn i et ufore og tar valg basert pa
iveren etter a fa noen lettjente kroner. Dette blir som smdapenger G regne. Jdeleggelsene star
ikke i forhold til kraftutbyttet og leieinntekter og debatten rundt antall kilowatt blir for meg
patetisk, da penger ikke kan betale for odeleggelsene av naturen i dette omradet. Dette blir som
a bytte et gullbelagt palass pa Rivieraen med en gammel utbrukt rustholk av en bil...

Vi har sar etter fremskrittet fra for i denne naturperlen av en fielldal. Bade Marsjoen, Elgsjoen
og Fundin og Markbulidammen er allerede kunstige sjoer. Veer sa snill, hjelp oss a ikke besudle
Einunndalen mer! Forvaltning krever ansvarlighet for ettertiden. Jeg skjonner ikke det
manglende engasjement fra kommunens befolkning i denne saken...?!!!! Einunndalen er
kronjuvelen i kommunens fjellomrader, det sted vi ansker turistene skal nyte synet av...

Mange stiller seg bak kommunens klarsignal, jeg star og maper og fryser pa ryggen av denne
typen for meg uforsvarlig forvaltning av betydelige verdier. Se hva dere har! Ikke la dere
blendes av tall og krav om starre energiforbruk. Det finnes andre alternativer! Kanskje ma man
Jytte ut for a se verdiene vi har i Folldal, det unike og vakre? Bruk Einunndalen, benytt
verdiene til fjellomradene i fremtidsvisjoner for bygda, men da ma dere ikke drepe de
potensielle verdiene!

FORVALTERE OG INNBYGGERE - VERN OM EINUNNDALEN !!!”
Brev datert 29.11.2008:

”Det er en nasjonal plikt G ta vare pa Norges mest attraktive fjellomrader. Einunndalen er et
slikt helt unikt omrade. Folldoler sender besakende for a oppleve denne dalen, busslaster med
turister reiser giennom denne eksotiske dalen, og stopper kanskje pa Romsdalssetra for a smake
seterkost. Her kan de ga i lett terreng opp pa fjell som for eksempel Kvitsteinshoa. Dette fjellet
er en attraksjon i seg selv, da det pa toppen stikker opp et fjellparti med kritthvit kvarts. Utsynet
Jfra disse fielltoppene er helt fantastisk. Her kan man skue over runde fjelltopper og daler med
setrer, kuer og geiter pa jorder, ved elva og i lier. Her kan man sitte og fole seg pa toppen av
verden og nyte synet av elva som svinger seg stille og flott nedover dalen og ender i
Markbulidammen, som ligner et naturlig vann slik den ligger i dag. Dette er en del av vart
sarbare omrades aller mest dyrebare perler. Turistneering og landbruksncering nyter godt av
dette omradet. Einunndalen har smykket seg med a veere Norges lengste seterdal i drift. Her er
det vilfe til a ta vare pa gamle tradisjoner og samtidig vise nye generasjoner en del av var
kulturarv, historie, dyr, eksotisk natur og opplevelser som ndr inn til det indre i mennesket - ro i
sinn og sjel. La dette omradet ligge uberort og legg lokk pa alle alternativene for nivdheving av
et vannmagasin i den aller vakreste fjellheimen var! Ingen alternativer for utbygging er aktuelle
i dette omradet hvis forvaltning av vart land ikke overstyres av gjeld, vinning og pengemakt.
Her snakker vi om store hjerteskjeerende skader og minimalt utbytte!
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Jeg haper NVE er sitt ansvar bevisst i denne saken og hindrer utbygging av
Einunnavassdraget!”

Strommen Vannverk har oversendt sin uttalelse i e-post av 15.10.2008:

"Strammen Vannverk A/L har Savalen som drikkevannskilde, og er bekymret for hvordan denne
reguleringen vil pavirke Savalens drikkevannskvalitet. Vannverket bestar av rundt 60
abonnenter og berarer ca 150 personer.

Strommen Vannverk A/L registrerer at det er utarbeidet en konsekvensanalyse for ny
reguleringskonsesjon., og ber i den sammenheng om 4 fa innsyn i denne.

Det er tidligere utarbeidet en rapport vedrorende. Savalen som drikkevannskilde, som
konkluderer med at det er vann tilfort fra Einnundalen som pavirker vannkvaliteten i storst
grad. Dette innebeerer at okt tilforsel av vann fra Einnuna vil fore til okt forurensningstrykk pa

Savalen.

Rapporten, "Savalen som drikkevannskilde for Strommen vannverk" en sarbarhetsvurdering, er
utarbeidet av Interconsult as datert 27.10.2008 etter anmodning fra Mattilsynet.

Er ny reguleringspavirkning av Savalens vannkvalitet berort i konsekvensutredning? Hvordan
kan dagens vannkvalitet sikres i framtiden.”

3. september 2009 ble det gjennomfort sluttbefaring i prosjektomradet. Det er vanlig & dpne for at
befaringsdeltakerne far anledning til 4 komme med tilleggsuttalelser i etterkant av sluttbefaringen.

Per Fredrik Tronslien har benyttet seg av denne muligheten og har 04.09.2009 sendt inn et innspill han
tidligere har sendt til Ostlendingen:

”Naturvern utloser store ord og meninger som ikke alltid er like riktige og realistiske. De siste
10 Gr har jeg oppholdt meg mye pa Tronslisetra. Med den bakgrunn onsker jeg a gi mitt syn pa

utbyggingen.

1. Det hevdes at Einunndalen blir adelagt. Det mener jeg er feil. Den store Markbulidammen
blir lite synlig for de som kjorer Einunndalen. Markbuliveien er en blindvei, sidevei til

Einunndalsveien.

2. Beiter og dyrket jord blir borte, hevdes det. Dette er sterkt overdrevet, og kan av utbygger
reetableres som nye strandsoner. Problemet er ikke mangel pa beiter, men mangel pa beitedyr.

3. Trekkveier for rein forstyrres. Dette er uriktige pastander. En flokk besoker Tronslivangen
var og host. De gar en tur frem til Moskarstjonna etter veien, og beiter pd moserabbene langs
veien. For avrig er det ikke ofte G se rein, den trives best i hayfjellet. Redusert kalvetall bor fi
rovdyrtilhengere til a tenke. Beite og trekkveier er neppe drsaken.

4. Utbygger og organisasjoner har foretatt undersokelser om fornminner og truet plante- og
dyreliv, uten at det er konstatert store problemer.

5. Alternative utbygningshoyder: 867 gir betydelig mindre vannmengder, og derfor onsker/krav
om mer regulert ned. 870 betyr oket produksjon, og dermed okonomi for G bearbeide sjobunn og
strandsone. Behovet for regulering blir mindre, og vi slipper store sumpomrdder.

6. Ingen seterhus blir berort av utbyggingen. Kun en hytte og ett batnaust, som kan reetableres i
ny strandsone.
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7. Det storste omradet mot Moskaret benyttes lite av vilt og beitedyr. Med hoyeste vannstand
blir det en flott sjo, med Markbuliveien i strandsonen langs Einunnfjellet.

8. Noen er skeptiske til oppfylling av hoyeste niva. Ut fra observasjoner blir det neppe noe stort
problem. Store vannmengder passerer na tidvis ubenyttet over demningen. Ekstrem torke kan
ingen forutse. Brukere av Einunndalen, utbygger og storsamfunnet vil ha nytte av hoyeste

utbygging.”

Snehetta og Knutshe Villreinnemd har ogsa benyttet seg av muligheten til & komme til
tilleggsuttalelse i e-post sendt 11.09.2009:

"Glommen og Laagens Brukseierforening (GLB) stilte sporsmadl, med bakgrunn i
villreinnemnda sin horingsuttalelse, omkring data for villreinbestanden i Knutsho
villreinomrade for 2008, evt. 2009, og villreinnemnda ser det derfor nadvendig ¢ supplere
horingsuttalelsen i forhold til dette.

Slaktvekter er en av flere indikatorer for tilstanden for en bestand. For Knutshe kan denne
statistikken for enkelte ar veere basert pa fa veide dyr, og kan derfor veere noe usikker. Likevel
vil nemnda minne om at slaktvekten for kalv har hatt en bekymringsfull nedgang. Viser videre til
var horingsuttalelse her. Har ikke klart og skaffe til veie tallene for 2008 her.

Kalveandelen i bestanden er en annen indikator for tilstanden i stammen. For Knutsho har det
siden 1996 veert gjennomfort drlige kalvetellinger, og kalveandelen har vanligvis ligget omkring
50 kalver pr 100 simle/ungdyr med mindre variasjoner. Data for dette er gitt i var
horingsuttalelse av 0.12.08. For 2006 ble kalvetellingen mislykket, og vi mangler derfor tall her.
Gjengir derfor opplysninger fra de siste 3 drene:

Ar | Kalveandel | Kommentar

2007 | 46,5 Da laveste registrerte tall siden tellingen begynte i 1996. Serdeles
vellykket telling mht antall dyr funnet

2008 1 42,5 Kalveandelen usedvanlig lav - lavest av alle overvakningsomrader for
aret. Seerdeles vellykket telling mht antall dyr funnet.

2009 | 45,6 Forelapige tall

Det foreligger ingen konkret forklaringer fra forskerhold pa hvorfor kalveandelen og
kalvevekten i Knutsho har gér sdpass markert ned, men det er en bekymringsfull trend som vi
ma folge noye med. Generelt kan vi si at en samla effekt av forstyrrelser, tekniske inngrep og
begrensinger i naturmiljoet vil kunne gi malbare effekter pa villreinen i form av redusert vekst,
reproduksjon og overlevelse. Og da kan man jo selvfolgelig stille sporsmdlet om det er dette
som nd har skjedd i Knutshoomradet.

Det er en stor utfordring at villreinens leveomrader gar pa tvers av bade kommune- og
Sylkesgrenser, og mange ulike aktorer onsker G ta i bruk arealer i randsonen til villreinens
leveomrdder eller omrader innenfor villreinomrddene. Dette stiller store krav til planverktoy og
SJorvaltning, og at forvaltningen skjer mer helhetlig og etter "fore-var-prinsippet”, som er et
langsiktig forvaltningsprinsipp, for d ivareta villreinens leveomrdder.

Snohetta og Knutsho villreinnemnd vil til slutt minne NVE om de sentrale foringer som er gitt
via stortingsmeldinger om 4 sikre leveomrader for villreinen, og om at Norge har internasjonale
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Jorpliktelser om a ivareta de siste europeiske villreinfjell. Dette ma veere forpliktelser som ogsa
ma komme til uttrykk i forbindelse med den videre behandlingen av soknaden om konsesjon for
utvidelse av prosjektet Markbulia - Eiuunna.”

Norges Naturvernforbund har i e-post 12.09.2009 oversendt et avisinnlegg de har skrevet etter
sluttbefaringen:

”Det har etter Einunndalstreffet i juli og NVE- befaringen 3.september veert mye medieomtale
av kraftutbyggingsplanene til GLB i Markbulia. Det er bra at det er blitt oppmerksomhet
omkring saken. Fakta om konsekvensene av ytterligere neddemming i Einunndalen er det viktig
d fa fram, om nodvendig gjennom flere utredninger.

1 forbindelse med NVE-befaringen presenterte Naturvernforbundet og Samarbeidsradet for
naturvernsaker (SRN) krav om at det ma gjores tilleggsutredninger om bade botanikk og
villrein, i tillegg til at en opprustning av kraftverket uten ny oppdemming ma utredes. Siden
adm.direktor i GLB, Are Mobekk i et innlegg i Arbeidets Rett 9.september pastar at
Jagutredningen pa naturtyper og flora holder seg godt innenfor det som kreves i
konsekvensanalyse, er det nadvendig G komme med noen kommentarer.

Undersokelsene har veert konsentrert til det sorlige omrddet, og det er ikke brukt mye tid pa
omrddet ellers. Datoene mener vi ogsa har veert noe ugunstig floramessig. Det er her snakk om
a demme ned ncermere 2500 dekar. Mer enn 150 dekar av dette er beitemark. I beste fall er det
brukt 50 timer pa feltundersokelsen relatert til flora, dvs. 50 dekar i timen.

1 tilknytning til Einunndalstreffet i juli ble det pavist 2 radlistearter, Marinokkel og Smasate,
som ikke er nevnt i konsekvensutrdningen. Vi er noksa sikker pa at det kan bli funnet flere
radlistearter i omrddet dersom det blir gjort mer grundige undersokelser. Var konklusjon er at
det ikke er tilstrekkelig kunnskap om artsrikdommen og lokaliteter av radlista arter i
influensomradet, og vi fastholder vart krav overfor NVE om tilleggsutredninger. Vi er ogsa kjent
med at det kommer krav om en grundigere vurdering av fugl i omrddet, bl.a. med bakgrunn i at
det er pavist at Myrhauk hekker i Markbulia. Myrhauk er den arten pa som Miljovernministeren
har gitt ordfereren i Folldal et scerskilt ansvar for G ta vare pa.

Nar det gjelder konsekvensene for villrein, konkluderer Snohetta og Knutsho villreinnemnd i en
horingsuttalelse med at det er mulig at alle utbyggingsalternativene kan ha en merkbar negativ
effekt pa villreinen. Sammen med andre inngrep og forstyrrelser, kan utbygging pavirke vekst og
overlevelse i negativ retning for villreinen i dette omradet. Det er viktig nettopp a se pa summen
av de virkningene som ulike inngrep og forstyrrelser utgjor. I Knutshe villreinomrdde, som
Einunndalen tilhorer, er nedgang i kalveantall og slaktevekter pa kalv to faktorer som kan
signalisere en mulig negativ utvikling. Rapporten fra NINA, som folger konsesjonssoknaden,

tar ikke opp dette temaet. Naturvernforbundet holder fast ved at det ogsa for villrein er
nodvendig med bedre kunnskapsgrunnlag.

NVE har signalisert at det kan ta lang tid for det kommer en avgjorelse i konsesjonssoknaden.

Vi forutsetter at NVE benytter tiden til G innhente opplysninger som gjor at en far bedre
oversikt over konsekvensene av ytterligere neddemming i Einunndalen. Det gar kanskje ogsa an
a hape pa noe mer ydmykhet fra GLB i forhold til naturverdiene i Einunndalen enn innlegget til
Are Mobekk tyder pa. Nar Mobekk hevder at GLB selvsagt tar problemstillingene rundt
radlistearter pa alvor, sa forplikter det til mer enn G lene seg tilbake og hevde at alt er godt nok
utredet. Det bor vi sammen holde oss for god til.
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Naturvernforbundet mener at planene for en utvidelse av Markbulidammen kan gi store
negative konsekvenser, i praksis sannsynligvis uopprettelige skader for natur- og miljo. Det
minste en ma kreve er at GLB bidrar til at det gjores sa grundige utredninger som mulig for det
fattes vedtak i saken.”

Mikael Engvoll og Jens Hammer har kommet med folgende innspill datert 07.12.2009:

”Undertegnede viser til mange protester fra Folldgler, bl.a. Villreinutvalget — forvaltning av
[fellet og reiseliv, Naturvernforbundet og enkeltpersoner.

Folldal er som tidligere nevnt Norges nedbaorfattigste omrade. Selv om nedslagsfeltet er
Sforholdsvis stort betyr dette lite ndr nedboren er sd minimal. Naturen har selv behov for noe av
denne nedborsmengden. Dette viser seg nar eksisterende magasiner skal etterfylles. Det tar lang

tid.

I denne sammenhengen vil vi fi peke paG manavreringsreglementet for Marsjoen og Fundin samt
ogsa Elgsjaen. Nar eventuell utbygging av Markbulia ferdigstilles ma et nytt
manovreringsreglement veere pa plass for hele vassdraget. Det vil veere av stor interesse og
betydning at vi Folldoler, andre brukere og interessegrupper far ta del i utformingen av et slikt
reglement.

Nar det gjelder Fundin og Marsjoen har vi vonde opplevelser nar det gjelder harde
nedtappinger. Mye av sommeren gar med til a fylle opp magasinene. I denne sammenhengen vil
vi vise til unormale nedbarsmengder, slik tilfellet var sist sommer. I et normalar, da
nedborsmengden er beskjeden, vil det sannsynligvis medfore storre ulemper og skader enn hva
tilfellet har veert i ar.

I Manavreringsreglement for regulering av Savalen, Unndalen (Fundinmagasinet) m.v. og for
delvis overforing av Glomma til Rendalen (Fastsatt ved Kgl. res. 26. august 1966. Endret ved
Kgl Res. 11. november 1976) kap. 11. Overforingene pkt. 6 star det:

Viser det seg at slippingen etter dette reglementet medforer skadelige virkninger av omfang for
almene interesser, kan Kongen uten erstatning til konsesjonceren, men med plikt for denne til G
erstatte mulige skadevirkninger for tredjemann, fastsette de endringer i reglementet som finnes
nadvendig.

Etter var oppfatning medforer den voldsomme nedtappingen ulemper og skader for
o bygdefolkets frilufisomrdder; spesielt fiske og fiskebestand. Det er vanskelig a fa
fiskebdt pa vann forst langt ut pa sommeren.
o Einunndalens betydning for turistneeringen; Lav vannstand utgjor et trist og lite vakkert
syn.
o det biologiske mangfoldet; bl.a. villrein, fugl og dyreliv for avrig samt flora.

En sa vakker og unik dal (Norges lengste saeterdal) ma for all del tas vare pa.

1 folge Aftenposten 20. august 2009 har stromforbruket de senere drene sunket. Bruk av ny
teknologi vil tilsi at kraftbehovet yterligere vil kunne reduseres. Hva produksjonskapasiteten i
FEinunna angar, ma den i nasjonal sammenheng sies a veere og i overskuelig framtid bli
beskjeden uansett utbyggingsalternativ. Prisen man ma betale forkraftkronene i form av tapte
eller forringede naturressurser/-opplevelser vil imidlertid veere betydelige. Hva verre er,
prosessen vil veere irreversibel ved utbygging av kraftmagasinet.
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Vi poengterer enda en gang at ved utbygging av Markbulidammen, er utarbeidelse av et
mangvreringsreglement for Markbulia/Einunna i Folldal kommune maktpdliggende for a sikre
at ulemper og skader blir sa sma som mulig.”

Naturvernforbundet i Hedmark har krevd tilleggsutredning pa fugl i brev av 12.12.2009:

"Verden mister plante- og dyrearter raskere enn pa millioner av ar. I Norge star neer 2 000
arter i fare for a forsvinne fra norsk natur. Miljovernministeren har derfor sendt postkort til
landets ordforere med én "ansvarsart” til hver. 1 alt sendte Miljo- og utviklingsminister Erik
Solheim 430 kort. Pa hvert kort er det bilde av en art som finnes i den aktuelle kommunen.
Teksten pa kortet forteller om arten og hva den trues av. Mange kort sier ogsé noe om hvor i
kommunen arten finnes, og i hva slags type leveomrdde den lever. Denne postkortaksjonen fra
statsraden skulle bevisstgjore politikerne sitt ansvar for a ivareta artsmangfoldet, for d ivareta
en lang rekke arter som er i faresonen. Etter befaringen er det kommet fram at myrhauken er
ansvarsart for Folldal kommune.

http://naturvern.imaker.no/data/f/1/32/78/5_2401 0/Postkort-til-Folldal.pdf

Naturvernforbundet i Hedmark mener det er uakseptabelt om man i Folldal kommune
adelegger enda mer av denne truede arten sitt leveomrade.

Naturvernforbundet var ikke klar over dette pa forhand under sluttbefaringen med NVE, men
det er et godt eksempel pa hvor lite det er tatt hensyn til fuglene i konsesjonssoknaden, og
seerlig rovfuglene blir stemoderlig behandlet i de forskjellige utredninger og fagrapporter.
Myrhauken star pa Norsk Rodliste 2006 som sarbar, det vil si at arten ifolge kriteriene har
minst 10 prosent sannsynlighet for utdoing innen 100 ar.

1 informasjonsbrosjyren om konsesjonssoknaden blir fuglelivet avspist med noen fa linjer. Det
er ikke tatt med at myrhauken dokumentert hekket i 1988,0g sannsynligvis hekket i 1990 og
1991. 12008 ble den stadig observert i omradet uten at hekking ble dokumentert. Myrhauken er
i hekketida knyttet til myr- og heiomrdder i fjellet, med vierkratt av varierende hayde. Den er en
av vare sjeldneste rovfugler, den norske hekkebestanden er anslatt til 50-100 par i
smagnagerar.

I Hedmark har arten en nordlig utbredelse, selv om den ogsa kan sees i hekketida pa
Hedemarksvidda nordover til Birkebeinerveien. De sikreste omradene for arten synes 4 ligge i
Folldal, men arten hekker eller sees i hekketida ogsa i Tolga, Tynset og Os. Arten er kresen i
valg av leveomrade, den velger gjerne de mest produktive fjellpartiene som tilholdssted. Det er
trolig derfor vi finner de fleste parene nord i fylket, der Trondheimsfeltets rike berggrunn gir
hay planteproduksjon og god tetthet av byttedyr. Arten hekker neppe arlig i Hedmark. I gode
gnageradr kan bestanden trolig ligge i intervallet 5-15 par.

Det hekker kongearn, jaktfalk og fjellvak i vekslende ar. De er sveert vare for forstyrrelser og en
ma regne med at de vil gi opp sine hekkelokaliteter sjol i rike smagnagerar. Hubroen har en
tradisjonell hekkeplass like ved det planlagte krafiverket der det ogsa er planlagt store
massedeponier. Jordugle hekket innenfor det planlagte oppdemte arealet i 2008. Dvergfalk og
tarnfalk som hekker i omrddet vil miste sine jakt- og hekkeomrdader. Storlom og de fleste
andearter som er avhengig av en stabil vannstand vil ikke kunne gjennomfore en vellykket
hekking. Det foreslitte neddemmingsomradet er verdifullt for mange vadere og vitmarksfugler.
Det er en potensiell biotop for dobbeltbekkasin, bergand og sjoorre. Det er som nevnt
leveomrade for jaktfalk, fjellvik og kongeorn, og hekkeplass for steinskvett og myrhauk. Alt
dette er radlistede arter.
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Omrdadet huser ellers gode bestander av lirype. I smagnagerar er jordugle funnet hekkende, og i
[fjellbjorkeskogen neer elva er det til og med registrert gulsanger. I tillegg til gode forekomster
av de alminnelige fjellartene. Alt dette indikerer at det er biologisk rike omrdder som er
planlagt omgjort til sjobunn.

Det er skuffende at det i konklusjonen i fagrapporten for fugl og pattedyr, bagatelliseres folgene
Jor fugler ved en utvidelse av magasinet. Nar det blir pastdtt at det berorte omrddet ikke er
unikt i forhold til tilsvarende omrdder i det nordlige Hedmark, har en glemt at Einunndalen er
en av Norges fineste seterdaler med sitt helt spesielle kulturlandskap. 1 Glommen og Laagen
Brukseierforenings oppdragsrapport om fugl og pattedyr konkluderes det med at de negative
Jfolgende av en utbygging ikke vil veere spesielt store. Dette er riktig kun i en ytterst snever og
perspektivios forstand. Isolert sett kan hvert enkelt inngrep virke beskjedne, men det er denne bit
Jfor bit utbyggingen som etter hvert vil adelegge den verdifulle norske naturen.

Til slutt vil vi kreve at konsesjonsmyndighetene er seg sitt ansvar bevisst, pd hva som er viktig
og riktig a gjore for det hardt provede artsfelleskapet vart. Selv om vannkraft representerer
“gronn energi ”, sd er det feilslatt strategi a skade natur for a redde naturen. Ytterlige inngrep
i dette omradet vedr. okt regulering av Markbulidammen er derfor okologisk sveert uheldig.

Naturmangfoldloven- Kunnskapsgrunnlag og Fore var

Naturvernforbundet i Hedmark mener at §§ 8 og 9 i naturmangfoldioven om hhv.
kunnskapsgrunnlaget og fore-var-prinsippet ma gjores gjeldende i denne saken.

Konklusjon:

-Naturvernforbundet i Hedmark har tidligere bedt om at tilleggsutredninger innenfor botanikk
og villrein ma gjennomfores.

-Ut fra de overnevnte forhold vil Naturvernforbundet i Hedmark ogsd fremme et kray om

tilleggsutredning innenfor fugl.

- Alle reguleringene som pavirker Markbulia- burde revideres / gjennomgas, som en
Jorberedelse til den egentlige revisjonen i 2016.

-Vart hovedkrayv er utredning av null-alternativet, en opprustning av kraftverket uten ny
oppdemming.”

Samarbeidsradet for biologisk mangfold (SABIMA) har kommet med et innspill i brev datert
05.02.2010. Brevet er adressert til OED, og er videresendt til NVE i etterkant.

”Denne saken er blitt gjort kjent for SABIMA na, og vi anser den sa spesiell og viktig at vi
finner grunn til G kommentere beslutningen. Uavhengig av tidligere vurderinger ma konsesjonen
etter 1.7.09 behandles i lys av naturmangfoldloven. I scer ma tiltaket sees i lys av §§ 4 og 5 samt
7-12.

Konsesjonceren viser bare rent generelt til nasjonale mdlsettinger om videre kraftutbygging og
anforer at de miljomessige virkninger av tiltaket er begrensede. Einunndalen er imidlertid et
helt spesielt og sveert verneverdig omrade, med et scerpreget kulturlandskap (landets lengste
seterdal med aktiv drift) og med store botaniske, ornitologiske og landskapsmessige kvaliteter.
Soknaden fremmes noermest som en opprustingssak, men er et prosjekt som gar langt ut over
denne rammen.
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Eksisterende dam foreslas flyttet og vannspeilet hevet med ca. 10 m i et tilncermet flatt
myrlandskap. Dette innebcerer en neddemming av et areal pa 2710 daa med jordbruksareal og
verdifulle myromrdder, med sjeldne og rodlistede plante- og fuglearter samt sjeldne naturtyper.
Botanisk er det gjort flere registreringer av smalnokleblom, bittersote og bakkesote (alle
radlistet som “neer truet”). Det foreslitte neddemmingsomrddet er ogsa verdifullt for mange
vadere og vatmarksfugler. Det er leveomrade for jaktfalk, fiellvik og kongeorn (alle “ncer
truet”), og hekkeomrade for steinskvett ("ncer truet”) og myrhauk (rodlistet som “sarbar”). Det
er ogsa potensiell biotop for dobbeltbekkasin, sjoorre og bergand ("sdrbar”). Omradet omfatter
ogsa ekstremrikmyrer og artsrike lagurteenger, samt bekkelandskap med sveert stor verdi.

Til overmal sokes det om a drive et slikt magasin pa dogn- og uke-regulering, noe som medforer
ekstremt brede reguleringssoner (opptil 400 m brede). Dette vil redusere landskapsverdi og
naturopplevelse dramatisk. En slik utbygging vil ogsa skape konflikt for den genetisk mest
opprinnelige villreinstammen i landet, Knutshostammen. Dette gjelder dels neddemming av
beiteomrader, dels konflikt med reinens trekkveier gjennom omradet.

Nar konsesjonceren konkluderer med at de negative folger av utbyggingen ikke er spesielt store,
er dette en sveert begrenset fremstilling av Einunndalen som et nasjonalt verdifullt omrdde. Den
baserer seg pa en bit-for-bit-utbygging, som bryter med naturmangfloldiovens § 10.
Fylkesmannen i Hedmark har tidligere vurdert kulturlandskapet i Einunndalen til G ha nasjonal
verdi, noe vi fullt ut slutter oss til.

Konsesjonen ma vurderes i lys av naturmangfoldlovens. Bruken av disse naturtypene ma
vurderes i forhold til § 4 (forvaltningsmal for naturtyper og okosystemer), mens odeleggelse av
leveomradene til myrhauk og andre radlistede arter pa sees i forhold til § 5 (forvaltningsmdl for
arter). 1 tillegg ma hele konsesjonen sees i lys av naturmangfoldlovens alminnelige
bestemmelser i§§ 7-12.

En eventuell konsesjon er i konflikt med viktige prinsipper i naturmangfoldloven og ma
avvises.”

Kim Borgen initierte i 2007 en underskriftskampanje pA www.opprop.ne. Denne kampanjen har fram til
07.03.2012 samlet 1024 underskifter. Oppropet lyder som folger:

“Einunndalen er en av Norges lengste seterdaler, og betegnes som et av de viktigste
kulturlandskapene i Hedmark. Vi protesterer mot planene om a legge deler av dalen under vann
som folge av kraftutbygging.

Einunndalen ved Folldal er en vakker og dpen dal med en kombinasjon av seterdrift,
beiteomrader og vill natur. Omradet har viktige trekkveier for Europas siste villreinstamme, og
floraen omfatter flere truede arter.

Na trues dalen av planene om utvidelse av dammen ved Einunna kraftverk. Den skal heves 10
meter, og vil dermed oversvamme 7 kilometer av den vakre dalbunnen. Ettersom dalen er relativ
Slat, far en begrenset okning i magasinkapasiteten stor virkning for landskapet. Med en
dagnvariasjon i vannstanden pa en halv meter, vil dalbunnen preges av store
reguleringsstrender med ratnende vegetasjon.

Vi protesterer mot denne utbyggingen, og ber Norges Vassdrags- og Energidirektorat og
Miljoverndepartementet G avvise soknaden om heving av dammen. La Einunndalen leve!”
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Sekers kommentar til horingsuttalelsene

Seker har i brev av 09.06.2009 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:

"Sammendrag

Det er kommet inn til sammen 44 horingsuttalelser til konsesjonssoknaden for utvidelses-
prosjektet "Markbulia/Einunna”.

Sentrale tema i horingsuttalelsene er hvilke konsekvenser utbyggingen vil ha for landskaps-
messige forhold og for sentrale brukerinteresser som jordbruk/seterdrift i magasinomrddet, og
hvordan konsekvensene vil variere med reguleringshoyde, magasinfylling og dognregulering.
Horingsuttalelsene fokuserer ogsd pa viktigheten av a gjore avbotende tiltak i regulerings-
sonene for G minimalisere negative effekter mht. landskapsestetikk og ulemper for
brukerinteressene.

GLB og OKAS sine kommentarer tar opp konkrete forhold som nevnes i de enkelte uttalelsene,
og gar i tillegg spesielt inn pad temaet reguleringshoyde, magasinfylling og dognregulering.
Hensikten med en oppsummerende drafting av dette temaet er i forste rekke a gi en mer
utfyllende beskrivelse av konsekvenser innenfor intervallet mellom det laveste omsokte
reguleringsalternativet pa 867 og det hoyeste pa 870, og etter onske fra NVE G komme med
utdypning av konsekvensene av et alternativ pa 863 (som er palagt utredet i
utredningsprogrammet, men som ikke er omsoki).

Gjennom de analysene som er gjennomfort onsker GLB og OKAS a fokusere pa at for sentrale
tema som landskap og jordbruk/seterdrifi, sa vil konsekvensene oke sprangvis. Det er viktig 4
finne hva som er optimale reguleringshoyder tatt i betraktning bade krafiproduksjon og
konsekvenser for brukerinteressene. F.eks vil en reguleringshoyde pa i underkant av 869 i
hovedsak ha de samme konsekvensene for landskap og jordbruk/seterdrift som en
reguleringshayde pa 867, samtidig som 868,50 til 869,00 vil gi en betydelig storre
krafiproduksjon og en storre verdi pd produksjonen. Analysene viser ogsa at verdien av d kunne
dognregulere Markbulimagasinet vil veere relativt konstant for intervallet mellom hayeste (870)
og laveste (867) omsokte reguleringshayde sa lenge det tillates en dognamplitude pa inntil 50
cm i magasinvannstanden. Dersom dagnamplituden reduseres ytterligere vil verdien av
dognregulering synke betydelig for de laveste reguleringshaydene.

For reguleringshayde pa 863 vil verdien av G kunne dognregulere veere lav ved dognamplitude
pa 50 cm.

Innledning

Notatets del I er utbyggers gjennomgang av horingsuttalelsene som er kommet inn pa
konsesjonssoknaden for utvidelsesprosjektet ”Markbulia/Einunna’”. For hver horingsuttalelse er
hovedpunktene i uttalelsen referert, etterfulgt av utbyggers kommentarer til den konkrete
uttalelsen.

Etter anske fra NVE er det markert spesielt bade i gjennomgangen av innholdet i
horingsutalelsene og i utbyggers kommentarer hvilke punkter som dreier seg om kraftlinjene i
og med at dette skal behandles separat i NVE. Punkter eller avsnitt om kraftlinjer er derfor
markert med egen overskrift "Krafilinjer”.

1 del II av notatet har utbygger gatt ncermere inn pa tema som gar igjen i flere av
horingsuttalelsene, og hvor utbygger ser behov for & utdype hva som ligger i soknaden samt
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komme med tilleggsopplysninger som kan klargjore ulike forhold knyttet til temaene. I tillegg
inneholder del 1l tema som NVE har bedt om tilleggsinformasjon pa. Hovedtemaene som draftes
her er del II A ”Reguleringshoyde /magasinfylling / dognregulering / manovreringsreglement”,
del I1 B ”Produksjon og produksjonsverdi ved begrensninger i dognamplitude” og del 11 C
"Utdyping av alt. 863"

Del I Horingsuttalelser med utbyggers kommentar

(...)
Uttalelser fra offentlige myndigheter og forvaltningsorganer
1. Folldal kommune

Folldal kommune behandlet soknaden i kommunestyremotet 13.11.2008 og fattet folgende
vedtak:

— Folldal kommune frardder utbygging med HRV 870 og HRV 869. Dette begrunnes med
at disse to utbyggingsalternativene vil bli for synlige i forhold til hovedinnfarten til
Einunndalen langs Einunndalsvegen, at kulturlandskapet ved Romsdalssetra vil bli
svekket, og at strandsonene for omradene som vil bli neddemmet ved disse to
alternativene i for stor grad vil prege “helheten” i seterdalen Einunndalen.
Kommuneplanens arealdel der omradene er avsatt til LNF3 omrade der landbruk og
naturverdier skal ha prioritet, og landskapsvernet etter naturvernloven av Knutsho
landskapsvernomrade som pa det ncermeste er kun ca. 2 km unna foreslatte strandsoner,
er ikke i samsvar med utbygginger etter HRV 869 og HRV 870.

— Folldal kommune tilrader utbygging ved HRV 867 og med tilhorende utbygging av nytt
Einunna kraftverk i fiell og kraftlinjer som omsokt. Tilradningen begrunnes med at
Einunna og Markbulia allerede er utbygd med bade kraftverk og reguleringsdam, og at
ny utbygging med HRV 867 vil gi en mer effektiv utnyttelse av det inngrepet som
allerede er gjort.

Tilradningen om a innvilge konsesjon pa utbygging for HRV 867 gis pa folgende vilkar:

a) Markbuliautbyggingen benytter vann fra blant annet Marsjo-magasinet. En forutsetning
Jor ytterligere kraftutbygging i Einunndalen ma veere at utbygginger som tidligere er
giennomfort tilforer kommunen de lovbestemte skatter og avgifter. Dersom
departementet ved sluttbehandling av konsesjon for Elgsjoen og Marsjoen ikke gir full
kompensasjon til Folldal kommune for tapte skatter og avgifter (inkludert
rentekompensasjon) for perioden fra januar 1990 til tidspunktet for ny konsesjon, vil
Folldal kommune som en forutsetning for ny utbygging i Markbulia ha dette kompensert
som et privatrettslig okonomisk oppgjor fra regulanten.

b) Det bor gis konsesjonsvilkar pa 100 % fylling av magasinet i Markbulia innen 135. juni,
og at det etter 15. juni kun aksepteres dognsvingninger opp og ned. Ogsa
dognamplituden ma tallfestes i de konsesjonsvilkar som gis

¢) Der lange strandsoner og forsumping oppstar ma utfores masseforflytning fra bunnen
av magasinet, slik at brattere strandsoner konstrueres

d) Utbyggerne GLB og OKAS skal innlede forhandlinger med Folldal kommune om:

i. Etneeringsfond
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ii. Et fond med formal natur, frilufisliv og kultur i Folldal. Fondet skal
kompensere for de ulempene kraftutbygging vil gi for fast bosetting og
reiseliv i Folldal kommune. Fondet kan organiseres enten som et fast
indeksregulert belap eller som en arlig prosentandel av framtidas
inntekter

iii. Et engangsbelop til kultur- og idrettsinvesteringer

Kommunen har i sin saksutredning lagt vekt pa de overordnede forhold, da saken ellers ville bli
Jor omfattende. Kommunen har oppfordret berorte og andre i lokalsamfunnet til selv G komme
med egne horingsuttalelser. Kommunen forventer at det dersom utbygging gjennomfores legges
stor vekt pa de lokale onsker om avbotende tiltak som kommer ogsa fra andre instanser enn
kommunen.

Utbyggers kommentarer:

Folldal kommune setter et skarpt skille mellom HRV 867 og HRV869/870 nar det gjelder
pavirkningen pa helheten i seterdalen og synlighet fra hovedinnfallsaren (Einunndalsveien).
Denne problemstillingen er draftet nceermere i et eget avsnitt ” Reguleringshayde /
magasinfylling / dognregulering / manovreringsreglement” senere i notatet der GLB/OKAS har
Jframskaffet et mer detaljert grunnlag om neddemt areal og storrelse pa erosjonssoner med og
uten tiltak for reguleringshoyder i intervallet HRVS70 til HRVS67.

Folldal kommune knytter sitt ja til HRV pa 867 opp mot at kommunen far full kompensasjon for
tapte skatter og avgifter for Marsjoreguleringen for perioden januar 1990 til ny konsesjon gis.
Elgsjo/Marsjosaken er en helt uavhengig sak fra Markbulia/Einunna og utbygger vil betale de
skatter og avgifter som blir palagt nar saken blir ferdigbehandlet i OED. GLB/@OKAS kan ikke

lastes for at Elgsjo/Marsjosaken har tatt uforholdsmessig lang tid i forvaltningen.

Kommunens krav om 100 % fylling innen 15. juni tar ikke hensyn til at magasinet bor ligge med
en demping pd 50 cm for ¢ unnga flomtap og kunne bidra med flomdemping. GLB/OJKAS tolker
dette kravet til at magasinet skal fylles opp til det nivaet som er skissert som "normal
sommervannstand” eller utgangspunktet for dognregulering. Det vil ikke veere noe problem d
fylle magasinet opp til HRV innen 15. juni, men en slik manovrering vil vere lite hensiktsmessig
ut fra faren for a fa flomtap. Dessuten vil en vannstand pa 50 cm under HRV visuelt framsta
som tilncermet fullt magasin med smale og lite synlige erosjonssoner. For mer utfyllende
drafting av forhold knyttet til magasinfylling og dognregulering, se del 11 A av notatet.

Tiltak i reguleringssonene med flytting av masser fra magasinet til over HRYV er skissert som det
mest omfattende avbatende tiltaket i konsesjonssoknaden og vil bli gjennomfort i omrader der
denne typen tiltak har storst effekt og ikke kommer i konflikt med andre interesser. Omfang og
lokalisering av masseflytting blir neermere avklart i detaljplanleggingen og vil skje i samrad
med representanter for grunneiere og naturverninteressene og i hht. palegg fra NVE.

GLB og OKAS mener at sparsmalet om type fond til kommunen og storrelsen pa slike eventuelle
Jfond ma fastsettes av konsesjonsmyndigheten som en del av konsesjonsbehandlingen, og ikke
giennom direkte forhandlinger mellom kommunen og utbygger.

2. Alvdal kommune

Alvdal kommune behandlet saknaden i kommunestyremotet 27.11.2008 og fattet folgende
vedtak:
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— Det oppfordres til at virkninger pa vannkvalitet og fisk/fiske i Savalen undergis en
grundigere vurdering/utredning enn det som sa langt er gjort i forbindelse med
konsesjonssoknaden med tilhorende konsekvensutredninger. Slik vurdering bor gjores
av uavhengig faginstans.

Krafilinjer:

—  Det forutsettes at ny kraftlinje (fellesforing 22 og 66 kV) bygges slik at de negative
konsekvensene blir minst mulig, gjennom kamuflerende tiltak for G dempe visuelt
inntrykk, og ved merking av ledninger for G redusere pdflyvninger av fugl.

— Det forutsettes at det etableres klare og forutsighare avtaler mellom utbygger og den
enkelte grunneier som berores av kraftlinje og jordkabel, og at berarte grunneiere far
tilstrekkelig kompensasjon for eventuelle ulemper, skader og innskrenkninger i bruk av
areal som berares av kraftlinje og jordkabel. Kommunestyret er tilfreds med at den siste
strekningen inn til Alvdal transformatorstasjon legges som jordkabel.

Utbyggers kommentarer:

Utredningsprogrammet som ligger til grunn for konsesjonssaknaden hadde ikke krav om egen
Jagutredning pa vannkvalitet og fisk/fiske i Savalen. Det er tidligere foretatt egne undersokelser
av vannkvaliteten i Savalen i forbindelse med Fundinreguleringen og overforingen til Savalen
som er refererte i konsesjonssoknaden. 1 tillegg er det gjort en rekke undersokelser av
fiskesamfunnet i Savalen etter overforingen, og ingen peker pa negative effekter. Neddemmingen
i Fundin og overforingstunnelen fra Einunna til Savalen var begge langt storre inngrep enn den
oppdemmingen og tunnelbyggingen som Markbulia/Einunna innebcerer. GLB/OKAS fastholder
vurderingen av at de nevnte undersokelsene gir et tilstrekkelig grunnlag for fastsettelse av
konsekvens av Markbulia/Einunna utbyggingen for vannkvalitet og fisk i Savalen.

Utavelse av isfiske i Savalen vil berores i beskjeden grad. Okt overforing til Savalen vil i
hovedsak skje i flomperioder, dvs i perioder uten islegging. Pa vinterstid vil forskjellen i
hovedsak besta i at tilfort vannmengde vil kunne variere mer enn den gjor i dag pga muligheten
Jor dognregulering. Dette vil kunne gi en liten okning i areal med usikker is i omradet utenfor
utlopet av overforingstunnelen fra Einunna.

Krafilinjer:

Ny kraftlinje til Alvdal transformatorstasjon legges i samme trase som dagens 22 kV-linje for a
minimalisere inngrepet og for a spare areal mht skogrydding. Det er ikke lagt opp til spesielle
tiltak for a kamuflere stolper, linjer eller isolatorer, men dette kan evt. bli vurdert i
detaljplanleggingen av linjen. Det er heller ikke lagt opp til merking av linjer pd grunn av fare
Jor kollisjoner med fugler, da dette ikke er ansett for G veere noe stort problem i det aktuelle
omradet.

Onsket om valg av jordkabel pa siste strekningen inn til Alvdal transformatorstasjon er i trad
med forslaget fra GLB og JKAS.

3. Oppdal kommune

— Forutsetter at forslag til nytt manovreringsreglement blir sendt pa seerskilt horing for
det eventuelt godkjennes. Endringer i forhold til dagens situasjon og konsekvenser ma
beskrives. Forutsetter at tapperegimet for Fundin og Elgsjoen ikke endres for nytt
manavreringsreglement er godkjent.
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~  Ber om at okonomiske konsekvenser for Oppdal kommune blir belyst slik at det er mulig
d vurdere hvorvidt det skal kreves okonomisk kompensasjon for tiltaket.

Utbyggers kommentarer:

Utbyggingen vil ikke medfore endringer i manovreringsreglementet for Fundin og Elgsjoen.
Med ’’nytt manavreringsreglement” slik det beskrives i konsesjonssoknaden menes at
manovreringen av Markbulimagasinet tas inn i samme reglement som Fundin, Elgsjoen og
Marsjoen. Dagens praksis for manovreringen av Elgsjoen og Marsjoen vil ikke endres i det hele
tatt. For Fundin legges det opp til en litt tidligere nedtapping pa senvinteren, men likevel
innenfor det intervallet som observeres i dagens situasjon. Forskjellen vil maksimalt utgjore 14

dager.

Utbygger kan ikke se at prosjektet har noen akonomiske konsekvenser for Oppdal kommune.

4. Hedmark fylkeskommune

Hedmark fylkeskommune behandlet soknaden pa fylkestinget 8. — 10.12.2009 og fattet folgende
vedtak:

—  Hedmark fylkeskommune kan akseptere reguleringsalternativ HRV 867 under
Jforutsetning at det gis vilkar til konsesjonen som mest mulig reduserer de negative
virkningene pa landskapet.

— Hedmark fylkeskommune forutsetter at konsesjonsvilkarene innbefatter

o 100 % fylling av magasinet i Markbulia innen 15. juni, og at det fram til medio
september kun skal aksepteres dognsvingninger opp og ned

o rallfestet av dagnamplitude

e krav til terrengmessige tiltak i omrader der det oppstar brede strandsoner og
Jorsumping, eksempelvis masseforflytning fra bunnen av magasinet for a
etablere brattere strandsoner.

— Hedmark fylkeskommune benytter seg ikke av sin forkjopsrett for Osterdalen
Krafiproduksjon AS sitt omsekte erverv.

Utbyggers kommentarer:

Nar det gjelder kravet om konsesjonsvilkar om 100 % fylling innen 15. juni og til krav om
terrengmessige tiltak i strandsonene sa viser GLB til kommentarer til tilsvarende krav fra

Folldal kommune og til utfyllende drefting i del Il A i notatet.

5. Fylkesmannen i Hedmark

— Konsekvensvurderingen gir en god oversikt over arealer, beiteverdier, dyrka mark,
beitevoller og dyrka mark som blir demt ned eller berort av de ulike alternativene for

reguleringshoyde.

— Den gjennomforte konsekvensutredningen synes i hovedsak a veere tilstrekkelig for a
vurdere tiltaket mht konsekvenser for flora og vegetasjon.

— Det synes a ligge en terskel for sterkt tiltakende negative konsekvenser ved HRVS69 og
HRVS870 nar det gjelder tap av areal, tap av forenheter, dyrka mark og dyrkbar mark.
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— Einunndalen er det viktigste seteromradet i fylket. Seterdrift, beitebruk og jordbruksdrift
har satt sitt preg pa landskapsbildet, og aktiv landbruksdrift er grunnlaget for det
verdifulle kulturlandskapet.

— Seterturisme og smaskala reiseliv er blitt et supplement for mange av gardbrukerne og
en viktig tilleggsneering for G kunne opprettholde den tradisjonelle landbruksdrifta. Et
aktivt kulturlandskap er vesentlig i denne satsningen.

—~  Fylkesmannen stiller seg undrende til konklusjonen i konsekvensutredningen for tema
landskap og kulturmiljo der konsekvensene er vurdert til a veere liten negativ” for 870
og 869, "middels negativ” for 867 og “stor negativ” for 863.

— Alle alternativene vil ha negativ konsekvens for Einunndalen som nasjonalt viktig
kulturlandskapsomrdde i forhold til dagens regulering.

— Einunndalen ma sees under ett, og konsekvensutredningen ma ivareta det helhetlige
naturmiljoet og landskapsbildet.

— Det bor gjennomfores ytterligere biologiske undersokelser ved detaljplanleggingen av
veier, kraftlinje og ved etablering av deponier i og med at beslutningsrelevant
usikkerhet i folge konsekvensvurderingen er storre for disse tiltakene enn for
vurderingen av reguleringsmagasinet.

—  For fagomrddene villrein og fisk har fylkesmannen ingen spesielle kommentarer til
vurderingene i konsekvensutredningen eller soknaden.

Fylkesmannen konkluderer med at en oppdemming til 867 og 868 vil kunne veere akseptable mht
tap av ressurser knyttet til landbruksdrift og med hensyn til endring av landskapsbildet, forutsatt
at det gjennomfores avbatende tiltak. Totalt sett finner Fylkesmannen ikke effekter innenfor sine
ansvarsomrader som tilsier at han vil frarade konsesjon opp til 867. Ytterligere okt regulering
gir storre effekter og frardades, og hvis det gis konsesjon for hayere reguleringshoyder ma det
vurderes kritisk hvilken regulering som tillates. Behovet for avbatende tiltak oker i takt med okt
reguleringshayde.

Utbyggers kommentarer:

Fylkesmannen trekker ikke inn i sin vurdering at ved reguleringshayder pa 870 og 869 er det
Jorutsatt giennomforing av omfattende avbotende tiltak i erosjonssonene for d redusere den
negative effekten for seterdrift og for landskapsestetiske forhold, og at konsekvensen er satt
under forutsetning om gjennomforing av disse tiltakene. Tilncermingen med at enhver endring i
Jorhold til dagens situasjon er negativ, tilsier uten videre at jo storre endring, jo storre
konsekvens. Denne tilncermingen gir ikke rom for at endringen i seg selv ikke behover G vaere
landskapsestetisk skjemmende, og at avbotende tiltak kan redusere den negative effekten ndr det
ligger til rette for a gjennomfore slike tiltak. Det vises ogsa til at erosjonssonen oker, for samme
dognregulert vannmengde, nar HRV reduseres.

Fylkesmannen trekker fram at Einunndalen ma sees under ett og at konsekvensutredningen ma
ivareta det helhetlige naturmiljoet og landskapsbildet. I fagutredningen pa landskap og
kulturmiljo er det gjort en analyse av hvilke landskapsrom Einunndalen danner, og det er
argumentert for at dalforet bestar av flere adskilte landskapsrom som er tilncermet uavhengige
og med lite innsyn fra det ene landskapsrommet til det andre. Utbyggingsomradet i
Markbulia/Einunna ligger i sin helhet innenfor ett isolert landskapsrom helt i enden av
Einunndalen. Utbyggingen kan etter GLBs vurdering ut fra tilnceermingen med inndeling i



NVE

Side 88

landskapsrom neppe sies a pavirke landskapsbildet i Einunndalen som helhet. For
reguleringsalternativer lavere enn 869 vil ogsa bare begrensede deler av landskapsrommet
pavirkes, jfr. inndelingen i delrom i fagutredningen om landskap og kulturmiljo. Dette
delrommet overlapper ikke med omrddet som er avgrenset som nasjonalt viktig
kulturlandskapsomrade i rapport 2/94 fra Fylkesmannen i Hedmark som det refereres til i
horingsuttalelsen. Det kan ogsa bemerkes at endringen av kulturlandskapet i stor grad bestar i
at vannspeilet i dagens inntaksmagasin heves slik at "’golvet” i berarte landskapsrom heves.
Beitevoller langs elva blir berort, dyrka mark berores i beskjedent omfang ved de to hayeste
reguleringsalternativene, mens seterhus ikke berares ved noen av reguleringsalternativene.

6. Riksantikvaren

Riksantikvaren har innehentet faglige merknader fra kulturvernseksjonen i Hedmark
Jylkeskommune (HFK) til en felles uttalelse fra Riksantikvaren og kulturvernseksjonen i (HFK).

— Konsekvensutredningene oppfyller utredningsprogrammet, og det framlagte materialet
gir godlt nok grunnlag for a vurdere tiltaket.

— Det stilles sparsmal ved konklusjonene som trekkes om konsekvensgrad og
sammenlikningen av alternativene som gjores i oppsummeringen. Begrunnelsen for
uenigheten om konklusjonene er at vurderingen av konsekvensene slik de er gjort i
Jagutredningen for landskap og kulturmiljo legger for liten vekt pa hva som skjer med
landskapet slik det framstar i dag, med dagens bruk og med spor av fortidens bruk.

— Vurderingen kan synes a veere en ren estetisk vurdering av hvordan regulerings-
magasinet framstar etter ny regulering, mens tapet av landskapsverdier som folge av
tiltaket ikke blir vektlagt.

— Konsekvensutredningen og konsesjonssoknaden viser liten forstaelse for den
kulturhistoriske dimensjonen i landskapet og virkningen for denne.

~  Alle omsokte alternativer har negativ innvirkning pa seterlandskapet i Einunndalen

— Av de omsekte alternativene er det alt. 867 som gir minst negative virkninger for
landskap og kulturminner

— Alt. 867 vil fore til en viss neddemming av Byveien, anleggelse av ny dam i ncerheten av
Jangstgroper og at et naust ma flyttes i reguleringssonen, men vil i hovedsak spare det
verdifulle landskapet innover Einunndalen, og gi mindre negativ virkning pa
opplevelsen av setermiljoene og kulturhistoriske sammenhenger i landskapet.

Kraftlinjer:

— Det er gjennomfort undersokelser etter kulturminnelovens § 9 for reguleringsmagasin,
damsted med mer, men det gjenstar undersokelser knyttet til veg deponi og til
kraftlinjetraseen. Disse undersokelsene ma gjennomfores sa snart som mulig og etter
avtale med Hedmark fylkeskommune.

Samlet sett konkluderer Riksantikvaren med at 870 og 869 frarades, men 867 kan aksepteres i
Jorhold til kulturminneinteresser. Det forutsettes at det pilegges avbatende tiltak i forhold til
berorte kulturminner, herunder Byveien, og for G minske negative landskapsvirkninger av
erosjonssoner.
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Utbyggers kommentarer:

Riksantikvaren er uenig i konklusjonen fra fagutredningen pa Landskap og kulturmilje om at
den negative konsekvensen er starre for 867 enn for 869 og 870. I fagutredningen tillegges
storre svingning i magasinvannstand avgjorende vekt for fastsettelsen av konsekvensgrad og i
tillegg er gjennomforing av avbotende tiltak lagt inn i vurderingen. Muligheten for a gjore
avbatende tiltak er storre ved 869 og 870 fordi den vertikale sonen som tiltaket ma dekke er
smalere enn ved 867.

Riksantikvaren papeker videre at fastsettelsen av konsekvensgrad legger for liten vekt pa hva
som skjer med landskapet slik det framstar i dag, med dagens bruk og med spor av fortidens
bruk. Dette er lite vektlagt fordi utreder vurderer at heving av vannstanden i liten grad vil endre

dagens bruk av landskapet og spor fra fortidens bruk. Neddemmingsomrddet har fa spor etter
tidligere tiders bruk, og de sporene som finnes har ikke stor nok verdi, selv lokalt, til at de
pavirker den totale konsekvensgraden.

7. Bergvesenet

Ingen bemerkninger til soknaden

8. Sametinget

Gjennomforer befaring sa snart forholdene tillater det pa forsommeren (juni mdned)
9. Statens vegvesen

Ingen bemerkninger til soknaden

10. Folldal fjellstyre

— Folldal fjellstyre frarader okt regulering av Markbulidammen. Begrunnelsen er at
ytterligere utbygging ikke er forenlig med bruksberettiges utnyttelse av omradet i
Sframtiden.

—  Yiterligere inngrep vil medfore redusert leveomrade for villreinstammen i Knutshe,
inkludert at viktige varbeiter og trekkmuligheter reduseres.

— Trekkveier for elg vil bli berort.

— En regulering vil gi store konsekvenser for en rekke naturtypelokaliteter og for flere
radlisteart-forekomster.

— Einunndalen er en naturperle slik landskapet framstar i dag, og fiellstyret ser ikke noen
grunn til at det skal apnes for ytterligere inngrep og utbygginger som bade vil
bandlegge og odelegge ytterligere arealer.

Utbyggers kommentarer:

Det konkluderes med at Einunndalen fremstar som en naturperle slik landskapet fremstar i dag.

Dette ma bety at reguleringsmagasinene i Elgsjoen og Marsjo og Fundin (kunstig innsjo i
kjerneomradet av Einunndalen), som til sammen har et reguleringsvolum som er nesten ti
ganger storre enn det storste reguleringsalternativet for Markbulia, ikke har skadet
landskapsverdien og helheten i Einunndalen i nevneverdig grad. Frykten for de negative
landskapsmessige effektene av okt regulering i Markbulia synes derfor sterkt overdrevne og i
lite samsvar med fjellstyrets egen beskrivelse av dagens situasjon.
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Konsekvensen for en rekke naturtypelokaliteter og for flere rodlisteart-forekomster beskrives av
Fjellstyret som stor. I fagutredningen som ligger til grunn for konsekvensanalysen for
Markbulia/Einunna, er dette noe mer gradert ved at konsekvensen for 867 er vurdert til
“middels til stor negativ”. For 869 er det veiomleggingen av Einunndalsveien som bringer
alternativet opp i konsekvensklassen “stor negativ”. Uten veiomleggingen havner 869 pa
samme konsekvensklasse som 867. For 870 er konsekvensgraden vurdert som stor uavhengig av
veiomlegging eller ikke.

Det bar ogsa nevnes at forslaget om veiomlegging er fremmet som en del av landskapsanalysen
fra Feste Nordost as, og er en anbefalning ut fra landskapshensyn. Teknisk sett kan veien
Jfortsatt ga etter dagens trase men ma da heves over kortere eller lengre strekning avhengig av
reguleringshayde. For forekomsten av grynsilder (rodlisteart) vil heving av eksisterende vei
veere en fordel framfor omlegging som foreslatt ut fra landskapshensyn.

11. Snehetta og Knutshe villreinnemnd

— Det er viktig d se pa summen av de virkningene som ulike inngrep og forstyrrelser har
pa villreinen

— I Knutsha villreinomrade har antallet kalv pr. 100 simle/ungdyr i juni/juli gatt ned siden
2002

— Tall fra villreinutvalget viser at slaktevektene har gatt ned over perioden 2002-2007 for
alle typer dyr unntatt voksen bukk; spesielt grunn til bekymring over at slaktevekt for
kalv har gatt ned 4-5 kg

— Tatt i betraktning at Knutshe har gode og neeringsrike helarsbeiter er nedgangen i
antall kalver og i slaktevekt et signal om at omfanget av inngrep og forstyrrelser i
villreinomradet kan veere sa stort at det gar ut over villreinens vekst og overlevelse.

— Det er gode beiter for villreinen innenfor omradet som berores av utbygging (blanding
av lavbeite og grontbeite som er viktig i overgangen fra vinter- til sommerbeite)

—  Bukkeflokker bruker omradene ved Markbulidammen til var- og forsommerbeite

— Det er ogsa blitt sett at vinterflokker har krysset over Einunndalen ovenfor innoset til
Markbulidammen

— Utvidelse av Markbulidammen vil bandlegge beiteareal for villreinen. Dette sammen
med andre inngrep og forstyrrelser kan pavirke vekst og overlevelse i negativ retning
for villreinen i omradet.

Konklusjonen fra villreinnemnda er at ingen okning i reguleringshoyden er det beste
alternativet for villreinen, og at andre alternativer kan ha merkbar negativ effekt pa villreinen i
Knutsho villreinomrade. Videre konkluderes det med at det er mulig at disse alternativene
sammen med andre inngrep og forstyrrelser kan pavirke vekst og overlevelse i negativ retning
Jor villreinen i Knutsho villreinomrddet. Det nest beste alternativet for villreinen er regulering
til 863.

Utbyggers kommentarer:

Det hevdes pa grunnlag av vedlagt tabell med slaktevekter for veide dyr i perioden 2002-2007
at gjennomsnittlig kalvevekt har gatt ned siden 2002. Denne analysen legger avgjorende vekt pa
tallene for 2007, som er lavere enn for de 5 foregdende arene bade for simlekalver og for
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bukkekalver. Samtidig sies det at for enkelte ar baserer statistikken seg pa sa fa veide dyr i
enkelte kategorier at det kan veere vanskelig d si noe om slaktevektene, og at det forst og fremst
er kategoriene voksen simle og voksen bukk som har sdpass mange veide dyr at slaktevektene
kan betraktes som representative. Det blir derfor spekulativt a konkludere med at det har skjedd
en nedgang i slaktevekt pa kalv over perioden 2002-2007. Konklusjonen kunne like gjerne veert
at slaktevekten har gatt opp med 7-8 kg (basert pa okningen i slaktevekt pa voksen bukk felt pd
Jridyrskort som er en sa stor kategori at tallene i folge horingsuttalelsen kan betraktes som
representative).

Nedgangen i antall kalver per 100 simler/ungdyr i juni/juli er vanskelig a bedomme ut fra den
vedlagte figuren, men kan synes a veere en tydeligere trend enn utviklingen i slaktevekt. Ut fra
Markbuliomrddets marginale betydning bade som beiteomrdde og som trekkvei for villreinen, er
det likevel vanskelig G tro at en okt regulering skal ha en vesentlig betydning for vekst og
overlevelse hos villreinen i Knutsho som helhet.

Untalelser fra frivillige organisasjoner

12. Friluftslivets fellesorganisasjon (FRIFO)

— Selv om Einunna er regulert sa framstar dalen som lite preget av tekniske inngrep.
Einunndalen er i dag en viktig seterdal med et velholdt kulturlandskap og rike
naturtyper som bl.a inneholder flere radlistearter. Til sammen gjor dette at dalen har

store opplevelseskvaliteter bl.a for frilufislivet.

— FRIFO er for opprusting av eksisterende kraftverk for G utnytte allerede utbygde
vassdrag pa best mulig mdte, men de omsokte planene for utvidelse (uansett alternativ)
vil fa sa omfattende negative konsekvenser for natur, friluftsliv og kulturlandskap at

konsesjon ikke ma gis.

Utbyggers kommentarer:

Det er vanskelig a se logikken i at de betydelige inngrepene som finnes i Einunndalen per i dag
(3 reguleringsmagasiner, minstevannforingsstrekning, kraftverksinntak med tilhorende
reguleringdam i Markbulia, seterveier gjennom hele dalforet og flere betydelige grusuttak)
preger dalen i liten grad, slik det hevdes i horingsuttalelsen, samtidig som en beskjeden
tilleggsregulering av eksisterende inntaksdam i enden av dalen (Markbulia) skal fG omfattende
negative konsekvenser for frilufisliv og kulturlandskap uansett alternativ.

Opplevelseskvalitetene for frilufislivet i omradet som berores av utbyggingen er i hovedsak
knyttet til visuell landskapsopplevelse fra giennomfartsvei. Konsekvensen er klassifisert til liten
negativ for alle omsokte reguleringshayder for det landskapsrommet langs Einunna som er
synlig fra Einunndalsveien (landskapsrom 1D i utredningen om Landskap og kulturmiljo).

Riksantikvaren stiller sporsmdl ved klassifiseringen av konsekvens for landskap, fordi det etter
deres mening legges for lite vekt pa at utbyggingen vil gi tap av landskapsverdier knyttet til
dagens bruk og til spor av fortidens bruk. Selv om en tillegger dette temaet storre vekt enn i
konsekvensutredningen, vil konsekvensen for opplevelseskvaliteten for frilufislivet veere liten for
reguleringshayder pa 868 og 867 fordi tiltaksomradet knapt vil veere synlig fra
Einunndalsveien. En ny sjo vil gi bedre og dels nye muligheter for frilufislivet vedrorende fiske,
padling og adkomst.
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13. Naturvernforbundet i Hedmark

— Einunndalen kjennetegnes av et harmonisk og velholdt kulturlandskap og selv om elva
er regulert sa framstar det meste av dalen som lite prega av tekniske inngrep.

— Den skisserte utbyggingen vil dramatisk endre dette, bade ved at store og viktige
jordbruks- og myromrader blir demt ned og at en far nye og langt storre dammer.

— Utbyggingen gir store og sveert synlige reguleringssoner og dognregulering i magasinet
som vil variere fra 26 cm til 113 cm avhengig av hvilket alternativ som blir valgt og gi
sveert synlige reguleringssoner gjennom det meste av varen, sommeren og hosten. I sum
vil dette sterkt redusere landskapsverdien, naturopplevelsen og verdien for frilufislivet.
Kulturlandskapet og setermiljoene vil ogsa bli klart forringet ved inngrepene.

— Villreinens beiteareal reduseres og utbyggingen vil skape konflikt med reinens
trekkveier gjennom omradet.

— Uthyggingen vil fore til neddemming av naturtyper med rodlistearter og berore
hekkeplasser for vatmarksfugl.

— For fisk vil viktige gyte- og oppvekstbekker bli demt ned i tillegg til den negative effekten
okt erosjon har pa neeringsdyr.

— Det omsakte prosjektet er av en slik art at klimagassporsmalet ma utredes.
Konsesjonssoknaden kan ikke godkjennes fordi dette sporsmadlet ikke er berort i
konsekvensutredningen.

Naturvernforbundet i Hedmark konkluderer med folgende punkter:

—  Okningen i krafiproduksjon ved utbyggingen i Markbulia/Einunna ma vurderes opp mot
en generell god krafisituasjon i Norge, usikker klimagevinst og store negative
konsekvenser for jordbruk, flora, fauna, landskap, kulturminner og frilufisliv.

—  Naturvernforbundet ber om at det ikke gis konsesjon for den omsokte utbyggingen og
mener at miljoomkostningene bade ved 870 og 867 tilsier at konsesjon ikke kan gis.

—  Naturvernforbundet stiller seg positive til opprusting av eksisterende kraftverk.

Utbyggers kommentarer:

Egen fagutredning pa klimagass-sporsmdlet ble ikke palagt i NVEs utredningsprogram for
soknaden.

Det sies at Einunndalen per i dag framstar som lite preget av tekniske inngrep og at den
skisserte utbyggingen dramatisk vil endre dette. Bade Markbulidammens beliggenhet i enden av
Einunndalen og det nye inngrepsomradets storrelse sammenliknet med de inngrepene som
allerede finnes i Einunndalen i form av veier, reguleringsmagasiner, grusuttaksomrdder og
hyttebygging, gjor pastanden om den dramatiske effekten av ytterligere regulering i Markbulia
vanskelig a forsta. Pastatt effekt av utbyggingen virker helt ute av dimensjon i forhold til
realitetene ved prosjektet.

Det samme gjelder beskrivelsen av konsekvenser for jordbruk, flora, fauna, landskap,
kulturminner og friluftsliv som alle hevdes a ville ha store negative konsekvenser.
Horingsuttalelsen skiller her ikke mellom ulike reguleringsalternativer, og begrepet "store
negative konsekvenser” kan ikke vaere brukt synonymt med graderingen av konsekvenser slik
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den brukes i standard KU-metodikk, og som er brukt i fagutredningene pa prosjektet. Det er kun
Jor flora/naturtyper og jordbruk/seterdrift at fagutredningene konkluderer med store negative
konsekvenser for 870 og 869. For alle de andre nevnte fagtemaene er konsekvensen enten
middels negativ eller liten negativ selv for de hayeste reguleringsalternativene.

Effekten av dognregulering beskrives ogsa feilaktig i horingsuttalelsen ved at det hevdes at
dognvariasjonen i magasinet vil veere 113 cm ved 867. Riktig tall for 867 er her 55 cm. 113 cm
er dognvariasjon ved 863, og dette alternativet er ikke omsokt. Alle tallene som er brukt er for et
tillop pé 1 m’/sek som er en absolutt minimumssituasjon mht. tillop (torrveer med lite lokaltilsig
og kun minstevannforingsslipp fra Fundin). Ved tillop pa 9 m’/sek vil f.eks amplituden veere 14
cm ved 870 og 29 cm ved 867, jifr. tabell 2.12 side 45 i konsesjonssaknaden.

Konflikten i forhold til villreinens trekkveier er draftet i kommentarene til uttalelsen fra
Villreinutvalget for Snohetta og Knutsho.

14. Norsk ornitologisk forening, avd. Hedmark

— Fjellnaturen i Einunndalen er allerede sterkt belastet med inngrep.

— Okt ferdsel og endret arealbruk har resultert i at mange sarbare fuglearter de siste
tiarene har mistet potensielle leveomrader, og at de gjenlevende har fatt redusert
kvalitet.

—  Det foreslatte neddemmingsomrddet er verdifullt for mange vadere og vatmarksfugl.
— Omrddet er en potensiell biotop for dobbeltbekkasin, bergand og sjoorre

— Omradet er leveomradde for jaktfalk, fjellvik og kongeorn og hekkeplass for steinskvett
og myrhauk. Alle disse artene er rodlistearter.

—  Konklusjonen i fagutredningen om fugl og pattedyr at de negative folgene av en
utbygging ikke vil veere spesielt store, er riktig i en ytterst snever og perspektivlas
Jforstand. Mange enkeltinngrep i sum reduserer naturkvalitetene betydelig.

NOF, avd. Hedmark konkluderer med at enhver ytterligere utbygging av Einunnavassdraget
frarades, og det gis uttrykk for at innekten av en utbygging langt fra er verdt prisen ved at enda
en del av Hedmarks vakreste seterdal skal odelegges permanent.

- Uthyggers kommentarer:

Utbygger forholder seg til konklusjonen i fagutredningen om fugl og pattedyr som er
glennomfort av en uavhengig, anerkjent og erfaren utreder. Undersokelsen ble lagt opp spesielt
med hensyn pa d lokalisere dobbeltbekkasin, men arten ble ikke pavist. Ogsa andre radlistearter
var i fokus, fordi forekomst av disse i stor grad pavirker konsekvensvurderingen.
Konsekvensgraden ble av fagutreder vurdert til liten negativ for alt. 867 og 869 og til middels
negativ for alt. 870.

15. Savalen natur- og velforening

Savalen natur og velforening etterspor en egen konsekvensanalyse for Savalenomrddet fordi en
ikke vet hvordan en ytterligere vanngjennomstromning vil pavirke bunnforhold i sjoen og
miljoet rundt Savalen. Dette underbygges med folgende punkter:

o Frykt for mer take host og vinter fordi isen ikke vil legge seg overalt pa sjoen ved
ytterligere vanngjennomstromning
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o Frykt for lengre takeperiode langs riksvei 3 mellom Alvdal og Tolga

o Okt tékeperiode vil gjare Savalen mindre attraktiv som turistdestinasjon og gjore det
farligere a ferdes langs riksvei 3.

o Farlig a ferdes pa isen for fiskere og turgdere og for hjortevilt som vil krysse sjoen

e Bunnforholdene i sorlige delen av Savalen forverret etter overforingen fra Einunna.
Frykter at dette vil forverre seg ytterligere ved videre utbygging og fa innvirkning pa
gyteplassene for roya.

o Okt vanngjennomstromning vil fore til darligere vannkvalitet for 60 husstander som

bruker Savalen som drikkevannskilde.
Savalen natur og velforening er mot regulering i Markbulia og andre steder i Norge generelt.

Utbyggers kommentarer:

Savalen inngar i KU pa de fagtema hvor Markbulia/Einunna utbyggingen ble vurdert G kunne
ha effekt i Savalenomradet. Dette gjelder vannkvalitet, fisk, isforhold, klima/vanntemperatur og
hydrologi. For temaene vannkvalitet og fisk ble kunnskapsgrunnlaget vurdert til a veere
tilfredsstillende gjennom undersokelser giennomfort i forbindelse med Fundinutbyggingen og
overforingen fra Einunna til Savalen. Konsekvenser er vurdert av utbygger med basis i dette
erfaringsgrunnlaget. For isforhold, klima/vanntemperatur og hydrologi inngar vurderinger av
Savalenomradet i egne fagutredninger gjennomfort av NVEs iskontor, Meteorologisk institutt og
av GLBs egne hydrologer.

Ut fra konklusjonene i KU vil effekten pa Savalen vaere marginal ndr det gjelder endring i is- og
temperaturforhold i forhold til dagens situasjon. For omradene i Glomma som nevnes i
horingsuttalelsen, vil Markbulia/Einunna utbyggingen ikke ha noen virkning. Utredning av
effekter i dette omradet virker helt ute av proporsjon i forhold den endringen som vil skje i
overforing av vann fra Einunna. Forskjellen i overforing sammenliknet med dagens situasjon vil
veere at Savalen fér okt tillop med 2 % tilsvarende 0,2 m’/sek eller 5,9 mill m’ per ar ved
alternativ 870. Hoveddelen av denne okningen vil veere i flomperioder ved at flomtapet i
Einunna reduseres (antall dager med torrlagt elv i Einunna nedenfor overforingspunktet til
Savalen vil oke fra 338 til 357 per Gr), mens forskjellen i islagt periode vil veere minimal
sammenliknet med dagens overforing. Ved lavere reguleringshoyde i Markbulia vil forskjellen
veere enda mindre.

16. Oppdal Jeeger- og Fiskarlag

— Vil vite om et nytt manovreringsreglement innebcerer noe nytt i forhold til det som har
veert vanlig for reguleringen og magasindisponeringen i Elgsjoen.

— Krever at dette blir som for, selv om det blir storre kapasitet i Markbulimagasinet.

Utbyggers kommentarer:

Uthyggingen vil ikke medfore noen endringer i forhold til magasinfylling og tapping av
Llgsjaen.

Uttalelser fra interesse- og grunneierorganisasjoner, grunneiere og andre
17. Folldal utmarksrad

Folldal utmarksrad har etablert et eget Kraftutvalg med representanter fra Statskog SF,
Einunndalsfeltet 1, Nedre Folldal Utmarksrad, Knutshe villreinutvalg og Folldal fjellstyre
(disse etatene/utvalgene har ogsa separate haringsuttalelser i tillegg til uttalelsen gjennom
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utmarksradet). Kraftutvalget i Folldal utmarksrad har folgende konklusjoner i sin
horingsuttalelse:

Den betydelige utvidelsen av Markbulidammen vil fG negative konsekvenser for:

— landbruket gjennom bortfall av verdifulle beiteomrader, bade inn- og wtmark, ulempe i
Jforhold til dyrehold, bade storfe og sau

— landbruket med tilleggsnceringer som f.eks turisme

— turisme, Norges lengste seterdal (glansbildet vil falme), forringet bilde som vil mate de
tilreisende

— jakt/fiske/frilufisliv, bl.a okonomisk tap av tellende areal vedr. jakt. Landskapseffekten
vurderes a veere den mest alvorlige virkningen av tiltaket for frilufisliv og reiseliv

—  smavilt — bortfall av viktige biotoper for bl.a rypa, konsekvensene lite belyst

— villrein — ytterligere inngrep gir redusert leveomrdde, negativt pa sikt. 1 konflikt med
nasjonalt forvaltmingsansvar for villreinstammen i Knutsho

— elg —vil berore viktige trekkveier for elgen i omrddet

Utbyggers kommentarer:

Folldal utmarksrad skriver i sin saksframstilling at soknaden omfatter 4 ulike
utbyggingsalternativ; 870, 869, 867 og 0-alternativet. Dette er ikke riktig oppfattet. 0-
alternativet er ikke omsokt, men 0-situasjonen uten utbygging er med i KU. Vurdering av
utviklingen for ulike fagtema uavhengig av det tiltaket som omsokes, inngar i standard KU
metodikk som er brukt i konsekvensutredningen, jfr. Statens Vegvesen, Handbok 140,
Konsekvensanalyser.

Bortfall av beiteomrader pa innmark er sveert beskjedent. Det er forst ved alternativet med HRV
pa 869,00 at dette far noen betydning. Ved 869,00 demmes det ned 0,5 da dyrka mark.
Tilsvarende tall for 869,50 og 870,00 er hhv. 1,9 og 4,5 da. Tapet av beitevoller langs Einunna
(utmarksbeite) oker med okende reguleringshayde, men kan langt pa vei kompenseres gjennom
oppbygging av kunstige beitevoller.

I fagutredningen pa frilufisliv er de berorte arealene vurdert a ha liten verdi for smavilt inkl.
rype og liten verdi for storvilt som elg. Magasinet kan utgjore en barriere for elgtrekk mellom
Einunnfjellet og Skarvasen.

Reiseliv/turisme som egen aktivitet/verdi ble eksplisitt vurdert av fagutreder i et eget
supplerende notat (Oddgeir Andersen, NINA, notat datert 6. feb. 2008) som ogsa inngar i KU.
Utbygger ba om dette tilleggsnotatet fordi vi mente reiselivet hadde fatt for lite fokus i
hovedrappporten fra utreder (NINA-rapport 308, 2008). Konsekvensene for reiseliv er vurdert
som sma negative ved alt. 870 og 869 og ubetydelige ved alt. 868 og lavere.

Fagutredningen pa villrein gir etter utbyggers oppfatning en god oversikt over
Knutshastammens leveomrdde, og hva som er de sentrale leveomrddene og trekkveiene innenfor
dette leveomradet. Markbulia ligger i randsonen av leveomradet og i et omrade som allerede er
sterkt pavirket av inngrep i form av veier, vannkraftanlegg, grusuttak, hyttebygging med mer.
Fagutredningen slar fast at omrddet som berores forst og fremst kan ha verdi som beiteomrdde
Jor bukkeflokker om varen og forsommeren. Observasjonsmateriale av bukkeflokker som inngar
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i fagutredningen viser ogsa at Markbuliaomradet i observasjonsperiodene ikke er brukt av
bukkeflokker. Selv om en tar hayde for at villreinens bruk av beiteomrader kan veere syklisk og

at bruken kan tas opp igjen etter mange drs fraveer, s kan neppe omradene rundt
Markbulidammen karakteriseres som sa sentrale for villreinstammen at en utbygging kan sies
veere i konflikt med det nasjonale forvaltningsansvaret, jfr. fastsettelsen av konsekvensgrad i
Jagutredningen som er liten til middels negativ for alternativer til og med 869, og middels

negativ for alt. 870.

18. Statskog

— Okt regulering vil ikke ha noen positiv virkning for Statskog sin eiendom, og en er
usikker pa om den akte stromproduksjonen som en utbygging vil gi, oppveier de
negative konsekvensene.

— En okt regulering vil kunne ha stor innvirkning pa alle bruksrettshavere samt den
Sframtidige forvaltningen av arealene i allmenningen. Ved neddemming av beiteareal,
setervoller og dyrkingsparseller sa kan Statskog som grunneier matte stille andre
arealer til radighet for bruksrettshaveres mulighet til a utnytte allmenningens ressurser.
Dette kan veere negativt for naturmiljoet pa de nye arealene som blir tatt i bruk.

— Det laveste reguleringsalternativet berorer allmenningen i mindre grad, men vil fore til
reduserte naturkvaliteter langs elva samt virke negativt pa trekkveier for villrein og elg.

Ut fra dette finner Statskog ikke G kunne ga inn for noen av forslagene til ny regulering av
Markbulidammen.

Utbyggers kommentarer:

Ved gjennomforing av avbatende tiltak vil tap av setervoller og dyrkingsparseller bli betydelig
redusert. Dersom nye arealer i noen grad blir tatt i bruk i forbindelse med seterdrift, kan ikke
utbygger uten videre se at dette skal vaere negativt. Det er nettopp seter- og kulturlandskapet,
med tilhorende biologisk mangfold, som fremheves som en stor kvalitet ved Einunndalen.

I folge fagutredningene vil det laveste alternativet (alt. 867) gi ubetydelig effekt pa jakt, liten
negativ effekt pd fugl og pattedyr, liten til middels negativ effekt pa villrein (inkl. trekkveier) og
middels til stor negativ effekt pa flora og naturtyper.

19. Knutsho villreinutvalg

Knutsho villreinutvalg anbefaler at det ikke gis konsesjon for ytterligere utbygging i Markbulia
og mener de alvorligste negative folgene ved en videre utbygging vil veere:

— Tap av beiteareal
—  Omradet brukes av bukkeflokker i perioden var/sommer da de soker etter tidlig groe
— Magasinet far negativ barriereeffekt for villreinens trekkeveier sommerstid

—  Einunna og Elgsjoelva vil ga dapne vinterstid og dette kan virke som sperrer/ledegjerder
i terrenget vinter og var

— Uro for reinen i anleggsperioden. Bukkeflokkenes tradisjonsbruk av omradet kan
opphare kortere eller lengere tid,
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— Mulige trekkveier mellom fjellpartiene nord og vest for Markbulidammen og
Einunnfjellet — Bjornkletten vil matte ga gjennom utbyggingsomradet. Trekkveiene vil
sannsynligvis opphore ved hayeste omsokte regulering.

— Omradets funksjon som trekkomrade, sett i lys av behov for utveksling av dyr omradene
mellom, vil bli redusert.

Krafilinjer:

— Planlagt kraftlinje rundt Bjornkletten kan gi barriereeffekt for eventuelle reinstrekk fra
nord til Bjornkletten-Einunnfjellet.

Villreinutvalget anbefaler at konsesjonssoker moderniserer eksisterende kraftverk og
overforingslinjer.

Utbyggers kommentarer:

I kommentarene fra Knutsho villreinutvalg trekkes det fram at villreinen reduserer bruken av
tilsynelatende gode beiter dersom disse ligger i neerheten av storre naturinngrep eller omrader
med mye ferdsel. Det trekkes ogsa fram at rein unngdr G bruke arealer som ligger naermere enn
5 km fra veg. Med de inngrepene som allerede finnes i Markbulia i form av veier i
magasinomradet og eksisterende inngrep fra tidligere kraftutbygging, sa tilsier dette at
utbyggingsomradet allerede ma ha en sveert begrenset verdi som beiteomrade for villreinen.
Dette bekreftes ogsa i fagutredningen pa villrein og observasjonene av bukkeflokker som er
gjort i perioden 1998 — 2000 og i 2007.

Magasinets barriereeffekt for villreinens trekkveier pa sommerstid kan veere en negativ faktor,
men ingen av de trekkveiene som fremheves i horingsuttalelsen, er registrerte som sentrale
trekkveier og funksjonsomrader i fagutredningen fra NINA. Trekket som nevnes mellom
Jjellomradet nord for Markbuliadammen og sorover til Bjornkletten og Einunnfjellet vil kunne
krysse Einunnaelva nedstroms dammen. Denne elvestrekningen vil, som i dag, veere torrlagt
store deler av dret. 22 kV linja som ma krysses, ligger i skogkledd omrade og vil kun ha et
ryddebelte pa 11 m.

Det trekkes ogsa frem at Einunna og Elgsjoelva vil ga dpne vinterstid og dette kan virke som
sperrer/ledegjerder i terrenget vinter og var. Ny regulering i Markbulia vil islegges relativt
raskt og vil ikke ha noen effekt pd manovreringene av oppstroms magasiner (Fundin, Marsjo og
Elgsjo). Vannslippet fra disse magasinene vil i stor grad veere som de har veert siden
etableringen av Fundinmagasinet i 1970. Barriereeffekten blir folgelig ikke endret i forhold til
dagens situasjon.

Nar det gjelder forstyrrelse av villreinen i anleggsperioden si kan det bemerkes at den naturlig
rullerende bruken av beiteomrddene som nevnes i horingsuttalelsen fra Villreinutvalget tilsier at
en forstyrrelsesperiode pa 2 sommersesonger (anleggsperioden) ikke vil veere kritisk i forhold til
bukkeflokkenes tradisjonsbruk av dette omrddet.

20. Alvdal Bondelag

— Okt regulering av Markbulidammen har store konsekvenser og ma erstattes med full
kompensasjon for tapt og belastet eiendom.

— Utbyggingen vil oke overforingen av vann til Savalen, noe som kan gi mer utrygg is og
negative konsekvenser for fisken. Samme effekter vil kunne oppsta i Glomma.
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— Vil ikke uten videre anbefale utbygging, forutsetter skikkelig erstatning til direkte og
indirekte berorte grunneiere.

Kraftlinjer:

—  Kraftlinjen vil veere til hinder for skogsdrift og til fare for viltet. Inngrepet som
kraftlinjen representerer ma erstattes pa en mer respektabel mdte enn det har veert
praksis for.

Utbyggers kommentarer:

Tap eller reduksjon av verdier for grunneiere som folge av utbyggingen vil bli erstattet.
Omradene med utrygg is i Savalen forventes a kunne oke litt som folge av okt variasjon i
overfort vann. Det forventes ingen negativ effekt pa fisken i Savalen, basert pa erfaringene etter
at Savalenoverforingen ble etablert pa 1970-tallet. Glomma forventes ikke a bli pavirket i
nevneverdig grad av uthyggingen.

21. Folldal Bonde og Smadbrukarlag

— Synes det er en darlig idé G demme ned ytterligere areal i Norges lengste seterdal. Ber
NVE palegge soker G utrede alternativ med kun modernisering/flytting av kraftverk.

— En eventuell okt regulering vil adelegge matproduksjons- og beitearealer.

— Alt. 870 vil fore til store, skjemmende erosjonssoner i porten til Einunndalen og medfore
redusert turisme.

— Grunnlaget for seterturismen ved Kjollhaugsetra (Romsdalssetrene) vil bli odelagt
dersom de beste beiteomrddene blir demmet ned.

— Ber NVE palegge soker a utrede naermere hvordan ytterligere regulering vil redusere
mulighetene for satsing pa okoturisme i kommunen generelt og seterturisme i
Einunndalen spesiellt.

—  Et storre reguleringsmagasin i Markbulia vil veere negativt for villreinen.
Utbyggers kommentarer:

Ved avbotende tiltak vil ingen eksisterende matproduksjonsarealer ga tapt. Nar det gjelder
andre momenter som papekes, vises til kommentarer til uttalelsene fra Knutsha Villreinutvalg,
Fylkesmannen i Hedmark og setereierne pd Romsdalssetran.

22. Folldal Sau og Geit

—  Onsker primeert ingen okt regulering av Markbulidammen fordi alle omsokte alternativ
medforer tap av beiteomrader for storfe og sau.

—  Allsidig beitebruk er viktig for G ivareta artsmangfoldet, og det fryktes at en utbygging
vil medfore redusert beiting ogsa i omkringliggende omrader nar de mest attraktive
beiteomradene blir neddemmet. Det finnes ingen gode tiltak for G avbate dette.

—  Ved alt. 870 vil fulldyrket areal ga tapt. Dette bor bli erstattet.

Utbyggers kommentarer:

Ved avbatende tiltak vil tap av de beste beiteomrddene og fulldyrket mark bli vesentlig redusert,
se ogsa utfyllende kommentarer i del Il A i notatet.
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23. Einunndalsfelt 1 Utmarkslag

— Primeert imot utbygging fordi dette vil forringe omradet med hensyn til jakt av bade
smavilt og storvilt,

— Redusert jaktomrade vil gi reduserte leieinntekter.
— Trekkveier for elg vil bli berort og gode biotoper for rype blir neddemmet.

—  Dersom utbygging anbefales alt. 870, fordi dette er best av estetiske hensyn med mindre
forsumping og mindre dognvariasjon i vannstand. Mener ogsd at sommer-LRV kan veere
hoyere enn det som foreslds i seknaden.

— Avbatende tiltak i reguleringssonene ma gjelde hele neddemmet omrade.

— Bunnvegetasjon ma renskes i hele neddemmet omrdde.

— Det ma legges til rette for at gytebekkenes funksjon opprettholdes.

— Det ma legges til rette for batstaer.

— Gangbru over Einunna ved "Byveien” er til hjelp for utovelse av jakt og fiske.
Utbyggers kommentarer:

Fagutredningen om frilufisliv, inkludert jakt og effekt pa jaktbare arter, konkluderer med at
konsekvensgraden for bade smavilt- og storviltiakt er fra ubetydelig til liten negativ. Bortfall av
inntekter som folge av utbyggingen vil erstattes. Nar det gjelder de andre forhold som nevnes,
vises til kommentarer til uttalelsene fra Advokat Thallaug og setereierne i Markbulia.

24. Driftsplanutvalget for elg
— Tilrdr at det ikke gis konsesjon for okt regulering i Markbulia.

—  En eventuell utbygging vil svekke tilgang til fiske, naturopplevelser og jakt pa rein, elg
og smavilt.

—  De ulike alternativene gir ulikt beslag pa beiteareal og barrierevirkning for elg,
avhengig av reguleringshoyde, men alle alternativer berarer viktige arealer og
trekkveier.

—  Redusert areal vil kunne redusere fellingskvoten for elg med inntil ett dyr, noe som
tilsvarer en verdi pa 10 - 20 000 kroner.

Utbyggers kommentarer:

I fagutredningen om frilufisliv, inkl jakt, fiske og naturopplevelser, samt effekt pa jaktbare arter,
konkluderes med at konsekvensen av utbyggingen i hovedsak er fra ubetydelig til liten negativ.
Kun for de to hoyeste alternativene (869 og 870) og for det som kalles “annet frilufisliv”
(naturopplevelser) er konsekvensgraden vurdert som middels negativ.

Tap av inntekter som folge av utbyggingen vil bli erstattet.
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25. Savalen Fiskeforening

— Savalen fiskeforening er svaert bekymret over at tiltakshaver ikke har brukt faglig
ekspertise i sin vurdering av konsekvensene for vannkvalitet, fiske og endringer i
isforholdene generell.

—  Endring i isforholdene vil gjore forholdene for isfiske vanskeligere og fi konsekvenser
Jor inntektene til Savalen fiskeforening og turistnceringen generelt

— Fiskeforeningen vil ha en vurdering av vannkvaliteten i Savalen og er bekymret for at
okt materialtransport i vannmassene vil fa konsekvenser for gyting og fiskeyngel i
Savalen.

Fiskeforeningen tar i sin horingsuttalelse opp flere forhold som er direkte relatert til den
eksisterende reguleringen av Savalen. Fiskeforeningen mener det er sammenheng mellom to
kjente tilfeller av at personer har gdtt giennom isen pa Savalen, og endringer i vannstanden og
okt giennomstromning av vann i Savalen. Det tas ogsa opp problematikk knyttet til usikker is,
endringer i gyteplasser for raye og problemer for arret med G komme opp i enkelte bekker for G

oyte.

Utbyggers kommentarer:

Det er ikke krav om at tiltakshaver skal bruke ekstern faglig ekspertise ved vurdering av
konsekvenser for ulike fagomrader som inngar i utredningsprogrammet. 1 tilfellet med
vannkvalitet og fisk i Savalen, var utbyggers vurdering at det allerede forela gode undersokelser
gjennomfort av NIVA og andre i forbindelse med etableringen av Fundinmagasinet og
overforingen fra Einunna til Savalen. Var vurdering var videre at resultatene fra disse
undersakelsene pa 1970- og 80-tallet ville veere tilstrekkelig for G vurdere forventede effekter pa
Savalen av Markbulia/Einunna prosjektet.

Pa fisk har GLB betydelig egenkompetanse i form av ansatte med solid fiskefaglig bakgrunn og
mer enn 20 ars yrkeserfaring fra fiskeforvaltning og fiskeforskning. Vi ser imidlertid at det kan
reises sparsmal om objektivitet ndr utbygger selv gjennomforer utredningene, og vi valgte
derfor a bruke ekstern konsulent pa vurdering av konsekvenser for fisk og fiske i selve
Markbulimagasinet. For Savalen ble dette vurdert a ikke veere nodvendig siden det allerede

Jorela et betydelig erfaringsgrunniag.

Pa isforhold har GLB benyttet fagekspertise i NVE til G gjennomfore fagutredningen. Vi antar at
sporsmal om habilitet ogsa kan reises nar konsesjonsmyndigheten utforer en fagutredning, men
NVE besitter god kompetanse pa isforhold og er mye brukt i konsekvensutredninger, og har
erfaring gjennom radgivning i mange dr blant annet i Einunnaomrddet.

Selv om totalt tillop til Savalen endres relativt lite, vil dognregulering i nytt Einunna krafiverk
bidra til at omrddet med usikker is ved utlapet i Savalen oker.

Problemet med forverring av vannkvaliteten i Savalen vil oppsta i anleggsperioden og de forste
drene etter etableringen av nytt magasin pga utvasking av organisk materiale og neeringssalter
Jfra reguleringssonene. I anleggsperioden vil tilforselen av uorganiske partikler fra
tunnelrensking oke slamtilforselen til Savalen, men utbygger vil sannsynligvis bli palagt tiltak i
anleggsfasen for G minimalisere denne typen utslipp.
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26. Glama/Folla beitelag

— Ved en eventuell utbygging kreves at utbygger flytter sperregjerde for beitedyr, eventuelt
dekker kostnader for a fa dette gjort, for de strekninger som matte bli berort. Kan veere

aktuelt langs krafigaten i Follia.

Utbyggers kommentarer:

Dersom eksisterende sperregjerder for beitedyr blir ndelagt som folge av utbyggingen, vil
utbygger sarge for at disse blir flyttet og/eller istandsatt pa en hensiktsmessig mate, i samrad
med beitelaget.

27. Kvitstenhoa beitelag

— Frardder at det blir gitt konsesjon fordi beitelagets areal vil bli betydelig redusert,
seerlig ved de to storste alternativene.

— En eventuell utbygging kan gi et kaldere klima med 2-3 dager senere beiteplantespiring
i en sone 10-15 m fra magasinet. Dette forer til utsatt beiteslipp.

— Ved utbygging oker arealene med forsumpede omrader og dermed faren for at beitedyr
kan sette seg fast.

— Dersom utbygging, kreves avbatende tiltak for G bedre gjenvaerende beiteomrdder og
Jorhindre forsumping langs magasinet.

Utbyggers kommentarer:

Det er etter utbyggers oppfatning vanskelig a se at 2-3 dager senere beiteplantespiring i en sone
pa 10-15 meter rundt magasinet skal fi betydning for tidspunktet for beiteslipp. De pavirkede
arealene vil veere marginale i forhold til total tilgang pa beite ved beiteslipp.

Nar det gjelder forholdene for beitebruk som papekes i denne uttalelsen, vises til kommentarer
til uttalelsene fra Advokat Thallaug, setereierne ved Romsdalssetran og grunneierne i
Markbulia.

28. Marsjodlia beitelag

— Blir berort av en eventuell utbygging nedstroms ny dam. Ogsa i dag skaper tort
eleveleie problemer ved at beitedyr trekker over elva. Ved utbygging vil det bli enda
Jerre dager med flomvannforing i elva (gitt at det ikke palegges minstevannforing), og
problemet forsterkes. Ved utbygging uten minstevannforing er det nadvendig med
permanent sperregjerde hele veien fra Marsjoaa og opp til ny dam.

Krafilinjer:

— Foreslatt linjetrasé fra kraftverk til dam vil framsta som sveert sjenerende sett fra
Marsjadlia. Forslaget om a legge linjen i den gamle tunnelen er en god lasning,
eventuelt bor en trasé mer gjemt i terrenget nermere Einunna vurderes.

Utbyggers kommentarer:

1 dagens situasjon er elva nedenfor Markbulidammen torr i gjennomsnitt 247 dager i dret, og
det beskrives som et eksisterende problem at beitedyr trekker over elva. Dette problemet kan
Jorsterkes ved ytterligere torrlegging. Sperregjerde kan avbote problemet, men vil da ogsa veere
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en hindring for trekk av rein og elg. Hensynet til viltets trekkveier vil trolig veie tyngst i denne
sammenhengen.

29. Advokatfirmaet Thallaug pd vegne av grunneiere/setereiere

—  Uenighet mellom partene hvorvidt det skal tillates okt regulering eller ei, og i tilfelle
reguleringens omfang. Som utgangspunkt onsker ikke partene noe inngrep i sine
grunneier- og beiteinteresser. De alternative reguleringshoydene gir ulike virkninger for
de ulike parter. De fire grunneierne ved Markbulisetra mener bestemt at alt. 870 ma
danne grunnlag for reguleringen. Mange av partene fremmer selv sine synspunkter i
egne haringsuttalelser.

—  Flere av partene er uenige i hvordan beitekvaliteten ved Markbulisetra er vurdert i KU.

— Manovreringsreglementet ma fastsette at vannstanden i magasinet sommerstid ligger sa
neer HRV som mulig. Viktig av estetiske hensyn og for a redusere erosjon.

—  Flere av partene papeker at degnvariasjonen blir minst ved den storste reguleringen, og
at dette ma vektlegges ved konsesjonsbehandlingen.

— Det legges til grunn at neddemt areal ryddes for kratt og kvist.
—  Viktig med sikring av gytebekker for fisk allerede fra tiltaket starter.

—  Viktig med avbatende tiltak i erosjonssonene og at grunneierne/setereierne tas med pa
rad om tiltakenes omfang og karakter.

— Onske om bygging av bru slik at ”Byveien” kan krysse magasinet.
— Det forutsettes at Slettfjellveita tilfores vann.

Pa grunn av ulike oppfatninger hos partene har Thallaug i tillegg oversendt 9 separate
uttalelser fra ulike parter. Disse er med pa oversikten over mottatte uttalelser og kommenteres

spesiellt.
Utbyggers kommentarer:

Flere grunneiere/setereiere er uenige i hvordan beitekvaliteten er vurdert, men det pdpekes ikke
konkret hvilke vurderinger de mener er feil. Utbygger kan derfor vanskelig kommentere dette,
utover a si at landets fremste kompetanse (ved Norsk institutt for skog og landskap) er benyitet i
beitekartleggingen.

Nar det gjelder normal sommervannstand, mener ogsa utbygger at denne bor ligge hayt, men
likevel 0,5 m under HRYV slik at det er et visst potensiale i forhold til flomtap og flomdemping.
Det vil veere minst dognvariasjon i vannstand ved det hayeste reguleringsalternativet, gitt lik
kjoring av krafiverket, og utbygger er enig i at dette bor vektlegges.

Utbygger antar at vilkar for rydding av reguleringssonen blir tatt inn i en eventuell konsesjon.
Det vil bli tatt hensyn til gytebekker allerede fra en eventuell anleggsstart, og grunneiere vil bli
radfort i forhold til avbatende tiltak i erosjonssonene. Bru for a knytte sammen "Byveien” er et
aktuelt avbatende tiltak. Det forutsettes at Slettfjellveita far tilfort vann i samme omfang som i
dag.
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30. Setereiere og hytteeiere pa Romsdalssetrene

Ser store negative konsekvenser for driften av setrene ved okt regulering, scerlig de to
storste alternativene. Er derfor i utgangspunktet imot utbygging.

Alt. 870 vil ta bort de beste beiteomrddene og dermed grunnlaget for
melkeproduksjonen.

Kafédrift er en viktig tilleggsnaering ved to av seterbrukene, og produktene lages for det
meste av egenprodusert melk. Dersom melkeproduksjonen forsvinner, blir grunnlaget
Jfor kafédriften borte.

Frykter at pavirkning pa lokalklimaet kan gi senere var og dermed senere beiteslipp.
Dette vil sla negativt ut ogsa for kafédriften.

Okt regulering vil pavirke kulturlandskapet og gi store erosjonssoner. Frykter at dette
vil veere negativt for turisttrafikken og kafédriften.

Dersom utbygging, er det viktig at avbotende tiltak gjennomfores. Alt. 867 berorer i
liten grad Romsdalssetrene. Ved alt. 868, 869 og 870 ma det bygges kjorebru og veg til
setrene som dimensjoneres for mjolkebil, dyrebil og landbruksmaskiner. Ved alt. 869 og
870 ma dyrket mark og kulturbeiteomrdader heves. Det er ogsa aktuelt med dyrking av
nye arealer som erstatning for tapte omrader. Toalettanlegg og mjolkebu ma flyttes.

Utbyggers kommentarer:

Utbygger skjonner bekymringen for seterdriften ved alt. 869 og 870, og konsekvensgraden for
Jordbruk og seterdrift ved disse alternativene er 0gsa satt til stor og meget stor negativ. Med
avbotende tiltak som ivaretar, evt. erstatter, dyrket mark og beiteomrader, samt ny kjorebru og
veg til setrene, mener utbygger at det gode grunnlaget for seterdrifien fortsatt vil veere til stede.
Kjoreveg pa ny bru fram til setra vil ogsa gjore den praktiske driften lettere. Ny bru vil veere
nodvendig ved reguleringshoyder pa 868,50 og hoyere.

En maksimal forsinkelse av varen pa 2-3 dager, i et omrade som kun strekker seg 10-15 m
innover fra strandsonen kan vi ikke se vil ha nevneverdig betydning for seterdriften.
Konsekvensgraden for temaet is, vanntemperatur og lokalklima ble ogsa satt til ubetydelig til
liten negativ.

31. Setereierne i Markbulia (O. Sorhuus, H.E. Thompson, L.E. Skarpsno, P.F. Tronslien)

Dersom konsesjon gis, er det avgjorende at alt. 870 velges for G redusere forsumping og
skjemmende strandsoner.

Det ma stilles krav om avbatende tiltak i form av flytting av masser i erosjonssoner og
Jorsterking/sikring av kanter, samt krav om rensking av bunnvegetasjon, i hele neddemt
omrdde.

1 sommerhalvaret ma dogn-/ukevariasjon i vannstand veere maksimum 0,5 m. LRV bor
ikke veere under 860 av hensyn til fisket.

Revisjon som innebcerer nedtapping av magasin bor kun tillates om vdren for
oppfyllingen av magasinet starter.
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—  Krever ny KU for tema jordbruk og seterdrift fordi foreliggende utredning har for
mange feil og mangler. Den konkluderer i strid med lokal kunnskap og erfaring fra flere
tiar med beitebruk.

— Krever tilrettelegging for gyting i tilstatende bekker til magasinet.

— Det ma stilles krav om at rettighetshavernes utovelse av garnfiske kan fortsette pi en
enkel og lettvint mate i framtida.

—  Onske om bru som er kjorbar for snascooter og kan brukes til driving av beitedyr, i
tilknytning til ”Byveien”. Viktig for vintertrafikk, beitebruk og fiske/friluftsliv.

Uthyggers kommentarer:

Utbygger merker seg at setereierne i Markbulia onsker seg det hoyeste reguleringalternativet
dersom det gis konsesjon. Avbotende tiltak som kreves gjennomfort, er i trad med det som er
presentert som aktuelle tiltak i soknaden. En mulig bru for G knytte sammen “Byveien” er
imidlertid av utbygger foreslatt som gangbru. "Byveien” slik den er restaurert av den lokale
interessegruppa, er ikke tiltenkt for motorisert ferdsel.

I forslag til manovreringsreglement er det fastsldtt at dognvariasjonen skal begrenses til 0,5 m.
Ved lave tilsig og i ustabile perioder kan imidlertid vannstanden i lopet av en uke synke ned mot
sommer-LRV ved de laveste reguleringsalternativene, for G opparbeide et potensiale i forhold til
Sflomtap og flomdemping. Nar det gjelder LRV, sakes det om a beholde dagens grense pa 855. 1
Jagutredningen om fisk er ikke dette papekt som noe problem, og konsekvensgraden varierer fra
ubetydelig til liten negativ. Normalt vil magasinet pd senvinteren tappes ned til ca. 859, men
Jfeks ved revisjon kan det veere nodvendig a ga helt ned mot LRV.

Nar det gjelder krav om ny KU for tema jordbruk og seterdrifi, etterlyser utbygger hva som er
de konkrete feil og mangler ved den foreliggende utredning. Dette sier horingsuttalelsen
ingenting om. Utbygger pdpeker igjen at landets fremste kompetanse pa feltet er benyttet i
utredningsarbeidet og mener at undersokelsen er grundig og godt gjennomfort.

Hensyn til gyting i tillopsbekker vil bli ivaretatt og rettighetshavernes utovelse av garnfiske
Jorutsettes d kunne fortsette pd samme mdte som for.

32. Per Tronslien

— Dersom utbygging, er alt. 870 a foretrekke. Dette gir mindre forsumpede omrader, og
magasinet vil kunne bli en vakker sjo og et spennende fiskevann. Det de fleste regner
som Einunndalen blir ikke berort i det hele tatt, med unntak av den helt nedre delen,

nedenfor Romsdalssetra.

— Ma stilles krav om bearbeiding av strandsoner for a skape gode beiteareal og fine
fiskeplasser.

— Ma tas hensyn til bekkene slik at disse fortsatt kan fungere som gyteomrader.
—~ Ma settes ut fisk for a opprettholde Markbulidammen som godt fiskevann.

— Mener at dagens grunneiere langs dammen fortsatt vil ha eksklusiv fiskerett i den
utvidete dammen, selv om denne vil dekke nye grunneieres arealer.
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—  Utbygger ma planere tomter for fire nye bdtnaust (etter at det er sokt Folldal kommune
om byggetillatelse) og legge strom til setrene i Markbulia, samt arlig gi et kvantum
gratis strom.

—  Utbedring av slitasje pa veien fra Moskardet til dammen ma beregnes inn i fremtidige
avtaler.

— Grusryggene langs elva nedenfor Romsdalssetra ma beskyttes og veere tilgjengelige for
grusuttak og fremtidig bruk pd Einunndalsveien.

— Noen attraktive beiteomrdder for storfe og sau blir neddemt, men kan tas igjen ved
opparbeiding og tilsaing av ny strandsone.

— Konsekvensen for villrein vil veere liten. Trekkvei for elg vil bli mer berort, scerlig fra
Bjarnkletten til Skarvasen, men trolig finner de raskt nye veier.

— Konklusjonen er en positiv holdning til uthygging av alt. 870, forutsatt at de avbatende
tiltak som nevnt over, utfores.

Utbyggers kommentarer:

Flere av forholdene som pdpekes er ogsa omtalt i de to foregdende uttalelsene, og det vises til

utbyggers kommentarer her.

1 folge fagutredningen pa fisk har Markbulidammen per i dag en i overkant tett bestand av orret
med lav kondisjonsfaktor og en arlig tilvekst som er under middels. Harren har bedre kondisjon
og tilvekst. Dagens bestandsforhold tilsier ikke at det vil veere behov for utsetting av fisk i
Markbulidammen etter regulering, men dette er i konsesjonssoknaden foresldtt tatt opp til ny
vurdering gjennom etterundersokelse f.eks 5 ar etter en eventuell uthygging.

Sporsmal om fiskerett er ikke relevant G kommentere noermere her, men ma avklares i annen
sammenheng. Eventuelle avtaler mellom utbygger og grunneiere om tomteklargjoring og
Stromforsyning ma ogsa tas opp i direkte forhandlinger mellom partene ndr en vet utfallet av
konsesjonsbehandlingen.

Det forutsettes at grusuttaksomradene langs Einunna fortsatt vil veere tilgjengelige for
grusuttak.

33. Arnulv Husum

—  Primcert imot okt regulering pa grunn av landskaps-, jordbruk/beitebruks- og
viltmessige konsekvenser. Det vil bli store, skjemmende og forsumpede reguleringssoner
med risiko for beitedyr, barrierer for viltet (seerlig viktige trekkveier for elg blir
pavirket) og hindringer for fritidsfiske fra land.

—  Dersom konsesjon gis, onskes alt. 870 under forutsetning av at sommervannstand blir sa
neert opp til HRV som mulig.

— Viktige avbotende tiltak ma veere rensking av busker og kjerr, anlegging av batstoer og
drenering av senkninger slik at fisk unnslipper ved senking av vannstand. Laveste
vannstand om vinteren bor vare dagens HRV pa 859 m o.h. for a gi bedre forhold for

fisk.
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Utbyggers kommentarer:

Utbygger mener at KU dokumenterer at en utbygging kan skje pa en skansom mate som ivaretar
viktige bruks- og naturverdier i omrddet. Nar det gjelder de konkrete forholdene som papekes i
uttalelsen, vises til kommentarer til uttalelsene fra Advokat Thallaug og setereierne i Markbulia.

34. Interessegruppa for ivaretakelse av Einunndalen
— Krever at utbyggingsprosjektet stanses.

— Papeker at KU har satt konsekvensgrad middels (negativ) eller mildere for
kulturlandskap og artsmangfold, til tross for at NINA har uttalt at en utbygging vil ha
vesentlig negativ effekt pa villreinen.

— En eventuell utbygging ma ses i sammenheng med de mange utbyggingene og
inngrepene som allerede har skjedd og som planlegges, og som truer villreinens
leveomrade.

—  Hevder at omrddet er sa nedbarfattig at en ytterligere regulering av Markbulidammen
vil vanskeliggjore fylling av ovenforliggende magasiner.

Utbyggers kommentarer:

Konsekvensgradene i KU er satt av de respektive, uavhengige utredere. For temaene landskap
og det som har med artsmangfold a gjore (fisk, fugl, pattedyr, flora og naturtyper) varierer
konsekvensgraden for ulike temaer og alternativer mellom ubetydelig til stor negativ (jf.
soknaden s. 111). For villrein har NINA satt konsekvensgrad liten til middels negativ for alt.

867 og 869 og middels negativ for alt. 870.

Utbyggingen skjer i et omrade som allerede er berart av eksisterende reguleringsmagasin, dam,
veier, landbruksdrift og ferdsel/turisme. Nye, urorte, villmarkspregede omrader tas ikke i bruk,
og det bor telle til prosjektets fordel.

Det foreligger lang tidsserie med hydrologiske observasjoner for omradet, og det er helt pa det
rene at det ikke er noe problem med a fylle det nye Markbulimagasinet innen 15 juni. Fyllingen
av Markbulimagasinet til foresidtt tidspunkt kan skje med tilsig fra uregulert felt og vil ikke
pavirke fyllingen av oppstroms magasiner (Elgsjo, Fundin og Marsjo).

35. Einunndalsvegen AL

— Ved en eventuell utbygging bor Einunndalsvegen forsterkes og utbedres langs
eksisterende trasé pa grunn av grunnforhold og senere snosmelting og opptorking.

—  Frykter at bruken av vegen avtar pa grunn av landskaps- og landbruksmessige
konsekvenser av en utbygging. Dette vil svekke inntektene til veglaget og dermed
muligheten til a opprettholde vegstandarden.

—  Dersom utbygging bor sommervannstand ligge sa neert opp mot HRV som mulig for a
redusere synligheten av reguleringssonene.

—  Naodvendig med avbotende tiltak i form av rensking av busker og kjcerr, anlegging av
batstoer og drenering av senkninger slik at fisk kan unnslippe ved nedtapping.

— Veglaget har rettigheter til grusuttak pa statsalmenningens grunn i “eskeren” langs
Einunna. Denne kan bli berart ved en eventuell utbygging. Som avbatende tiltak bor
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regulanten palegges a knuse opp og lagre sprengstein fra tunneldriften pa egnet sted, til
disposisjon for veglaget.

Utbyggers kommentarer:

Utbygger mener at utbyggingen vil kunne skje pa en slik mate at Einunndalen fortsatt vil
framsta like attraktiv som den er i dag. Sommervannstanden vil for det meste ligge neer det som i
soknaden kalles normal sommervannstand, eller 0,5 m under HRV.

Dersom eksisterende grusuttak ikke blir tilgjengelig etter en evt. utbygging, ma dette erstattes.
Dette vil i sa fall diskuteres neermere med veglaget.

Drenering av senkninger i magasinet for a fa ut vann/fisk ved nedtapping vil bli vurdert og evt.
giennomfort. Nar det gjelder andre avbatende tiltak, er dette kommentert under andre uttalelser.

36. Eigil Leifseth

— Foreslar at det ikke gis konsesjon for noen av de omsokte alternativene av hensyn til
villreinen. Papeker mangelfull kunnskap/utredning om villreinen i omrddet sor og vest
Jor Savalen (Savalen-Gardvikasen-Einunndalen-Radalshg).

— Alternativt ma vedtaket utsettes inntil det foreligger mer kunnskap om villreinen i dette
omradet, og i hvilken grad den blir pavirket av en eventuell utbygging.

Utbyggers kommentarer:

1 fagutredningen om villrein omtales bestanden i omrddet sor for Savalen. Den beskrives som en
liten bestand som har bygd seg opp fra 1970-dra, og som hovedsakelig har tilhold i
skogsomradene sor for Savalen. Det antas at bestanden har basis i innvandret rein fra
Salenkletten.

Fagutredningen er utfort av Norges fremste kompetansemiljo pa villrein med bistand fra lokale
kjentfolk og bestanden som etterlyses i horingsuttalelsen er kjent av utreder og omtales.
Utbygger forutsetter at arsaken til at den ikke har en mer fremtredende plass i utredningen,
skyldes at den ikke i nevneverdig grad blir berort.

37. Jan Greve
— T utgangspunktet imot enhver form for okt regulering av Markbulidammen

— Verdien av jakt i Einunndalsfelt 1, bade pa smavilt og storvilt, vil bli svekket ved en
eventuell utbygging, avhengig av reguleringshoyde/neddemt areral

— Bru over Einunna for a knytte sammen ”Byveien”, vil veere et flott tiltak dersom det blir
uthygging.

Utbyggers kommentarer:

Tap eller reduksjon av verdier for grunneiere og rettighetshavere som folge av utbyggingen vil
bli erstattet.

38. Marita Nyheim

— Imot utbygging i enhver form pa grunn av omradets betydning for turist- og
landbruksncering, samt dets unike og uberorte natur.
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Utbyggers kommentarer:

Etter utbyggers oppfatning viser KU at det er mulig med en skansom utbygging som tar
nadvendig hensyn til landskap og landbruksneering, naturverdier og ulike brukergrupper. Viser
ogsa til draftingene i del 11 i notatet.

39. Per Marlow pa vegne av hytteciere ved Savalen syd/vest

— Har fatt opplyst at Savalen ved utlopet av tunnelen ikke er a anse som del av
reguleringsomrddet fordi utbyggingen ikke endrer forholdene her. Onsker dette
begrunnet, og en bekrefielse pa at en eventuell uthygging ikke medforer endringer.

— Er bekymret for at det blir storre omrader med dpent vann om vinteren og mer usikker
is.
—  Dersom mer vinterdpent vann kan dette endre mikroklimaet med hoyere fuktighet, mer

nedising og forringelse av bygninger.

— Ferdsel pa isen kan bli mer utrygt. Onsker bekrefielse pi at dagens forhold med hensyn
til sikker ferdsel ikke endres.

— Vil ha bekreftelse pa at vannstanden i Savalen fortsatt vil holde seg innenfor dagens
lovbestemte grenser.

Utbyggers kommentarer:

Savalen blir pavirket av utbyggingen ved at mer vann blir overfort fra Einunna. Ifolge
Jagutredningen pa ”Is og vanntemperatur” ma en regne med at omrdadet med usikker is oker
som folge av okt midlere vintervannforing og storre dognregulering. Ogsa i dagens situasjon er
det imidlertid et relativt stort omrade som har vesentlig svekket is, og som krever stor aktsomhet

ved ferdsel pa isen.

I forbindelse med utbyggingen kan det vare aktuelt g fjerne en terskel der overforingstunnelen
Jra Einunna munner ut i Savalen. Dette vil kunne bidra til roligere stramningsforhold ved
utlopet og dermed til mindre okning i omradet med usikker is.

Det vil ikke skje noen endringer i manaovreringsreglementet for Savalen som folge av
uthyggingen.

40. Oyvind Sovik

— Imot okt regulering av Markbulidammen og bygging av nytt kraftverk fordi han eier et
Sritidshus som blir liggende under HRV.

— Ved en eventuell utbygging forventer han at hans krav om erstatning for totale tap blir
imatesett og sokt lost | minnelighet.

Uthyggers kommentarer:
Tap av verdier for grunneiere som folge av utbyggingen vil bli erstattet.

41. Ulf Kristiansen

—  Mener at vassdraget oppstroms Markbulidammen fortsatt har beholdt sitt preg av
uberorthet, og at dette vil forringes ved en utbygging.
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—  En wtbygging vil gi store, forsumpede omrader som avgir skadelige klimagasser (CO,
og metan), samt brede og skjemmende reguleringssoner.

— Utbyggingen gir et beskjedent bidrag til kraftforsyningen.
— Kulturlandskapet som berores er nasjonalit viktig.

— Fordelene av utbyggingen er mindre enn betydningen av d bevare naturen og
seterkulturen i Einunndalen.

Utbyggers kommentarer:

Etter uthyggers oppfatning viser KU at det er mulig med en skansom utbygging som tar
nodvendig hensyn til landskap og landbruksneering, naturverdier og ulike brukergrupper.
Utbygger antar at klimagassproblematikken ved dette prosjektet ikke kan ansees d veere av
nevneverdig omfang i og med at det ikke ble palagt utredet nar NVE fastsatte
utredningsprogrammet,

42. Storsteigen videregdende skole

— Einunndalen framstdar som et nasjonalt viktig kulturlandskap, og en okt regulering vil
direkte berore deler av omrddet og forringe dette landskapet.

—  Omrddet har nadd talegrensen for utbygging hva gjelder biologisk mangfold, og at
Jordelene ved en eventuell utbygging ikke vil oppveie de negative miljokonsekvensene.

—  Omradets framtidige potensial for reiselivet har fatt for liten fokus i KU. En eventuell
utbygging vil veere negativt for en videre utvikling av reiselivet i omradet.

— Frardder sterkt en utbygging som medforer okt regulering av Markbulidammen.
Dersom konsesjon blir gitt er det laveste alternativet a foretrekke.

Utbyggers kommentarer:

Etter utbyggers oppfatning viser KU at det er mulig med en skansom utbygging som tar
nadvendig hensyn til landskap og landbruksncering, naturverdier og ulike brukergrupper.

Reiseliv som egen aktivitet/verdi ble eksplisitt vurdert av fagutreder i et eget supplerende notat
(Oddgeir Andersen, NINA, notat datert 6. feb. 2008) som ogsa inngar i KU. Utbygger ba om
dette tilleggsnotatet fordi vi mente reiselivet hadde faut for lite fokus i hovedrappporten fra
utreder (NINA-rapport 308, 2008). Konsekvensene for reiseliv er vurdert som sma negative ved
alt. 870 og 869 og ubetydelige ved alt. 868 og lavere.

43. Strommen Vannverk A/L

— Benytter Savalen som drikkevannskilde for 60 abonnenter. Bekymret for hvordan en
eventuell utbygging vil pavirke drikkevannskvaliteten i Savalen. Stiller sporsmal om
denne problemstillingen er berort i KU og om hvordan dagens vannkvalitet kan sikres i

Jframtiden.

Utbyggers kommentarer:

Effekten av en eventuell utbygging pa vannkvaliteten i Savalen er vurdert av utbygger, med
grunnlag i de undersokelser som ble giennomfort ved etableringen av Fundinmagasinet og
overforingen av Einunna til Savalen i 1971. Det ble registrert effekter pa vannkvaliteten i form
av okt turbiditet det pdfolgende dret, men effekten avtok og vannkvaliteten i Savalen ble ved
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senere undersokelser vurdert som meget god. Den planlagte utbyggingen er av langt mindre
omfang enn utbyggingen med magasin i Fundin og tunnel over til Savalen, og erfaringene
derfra tilsier at effekten pa vannkvaliteten i Savalen blir marginale. Den storste risikoen vil
veere uhell under anleggsperioden, og dette vil bli forebygget gjennom en egen miljoplan, og
naye planlegging og oppfolging av anleggsvirksomheten. Jfr. ogsa kommentarer til uttalelsen
Jfra Savalen natur- og velforening.

Vannet til Strommen vannverk tas fra tillopstunnelen til Savalen kraftverk og mye av vannet her
er overflatevann. I en sarbarhetsvurdering av Savalen som vannkilde (Rapport fra Interconsuit i
2003), konkluderes det med at Savalen har god vannkvalitet, men at overflatevannet ikke fullt ut
tilfredsstiller vannforsyningsforskriftens krav til drikkevann nar det gjelder mikrobiologiske
parametre. Videre konkluderes det med at det er en uoverkommelig oppgave a sikre
vanninntaket mot mikrobiologisk forurensning. Hovedproblemet for Savalen som
drikkevannskilde, er derfor mikrobiologisk forurensning fra nedslagsfeltet (f.eks husdyrgjoadsel
og avlop fra hyttefelt), uavhengig av om Markbulia/Einunna-prosjektet gjennomfores eller ikke.

Uttalelser etter horingsfristens utlop

44. Samarbeidsradet for Naturvernsaker (SRN)

— Prosjektet er kontroversielt ved at store arealer med jordbruksland og verdifulle
myromrader blir demt ned i tillegg til at det blir nye tekniske inngrep som
omlegging/nybygging av veg og nye, store dammer.

— Dognregulering gir store negative konsekvenser, med omfattende, permanente
reguleringssoner, utvasking og erosjon og klart verre forhold for fisk og ferskvassfauna.

— Folldal omfatter deler av leveomradet til villreinstammen i Knutsho og det er viktig a
sikre de restene av leveomrddet som fremdeles er relativt intakte. Villreinens beiteareal
blir redusert med 3-5 km?’, scerlig vér/forsommerbeite og utbyggingen vil skape konflikt
med reinens trekkveier giennom omrddet. Omfanget av inngrep og forstyrrelser i
villreinomradet er na sa stort at nye tiltak kan ga ut over villreinens vekst og
overlevelse.

— At utbyggingen vil fore til reduserte CO, utslipp baserer seg pa flere forutsetninger som
ikke uten videre er riktige. Okt produksjon gir lavere pris, lettere tilgang til kraft og
dermed hoyere forbruk. Ny vannkrafiproduksjon erstatter ikke alltid fossil kraft og ny
vannkrafiproduksjon forer neppe i seerlig grad til at kull/gasskraftverk i andre land blir
lagt ned. Neddemming kan fore til dannelse av metan som har 21 ganger hoyere
oppvarmingspotensiale enn CO,. Problemet er storst i grunne omrader og der
beitemark blir demt ned. Temaet er ikke nevnt i soknad og konsekvensutredning og dette
er en klar mangel ved prosjektet.

— Einunndalen er karakterisert av et harmonisk og velholdt kulturlandskap i kombinasjon
med flotte naturomrader, bade pa de store intakte myrene, langs elva og i
[fjell/aspartiene som omkranser dalen.

— Selv om det allerede er et magasin ved Markbulidammen, framstdr det meste av dalen
som lite preget av tekniske inngrep. Den skisserte utbyggingen vil dramatisk endre dette
bade ved at store og viktige jordbruks- og myrareal blir demte ned, at det blir ny langt
starre dammer samt nye og ombygde veier/bruer.




Side 111

— Dognreguleringen i magasinet vil variere fra 26 cm til 113 cm avhengig av alternativ.
Totalt sett vil dette gi sveert synlige reguleringssoner gjennom det meste av vdren,
sommeren og hosten og vil fore til usikker og darlig is om vinteren. I sum vil dette sterkt
redusere landskapsverdien, naturopplevelsen og verdien for frilufisliv. Kulturlandskapet
og setermiljoene vil ogsa bli klart forringet ved sa synlige inngrep, og dette er negativt
bade for dagens og for fremtidig reiseliv.

— SRN mener NVE bor be om tilleggsutredning for a undersoke om et alternativ med
utbedring/restaurering av dam/krafistasjon og ingen endring av reguleringen er
realistisk.

— Potensialet for reiseliv i en relativt intakt seterdal er ikke undersokt. SRN ber om at
temaet blir undersokt ncermere for konsesjonssporsmalet blir avgjort.

SRN konkluderer med at okningen i krafiproduksjonen ma vurderes opp mot en generell god
kraftsituasjon i Norge, usikre miljogevinster av prosjektet (CO2-reduksjon) og store negative
konsekvenser for jordbruk, flora, fauna, landskap, reiseliv, kulturminner og frilufisliv. SRN gar
med bakgrunn i dette mot heving av Markbulidammen og bygging av nytt Einunna kraftverk.
SRN ser positivt pa a ruste opp eksisterende kraftverk uten tilleggsregulering og at flytting av
krafistasjonen kan utredes.

Utbyggers kommentar:

Horingsuttalelsen fra SRN foreld 4 mdneder etter horingsfristens utlap, men hvis den likevel
skal tillegges vekt sa onsker utbygger a knytte folgende kommentarer til uttalelsen:

Begrepet jordbruksland som brukes i SRN sin horingsuttalelse oppfatter utbygger a matte veere
synonymt med summen av arealkategoriene “nyttbare utmarksbeiter”, "beitevoller” og “dyrka
mark” som det opereres med i fagutredningen for jordbruk og seterdrift. Av de 3 nevnte
arealkategoriene er det i forste rekke nyttbare utmarksbeiter som demmes ned. Beitevoller og

dyrkamark berares kun ved reguleringshayde 869 og 870.

Reiseliv som egen aktivitet/verdi ble eksplisitt vurdert av fagutreder i et eget supplerende notat
(Oddgeir Andersen, NINA, notat datert 6. feb. 2008) som ogsa inngdr i KU. Utbygger ba om
dette tilleggsnotatet fordi vi mente reiselivet hadde fatt for lite fokus i hovedrappporten fra
utreder (NINA-rapport 308, 2008). Konsekvensene for reiseliv er vurdert som sma negative ved
alt. 870 og 869 og ubetydelige ved alt. 868 og lavere.

Det sies i horingsuttalelsen at det meste av Einunndalen per i dag framstdr som lite pavirket av
tekniske inngrep, men at det omsokte prosjektet dramatisk vil endre dette. Utbygger er sterkt
uenig i denne pastanden og mener at det med bakgrunn i de betydelige inngrepene som finnes i
Einunndalen per i dag i form av vannkrafimagasiner, minstevannforingsstrekning,
reguleringsdam, veier, hyttebebyggelse og grusuttak fra eskeromrader, vil vaere helt ute av
proporsjon at en tilleggsregulering pa eksisterende vannkrafimagasin med tilhorende dam skal
snu opp ned pa inngrepsstatusen for Einunndalen. Utbyggingen vil ikke medfore bygging av nye
veier, men kun en omlegging av eksisterende vei ved damomrddet og en mulig omlegging av
Einunndalsveien, som ikke er noen forutsetning for prosjektet, men som er foreslatt av
landskapsarkitekter av landskapsestetiske hensyn.

For kommentarer angdende villrein viser utbygger til tidligere kommentarer angaende
villreinens bruk av Markbuliomradet, villreinens generelle tilgang pa gode beiteomrdder innen
Jor Knutshe villreinomrade og utviklingen i villreinens vekst og kondisjon.
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Nar det gjelder kommentarer til dognregulering og synlige erosjonssoner sa vises det til
tidligere kommentarer til dette temaet. Det bor imidlertid nevnes at degnamplitude pa 113 cm
gjelder alt 863 med minimumstilsig pa 1 m’/s. I forslaget til manovreringsreglement har
utbygger selv foreslatt at maksimal degnvariasjon i magasinvannstand skal begrenses til 0,50
m. Det hevdes ogsa at dognreguleringen sterkt vil redusere verdien for frilufislivet. [
fagutredningen for frilufisliv er konsekvensen vurdert til liten til middels negativ for 870 og 869
og til ubetydelig til liten negativ for 867 og 863.

SRN ma i sin oppsummerende konklusjon legge en annen betydning i begrepet store negative
konsekvenser enn det som gjores i standard KU-metodikk som er brukt i konsesjonssaknaden.
Av fagomrddene med "store negative konsekvenser” som ramses opp er det kun
konsekvensgraden for flora/naturtyper og jordbruk/seterdrift for alternativene 870 og 869 hvor
Jagutrederne konkluderer med denne konsekvensgraden.

Del II Tema som krever utdypning og tilleggsinformasjon

A. Reguleringshayde / magasinfylling / dognregulering / manavrerings-
reglement

Reguleringshoyde

GLB og OKAS har sokt pa 3 alternativer pa reguleringshayde i konsesjonssoknaden (HRV pa
hhv. kote 870, 869 og 867). Av disse er 870 og 867 alternativer som NVE har sagt i
utredningsprogrammet at skal utredes i konsesjonssoknaden, mens 869 er et alternativ som
utbygger selv har onsket a ha med i soknaden i tillegg til sitt hovedalternativ pa 870. 1 tillegg er
GLB og OKAS padlagt giennom utredningsprogrammet og i brev fra NVE av 24.04.2009 a belyse
et alternativ med reguleringshayde pa kote 863.

Sveert mange horingsuttalelser, scerlig de som berarer temaene landskap og jordbruk/seter-drift,
tar opp forholdene rundt reguleringshayde, magasinfylling, dognregulering og
mangvreringsreglement. Gjennomgdende for uttalelsene er at en pd sommertid onsker en
magasinvannstand som ligger sa neer opp til HRV som mulig, og at en er opptatt av
problematikken rundt blottlegging av erosjonssoner nar magasinvannstanden varierer pd
sommeren. Storrelsen pa dognsvingninger/ukesvingninger, normal sommervannstand og
sommer LRV blir dermed sentrale parametere for G beskrive konsekvensene av okt regulering.

I konsesjonssoknaden er det laget regneeksempler for dognregulering med 12 timer drift pa

“bestpunkt” (drifisvannforing/kjoring pa 90 % av slukeevnen) og 12 timer stopp. Dette er bare
Sorutsatt mulig nar vannstandene befinner seg mellom sommer-LRV og 30/35 cm under HRV i
perioden medio juni til medio september, og mellom kote ca. 865 og 30/35 cm under HRV i
vinterperioden. Videre er dognregulering mest aktuelt ndr tillopet er i omridet 6 — 10 m’/sek.
Dagnregulering er ut fra dette mulig ca. 20 % av dagene i sommerperioden mai-september og i
neermere 60 % av dagene i vinterperioden. Omfanget av dognreguleringen vil forovrig avhenge
av aktuelle verdi-/prisforskjeller i kraftmarkedet og eventuelle begrensninger som palegges.
Dagnamplituden pa magasinvannstanden vil bli storre jo lavere reguleringshayden er, og jo
lavere tillap det er til magasinet. Pa grunn av terrengformen i magasinomradet er det innenfor
intervallet mellom 867 og 870 ikke en linecer sammenheng mellom reguleringshoyde og
dognamplitude, og folgelig med samme kjoring i de ulike magasinalternativene heller ikke
mellom starrelsen pa reguleringssonene som blottlegges og reguleringshayden.
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De aller fleste haringsinstansene har forholdt seg til de 3 alternativene i konsesjonssoknaden og
nevner i liten grad mellomalternativer. Folldal kommune sier f.eks ja til 867 men frardader 869.
Fylkesmannen i Hedmark er en av fi horingsinstitusjoner som gar inn pd at reguleringshoyder
mellom de omsakte alternativene kan veere aktuelle, og sier f.eks at 867 og 868 er akseptabelt ut
Jra landbruk/seterdrift og landskapshensyn.

Etter hvert som utbygger har blitt kjent med innholdet i horingsuttalelsene og hort argumentene
Jor og imot ulike alternativer pa folkemater og befaringer, har vi sett behov for d gjore en mer
JSinmasket analyse av storrelsen pa neddemte arealer av ulik beitekvalitet og storrelsen pa
arealer som vil framstd som erosjonssoner for reguleringshayder innenfor intervallet mellom
867 og vart hovedalternativ pa 870. For eksempel s viser konsekvens-analysen at for sentrale
tema som landskap og jordbruk/seterdrift, er det et skille i konsekvensgrad mellom 867 og 869.
Konsekvensanalysen slik den er presentert i konsesjonssoknaden viser imidlertid ikke i detalj
hvor i intervallet mellom 867 og 869 endringene skjer. Fylkesmannen i Hedmark er ogsa inne
pa dette temaet i sin horingsuttalelse og konkluderer med at en oppdemming til kote 867 og 868
vil veere akseptable mht tap av ressurser knyttet til landbruksdrift og mht endring i
landskapsbildet.

For a kvantifisere storrelsen pa neddemte beitearealer og arealer som vil framstd som
reguleringssoner for hele spekteret av reguleringshayder i soknaden, er det gjort en analyse
basert pa terrengmodelldata (Feste Nord@st as 2008) og data fra vegetasjonskartleggingen av
utbyggingsomradet (Rekdal 2007). Analysen er giennomfort for hver 25 cm reguleringshoyde
Jfra og med 867 til og med 870. Hensikten med analysen er a bedre grunnlaget for G kunne
optimalisere reguleringshayden i forhold til krafiproduksjon og konsekvens for landskap og
Jordbruk/seterdrift. Resultatene fra analysen er vist i figur 1-4 og i egne pdf-filer (vedlegg 1 og

2).
Analysen er gjort av landskapsarkitektfirmaet Feste NordOst as og viser folgende hovedtrekk:
Uten avbatende tiltak:

e Erosjonssonene mellom HRV og normal sommervannstand (0,5 m under HRV) har
omtrent samme storrelse ved HRV pa 868,75 som ved HRV pa 867,00.

e Den storste okningen i erosjonssonene mellom HRV og normal sommervannstand skjer i
intervallet fra HRV pa 868,50 til HRV pa 869,50

e Erosjonssonene mellom HRV og sommer LRV (1,5 m under HRV) har omtrent samme
storrelse ved HRV pa 868,50 som ved HRV pa 867,00.

e Den storste okningen i erosjonssonene mellom HRV og sommer LRV skjer i intervallet
Jfra HRV pa 869,00 til HRV pa 870,00.

e Neddemming av dyrka mark skjer forst ved reguleringshoyde med HRV pa 869,25

e Neddemte arealer med godt og sveert godt beite oker gradvis med reguleringshoyden,
men nedemming av de verdifulle beitevollene langs Einunna sorost for Romsdalssetran
starter forst i intervallet ved HRV pa 868,50 til 869,00, jfr. kart over neddemte arealer
av ulik beitekvalitet i vedlegg 2.

Med gjennomforing av avbotende tiltak som beskrevet i konsesjonssoknaden:

e Erosjonssonene mellom HRV og normal sommervannstand vil veere mindre ved 868,75
0g 869,00 enn ved 867,00, og aller minst ved 868, 00.



NVE

Side 114

o Erosjonssonene mellom HRV og sommer LRV vil veere sa og si like store innenfor
intervallet fra 867,00 til 869,00, for sa G oke betydelig i intervallet fra 869,00 til 869,50.

o Det er et markert sprang i neddemte arealer med godt og sveert godt beite og i arealer
med beitevoller mellom 869,00 og 869,25

e De verdifulle beitevollene langs Einunna serast for Romsdalssetran vil forst
oversvammes ved HRV 869,25, jfr. vedlegg 2.

Sammenfattet viser analysen at for fagomradene landskap og jordbruk/seterdrift sa synes en
reguleringshayde i intervallet 868,50 til 869,00 a veere optimalt ut fra neddemming av gode
beitearealer og dyrka mark og arealer som vil framsta som erosjonssoner. Landskapsmessig
ivaretar HRV i intervallet 868,50 — 869,00 ogsa at omradet som er klassifisert som nasjonalt
viktig kulturlandskapsomrade, ikke berores av utbyggingen i scerlig grad. Vannspeilet i
Einunnaelva vil framsta som mer stillestaende og vanndekket areal innenfor eksisterende
elveleie vil oke, men med denne reguleringshayden vil det ikke oppsta nye erosjonssoner utenom
dagens elveleie.

Magasinfylling /degnregulering

Flere horingsinstanser (Folldal kommune, Hedmark fylkeskommune, grunneiere) trekker fram
krav om 100 % fylling av magasinet innen 13. juni.

1 GLB:s forslag til manavreringsreglement med utgangspunkt i HRV pa 870,00, skal magasinet
ikke underskride 868,50 i perioden medio juni til medio september. Det er ogsa sagt i
konsesjonssoknaden at en onsker G ligge med 0,5 m demping i magasinet for G unnga flomtap.
Dette betyr at magasinet fylles opp til 869,50 for medio juni, men den siste halvmeteren som
horingsinstansene peker pa, vil vaere av betydning for G minimalisere flomtap og kunne bidra
med flomdemping.

Uten forhdandstapping vil Markbuliamagasinet normait kunne veere oppfylt i midten av mai og
senest i manedsskiftet mai/juni. Det vil normalt bli tappet noe giennom Einunna krafiverk i
mai/juni for a sikre mulighet for flomdemping i Folla og Glomma, og det legges opp til d vente
med oppfylling av de siste 2-3 m av Markbuliamagasinet fram mot medio juni hvor nivaet for
normal sommervannstand nas. Brukt som flomdempingsmagasin sa vil Markbulimagasinet
kunne dempe varflommer med hhv. 27, 33 og 41 m’/s i 2 dogn for alternativ 868, 869 og 870,
hvis halvparten av magasinvolumet er tilgjengelig. Sommer-/hostflommer kan dempes med hhv.
15, 18,5 0g 23 m’/s over 2 dogn (eller det dobbelte over ett dogn), gitt en vannstand pa 1,5 m
under HRYV for flommen. Sommerflommene i Einunna-/Follaomradet kan veere store og
"spisse”, og effekten av ytterligere regulering i Markbulia vil ha et positivt bidrag i forhold til
slike flommer, se neermere drafting i fagutredningen pa hydrologi (Tingvold et. al 2007).

Magasinnivaet med 0,5 m demping vil veere utgangspunktet for dognreguleringen gjennom
sommersesongen slik at magasinvannstanden vil fa en amplitude rundt dette nivdet. Storrelsen
pad denne amplituden vil variere med hva HRV blir og med hvor stort tilsig det er til magasinet,
men dognvariasjonen vil i hht. forslaget til reglement ikke overskride 0,5 m. GLB/(JKAS vil ha
sammenfallende interesse med kommunen og andre interesser i at magasinvannstanden holdes i
nivdet kalt normal sommervannstand (0,5 m under HRV), fordi hay magasinvannstand gir storst

Jallhayde.

Nedtapping av magasinvannstanden ned mot sommer-LRV vil kunne skje ved varsel om
betydelig nedbarmengder slik at en kan hindre mest mulig flomtap og kunne bidra med
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Sflomdemping. For denne type nedtapping vil bestemmelsen om maksimalt 0,5 m nedtapping i
dognet fremdeles gjelde.

En annen type variasjon i magasinvannstanden som forslaget til manovreringsreglement vil gi
rom for, er at en i perioder med lavt tilsig over ukedagene mandag til fredag, ikke vil greie a
Mlle opp igjen like mange cm i dognet som nedtappingen samme dogn. Dette vil gjore at
magasinvannstanden gradvis vil synke noe i lapet av de 5 forste ukedagene, for sa og bli fylt opp
igjen til normal sommervannstand i helgen. Disse svingningene vil ligge innenfor bade
bestemmelsene om maksimalt 50 cm svingning per dogn og sommer-LRV 1,5 m under HRV.

Det understrekes ogsa her at omfanget av dognregulering ikke er gitt og at det i
sommerperioden utelukkes i nesten halvparten av tiden for alternativene HRV pa 869 og 870.

Manovreringsreglement

Flere horingsinstanser uttrykker bekymring omkring manovreringen av oppstroms
reguleringsmagasin (Fundin, Elgsjo og Marsja) ved okt regulering i Markbulia.

1 konsesjonssoknaden har GLB og OKAS foreslatt at det gis ett felles manovreringsreglement
Jor alle magasinene i Einunnavassdraget. Dette forslaget er blitt tolket til at regulanten onsker G
endre mangvreringen av Fundin, Elgsjo og Marsje. Oppfyllingen og tappingen av Fundin om
sommeren og hasten blir uforandret (Tingvold et al. 2007), men Fundinmagasinet kan forventes
tappet ned noe tidligere pa vinteren sammenliknet med dagens situasjon (men fortsatt innenfor
intervallet av det som kan observeres ved dagens situasjon). Forskjellen vil maksimalt veere at
Fundin tappes ned 14 dager tidligere pa vinteren enn det gjores i dag. Endringen i
nedtappingen pad vinteren forventes ikke a ha negative effekter pa forholdene i Fundin.
Tappingen fra Elgsjo og Marsjo vil ikke bli endret verken om sommeren eller om vinteren.
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Erosjonssoner uten avbgtende tiltak
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Figur 1. Erosjonssoner mellom HRV og nivéer hhv. - 0,5 m (normal sommervannst.) og — 1,5
m (sommer LRV) ved ulik hayde pa HRV og uten avbotende tiltak
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Figur 2. Erosjonssoner mellom HRV og nivaer hhv. - 0,5 m (normal sommervannst.) og — 1,5
m (sommer LRYV) ved ulik hayde pa HRV og med avbatende tiltak
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Figur 3 Neddemt beiteareal av ulik beitekvalitet ved ulike reguleringshayder og uten avbaotende
tiltak
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Figur 4 Neddemt beiteareal av ulik beitekvalitet ved ulike reguleringshoyder og med avbatende
tiltak

B. Produksjon og produksjonsverdi ved begrensninger i dognamplitude

Merproduksjonen i Einunna kraftverk og nedenforliggende krafiverk som kan tilskrives
etablering av reguleringsmagasin i Markbulia, er vist i figur 5. 1 tillegg til dette vil det skje en
merproduksjon som skyldes okt slukeevne og bedre fallutnyttelse i Einunna kraftverk. Denne
produksjonen er ikke vist i figur 1, men framgar av tabell 2.19 i konsesjonssoknaden. Spennet i
magasinrelatert merproduksjon mellom laveste og hoyeste omsokte reguleringsalternativ er pa
10 GWh/ar (14,7 GWh/ar ved 867 og 24,7 GWh/ar ved 870).
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Figur 5 Merproduksjon i nytt Einunna krafiverk og nedstrams kraftverk som skyldes etablering
av reguleringsmagasin i Markbulia (GWh/ar)

Storrelsen pa merproduksjonen ved ulike reguleringshoyder vil ikke pavirkes av om det foregar
dognregulering i Markbulidammen, eller av hvor stor degnamplitude manovreringsreglementet
gir rom for, men verdien pa produksjonen vil variere betydelig med storrelsen pa
dognamplituden. I konsesjonssoknaden er det lagt til grunn i forslaget til
manovreringsreglement at maksimal dognamplitude i magasinet ikke skal overskride 50 cm og
at dette skal gjelde uavhengig av hvilken reguleringshayde det gis konsesjon for. Nodvendig
dognamplitude for G gjennomfore et kjoremonster pa 12 timer kjoring og 12 timer stans (12:12),
vil veere mindre jo hayere HRV magasinet far og vil variere fra inntil 58 cm ved 867 til inntil 28
cm ved 870 (gitt et tillop pa 9 m3/s).

Ifigur 6 er det vist et regneeksempel som viser spennvidden i verdien av merproduksjonen pga
reguleringsmagasinet ndr dognamplituden begrenses til hhv. 20 og 50 cm (dvs. nodvendig
amplitude for 12:12 kjoring, men maksimalt hhv 20 og 50 cm). I regneeksempelet er det lagt til
grunn en gjennomsnittsverdi/-pris pa 325 kr/MWh, det er lagt til en tilleggsverdi pa 25 kr/MWh
pa vinterproduksjonen (som utgjor 50 %), og det er brukt en prisvariasjon dag/natt pa 375/275
kr/MWh. Dette gir en total merverdi pa produksjonen ved 870 pa 9,3 mill kr/ar hvis
dognamplituden begrenses til 20 cm og pa 9,7 mill kr/ér med dognamplitude pa 28 cm (dvs
nodvendig amplitude for 12:12 kjoring ved 870). Tilsvarende for 867 vil merverdien veere 5,5
mill kr/dGr ved degnamplitude pa 20 cm og 6,1 mill. kr/ar ved 50 cm dognamplitude.
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Figur 6 Merverdi pa produksjon som kan tilskrives reguleringsmagasinet ved dognregulering i
Markbulia med dognamplitude pa hhv 20 cm og inntil 50 cm

(for reguleringshayder over 867,00 vil nadvendig dognamplitude for kjoremonster 12/12 veere
mindre enn 50 cm (868 — 43 cm, 869 — 34 cm 0g 870 — 28 cm)

Ser en neermere pa den delen av merverdien som kan tilskrives selve dognreguleringen
(prisforskjellen mellom dag og natt), sa vil denne variere lite mellom de ulike
reguleringshaydene nar det tillates dognamplitude pa inntil 50 cm, mens forskjellen mellom
reguleringshaydene blir betydelig storre med begrensning av amplituden til 20 cm. Ved maks.
50 cm dognamplitude ligger merverdien i intervallet fra 1,13 mill kv/ar til 1,06 mill kr/dar for de
omsokte alternativene (870 — 867), mens merverdien reduseres til a ligge i intervallet fra 0,82
mill kr/ar til 0,42 mill kr/Gr nér degnamplituden begrenses til 20 cm (figur 7).
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Figur 7 Merverdi av dognregulering 12:12 ved dognamplitude pa hhv. 20 og inntil 50 cm

Sammenfattet kan en si at merverdien av a etablere et reguleringsmagasin er betydelig, og at
verdien bade relativt og absolutt oker med okende reguleringshoyde pa magasinet. Merverdien
av dognregulering ligger tilncermet konstant pa i overkant av 1 mill kr/ar hvis
mangovreringsreglementet utformes slik det er gjort i konsesjonssoknaden med prisforutsetninger
og dognamplitude pa inntil 50 cm. Ved dognamplitude pd 20 cm som et ytterpunkt pa
begrensninger i muligheten for G dognregulere, vil verdien av dognreguleringen reduseres med
13 % ved 870 og med 60 % ved 867.

Det er viktig d understreke at tallene som er presentert ovenfor er regneeksempler med bestemte
Jorutsetninger om priser og prisvariasjoner, og at merverdien bade av vinterproduksjon og
dognregulering avhenger disse forutsetningene. I regneeksemplene som er brukt er det relativt
konservative anslag som ligger til grunn slik at verdiene neppe er overestimerte.

Uthyggingspris

Tabell 1 viser hvordan ubyggingsprisen pa damprosjektet og pa totalprosjektet varierer ved de
ulike alternativene med HRV mellom 867,00 og 870,00. Kostnadene for damprosjektet oker
gradvis med okende reguleringshoyde nar det gjelder kostnader til ulike damelementer som
flomlop, vangemur og damkonstruksjon inkl. fundament. I tillegg er det sprang i
kostandsakningen ved at enkelte nye tiltak kommer inn ndr reguleringshoyden oker. Dette
gjelder sperredam i Moskaret som er nadvendig fra og med 869,00, ny bru ved Romsdalssetran
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Jfra og med 868,50 og omlegging av Einunndalsveien fra og med 869,00 (se vedlegg 1). I
beregningen er det forutsatt at dammen kommer i damklasse 3 etter inndelingen i eksisterende
damforskrift, og at dette gjelder for alle alternativene i fra 867 til 870.

Utbyggingskostnaden for damprosjektet varierer fra 5,09 kr/kWh ved 870 til 6,35 kr/kWh ved
867. Selv ved 870 er uthyggingskostnaden for damprosjektet isolert sett hoy. Verdien av
produksjonen som kan tilskrives reguleringsmagasinet er imidlertid hoy bade fordi dette gir
hayere andel vinterkraft og fordi reguleringsmagasinet gir mulighet for a dra nytte av
prisforskjellen mellom dag og natt giennom dognregulering, jfr. avsnittet om produksjon og
produksjonsverdi ved begrensninger i dognamplitude. Det er derfor aktuelt G akseptere en
hayere utbyggingskostnad malt i kr/kWh for dam/magasinprosjektet enn for bygging av nytt
kraftverk.

1tabell 1 er det beregnet egne tall for hvor stor produksjonsekning som kan tilskrives
etableringen av reguleringsmagasin og hvor stor del som kan tilskrives bygging av nytt
kraftverk. Tilsvarende er utbyggingskostnaden beregnet separat for reguleringsprosjektet, for
krafiverket og for totalprosjektet. Selv om utbyggingsprisen er dekomponert pa denne mdten
betyr ikke dette at delprosjektene kan gjennomfores uavhengig av hverandre. Etablering av
reguleringsmagasin er en forutsetning for G bygge nytt kraftverk i fjell med nesten 35 % bedre
Jallutnyttelse enn dagens krafiverk. Hvis etableringen av reguleringsmagasin ikke lar seg
realisere vil dagens kraftverk bli rehabilitert. En slik rehabilitering er ikke omsokt og vil veere et
helt annet prosjekt enn det nye krafiverket som inngar i konsesjonsseknaden.

()
C Utdypning av alt. 863

Kraftproduksjon ved 863

Ny dam i Markbulia med reguleringshayde til kote 863 vil gi et magasin med et overflateareal
pa 0,79 km’ og et volum 2,84 mill m’. Dette vil gi en merproduksjon som kan tilskrives
reguleringsmagasinet pd 5,1 GWh/dr (se tabell 1). Merproduksjonen fra et reguleringsmagasin
til kote 863 utgjor kun 21 % av et tilsvarende magasin pa 870. Til sammenlikning utgjor
merproduksjonen ved 867 ca. 60 % i forhold til 870.

Utbyggingskostnad ved 863

Startkostnaden med damprosjektet er hay, og en dam med regulering til kote 863 vil koste
80,250 mill kr ekskl. mva. (2007-kroner), se naermere spesifikasjon av kostnadene i tabell 2. Alt.
863 gir en utbyggingskostnad pa over 15 kr per kWh for damprosjektet (tabell 1), og dette er en
alt for hay kostnad til at det vil bli bygget reguleringsmagasin med denne reguleringshayden.

Det er i denne sammenheng viktig G papeke at selv om konsesjonssoknaden omfatter 2
delprosjekter, sa kan krafiverksprosjektet ikke betraktes som uavhengig av damprosjektet, og
utbygger vil matte starte planleggingen av hele kraftverksprosjektet pa nytt dersom
magasindelen ikke lar seg giennomfore. I et slikt tilfelle vil en rehabilitering av eksisterende
kraftverk uten bygging av ny overforingstunnel fra Markbulia vaere det mest lonnsomme
alternativet. Dette gir da heller ingen tilforsel av ny kraft. Det ble tidlig i OKAS sin
Jorprosjektfase klart at nytt kraftverk i fiell som utnytter hele fallet ned til Savalen, ikke kan
Jorsvares okonomisk uten en betydelig okning av reguleringshayden i Markbulia.
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Verdien av produksjonen ved 863

Bade verdien av merproduksjonen pga selve reguleringsmagasinet og verdien pga
dognreguleringsmuligheten avtar nar reguleringshayden avtar, og ndar amplituden for tillatt
dognregulering avtar, jf. figur 6 og 7 i avsnitt B.

Merverdien av reguleringsmagasinet synker fra ca. 9,5 mill kr per ar ved 870 til ca. 2 mill kr
ved 863. Pd samme mate synker merverdien av dognreguleringen fra 1,1 mill kr ved 870 til

500 000 kr ved 863 hvis det tillates en maksimal amplitude pa dognreguleringen pa 50 cm (som
Joreslatt i forslaget til manovreringsreglement i konsesjonssaknaden) (se ogsa figur 6 og 7). En
maksimal amplitude pa 50 cm gir et tilfredsstillende vannvolum tilgjengelig for dognregulering
innenfor det intervallet av reguleringshayder som er omsokt i konsesjons-soknaden, mens 863
vil kreve en tillatt dognamplitude pG neermere 1 meter for G opprettholde verdien av en
dognregulering pa linje med de omsokte alternativene fra 867 til 870.

Fordeler og ulemper med 863 ut fra miljohensyn

I fagrapportene som danner basis for KU i konsesjonssoknaden, er alternativet med
reguleringshayde pa 863 vurdert, og konklusjonene er tatt med i tabellene i konsesjonssoknaden
som viser konsekvensgrad for de ulike alternativene.

Tidligere i dette notatet (avsnitt A i del II) er det vist at for mange sentrale fagtema sa skjer det
endringer i konsekvensgrad mellom 869 og 867. For reguleringshayder fra 867 til 863 er det fa
og mer marginale endringer i konsekvensgrad. De viktigste endringene er at konsekvensen for
flora og naturtyper reduseres fra stor/middels negativ til middels negativ, konsekvensen for
villrein reduseres fra middels/liten negativ til liten negativ og at konsekvensen for jordbruk og
seterdrift reduseres fra liten negativ til ubetydelig.

For flora og naturtyper bestar endringen i at feerre lokaliteter med verdifulle vegetasjonstyper
og radlistearter demmes ned, mens effekten for villrein er at et mindre areal med potensielle
beiteomrader demmes ned (jfr fagrapportene pa naturtyper og flora (Larsen & Fjellstad 2007)
og villrein (Jordhay 2007)). For jordbruk og seterdrift er effekten pa samme mate at arealet
med utmarksbeite som demmes ned, reduseres (jfr. fagrapport pa jordbruk og seterdrift (Rekdal
2007)).

I fagrapporten pa landskap og kulturmiljo vurderes konsekvensen pa dette temaet til G veere stor
negativ, mens 867 ble vurdert til G ha middels negativ effekt og 869 og 870 til a ha liten negativ
effekt (Feste Nordost as 2008). Denne vurderingen var gjort under forutsetning av at det ikke
ble lagt restriksjoner pd maksimal amplitude ved dognregulering, og at amplituden ved 863
dermed ville gi sveert brede reguleringssoner. Ved en begrensning til maksimalt 50 cm
dognamplitude (som skissert i forslaget til manovreringsreglement i soknaden) vil
dognamplituden og hoyden pa erosjonssonen bli omtrent lik for 867 og 863. Arealmessig vil
imidlertid 867 gi noe storre areal med erosjonssoner enn 863 fordi omkretsen pa magasinet blir
starre. Arealet mellom HRV og normal sommervannstand (HRV-0,5 m) vil veere 230 da ved 867
og 40 da ved 863.

Etter utbyggers egen vurdering vil forskjellen mellom 863 og 867 ikke veere sa stor at dette
tilsier noen forskjell i konsekvensgrad mellom disse alternativene nar det gjelder landskap og
kulturmiljo. Begge alternativene vil fi et magasin med liten synlighet fra hovedferdselsaren i
Einunndalen, og den landskapsestetiske effekten vil veere begrenset til landskapsrommene 1B og
1C (ff. inndelingen i landskapsrom i vedlegg 3.1 i konsesjonssoknaden). Samtidig vil spor etter
dagens bruk av kulturlandskapet i liten grad demmes ned bade ved 867 og 863. Bade synlighet
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Jfra hovedferdselsaren i Einunndalen og pavirkning pa det verdifullt kulturlandskapsomrade vil
Jorst inntreffe ved reguleringshayder pd 868,50 — 869,00, jfr. del II A.

Samlet vurdering

Totalt sett er det sma og fa endringer i konsekvenser for miljo mellom 867 og 863. Samtidig er
det store forskjeller i uthyggingskostnad malt som kr/kWh, pa merverdien av a ha
reguleringsmagasin og pd merverdien av G kunne dognregulere med en amplitude pa inntil 50
cm. Ved ytterligere begrensning i amplituden pa dognreguleringen, oker verdigapet mellom 867
og 863 ytterligere.

Settes draftingen av 863 alternativet i sammenheng med den detaljerte draftingen av
reguleringshayder innenfor intervallet 867 til 870, sa star konklusjonene fra dette avsnittet
(avsnitt A) fast pa at optimal reguleringshayde pa Markbulimagasinet ligger i intervallet
868,50- 869 sett ut fra en samlet vurdering av miljohensyn, produksjonsforhold og
utbyggingskostnader.”

GLB fikk ogsa anledning til 4 kommentere tilleggsuttalelsene, noe de har gjort i et notat vedlagt e-post
av 08.02.2010:

L Naturvernforbundet i Hedmark
Uttalelsen kan oppsummeres i folgende punkter:

e Myrhauk er en truet fugleart og er av miljovernministeren utpekt som “ansvarsart” for
Folldal kommune

o Det er i folge Naturvernforbundet i Hedmark dokumentert hekking av myrhauk i det
Soreslatte utbyggingsomradet i 1988 og sannsynlig hekking i 1990 og 1991
Det er observert myrhauk i utbyggingsomradet i 2008

e Myrhauken har i folge Naturvernforbundet i Hedmark en norsk hekkebestand pa 50-100
par i smagnagerar

o Jordugle hekket innenfor utbyggingsomradet i 2008

o Det er totalt sett biologisk rike omrader som er planlagt omgjort til sjobunn

e Fagrapporten for fugl og pattedyr bagatelliserer i folge Naturvernforbundet i Hedmark
Jfalgene for fugl ved utvidelse av magasinet

o Fagrapportens konklusjon om at de negative konsekvensene ikke vil veere spesielt store,

er etter Naturvernforbundets syn riktig kun i en ytterst snever og perspektivios forstand.

Med basis i dette krever Naturvernforbundet i Hedmark at § § 8 og 9 i Naturmangfoldsloven om
hhv kunnskapsgrunnlaget og fore-var prinsippet ma gjores gjeldende i saken, og at det md
Joretas tilleggsutredning innenfor temaet fugl.

Naturvernforbundet i Hedmark fremmer ogsa synspunkt pa at alle reguleringene som pavirker
Markbulia, bor revideres/gjennomgas som en forberedelse til den egentlige revisjonen i 2016.

Utbyggers kommentar

Den beskrevne observasjonen av hekkende myrhauk i utbyggingsomradet i Markbulia i 1988
har en litt spesiell historie. I forbindelse med arbeidet med fagutredningen som GLB fikk
gjennomfort pa fugl og patterdyr (Bekken 2007), foretok fagutreder intervjuer med ornitologer
som hadde lokalkunnskap om utredningsomradet (bl.a personer i NOF lokallag pa Elverum som
en periode hadde arlige turer til Einunndalen). Under disse intervjuene ble observasjonen av
hekkende myrhauk i 1988 ikke nevnt, og oberservasjonen er heller ikke meldt inn til LRSK (Den
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Lokale Rapport- og Sjeldenhetskomite). I forbindelse med sluttbefaringen for
Markbulia/Einunna — prosjektet dukket sa informasjon om dokumentert hekking i 1988 opp, og
det ble i pdfalgende avisoppslag gjort et stort poeng ut av at myrhauken hekker i det planlagte
magasinomradet. I etterkant av befaringen ble ogsa var fagutreder kontaktet av et av
intervjuobjektene og informert om funnet fra 1988. 1 folge de opplysningene som na foreligger
om denne hekkingen, sa foregikk den ost for veien til Markbulidammen, i retning opp mot
Bjonnkletten, ved 32 V ost 5 677 nord 69 018 +-200 m., ca. 900 moh og altsa i 1988. Reiret la
utenfor planlagt magasinomrdde, men deler av jaktomradet for denne myrhauken antas a ha
veert innenfor planlagt magasinomrade.

1 dokumentasjonen knyttet til brevkortaksjonen der samtlige norske kommuner fikk tildelt en
“ansvarsart”, og hvor Folldal fikk myrhauk som sin art, vises det til Artsdatabankens
opplysninger om de enkelte ansvarsartene og beskrivelsene rundt disse i Norsk rodliste 2006. 1
Jfolge Artsdatabankens opplysninger er bestanden av myrhauk trolig mellom 250 og 500
reproduserende individer og er trolig noe storre enn tidligere antatt
(http://www2.artsdatabanken.no/rodlistesok/Artsinformasjon.aspx?artsID=9715 ). 1
tilleggsuttalelsen fra Naturvernforbundet sies det at den norske hekkebestanden er anslatt til 50
— 100 par i smagnagerar. Dette tyder pa at det ma foreligge flere ulike kilder for
bestandsstatusen hos myrhauk. Vi velger a feste lit til Artsdatabankens offisielle informasjon.

Bade observasjoner under feltarbeidet til fagutredningen pa fugl og pattedyr og diverse
tidligere observasjoner, bekrefter at myrhauken har leveomrade i Markbulia pa samme mate
som i Einunndalen og pa Dovrefjell mer generelt. Sparsmalet er om en 22 dr gammel, uoffisiell
hekkeobservasjon for myrhauk skal utlose tilleggsutredning pa fugl. Myrhaukens forekomst i det
aktuelle utbyggingsomradet er allerede dokumentert i den foreliggende fagutredningen i likhet
med observasjoner av f.eks jordugle (jfr. observasjoner beskrevet i Bekken 2007). Videre er det
et sporsmal om hvor stor betydning forekomst av arter som har en relativt bred anvendelse av
naturtyper og habitater i regionen, og som i liten grad er knyttet spesifikt til de naturtypene som
pavirkes av utbyggingen, skal ha selv om de star pa rodlisten. I Artsdatabankens beskrivelse av
myrhaukenes leveomrade oppgis det at hovednaturtypene for myrhauk er fjell/tundra, skog og
vatmark/vannkant og at habitatet bestar bade av barskog, fjellbjorkeskog, hogstflater, vierkratt
og minerotrof myr. Iintervju i Ostlendingen 1. januar uttaler hobbyornitolog Jorn Berg at
hvem som helst kan kjore inn i Einunndalen en sommerdag og garantert se myrhauk bade i
Fundinomradet, Einunndalen og Markbulia. Tatt i betraktning at neddemt areal ved en
utbygging i Markbulia vil beslaglegge mellom 2,5 og 5 promille av totalarealet i Einunndalen
vil pavirkningen pa leveomradet veere sveert beskjeden.

At fugl og pattedyr er stemoderlig behandlet i konsekvensutredningen, er vi uenige i. Vi har
gjennom hele prosessen med fagutredningene presisert overfor utrederne at utredningene skulle
gi svar pa alle problemstillingene som ble reist i det fastsatte utredningsprogrammet, og at
klassifiseringen av konsekvenser skulle folge standard metodikken for KU. I selve
konsesjonssoknaden er omtalene av de ulike fagtemaene vektet i forhold til de konsekvensene
Jagutredningene tilsier at de enkelte temaene har. En relativt kort omtale av fugl og pattedyr i
konsekvensutredningen er falgelig en konsekvens av at virkningen er kiassifisert til middels
negativ for alt. 870 og til liten negativ for de andre alternativene. Vi anser en slik vekting bade

som fornuftig og nodvendig, sett i forhold til totalt omfang pa en konsesjonssoknad.

Det hevdes videre at det planlagte neddemmingsomradet er et rikt biologisk omrdde. Etter var
oppfatning er det riktig i stor skala a si at Einunndalen er et rikt omrade fordi det tilhorer
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Trondheimsfeltet med rik berggrunn som igjen gir et biologisk rikt omrade. I mindre skala er det
imidlertid store forskjeller innenfor dette omradet og det planlagte utbyggingsomradet er ut fra
den vegetasjonskartleggingen som er foretatt dominert av fattige naturtyper og middels
neeringsrike naturtyper. Rike naturtyper er begrenset til en smal sone langs Slettfiellbekken og
til dels sterkt omdannede beitevoller langs Einunnaelva.

Naturvernforbundet i Hedmark hevder at fagrapporten for fugl og pattedyr bagatelliserer
Salgene for fugl ved en utvidelse av magasinet, og at en har glemt at Einundalen er en av Norges
fineste seterdaler med sitt spesielle kulturlandskap, nar det konkluderes med at det berorte
omrddet ikke er unikt i forhold til tilsvarende omrader i det nordlige Hedmark. Nar
Jfagrapporten for fugl og pattedyr konkluderer med at omrddet ikke er unikt, gjelder dette for
temaet i fagrapporten (dvs. fugl og pattedyr) og ikke i et generelt perspektiv hvor f.eks fine
kulturlandskap trekkes inn. Ingen av de fugle- og pattedyrartene som det uttrykkes bekymring
for, er etter det vi kjenner til knyttet til kulturlandskap. Denne maten G argumentere pa ser i det
hele tatt ut til G prege Naturvernforbundets argumentasjon i Markbulia/Einunna saken, jfr.
vedlegg 1 med kopi av artikkel i tidskriftet Natur &Miljo hvor beskrivelsen av utbyggings-
prosjektets omfang etter vir oppfatning er langt over grensen for det usaklige. Eksempler:
“kommunen noler ikke med & demme ned en hel dal med viktige jakt og hekkeomrader for den
sjeldne rovfuglen”, ”Dette er ganske uhort. Jeg trodde tiden for neddemming av vakre
seterdaler var forbi”, “nar kraftverket skal utvides vil det meste av dalen bli demt ned”.
Einunndalens storrelse malt som nedborfelt oppstroms inntaket til Einunna kraftverk er pa 470
km2. I realiteten medforer Markbuliutbyggingen en nedemming av 2,7 km2 eller 5 promille av
Einunndalen ved alt. 870. Ved alt 867 er neddemmingen pa 2,5 promille av Einunndalens areal.

GLB/OKAS har ogsa forelagt kritikken av fagutredningen pa fugl og pattedyr for Jon Bekken
som gjennomforte utredningsarbeidet (se vedlagte notat fra Jon Bekken, vedlegg 2).

Til kravet om at alle reguleringene som pavirker Markbulia bor revideres/gjennomgas som en
Sforberedelse til den egentlige revisjonen i 2016, er G bemerke at det ikke er automatikk i at
reguleringskonsesjonene i Einunnavassdraget skal opp til revisjon i 2016. En forutsetning for at
det apnes revisjonssak er at representanter for allmenne interesser paviser skader pa miljoet
som kan avbotes ved reviderte konsesjonsvilkdr, og at de fremmer et revisjonskrav som sa
behandles av NVE. Konsesjonssoknaden for Markbulia behandler for ovrig hydrologien knyttet
til de andre reguleringene i Einunnavassdraget (Fundin, Elgsjo og Marsjo og overforingen til
Savalen). Slik sett gir konsesjonssoknaden en gjennomgang av reguleringene som pavirker det
planlagte magasinet i Markbulia.

Totalt sett kan vi ikke se at tilleggsuttalelsen fra Naturvernforbundet bringer inn vesentlige nye
konkrete opplysninger om fuglearter i utbyggingsomradet som skulle tilsi behov for
tilleggsutredninger, eller reiser tvil om riktigheten av konsekvensvurderingen i fagrapporten for

Jfugl og pattedyr.

2. Norges Naturvernforbund - avisinnlegg

Naturvernforbundet ved Per Flatberg og Gjermund Gjestvang har oversendt kopi av manus til
avisinnlegg om naturverdier i Einunndalen til NVE. Vi gar ut fra at innlegget betraktes som en
tilleggsuttalelse siden NVE har oversendt den til utbygger for kommentarer.

Uttalelsen kan summeres opp i folgende punkter:
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o Det fremmes krav om at det ma gjores tilleggsutredninger pd botanikk og villrein (krav
om dette ble fremmet muntlig pa befaringen)

o Undersokelsen av botanikk har veert konsentrert om det sorlige omradet og det er ikke
brukt mye tid pa omradet ellers

o Inventeringen pa botanikk er gjennomfort pa floramessig ugunstige tidspunkter

o [ tilknytning til Einunndalstreffet i juli ble det pa vist 2 rodlistearter som ikke er nevnt i
konsekvensutredningen (marinokkel og smasote)

o Grundigere undersokelser vil med sikkerhet medfore funn av flere radlistearter

e Det er mulig at alle utbyggingsalternativene kan ha en merkbar negativ effekt pa
villreinen som sammen med andre inngrep og forstyrrelser kan pavirke vekst og
overlevelse i negativ retning.

o Nedgang i kalvetall og slaktevekter er to faktorer som kan signalisere mulig negativ
utvikling for villreinstammen. Fagutredningen pa villrein tar ikke opp disse faktorene til
drafting.

Utbyggers kommentar

Kritikken av det metodiske opplegget for fagutredningen pa flora og naturtyper er forelagt
Jagutrederne i Miljafaglig Utredning AS. Fagutrederne stdr helt og fullt inne for valget av
metodikk bade nar det gjelder prioritering av omrdader, tidspunkt for gjennomforing av
inventeringen og total ressursbruk pa feltundersokelsen i forhold til storrelsen pa
undersokelsesomradet. Videre holder de ogsa fast ved den konsekvensvurderingen som ble gitt,
Jfr vedlegg 2 hvor Miljafaglig Utredning AS gar gjennom punktene i kritikken som er reist mot
Jfagutredningen fra Naturvernforbundets side.

Hovedpunktene i Miljafaglig Utredning AS sine kommentarer er at det gir lite mening a vurdere
tidsbruk per dekar pa kartleggig av naturtyper og rodlistearter, og at det er omfanget av rike og
spennende botaniske miljoer som er vesentlig for tidsbruken. Metodisk er utredningen utfort i
hht. DN-handbok 13 om kartlegging og verdsetting av naturtyper samt florakartlegging med
vekt pa arter i gjeldende radliste (Kalas m fl. 2006), og selve konsekvensvurderingen fulgte
metodikken i Statens vegvesens handbok 140.

De rapporterte funnene av smasote og marinokkel i forbindelse med Einunndalstreffet i 2009 er
sjekket av Miljafaglig Utredning AS. Hvis koordinatene er korrekt angitt pa
www.artsobservasjoner.no sa ligger kun en av observasjonene under kote 870, mens de 4 andre
ligger over kote 870. I verdsettingen av verdifulle lokaliteter i fagutredningen er det tatt hayde
Jor at potensielt vanskelig oppdagbare rodlistearter som marinokkel kan finnes i omradet, og
konkrete funn av smdsote ville ikke endret pa den verdsettingen som ble gjort i og med at denne
allerede var gitt hayeste verdi.

Usikkerheten i og tolkningen av datagrunnlaget pa slaktevekt for kalv av villrein i Knutsho
villreinomrade er tidligere kommentert av utbygger, jfr. side 14 i kommentarene til de
opprinnelige horingsuttalelsene.

Totalt sett kan vi ikke se at avisinnlegget fra Norges Naturvernforbund bringer fram argumenter
eller dokumentasjon som skulle tilsi at det er behov for tilleggsutredninger pa botanikk og

3. Snohetta og Knutsheo villreinnemnd

Villreinnemndas uttalelse er avgitt for a supplere opplysningene i tidligere uttalelse knyttet til
utviklingen av villreinbestanden i Knutsho villreinomrdde med data fra siste ars kalvetellinger.
Hovedpunktene i tilleggsuttalelsen er folgende:
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® Kalveandelen i bestanden har siden 1996 stort sett ligget pa omkring 50 kalver per 100
simler/ungdyr

e For arene 2007, 2008 og 2009 (forelopige tall) har kalveandelen ligget i intervallet 42,5
— 45,6 kalver per 100 simler/ungdyr

e Det foreligger ingen konkret forklaring pa hvorfor kalveandelen har gatt ned, men dette
er en bekymringsfull trend som ma folges noye.

o Villreinnemnda minner om viktigheten av G bruke "fore-var-prinsippet” i forvaltningen
av villreinens leveomrdde og at Norge har internasjonale forpliktelser om a ivareta
villreinstammene.

Utbyggers kommentar

Vi har ingen spesielle merknader til tilleggsopplysningene ut over at beskrivelsen viser at
usikkerheten i datagrunnlaget omkring utvikling i slaktevekter og kalveandel i villreinbestanden
er stor. Vi er videre enige i at problemstillingene nar det gjelder om og hvordan forstyrrelser,
tekniske inngrep og begrensninger i naturmiljoet sldr ut pa villreinbestanden, er sveert

komplekse.
4. Mikael Engvoll og Jens Hammer

Engevoll og Hammer mener at nar eventuell utbygging av Markbulia ferdigstilles, ma nytt
manovreringsreglement veere pa plass for hele vassdraget. Det vil veere av stor interesse og
betydning at folldoler, andre brukere og interessegrupper far ta del i utformingen av et slikt
reglement

Engevoll og Hammer viser til vonde opplevelser nar det gjelder harde nedtappinger av Fundin
og Marsjoen, og at mye av sommeren gar med til a fylle opp disse magasinene.

Nedtappingen medforer ulemper og skader for bygdefolkets frilufisomrader, spesielt fiske og
fiskebestand og det er vanskelig a fa ut bdt pa vannene for langt ut pa sommeren

Lav vannstand gjor Einunndalen til et trist og lite vakkert syn og er negativt for turistnceringen.

Nedtappingen medforer skader og ulemper for det biologiske mangfoldet, bl.a villrein, fugl og
dyreliv for avrig samt flora.

Utbyggers kommentar

1 uttalelsen vises det til vonde opplevelser knyttet til harde nedtappinger av Fundin og Marsjoen
og til at det ma gis et felles manavreringsreglement for hele vassdraget ved en eventuell
utbygging i Markbulia. Etter utbyggers synspunkt er det revisjon av konsesjons-vilkarene for
den gjeldende reguleringskonsesjon for Savalen, Fundinmagasinet og delvis overforing av
Glomma til Rendalen som det her reises onske om. Tidspunkt for ndr krav om revisjon av denne
konsesjonen kan reises er 26.08.2016, og kravet ma reises av representanter for allmenne
interesser, f.eks kommunene. I tillegg kan det bemerkes at GLBs seknad fra 1991 om a overta
reguleringskonsesjonen for Elgsjo og Marsjo sannsynligvis blir sluttbehandlet i lopet av januar
2010 og at manavreringen av Marsja vil veere gitt giennom denne konsesjonen.

1 konsesjonssoknaden for Markbulia er utbyggingens virkning for oppstroms regulerings-
magasiner omtalt. Etablering av nytt reguleringsamagasin i Markbulia kan fylles opp med tilsig
Jra det uregulerte restfeltet mellom Fundin og Markbulia, og utbyggingen vil ikke fa noen
betydning for fyllingen av verken Fundinmagasinet eller Marsjo og Elgsjo pa varen og
sommeren. Den eneste forskjellen er at en kan onske a tappe ned Fundinmagasinet inntil 14
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dager tidligere pa seinvinteren enn det som har veert middel over de siste 20 drene, men
innenfor maksimum og minimum av observerte verdier (jfr. side 49 i konsesjonssoknaden).

Nar det gjelder pastander om harde nedtappinger og sein fylling av Fundinmagasinet og
Marsjoen, sa er det midlere tidspunktet for fylling av Fundin til HRV ca. 20. juni. Fundin fylles
til HRV innen 1. juli i 75 % av drene. Etter fylling i slutten av juni holdes Fundinmagasinet ncer
HRYV helt til nedtapping pa seinvinteren.

Marsjo har noe seinere fylling enn Fundin og er normalt fylt opp til HRV rundt 1. august og
innen 15. august i 75 % av arene.

5. Per Fredrik Tronslien, setereier
Uttalelsen kan summeres opp i folgende punkter:

o Einunndalen blir ikke odelagt av Markbuliutbyggingen. Dammen blir lite synlig for de
som kjarer Einunndalen. Markbuliveien er en blindvei.

e Tap av beiter og dyrka mark er sterkt overdrevet og kan kompenseres ved etablering av
nye strandsoner. Problemet er ikke mangel pa beiter men pa beitedyr.

o Uriktig pastand at trekkveiene for villrein forstyrres. Tronslivangen besokes av
villreinflokk hver var og host. Reinen gdr veien fram til Moskardstjonna og beiter pa
moserabbene langs veien.

o Undersokelsene av fornminner og truet plante- og dyreliv viser ingen store problemer

o 870 gir okt produksjon og dermed okonomi for G bearbeide sjobunn og strandsone og
gir mindre regulering (utbyggers merknad: dognsvingning) og vi slipper store
sumpomrader.

e Kun en hytte og ett batnaust berores av utbyggingen. Disse kan reetableres i ny
strandsone.

e Omradet mot Moskaret benyttes lite av vilt og beitedyr. Med hayeste vannstand blir
dette en flott sjo, med Markbuliveien i strandsonen langs Einunnfjellet

o  Oppplling av det storste magasinet blir neppe noe problem. Store vannmengder gar
tidvis over demningen. Brukere av Einunndalen, utbygger og storsamfunnet vil ha nytte
av hayeste utbyggingsalternativ. '

Utbyggers kommentar

GLB/@OKAS har ingen spesielle merknader til uttalelsen ut over at det er positivt at ogsa
tilhengerne av utbygging tilkjennegir sine synspunkter.

Samlet vurdering av tilleggsuttalelsene

GLB/OKAS kan ikke se at noen av de innkomne horingsuttalelsene dokumenterer ny kunnskap
eller mangler ved eksisterende utredninger som skulle tilsi at det er behov for
tilleggsutredninger pa temaene fugl, botanikk og villrein. Alle de 3 fagutredningene er
giennomfort etter forslag fra anerkjente utredere/utredningsmiljoer/forskningsinstitusjoner og i
hht utredningsprogram og den metodikken og de veiledere som skal benyttes. Etter var
oppfatning har fagutredningene et hoyt faglig nivd, og gir et godt grunnlag for G vurdere
konsekvensen pa de ulike fagomradene.”

Vedlagt GLBs kommentarer er ogsa to notater fra Jon Bekken og Miljofaglig utredning ved Bjorn
Harald Larsen og Helge Fjeldstad. Disse notatene kommenterer bla. innspillene om tilleggsutredninger.
Vi referer forst fra Jon Bekkens vurderinger:
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”Bakgrunn

Naturvernforbundet i Hedmark har i brev av 12. desember 2009 kommentert min fag rapport
"Utvidelsesprosjektet Markbulia-Einunna - Fugl og pattedyr. November 2007" med tilhorende
tilleggs notat fra februar 2008. Forbundet mener at fagrapporten og informasjonsbrosjyren om
konsesjonssoknaden legger for lite vekt pa utbyggingens virkning pa fuglefaunaen. De har
tidligere bedt om at det gjennomfores tilleggsutredninger innenfor botanikk og villrein. I brevet
krever de ogsa en tilleggsutredning for fugl.

Myrhauk er tema for forste del av brevet. Arten fikk spesielt fokus etter at den noen maneder
etter at fagrapport og tilleggsnotat ble skrevet ble valgt av Miljoverndepartementet til "postkort-
art” for Folldal. I 2007 ble det kun gjort en observasjon av myrhauk i lopet av ca. 8 dagers
feltarbeid (fugl og botanikk). Denne fuglen ble sett ved nordre Bjornasscetran, og var kanskje
ikke knyttet til omradet i det hele talt, men under forflytning fra nedre del av Folldal til
vatmarkene lenger opp i Einunndalen. Da jeg skrev fagrapporten, var jeg ikke kjent med
hekkefunn i eller i neerheten av magasinomradet. Men i september 2009 fikk jeg vite at arten
hekket i 1988 ast for veien til selve demningen, ved ca. NO 677 018. Dette paret hadde
sannsynligvis Follsldtten som en viktig del av silt jaktomrdde. I gode smagnagerar hekker det
opptil fem myrhaukpar i Einunndalen fra Markbulia til Flaman. Men det synes altsa a veere et
rent unntak at magasinomrddet er viktig for denne arten. Jeg mener det ikke er grunnlag for a si
at tiltaket har mer en liten negativ virkning for denne arten.

Andre rovfuglarter og hubro: Det hevdes i brevet at "man ma regne med at de ma gi opp sine
hekkelokaliteter sjol i rike smagnagerdr”. Det er neppe grunn til a frykte dette. Noen av artene
er folsomme for ferdsel i reiromrddene, seerlig fra seinvinter til forsommer. Men etter at en
eventuell anleggsperiode er over, vil ikke etablering av et storre magasin innebcere mer ferdsel i
omradet. Derfor vil forholdene ikke endres for disse artene. Det eneste som kan endre seg
marginalt er at de kan fa en litt redusert tilgang pa byttedyr. Men maksimalt neddemmet areal
er sveert lite (netto 2,75 kvkm) i forhold til de store territoriene disse artene har.

Storlom, dobbeltbekkasin. bergand og sjoorre: Dobbeltbekkasin og bergand er ikke pavist i
omradet, men begge artene finnes lenger opp i Einunndalen. For dobbeltbekkasin ser terrenget
lovende ut, derfor gjennomforte vi en grundig gjennomgang av omradet med tanke pa denne
arten, men uten d se den i det hele tait. Storilom hekket ikke her for utbyggingen i 1955, og har
trolig ikke hekket vellykket etter det heller. Observasjonen av en voksenfugl pa reir i 2007 var
trolig et tilfeldig hekkeforsok.

Det hevdes at man i fagrapporten "har glemt at Einunndalen er en av Norges fineste seterdaler
med sitt helt spesielle kulturlandskap”. Jeg er helt enig i denne vurderingen, men kvaliteter ved
landskap og kulturlandskap skal ikke vurderes i en rapport om fugl og pattedyr. I en samlet
vurdering av omrdadeverdi vil dette naturligvis komme inn.

Naturvernforbundet tar opp en viktig problematikk ved a fokusere pa at naturinngrep ofte skjer
bit for bit, der hvert enkelt inngrep kan synes a veere beskjedent. Vurdering av en eventuell
samlet skadevirkning ma skje pa et overordnet plan, ikke i hver enkelt fagrapport. Fagrapporter
skal elter min oppfatning veere mest mulig objektive, kunnskapsbaserte brikker, som
totalvurderingen av et enkelt naturinngrep, eller serier av inngrep, skal bygge pa.”

Miljefaglig Utredning har disse kommentarene:

”Norges Naturvernforbund har stilt krav om tilleggsutredninger av flora og naturtyper i
Jorbindelse med det foresldtte Einunna kraftverk i Folldal. I en uttalelse om saken pastar
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Jorbundet at det ikke er tilstrekkelig kunnskap om artsrikdommen og lokaliteter for rodlistede
arter i influensomradet til utbyggingen. Dette bygger de bl.a. pa tiden som er benyttet i felt
tilknyttet konsekvensutredningen og funn av rodlisteartene marinokkei og smasete i
Einunndalen i juli 2009.

Miljofaglig Utredning utforte feltarbeid og skrev konsekvensutredningen for flora og naturtyper
tilknyttet Einunna kraftverk i 2007. Vi gjorde dette arbeidet i henhold til kravene i
utredningsprogrammet for tiltaket, og i overensstemmelse med avtale med Glommen og Laagens
Brukseierforening. Det ble benyttet ca 50 timer i felt, samt at vi fikk tilleggsopplysninger fra Jon
Bekken som utforte fugleregistreringer i omrddet (og vise versa). Metodisk fulgte vi DN-
handbok 13 om kartlegging og verdisetting av naturtyper, samt florakartlegging med vekt pa
arter i gjeldende rodliste (Kalds m.fl. 2006). Selve konsekvensutredningen fulgte metodikken i
Statens vegvesens handbok 140.

Det gir lite mening a vurdere tidsbruk pr dekar generelt ndr man snakker om kartlegging av
naturtyper og radlistearter. Det er omfanget av rike og spennende botaniske miljoer som er
vesentlig for tidsbruken i felt. Ved denne typen kartlegginger oppsakes hele det aktuelle
omradet, men detaljkartlegging av floraen skjer bare i de lokalitetene som vurderes som viktige
Jor biologisk mangfold, dvs prioriterte naturtyper og leveomrader for rodlistearter. Slike ble det
Jfunnet mange av i influensomradet, og disse er neermere omtalt i konsekvensutredningen. De er
verdisatt, og sarbarhet og konsekvenser er vurdert i forhold til tiltaket - slik det skal gjores i
denne type utredninger.

Na er det selvsagt fullt mulig G overse eller unnga enkeltarter og enkeltforekomster ved en slik
kartlegging, og vi utelukker pa ingen mdte at det har skjedd her - som det vil skje i de aller fleste
konsekvensutredninger der utredningsomradet er av en viss storrelse. Men vi er ganske sikre pa
at vi har fanget opp de viktigste miljoene og naturtypene i influensomradet. Nar det gjelder
marinokkel og smasote, som Naturvernforbundet nevner spesielt, ble disse ettersokt i egnede
miljoer da de var forventet a kunne opptre her (bl.a. er disse ganske vanlige i den neerliggende
Grimsdalen). Dette gjaldt spesielt de beitede elveslettene og vegkantene (smasote) nedenfor
Romsdalsscetra, samt den berarte beitemarka pa Randmelscetra. Marinoklene kan variere mye i
Jorekomst fra ar til ar, og dette kan vaere en mulig drsak til at den ikke ble funnet i 2007.
Smdsoate er liten og unnselig og kan av den grunn lett overses, men det ble lett mye etter arten
ved registreringene i august 2007. Naturvernforbundet oppgir ikke funnsted for disse artene,
men registreringene er lagt inn i pd www.artsobservasjoner.no (3 funn av smasate og 2 funn av
marinakkel). Forutsatt at disse er nayaktige stedfestet (UTM er oppgitt med 1 m presisjon),
ligger bare en forekomst av smdsate kiart nedenfor kote 870 moh, som er det hayeste
reguleringsalternativet som ble utredet. En forekomst av smdsote ligger omkring kote 870, mens
den siste ligger godt ovenfor. Begge forekomstene av marinokkel ligger ogsa ovenfor kote 870,
pa beitemarka pa Romsdalsseetra - pa en del av beitemarka som ikke ble prioritert undersokt i
2007 pga at den la over aktuelle reguleringshayder.

De to aktuelle smasoteforekomstene ligger begge innenfor lokalitet 9 som i utredningen er gitt
stor verdi pga storrelse, kompleksitet, hevd og radlistefunn. I verdibegrunnelsen er sagt spesielt
at "Potensialet for a finne vanskelig oppdagbare rodlistearter som f.eks. marinakier er

tilstede.”, noe som ogsa er gitt betydning for verdifastsettelsen. Funnene av smasate ville derfor
ikke endret verdisettingen, da lokaliteten likevel er gitt hoyeste verdi. Dermed ville dette ikke gitt
utslag pa samlet konsekvensgrad - som er et resultat av lokalitetens verdi og graden av negativ
pavirkning tiltaket gir.
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Vi mener derfor fortsatt at konsekvensutredningen har fanget opp de viktigste verdiene knyttet
til naturtyper og flora i utredningsomradet.”

NVEs oppsummering av saken

Om seker

En brukseierforening er en interesseorganisasjon for alle vannkraftprodusenter i et vassdrag, hjemlet i
vassdragsreguleringsloven av 1917. Der hvor det eksisterer en brukseierforening, sier loven at
konsesjoner til reguleringer i vassdraget fortrinnsvis ber gis til brukseierforeningen.

Glommens og Laagens Brukseierforening (GLB) ble opprettet i 1918 og har som hovedmal & bygge ut
og drive vassdragsreguleringer innenfor Glommas og Gudbrandsdalslagens nedberfelt. GLBs viktigste
oppgave er & samordne bruken av vannressursene i vassdraget, til felles nytte for alle kraftverkene.
Ansvaret for alle viktige reguleringsmagasiner i vassdraget er lagt til brukseierforeningen, som da ogsé
har ansvar for at konsesjonsbestemmelser og mangvreringsreglement overholdes.

GLB forvalter i alt 28 reguleringer og overferinger pa vegne av foreningens 16 medlemmer/eiere.
Medlemmene er kommunale, fylkeskommunale og private kraftprodusenter. Til sammen har disse over
50 kraftverk i vassdraget, og det produseres arlig ca 11 TWh. Dette utgjor ca 9 % av den totale

elektrisitetsproduksjonen i Norge.

En av GLBs eiere er Osterdalen Kraftproduksjon (OKAS). GKAS er en sammenslutning av Elverum
Energiverk Produksjon AS og Nord-Osterdal Kraftlag AS. @KAS eier Einunna kraftverk og vil sta
ansvarlig for bygging og drift av et eventuelt nytt Einunna kraftverk med tilhorende elektriske anlegg.

Om seknaden

Det sokes om tillatelse etter vassdragsreguleringsloven til 4 gke reguleringshayden i Markbulidammen
med inntil 10,21 m, slik at ny HRV maksimalt blir pa kote 870. En eventuell konsesjon til gkt regulering
av Markbulimagasinet vil bli gitt til GLB.

Videre sekes det etter vannressursloven om tillatelse til bygging av nytt Einunna kraftverk, og etter
industrikonsesjonsloven om tillatelse til erverv av manglende fallrettigheter i forbindelse med dette.

Det sokes etter energiloven om nedvendige tillatelser til bygging og drift av elektriske anlegg i
forbindelse med kraftverket, og for bygging og drift av ny 66 kV overferingslinje fra Einunna kraftverk
til Alvdal transformatorstasjon parallelt med eksisterende 22 kV linje. I forbindelse med ny kraftlinje
sokes det ogsa om tillatelse etter oreigningslova til erverv av nedvendig grunn og rettigheter.

Endelig sekes det etter forurensningsloven om utslippstillatelse/vilkar for gjennomfering av nedvendig
anleggsarbeid.

Eventuelle konsesjoner etter vannressursloven, industrikonsesjonsloven, energiloven, oreigningslova og
forurensningsloven vil bli gitt til GKAS.

Beliggenhet og eksisterende inngrep i vassdraget

Utbyggingsomradet ligger nederst i Einunndalen og Einunnavassdraget, i det alt vesentlige i Folldal
kommune i Hedmark. Einunna er ei sidegrein til elva Folla, som igjen er ei sidegrein til Glomma, med
samlop ved Alvdal. I de ovre delene av vassdraget ligger magasinene Elgsjoen, Marsjeen og Fundin.
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Elgsjoen ligger i Oppdal kommune i Ser-Trondelag. Fundin ligger pa grensa mellom Oppdal og Folldal
kommuner, og er det storste av de tre magasinene med en reguleringshayde pd 11 m.

Markbulia ligger i den nedre delen av Einunnavassdraget og har i dag en tillatt reguleringsheyde pa
4,79 m, mellom LRV pé kote 855 og HRV pé kote 859,79. I folge seknaden reguleres magasinet i
praksis bare med 3 m. Markbulimagasinet er inntaksmagasin for Einunna kraftverk. Einunna kraftverk
ble opprinnelig bygget for & levere kraft til Folldal Verk, tidlig pa 1900-tallet. Det forste kraftverket er
revet og dagens kraftverk er bygget i 1955. Nedstroms Einunna kraftverk overfores vannet til
reguleringsmagasinet Savalen. Savalen ligger pa grensa mellom Tynset og Alvdal kommuner i
Hedmark, og er inntaksmagasin for Savalen kraftverk. Savalen kraftverk har utlep i Glomma et stykke
nord for Alvdal.

Hele Einunndalen er preget av aktiv seterdrift. Det gér vei gjennom hele dalferet, og opp til et relativt
omfattende veinett oppe pa fjellet. Veiene er dpne og tilgjengelige kun i sommerhalvéret.

Eksisterende tillatelser i vassdraget

Reguleringene av Elgsjo og Marsje ble tatt i bruk i henholdsvis 1914 og 1910 for & sikre elektrisk kraft
til gruvedriften i Folldal. Konsesjonen med reguleringsretten for Elgsjo og Marsje utlop i 1990 og
reguleringsanleggene hjemfalt til staten. 07.05.2010 ble GLB gitt ny konsesjon til regulering av Elgsjo
og Marsjo.

Konsesjon for regulering av Fundin og Savalen ble gitt til GLB 26.08.1966. (Konsesjon til "delvis
overforing av Glomma til Rendalen og regulering av Savalen og Unndalen (Fundinmagasinet) m. v.”)

Konsesjon til erverv av fallrettigheter for Einunna kraftverk ble gitt til Nord-Osterdal Kraftlag i 1958.
Inntaksmagasinet i Markbulia ble etablert som en del av utbyggingen av Einunna kraftverk i 1955.

Teknisk plan

Reguleringer og overforinger
Det er sgkt om tre alternativer for okt regulering av Markbulimagasinet:

e Alternativ 870, hvor HRYV settes til kote 870 og reguleringshayden i magasinet folgelig akes
med 10,21 m. LRV er ikke planlagt endret, slik at total reguleringshoyde vil bli 15 m. Dette vil
gi et magasinvolum pa 14,3 mill m® og er sekers prioriterte alternativ.

¢ Alternativ 869, hvor HRYV settes til kote 869 og reguleringshoyden i magasinet okes med 9,21
m. Total reguleringshoyde vil da bli 14 m og dette vil gi et magasinvolum pa 11,5 mill m’.

e Alternativ 867, hvor HRV settes til kote 867 og reguleringshgyden i magasinet okes med 7,21
m. Total reguleringshoyde vil da bli 12 m og dette vil gi et magasinvolum pa 7,4 mill m°.

I sammenheng med sine kommentarer til heringsuttalelsene har GLB gjennomfort en mer finmasket
analyse av neddemmet areal ved ulike reguleringshoyder. Ut fra dette konkluderer GLB med at den
optimale HRV vil vare et sted mellom kote 868,5 og kote 869. NVE tolker GLB slik at soknaden i
praksis gjelder enhver HRV mellom kote 867 og 870. I utgangspunktet forholder vi oss primart til de
omsgkte hovedalternativene.

Et alternativ med HRV pa kote 863 er ogsa omtalt i seknaden etter krav i utredningsprogrammet, og
videre utdypet i GLBs kommentarer til horingsuttalelsene. GLB presiserer i ssknaden at dette
alternativet ikke omsgkes fordi det er skonomisk uinteressant, og fastholder sa vidt vi kan forsté dette
etter & ha utdypet alternativet i sine kommentarer. Vi vil derfor ikke realitetsvurdere alternativ 863.
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Inntak og nye dammer

Markbulimagasinet vil fortsatt veere inntaksmagasin for Einunna kraftverk. Med nytt Einunna kraftverk
og okt reguleringshoyde planlegges det imidlertid 4 bygge en ny reguleringsdam ca 350 m nedstrems
eksisterende damanlegg. Den nye dammen vil bli en steinfyllingsdam med morenekjerne, og vesentlig
starre enn eksisterende dam. Eksisterende dam er 8 m hoy og 73 m lang. Ut fra de opplysningene NVE
sitter med er damtoppen i dag pa kote 861,30. Damheyden pa den nye dammen vil bli mellom 25 og 28
m, og damlengden vil bli mellom 236 og 305 m, avhengig av alternativ. Nivaet pa damtoppen vil i alle
tilfeller bli 5 m hoyere enn HRV, dvs. minimum pé kote 872 og maksimum p4 kote 875. Damkrona skal
tilrettelegges slik at den kan benyttes som vei over dammen, slik det ogsa er ved eksisterende dam.

Alternativet med HRV pa kote 870 medforer at det ogsa ma bygges en sperredam ved Moskardtjernan
for & sikre at en ikke far overlap ut av feltet ved flom. Sperredammen vil bli som en lav, ca 150 m lang
terskel i betong. Etter bygging planlegges det 4 fylle tilbake lasmasser og arrondere terrenget, slik at
dammen ikke vil bli synlig. For alternativene med lavere HRV vil det ikke vere nadvendig & bygge
sperredam.

Vannvei

Det er planlagt & drive en ny, ca 3 km lang tunnel fra inntaket i Markbulia til ny kraftstasjon i fjell og
videre fram til overforingstunnelen til Savalen. Den nye tunnelen vil bli lagt nord for eksisterende
tunnel. Avlopstunnelen fra det nye kraftverket er tenkt koblet direkte sammen med overforingstunnelen
til Savalen. I dag har Einunna kraftverk utlep ca 200 m oppstrems inntaket til overferingen.

Tunnelen er tenkt drevet fra et tverrslag i Markbulia og et i kraftstasjonsomréadet, med pahugg og
adkomsttunnel rett ved siden av eksisterende kraftstasjon.

Krafistasjon

Den nye krafistasjonen er planlagt i fjell, ca 400 m nordvest for eksisterende Einunna kraftverk. Ved
pahugget for adkomsttunnelen vil det bli bygget et portalbygg i betong. Eksisterende kraftverk ligger i
dagen like ved, nar bredden av Einunna.

Det planlegges 4 installere et vertikalt Francis-aggregat, med maksimal ytelse pa inntil 25 MW for en
maksimal slukeevne pa 18 m*/s. Det tas hoyde for at en kan komme til 4 installere to mindre aggregater
istedenfor ett.

Elektriske anlegg

Det planlegges & installere 1 stk. generator med ytelse pa ca 29 MV A og en antatt spenning pa <12 kV.
Transformatoren fér en ytelse p4 29 MV A og en omsetning pa 66 kV/23 kV.

Veier

Ved de storste alternativene for ekt regulering av Markbulimagasinet, ma deler av Einunndalsvegen inn
mot Kjsllhaug-/Randmelsetra legges om pa de siste ca 2,5 km inn mot setrene. I tillegg vil det bli bygget
ei ny, ca 60 m lang kjorebru over til Randmelssetra, samt 200 m ny vei fram til setra. Ved alternativ 867
vil det kun vare behov for 4 heve eksisterende vei pa enkelte punkter.

I seknaden oppgis det forst at sperredam ved Moskardtjernan kun er nedvendig ved alternativ 870.
Senere i soknaden sies det at byggingen av denne terskelen gjor det nedvendig & legge om veien her
over en strekning pa 400 m, bade ved alternativ 870 og 869. Sgknaden er altsa noe uklar pa dette
punktet.
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Alle alternativene betinger bygging av ny reguleringsdam. Dette medforer at veien inn til setrene pa
nordsiden av Markbulimagasinet ma legges om over en strekning pé ca 1,5 km. Veien gér i dag over
eksisterende dam, og vil etter omlegging gi over damkrona pa den nye dammen.

For gvrig vil eksisterende vei fra Folldalen og opp til Markbulidammen matte utbedres for 4 hindtere
anleggstrafikken. Det samme gjelder eksisterende vei fra Folldalen til Einunna kraftverk.

Det kan bli behov for enkelte midlertidige veier til massetak, steinbrudd, deponier, riggplasser og
svingesjakter. Disse vil bli fjernet etter anleggsarbeidets slutt og terrenget vil bli tilbakefort til
opprinnelig form.

Massetak, deponi og riggomrader

Nedvendig morenemasse til kjernemateriale i dammen og ev. tetningsteppe vil bli tatt ut nord for
dammen, under kommende HRV. Grus m hentes fra forekomster nede i Folldal. Det er ogsé nedvendig
a etablere et steinbrudd. Hovedalternativet for dette ligger ost for dammen. Alternativt er det mulig &
benytte et gammelt steinbrudd ved Moskardet, men dette medferer storre transportavstand og laftehoyde
samt okt behov for forsterkning av eksisterende vei. Driftsmessig er det enklere & etablere steinbrudd est

for dammen.

Gravemasser av ulike slag vil bli deponert bade i morenetaket og i steinbruddet. Steinbruddet vil bli fylt
igjen og reetablert nar anleggsperioden er over. Tunnelmasser planlegges deponert i en tipp i nerheten
av eksisterende kraftstasjon, vest for veien inn til denne. I omtalen av arealbruk gar det ogsa fram at det
vil bli etablert et omrade for mellomlagring av stein under omsegkt HRV ved adkomstveien 500 ser for

dammen.

Det planlegges tre riggomrader i anleggsfasen: en boligrigg ser for den nye dammen, et lite omréde for
kontorbrakker serost for den nye dammen og en boligrigg mellom eksisterende Einunna kraftverk og
den planlagte tippen for tunnelmasser. Det gar fram i beskrivelsen av arealbruk at riggen sor for
dammen vil ligge under omsgkt HRV, pa samme sted som mellomlagret stein.

Hydrologiske forhold

GLB har beregnet at ca 19 % av tilsiget til Einunna kraftverk har gatt forbi kraftverket som flomtap i
perioden 1982-2007. Dvs. at vannet har gatt som overlap over Markbulidammen og fulgt Einunnas
gamle elvelop. Hoveddelen av overlopet har skjedd om varen og sommeren. Med okt regulering etter
alternativ 870 mener GLB at flomtapet kan reduseres til kun 3 % i gjennomsnittlig arlig flomtap. Dette
vil alts& innebare at en praktisk talt eliminerer overlop over Markbulidammen, slik at Einunna
nedstrems dammen vil bli permanent torrlagt.

Det skal ogsa ofte vaere flomoverleop ved overforingspunktet til Savalen. GLB har beregnet at en
utbygging etter alternativ 870 vil redusere dette flomtapet med 55 %. Restvannferingen i Einunna
nedstrems overferingspunktet vil siledes bli kraftig redusert, og ogsé her vil overlep bli en sjeldenhet.
Flomtap/overlap vil primart forekomme i vate ar. Middelflommen nedenfor overforingspunktet til
Savalen vil bli redusert med ca 46 %, fra 24 m*/s til ca 13 m*/s. Dette vil medfore en reduksjon av
middelflommen i Folla fra 169 m’/s til 158 m’/s, altsa med 6,5 %.

Seknaden oppgir at gjennomsnittlig antall dager i ret som strekningen forbi Einunna kraftverk vil bli
torrlagt vil gke fra 247 til 353 ved alternativ 870. NVE gér ut ifra at det med dette menes rett nedstroms
Markbulidammen. Nedstrems overferingspunktet til Savalen vil gjennomsnittlig antall dager uten
overlep oke fra 338 til 357.
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I folge GLBs beregninger vil det ikke vaere noen vesentlige forskjeller i hydrologiske virkninger mellom
de ulike alternativene.

Minstevannforing

Det er i dag ingen palegg om minstevannfering verken fra Markbulidammen eller fra overforingspunktet
til Savalen. Marsjoda, som leper sammen med Einunna et stykke nedstrems Markbulidammen, serger
for en relativt god restvannfering fra samlepet og ned til overferingspunktet til Savalen.

Det blir i utgangspunktet ikke foreslatt & slippe minstevannfering fra Markbulidammen. Dersom det blir
gitt tillatelse og det likevel blir gitt palegg om slipp av minstevannfering, argumenterer GLB med at
denne ber ligge i omradet 0,5-0,7 m*/s. Et palegg om slipp av 0,5 m*/s hele aret vil medfore at
produksjonen i nytt Einunna kraftverk blir 5,7 GWh lavere enn hva som er oppgitt for de ulike
alternativene.

Tapperegime og drifisvannforing

Hovedtrekkene i planlagt tapperegime er at nedtappingen starter i slutten av februar, for sa a starte
oppfylling i begynnelsen av mai. Magasinet vil normalt vare fullt (opp til sommer-LRV) i slutten av
mai. Over sommeren holdes magasinet over en viss vannstand (sommer-LRV), som av GLB foreslas til
HRYV - 1,5 m. Hovedtrekkene er de samme for alle alternativene.

Det legges opp til utstrakt bruk av degn- og helgeregulering. Slik det fremstilles i seknaden vil dette
gjelde hele aret. Dette vil medfere at vannstanden i Markbulimagasinet vil kunne variere ganske sterkt
béde over degnet og over uka, avhengig av reguleringshoyde og tilsig. Variasjonen vil vaere storst ved
lavest reguleringsheyde (alternativ 867) og lavt tilsig, fordi dette gir minst magasinvolum og lite tilsig til

oppfylling.
I den andre enden av systemet vil tillopet til Savalen maksimalt kunne variere fra 0 til 18 m®/s over

dagnet. Redusert flomtap over Markbulidammen og fra overferingspunktet til Savalen vil ogsa medfore
at det totale arlige tillapet til Savalen eker med 2 % ved alternativ 870. Gkt tillep til Savalen vil

imidlertid ikke vere jevnt fordelt med 2 % hele aret, men vil vare konsentrert til flomperioder.

Fundinmagasinet kan generelt bli tappet ned noe tidligere om vinteren enn for, men endringen vil ligge
innenfor rammene av det tappemensteret som har vert fulgt til na.

Forslag til manovreringsreglement

GLB foreslér at et nytt reglement for Markbulimagasinet samordnes med eksisterende reglement for
Fundin og Savalen, samt Elgsjo og Marsje. Alle disse reguleringene er listet opp i GLBs forslag til
reglement.

Av restriksjoner for mangvreringen foreslar GLB selv at det fastsettes en sommer-LRV pa kote 868,50
for perioden medio juni til medio september, samt at dognvariasjonen skal begrenses til 0,5 m i samme
periode.

Flomforhold

Nar det gjelder flomforhold vil gkt magasin i Markbulia kunne bidra til en viss flomdemping mot
Glomma i et par dogn dersom minst halvparten av magasinet er tilgjengelig nar flomstigningen starter.
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Produksjon og kostnader

Det omsgkte prosjektet vil for det storste alternativet gi en samlet produksjonsekning i Einunna
kraftverk og nedenforliggende verk pa 57,7 GWh. Inkludert bygging av ny dam er dette beregnet & ha en
utbyggingspris pa 3,31 kr/kWh.

Alternativ 869 vil gi en samlet produksjonsekning pd 54 GWh til en utbyggingspris pa 3,29 kri/kWh.
Alternativ 867 vil gi en samlet produksjonsekning pa 47,7 GWh til en utbyggingspris pa 3,36 kr/kWh.

Det er ogsé gjort beregninger for alternativ 863 (36,6 GWh/3,56 kr/kWh), men det presiseres pa nytt at
dette alternativet ikke er omsokt.

Ut fra tallene som er oppgitt i seknaden (tabell 2.19) vil bygging nytt kraftverk, helt uten
tilleggsregulering, gi en produksjonsegkning pa 32,1 GWh. Dette er imidlertid ikke framstilt som et
selvstendig alternativ, og det er ikke oppgitt noen utbyggingspris for denne muligheten.

Det er ikke oppgitt noen dato for hvilket prisniv beregningene har tatt utgangspunkt i, men seknaden er
datert 02.06.2007.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har fétt visse avvik i
forhold til sekers beregninger, bla. nar det gjelder kostnadsoverslaget for kraftverksprosjektet. Dette kan
imidlertid forklares ved at NVE bla. har lagt inn vesentlig lavere kostnader for maskin- og elektroteknisk
utstyr. Vi stiller oss ellers sporrende til at eksisterende Einunna kraftverk ikke er oppfert med noen
restverdi, som er tatt med i beregningene av utbyggingskostnader.

Vir beregning av totalproduksjon stemmer godt overens med sokers beregninger, men vi har fétt avvik
fra sekers beregninger for detaljerte produksjonstall. Dette gjelder bla. magasinets betydning for
produksjonsekningen. I folge vare beregninger vil okt regulering i Markbulia medfere en total
produksjonsekning p4 5 GWh/ar for alternativ 870, sammenlignet med en utbygging uten
tilleggsregulering. Dette ligger langt under det sgker har kommet frem til (25 GWh/ar). Mulige
forklaringer pa dette kan vare at NVE ikke har den samme detaljkunnskapen om begrensninger i
systemet som soker, eller at soker har beregnet fordelingen av forventet produksjon som folge av tiltaket
pa en annen mate enn NVE. For @vrig har ogsa seker kommet frem til at produksjonen i Einunna
kraftverk vil ke mest p& grunn av okt slukeevne og bedre fallutnyttelse.

Det er i alle tilfeller sokers ansvar & vurdere den bedriftsekonomiske lonnsomheten i prosjektet.

Arealbruk

Den delen av prosjektet som betyr desidert mest for arealbruken er gkt regulering av
Markbulimagasinet. Alternativ 870 vil medfere neddemming av ca 2700 da. Ved alternativ 869 vil
neddemt areal bli redusert til ca 2000 da, mens ved alternativ 867 vil neddemt areal bli ytterligere
redusert til ca 1200 da.

Ved alternativ 870 og 869 vil veien langs Einunna inn mot Randmelsetra matte legges om langs en
strekning pa 2,5 km, i tillegg til en omlegging av 400 m vei ved Moskardet. Til sammen vil dette kreve

ca 35 da.

Ovrig arealbehov er i hovedsak likt for alle alternativer. Samlet sett vil det vere behov for 4 ta i bruk ca
580 da til de ulike anleggsdelene (damanlegget, steinbrudd, massetak, rigger, tipp og veier). Av dette vil
ca 250 da vare midlertidig, da en del av det bererte arealet vil bli liggende under HRV etter
ferdigstillelse av prosjektet og steintippen planlegges gjenfylt og arrondert.
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Fallrettigheter

Ervervskonsesjon til fallrettighetene som utnyttes i dagens Einunna kraftverk ble gitt til Nord-@sterdal
Kraftlag i 1958. Det omsekte prosjektet medferer at nytt fall tas i bruk fra dagens HRV og opp til ny
HRYV, i tillegg til en liten fallstrekning mellom utlepet av eksisterende kraftverk og inntakspunktet for
overforing til Savalen. Det er sekt om konsesjon etter industrikonsesjonsloven for erverv av disse
fallrettighetene. Med henvisning til industrikonsesjonsloven § 6 nr. 1 meddelte Olje- og
energidepartementet i brev av 16.10.2008 at statlig forkjopsrett ikke vil gjores gjeldende i forbindelse
med et eventuelt erverv av ovennevnte fallrettigheter. Hedmark fylkeskommune vedtok 10.12.2008 at
heller ikke de ville benytte sin forkjopsrett etter industrikonsesjonsloven § 9 nr. 1.

Seknaden opplyser at det er 24 fallrettshavere i forbindelse med okt reguleringshoyde. Fallet mellom
undervannet til Einunna kraftverk og overferingspunkt Savalen eies av en privat fallrettshaver, samt
Opplandskraft DA. Alle rettighetshavere som er berert av prosjektet er oppfort i et vedlegg til seknaden,
men det er ikke angitt direkte hvem som er fallrettshavere, og det er ikke gitt noen opplysninger om
hvorvidt det er forsekt 4 komme til minnelige avtaler med disse. Det er sokt etter oreigningsloven om
tillatelse bla. til "tiltak i forbindelse med bygging av nytt kraftverk i tilfelle det ikke skulle lykkes &
oppné avtale med grunneiere og rettighetshavere”. NVE tolker dette slik at det er sekt om tillatelse til
ekspropriasjon av manglende fallrettigheter.

Eiendomsforhold

Seknaden oppgir at 32 grunneiere og et ukjent antall beiterettshavere vil bli berert av oppdemmingen av
nytt reguleringsmagasin. Folldal statsallmenning v/Statskog SF er den storste enkeltgrunneieren. I
tillegg vil noen grunneiere bli berert av de andre anleggsdelene, som selve dammen, steinbruddet, tippen
med mer. Alle rettighetshaverne er listet opp i vedlegget som er nevnt ovenfor.

En konsesjon etter reguleringsloven gir automatisk tillatelse til ekspropriasjon av nadvendig grunn i
forbindelse med reguleringen og reguleringsanleggene. Fallrettigheter og nedvendig grunn i forbindelse
med bygging av selve kraftstasjonen regnes ikke inn i dette. Dersom det ikke er mulig 4 komme til
minnelige avtaler vil det derfor vare nedvendig 4 innhente tillatelse etter oreigningslova for
ekspropriasjon av nedvendige rettigheter som ikke gir under reguleringslovens bestemmelser. NVE
anser at ovennevnte seknad etter oreigningsloven dekker dette.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I gjeldene kommuneplan (gjelder fram til 2013) er det planlagte magasinomradet i Markbulia angitt som
LNF3-omride. Kommunen opplyser i saksutredningen at LNF3-omrédene er omrader med sarlige
natur-, kulturlandskaps- og friluftsverdier. Blant annet er kommunens tre villreinstammer serlig nevnt.
LNF3-omradene er den LNF kategorien der dispensasjoner skal vurderes s&rlig strengt.

Fylkeskommunale planer

Oppland, Ser-Trendelag, Mare og Romsdal og Hedmark fylkeskommuner har i fellesskap utarbeidet en
fylkesdelplan for Dovrefjellomradet, som omfatter Einunndalen og Markbuliomrédet. Planen ble
utarbeidet og vedtatt samtidig med verneplan for Dovrefjell - vern av Dovrefjell — Sunndalsfjella
nasjonalpark - i 2002. Et av de overordnede malene for areal- og ressursforvaltningen i planomradet er &
ivareta villreinens leveomrader slik at det sikres en livskraftig bestand. I retningslinjene som er satt for
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kommunenes arealplanlegging sies det om kraftutbygging og kraftlinjer at ny eller utvidelse av
eksisterende kraftutbygging eller kraftlinjer ber unngas i villreinens leveomrader. Unntak kan gjeres for
prosjekter som ikke inneberer nye inngrep av betydning for villreinen eller gvrige verneinteresser, og
for prosjekter med samlet positiv miljegevinst knyttet til villrein, landskap og andre verneinteresser.

I planen tilrés at det utarbeides en egen kommunedelplan i kategorien “’seterdaler, fjellgarder og avrige
kulturlandskap” bla. for Einunndalen. Innenfor et slikt omrade skal det legges til rette for et aktivt
landbruk som grunnlag for skjetsel av kulturlandskap, bygninger og anlegg. Det presiseres at bruk av
plan- og bygningslov i seterdalene ikke betyr at en dpner for nye kraftutbyggingsprosjekter. Dette ma
vurderes i den enkelte sak i forhold til verneinteresse.

Fylkesdelplanen nevner Einunndalen som et av de storste verdifulle kulturlandskapsomriadene innenfor
planomrédet. Det papekes at fortsatt aktiv landbruksdrift er nedvendig for & opprettholde mange av
kulturlandskapene. Seterdalene anses i fylkesdelplanen som et av Norges mest unike bidrag til Europas
kulturarv, og bevaring og opprusting av setermiljeene anses som en nasjonal oppgave.

Hedmark fylkeskommune vedtok i 2005 en fylkesdelplan for kulturminner. I denne planen angis det at
Einunndalen ble vurdert som ett av 12 spesielt verdifulle kulturlandskapsomrader i Hedmark i en
registrering som ble gjort i 1992-94. Den betegnes som Norges lengste seterdal. | Naturbase, som driftes
av Direktoratet for Naturforvaltning, er Einunndalen registrert som et nasjonalt viktig kulturlandskap.
Béde alternativ 870 og 869 vil pavirke arealer som ligger innenfor den grensen som er trukket for det
nasjonalt viktige kulturlandskapet.

Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Alternativ 870 medforer at 9,2 daa INON-omrade i kategorien 1-3 km fra inngrep forsvinner. I tillegg
viser vedlegg 3.6 til soknaden at et svaert lite areal i kategorien 3-5 km fra inngrep blir berert. Dette er
ikke nevnt i teksten.

Alternativ 869 medforer tap av 0,5 daa INON-omréde i kategorien 1-3 km fra inngrep.

Ovrige alternativer medferer ikke tap av INON-omrader.

Samlet plan (SP)

Prosjektet er tidligere behandlet i Samlet plan, med to alternativer for reguleringsheyden. Det ene
alternativet, med en reguleringshgyde pa 15 meter, ble plassert i kategori 1. Den foreliggende seknaden
samsvarer i stor grad med dette alternativet.

Verneplan for vassdrag

Prosjektet berorer ingen verna vassdrag.

Andre verneomrader

Prosjektet berarer ikke andre verneomréader direkte, men Einunndalen er omkranset av Knutshg
landskapsvernomrade, som er opprettet med formal om 4 ta vare pa et sammenhengende
hoyfjellsomrade med leveomrédene til villreinen i Knutshe, og et s@rpreget natur- og kulturlandskap
med tilherende planteliv, dyreliv, landskapsformer og kulturmilje.

I'tillegg er det flere mindre naturrestervater i narheten av utbyggingsomrédet. Disse er

— Bjerndalen naturreservat (serpreget landskap og et naturhistorisk interessant omrade med
viktige kvartergeologiske formelementer, blant annet velformete terrasser i ulike nivéer),
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— Einunndalsranden naturreservat (naturhistorisk interessant omrade med en velutviklet esker som
er en viktig del av et storre dreneringssystem i Einunndalen),

— Melgyfloen naturreservat (viktig vatmarksomrade, spesielle landskapsformer, vegetasjon,
spesielt rikt og interessant fugleliv)

— Svarthaugan naturreservat (naturhistorisk interessant omrade med viktige kvartergeologiske
formelementer, blant annet en stor og velformet israndavsetning).

Hering og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i vannressursloven og vassdragsreguleringsloven, og etter plan- og
bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger. Seknaden med konsekvensutredninger ble
kunngjort og lagt ut til offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og
interesseorganisasjoner, samt bererte parter for uttalelse. Horingsuttalelsene har vert forelagt sokeren
for kommentar.

NVE arrangerte et dpent informasjonsmete i Folldal den 30. oktober 2008. Vi var videre pé befaring i
omradet den 3. september 2009 sammen med representanter for sekeren, kommunen, Fylkesmannen,
grunneiere og flere natur- og friluftsorganisasjoner.

Heringsuttalelsene er tidligere referert i sin helhet. Nedenfor folger en kort oppsummering av de enkelte
uttalelsene.

Folldal kommune gir inn for en utbygging etter alternativet med HRV 867 moh. Dette er sett pa
bakgrunn av at Einunna og Markbulia allerede er utbygd, og at en videre utbygging med HRV 867 moh
vil gi en mer effektiv utnyttelse av ressursene uten at naturinngrepene gker for mye. Kommunen lister
opp flere forutsetninger for dette vedtaket: 1) Dersom det ved sluttbehandlingen av GLBs
konsesjonsseknad for regulering av Elgsjo og Marsje ikke gis full kompensasjon til Folldal kommune
for de arene som har gatt siden forrige konsesjon lop ut, krever kommunen at GLB likevel kompenserer
dette gjennom en privat avtale. (NVE vil her bemerke at GLB ble gitt konsesjon til 4 regulere Elgsjo og
Marsjo i mai 2010. I denne konsesjonen er det bestemt at det skal etterbetales konsesjonsavgifter, med
renter, fra det tidspunktet GLB tok i bruk reguleringene.) 2) Magasinet i Markbulia ber fylles 100 %
innen 15. juni. Etter 15. juni ber det kun tillates dognregulering innenfor konsesjonsgitte rammer. 3) Der
det oppstar brede strandsoner og forsumping mé det flyttes masse fra bunnen av magasinet, slik at
brattere strandsoner konstrueres. 4) Kommunen krever at GLB/JKAS skal forhandle med dem om
neringsfond, et fond til stette for natur, friluftsliv og kultur, samt et engangsbelap til kultur- og
idrettsinvesteringer.

Kommunen frardder en utbygging etter alternativene med HRV 869 og 870 moh. Kommunen vurderer
at dette vil gi uakseptable naturinngrep ved at reguleringen vil bli for synlig i forhold til hovedinnfarten
til Einnundalen langs Einunndalsvegen. Videre mener kommunen at kulturlandskapet ved
Romsdalssetra vil bli svekket og at strandsonene som folge av reguleringen i for stor grad vil prege
"helheten” i seterdalen Einunndalen. Kommunen mener at de to sterste alternativene ikke er forenlig
med kommuneplanens arealdel der omradene er avsatt til LNF3-omrade. LNF3-omrader er omrader med
serlige natur-, kulturlandskaps- og friluftsverdier. Blant annet er kommunens tre villreinstammer szrlig
nevnt som begrunnelse for planstatusen. Ogsa narheten til Knutshe landskapsvernomréde, som pa det
nzrmeste bare er ca 2 km unna foreslatte strandsoner, vurderes & vare uforenlig med en utbygging etter
de to sterste alternativene.

I saksutredningen er bakgrunnen for at man frarader utbygging etter alternativene med HRV 869 og 870
moh utdypet med at Einunndalen er en levende seterdal med stort omfang av setring og utmarksbeiting.
Rédmannen anforer at store deler av Einunndalen er statsalmenning, noe som gir lokalebefolkning og
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allmennheten for gvrig sveert god tilgang til jakt pé rein, elg og smavilt, fiske og friluftsliv for avrig. Det
sies at Einunndalen har et potensial for gkt satsning pa reiseliv, knyttet opp mot natur- og
kulturlandskapsverdiene. Eksempel pa slik satsning er seterkafeen ved Romsdalssetra. Et nytt og sterre
kraftmagasin ved den ostlige innfallsporten til Einunndalen vil endre helhetsinntrykket av Einunndalen,
spesielt for de to sterste alternativene. Det nevnes ogsa at kommunen ser det som negativt dersom man
ma legge om Einunndalsveien.

Kommunen er ellers opptatt av mulige inntekter fra utbyggingen. I saksutredningen anslds det at en
utbygging etter alternativet med HRV pa 867 moh vil gi en gkning i kommunale kraftinntekter p&
800 000 — 900 000 kr. Ut fra beregninger som GLB har lagt fram i ettertid ser det ut til at belopet kan
justeres opp til ca 1 250 000 kr. Kommunen anser likevel ikke dette belapet for & vere av avgjerende
betydning, og har derfor en del gkonomiske krav i tillegg.

Alvdal kommune blir berert av utbyggingen gjennom ny kraftlinje fra Einunna kraftverk til Alvdal
sentrum og gjennom overferingen til Savalen. Kommunen tar egentlig ikke stilling til om det ber gis
konsesjon eller ikke, men setter opp flere forutsetninger for en eventuell konsesjon. Kommunen mener
at virkninger pa vannkvalitet og fisk/fiske i Savalen ikke er godt nok utredet og vurdert i den
foreliggende konsekvensutredningen og ber om at dette utredes grundigere. I saksutredningen utdypes
dette noe nermere med at kommunen er bekymret for hva neddemming av store arealer og
dognregulering av Markbulimagasinet vil kunne medfere av framtidig erosjon og massetransport til
Savalen og ogsa ekt organisk innhold i vannet.

Kommunens gvrige innspill gir pa kraftledningen til Alvdal. Denne har NVE vurdert separat. Vi viser til
eget bakgrunnsnotat om dette, KN-notat 15/2012, saks- og dokumentnr. 200803808-36.

Oppdal kommune er lite berort av planene for Markbulia, og tar heller ikke stilling til selve
konsesjonsspersmélet. Kommunen gnsker imidlertid at forslag til nytt manevreringsreglement sendes pé
en egen hering slik at de far anledning til & vurdere eventuelle endringer i tapperegimet for magasinene
Fundin og Elgsje. Kommunen gnsker ogsa 4 fa belyst eventuelle skonomiske konsekvenser for seg, som
grunnlag for & vurdere hvorvidt de skal kreve skonomisk kompensasjon.

Fylkesmannen i Hedmark mener at en oppdemming av Markbulimagasinet opp til kote 867 eller 868
kan tillates. Tapene av ressurser for landbruksdrift, tapet av biologisk mangfold og endringene i
landskapsbildet anses som akseptable opp til dette nivéet. Forutsetninger for denne vurderingen er
imidlertid at det stilles krav om at vannstanden i magasinet ikke underskrider HRV-0,5 m om
sommeren, at det gjores tiltak og forsterkninger i erosjonssoner, at det bygges ny vei og kjerebru over
Einunna til Romsdalssetrene ved ev. HRV pa kote 868, at det finnes gode losninger mht stromforsyning
til aktuelle setre og at det bygges ny sti og gangbru ved gamle Markbulivegen/Byvegen.

I Fylkesmannens innstilling er de negative konsekvensene veid opp mot det Fylkesmannen anser som
fordeler av tiltaket: produksjon av ren energi, inntekter for kommunen, samt fordeler for enkeltbrukere
og grunneiere gjennom utbedring av infrastruktur i omradet.

En regulering over kote 868 anses 4 ha betydelig storre negative konsekvenser og ytterligere regulering
over dette nivaet blir derfor fraradd.

For jordbruk og seterdrift anser Fylkesmannen at det er en terskel mellom kote 868 og 869 nar det
gjelder negative konsekvenser. Fylkesmannen mener det er en betydelig okning i tapt areal, beiteverdier,
beitevoller, dyrka mark og dyrkbart areal ved oppdemming til kote 869 og 870.

Einunndalen er av Fylkesmannen registrert som ett av 12 spesielt verdifulle omrader i Hedmark. Dalen
er karakterisert som Norges lengste seterdal med aktiv drift og er ett av de to viktigste seteromréadene i
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fylket. Seterturisme og smaskala reiseliv blir nevnt som en viktig tilleggsnring for mange av
gardbrukerne. Et attraktivt kulturlandskap anses & vaere vesentlig i denne satsinga. Etter Fylkesmannens
vurdering vil det storskala landskapet ikke bli vesentlig endret ved HRV pa kote 867 eller 868. Den mest
fremtredende negative konsekvensen for disse alternativene vil vare store erosjonssoner som folge av
degnvariasjonen i vannstand. Ved en oppdemming til HRV pa kote 869 eller 870 vil erosjonssonene i
forbindlese med degnregulering bli mindre, men en vil likevel fa en mer dramatisk endring av
landskapsbildet. Einunna vil endre karakter fra elv til sjo. Einunndalsvegen mé ogsé legges om.

Fylkesmannen er ikke enig i konsekvensvurderingene som er gjort for landskap og kulturmilje.
Fagrapporten legger stor vekt pa erosjonssonene i forbindelse med degnvariasjon i vannstand, og
vurderer alternativet med HRV pa kote 867 som mer konfliktfylt (middels negativ konsekvens) enn
alternativene med HRV pa kote 869 og 870 (liten negativ konsekvens). Fylkesmannen mener tvert imot
at det vil bli stor negativ konsekvens for de to sterste alternativene fordi nasjonalt viktig kultur- og
jordbrukslandskap beliggende langs Einunnsdalsveien vil bli sterkt pavirka og gi store endringer
innenfor det omradet som er avsatt som viktig kulturlandskap. Etter Fylkesmannens syn vil endringene i
landskapet bli sterre, jo sterre reguleringen blir.

Fylkesmannen mener at alle nye inngrep og forstyrrelser i leveomradet er bekymringsfullt for villreinen,
men anser at konsekvensutredningen ikke gir grunnlag for 4 si at okt regulering av Markbulimagasinet
vil gi noen dramatisk effekt.

Fylkesmannen har ingen spesielle merknader til vurderingene i konsekvensutredningen om fisk, men
papeker at fiskere vil kunne oppleve endringene mer dramatisk gjennom de fysiske forandringene som
beskrives og vurderes under landskap.

Fylkesmannen vurderer at all okning av vannspeilet over dagens regulering vil ha betydelig negativ
virkning pa verdifull flora. En regulering opp til kote 867 vil gé ut over de szrlig verdifulle
myromradene ser for Markbulidammen. En gkning av HRV ut over kote 867 vil ha negativ virkning
ogsa for det andre spesielt viktige omradet, som ligger ved Romsdalssetra. Sammen med en eventuell
ombygging av Einunndalsvegen mener Fylkesmannen at dette vil gi store negative konsekvenser for

vegetasjon og flora.

Olje- og energidepartementet meddeler at de ikke vil gjore statlig forkjopsrett gjeldende i forbindelse
med Osterdalen Kraftproduksjon sin seknad om ervervskonsesjon for manglende fallrettigheter. For
ovrig har departementet ingen merknader.

Hedmark fylkeskommune kan akseptere en utbygging etter alternativet med HRV pa kote 867 under
forutsetning av at det stilles krav om 100 % fylling av magasinet i Markbulia innen 15. juni, og at det
fram til medio september kun aksepteres degnsvingninger opp og ned. I tillegg forutsetter
fylkeskommunen at tillatt dognamplitude tallfestes og det stilles krav til terrengmessige tiltak i omrader
der det oppstér brede strandsoner og forsumping.

Fylkeskommunen meddeler ogsé at den ikke benytter seg av sin forkjepsrett for Osterdalen
Kraftproduksjon sitt omsekte erverv av fallrettigheter.

I saksutredningen gér det fram at fylkesradet vurderer at Einunndalen har betydelige natur- og
kulturkvaliteter som anses som viktige & opprettholde. En regulering av Markbulimagasinet over kote
867 anses 4 overstige talegrensen for hva som kan tillates i forhold til kulturlandskapet. En utbygging av
alternativene med HRV pa kote 869 og 870 frarades sterkt fordi disse alternativene vil bli for synlige i
forhold til hovedinnfarten til Einnundalen langs Einunndalsvegen, samtidig som kulturlandskapet ved
Romsdalssetra vil bli svekket. Neddemming av strandsonene vil prege helheten i Einunndalen for mye.
Negativ pavirkning av et av Hedmarks 12 mest verdifulle kulturlandskap nevnes ogsd som argument.
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I fylkesradet sin saksutredning gjentas ellers mange av de samme argumentene og vurderingene som er
gjort av Folldal kommune og Fylkesmannen i Hedmark. Eiunndalen sin verdi og status som Norges
lengste seterdal nevnes, noe som etter fylkesradet sin vurdering gir potensial for gkt satsning pa reiseliv.
Reguleringsekningen vil pafere landskapet store endringer med tap av en del kulturlandskap. Dette kan
bla. pavirke Einunndalen som turistattraksjon.

Fylkesradet har samme innvendinger som Fylkesmannen til konsekvensutredningen om landskap og
kulturmilje. I likhet med Fylkesmannen mener fylkesradet at de negative konsekvensene gker med
okende regulering. Beitemark kan til en viss grad erstattes gjennom terrengmessige tiltak, men
fylkesradet mener at en ikke kan erstatte de kulturhistoriske verdiene ved kulturmark som gér tapt.
Fylkesradet mener at seknaden trekker konklusjoner om konsekvensene pa kulturlandskapet ut fra en
snever definisjon av "kulturlandskap” som ikke omfatter kulturhistoriske verdier.

Riksantikvaren baserer seg i stor grad pa uttalelsen fra Hedmark fylkeskommune.

Riksantikvaren har de samme innvendingene til utredningen om landskap og kulturmilje som
fylkeskommunen og Fylkesmannen. Han bemerker at utredningen i for liten grad omhandler det
historiske jordbrukslandskapet og at den ikke angir om reguleringen vil fore til at spor etter tidligere
tider blir lagt under vann. Riksantikvaren mener at vurderingen av konsekvenser for landskapet kan
synes som en rent estetisk vurdering av hvordan reguleringsmagasinet framstér etter ny regulering, mens
tapet av landskapsverdier som folge av tiltaket ikke blir vektlagt. Det legges ensidig vekt pa bredden av
sonen som pavirkes av regulering gjennom degnet, mens totalarealet av erosjonsutsatte omrader
vektlegges mindre.

Selv om Riksantikvaren stiller spersmél ved konklusjonene i konsekvensutredningen mener han at
utredningsprogrammet er oppfylt.

Riksantikvaren mener at alternativet med HRV pa kote 867 kan aksepteres fordi det verdifulle
landskapet innover Einunndalen i hovedsak vil bli spart. Dette alternativet vil gi mindre negativ virkning
pa opplevelsen av setermiljoene og kulturhistoriske sammenhenger i landskapet enn de storre
alternativene. Det forutsettes at det palegges avbetende tiltak i forhold til bererte kulturminner, for
eksempel Byvegen, og for & minske negative landskapsvirkninger av erosjonssoner

Alternativene med HRV p4 kote 870 og 869 frarades.

Sametinget paviste ikke automatisk fredede samiske kulturminner under sin befaring. Det vurderes
heller ikke & vaere fare for at tiltaket kommer i konflikt med ukjente automatisk fredede samiske
kulturminner. Av andre samiske kulturminner ble det registrert to mindre varder og en reist helle
innenfor det omradet som vil bli demt opp langs Markbulivegen, der bekken Follslétten gér i dag.
Sametinget har ut fra dette ingen spesielle merknader til planforslaget og anser at undersgkelsesplikten i
henhold til § 9 i kulturminneloven er oppfylt hva gjelder samiske kulturminner.

Statens vegvesen har ingen merknader til konsesjonsseknadene.

Bergvesenet (fra 1. januar 2010: Direktoratet for mineralforvaltning) har heller ikke funnet noen
konflikter med sine saksomrader.

Naturvernforbundet i Hedmark er prinsipielt for en opprustning av eksisterende vannkraftverk og en
bedre utnyttelse av allerede utbygde vassdrag. I dette tilfellet mener de likevel at det omsekte prosjektet
ma4 avvises pa grunn av for store tekniske inngrep. Naturvernforbundet mener at neddemming i tillegg til
dogn- og ukeregulering vil gi klare negative konsekvenser, med brede, permanente reguleringssoner,
utvasking og erosjon, samt darligere forhold for fisk og annen ferskvannsfauna. Dette vil medfore
negative konsekvenser for jordbruk, naturopplevelse, biologisk mangfold, friluftsliv, landskapsverdi og
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kulturlandskap/setermilje. Naturvernforbundet nevner ogsa klimaproblematikken og mener neddemming
av organisk materiale kan medfere okte metanutslipp. Utslipp av metan har betydelig storre
oppvarmingspotensial enn CO,. Dette mener de ber utredes nermere for konsesjonsspersmalet avgjores.

Naturvernforbundet stiller seg ellers positive til at en opprustning av eksisterende kraftverk med dagens
reguleringshoyde, ev. en flytting nedstrems for & gke fallhayden, utredes.

I ettertid har Naturvernforbundet i Hedmark krevd tilleggsutredning pé fugl. Bakgrunnen for dette er
Folldal kommunes spesielle ansvar for myrhauken, gitt gjennom miljevernministerens postkortaksjon.
De viser til at myrhauken hekket i utbyggingsomradet i 1988, mest sannsynlig ogsa i 1990 og 1991.
Dette kommer ikke fram av fagrapporten. Myrhauken var oppfert som sarbar i Norsk redliste 2006, og
har samme status i 2010. Naturvernforbundet mener at konsekvensene for fugl generelt, og rovfugl

spesielt er for darlig utredet.

Naturvernforbundet viser til slutt til naturmangfoldlovens krav til kunnskapsgrunnlag og fore-var-
prinsipp, og mener at det ma gjores gjeldene i denne saken.

Friluftslivets fellesorganisasjon (FRIFO) mener at Einunndalen framstar som lite preget av tekniske
inngrep, selv om Einunna er regulert. Dalen anses & ha store opplevelseskvaliteter fordi den er en viktig
seterdal med et velholdt kulturlandskap og rike naturtyper som blant annet innholder flere redlistearter.

Selv om FRIFO i utgangspunktet er positive til 4 utnytte allerede utbygde vassdrag pa en bedre méte,
mener de at planene for utvidelse, uansett alternativ, vil fa s omfattende negative konsekvenser for
natur, friluftsliv og kulturlandskap, at konsesjon ikke ma gis.

Norsk Ornitologisk Forening (NOF) avd. Hedmark omtaler Einunndalen som en naturperle med et
mangfold av arter. Foreningen er imidlertid bekymret for at Melgyfloen naturreservat skal miste mye av
sin verdi dersom omradene rundt i stor grad blir berert av utbygging. Arealet som planlegges
neddemmet sies & vare en viktig buffer for naturreservatet, fordi det har mange av de samme
kvalitetene. Omradet brukes ogsa av flere radlistede fuglearter.

NOF mener at eksisterende magasiner (Fundin, Marsje og Markbulia) har medvirket til & redusere
arealet av rike fuglebiotoper. Beitetrykk fra stor- og sméfe virker negativt for fugl. Det samme gjor
ferdsel i forbindelse med ulike former for turisme og friluftsliv. P4 denne bakgrunnen karakteriserer
NOF Einunndalen i dag som rester av det som engang var, med tanke pa egnethet som leveomréade for
fugl. De mener at de gjenvarende kvalitetene ma ivaretas, framfor & edelegge enda en bit. Det vises bla.
til Norsk Radliste, som sier at endringer i arealbruken er en av de storste truslene mot norske, redlistede
fuglearter. NOF er opptatt av at selv om et tiltak isolert sett kan ha begrensede virkninger, vil de samlede
virkningene av mange enkeltinngrep redusere naturkvalitetene betydelig.

NOF frarar pa det sterkeste enhver ytterligere utbygging av Einunnavassdraget.

Samarbeidsradet for Naturvernsaker (SRN) er, som Naturvernforbundet og FRIFO, i utgangspunket
positive til bedre utnyttelse av allerede utbygde vassdrag. I dette tilfellet mener de imidlertid at den
planlagte utbyggingen vil ha store negative konsekvenser for landskap, friluftsliv og biologisk mangfold
ved at store arealer med jordbruksland og verdifulle myromréder vil bli demt ned, i tillegg til omlegging
av Einunndalsvegen og bygging av ny, stor dam. Store reguleringssoner og erosjon som folge av
neddemming, degn- og ukeregulering anses som svert negativt. Kulturlandskapet og setermiljoene vil
ogsa bli forringet, noe som vil vare negativt for reiselivet. SRN gar derfor imot utbygging i
Einunndalen.
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Det pekes pa at Folldal er nasjonalparkkommune, som bla. omfatter deler av leveomrédet til villreinen i
Knutshgstammen. SRN mener at ytterligere inngrep i villreinomradet kan ga ut over villreinens vekst og
overlevelse.

SRN mener i motsetning til GLB at kraftsituasjonen i Norge generelt er god, og at vi selv i et torrar har
nok importkapasitet til 4 klare oss bra. SRN péapeker at det ogsa stadig konsesjon til nye vann- og
vindkraftutbygginger. Etter SRN sitt syn har vi derfor ikke noe stort behov for ny kraft, og dette anses
ikke som noe godt argument for en utbygging i Markbulia.

SRN er ogsé uenige med GLB i at utbygginga vil fere til redusert CO,-utslipp. SRN mener at hayere
produksjon vil medfere lavere pris og dermed hoyere forbruk. Videre vil ikke vannkraftproduksjon
automatisk erstatte kraftproduksjon fra fossil kraft, og det er heller ikke trolig at okt
vannkraftproduksjon i Norge vil fore til at kull- og gasskraftverk blir lagt ned i andre land.

I likhet med Naturvernforbundet, nevner ogsd SRN muligheten for gkt utslipp av klimagasser ved at
neddemming av organisk materiale vil medfere produksjon av metan.

SRN mener at en ren opprustning av eksisterende kraftstasjon, ev. med ny kraftstasjon i fjell og okt
fallhayde, burde vart utredet narmere. Det samme gjelder potesialet for reiseliv. I tillegg papeker SRN
at Folldal kommune har store, ubrukte skogressurser, som for eksempel kunne vaert utnyttet til
bioenergi.

Oppdal Jxger- og Fiskarlag er opptatt av mulige konsekvenser for reguleringen av Elgsjeen. Elgsjoen
har til nd vart et godt fiskevann med god rekruttering, men vannet har i de seneste ar blitt regulert pé en
slik méte at rekrutteringen til dels har sviktet. Jaeger- og Fiskarlaget krever at magasindisponeringen av

Elgsjoen ikke endres, selv om det skulle bli sterre kapasitet i Markbulimagasinet. NVE vil her bemerke

at nytt manevreringsreglement er fastsatt for Elgsjo 7. mai 2010, samtidig som reguleringskonsesjon er

gitt til GLB. Det ligger ikke inne noen spesielle foringer for mangvreringen av magasinet.

Nord-@sterdal Utmarktjenester/Savalen fiskeforening er primart opptatt av mulige konsekvenser i
Savalen, og er kritiske til konsesjonsseknadens vurderinger av forholdene her. Fiskeforeningen mener at
konsekvensene ma vurderes av fiskefaglig ekspertise, noe som ikke er gjort i foreliggende
konsekvensutredning. De mener ogsé at vannkvaliteten mé vurderes, ut fra en mulig gkning av
materialtransport som folge av okt erosjon oppstrems.

Isforhold er et tema som tas opp, og fiskeforeningen er bekymret for en mulig endring av isforholdene.
Allerede i dag er det problemer med usikker is, noe som er en utfordrning i forhold til at Savalen er et
populert isfiskevann som gir gode inntekter til fiskeforeningen.

Fiskeforeningen savner ogsa svar pa om gjennomstremmingen av vann i Savalen vil gke, eller om det
vil bli hyppigere endringer i vannstanden.

Savalen Natur og velforening er ogsa primert opptatt av mulige konsekvenser for Savalenomradet, og
mener konsesjonssgknaden er for dérlig her. Velforeningen frykter okt tikelegging som folge av mer
apen is, ogsa helt ned i Glomma langs reiksvei 3. Ogsa velforeningen nevner at isfiske er populart, men
at det kan veere utfordringer med usikker is. Det papekes at overferingen av Einunna har endret
bunnforholdene i Savalen. I tillegg uttrykkes det bekymring for vannkvaliteten, da Savalen er
drikkevannskilde for 60 husstander.

Velforeningen gar imot den omsekte utbyggingen. De mener at en ikke ber bygge ut mer vannkraft i
Norge, men heller satse pa alternative energikilder og redusert energiforbruk.
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Snehetta og Knutshe Villreinnemnd beskriver at Knutshe villreinomréade har gode helérsbeiter for
villreinen. Fordelingen av sesongbeiter er bortimot optimale. Samtidig er det mange inngrep i omradet,
som veier, kraftutbygginger, hytter og setrer som brukes som fritidshus. Dette medferer mye aktivitet og
ferdsel, og villreinnemnda vurderer omfanget av inngrep og forstyrrelser som forholdsvis hoyt.
Markbulidammen ligger i randsonen av leveomradet for villreinen i Knutshe villreinomrade.

Villreinen i Knutshestammen, spesielt simleflokker, er forholdsvis sky og pavirkes lett av forstyrrelser
fra mennesker. Villreinnemnda pépeker at det er viktig & se p4 summen av inngrep og samlede
virkninger for vekst, reproduksjon og overlevelse. I Knutshe villreinomréde har antall kalv pr. 100
simle/ungdyr gatt relativt mye ned fra 2002 til 2008. Unntatt for voksen bukk, har ogsa slaktevekten for
alle typer dyr gatt ned i samme periode. Tallene for slaktevekt bygger pa fa observasjoner for noen typer
dyr, men regnes av villreinutvalget som pélitelige for voksen simle og voksen bukk. Villreinnemnda
mener at utviklingen gir grunn til bekymring, men disse forholdene er ikke tatt opp i
konsekvensutredningen. P4 bakgrunn av de nevnte, gode beiteforholdene, mener nemnda at den negative
utviklingen ber tas som et signal pa at omfanget av inngrep og forstyrrelser i villreinomradet na kan
vare sa stort at det gar ut over villreinens vekst og overlevelse i dette omrédet.

Innenfor selve utbyggingsomridet er det beiter som er viktige for villreinen nar den gér over fra vinter-
til sommerbeite, og bukkeflokker bruker gjerne omradene ved Markbulidammen til var- og
forsommerbeite. Annen bruk av omréadet forekommer ogsa, men er mer sjelden. Villreinnemnda anser at
reduksjon av beiteareal rundt Markbulidammen, sammen med andre inngrep og forstyrrelser, kan
pévirke villreinen i dette omradet negativt.

Villreinnemnda mener at det beste for villreinen er at det ikke gjennomferes noen utbygging i
Markbulia. Det nest beste alternativet er en utbygging med HRV pa kote 863.

Etter sluttbefaringen har Villreinnemnda kommet med en supplerende heringsuttalelse. Her blir det
papekt at slaktevekter er en av flere indikatorer for tilstanden for en bestand og at selv om
datagrunnlaget er noe usikkert viser det like fullt en bekymringsfull nedgang i slaktevekten for kalv.

En annen indikator for tilstanden i stammen er kalveandel. Denne har ogsa beviselig gitt ned siden
kalvetellingene startet i 1996 og dette er en bekymringsfull trend.

Villreinnemnda mener det er grunn til & stille spersmal ved utviklingen i Knutsheomréadet nar en vet at
samlet effekt av forstyrrelser, tekniske inngrep og begrensinger i naturmiljeet vil kunne gi malbare
effekter pa villreinen i form av redusert vekst, reproduksjon og overlevelse.

Villreinnemnda pépeker at det er en stor utfordring at villreinens leveomrader gar pa tvers av bade
kommune- og fylkesgrenser, samtidig som mange ulike akterer onsker 4 ta i bruk arealer innenfor disse
omradene. Dette stiller store krav til planverktoy og forvaltning. Forvaltningen av villreinomradene ber
vere helhetlig og bruke "fore-var-prinsippet” for 4 ivareta villreinens leveomrader i et langsiktig

perspektiv.

Avslutningsvis minner Villreinnemnda om at det foreligger sentrale foringer om & sikre leveomrader for
villrein og at Norge har internasjonale forpliktelser i denne sammenheng. Dette mener nemnda mé
komme til uttrykk i sluttbehandlingen av saken.

Knutshe Villreinomrade (villreinutvalget) organiserer grunneiere og jaktrettshavere i Knutshe
villreinomrade.

Utvalget beskriver at Knutshgstammens ca 1500 vinterdyr, sammen med delstammene i Snohetta,
Rondane og Sglnkletten, utgjer siste rest av opprinnelig vill fjellrein i Europa. Norge har derfor et
spesielt ansvar for 4 ta vare pa villreinen og dens leveomrader.
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Villreinutvalget viser til at det er et nasjonalt mal at villreinens leveomrader skal sikres, og at
Miljoverndepartementet har avgjort at Knutshe er et av Norges nasjonale villreinomrader.
Miljeverndepartementet har ogsé uttrykt at naturgitte muligheter for utveksling av dyr mellom
villreinomrader innen samme region ber ivaretas. [ folge Villreinutvalget har Knutshe noe utveksling av
dyr med Selnkletten, og det antas at trekket mellom disse omradene foregér like ser for
Markbuliomradet.

Utvalget angir at Markbuliomrédet ligger innenfor tellende areal i Knutshe villreinomrade. Innen
Knutshe villreinomrade ligger hele eller deler av 6 verneomrader, bla. Knutshe landskapsvernomrade
(908 km?) som ble opprettet i 2002. Det sies at hensynet til villreinen og dens leveomrader er et av
hovedformélene med opprettelsen og utvidelsen av verneomradene.

Det pépekes at forskning viser at rein reduserer bruken av tilsynelatende gode beiter dersom disse ligger
i nzrheten av sterre naturinngrep eller omrader med mye ferdsel. Pa sikt kan mye forstyrrelse medfore
at beiteomradene faller ut av bruk. Villreinen rullerer pa beiteomradene og kan vacre ”fravaerende” i et
omrade i bade 10 og 20 &r for sé & returnere nér lavmattene er vokst store. Ivaretakelse av omrader som
virker & vare lite i bruk er viktig i et langsiktig perspektiv for ikke a tape beiteland. Villreinen er en art
med stort arealbehov og nomadisk arealbruk, som krever sammenhengende leveomréder der reinen kan
trekke mellom ulike sesongbeiter.

Villreinutvalget oppsummerer at Innerdalsmagasinet, Fundin, Elgsjeen, Marsjoen og Markbulidammen
ligger innenfor villreinens leveomrade i Knutshe og serlig Fundin skal ha merkbar barriereeffekt.

Knutshg villreinutvalg mener at de alvorligste negative virkningene av en utbygging i Markbulia vil
vare tap av beiteareal av spesiell betydning for bukkeflokker som har behov for naringsrikt beite for &
bygge seg opp igjen etter hgsten og vinteren. Bade magasinet og deler av planlagt kraftlinje kan ogsa
virke negativt for reinens trekkmuligheter, bade innenfor omradet og i et starre perspektiv i forhold til
mulig utveksling av dyr mellom omradene. Videre vil Einunna og Elgsjoelva g dpne vinterstid, noe
som kan virke som sperrer i terrenget. Anleggsperioden vil medfere betydelige forstyrrelser.

Knutshe Villreinutvalg anbefaler at det ikke gis konsesjon for ytterligere utbygging i Markbulia, men at
konsesjonssgker moderniserer eksisterende kraftverk og overferingslinjer.

Driftsplanutvalget for elg organiserer alle jaktrettshavere i Folldal. Utvalget mener at de ulike
utbyggingsalternativene vil ha litt ulik virkning for elgen, men at alle alternativene vil berere gode
beiteressurser for elgen. Myrdragene i nedre del av omradet vurderes som serlig attraktive for elgen.
Det papekes ogsa at reguleringen vil kunne virke som en trekkbarriere for elgen. Redusert beiteareal vil
kunne redusere tellende areal for jaktrettshaverne, slik at fellingskvoten blir redusert med inntil 1 dyr.

Driftsplanutvalget mener at utbyggingen primart er til fordel for GLB og @KAS. For lokalbefolkningen
anses den derimot & innebzre svekket grunnlag for bosetting og bruk av naturverdiene i forbindelse med
Jjakt pa rein, elg, smavilt, fiske og naturopplevelser. Grunnlaget for reiseliv, setring og utmarksbeiting
vurderes ogsa 4 bli svekket.

Driftsplanutvalget for elg tilrar at det ikke gis konsesjon for utbygging i Markbulia, men at Einunna
kraftverk moderniseres.

Statskog er grunneier i Folldal statsallmenning, og vil bli berart av okt regulering. Folldal fjellstyre
forvalter bruksrettene i allmenningen, sammen med jakt og fiske pa vegne av de bruksberettigede.

Statskog ser at gkt stramproduksjon kan vaere positivt for utbygger og storsamfunnet, men er usikre pa
om de negative konsekvensene oppveies ved dette. Statskog skisserer en mulig negativ dominoeffekt
ved at allmenningen kan matte stille andre arealer til radighet som erstatning for tapt beiteareal med mer.
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Dette vil i neste omgang kunne redusere andres mulighet til & utnytte allmenningen, og vil dessuten
kunne virke negativt for naturmiljeet p& de nye arealene som eventuelt tas i bruk.

Det laveste alternativet berarer ikke allmenningen i serlig grad, men Statskog papeker likevel at det vil
medfore reduserte naturkvaliteter langs elva og virke negativt pa trekkveier for villrein og elg.

P4 bakgrunn av dette gér Statskog imot alle alternativene til ny regulering av Markbulidammen.

Folldal Fjellstyre frarider okt regulering av Markbulidammen. Bestemmelsen er tatt pa bakgrunn av
innspill fra bruksberettigete og hensynet til utnyttelsen av statsalmenningen med ivaretakelse av natur og
miljehensyn. Fjellstyret mener det er nok kraftutbygging i Einunndalen og ensker ikke ytterlige inngrep.

Fjellstyret utdyper begrunnelsen med at omradet fra almenningsgrensen og inn til Romsdalsetra er mye
benyttet til friluftsliv og fiske. Det er fine teltmuligheter langs elva og ofte benyttede fiskeplasser.
Omradet er ofte brukt av familier fordi det ligger lunt til, med lett adkomst og fine rastemuligheter

Hensynet til elgen, og spesielt villreinstammen blir ogsa nevnt. Fjellstyret mener videre at
kulturlandskapet i Einunndalen har nasjonal verdi. Negative konsekvenser for en rekke
naturtypelokaliteter og for flere radlistearter blir ogsa trukket frem.

Det aktive seterbruket i Markbuliomradet vil bli negativt berert ved at viktige beiteomrader blir demt
ned. Fjellstyret tar ogsé opp samme problemstilling som Statskog med at statsallmenningen ma
fremskaffe nye arealer til bruksrettshaverne til erstatning for det arealet som demmes ned. Dette kan i
neste omgang virke negativt pa andre bruksrettshaveres behov for arealer, samt pa naturmiljoet.

Fjellstyret mener at bildet av "Norges lengste seterdal” vil bli forringet ved en utbygging. Dette vil virke
negativt for satsing pa reiseliv. Fjellstyret mener at en ogsa ma se pa inntekter og ringvirkninger fra
reiselivet og andre omrader, nar fordeler og ulemper fra en utbygging skal vurderes, og ikke kun pa hva
skatter og avgifter fra utbyggingen vil utbringe.

Folldal Utmarksrad mener at omridene nedenfor Markbulisetra har starre betydning som utmarksbeite
enn det som kommer fram i konsekvensutredningen. Etter deres erfaring blir omradet mye brukt av bade
storfe og sau. Utmarksradet mener ogsé at konsekvensene av bortfall av viktige rype-biotoper er lite
belyst i konsekvensutredningen.

Nar det gjelder planene om utbygging mener Utmarksradet at dette kan medfere negative konsekvenser
pa mange omrader. Landbruket vil bli rammet bade gjennom bortfall av landbruksareal og negative
virkninger for tilleggsnaringer som turisme. Turisme og reiseliv generelt vil & darligere kir gjennom
forringelse av ”Norges lengste seterdal”. Negativ landskapspavirkning vil medfere at omradet blir
mindre attraktivt i forbindelse med friluftsliv, inkludert jakt og fiske. Utmarksradet lister ogsa opp
konflikten med villrein og elg, flora og naturtyper med forekomst av redlistearter. Det papekes at
kulturminner vil ga tapt ved oppdemmingen. Utmarksradet er ogsé bekymret for at reguleringen vil
medfore blakking av vannet og fare for ras over lang tid.

I likhet med Statskog og Folldal Fjellstyre nevner ogsa Folldal Utmarksrad det forholdet at
statsallmenningen etter loven mé fremskaffe nye arealer til bruksrettshaverne til erstatning for det arealet

som demmes ned.

Utmarksradet mener at det ikke ber gjennomfares flere inngrep i Einunndalen i forbindelse med
kraftutbygging og gér imot den omsgkte utbyggingen.

Alvdal Bondelag har mange medlemmer med eiendommer som blir berert av utbyggingsplanene.
Bondelaget anser at det er oppdemming og regulering som vil medfere de storste negative
konsekvensene. Bondelaget papeker at neddemming vil medfare tap av beiteareal. Dette vil medfore at
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hoyereliggende beitearealer vil bli tatt i bruk, noe som igjen kan pavirke vilt som i dag utnytter disse
omradene. Av andre negative konsekvenser nevner Bondelaget at okt vannforing om vinteren vil
medfere okt belastning pa bide Savalen og dernest Glomma, ved mer utrygg is og okte negative
konsekvenser for fisken.

Bondelaget har ogsd kommentarer til kraftledningen. For vare vurderinger av denne delen av prosjektet
viser vi til KN-notat 15/2012, saks- og dokumentnr. 200803808-36.

Det sies ikke klart om Alvdal Bondelag er for eller imot planene, men det uttrykkes skepsis til “en ny
rasering av norsk natur”, og det kreves at det ma gis full kompensasjon for tapt og belastet eiendom.

Folldal Bonde og Smibrukarlag (FBS) gar imot ytterlige regulering i Markbulia, men er positive til en
flytting av kraftverket for & utnytte fallhoyden mellom Markbulia og Savalen maksimalt.

Bonde og Smabrukarlaget understreker viktigheten av & ivareta potensialet for matproduksjon i Norge
pa bakgrunn av global matmangel, befolkningsvekst, klimaendringer med mer. Det blir ogsa papekt at
reguleringen vil virke svart skjemmende pa landskapet, noe som igjen vil virke negativt pa turismen. I
tillegg vil bortfall av beiteareal ta bort en del av grunnlaget for den virksomheten som i dag drives ved
Kjellhaugsetra ved at grunnlaget for melkeproduksjon blir mindre. Det papekes ogsé at nettopp
seterdriften i Einunndalen er arsaken til at omradet er definert som ett av 20 prioriterte, verdifulle
kulturlandskapsomrader i Hedmark. FBS mener det vil vare motstrid mellom verneomradene som er
opprettet i omradet med begrunnelse i natur, villrein og kulturlandskap og tillatelse til en eventuell

utbygging.

FBS er opptatt av kommunens muligheter til 4 satse pa kultur og naturlandskap som merkevare i
forbindelse med gkoturisme. De ber om at det utredes nermere hvordan utbyggingsplanene vil redusere
mulighetene for en vellykket satsing pé dette i kommunen generelt og Einunndalen spesielt. Det
fremsettes ogsa forslag til krav om vannslipp til Einunnfossen i forbindelse med en eventuell revisjon av

vilkarene for reguleringen av Markbulia.

Norges ansvar i forbindelse med ivaretakelse av villreinens leveomrader blir understreket. Det blir
pépekt at villreinen i Knutshgomradet viser en negativ trend i utvikling av kondisjon og produksjon. I
denne sammenheng mener FBR at utbygging ikke ber tillates etter fore-var prinsippet.

FBS mener at vi ikke har noe kraftunderskudd i landet som tilsier behov for ytterligere
vannkraftutbygging i Einunndalen. I tillegg anser de at utnytting av skogressursene i kommunen til
bioenergi ville vaere en bedre losning dersom det forst skulle bygges kraftanlegg. Dette ville gitt hayere
lokal verdiskaping og sysselsettingseffekt enn ytterligere regulering av Markbulia.

Folldal Sau og Geit gir imot utbyggingen pa grunn av tap av beiteressurser. De mener det ikke har
kommet frem noen gode avbgtende tiltak i forhold til tapt beiteareal.

Marsjedlia beitelag er opptatt av forholdene nedstrems en eventuell ny dam. Dersom det blir gitt
konsesjon til utbyggingen mener de det vil bli nedvendig & sette opp et permanent sperregjerde fra
Marsjoda og opp til den nye dammen for & hindre at beitedyr trekker over elva.

Beitelaget har ogsd kommentarer til kraftledningen. Vi viser til KN-notat 15/2012, saks- og dokumentnr.
200803808-36 for vare vurderinger angéende kraftledningen.

Kvitstenhoa Beitelag vil fi redusert sitt areal ved en utbygging. I tillegg papekes det at ismasser langs
erosjonssonene kan medfere forsinket spiring av beiteplaner langs magasinet, noe som kan virke
negativt for beitedyra ved at slippet ma utsettes noen dager. Videre uttrykkes det bekymring for
forsumping av flate arealer i reguleringssonen, slik at beitedyr kan komme til 4 sette seg fast.
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Kvistenhga beitelag frarader at det gis konsesjon. Dersom konsesjon likevel gis, krever de avbetende
tiltak for gjenvaerende beiteomrader og mot forsumping langs magasinet.

Glama/Folla Beitelag har behov for kompensasjon i forbindelse med kraftledningen. Dette er
kommentert i KN-notat 15/2012, saks- og dokumentnr. 200803808-36.

Interessegruppa for ivaretakelse av Einunndalen gar sterkt imot utbyggingsplanene. De mener det er
motstridende at konsekvensene for kulturlandskap og artsmangfold blir satt til middels negative,
samtidig som konsekvensen for villreinen er vurdert som vesentlig negativ. Interessegruppa mener at
eksisterende og planlagte inngrep i omradet samlet sett vil fa sveert negative konsekvenser for omradet
og villreinen spesielt. De viser til at et hyttefelt i Alvdal ble stoppet av hensyn til villreinen, og ellers til
flere kilder som papeker og understreker Norges nasjonale ansvar for ivaretakelse av villrein.

Interessegruppa mener at Elgsjoen, Marsjeen og Fundin ofte fylles opp seint og at en utbygging i
Markbulia vil fere til ytterligere forlengelse av perioden med terrlegging.

Interessgruppa mener at kraftsituasjonen i Norge i dag ikke er slik at det er behov for & bygge ut
ytterligere vannkraft.

Storsteigen videregiende skole frarider sterkt at det gis konsesjon til gkt regulering i Markbulia.

Skolen bruker aktivt sin seter i Einunndalen, bade i undervisningen og ved & sende hester, sauer, geiter
og storfe hit om sommeren. Einunndalen er en svart verdifull gvingsarena for skolen, med mange typer
ekskursjonsmal. Omradet i Markbulia er innfallsporten til Einunndalen og anses som viktig for helheten
i en levende seterdal.

Skolen papeker at en barekraftig bruk av naturressursene innebzrer at villreinstammen, som i
utgangspunktet er berert av eksisterende inngrep, ma tas s#rlig hensyn til. Dette gjelder ogsa
radlistearter. Det papekes ogsa at barekraftig utvikling inkluderer ivaretakelse av kulturlandskapet og at
Einunndalen representerer et kulturlandskap av nasjonal verdi.

Storsteigen videregéende er ogsa opptatt av at naturens talegrenser ikke ma overskrides. De mener at
odeleggelse av lokaliteter for radlistearter er en slik overskridelse og er ogsa bekymret for villreinen.
Skolen mener at talegrensen for vannkraftutbygging i Einunndalen er nadd.

Videre synes skolen at omradets potensial for reiselivsvirksomhet har fatt for liten oppmerksomhet i
konsekvensutredningen. Storsteigen videregaende mener at et unikt, aktivt kulturlandskap og mest mulig
upavirket hoyfjellsnatur vil vere sterkere kort i s4 méte enn nye vannkraftmagasiner.

Dersom det likevel blir gitt konsesjon til utbygging mener skolen at det lavest mulige
reguleringsalternativet bor velges.

Advokat Thallaug representerer 36 parter. Han gjor oppmerksom pa at det er ulike oppfatninger hos
partene om enkelte forhold, og legger derfor ved de skriftlige innspillene han har fatt. Han har likevel
forsekt & oppsummere en del av synspunktene.

Utgangspunktet for partene er at de ikke gnsker noe inngrep i sine grunneier- og beiteinteresser. Flere
parter har ogsé uttrykt sterk uenighet i konsekvensutredningens vurdering av beitekvaliteten ved
Markbulisetra.

Dersom det skulle bli gitt konsesjon til utbygging mener partene det ma settes krav om at vannstanden
om sommeren ma ligge sa neer HRV som mulig av hensyn til estetikk og erosjon. Flere av partene mener
det vil vare en fordel med minst mulig reguleringsintervall ved degnregulering, noe som taler for at
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alternativet med HRV pa kote 870 er det beste alternativet. Det ma ellers legges inn bestemmelser i et
eventuelt mangvreringsreglement for Markbulia som ivaretar verdiene her.

Dersom det blir gitt konsesjon kreves det at neddemt areal ryddes for kratt, retter og kvist. Det ma gjores
tiltak i forhold til fisket, bla. sikring av gytebekker. Partene mener ogsé at det ber stilles formelt krav om
at det gjennomferes avbetende tiltak i erosjonssonene ved flytting av masser og forsterkning av kanter,
og at grunneierne tas med pa rdd om hvordan dette skal gjennomfores. Andre forhold som er nevnt er
gnske om at det bygges bro over magasinet for 4 sikre ferdsel langs "Byvegen”, samt at det ma kunne
tilfores vann til Slettfjellveita.

Det kreves at utgifter til nodvendig juridisk bistand dekkes av konsesjonssoker.

Per Tronslien er en av partene som har sendt skriftlig tilbakemelding til advokat Thallaug. Han har
flere innspill til utbyggingsplanene. Han mener at alternativet med HRV pa kote 867 vil medfore at
myra mot Moskaret far store sumpomréader og derfor ikke vil vare det beste alternativet. Alternativet
med HRYV pa kote 870 vil derimot etter hans syn ogsa kunne fé positive virkninger ved at det kan bli
skapt et attraktivt fiskevann med muligheter for anlegging av telt- og badeplass. Bru over elva/gangbru
ved Byvegen anses som en fordel. Ved oppdemming til kote 870 mener han ogsa at grunnlaget for &
kreve avbgtende tiltak, som masseforflytning i erosjonssonene, vil vaere storre. Dette kan etter hans syn
medfere fordeler i form av nye, gode beitearealer og fine fiskeplasser.

Dersom gkt regulering blir gjennomfert mener Tronslien at edelagte gytebekker ma erstattes ved & legge
til rette for gyting andre steder og at det dessuten ber gjennomfores fiskeutsettinger. Han nevner ogsa at
tapt beiteland ma erstattes.

Tronslien har noen kommentarer om ulike privatrettslige forhold, som fiskerettigheter i en eventuell ny
innsje. Han mener at utbygger ma legge strom til setrene i Markbulia, og at hver seter skal ha en viss
mengde gratis strom. Han har ogsa innspill om bruk av lokale masser, som hgrer hjemme i en eventuell
detaljplanleggingsfase.

Ut fra egne observasjoner mener Tronslien at betydningen av en utbygging for villreinen vil bli liten,
men at elgtrekket vil bli sterkt berort.

Tronslien mener, i motsetning til mange andre, at Markbulimagasinet vil bli en vakker innsjo ved en
oppdemming til kote 870, og at den vil gke attraksjonsverdien ved Romsdalssetra. Han gar derfor inn for
en utbygging etter dette alternativet.

Etter sluttbefaringen har Tronslien benyttet muligheten til 4 sende inn en tilleggsuttalelse/kopi av et
avisinnlegg. Her gjor han det klart at han mener at Einunndalen ikke blir s& negativt pavirket som mange
hevder. Om tap av jordbruks- og beiteareal mener han at dette kan erstattes av 4 etablere nye
beiteomrader. Dessuten anser han at problemet ikke er mangel pé beiteareal, men mangel pa beitedyr.
Nar det gjelder pavirkning pa villreinen mener han at okt bestand av rovdyr er en viktigere forklaring pa
redusert kalvetall enn fysiske naturinngrep. Tronslien mener det ikke er dokumentert store problemer
med utbyggingen for kulturminner og truet plante- og dyreliv. Han papeker ogsa at ingen seterhus blir
berort av utbyggingen, kun en hytte og et batnaust som kan reetableres i ny strandsone.

Per Tronslien har ogsé underskrevet pa en felles uttalelse til advokat Thallaug fra Ole Serhuus, Hans
Einar Thompson, Lars Einar Skarpsno og ham selv. Dersom det gis konsesjon mener de at
alternativet med HRV pé kote 870 er det beste. Nar det gjelder mangvrering av magasinet mener de at
det ikke ber tillates 4 regulere mer enn 0,5 m i sommerhalvaret og at LRV ikke ber vare lavere enn kote
860.
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Av avbetende tiltak og andre krav i forbindelse med en eventuell konsesjon mener de det ber stilles krav
til flytting av masser i erosjonssoner, forsterkning/sikring av kanter og rydding i reguleringssonen. Nér
det gjelder fiske og friluftsliv kreves det at det legges til rette for tilstrekkelige gyteplasser og at det
bygges gangbru i forbindelse med gamle Markbuliveg/Byvegen. Av privatrettslige forhold nevnes krav
til framtidig utovelse av garnfiske.

Det kreves ny konsekvensutredning om jordbruk og seterdrift

Einunndalsvegen AL er en tredje part som har sendt inn sine merknader til advokat Thallaug.
Einunndalsvegen AL er et andelslag bestaende av setereierne i Einunndalen som eier og drifter
Einunndalsvegen og tilliggende veger. De gnsker & bli konsultert ved eventuelle utbedringer og
omlegginger av veien.

Veglaget frykter svikt i bompengeinnteker dersom utbyggingen medferer at feerre folk bruker veien, og
dermed svekket mulighet til & vedlikeholde veistandarden. Svekket beitegrunnlag anses & kunne ha
samme negative effekt.

Veglaget mener det ma stilles krav om at sommervannstanden holdes s& nar opp til HRV som mulig for
4 unngd lange og skjemmende reguleringssoner. Veglaget mener at reguleringsintervallene som gnskes
av seker vil medfore forsumpede omrader som vil gjere bassenget utilgjengelig langs strandsonen og
som ogsa vil vere en fare for beitedyr.

Av gnskede avbetende tiltak nevnes rensking av busker og kjerr i reguleringssonen, anlegging av
bétsteer og drenering av senkninger for 4 motvirke at fisk blir innestengt under nedtapping. Lokaliteten
der veglaget har rett til grusuttak blir negativt berert av alternativet med HRV p4 kote 870. Dette bes
erstattet med alternative masser dersom utbygging etter dette alternativet blir gjennomfort.

Einunndalsfelt I Utmarkslag v/Ole Serhuus har ogsé sendt sine merknader til advokat Thallaug.
Utmarkslaget gar imot utbygging med hovedbegrunnelse i negative virkninger for jakt pd smavilt og
storvilt, noe som ogsa vil gi reduserte leieinntekter for utmarkslaget.

Dersom konsesjon likevel gis mener utmarkslaget at alternativet med HRV pé kote 870 vil vare det
beste pga estetiske hensyn.

I likhet med mange andre nevner utmarkslaget at det ma ryddes opp i reguleringssonen, lages alternative
egnede gyteplasser for arret, legges til rette for batsteer og at det bor lages gangbru over Einnunna ved

"Byveien".

Arnulv Husum (leder for Einunndalsvegen AL) har ogsad kommet med innspill til advokat Thallaug i
kraft av & vere grunneier. Husum gér imot gkt regulering av Markbulidammen. Begrunnelsen for dette
er negative konsekvenser for landskap, jord- og beitebruk, samt for vilt. Husum mener at okt regulering
vil fa storre negative konsekvenser for elgens trekkveier enn hva som kommer fram i
konsekvensutredningen.

Dersom det likevel gis konsesjon mener Husum at alternativet med HRV pa kote 870 vil vare det beste
fordi dette alternativet vil f2 minst landskapsmessige konsekvenser. Vannet vil ogsa kunne bli et
brukbart fiskevann.

Husum understreker at dersom det gis konsesjon ber det stilles krav om at sommervannstanden holdes
s& ner HRV som mulig fordi det flate terrenget vil gi lange og skjemmende reguleringssoner ved
nedtapping. Forsumping vil ogsa gjere store deler av vannet utilgjengelig langs strandsonen og vil vare
en risiko for beitedyr og en barriere for viltet. Husum mener at bade fiske fra land og garnfiske vil bli

vanskelig.
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Ved en eventuell konsesjon mener han har det m4 stilles krav om opprydding i reguleringssonen,
anlegging av batsteer og drenering av senkninger for 4 motvirke at fisk blir innestengt under nedtapping
om vinteren. Husum mener at LRV ber settes til kote 859 (dagens HRV) av hensyn til fisk.

Jan Greve har sendt sitt innspill bade til NVE og til advokat Thallaug. Greve er sterkt imot utbygging i
Markbulia og mener omradet har kvaliteter som ma bevares for etterslekten.

Skulle det likevel bli gitt konsesjon til utbygging, mener Greve at planene om en bro over elva i
forbindelse med ”Byveien” vil vare positivt. Han kommer med en del historisk tilleggsinformasjon om
denne veien.

Greve utover selv sméviltjakt i “Einunndalsfelt 1 Syd” og mener en oppdemming som planlagt vil vare
negativt for bade smavilt, storvilt og villrein.

Seter og hytteeiere pa Romsdalssetrene gar imot okt regulering av Markbulidammen. De mener at en
eventuell oppdemming i Markbulia vil fa store negative konsekvenser for beitegrunnlaget, slik at
utgangspunktet for melkeproduksjon pa setra vil bli langt darligere. De negative konsekvensene vil ke
med okende oppdemming. Det uttrykkes ogsa bekymring for mulige negative konsekvenser for
lokalklima med senere beiteslipp som konsekvens.

To av seterbrukerne hadde i 2008 drevet seterkafe i tre sesonger. Sommeren 2008 var det 2600
besgkende og ca 40 overnattingsdegn. Bortfall av melkeproduksjonen vil medfore at grunnlaget for
seterkafeen forsvinner fordi melka danner et viktig grunnlag for produktene som tilbys.

Seter og hytteeierne mener at erosjonssonene i reguleringsmagasinet vil vare svert negativt for
kulturlandskapet, slik at omradet blir mindre attraktivt. Trafikken gjennom Einunndalen kan da bli
mindre og grunnlaget for driften pa seterkafeen vil bli svekket.

Skulle det likevel bli gitt konsesjon angir seter og hytteeierne noen viktige avbatende tiltak. For de
storste alternativene ma det bygges kjerebru og vei til setrene. Nivaet pa noe eksisterende jordbruksareal
md heves og neddemt beiteareal ber erstattes med dyrking av nye arealer. Enkelte bygg mé flyttes.

Per Marlow uttaler seg om forhold ved Savalen. Han er bekymret for at forholdene nar utlopet av
overferingstunnelen vil bli endret i storre grad enn det som gar fram av seknaden. Spesielt er han
bekymret for at det skal bli mer usikker is og mer apent vann om vinteren. Marlow nevner bla. negative
konsekvenser for isfiske og ferdsel pa isen, bade i forbindelse med friluftsliv og som ren nytteferdsel/
adkomst til hytter.

@yvind Sevik gir imot okt regulering i Markbulia fordi han eier et fritidshus som vil bli liggende under
HRYV. Dersom det likevel blir gitt konsesjon til utbyggingen krever han erstatning for de totale tapene
han vil bli pafert.

Eigil Leifseth er primzrt opptatt av konsekvenser for villreinen. Han viser til Direktoratet for
naturforvaltning som sier at det er pavist at menneskelig aktivitet og inngrep fungerer som barrierer og
hindrer villreinens vandringer mellom beiteomrader. Klimaendringer ventes samtidig & ville medfore
darligere beiter. Dette vil igjen gke betydningen av randsonene.

Konsekvensutredningen har vist at utbygging i Markbulia vil pavirke randsoner for villreinstammen i
Knutshgomradet negativt.

Leifseth viser videre til en uttalelse fra Fylkesmannen om utbygging av nye hytteomrader i Halvorasen.
Fylkesmannen frarér utbygging her, bla. pa bakgrunn av negativ pavirkning p4 villreinen.
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Leifseth mener ut fra egne observasjoner og lokal kunnskap at det kan tenkes at villrein fra Alvdal
Vestfjell regelmessig trekker inn og ut av Knutshegomradet gjennom skogsomradene mellom Savalen-
Gardvikéasen-Einunndalen-Redalshe. Leifseth mener det bor undersgkes n&rmere om det faktisk er slik
for en eventuelt fatter konsesjonsvedtak fordi dette i sa fall vil bety at de negative konsekvensene for
villrein vil gke vesentlig.

Videre mener Leifseth at naturen generelt vil bli forringet ved en ny utbygging og at tilegrensen for
inngrep i det aktuelle omradet er nadd. Han ensker & vaere fore var i forhold til mulig overskridelse av en

terskelverdi for villrein.

Leifseth viser til Norges ansvar i forbindelse med & ivareta villreinen og gér imot planene om gkt
regulering i Markbulia.

UIf Kristiansen har sendt inn et avisinnlegg han har skrevet om saken. Han er bla. kritisk til at soknaden
sier at utbyggingen vil skje i et allerede utbygd vassdrag. Kristiansen mener at vassdraget fortsatt
innehar et preg av uberorthet, selv om ligger flere reguleringsmagasiner i omradet. Videre er han kritisk
til pastanden om at prosjektet vil gi relativt sma, negative miljovirkninger. Han mener at det slake
terrenget vil medfore store, skjemmende reguleringssoner med forsumping og avgivelse av
klimagassene CO, og metan. I tillegg vil erosjonen medfore blakking av vannet.

Kristiansen mener at bidraget til el-forsyningen vil bli ubetydelig i den store sammenhengen. Han legger
ogsa vekt pa at den delen av dalen som blir berart av utbyggingen er klassifisert som bade regionalt og
nasjonalt viktig kulturlandskap og at omradet innehar fire mindre naturreservater.

Kristiansens konklusjon er at fordelene ved tiltaket veier mindre enn betydningen av & bevare naturen og
seterkulturen i Einunndalen.

Marita Nyheim har uttalt seg bade til NVE og i avisinnlegg. Hun er sterkt imot utbyggingsplanene, som
hun mener vil fa store, negative konsekvenser for natur, geologi og historie. Hun anser at fordelene ved
prosjektet, i form av strom til “noen fa husstander og tre-fire arsinntekter til kommuneansatte” pa langt
n&r oppveier ulempene.

I avisinnlegget sitt pipeker Nyheim bla. de gode kvalitetene ved Romsdalssetra, og mener at okt
regulering av Markbulia vil medfere at utsikten herfra vil bli forvandlet til en ”sanderken”. Hun anser at
en utbygging vil edelegge nasjonale naturverdier. Nyheim tror at det flate landskapet vil medfere at
reguleringssonene vil bli svert skjemmende og viser til at omradet er et av de mest nedberfattige i
landet, slik at en ma regne med sen fylling.

Ved nzrmere omtale av omrédets verdier nevner hun bla. villrein, andre dyre- og plantearter, Einunnas
kvaliteter som landskapselement og fiskeelv og levende seterliv. Hun er ogsa opptatt av
kvartergeologiske verdier og spor etter istiden, og nevner moreneryggen som bilveien gér oppa. I tillegg
mener hun at den historiske dybden i landskapet er stor, bla. eksemplifisert ved "Byveien”. Hun mener
opplevelsesverdien ved dette landskapet er svart stor og ma tas vare pé for fremtiden, bade som en verdi
i seg selv og som et potensielt inntektsgrunnlag. Etter Nyheims mening er tilegrensen for inngrep i
Einunndalen nadd.

Stremmen Vannverk har Savalen som drikkevannskilde, og er bekymret for hvordan utbyggingen vil
pavirke Savalens drikkevannskvalitet. Vannverket viser til at en tidligere rapport har konkludert med at
det er overfort vann fra Einunndalen som i sterst grad pavirker vannkvaliteten i Einunndalen.

Norges Naturvernforbund har oversendt et avisinnlegg de har skrevet etter sluttbefaringen.
Naturvernforbundet og SRN har fremmet krav om tilleggsutredninger om botanikk og villrein. I tillegg
mener de at en opprustning uten okt regulering ma utredes. Kravet om tilleggsutredning pa botanikk er
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fremmet pa bakgrunn av at Naturvernforbundet mener den foreliggende utredningen ikke er grundig
nok. De henviser til at det i juli 2009 ble funnet to nye, hittil ukjente redlistearter i omradet og mener
potesialet for flere funn er stort. Ogsa nar det gjelder villrein mener Naturvernforbundet at
kunnskapsgrunnlaget er for lite.

Mikael Engvoll og Jens Hammer har ogséd kommet med innspill etter sluttbefaringen. De papeker at
Folldal er Norges mest nedberfattige omrade, noe som viser seg ved at det tar lang tid 4 fylle
eksisterende magasiner. P4 denne bakgrunn ber de om at brukere av omradet fér ta del i utformingen av
et eventuelt manevreringsreglement for vassdraget. Engvoll og Hammer peker pa det de anser som
viktige negative virkninger av sen oppfylling av magasinene. I denne sammenheng nevnes skader og
ulemper for friluftsliv, fisk og fiske, problemer med utsetting av bat, turistneringen og biologisk
mangfold (flora, fugl, villrein og evrig dyreliv).

Engvoll og Hammer mener at Einunndalen er unik og vakker og ma tas vare pa. De anser at okt
kraftproduksjon i Einunna vil vere liten i nasjonal sammenheng, mens forringelsen av naturressursene
og — opplevelsene vil vere betydelig og irreversibel.

Samarbeidsradet for biologisk mangfold (SABIMA) ble ikke oppmerksom pé saken for etter at
heringsperioden var over, og har sendt sine kommentarer i ettertid. De mener at det ikke ma gis
konsesjon til gkt regulering i Markbulia. SABIMA mener at Einunndalen er et helt spesielt og sveert
verneverdig omrade, med et sarpreget kulturlandskap (landets lengste seterdal med aktiv drift) og med
store botaniske, ornitologiske og landskapsmessige kvaliteter. Det nevnes flere redlistede plante- og
fuglearter, villrein, samt sjeldne naturtyper for & underbygge dette. SABIMA mener at planene om dogn-
og ukeregulering vil forverre de negative konsekvensene for landskap og naturopplevelse ytterligere.

SABIMA understreker at vurderingene av om det skal gis konsesjon eller ikke mé gjores i lys av
bestemmelsene i naturmangfoldloven og nevner § 4 (forvaltningsmal for naturtyper og ekosystemer), §
5 (forvaltningsmal for arter), samt §§ 7-12.

Kim Borgen initierte i 2007 en underskriftskampanje p4 www.opprop.no. Denne kampanjen har fram til
13.11.2011 samlet 1024 underskifter. Oppropet gar imot utbygging i Markbulia med begrunnelse i
Einunndalen sine kvaliteter som seterdal/kulturlandskap, naturlandskap, truede arter og villreinstammen.

Vurdering av konsekvensutredningen

Melding om planer for utvidelsesprosjekt Markbulia/Einunna, med forslag til konsekvensutrednings-
program (KU-program), var ute pé hering i 2007. Konsekvensutredningene (KU) som er gjort i
forbindelse med seknaden er utarbeidet med utgangspunkt i KU-programmet, som ble fastsatt av NVE
22.01.2008 etter samrad med Miljeverndepartementet.

I var vurdering av konsekvensutredningen vil vi diskutere merknader til KU og krav om
tileggsutredninger som er fremmet i heringsprosessen. Vi legger vekt pa om vi anser at eventuelle nye
utredninger vil vere beslutningsrelevante. Vi vil ogsé vurdere om det er dekning for slike krav i forhold
til det KU-programmet som er fastsatt og som skal sikre at nedvendige utredningsbehov blir tilfredsstilt.

Vurdering av merknader til KU og krav om tilleggsutredninger

Innkomne kommentarer til innholdet i KU presenteres og kommenteres temavis.

Landskap og kulturmiljo

Flere heringsparter har hatt innspill pi konsekvensutredningens vurderinger om landskap og kulturmilje.
Fylkesmannen er sterkt kritisk til at alternativene med sterst oppdemming er vurdert & fa mindre negativ
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konsekvens enn alternativ 867. Dette mener Fylkesmannen beror pé at det er lagt ensidig vekt pa
storrelsen pa erosjonssonene. Fylkesmannen mener derfor at forstaelsen for omradets landskapsverdier
ikke er ivaretatt. Fylkesmannen mener at de store negative konsekvensene for kulturlandskapet, ikke
minst for de sterste alternativene, ikke kommer godt nok fram i seknaden.

Fylkesradet i Hedmark fylkeskommune og Riksantikvaren har de samme innvendingene. Fylkesradet
mener at seknaden trekker konklusjoner om konsekvensene pa kulturlandskapet ut fra en snever
definisjon av kulturlandskap som ikke omfatter kulturhistoriske verdier. Riksantikvaren er enig dette og
utdyper med at det er lagt liten vekt pa & beskrive det historiske jordbrukslandskapet, slik at KU ikke gir
svar pa i hvilken grad spor etter tidligere tider blir lagt under vann. Riksantikvaren bemerker at
vurderingen som gjores av konsekvenser for landskap synes som en rent estetisk vurdering av hvordan
reguleringsmagasinet framstar etter ny regulering, mens tapet av landskapsverdier som folge av tiltaket
ikke blir vektlagt. Som eksempel pa dette papekes det at det i sammenstillingen av konsekvenser ikke
nevnes at det prioriterte seterlandskapet Einunndalen ikke berores i alternativ 867.

KU-programmet angir bla. at det skal legges stor vekt pa de landskapsestetiske virkningene av ulike
reguleringsheyder og at konsekvensene for Einunndalen som verdifullt seterlandskap skal utredes. Det
sies at det i hovedsak skal legges vekt p landskapsrommet rundt utvidet magasin og omréder som blir
berert av inngrepene, men at tiltaket ogsa skal ses i sammenheng med landskapet i Einunndalen som
helhet.

Tross innvendingene mot konsekvensutredningen er det ingen som fremsetter direkte krav om at det skal
gjores tilleggsutredninger om landskap og kulturmilje. Riksantikvaren vurderer derimot at KU oppfyller
utredningsprogrammet, selv om han er uenig i konklusjonene. NVE er enig med Riksantikvaren i at KU
oppfyller bestemmelsene i utredningsprogrammet og at det fremlagte materialet gir godt nok grunnlag til
a vurdere tiltaket. Ikke minst nér dette suppleres med all informasjon og de utfyllende vurderingene som
er gjort i heringsuttalelsene. Det & vere uenig i vurderingene og konklusjonene i KU er ikke det samme
som at kunnskapsgrunnlaget er for darlig. GLB/@KAS har for gvrig kommet med noe
tilleggsinformasjon etter heringsrunden i form av et mer detaljert grunnlag om neddemt areal og
storrelse pé erosjonssoner med og uten tiltak for reguleringsheyder i intervallet HRV870 til HRV867.
Denne informasjonen supplerer KU ytterligere.

Flora og vegetasjon

Fylkesmannen i Hedmark mener at en antatt utsmelta palsmyrforekomst ser for Markbulidammen burde
veert gjenfunnet og naermere undersgkt. Utredningsprogrammet angir at forekomst av palsmyrer som
naturtype skal kartlegges. Utrederne var kjent med forekomsten som etterlyses av Fylkesmannen, men
fant den ikke igjen under feltarbeidet. NVE har ingen vesentlige merknader til dette, og anser ikke at en
tilleggsundersokelse pa denne lokaliteten, som ikke blir direkte berert av tiltaket, vil gi
beslutningsrelevant tilleggsinformasjon.

Norges Naturvernforbund har i en avisartikkel referert til at de i forbindelse med sluttbefaringen krevde
tilleggsutredning om bla. botanikk. Dette begrunner de med at undersokelsene har vart konsentrert til
det sorlige omradet, og at det er ikke brukt mye tid pa omrédet ellers. Datoene for feltundersekelsene
mener de ogsa har vart noe ugunstig. Ut fra foreliggende tall har de anslatt at det ma vare befart ca 50
dekar i timen, noe de mener ikke gir grundige nok undersokelser. De viser til at det i ettertid er pavist 2
radlistearter, maringkkel og smasate, som ikke er nevnt i konsekvensutredningen. De mener at
potensialet for flere funn er stort, og mener derfor at kunnskapen om artsrikdommen i omradet ikke er
god nok.
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Utredningsprogrammet angir at kartleggingsarbeidet skal forega i perioden mai-august. Det ble
gjennomfort feltregistreinger i to omganger. Den forste delen av feltarbeidet ble utfort 18.-19. juni.
Supplerende registreringer for & fange opp arter som blomstrer seint, samt beitemarkssopp ble
gjennomfort 7. august. Dette er helt i trdd med utredningsprogrammet og NVE har ingen merknader til
datoene for feltundersokelsene.

Miljefaglig utredning har kartlagt omradet etter de metodene som er angitt i utredningsprogrammet.
Kartleggingsmetodene er nasjonalt anerkjente metoder og disse setter ingen krav til hvor stort eller lite
areal som kan befares pr tidsenhet. Dette vil 4penbart kunne variere i ulike omrader, avhengig av
naturtyper og artsrikdom. NVE finner ikke grunn til 4 stille spersmal ved tidsbruken og grundigheten i
dette tilfellet.

Miljefaglig utredning oppgir at smasete og marinekkel var blant de artene som det ble lett spesielt etter
under feltarbeidet, men péapeker bla. at de har konsentrert sine undersekelser til planlagt neddemmet
omrade. De kommenterer at av de fem registreringene som Naturvernforbundet har lagt inn pa

www artsregistreringer.no, er det kun en registrering (smésete) som klart ligger nedenfor grensen av det
storste reguleringsalternativet, mens ett funn (smasete) ligger omtrent pa grensen for HRV pa kote 870.
De to aktuelle smasateforekomstene ligger begge innenfor en lokalitet som er gitt hayeste verdi (stor)
pga sterrelse, hevd, redlistefunn og potensial for ytterlige funn av redlistearter. Funnene av smésote ville
derfor ikke endret verdisettingen av denne lokaliteten, og dermed heller ikke vurderingen av samlet
konsekvensgrad.

NVE anser at Naturvernforbundets funn underbygger ytterligere det som er vist gjennom KU, nemlig at
utbyggingsomradet er et artsrikt omrade med flere verdifulle naturtypelokaliteter og mange redlistearter.
Utbyggingsomradet som helhet er vurdert til & ha middels til stor verdi for naturtyper og flora. Alle de
omsgkte alternativene er vurdert 4 gi middels til stor negativ eller stor negativ konsekvens (storst mulig
konsekvensgrad) for naturtyper og flora. NVE kan vanskelig se at en tilleggsundersokelse, selv om det
skulle bli avdekket enkelte andre redlistearter, vil gi bestutningsrelevant tilleggsinformasjon. Etter var
vurdering er utredningsprogrammet oppfylt og kunnskapsgrunnlaget om flora og vegetasjon godt nok til
& kunne ta stilling til konsesjonssporsmalet.

Fugl

Naturvernforbundet i Hedmark har krevd tilleggsutredning pé fugl. Dette begrunner de bla. med at
radlistearten myrhauk gjennom miljevernministerens postkortaksjon er utnevnt til ansvarsart for Folldal
kommune. Dette var ikke kjent for Naturvernforbundet under sluttbefaringen, og de mener dette viser
hvor lite det er tatt hensyn til fuglene, og serlig rovfuglene i konsekvensutredningen.
Naturvernforbundet gir selv utfyllende informasjon om myrhaukens utbredelse og biologi og angir nér
den har vaert registrert i utbyggingsomradet. Videre supplerer de med informasjon om mange andre arter
som er registrert i omradet, eller som Markbuliomrédet er en potensiell biotop for.

I sin kommentar til kravet om tilleggsutredning sier Jon Bekken, som er ansvarlig for fagrapporten om
fugl, at postkortaksjonen ikke ble gjennomfert for noen maneder etter at fagrapporten var skrevet. Han
var ikke kjent med hekkeobservasjonen fra 1988 da rapporten ble skrevet, men opprettholder likevel sin
vurdering om at utbyggingen ikke vil ha mer enn liten negativ konsekvens for denne arten. Han er heller
ikke enig i Naturvernforbundets vurdering av negative konsekvenser for andre rovfuglarter og hubro.
Bekken papeker videre at verken dobbeltbekkasin eller bergand er pavist i omréadet, selv om terrenget er
grundig gjennomsekt med tanke pa bla. dobbeltbekkasin. Nar det gjelder storlom mener han at denne
arten trolig aldri har hatt vellykket hekking i magasinet.
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Etter NVEs vurdering tilfredsstiller KU kravene i utredningsprogrammet. Vi noterer oss at flere av de
artene som Naturvernforbundet i Hedmark mener det ikke er tatt hensyn til, er nevnt i fagrapporten om
fugl og pattedyr og ogsa ytterligere kommentert i ettertid, som nevnt ovenfor. Fagrapporten angir for
ovrig hvor og ndr artene er registrert, noe Naturvernforbundet ikke gjor. Myrhauk er nevnt i rapporten
(observert en gang i lopet av atte dagers feltarbeid), og er med i vurderingen av mulige konsekvenser av

utbyggingen.

Vi ser ikke bort ifra at en tilleggsundersekelse ville kunne registrere flere arter enn de som er registrert
gjennom KU, gitt at ikke alle arter besgker omradet arvisst. Vi mener likevel at det ndvaerende
kunnskapsgrunnlaget er tilstrekkelig til 4 kunne fatte en beslutning i saken. Etter var vurdering vil en
tilleggsutredning ikke frembringe vesentlig ny, beslutningsrelevant informasjon.

Villrein

Snehetta og Knutshe Villreinnemnd bemerker at negativ utvikling i slaktevektene i Knutshg
villreinomride siden 2002 ikke er kommentert i fagrapporten om villrein, samt at oppdemmingens
pavirkning pa isforhold og villreinens muligheter til 4 krysse elva om vinteren ikke er klarlagt.
Villreinnemda gir selv utfyllende informasjon om slaktevekter og mulige tolkninger av dette, bade i sin
forste uttalelse og i sin tilleggsuttalelse.

Norges Naturvernforbund har i en avisartikkel referert til at de i forbindelse med sluttbefaringen krevde
tilleggsutredning om villrein. De refererer til Snehetta og Knutshe villreinnemnd sine betraktninger om
bla. sumvirkninger, og mener det er nadvendig med et bedre kunnskapsgrunnlag.

NVE mener at rapporten om virkninger pa villrein gir et godt kunnskapsgrunnlag for dette temaet, som
fullt ut tilfredsstiller kravene i utredningsprogrammet. Innholdet i rapporten suppleres av flere
heringsparter, s@rlig av Snohetta og Knutshe Villreinnemd og Knutshe Villreinomrade. NVE ser ikke
behov for ytterligere 4 dokumentere eller kommentere nedgang i slaktevekter hos villreinstammen i
Knutshgomradet. Vi mener at ytterligere utredning om konsekvenser for villrein ikke vil kunne gi noen
sikrere eller bedre forklaring pa denne tendensen enn det som skisseres av Villreinnemda selv. Vi ser
heller ikke at det er mulig & fremskaffe noe vesentlig bedre kunnskapsgrunnlag som grunnlag for
vurderingene rundt mulige sumvirkninger. Det ligger i sakens natur at det er vanskelig & trekke presise
og sikre konklusjoner om dette, gitt bla. reinens biologi med syklisk bruk av beiteomrader og at
Markbulia ligger i randsonen av leveomradet for villreinen i Knutsheomridet. NVE mener at
kunnskapsgrunnlaget om villreinen i Knutshe villreinomréde er fullt ut tilstrekkelig til & ta stilling til
konsesjonsspersmalet.

Jordbruk og seterdrift

Folldal Utmarksrad mener at omradene nedenfor Markbulisetra har vesentlig bedre kvalitet som
utmarksbeite enn hva som er angitt i KU. Det er gitt uttrykk for det samme synspunktet i uttalelsen fra
advokat Thallaug med vedlagte uttalelser fra hans parter. Ole Serhus, Hans Einar Thompson, Lars Einar
Skarpsno og Per Fredrik Tronslien krever ny konsekvensutredning om dette temaet.

Etter NVEs mening oppfyller KU de kravene som er satt i utredningsprogrammet. Vi tar til etterretning
at noen haringsparter ikke er enige i deler av konkfusjonene som er gjort i KU. Vi ser likevel ikke noen
grunn til & palegge tilleggsundersokelser om dette temaet, og mener at KU sammen med
heringsuttalelsene gir tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag.
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Reiseliv

SRN og Storsteigen videregiende skole mener at potensialet for reiselivet bor undersekes nermere for
konsesjonsspegrsmalet blir avgjort.

KU-programmet sier at verdien av omradet i reiselivssammenheng, og eventuelle konsekvenser av
utbyggingen, skal vurderes, samt at tiltakets konsekvenser for nye bruksmuligheter og muligheten for
tilleggsnaering basert pa gardenes ressursgrunnlag skal utredes.

NVE mener at KU i begrenset grad bererer konsekvenser for nye bruksmuligheter i forbindelse med
reiseliv, eller konsekvenser for muligheten til 4 drive tilleggsneering basert pa gardens ressursgrunnlag.
KU beskriver forst og fremst dagens omfang av reiseliv i omradet, og mulige konsekvenser for
eksisterende reiseliv. Basert pa KU og tilleggsopplysninger i innkomne heringsuttalelser mener allikevel
NVE at beslutningsgrunnlaget for dette temaet er tilstrekkelig. Sannsynligheten for at ytterligere
utredning vil gi beslutningsrelevant informasjon anses som liten.

Konsekvenser for ulike forhold i Savalen

Mange heringsparter mener at virkningene av utbyggingen er for darlig utredet for Savalen.

Stremmen Vannverk refererer til en rapport vedrerende Savalen som drikkevannskilde, som konkluderer
med at det er vann tilfort fra Einunndalen som pavirker vannkvaliteten i storst grad. Vannverket stiller
spersmdl om ny reguleringspavirkning av Savalens vannkvalitet er tilstrekkelig berort i
konsekvensutredningen.

Om vannkvaliteten sier Alvdal kommune i sin saksutredning at neddemming av areal og planlagt
dognregulering i Markbulia apenbart vil medfere en mulighet for en betydelig ekning av massetransport
fra Markbulimagasinet til Savalen. Delvis vil massetransporten besta av organisk materiale, noe som vil
virke negativt pa drikkevannskvaliteten i Savalen. Alvdal kommune mener at det ikke er tilstrekkelig at
utbygger selv har vurdert effekten for vannkvaliteten i Savalen, og krever egen utredning om dette.
Kommunen mener ogsa at det ber gjores en grundigere vurdering av konsekvensene for fisk.

Nord-Osterdal Utmarktjenester/Savalen fiskeforening vil ogs ha en egen fagvurdering av vannkvalitet
og fisk i Savalen. De er bekymret for at okt massetransport kan fa negative konsekvenser for gyting og
fiskeyngel i Savalen, og at gkt vanngjennomstremming kan pavirke naringsdyra til fisken.
Fiskeforeningen mener det er uklart hvor mye mer vann som vil bli overfort til Savalen, og om
utbyggingen vil fa noen effekt pa svingningene i vannstanden her. Fiskeforeningen er ogsé kritisk til at
det ikke er gjort noen egen fagvurdering om mulige endringer av isforholdene i Savalen, og viser til at
regulering og overfering allerede i dag medforer usikre og til dels farlige forhold, samt at mange utever
isfiske pa Savalen om vinteren.

Savalen Natur og velforening ettersper en egen konsekvensanalyse for Savalen-omradet. De frykter okt
takelegging av omréadet som folge av gkt vanngjennomstremming, mer usikker is, okt massetransport og
sedimentering og darligere vannkvalitet.

Ogsé Per Marlow er opptatt av forholdene ved Savalen, spesielt vinterforholdene. Han er s@rlig
bekymret for mer usikker is med tanke pa isfiske og ferdsel, samt storre apen vannflate, som han mener
kan endre mikroklimaet. Han mener han ikke har fatt tilstrekkelig bekreftelse pa at disse forholdene ikke

vil endres vesentlig.

Basert pé erfaringene fra den opprinnelige overforingen til Savalen i 1971 og kjent kunnskap om dagens
vannkvalitet og fisk i Savalen, anser GLB at den omsgkte utvidelsen av magasinet i Markbulia vil fa
ubetydelig til liten konsekvens for disse temaene. GLB beskriver at det ble registrert okt turbiditet like
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etter at overforingen ble iverksatt, men at denne effekten avtok og at det i dag er god vannkvalitet i
Savalen.

Utredningsprogrammet sier at temaet forurensning og vannkvalitet skal gis en kort omtale og at tiltakets
pavirkning for fiskens levevilkar i Savalen skal vurderes. Nar NVE ber om at temaer gis en kort omtale
forventes det vanligvis ikke noen egen temautredning. Det er heller ingen faste krav om hvilke temaer
som skal utredes gjennom egne fagrapporter. Dersom det eksisterer kjent kunnskap om forholdene kan
dette ofte vere tilstrekkelig. I dette tilfellet har en bade erfaring og tidligere undersokelser om béde
vannkvalitet og fisk & stette sine vurderinger pa. Vi mener at utredningsprogrammet er oppfylt nér det
gjelder bade konsekvenser for forurensning og vannkvalitet og konsekvenser for fisk i Savalen. Vi anser
at KU, sammen med opplysningene som er kommet fram i heringsrunden, gir et godt nok
kunnskapsgrunnlag om konsekvenser for disse forholdene i Savalen, og mener at det ikke er nedvendig
a palegge noen tilleggsutredninger om vannkvalitet eller fisk for & kunne ta stilling til
konsesjonsspersmalet.

Nar det gjelder isforhold viser GLB til at vurderinger av Savalenomradet inngdr i egen fagutredning
gjennomfort av NVEs iskontor, mens lokalklima er vurdert i en rapport fra Meteorologisk institutt.
Seknaden angir at det mé forventes at omradet med usikker is vil gke rundt utlepet av overforingen til
Savalen pga. storre midlere vintervannfering og vesentlig storre dognregulering. I sine kommentarer til
Alvdal kommune har GLB utdypet dette noe ved & si at okt overforing til Savalen i hovedsak vil skje i
flomperioder, dvs i perioder uten islegging. Videre at forskjellen pa vinterstid i hovedsak vil besté i at
tilfert vannmengde vil kunne variere mer enn den gjor i dag pga muligheten for degnregulering. NVE
vil bemerke at mulige konsekvenser for Savalen ikke er nevnt i rapporten fra Meteorologisk institutt,
selv om utredningsprogrammet konkret nevner at ogsa dette omradet skal vurderes i forhold til
lokalklima. Vi anser dette som en svakhet ved KU, ikke minst med tanke p4 at flere heringsparter er
opptatt av dette. Ut fra det som er sagt om sannsynlige endringer i isforholdene i Savalen, anser vi
imidlertid at konsekvensene for lokalklima i dette omrédet vil bli marginale. Vi mener derfor at en
ytterligere utredning om dette ikke vil gi beslutningsrelevant informasjon. Vi finner at utredningen i
tilstrekkelig grad oppfyller kravene i utredningsprogrammet nar det gjelder isforhold og lokalklima i

Savalen.

Vi er enige med Alvdal kommune i at en utbygging vil medfere en reell okt fare for storre
sedimenttransport og ekt overforing av organisk materiale i den forste perioden etter at utbyggingen
eventuelt er gjennomfert. Fagrapporten om “Erosjon og sedimenttransport” gir etter vir mening et godt
nok grunnlag for 4 vurdere om massetransport fra Markbulia til Savalen vil bli et problem etter en
eventuell utbygging, og vi ser ingen grunn til 4 palegge ytterligere undersokelser om dette temaet.

Nar det gjelder mulige konsekvenser for variasjoner i vannstanden i Savalen er NVE enig med Nord-
Osterdal Utmarktjenester/Savalen fiskeforening i at det er vanskelig 4 finne relevant informasjon i
soknaden. Pa arsbasis er det oppgitt at vannmengden som overfores til Savalen vil oke med kun 2 %.
Det sies kort i seknaden at magasinfyllingen i Savalen stort sett vil folge samme menster som i dag ved
alle alternativene. Samtidig er det som nevnt ogsa angitt at det ma forventes at omradet med usikker is
vil gke rundt utlepet av overforingen til Savalen pga. storre midlere vintervannfering og vesentlig storre
degnregulering. Sa vidt NVE kan se er det imidlertid ikke beskrevet neermere om sterre midlere
vintervannfering inn til Savalen eller vesentlig storre dognreguleringen i Markbulia ogsa vil kunne
medfore storre variasjon i vannstanden i Savalen.

Savalen har et magasinvolum pa 61 mill. m’. Magasinvolumet i Markbulia er i dag 0,4 mill. m®, og kan
potensielt oke til 14,3 mill. m*. Magasinvolumet i Markbulia kan altsa gke fra & utgjere mindre enn 1 %
av magasinvolumet i Savalen til & utgjere opptil ca 23 %. I tillegg planlegges det omfattende
degnregulering i Markbulia. Slukeevnen i Einunna kraftverk kan fordobles, fra dagens 9 m’/s til
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maksimalt 18 m*/s i det nye kraftverket. Var vurdering er derfor at potensialet for at vannstanden i
Savalen kan komme til & variere mer enn i dag, bade over sesongen og over dognet, absolutt er tilstede.
Slukeevnen i Savalen kraftverk er imidlertid 32 m’/s, slik at en likevel kan holde vannstanden i Savalen

nogenlunde jevn.

Selv om den omsekte utbyggingen i Markbulia potensielt vil kunne fore til okt variasjon i vannstand i
Savalen, anser NVE det som lite sannsynlig at endringene kan bli av en slik storrelse at det er nadvendig
4 utrede dette nzrmere for 4 kunne ta stilling til konsesjonssporsmélet. Vi viser ogsa til at det er
revisjonsadgang for konsesjonsvilkarene for Savalen (og Fundin) i 2016. Det vil da vere mulig &
vurdere om det ber settes nermere foringer for mangvreringen av magasinet. Ved en eventuell
konsesjon til gkt regulering i Markbulia vil det vare naturlig & samordne tidspunktet for revisjonsadgang
for disse konsesjonene.

Konsekvenser for eksisterende magasiner oppstroms Markbulia

Oppdal kommune bemerker at det ikke er gjort noen vurdering av om endret tapperegime i Fundin vil fa
noen konsekvenser for fisket i Fundin, og at det heller ikke er nevat noe om pkonomiske konsekvenser
for Oppdal kommune.

Oppdal Jeger- og Fiskarlag er opptatt av mulige konsekvenser for mangvreringen av Elgsjoen, spesielt
om magasinet vil fylles opp senere pd sommeren, og lurer ellers pd hva som ligger i “nytt
mangvreringsreglement” for Elgsjoen i forbindelse med ny konsesjon for regulering av dette magasinet.

Vi viser til at eventuell gkt regulering i Markbulia og erverv av nytt fall i forbindelse med nytt Einunna
kraftverk ikke berorer Oppdal kommune. Den omsekte utbyggingen vil derfor heller ikke medfere noen
gkonomiske konsekvenser for kommunen. Reguleringen av Fundin blir ikke berort og kraftgrunnlaget
for dette magasinet blir ikke endret.

Ut fra det som opplyses i seknaden, GLBs kommentarer og vare egne vurderinger kan vi ikke se at en
viss justering av tapperegimet for Fundin vil medfere noen konsekvenser for fisket i dette magasinet
som tilsier at dette ber undersekes nermere.

GLB har forklart i sine kommentarer at med “nytt mangvreringsreglement” menes at mangvreringen av
Markbulimagasinet tas inn i samme reglement som Fundin, Elgsjeen og Marsjoen. Nar det gjelder
sporsmalet om innholdet i nytt mangvreringsreglement for Elgsjoen, ble det fastsatt nytt reglement 7.
mai 2010, samtidig som reguleringskonsesjon ble gitt til GLB. Det er ikke gitt noen spesielle foringer
for manevreringen av magasinet. Konsesjonen er gitt med revisjonsadgang etter 30 ar fra
konsesjonstidspunktet. GLB sier selv i sine kommentarer til Oppdal kommune at dagens praksis for
mangvreringen av Elgsjoen og Marsjoen ikke vil endres.

Utslipp av klimagasser

Samarbeidsradet for Naturvernsaker (SRN) mener at dannelse av metangass som folge av neddemming
av organisk materiale, og klimaeffekten av dette, burde vert omtalt i seknaden.

Dette er et tema som ikke er etterspurt i utredningsprogrammet. SRN har rett i at metan er en kraftig
klimagass, men nedbryting av organisk materiale og dannelse av metangass er en naturlig prosess i alle
innsjeer. Selv om en ma forvente at dannelsen av metan vil gke i Markbulia de forste arene etter en
eventuell neddemming, anser ikke NVE at dette er vil vare av sé stor betydning at det er et relevant
tema & utrede for at konsesjonsspersmaéliet kan avgjeres.
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Utredning av andre alternativer

SRN og Norges Naturvernforbund mener det ber gjores en tilleggsutredning for & se pa konsekvensene
av en ren opprustning av eksisterende anlegg, uten okt regulering.

NVE mener det ikke er nodvendig 4 gjennomfere noen egen utredning av et slikt alternativ. Det vil veere

fullt mulig & vurdere virkningene av dette ut fra den foreliggende konsekvensutredningen.

Alternative energikilder

SRN mener det er en mangel ved sgknaden at muligheten for & utnytte bioenergi til for eksempel
fjernvarme ikke er kartlagt som et mulig alternativ til 4 bygge ut ytterligere vannkraft.

Det er ikke et krav i utredningsprogrammet om at dette kartlegges. NVE ser heller ikke at det kan veere
GLB/OKAS sin oppgave & kartlegge og vurdere alternative energikilder.

Vurdering av det samlede kunnskapsgrunnlaget

Det folger av § 8, forste ledd, i naturmangfoldloven at beslutninger som bergrer naturmangfoldet sa
langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers
utbredelse og skologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Plan- og bygningslovens KU- forskrift
legger foringer for utredning av planer som bygging av vannkraftverk, og presisering av krav til
utredninger i denne saken er fastsatt av NVE i et eget KU-program i samrad med
Miljsverndepartementet.

Kunnskap om miljevirkningene av vannkraftutbygging er generelt god. Det er imidlertid sjelden at alle
virkninger kan forutsies helt eksakt. En viss grad av usikkerhet vil alltid vare tilstede pa enkelte
omréader. Der kunnskapen om miljevirkningen er usikker, skal det tas hoyde for 4 unngd mulig vesentlig
skade pa naturmangfoldet, jf. naturmangfoldloven § 9. Det legges derfor stor vekt pa avbetende tiltak,
som skal gjennomferes basert pa standard vilkér fastsatt med hjemmel i vassdragslovgivningen.

I forbindelse med utarbeidelse av KU har GLB/GOKAS fitt laget egne fagrapporter for folgende temaer:
* Hydrologi og produksjon (GLB)
* Erosjon og sedimenttransport
*  Vanntemperatur og isforhold
* Lokale klimaendringer
* Landskap
»  Kulturhistorisk vurdering av ”Byveien” og Einunna kraftverk
* Villrein
» Naturtyper og flora
* Fugl og pattedyr
» Fisk
*  Geologi
» Jordbruk og seterdrift
» Jakt, fiske og friluftsliv
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*  Grunnundersgkelser og seismiske méalinger
* Dambruddsbglgevurdering
»  Skatter, avgifter og konsesjonskraft

Disse fagutredningene er lagt til grunn for sopknaden. NVE anser at den samlede konsekvensutredningen
oppfyller de krav som ble satt i KU-programmet. Vi mener ogsé at kunnskapsgrunnlaget i denne saken
er i samsvar med det krav til kunnskapsniva som er satt i naturmangfoldloven § 8. I denne vurderingen
er det lagt til grunn at risikoen for skade pa naturmiljoet er relativt hay, slik at kravet til kunnskapsniva
mé vre tilsvarende hoyt.

Konklusjon om konsekvensutredningen

NVE mener at konsekvensutredningen for utvidelsesprosjekt Markbulia-Einunna, sammen med
eksisterende kunnskap, tilleggsutredninger, heringsuttalelser og tiltakshavers kommentarer til disse, gir
tilstrekkelig informasjon til & kunne avgi innstilling i saken. NVE legger til grunn at
kunnskapsgrunnlaget ut fra sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet er i samsvar med de
krav som folger av naturmangfoldioven § 8.

Vurdering av seknaden

I det folgende vil NVE drofte og vurdere ulike forhold knyttet til det omsekte prosjektet. NVEs
vurdering baserer seg pé informasjon i seknaden med KU, innkomne heringsuttalelser og sekers

kommentarer til disse samt tilleggsutredninger.

Konsesjonsbehandling etter vassdragslovgivningen innebzrer en konkret vurdering av de fordeler og
ulemper det omsgkte prosjektet har for samfunnet som helhet. Forutsetningen for & fa konsesjon er at
prosjektet tilfredsstiller lovens krav om at fordelene ved prosjektet er storre enn ulempene.

Det har kommet inn uttalelser fra 47 parter i denne saken. Dette er godt over gjennomsnittlig antall
uttalelser for en sterre vannkraftsak, noe som viser at engasjementet rundt saken er stort. 28 parter har
gitt imot den planlagte utbyggingen. Da er underskriftskampanjen pA www.opprop.no regnet som en
uttalelse, og Naturvernforbundet i Hedmark og Norges Naturvernforbund er regnet som én part. Folldal
kommune, Fylkesmannen i Hedmark, Hedmark fylkeskommune og Riksantikvaren har kommet til at en
utbygging etter det laveste alternativet (HRV 867) kan aksepteres, men frarér at det gis konsesjon til de
storste alternativene. Et par horingsparter argumenterer for at dersom det blir gitt konsesjon, ber en
velge det storste alternativet (HRV 870), men det er noe uklart om disse primart er for eller imot
utbygging. 14 av heringsuttalelsene angir ikke noe klart standpunkt for eller imot utbygging. De fleste
av disse uttrykker bekymring for mulige negative virkninger av ulik art, og papeker behov for ulike
avbatende tiltak eller kompensasjon for skadevirkninger dersom det gis konsesjon. Ingen av dem har
uttrykt noen positiv holdning til utbyggingsplanene.

Av de som har tatt et klart standpunkt i saken er det altsa et stort flertall som gar imot utbygging.

Samfunnsmessig nytte

Den viktigste samfunnsmessige nytten med en eventuell utbygging som omsekt, vil vare tilgang pa
produksjon av ny, fornybar kraft. Gjennom EUs fornybardirektiv er Norge forpliktet til at 67,5 % av
energien som forbrukes i landet skal komme fra fornybare kilder innen 2020. I dag er fornybarandelen
pa 62 %. Det er derfor nasjonalt viktig med tiltak som eker fornybarandelen av kraftforbruket i Norge. I
tillegg har Norge inngatt avtale med Sverige om et felles elsertifikatmarked, som innebzrer at Sverige
og Norge til sammen skal gke kraftproduksjonen basert pa fornybare energikilder med 26,4 TWh, ogsé
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dette innen 2020. Dette tilsvarer stromforbruket i mer enn halvparten av alle norske husholdninger. For &
oppfylle dette malet har NVE ansvar for & legge til rette for a fa fram gode kraftprosjekter gjennom
konsesjonsbehandlingen. I motsetning til kravet i fornybardirektivet, som teoretisk sett delvis kan
oppfylles ved en reduksjon av forbruket av ikke-fornybare energikilder, kan mélet med
elsertifikatmarkedet kun oppnés ved en ren ekning av fornybar kraftproduksjon. I praksis vil dette for
Norges del bety at fornybarmaélet ma innfris ved bygging av nye vannkraftverk og vindkraftverk pa land.

Markbuliprosjektet vil ogsa gi tilgang pa ny, regulerbar kraft. Det er fa kraftprosjekter i dag som gir okt
regulerbar kraft. Regulerbar kraft gir mulighet til & produsere strom nér det er behov for det, i
motsetning til produksjonen fra rene elvekraftverk som til enhver tid er avhengig av det aktuelle tilsiget
og ikke kan reguleres etter behov. Om vinteren, nir behovet for & produsere strom er storst, er tilsiget
som regel lavt og det er derfor svert verdifullt og viktig a ha tilgang pa tilstrekkelig regulerbar kraft.

Nar det gjelder mulig okt kraftproduksjon som folge av den omsekte utbyggingen, kan 32,1 GWh alene
tilskrives okt slukeevne og bedre fallutnyttelse i Einunna kraftverk. Slik det er satt opp i tabell 2.19 i
seknaden, ser det ogsa ut til at fjerning av en terskel ved innlepet til Savalen i seg selv kan medfere en
produksjonsegkning pa 0,9 GWh. Dvs. at en kan oppné 33 GWh ny kraftproduksjon helt uten
tilleggsregulering i Markbulia. For det storste alternativet (HRV 870) har GLB beregnet at
tilleggsreguleringen vil bety ytterligere 24,7 GWh, dvs. en total ekt kraftproduksjon pa 57,7 GWh. For
alternativene HRV 869 og 867 har GLB beregnet at tilleggsreguleringen i seg selv vil bety henholdsvis
21 og 14,7 GWh, noe som gir 54 og 47,7 GWh i total okt kraftproduksjon. Alt dette gjelder ved
maksimal slukeevne péa 18 m°/s For alternativet med HRV pé kote 863, som altsa ikke er omsokt, er
tilleggsreguleringen beregnet 4 gi 5,1 GWh, dog med noe lavere slukeevne (16 m’/s) enn hva som
gjelder for de andre beregningene. Dette gir en total gkning i kraftproduksjonen pa 36,6 GWh.

Som et grovt sammenligningsgrunnlag kan vi nevne at et gjennomsnittlig smakraftverk produserer i
starrelsesorden 8-12 GWh i aret (seknader som NVE har til behandling).

Grove anslag for hva gkt kraftproduksjon i Einunna kraftverk vil kunne gi av inntekter til Folldal
kommune, tilsier at kommunen vil kunne sitte igjen med ca 1,35 millioner arlig ved en utbygging etter
alternativ 870 og 1,25 millioner ved alternativ 867. Slik vi oppfatter det har kommunen lagt begrenset
vekt pa mulige inntekter av kraftutbyggingen. NVE vil heller ikke legge vesentlig vekt pa dette i var
videre vurdering av de ulike alternativene for utbygging.

Samfunnsmessige ulemper

Landskap og kulturmiljg

Verdien av kulturlandskapet i Einunndalen er godt dokumentert. I Folldal kommuneplans arealdel er
omradet som vil bli berert av en utbygging avsatt til LNF3-omrade. LNF3-omréder er omrdder med
serlige natur-, kulturlandskaps- og friluftsverdier. Einunndalen er vurdert som ett av 12 spesielt
verdifulle kulturlandskapsomrader i Hedmark (hvorav tre er seterlandskap), og er av mange
horingsparter karakterisert som “Norges lengste seterdal”. I Naturbase er store deler av Einunndalen
registrert som et nasjonalt viktig kulturlandskap.

Gunn Olov og Johan Arne Kjolhaug og Hilde Bekken og Per Egil Tuvan pa Romsdalssetrene (to setre)
ble 12011 foreslatt for andre gang av Fylkesmannen i Hedmark som kandidater til Nasjonal
Kulturlandskapspris. I begrunnelsen for forslaget omtales Einunndalen generelt, og det sies bla. her at
”Byggeskikken (i Einunndalen) og bygningenes tilpasning til landskapet gjor at Einunndalen er det
viktigste dalforet i Hedmark nar det gjelder kulturminner og kulturmiljoer.” (Romsdalssetra er det
samme som Randmelssetra p4 kartet.) Kulturlandskapet omkring Romsdalssetrene vil bli sterkt berort
ved de to sterste alternativene.
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Miljestatus i Norge (miljostatus.no) angir noen nasjonale malsettinger som angér kulturlandskap. Blant
disse er at utryddingen av truede arter i kulturlandskapet skal vere stanset, og status for arter i nedgang
skal vaere bedret innen 2020. Et annet mal er at mangfoldet av naturtyper i kulturlandskapet skal tas vare
pa eller gjenopprettes innenfor sitt naturlige utbredelsesomrade, og slik at alle arter forekommer i
levedyktige bestander. Disse mélsettingene er altsd knyttet til naturtyper og naturmangfold, og vi vil
komme narmere tilbake til dette senere.

Slik NVE oppfatter det, er det stor lokal motstand mot den planlagte utbyggingen. Frivillige
organisasjoner har ogsé engasjert seg sterkt mot planene, og over 1000 personer har skrevet under pa et
opprop om & bevare Einunndalen slik den er i dag. Negativ pavirkning av kulturlandskapet i
Einunndalen er den faktoren som er nevnt flest ganger i haringsuttalelsene som begrunnelse for & g
imot utbygging. Dette er ogsa oppgitt som en av de viktigste grunnene for Folldal kommune og
Fylkesmannen til & frardde utbygging etter de to sterste alternativene. For fylkeskommunen og
Riksantikvaren er kulturlandskapet og setermiljoet den klart viktigste grunnen til 4 frardde utbygging
etter disse alternativene. Ser en kun pa alternativ 870 og 869 har séledes n®r samtlige av de som har tatt
klart standpunkt i saken gatt imot planene, bade lokale, organisasjoner og offentlige myndigheter. Kun
to uttalelser fra enkeltpersoner uttrykker en viss positiv innstilling til alternativ 870. Mange tar i bruk
sterke ord for & beskrive verdien av seterlandskapet i Einunndalen, og mener det er viktigere & ta vare pa
disse verdiene enn & bygge ut Markbulia for ytterligere kraftproduksjon.

NVE oppfatter ogsé Einunndalen som et kulturlandskap av serlig hey verdi. Hovedgrunnen til dette er
at det foregér utstrakt, aktiv setring her som preger landskapet bade ved tilstedevarelsen av dyr pa
utmarksbeite og et godt vedlikeholdt kulturlandskap béade nér det gjelder bygninger, innmark og utmark.
Fra naturens side har dalen en vid, apen form som etter vért syn underbygger og forsterker
kulturlandskapets attraktivitet. En har i stor grad vidt utsyn nér en beveger seg gjennom dalen, slik at en
lett oppfatter helheten i landskapet og omfanget av seterbruket. Opplevelsesverdien er stor.

Verdien av et kulturlandskap er naturlig nok vanskeligere & male enn verdien og sterrelsen pa ny,
fornybar kraftproduksjon. Det finnes fa konkrete holdepunkter og retningslinjer for hvordan verdifulle
kulturlandskap skal forvaltes og prioriteres, med mindre de er vernet. Forelopig er det bare 8 vernede
kulturlandskap i Norge. NVE anser at kulturlandskap kan ha hey verdi, selv om de ikke er formelt
vernet, og at en da ber vare varsom med 4 tillate inngrep som kan redusere verdien.

OED har utarbeidet retningslinjer for NVEs behandling av smakraftverk. Om kulturminner og
kulturmiljo sies det bla. at det ber utvises generell varsomhet med inngrep i verdifulle kulturmiljeer og
omrader med kulturminner. Inngrep som bryter med landskapets og kulturmiljoets egenart og verdi og
som kan influere negativt pa stedsidentitet ber unngas. Disse retningslinjene har primart gyldighet i
behandlingen av sméakraftverk, men kan ogsa ha overforingsverdi til storre kraftprosjekter.

Fagutredningen om landskap og kulturmilje fokuserer pa virkningen av erosjonssonene som vil bli
dannet av den planlagte degnreguleringen. Det argumenteres med at det storste alternativet gir minst
konsekvenser for landskapet fordi erosjonssonene blir minst ved dette alternativet. Det oppgis at
vannstanden vil variere innenfor et intervall p4 28 cm i dognet ved HRV 870. Dognamplituden vil gke
til 34 cm ved HRV 869 og til 55 cm ved HRV 867. NVE er enige med Fylkesmannen, fylkeskommunen
og Riksantikvaren i at vurderingene som er gjort i KU synes 4 legge ensidig vekt pa storrelsen av
erosjonssonene ved de ulike alternativene for oppdemming. Konsekvensene av de omsgkte alternativene
synes & bli vurdert ut i fra hvordan de rent estetisk vil framsta i landskapet i ettertid. Det synes i liten
grad & veere tatt inn i vurderingen hvordan oppdemmingen vil pavirke og endre det eksisterende
kulturlandskapet og tidsdybden i dette.
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Ved oppdemming til HRV 870 vil det utvidede reguleringsmagasinet ved HRV grovt anslétt strekke seg
3,5 km innenfor grensen av det nasjonalt viktige kulturlandskapet, malt langs Einunna. Alternativ 869
vil strekke seg noe kortere, men forskjellen er liten. Omradet som er definert som nasjonalt viktig
kulturlandskap er avmerket pé kartvedleggene, og omtalt kort i teksten, men sé& vidt NVE kan se er ikke
pavirkningen pa dette spesielt vurdert i KU.

I likhet med Fylkesmannen, fylkeskommunen og Riksantikvaren mener vi det er penbart at de negative
konsekvensene for dagens kulturlandskap vil gke med ekende reguleringsheoyde. Det er ikke tvil om at
jo mer som blir neddemt, jo mer av det eksisterende kulturlandskapet, med sine kulturhistoriske verdier,
vil bli lagt under vann. Vi vil presisere at vi skiller mellom naturlandskap og kulturlandskap. Bade
naturlandskapet og kulturlandskapet i Einunndalen har store kvaliteter, men det er setermiljoet som gjor
landskapet helt spesielt og som har gitt omradet status som et nasjonalt viktig kulturlandskap. Selv om
en kan mene at en kunstig innsjo kan bli et akseptabelt innslag i landskapet, vil de elementene som i dag
gjor landskapet til et verdifullt kulturlandskap bli lagt under vann og vil ikke lenger vare synlig.
Beregninger i soknaden viser at ved en oppdemming til kote 870 og 869 vil arealet av det nye magasinet
gke med hhv. 3063 daa (ca 3 km?) og 2334 daa (2,3 km?) i forhold til eksisterende magasin. Dette er
etter NVEs mening svart store arealer. Beitearealer som er kultivert gjennom flere hundre ars bruk vil
forsvinne. Kulturlandskapet i nedre del av Einunndalen vil totalt endre karakter fra & vare konsentrert
rundt en stilleflytende elv og myromréder, til & veere konsentrert rundt et fremtredende, kunstig magasin.
Dette ma etter NVEs syn tillegges betydelig sterre vekt enn storrelsen pa erosjonssonen som kan bli et
resultat av den planlagte degnreguleringen. Omfanget av degnregulering kan begrenses gjennom et
mangvreringsreglement, der det er mulig & sette grenser for sommer-LRV, maksimal tillatt
degnamplitude med mer.

Basert pa foreliggende informasjon, heringsuttalelser og var egen vurdering av omréadet anser vi at de
negative konsekvensene for det verdifulle kulturlandskapet i Einunndalen ved de to sterste alternativene
vil bli svart store og etter var mening av avgjerende betydning for konsesjonsspersmalet.

For alternativet med HRV pa kote 867 stiller det seg noe annerledes. En oppdemming etter dette
alternativet berorer ikke omradet som er definert som nasjonalt viktig kulturlandskap direkte.
Markbulimagasinet er i dag ikke spesielt synlig for de som ferdes langs veien innover dalen. Det er
beregnet at en oppdemming til kote 867, dvs ekt reguleringshoyde med droyt 7 m, vil medfore at
overflatearealet pa det nye magasinet sker med 1550 daa eller ca 1,5 km® i forhold til eksisterende
magasin. NVE anser at neddemt areal er stort i forhold til gkningen i reguleringsheyde, noe som
apenbart vil gjore magasinet mer synlig i landskapsbildet, selv om dette alternativet berorer betydelig
mindre areal enn de to sterste alternativene. Magasinet ligger ved inngangsporten til Einunndalen, og vil
vere en del av forsteinntrykket for opplevelsen av omrédet. Enhver tilleggsregulering i Markbulia vil
medfere neddemming av flate myromrader, slik at selv mindre variasjoner i vannstanden vil skape
fremtredende reguleringssoner. GLB ensker & drive omfattende degnregulering, og for alternativ 867
beskriver de en degnvariasjon i vannstanden pa 55 cm. Selv om det er mulig & sette grenser for tillatt
degnvariasjon i et mangvreringsreglement, er det ikke tvil om at ogsa dette alternativet vil ha betydelige
negative effekter for kulturlandskapet. Bade Folldal kommune, Fylkesmannen, fylkeskommunen og
Riksantikvaren deler dette synet. Disse instansene har imidlertid kommet til at en utbygging etter
alternativ 867 kan aksepteres i forhold til kulturlandskapspévirkning, forutsatt at det gjennomfores visse
avbetende tiltak.

Alternativ 867 kan gi 47,7 GWh ny, fornybar kraft i aret, hvorav 14,7 GWh Kan tilskrives
tilleggsreguleringen. Samfunnsnytten er sdledes mindre enn for de to sterste alternativene, spesielt om
en ser isolert pa kraftekningen som kommer av tilleggsreguleringen.
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Motstanden mot ytterligere utbygging i Markbulia som har kommet til uttrykk fra lokale og
organisasjoner er betydelig. 28 heringsparter har gatt imot alle alternativene. Flertallet begrunner dette
med negativ virkning for kulturlandskapet. NVE mener likevel at negative konsekvenser for
kulturlandskapet av alternativ 867 ikke er store nok til at dette alene har avgjerende betydning for
konsesjonsspersmalet.

Naturtyper og rodlistearter

Registreringen av redlistearter i forbindelse med konsekvensutredningen for Markbulia har tatt
utgangspunkt i Norsk redliste for arter fra 2006. 1 2010 kom det en revidert redliste. I den nye redlista er
verken smalngkleblom, bittersete, bakkesote, engmarihénd, brudespore eller grynsildre fort opp. Heller
ikke sméseote eller marinekkel, som naturvernforbundet péviste i ettertid. Fjellnekleblom har fortsatt
status som nar truet (NT). Denne arten ble kun funnet pa én lokalitet, Slettfjellbekken, som i stor grad
vil bli neddemt selv ved det minste alternativet. Rombesporet radskivesopp har endret status fra naer
truet (NT) til sarbar (VU). Denne er funnet ved lokaliteten Einunna ser for Romsdalssetra, som vil bli
helt neddemt ved en eventuell oppdemming til HRV 870, men lite berert ved alternativ 867.

I den innledende teksten i fagrapporten er det nevnt at myrtust ble registrert pd en av myrene. Senere i
rapporten er funn av arten oppfert under lokaliteten Stugulisetra @. Denne arten var ikke radlistet i 2006,
men har fatt statusen neer truet (NT) 1 2010. Stugulisetra @ vil bli pavirket ved en eventuell flytting av
Einunndalsvegen ved de storste alternativene.

Bortsett fra registreringen av redlistearter (2006), er det ikke oppgitt noen fullstendig liste over
registrerte plantearter i fagrapporten. Hvorvidt det kan vare flere arter enn myrtust som har blitt tatt inn i
den nye radlista er derfor usikkert.

Om endringene i radlista oppgis det bla. folgende:

”Endringene for karplanter mellom rodlistene i 2006 og 2010 er noksa store. Dette har flere
arsaker:

()

(b) Vi har revurdert (oftest redusert) antatte generasjonslengder, noe som korter ned
vurderingsperiodene. Dette har scerlig slatt ut for planter knyttet til tradisjonelt drevet
kulturmark, der endringene var storst mellom ca. 1950 og 1980, mens en hoveddel av det som
kan gro igjen na langt pa vei er gjengrodd. Dette medforer den spesielle situasjonen at en art
kan bli vurdert som mindre truet samtidig som den blir sjeldnere, fordi reduksjonen, som IUCN-
kriteriene vektlegger, skjer langsommere.”

Selv om en del arter ikke lenger er med pa radlista kan de altsa like fullt vaere sjeldne. I fagrapporten er
funnene av smalnekleblom vurdert som et av de viktigste, botaniske funnene. Arten er utbredt ogsa
langs nabovassdrag til Einunna, men har svert begrenset utbredelse i Ser-Norge. Sterre forekomster,
som i utbyggingsomradet, vurderes derfor som viktige. S4 & si samtlige lokaliteter der denne arten ble
funnet vil helt eller i stor grad bli neddemt ved de to sterste alternativene.

I fagutredningen sies det generelt om de rodlisteartene som ble funnet at flere av artene er i tilbakegang
fordi de har sine viktigste levesteder i kulturbetingede miljoer som blir stadig sjeldnere (serlig ugjedslet
naturbeitemark). Dette gjelder szrlig bakkesete og bittersote, men i noen grad ogsé fjellnekleblom og
smalngkleblom (beitemark langs vassdrag). Den storste og mest komplekse lokaliteten med ugjodslet
naturbeitemark som ble funnet i utbyggingsomrédet, ligger langs Einunna i omréadet rundt
Romsdalssetra. Lokaliteten har i fagrapporten fatt stor verdi. Denne lokaliteten vil bli helt neddemt ved
alternativ 870 og 70-80 % neddemt ved alternativ 869.
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Om pavirkningsfaktorer for populasjonsnedgang og trusselbilde for norske karplanter i dag sies det bla. i
radlista for 2010 at:

"Jordbruksomlegginger de siste 50-100 drene har fort til at det tradisjonelle monsteret med
slatteenger, utslatter i myr, urterik skog og vatmark, samt omfattende seterbruk og beite i fjell,
skog, pa myr og pa strand omtrent er forsvunnet, mens andre arealer blir mye mer intensivt
utnyttet enn tidligere. Planter knyttet til tradisjonell arealbruk, og som trolig har veert en del av
landskapet minst siden bronsealderen, har gint meget sterkt tilbake i alle lavlandsomrader i Sor
og Midt-Norge og delvis ogsa i Nord-Norge, og i seter-omrader i fjellstrok. Tilbakegangen
skyldes hovedsakelig gjengroing og er trolig irreversibel. Mange av disse plantene kan bare
bevares i et lite omfang ved skjotsel og museal behandling. 1 tillegg til at dette angar de mer
opplagte kulturmarkplantene, gjelder det ogsa i meget sterkt omfang planter pa beitete
havstrender, i beitet vatmark og sump, og pa vannkanter utsatt for trakk. I slike omrader forer
gjengroing ved mer storvokste og konkurransedyktige planter til bortfall av en lang rekke
arter.”

De omtalte pavirkningsfaktorene som forer til tilbakegang av ulike arter og naturtyper er altsa knyttet til
reduksjon av tradisjonell, ekstensiv jordbruksdrift med slattemark og utmarksbeiting. Sterk tilbakegang
av plantearter knyttet til bla. seteromrader i fjellstrok er nevnt. Mer detaljert nevnes beitet vatmark og
sump og vannkanter utsatt for trakk som helt spesielle biotoper. Som nevnt er det avgrenset en lokalitet
med naturbeitemark av stor verdi ved Romsdalssetrene. Om denne lokaliteten sies det bla. at szrlig
gyene og elveslettene nedenfor Romsdalssatra beites intensivt av storfe og sau. Serlig storfebeitingen
anses som viktig fordi disse dyra ogsé gér ut pa syene og beiter i vate omréader.

Nar det gjelder naturtyper, definert etter DN-héndbok 13-2006, er det funnet 19 ulike lokaliteter med
verdifulle naturtyper i utbyggingsomradet. I forhold til mange andre storre vannkraftprosjekter er dette
et hoyt antall lokaliteter, noe som naturligvis har sammenheng med det store arealet som blir berort ved
neddemming. Ogsa variasjonen i ulike kategorier av naturtyper er stor. Einunndalen som s&dan er fort
opp som en egen lokalitet av stor verdi med naturtypen “kulturlandskap”. De ovrige naturtypene som er
funnet er "viktig bekkedrag”, “rikmyr”, “’stor elveor”, “artsrik vegkant” og “naturbeitemark”.

Forekomst av mange naturtypelokaliteter av ulike slag er i seg selv viktig og indikerer at artsmangfoldet
er stort, selv om det ikke nedvendigvis blir funnet s& mange redlistearter. Gjennom feltundersekelsene
er det ogsa vist at det finnes et stort antall arter av karplanter i Markbuliomradet. Verdifulle naturtyper er
viktige biotoper bade for sjeldne plantearter og for sjelden fauna, for eksempel insekt- og fuglearter.
NVE anser derfor at utbyggingsomréadet har stor verdi for biologisk mangfold, selv om antallet
registrerte redlistede plantearter synes 4 vaere mindre etter Norsk radliste fra 2010 enn etter versjonen

fra 2006.

Einunndalen er et typisk seteromrade i fjellet og seterdriften her er med pé & opprettholde viktige
naturtyper og biotoper for spesielle plantearter. Som tidligere nevnt er noen av de nasjonale
malsettingene for kulturlandskap at utryddingen av truede arter i kulturlandskapet skal veaere stanset, og
at utviklingen skal veere snudd innen 2020. Videre skal mangfoldet av naturtyper i kulturlandskapet tas
vare pd eller gjenopprettes innenfor sitt naturlege utbredelsesomrade, og slik at alle arter forekommer i

levedyktige bestander.

I forhold til malsettingene om arter og naturtyper i kulturlandskap vil en utbygging etter alle de tre
omsgkte alternativene vere negativt. Den negative pavirkningen pé naturtyper og arter er likevel starre
for alternativ 870 og 869 enn for alternativ 867. Noen av de mest verdifulle naturtypelokalitetene og
artene finnes ved Romsdalssetra og et stykke nedstrems langs Einunna. Disse vil bli helt eller delvis
neddemt ved begge de to storste alternativene, men vil bli relativt lite berort ved alternativ 867. 1
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fagrapporten for KU er konsekvensene for flora og naturtyper vurdert til & vare store negative for begge
de to sterste alternativene. Selv om konsekvensene skulle bli vurdert som noe mindre etter at antall
radlistearter er redusert, vil de etter NVEs syn allikevel vare betydelige. Vi mener at negative
konsekvenser for verdifulle naturtyper og arter er et argument av vesentlig betydning for
konsesjonsspersmalet for de to storste alternativene.

Nér det gjelder alternativ 867 er konsekvensene for naturtyper og flora vurdert som noe mindre negative
i KU, men samlet sett er de likevel vurdert som middels til store negative. Bakgrunnen for dette er at
ogsa ved dette alternativet vil flere naturtypelokaliteter i ulike kategorier og av middels eller stor verdi i
stor grad bli demt ned. Den eneste forekomsten av fjellngkleblom, en art som fortsatt er oppfort pa
rodlista, vil ga ut fordi lokaliteten Slettfjellbekken i stor grad demmes ned. Slettfjellbekken er
kategorisert som “viktig bekkedrag”. Fagrapporten angir at ”Langs Einunna og flere sidebekker er det
artsrike lagurtenger som blir holdt dpne, dels av flom og isgang, dels av husdyr pa utmarksbeite. Dette
er en spesiell naturtype for regionen, og den er seerlig godt utviklet langs Slettfjellbekken sor for
Markbulidammen, og langs Einunna et stykke oppstroms dammen.”

Engmarihand er ikke lenger redlistet, men det er oppgitt i fagrapporten at funnet av denne arten er den
eneste kjente lokaliteten i Folldal. Folislatten, der arten ble funnet, vil bli helt neddemt ogsa ved
alternativ 867. Det samme gjelder en lokalitet som er kalt Markbulidammen vest. Denne lokaliteten
inneholdt bla. hodestarr, som er en regionalt uvanlig art. Bade Follslatten og Markbulidammen Vest er
kategorisert som “’rikmyr”. DN- hindbok 13 angir imidlertid at rikmyr i fjellet er mindre viktig enn
rikmyr i lavlandet. Det er identifisert flere andre lokaliteter med rikmyr i undersgkelsesomradet som
ikke berares ved alternativ 867. Ogsa i avre deler av Einunndalen er det store myromrader, hvorav det
storste (Melayfloen) er vernet som naturreservat.

Lokaliteten Markbulidammen nord er kategorisert som “naturbeitemark/rikmyr”, og vil bli helt neddemt
ved alternativ 867. Smalngkleblom, som tidligere sto pa radlista, er en av artene som ble funnet her.
DN-héndboka angir at innenfor kategorien naturbeitemark er velutviklete, artsrike naturbeitemarker med
lang kontinuitet som fortsatt er i tradisjonell drift (eller nettopp har vaert) og har et karakteristisk innslag
av beiteindikatorer (samt sjeldne arter og/eller truete vegetasjonstyper) sveert viktige. Dette gjelder ogsa
velutviklete naturbeitemarker som utgjor en del av et “helhetlig kulturlandskap”. Disse kriteriene ma
kunne sies & gjelde i hoy grad for lokalitetene av naturbeitemark som er identifisert i utbyggingsomradet.
Naturbeitemarkene er forst og fremst avhengig av tradisjonelt husdyrbeite for & bevares. Nar det gjelder
forekomst av naturbeitemark, er lokaliteten rundt Romsdalssetra likevel betydelig storre og viktigere enn
Markbulidammen nord. Denne blir i liten grad berert ved det laveste alternativet.

Av de naturtypelokalitetene som blir sterkest berort ved alternativ 867, er det altsa Slettfjelibekken som
har hoyest verdi. Fagrapporten vurderer den til 4 vare en regionalt viktig lokalitet. Et eventuelt bortfall
av lokalitetene av rikmyr og naturbeitemark ser derimot ikke ut til & fa like store negative konsekvenser
fordi tilsvarende omrader av minst like stor verdi finnes andre steder i utbyggingsomradet, og
formodentlig ogsa lenger opp i Einunndalen.

Etter NVEs syn er de negative konsekvensene for naturmangfoldet mindre ved alternativ 867 enn for de
to starste alternativene. Samtidig er ogsi samfunnsnytten ved dette alternativet mindre. Dersom en ser
isolert pa okningen i kraftproduksjonen ved en tilleggsregulering opp til kote 867 (14,7 GWh), anser
NVE at det er tvilsomt om samfunnsnytten av dette kan veie tyngre enn ulempene ved neddemming av
en regionalt viktig naturtypelokalitet. Den totale produksjonen ved dette alternativet er imidlertid sdpass
stor (47,7 GWh) at NVE mener at negative konsekvenser for naturmangfoldet alene ikke er avgjerende
for konsesjonssporsmaélet.
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Seterdrift og jordbruk

Den negative pavirkningen av en eventuell tilleggsregulering av Markbulimagasinet er stor rent
landbruksfaglig, fordi betydelig beite- og jordbruksareal planlegges neddemt. Nyttbart beite som vil bli
neddemt ved alternativ 870 og 869 er hhiv 1192 daa og 831 daa. I tillegg kommer hhv 161 daa og 90 daa
innmark. Alle hgringspartene som representerer neringa har ogsa uttalt seg negativt om
utbyggingsplanene. Driverne pd Romsdalssetrene, som blir sterkest berort ved de to starste alternativene
for oppdemming, er sterkt imot den planlagte tilleggsreguleringen fordi de vil miste svart mye av
grunnlaget for driften ved at de beste beiteomradene demmes ned. I folge Fylkesmannens nominasjon til
nasjonal kulturlandskapspris 2011 gjer disse en helt spesiell innsats for a bidra til d ta vare pa bade
dagens kulturlandskap og norsk kulturarv” gjennom sin driftsform og engasjement.

Einunndalen er et marginalt omrade nér det gjelder landbruksdrift. Selv om det fortsatt er aktiv seterdrift
i hele dalen er det ogsé mange setre som ikke lenger er i drift. Det skal ikke nedvendigvis s stor negativ
pavirkning til, fer grunnlaget for seterdriften for de som blir berert av en eventuell utbygging blir
vesentlig redusert. Dette gar ogsa fram av flere horingsuttalelser. NVE mener det er rimelig & anta at det
kan vare av en viss betydning for seterdriften i Einunndalen som helhet dersom noen legger ned driften
som folge av okt regulering i Markbulia. Spesielt dersom noen av de som i dag er mest engasjertia
ivareta kulturlandskapet i Einunndalen skulle miste grunnlaget for og motivasjonen til & opprettholde
driften. NVE anser at dette pa sikt kan fa negative ringvirkninger for seterdriften i Einunndalen som
sadan, ved at motivasjonen blir mindre hos de gjenvarende driverne.

Fortsatt aktiv seterdrift i Einunndalen er en forutsetning for at omrédet skal opprettholde sin store verdi
som kulturlandskap. Beitepavirkning er ogsi en avgjerende faktor for forekomsten av mange av de
péviste sjeldne planteartene i det planlagt neddemte omradet og formodentlig i Einunndalen for gvrig.
NVE mener derfor at en mé se utbyggingsplanenes pavirkning pa eksisterende seterdrift i et videre
perspektiv enn rent landbruksfaglig. Dersom en ensker & ivareta kulturlandskapet og naturmangfoldet i
Einunndalen er det etter NVEs syn avgjerende at seterdriften i dalen opprettholdes. Vi mener derfor at
det skal relativt tungtveiende samfunnsmessige hensyn til for inngrep som kan pavirke omfanget av
setring i Einunndalen negativt skal kunne tillates. Konsekvensen for jordbruk og seterdrift er satt til
meget stor negativ og stor negativ for hhv. alternativ 870 og 869. Sammen med vére vurderinger under
kulturlandskap og naturmangfold blir negativ pavirkning for seterdrift og jordbruk dermed ytterligere en
faktor som vi mener har avgjorende betydning for konsesjonsspersmalet for de to sterste alternativene.

Det synes som det er et sprang i konsekvenser for seterdrift og jordbruk ned til alternativ 867, som er
vurdert til & ha liten negativ konsekvens for dette temaet. Brukerne av omradet som blir demt ned ved
dette alternativet mener imidlertid at deler av beitearealene her erfaringsmessig har betydelig storre
verdi enn hva konsekvensutredningen har kommet fram til. Dette indikerer at konsekvensene for
Jjordbruk og seterdrift kan vare noe storre enn hva fagrapporten har konkludert med. Nyttbart beite som
blir neddemt ved alternativ 867 er 458 da. Dette er vesentlig mindre enn for de to sterste alternativene,
men er etter NVEs vurdering likevel et betydelig areal nér en tar i betraktning at Einunndalen ma anses
som et marginalt omrade for landbruksdrift. Negative konsekvenser for seterdrift og jordbruk for
alternativ 867 er etter NVEs vurdering likevel ikke store nok alene til 4 overga den samfunnsmessige
nytten av kraftproduksjonen som kan oppnds ved dette alternativet.

Friluftsliv og turisme

Ser en pa friluftsliv (inkludert jakt og fiske) og turisme under ett, er det nesten like mange heringsparter
som har vert opptatt av negative konsekvenser for disse temaene som for kulturlandskapet. Temaene er
ogsd nart knyttet til hverandre. Spesielt den delen av friluftslivet som er s&rlig knyttet til
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kulturlandskapets opplevelseskvaliteter og turisme som baserer seg pa slike tilreisende, kan naturlig nok
bli negativt pavirket dersom kulturlandskapsverdiene reduseres.

I KU er konsekvensen av en eventuell utbygging for friluftsliv og turisme vurdert som liten til middels
negativ for de to sterste alternativene, og bare som ubetydelig til liten negativ for alternativ 867. Dette
synes ikke & vare helt i overensstemmelse med hovedinntrykket fra vurderingene og innspillene om
disse temaene i heringsuttalelsene. I hovedsak er inntrykket at omradet er vurdert & ha stor verdi som
friluftslivsomréde av heringspartene. Dette begrunnes blant annet med kvalitetene ved kulturlandskapet,
men ogsd med at omrédet er lett tilgjengelig og dermed familievennlig og at store arealer er
statsallmenning der lokalbefolkningen og allmennheten for gvrig har sveert god tilgang pa jakt, fiske og
annet frilufisliv. Det er videre nevnt som attraktivt for tilreisende at omradet byr pa stort naturmangfold,
bade i form av plante- og dyrearter og i form av mange interessante kvartare avsetninger.

NVE stiller seg ellers noe sparrende til vurderingene i KU rundt verdien av reiselivet i Einunndalen,

som settes til middels for Einunndalen som helhet, men liten for utbyggingsomradet isolert sett, “siden
det ikke er mange bedrifter som opererer her”. Den eneste reiselivsvirksomheten i Einunndalen per i dag
er bedriften p4 Romsdalssetrene, som nettopp baserer seg pa kvaliteter og ressurser som ligger innenfor
utbyggingsomradet. Som heringsuttalelsen fra de som driver denne virksomheten viser, er neeromradet
rundt setrene naturlig nok sveert viktig for bedriften. Dette omradet blir sterkt berert ved begge de to
sterste alternativene. Ser en pa utbyggingsomrédet isolert sett, anser NVE derfor at verdien av reiselivet
her mé vare minst like stor som for Einunndalen som helhet.

Dernest er det verd & nevne at seterkafeen pd Romsdalssetra var n@rmest nystartet i 2007, da
fagrapporten ble skrevet. NVE anser derfor at vurderingsgrunnlaget nar det gjelder konsekvenser for
reiselivet, dvs. at “omfanget pa reiselivet er lite” har begrenset gyldighet. I etableringsfasen er det
naturlig at omfanget er lite. Fagrapporten tar etter vért syn ikke hoyde for at omfanget kan gke dersom
bedriften gar bra. Et annet moment er at selv om omfanget uansett vil bli lite sammenlignet med store
reiselivsbedrifter, kan slike virksomheter som er startet pA Romsdalssetra like fullt bli viktige
tilleggsnaeringer for gardsbrukene. De kan dermed fa avgjerende betydning for grunnlaget for &
opprettholde ogsé den tradisjonelle seterdriften. Driverne pa Romsdalssetra opplyser for ovrig selv i
heringsuttalelsen i 2008 at bedriften har hatt en positiv utvikling og ser for seg at denne virksomheten
kan bli en viktig tilleggsnaring. Av uttalelsen gér det fram at de i 2008 hadde startet tilbud om
overnatting, og ut ifra tilbudet som oppgis pa virksomhetens nettsider i dag (2012) ser det ut til at
virksomheten har vokst ytterligere etter dette. Fylkesmannen sier i sin begrunnelse for & foresld driverne
pa Romsdalssetra som kandidater til nasjonal kulturlandskapspris 2011 at *Einunndalen har manglet et
sted der folk kunne stoppe for kjop av mat og opplevelser. Med opprettelsen av seterkaféen pa
Romsdalssetra har Einunndalen fatt et slikt tilbud.”

P4 samme maéte som for seterdrift, naturmangfold og kulturlandskap anser NVE at det er viktig & se ting
i sammenheng. Dersom det er et overordnet mal & ivareta kulturlandskapet ma en vere varsom med &
tillate tiltak som kan virke negativt for virksomhet som bidrar til dette. Aktiv setring og jordbruk er
allerede diskutert. Smaskala reiselivsvirksomhet kan gi viktig tilleggsnaring til gardsdriften, og derved
bidra til at omfanget av setring i Einunndalen opprettholdes. Virksomheten pa Romsdalssetrene er
kanskje av lite omfang isolert sett, men kan vise seg & bli viktig for malsettingen om 4 opprettholde
kulturlandskapet i Einunndalen, og kan i tillegg gi positive ringvirkninger ved at det kan bli lettere for
andre 4 starte sméskala virksomheter basert pa tilreisende.

Dersom utbygging av Markbulimagasinet gjennomfores, vil omradet kunne miste mer eller mindre av
sin attraktivitet for friluftslivsutavere, slik at antallet tilreisende kan g ned. Denne effekten vil etter vart
syn gjore seg gjeldende i storre grad i anleggsfasen enn i driftsfasen, og i betydelig sterre grad for de to
starste alternativene enn for alternativ 867. De negative virkningene vil ga ut over bade de som driver
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ulike former for friluftsliv i Einunndalen og de som baserer deler av nzringsgrunnlaget sitt pa
tilreisende.

Etter var vurdering er negative konsekvenser for friluftsliv og turisme ikke nok i seg selv til & veie opp
for de samfunnsmessige fordelene for noen av utbyggingsalternativene. P4 bakgrunn av ovenstdende
vurderinger ser NVE det likevel som viktig i et storre, langsiktig perspektiv & vere varsom med 4 tillate
tiltak som kan vare negative for den ndvarende reiselivsvirksomheten 1 Einunndalen, og for mulig
framtidig turistbasert virksomhet. Dette er altsé ikke knyttet til den potensielle skonomiske verdien av
naverende og framtidig turistvirksomhet, men til det bidraget slik virksomhet kan gi for & ivareta
kulturlandskapet i Einunndalen. Vi anser derfor mulige negative konsekvenser for friluftsliv, og serlig
for turisme og reiseliv, som et vesentlig argument i vurderingen av konsesjonsspersmalet. Spesielt nar
det gjelder de to sterste alternativene. Vi anser ogsi at alternativ 867 vil kunne fi negative konsekvenser
for disse temaene, men i vesentlig mindre grad enn for de to sterste alternativene, serlig i driftsfasen.

Villrein

Nest etter kulturlandskap er mulige negative virkninger for villrein det enkelttemaet som er nevnt av
flest haringsparter. Flere papeker at Knutshgstammen, sammen med delstammene i Snohetta, Rondane
og Selnkletten, utgjor siste rest av opprinnelig vill fjellrein i Europa, og at Norge derfor har et spesielt
ansvar for & ta vare pa villreinen og dens leveomréader. Det er ogsa et nasjonalt mal at villreinens
leveomréder skal sikres. P4 Miljoverndepartementets hjemmeside opplyses det at det i 2007 ble satt i
gang et femarig program hvor malet er at det i lopet av 2012 skal vaere utarbeidet regionale planer for en
helhetlig forvaltning av fjellomrader som er spesielt viktige for villreinens framtid i Norge. Planene skal
avgrense nasjonale villreinomrader og fastsette en langsiktig arealforvaltning som balanserer bruk og
vern for de aktuelle fjellomradene med randomrader. Knutshe, Snehetta, Rondane og Selnkletten er i
denne sammenhengen utpekt som fire av ti nasjonale villreinomrader, og skal til sammen utgjore
“europeisk villreinregion nord”. Benevnelsen “europeisk villreinregion” skal understreke det
internasjonale ansvaret Norge har. Hensynet til villreinen er ellers en av de viktigste grunnene til at
omradet rundt Markbulia er avsatt som LNF3-omrade i kommuneplanens arealdel.

Pa karttjenesten “Villrein”, som driftes av Direktoratet for naturforvaltning, er Knutshg villreinomrade
avgrenset av E6 over Dovre i vest, RV 29/Folldalen i sar og av RV3 fra Alvdal til Tynset i ost og videre
til Ulsberg i nord der RV3 og E6 metes. Bade Markbulia og Savalen ligger innenfor denne grensen. I
KU er grensen for Knutshe villreinomrade trukket slik at Markbulia ligger innenfor, men at Savalen ikke
er med. Grensen som er vist i KU er den reelle yttergrensen for villreinen, definert som grensen for det
omrddet en har kunnskap om at reinen reelt sett har brukt gjennom en lengre syklus pa 20-30 ar.
Markbuliomrédet ligger altsa innenfor denne grensen og inngar i tellende areal i Knutsho
villreinomréade.

Villreinen har en biologi og arealbruk som kan gjere det vanskelig & fastsla hvilke virkninger et inngrep
vil ha. Spesielt i randomréadene, som tilsynelatende er lite brukt. Villreinutvalget papeker at villreinen
har et stort arealbehov og nomadisk arealbruk, som krever sammenhengende leveomrader der reinen kan
trekke mellom ulike sesongbeiter. Villreinen rullerer pa beiteomradene og kan vaere “fraverende™ i et
omride i bade 10 og 20 ar for sa 4 returnere nar lavmattene er vokst store. Ivaretakelse av omréader som
virker & vare lite i bruk kan derfor vare viktig i et langsiktig perspektiv. Norsk villreinsenter sier pa sine
hjemmesider at sikring av tilstrekkelige store og funksjonelle leveomrader er den klart storste
utfordringen innenfor villreinforvaltningen i dag.

Villreinnemnda for Snehetta og Knutsho tok i 2008 initiativ til & fa i gang et forskningsprosjekt med
kartlegging av villreinens arealbruk i Snehettaomradet ved hjelp av GPS-sendere. Dette prosjektet er
senere utvidet regionalt til ogsa a4 omfatte bla. Knutshg villreinomrade. GPS-merking av reinsdyr i dette
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omradet startet vinteren 2010. Det er kun simler som er merket. Registreringen av dyras posisjoner er
allment tilgjengelig gjennom NINA Dyreposisjoner pa nett (www.dyreposisjoner.no). Hittil i prosjektet
er det registrert en del bruk av fjellomradet rett nord for Markbuliomradet. Det er ogsé registrert enkelte
posisjoner innenfor selve utbyggingsomradet,

Bade KU og hgringsuttalelsene angir at selve utbyggingsomradet i Markbulia i hovedsak brukes av
bukkeflokker til var- og forsommerbeite. Villreinutvalget mener at omradet er viktig i denne
sammenhengen, da bukkeflokkene har behov for naringsrikt beite for a bygge seg opp igjen etter hosten
og vinteren. Prosjektet med GPS-merking av rein i Knutsheomradet har imidlertid vist at ogsé simler
streifer innom dette omréadet. NVE har ikke grunnlag for 4 si noe om hva slags bruk av omrédet det her
er snakk om, annet enn at det i alle fall er gjort registreringer av to ulike dyr, som formodentlig tilherer
hver sin flokk. Villreinnemnda oppgir i sin heringsuttalelse at villreinen i Knutshgstammen, spesielt
simleflokker, er forholdsvis sky og pavirkes lett av forstyrrelser fra mennesker.

Nasjonale foringer og eksisterende kunnskap tilsier altsé at ogsa beiteressurser i randomradene ma anses
som viktige. Jo mer som eventuelt demmes ned i Markbulia, jo sterre potensielle beiteressurser vil falle
bort. Mulig negativ pavirkning pa reinens trekkveier vil ogsd gke med ekende neddemming.

Naturmangfoldloven § 10 angir at pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede
belastning som ekosystemet er eller vil bli utsatt for. Miljoverndepartementets veileder for praktisk bruk
av bestemmelsene i naturmangfoldloven §§ 4-12 kommenterer bla. om § 10 at enkeltvise tiltak hver for
seg ofte ikke vil ha stor betydning for den samlede belastningen pé naturmangfoldet. Ser man pa
summen av tiltak over tid, kan imidlertid den samlede belastningen bli s stor at det ikke er mulig &
opprettholde eller nd forvaltningsmalene for naturtyper, gkosystemer og arter i §§ 4 og 5.

Flere heringsparter er inne pa temaet om samlet belastning/naturens tilegrense. Disse er negative til
utbygging i Markbulia, fordi den samlede belastningen for villreinen i form av inngrep og forstyrrelser
allerede i dag er sa stor at ytterligere inngrep ber unngas. Snehetta og Knutshe Villreinnemnd papeker at
det er mange veier som gar inn i de sentrale delene av Knutshe villreinomrade. Videre er det
giennomfort flere kraftutbygginger, og det er flere omrader med hytter. En del setrer blir ogsa brukt som
fritidshus. Veiene medforer at fjellomradet er lett tilgjengelig, og det er derfor en del ferdsel og
aktiviteter i villreinomréadet. Sledehundlep og sykkelritt er eksempler pa nye aktiviteter de siste arene.
De nevnte hovedveiene som i dag avgrenser Knutshe villreinomrade, utgjer for evrig barrierer for
naturlige trekkveier og utveksling av dyr mellom de ulike villreinstammene.

Villreinnemnda mener at summen av de ulike pavirkningsfaktorene, og reduksjon av leveomradet, til
sammen gir malbare virkninger pa villreinen i form av redusert vekst, reproduksjon og overlevelse. De
viser til at det har vaert en nedgang i slaktevektene for flere typer dyr i Knutshe villreinomrade, og
mener dette er et signal om at omfanget av inngrep og forstyrrelser né kan vere sa stort at det gér ut over
villreinens vekst og overlevelse i dette omradet. Villreinnemnda mener at alle alternativene kan medfore
merkbar negativ effekt pa Knutshgstammen.

I fagrapporten fra NINA vises det til at villreinen i storre eller mindre grad unnviker & bruke omrader pa
grunn av menneskelige inngrep og pavirkning som skileyper, hytter, veier, vannkraftutbygging,
kraftledninger og generelle forstyrrelser av menneskelig aktivitet. Rapporten sier at ”Det totale omfanget
av inngrep og uroing i Knutshaomradet tykkjest a vere aukande og merkbart negativt for reinen, scerskilt
om sommaren/hausten, da ein ofte ser tendenser til stressdtferd hja dyra. Omfanget av inngrepsfrie
omrade er betydeleg mindre i dette omrddet enn i naboomrddet i vest (Snohettaomradet).”
Avslutningsvis sies det i rapporten at ”Pa bakgrunn av det samla og aukande presset villreinen i
Knutshoomradet og regionen ikring (...) er utsett for, vil dette inngrepet vere eit nytt negativt element.
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Det er viktig a sja heilskapen av avgrensningar for reinen i ein slik prosess, der kvar bit er med og
dannar det totale inngreps- og uroingsbiletet.”

Nar konsekvensene av den omsgkte utbyggingen i Markbulia vurderes ser det likevel ut som det primaert
gjores en isolert vurdering av konkrete storrelser som neddemt areal og barriereeffekt for trekkveier.
Vurderingene rundt samlet belastning er ikke tatt med fra fagrapporten og inn i samlerapporten for
seknad med KU.

P4 grunn av villreinens levemate og arealbruk er det vanskelig & si noe helt sikkert eller konkret om
hvordan en utbygging i Markbulia vil pavirke reinen i Knutshestammen gjennom gkt samlet belastning.
Oppsummeringen av forskning om virkninger av inngrep pa villrein i fagrapporten fra NINA fremstar
som noe ensidig. NVE kjenner til forskningsarbeider som ikke viser effekt av tekniske inngrep som er
utelatt fra rapporten. Samtidig er det viktig & ta med i betraktningen at villreinen i Knutsheomréadet er
blant de med hgyest skyhetsgrad i Norge. Det er sannsynlig at dette medferer at villreinen i Knutshe er
mer sarbar for inngrep enn villrein andre steder i landet. Etter NVEs syn har derfor fore-var-prinsippet i
naturmangoldloven § 9 en viss aktualitet nar det gjelder hvordan en skal vurdere og vektlegge virkninger
for villrein i Knutsheomradet.

Okt regulering i Markbulia vil isolert sett medfere neddemming av beitearealer i randsonen av
villreinens leveomrade og en sannsynlig barriereeffekt i forhold til trekkveier. NVE mener imidlertid at
en ikke kan se bare pa isolerte virkninger av den planlagte utbyggingen, men at det er viktig 4 vurdere
mulige effekter av samlet belastning. Basert pa det som sies i fagrapporten, uttalelsene fra spesielt
Villreinnemnda og Villreinutvalget og vare egne vurderinger, mener vi at den omsgkte utbyggingen vil
oke den samlede belastningen av negative pavirkninger for Knutshestammen. Etter vart syn vil ikke
forskjellen vere spesielt stor for de ulike alternativene. Dersom den samlede belastningen pa
villreinstammen blir for stor kan dette medfore redusert vekst og overlevelse. Det er likevel vanskelig &
fastsla den noyaktige betydningen av en eventuell utbygging i Markbulia i denne sammenhengen. Det
planlagte inngrepet i Markbulia kan synes lite ssmmenlignet med det som finnes av eksisterende
pavirkninger i omradet, som veier, hytter, reguleringsmagasiner, seterdrift og stor friluftslivsakivitet.
Samtidig kan villreinstammen i Knutsheomradet vere ekstra sarbare for inngrep fordi denne reinen er
spesielt sky. NVE mener derfor at det i denne saken mé legges vekt pa fore-var-prinsippet i
naturmangfoldloven § 9.

NVE mener at hensynet til villreinstammen i Knutsheomradet ma tillegges vekt i vurderingen av om det
skal gis konsesjon til utbygging i Markbulia eller ikke. Dersom en ser isolert pa den regulerbare
kraftproduksjonen som kan oppnas ved tilleggsregulering i Markbulia (maksimalt ca 25 GWh), mener vi
det er tvilsomt om den samfunnsmessige nytten av dette kan veie opp for mulige ulemper for villreinen.
Dette gjelder alle alternativer. Den totale gkningen i kraftproduksjon (opptil 57,7 GWh) er likevel av
sapass stor samfunnsmessig betydning at ulempene for villreinen i Knutsheomradet ikke nedvendigvis
vil vare avgjorende for konsesjonsspersmalet alene.

Oppsummering og konklusjon etter vassdragsreguleringsloven

NVE mener det er marginale forskjeller mellom de to sterste alternativene, bade nar det gjelder negative
konsekvenser for ulike temaer og nér det gjelder samfunnsmessig nytte. Kulturlandskapet i Einunndalen
er vurdert & ha nasjonal verdi. De negative konsekvensene for kulturlandskapet vil bli svart store for
bade alternativ 870 og 869. Ny, fornybar kraftproduksjon som kan oppnas ved en utbygging i Markbulia
etter disse alternativene er etter var vurdering ogsa relativt stor, og kan for eksempel sammenlignes med
samlet kraftproduksjon av 5-6 smakraftverk. Dette betyr likevel lite for den nasjonale
kraftoppdekningen. P& bakgrunn av at Einunndalen er et nasjonalt viktig kulturlandskap anser vi at
ulempene for kulturlandskapet ved en utbygging etter de to sterste alternativene er klart starre enn den
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samfunnsmessige nytten av kraftproduksjonen som kan oppnés. NVE mener derfor at scknaden om
utbygging etter alternativ 870 og 869 ma avslas uten annen begrunnelse enn negative virkninger for
kulturlandskapet. Videre har vi vist at vi mener en oppdemming til disse nivéene ogsa vil medfere
betydelige negative konsekvenser for naturtyper og flora, seterdrift, reiselivsvirksomhet og villrein.
Trolig er ogsa negative konsekvenser for naturtyper og flora ved alternativ 869 og 870 alene nok til at
seknaden om utbygging etter disse alternativene ber avslas. Vi mener imidlertid det er et viktig poeng at
de fleste av disse temaene ikke kan sees isolert, men at de er gjensidig avhengig av hverandre. Ser man
samlet p& ulempene for seterdrift, naturtyper og flora og reiselivsvirksomhet og ser dette i sammenheng
med negative virkninger for kulturlandskapet, anser vi at de samlede samfunnsmessige ulempene langt
overstiger nytten av kraftproduksjonen. P& toppen av dette kommer hensynet til villreinen i
Knutsheomradet, som i seg selv er et viktig argument mot 4 tillate ytterlige regulering i Markbulia.

Nar det gjelder en eventuell utbygging etter alternativ 867, er det etter véar vurdering ingen enkelttemaer
som alene er utslagsgivende for konsesjonsspersmalet. Uavhengig av de ulike fagtemaene anser vi
imidlertid at omradet som planlegges neddemt, isolert sett egner seg darlig som reguleringsmagasin
fordi det er flatt og myrlendt. @kning i reguleringsheyde vil derfor etter vart syn demme ned
uforholdsmessig store areal. Som vi tidligere har papekt, vil selv sm4 variasjoner i vannstanden medfore
tydelige reguleringssoner rundt hele magasinet. Derfor anser vi ogsa at omradet er darlig egnet til
utstrakt degn- og ukeregulering, som GLB planlegger. Nar det gjelder vurdering av konsekvenser for
ulike temaer har vi altsg vurdert at de negative virkningene for kulturlandskapet er store ogsa for
alternativ 867. Videre er de negative konsekvensene for naturtyper og flora betydelige, bla. pa grunn av
neddemming av den regionalt viktige lokaliteten Slettfjellbekken. Dette vil etter NVEs syn std i et
motsetningsforhold til forvaltningsmalene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5. Dette gjelder ogsa de to
storste alternativene. Samtidig er samfunnsnytten ved alternativ 867 mindre enn for de to storste
alternativene. Dersom man ser samlet pa ulempene for landskap/kulturlandskap og for naturtyper og
flora anser NVE at disse er klart storre enn den samfunnsmessige nytten av kraftproduksjonen som kan
oppnés ved alternativ 867 (47,7 GWh). Etter NVEs syn mé derfor sgknaden om konsesjon for
tilleggsregulering i Markbulia avslés, ogsa for det minste alternativet. Hensynet til villreinen kommer i
tillegg og underbygger dette ytterligere. Det samme gjor negative konsekvenser for seterdrift og reiseliv,
selv om disse hensynene isolert sett veier lite i vurderingen av konsesjonsspersmalet for dette
alternativet.

NVE vil understreke at vi generelt prioriterer opprustning og/eller utvidelse av eksisterende
vannkraftverk framfor utbygging av nye anlegg i ubererte omrader. Vir tilrdding om & avsla seknaden
om tilleggsregulering i Markbulia er et unntakstilfelle, begrunnet i store negative konsekvenser for
enkelte fagtema som er vurdert som nasjonalt viktige. Nytten av kraftproduksjonen som kan oppnas i
dette tilfellet er etter vart syn ikke stor nok til 4 veie opp for de negative konsekvensene.

GLB har sagt at det ikke er aktuelt kun & bygge nytt Einunna kraftverk som beskrevet i seknaden, uten
tilleggsregulering. Da vil alternativet vere ren opprustning av eksisterende kraftverk. NVE vil likevel
bemerke at ut fra tallene som oppgis i seknaden, er det stor sannsynlighet for at utbyggingsprisen for et
slikt prosjekt isolert sett ikke vil vare hoyere enn for andre prosjekter som NVE har til behandling. Da
har vi tatt utgangspunkt i tall for total kostnad for kraftverks- og kraftlinjeprosjektet og fordelt denne pa
total produksjon i et eventuelt nytt kraftverk. Selv om vi ser at restverdien av eksisterende Einunna
kraftverk vil vare en viktig faktor i vurderingen av hva som vil lenne seg mest for OKAS, mener vi det
ber vare grunnlag for & se n@rmere pa alternativet med nytt Einunna kraftverk uten tilleggsregulering i
Markbulia. Spesielt nér en tar i betraktning elsertifikatordningen, som er av nyere dato, og som derfor
ikke er tatt inn i vurderingene i seknaden. Verken konsekvensutredningen eller heringsuttalelsene har
avdekket nevneverdige negative konsekvenser ved et slikt alternativ. Skulle JKAS komme til at et slikt
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alternativ likevel er interessant, anser NVE at den foreliggende seknaden i hovedsak vil vere
tilstrekkelig for 4 vurdere dette alternativet.

Konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene om okt regulering i Markbulia, finner NVE at skadene og
ulempene for allmenne og private interesser langt overstiger den samfunnsmessige nytten av
forventet kraftproduksjon for alle de tre omsekte alternativene. Vi frarar derfor at det gis
konsesjon til tilleggsregulering i Markbulia etter vassdragsreguleringsloven § 8.

I vér vurdering har vi szrlig lagt vekt pa negative konsekvenser for kulturlandskapet i Einunndalen,
naturtyper og flora og villrein. Negative konsekvenser for seterdrift, friluftsliv og reiseliv er ogsa tillagt
betydelig vekt fordi dette ma sees i neer sammenheng med kulturlandskap og naturmangfold.

Vi understreker at vurderingene er gjort pa bakgrunn av antatt total kraftproduksjon for de ulike
alternativene.

Avbetende tiltak

Etter NVEs syn kan ikke avbetende tiltak redusere de negative virkningene som er lagt til grunn for vére
vurderinger pé en slik méte at tilleggsreguleringen kan aksepteres. Okt regulering i Markbulia vil etter
vart syn endre kulturlandskapet i Einunndalen vesentlig. De negative virkningene for kulturlandskapet
blir ikke nevneverdig redusert om en gjor tiltak i erosjonssonen eller setter begrensninger for tillatt
degnvariasjon i vannstanden. Verdifulle naturtyper og flora som demmes ned gar ogsé tapt og kan ikke
erstattes ved avbetende tiltak. Dersom de nye inngrepene medforer at villreinen unngér & bruke omradet
er det vanskelig 4 tenke seg avbetende tiltak for dette. Det vil vaere vanskelig 4 erstatte neddemt
Jjordbruksareal med areal av tilsvarende kvalitet. Eventuell etablering av nytt jordbruksareal vil etter vart
syn gke de negative konsekvensene for kulturlandskapet, ogsa pa lengre sikt, fordi det vil ta lang tid for
nytt opparbeidet areal ikke skiller seg ut i landskapet. Reiselivsbedriften som er etablert pa
Romsdalssetra baserer seg p4 tilreisende. Dersom antallet turister gir ned som folge av utbyggingen er
det vanskelig 4 tenke seg avbetende tiltak for dette.

Avsluttende kommentarer

GLB har gitt klart uttrykk for at tillatelse til tilleggsregulering i Markbulia er avgjerende for de avrige
delene av prosjektet. Ettersom vi klart frarar & gi konsesjon til tilleggsregulering etter
vassdragsreguleringsloven, anser vi derfor at det ikke er nodvendig & vurdere seknaden etter det gvrige
lovverket som er listet opp i seknadsbrevet, med unntak av seknad etter energiloven. Vi ser heller ingen
grunn til & g4 nermere inn pé andre fagtemaer eller kommentere gvrige forhold som er tatt opp i
heringsuttalelsene.

Advokat Thallaug har pa vegne av sine parter krevd dekking av juridisk bistand i medhold av
vassdragsreguleringsloven § 6. GLB har ikke nevnt dette kravet i sine kommentarer til
heringsuttalelsene. NVE har ikke blitt ytterligere kontaktet om kravet nér innstillingen skrives. Dersom
det ikke allerede er avklart, ber vi om at krav om dekking av juridisk bistand fremmes direkte overfor
GLB og at det sgkes 4 avklare dette i minnelighet. Dersom det oppstér uenighet kan spersmaélet bringes
opp for NVE.
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Seknad etter energiloven

Seknaden etter energiloven om bygging og drift av nytt Einunna kraftverk og ny 66 kV kraftlinje er
vurdert separat i et eget bakgrunnsnotat. Vi viser til KN-notat 15/2012, med saks- og dokumentnr.
200803808-36. Notatet er vedlagt for & vise at det ikke er knyttet vesentlige konflikter til denne delen av
prosjektet.
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