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Sammendrag

Seknaden gjelder tillatelse etter § 8 i vannressursloven til bygging av Grennfjellaga kraftverk i
Grenfjellaga, og behandles i henhold til reglene i kap. 3 i samme lov.

Grenfjellaga ligger i Rana kommune i Nordland og har sitt utlep i Ranaelva. Grenfjellaga renner
gjennom Grenfjelldalen som er en sidedal til Dunderlandsdalen. Grenfjelldalen strekker seg cirka 8
kilometer fra Nevernes til Kaldvatnet og naturbildet er varierende fra store skogomrader til fjell.

Gronfjellaga har et nedberfelt p4 176,7 km® ved det planlagte inntaket. Middelvannferingen er cirka
6,2 m’/s, og slukeevnen vil vere maksimalt 14 m’/s. Alminnelig lavvannfering er beregnet til 0,55
m’/s. Kraftverket vil utnytte et fall pi 41 meter og gi en arlig produksjon pa 14,7 GWh. Planene
omfatter etablering av inntaksdam, tunnel, kraftstasjon med avlgpskanal, 100 meter lang adkomstveg,
samt tilknytningsforbindelse (jordkabel) til eksisterende 22 kV linje. Omradekonsesjonzr er
Helgelandskraft AS. Overskuddsmasser deponeres til fremtidig bruk i et lokalt grustak.

Rana kommune, Fylkesmannen i Nordland, Grenfjelldal Ungdomslag og Grenfjelldal Grunneierlag
gar i mot bygging av Grennfjellaga kraftverk pa grunn av utbyggingens negative effekt pa biologisk
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mangfold, viktige landskapselement og utavelse av friluftsliv i omradet. Nordland fylkeskommune er
under visse forutsetninger, herunder krav om hgyere minstevannfering om sommeren, positive til
tiltaket. Statens vegvesen, Reindriftsforvaltningen Nordland, Sametinget og Rana jeger og
fiskeforening har ingen innvendinger mot kraftverket. Statkraft Energi AS papeker at de arbeider med
planer for overforing av gvre del av vassdraget for utnyttelse i Rana kraftverk, men mener at en

kombinert utnyttelse med overfering av gvre del av nedbersfeltet og kraftverk nederst i vassdraget er
forenelig og en god ressursutnyttelse.

Utbyggingen vil gi redusert vannfering pa en 800 meter lang strekning. Tiltaket vil ikke fore til
bortfall av inngrepsfrie omrader. De hensynskrevende naturtypene fossesproytsone og kystgranskog er
pavist nedenfor Dunderforsen, der de overlapper hverandre. De to 2 radlistede artene orejamnemose
(Plagiothecium latebricola) og fossenever (Lobaria hallii) er pavist i ovenfor nevnte fossesproytsone.
Tiltaket vil med overveiende sannsynlighet fore til at fossesproytsonens gkologiske funksjoner ikke
kan opprettholdes. Byggingen av Gronnfjelldga kraftverk anses derfor som svart negativt for
biologisk mangfold.

Det fossende vannet er et tydelig landskapselement i et trangt markert landskapsrom som dannes av
skogkledde dalsider. Tiltaket berarer fossene Dunderfors og Henrikfors. De to fossene, og da spesielt
Dunderforsen, har middels til stor verdi pga. elvas store bredde og rette kant i fossen. Tiltaket vil fore
til at fossenes kvaliteter som betydelige landskapselement forringes og har derfor etter vart syn store
negative konsekvenser for landskapet.

Tiltaks- og influensomradet er av lokalbefolkningen noe brukt som friluftslivomrade. Tiltaket er
vurdert som middels negativt for friluftstiv.

NVE mener at pga. konflikter med forekomst av redlistearter og hensynskrevende naturtype av
A-verdi i tiltaksomradet og negative landskapsvirkninger som felge av tidvis sterk redusert
vannfering i Henrikfors og Dunderfors, er ulempene ved tiitaket er storre enn fordelene og
dermed er ikke kravet i vannressursloven § 25 oppfylt. Det gis ikke konsesjon til &4 bygge
Gronnfjellaga kraftverk.

Seknad
NVE har mottatt foigende seknad fra MiljeEnergi Nordland AS, datert 31.5.2006:

”Soknad om konsesjon for bygging av Gronnfjelliga kraftverk

MiljoEnergi Nordland AS onsker G utnytte vannfallet i Dunderfors og Henrikfors i
Gronnfjellaga i Rana kommune i Nordland fylke, og soker herved om folgende tillatelser:

1. Etter vannressursioven, jf- § 8, om tillatelse til:
- a bygge Gronnfjellaga kraftverk.

2. Etter energiloven om tillatelse til:

- bygging og drift av Gronnfjellaga kraftverk, med tilhorende koblingsanlegg og
Jjordkabler som beskrevet i soknaden.

3. Etter forurensningsloven om tillatelse til:
- gjennomforing av tiltaket

Nodvendig opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagte utredning.



2.1 Hoveddata

Kraftverket

Nedborfelt (km’) 176,7
Middelvannfaring (m’/s ) 6,19
Alminnelig lavvannforing (m’/s ) 0,55
Inntak pa kote 106
Utlap pa kote 65
Brutto fallhgyde (m) 41
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 0,076
Slukeevne, maks. (m’/s) 14,0
Slukeevne, min. (m’/s) L5
Tillopsror, diameter (mm) (i tunnel) 2000
Tunnel, tverrsnitt (m’) 18
Tillopsror (i tunnel), lengde (m) 50
Installert effekt, maks. (MW) 4,9
Brukstid (t) 3000
Magasinvolum mill. m’ 0
HRV 106
LRV 105
Produksjon, vinter (GWh) (1/10 — 30/4) 3.4
Produksjon, sommer (GWh) (1/5 — 30/9) 11,3
Produksjon, darlig middel (GWh) 14,7
Utbyggingskostnad (mill. kr) *) 36,6
Utbyggingspris (kr/kWh) 2,48

*) grunnlag: NVE 2005 og supplerende kostnadsvurderinger

Side 3

Elektriske anlegg
Generator Ytelse 4,9 MVA Spenning 0,4 kV
Transformator Ytelse 5,2 MVA Omsetning 0,4/ 22 kV/kV
Kraftlinjer Lengde 4 km Nominell spenning 22 kV
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Uttalelser til sgknaden

Seknaden har vart kunngjort i pressen og lagt ut til offentlig ettersyn i Rana kommune. Videre er
seknaden sendt pa hering til kommunen, bererte statlige forvaltningsorganer og
interesseorganisasjoner. I forbindelse med sluttbehandlingen av saken har NVE vart pa befaring
sammen med seker, representanter fra kommunen, grunneierne, Granfjelldal Grunneierlag og
Gronfjelldal Ungdomslag. NVE har mottatt folgende heringsuttalelser til soknaden og refererer
folgende:

Rana kommune, Miljg-, plan og ressursutvalget fattet folgende vedtak den 28.11.2006:

»

Vedtak:

Rana kommune vurderer utbygginga a ha store negative konsekvenser for landskap og sveert
store negative konsekvenser for fossesprutsonen under Dunderforsen. Rana kommune gar
derfor mot at det gis konsesjon til Gronnfjelldga kraftverk.”

Til grunn for vedtaket 14 folgende vurdering:

i3]

Omradet i neerheten av dette utbyggingsprosjektet er i stor grad preget av veier, jernbane,
skytebane, grusuttak osv. Likevel vil en kraftutbygging her bety et stort nytt inngrep i landskapet
og naturmiljoet og dersom ikke minstevannfaringa blir tilstrekkelig stor, ogsa i det biologiske
mangfoldet.

Selv om Dunderfossen ikke er synlig fra vei og jernbane, er det kort gangavstand ned til fossen
og den vakre kulpen under den. Fossesproytesonen er betydelig, og i Rana Kommune har vi
trolig kun et fatall slike uberorte fossesproytesoner igjen. (Det foreligger ingen registrering av
Sfossesproytesoner i Rana kommune.) Det biologiske mangfoldet inntil/under en slik foss er det
ogsd sveert viktig a ta vare pa for fremtida. I dette tilfellet fins det 2 redlistearter i omrddet.

Det at vannet skal fores frem til krafistasjonen i tunnel anser jeg som positivt. Derimot vil en
170 meter lang, og 8-10 meter lang dpen kanal fra kraftstasjonen og ut til en sidearm av
Gronfjellaga representere et betydelig og skjemmende inngrep i naturen. Her bor man vurdere
a heller flytte krafistasjonen langt nermere elva, og heller fore vannet i et ror frem til
kraftstasjonen, i stedet for  lede det ut giennom en lang kanal fra krafistasjonen.

Det bor ogsa settes strenge krav til minstevannforing i Gronfjellaga.

I vinterhalvaret bor i alle fall den alminnelige lavvannforingen slippes, men i sommerhalvaret
bor minstevannforinga veere sa stor at det er sannsynlig at det biologiske mangfoldet i
Jossespraytesonen kan bevares. Pa den maten kan noe av ulempene ved en utbygging
reduseres.”

Forslaget til vedtak var at kommunen var positiv dersom det ble tatt hensyn til diverse kommentarer,
serlig knyttet til minstevannsfering og plassering av stasjon.
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Fylkesmannen i Nordland uttaler i brev av 26.7.2006:

2

Konsekvensar av utbygginga for allmene interesser

I omradet nedstraums Dunderforsen er det kartlagt ei fossesproytsone og ein regnskogsprega
barskoglokalitet. Den raudlista arten Orejamnemose (DM) er funne i fossesprutsona.
Fossenever (V) er funne pa granskogen i fossesprutsona.

Ei utbygging vil gje varig reduksjon i vassforinga i elva. Berre i flaumperiodar var og haust vil
det vere att meir vatn. I konsesjonssoknaden blir det foreslatt d bote pa dei negative
konsekvensane ved a sleppe minstevassforing lik allminneleg lagvassforing.

Bade den regnskogprega barskogen og artane ved elvebreidda er avhengige av jamn tilforsle av
Sfukt fra fosserayken. Dei er begge omsynskrevjande naturtyper i Noreg. Regjeringa har i
Stortingsmelding nr. 2(2004-2005) "Rikets miljotilstand" sagt at " I truede naturtyper skal
inngrep unngds, og i hensynskrevende naturtyper skal viktige okologiske funksjoner
opprettholdes. "

I'rapporten fra Gronn Kompetanse vurderer dei verdien av naturtypa til middels. Dei to
raudlista artene blir vurdert til 4 ha stor verdi. Totalt vurderer dei omradet til G ha middels til

stor verdi. Dei vurderer konsekvensane av ei utbygging med minstevassforing til G vere middels
negative.

Fylkesmannen sine vurderingar

Vi er ikkje samde i verdi- og konsekvensvurderingane i konsesjonssoknaden. Dei
omsynskrevjande naturtypene som er kartlagt har ikkje middels verdi, men vil etter gjeldande
biologisk mangfald-kartleggingsmetode ha A-verdi, det vil seie svert stor verdi folgje DN-
handbok 13 (versjon 2006) skal alle velutvikia lokalitetar med forekomst av raudlistearter ha A-
verdi.

Vi meiner konsekvensane for fossespraytsona er undervurdert. Det er ein sveert klar samanheng
mellom vassforing og utviklinga av fosserayksamfunn. Sjolv om ein slepp minstevassforing lik
allminneleg lagvassforing, er det sveert sannsynleg at dei fuktkrevjande artane i fossesprutsona
vil ga ut eller ga kraftig tilbake. Sdleis er det ikkje sannsynleg at ein vil ivareta dei viktige
okologiske funksjonane i naturtypa. Dette er som nemnt over eit nasjonalt mal. Det er og nemnt
i rapporten at det er registrert fossesprutsoner i fleire andre elver i Rana kommune. Det er
imidlertid ikkje nemnt nokon konkrete lokalitetar og Fylkesmannen kjenner ikkje til nokon i det
heile fra tidlegare registreringar, t.d. den kommunale kartlegginga av biologisk mangfald.

I soknaden foreslar utbyggar a flytte utlopskanalen fra krafistasjonen for G unngd a gjere
Jysiske inngrep i fossesprutsona. Dette er sjolvsagt positivt, men til forholdsvis liten hjelp
dersom det ikkje er nok vatn tilbake i elva til a oppretthalde naturtypa.

Vi meiner det er sveert sannsynleg at ei utbygging vil oydelegge fossesprutsona i Dunderforsen.
Ei utbygging vil derfor ha sveert store negative konsekvensar for biologisk mangfald.

Landskap

Det er scerleg Dunderforsen som har hog verdi. Den blir skildra som eit "mini-Victoria Falls",
men er pd grunn av utforminga til landskapsrommet ikkje veldig synleg fra avstand. Vi er samde
i verdivurderingane (middels til hog). Konsekvensane vil vere avhengige av restvassforinga. Det
vil berre vere i flaumperiodar vdr og haust at det vil vere noko vassforing a snakke om i fossen.



Side 6

Med allminneleg lagvassforing att i fossen vurderer vi konsekvensane for landskap til a vere
Store negative.

Inngrepsfrie naturomrader

Utbygginga paverkar ikkje inngrepsfrie naturomrader (INON).

Friluftsliv

Omrddet er forholdsvis lite brukt. Dunderforsen er skildra som ein lokal attraksjon og den blir
sannsynlegvis oppsokt jamleg gjennom dret. Heile den pdaverka elvestrekninga vil bli mindre

attraktiv etter ei utbygging. Fiskekulpen under Dunderforsen vil og bli darlegare med mindre
vatn i elva. Utbygginga vil gje middels negative konsekvensar for friluftsliv.

Andre forhold

Utbygginga vil ha liten pdverknad pa fisk og dei eventuelle sma fiskebestandane i elva. I og med
at utbygginga er planlagt med tunnel i staden for rorgate vil utbygginga gje etter maten smad
terrenginngrep bortsett fra ved inntaksdam og kraftstasjon / utlopskanal. Vi har derfor ikkje
vurdert eventuelle negative konsekvensar for jord- og skogbruk.

Konklusjon

Fylkesmannen vurderer utbygginga til a ha store negative konsekvensar for landskap og sveert
store negative konsekvensar for fossesprutsamfunnet under Dunderforsen. Vi gar derfor mot at
det blir gjeve konsesjon til Gronnfjelldga kraftverk”.

Nordland fylkeskommune fattet folgende vedtak i fylkesradet den 13.9.2006:

»

1. Fylkesradet anbefaler at det gis konsesjon for utbygging av Gronfjellaga kraftverk

2. Fylkesradet forutsetter at det stilles krav om slipp av minstevannsforing hele aret, og over
alminnelig lavvannsforing sommerstid slik at landskapets opplevelsesverdi blir opprettholdt

3. Fylkesradet ber om at det tas landskapsestetiske hensyn ved planlegging og gjennomforing
av utbyggingen

4. Kraftstasjonen bor i sa langt som mulig tilpasses omgivelsene i utforming og fargevalg.

5. For a redusere inngrepets omfang ved bygging av kanal, anbefales kraftverket flyttet sa
neert ned mot elva som mulig.

(..)

Fylkesrddets vurdering

Fylkesraden anbefaler at det gis konsesjon for utbygging av Gronnfjellaga kraftverk.
Anbefalingen forutsetter at det stilles krav om slipp av minstevannforing hele dret, og over
alminnelig lavvannsforing sommerstid for a ivareta landskapets opplevelsesverdi. Fylkesradet
slutter seg til kommunens tilradning om a flytte kraftverket ned mot elva for a redusere
inngrepets omfang. Med forbehold om nevnte avbotende tiltak anses ikke utbyggingen a
medjfore vesentlige negative konsekvenser for regionale interesser.

Selv om dette er en mindre utbygging er det viktig G tenke pa landskapsmessig utforming.
Fylkesraden anbefaler at det tas landskapsestetiske hensyn ved planlegging og utforelse av
utbyggingen. Kraftstasjonen bor i sa langt som mulig tilpasses omgivelsene i utforming og
fargevalg.”
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Statens vegvesen, Region nord har uttalt i brev av 26.7.2006:

Vi har ingen merknader til at det sokes om konsesjon for bygging av Gronnfjellaga kraftverk.

Vi gjor oppmerksom pa at tiltakshaver ma soke Statens vegvesen om avkjorselstillatelse fra fv.
357, bade for veg til dam/ inntak og veg til krafistasjon.”

Sametinget uttaler i brev av 7.8.2006:

i

Etter var vurdering av beliggenhet og ellers kjente forhold kan vi ikke se at det er fare for at
tiltaket kommer i konflikt med automatisk fredete samiske kulturminner. Sametinget har derfor
ingen spesielle merknader til planforslaget.

Dersom det imidlertid gjores endringer i planene, slik som eksempelvis at den planlagte
kabeltrase legges i annet omrade enn det som fremgdr av konsesjonssoknaden, sa ma
Sametinget gjores oppmerksom pa dette og saken vurderes pa ny.

Skulle det under arbeid i marken komme fram gjenstander eller andre levninger som viser eldre
aktivitet i omradet, ma arbeidet stanses og melding sendes Sametinget omgdende, jf. lov 9. juni
1978 nr. 50 om kulturminner (kml.) § 8 annet ledd. Vi forutsetter at dette palegg formidles
videre til dem som skal utfore arbeidet i marken.

Vi minner om at alle samiske kulturminner eldre enn 100 ar er automatisk freda i folge kml. § 4
annet ledd. Samiske kulturminner kan for eksempel veere hustufter, gammetufter, teltboplasser
(synlig som et steinsatt ildsted), ulike typer anlegg brukt ved jakt, fangst, fiske, reindrift eller
husdyrhold, graver, offerplasser eller steder det knytter seg sagn til. Mange av disse er fortsatt
ikke funnet og registrert av kulturminnevernet. Det er ikke tillatt G skade eller skjemme fredet
kulturminne, eller sikringssonen pa 5 meter rundt kulturminnet, jf. kmi. §§ 3 og 6.

Vi gjor forovrig oppmerksom pa at denne uttalelsen bare gjelder Sametinget, og viser til egen
uttalelse fra Nordland fylkeskommune.”’

Reindriftsforvaltningen Nordland uttaler i brev av 28.8.2006 og brev av 9.11.2006:

1

Gronnfjellaga kraftverk er en av mange soknader om bygging av kraftverk som berorer
reindriften i Nordland. Reindrifisforvaltningen Nordland har mottatt 16 seknader bare i
sommer, og vi antar at det kommer enda flere i tida framover.

Denne soknaden berorer lldgruben reinbeitedistrikt som har hatt omfattende krafiutbygginger i
sine tradisjonelle omrdder. Dette har pafort reindriften store og varige skadevirkninger. I
tillegg er det foretatt mange andre inngrep i distriktet. Omrdadene er ogsa preget av stor utfart
Jfra hytteeiere, jegere og andre som bruker reinbeitedistriktet til ulike former for
Jrilufisaktiviteter. De samlede skadevirkninger som distriktet allerede er pdfort gjennom andre

inngrep, gjor det onskelig a kunne se eksisterende og planlagte inngrep i sammenheng med
hverandre.
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Av de kraftseknader vi har fatt pa horing i sommer, blir Ildgruben reinbeitedistrikt berort av
minst fire av disse; Agskaret og Gronfielliga i Rana kommune, Steikvasselv og Spjeltfiell
kraftverk i Hemnes kommune. lldgruben reinbeitedistrikt har sendt uttalelse om disse i brev av
4. juli 2006. Kopi av brevet folger vedlagt.

Distriktet er opptatt av at inngrep i reindriftsarealene ma ses i sammenheng. Ett enkelt kraftverk
uitgjor ikke alitid de store konsekvensene, men summen av alle er det reindriften ma forholde
seg til. Dette merkes scerlig godt i Ildgruben reinbeitedistrikt pa grunn av alle de inngrep som er
nevnt tidligere.

Reindriften har ogsa erfaring som viser at kraftutbygging medforer storre utfart og forstyrrelser
Jfra andre som onsker G bruke lett tilgjengelige omrader til friluftsliv, jakt og hyttebygging. Dette
skyldes at anleggsveier ofte holdes dpne etter at anleggsarbeidet er avsluttet.

Nar det gjelder Gronnfjellaga kraftverk, skriver lldgruben reinbeitedistrikt folgende i sin
uttalelse:

"Gronnfjellaga kraftverk er det kraftverket som har minst negativ betydning for reindriften.
Men satt i sammenheng med kraftverk i Messingdaga og eventuelt planer til Statkraft om
utbygging av Koppervatnet, Jordbekkvatnet og Lappscettionna, blir det fort sporsmadl om
storre og flere krafilinjer og eventuelt flere anleggsveier osv. lldgruben reinbeitedistrikt
mener derfor at en ma se alle prosjektene under ett ndr det gjelder konsekvensene for
reindriften i omradet.

lldgruben reinbeitedistrikt hadde ikke noen store innvendinger i horingen til kraftverk i
Messingaga, men samlet med alle andre planer om utbygging stiller saken seg mer
komplisert nar det stadig dukker opp nye prosjekt i samme omradene.

lldgruben reinbeitedistrikt onsker G befare de enkelte planene til kraftverk for eventuelt
konsesjon gis. lldgruben reinbeitedistrikt mener at en bor se alle prosjektene i sammenheng

og at NVE som konsesjonsgiver ma veere behjelpelig med slik at reindriften ikke blir
skadelidende”.

Etter det Reindriftsforvaltningen kan se av seknaden, vil reindriften bli lite berort av tiltaket.
Det ligger forholdsvis langt ned i dalen og i et omrade som er lite brukt som beite- og
driftsomrdde. Det er en fordel at vatnet ledes gjennom tunnel i stedet for rorgate fordi en
rorgate ofte far en uheldig sperreeffekt dersom den ikke graves ordentlig ned.

Elva nedenfor inntaket vil fa redusert vannforing. Av erfaring vet vi at redusert vannforing forer
til endringer i vegetasjonen og dermed ogsa reinbeitet. Virkningene beror pa hvor langt fra
vassdraget vegetasjonen blir pavirket. I og med at omrddet er mindre brukt som reinbeite, vil
dette neppe ha scerlig betydning for reindriften.

Ellers er det viktig at utbygger har god kontakt med reinbeitedistriktet i anleggsperioden, slik at
utbygging kan foregda mest mulig hensynsfullt overfor reindriften.

>

For ovrig har vi ingen merknader.’
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Brev av 9.11.2006:

>

Reindriftsforvaltningen Nordland har mottatt soknader pa en rekke smadkraftverk de siste
manedene. En del av disse prosjektene berarer Ildgruben reinbeitedistrikt, og vi har tidligere
gitt uttalelse til disse.

Ildgruben reinbeitedistrikt var pa befaring av flere smakraftverkplaner i uke 41, sammen med
bl.a. representanter fra NVE. I etterkant av disse befaringene har Reindriftsforvaltningen
mottatt bade muntlig og skriftlig henvendelse fra reinbeitedistriktet. I folge Ildgruben
reinbeitedistrikt viste befaringene at de planlagte smakrafiprosjektene var mer omfattende og
inngripende i reindriftens beite- og driftsmonster enn distriktet var klar over da de uttalte seg til
planene en for en. Det kan oppfattes slik at det ikke fantes et godt nok grunnlag for a forsta
omfanget og konsekvensene for reindriften ut fra det skriftlige materialet som 1G ved soknadene.

Ildgruben reinbeitedistrikt har skrevet et eget brey til oss om dette, jf. vedlagt kopi av brev
datert 24. oktober 2006. Hovedinnholdet i brevet er at Ildgruben forst etter befaringene har fatt
oversikt over konsekvensene av smakraftplanene som berorer dem. lldgruben reinbeitedistrikt
vil pd det sterkeste anmode NVE om ikke & gi konsesjon for bygging av Messingdga, Agskaret;
Spjeltfjell, Bessedor og Steikvasselv kraftverk.

Samtidig kan de godta Skamdalen og Gronfjelldga kraftverk.

Distriktet har en del merknader til prosjekter som har veert ute pa horing tidligere. Bl.a. er de
opptatt av at det ikke bygges nye veier inn i omradene dersom det blir gitt tillatelse til
utbygging. Andre forhold som papekes, er forstyrrelser i forbindelse med anleggs- og
vedlikeholdsarbeid og ved at andre bruker anleggsveiene, nye kraftlinjer og stenging av trekk-
og flyttleier. Det vises for avrig til vedlagte kopi av brev fra lldgruben reinbeitedistrikt.

Reindriftsforvaltningen vil gjore oppmerksom pa at det i forbindelse med befaringene er
klarlagt at noen prosjekter berorer reindriftens trekk- og flyttleier (som har et eget vern i
reindrifisloven § 10.4, annet ledd). Dette gjelder Agskaret kraftverk der inntaksdammen ser ut
til & kunne demme ned en naturlig trekkvei for rein. Det samme gjelder ved inntakene i
Besserdor, Spjeltfjell og Steikvasselv kraftverk. Dette har vi ogsa pdpekt tidligere for en del av
prosjektene. Reindrifisforvaltningen mener at det ma avklares om det finnes alternative
losninger dersom disse prosjektene skal kunne godkjennes. Dersom prosjektene opprettholder
losninger som stenger reindrifiens trekk- og flyttleier, mener Reindrifisforvaltningen at disse
ikke bor fa tillatelse til utbygging. Vi viser for ovrig til reindriftslovens bestemmelser og de
prosedyrer som kreves ndr det gjelder tiltak som stenger reindriftens trekk- og flyttleier.

Kraftutbyggingssoknadene i bl.a. lldgruben reinbeitedistrikt viser at det er et klart behov for en
bedre samordning av behandlingene av smakrafisoknader. Dette har vi pdpekt i flere av vare
tidligere uttalelser til NVE. Det gjelder ogsa i andre reinbeitedistrikt i Nordland.

Flere av soknadene vi far pa horing er dessuten preget av at det ikke er samlet inn opplysninger
om reindriftens bruk av arealene, selv om noe av dette finnes ganske lett tilgjengelig pa
Reindriftsforvaltningens hjemmesider. Derfor foreligger det ofte et for darlig
vurderingsgrunnlag pa reindrift.

Reindriftsforvaltningen sentralt har i brev av 31.09.06 til NVE tatt opp forholdet mellom
kraftutbygging, reindrifisfaglige vurderinger og behovet for retningslinjer. Forholdene i
Nordland viser at det snarest bor gjores noe pa dette omrddet. Situasjonen ma veere lite

tilfredsstillende bade for reindriften, tiltakshaverne og NVE.”
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Ildgruben Reinbeitedistrikt uttaler i brev av 24.10.2006 til Reindriftsforvaltningen Nordland som
NVE har fatt kopi av:

’

lldgruben reinbeitedistrikt onsker a bruke muligheten til @ komme med en del merknader til de
planlagte kraftverk sakene i Rana og Hemnes kommuner, nd i etter kant av de befaringer som er
gjort.

Ildgruben reinbeitedistrikt er ett av de reinbeiteomrdder i Norge som har mest inngrep av bade
hyttebygging, vassdragsutbygging, veiutbygging, og jakt og frilufisliv.

Vassdragsutbyggingen pa 60 - tallet er en stor medvirkende arsak til at for uberorte
omrdder ble tilgjengelig for hyttebygging og jakt og frilufisliv, giennom et nettverk av
anleggsveier i forbindelse med vassdragsutbyggingen.

Distriktet vil pd det sterkeste be NVE om ikke gi konsesjon til bygging av Messingdga, Agskaret,
Spjeltfjell, Bessedor og Steikvasselv kraftverk.

Messingaga kraftverk

Distriktet vil ikke at det bygges nye veier i omrdde. Distriktet er noe usikker pa om utbyggingen
Jorer til storre og flere krafilinjer ut fra omrdade. Dersom nettkapasiteten skal bygges ut vil det
medjfore flere arealinngrep i omrdde. Distriktet var ikke selv med pa befaring.

Gronnfiellaga kraftverk

Ingen merknader.

Agskaret kraftverk

Distriktet vil ikke at det bygges nye veier i omrade. Nar det gjelder omrade innenfor inntaket er
distriktet redd for at naturlig trekkvei for rein blir oversvomt.

Skamdalen kraftverk

Ingen merknader.

Bessedor

Berorer ikke Ildgruben reinbeitedistrikt direkte. Planlagt dam ved inntaket vil stenge for
naturlig trekkvei for rein.

Steikvasselv kraftverk

Distriktet vil ikke at det bygges nye veier i omrade. Planlagt dam ved inntaket stenger for
fhyttvei for rein.

Spjelfiell kraftverk

Distriktet vil ikke at det bygges nye veier i omrdde. Planlagt dam ved inntaket stenger for
flyttvei for rein.

Noen flere momenter som distriktet gdr imot:

Veier til krafistasjon og inntaksdam.

Beiteforstyrrelser i omrade under anleggsperioden.

Stenging av trekk og flyttveier.

Forstyrrelser i omrade under vedlikehold og tilsyn av kraftverk.

Forstyrrelser ved at andre bruker veier til anleggene.

Nye kraftlinjer.

Distriktet har ogsa erfaring som viser at kraftutbygging medforer at utbygging av storre
kraftlinjer bade pa de lokal - regionalelkraftlinjenettet. Det vil vel veere utenkelig a tro at
grunneierne til det enkelte kraftverk skal utnytte kraften lokalt, man vil vel tro at det ogsa vil bli
aktuelt med storre kraftlinjenett ut i fra disse anlegg.

Nar det gjelder Gronnfjell og Skamdalen kraftverk har ikke distriktet noen merknader.”
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Statkraft Energi AS uttaler i brev av 31.8.2006:

2

Statkraft Energi AS arbeider med planer om utvidelse av nedbarsfeltet til Rana Kraftverk. —To
av tiltakene er overforing av vann fra Gronfjellagas ovre deler til Kalvatn og Rana Kraftverk.
Dette gjelder overforing av Koppervassdaga m/siderbekker og pumping av vann fra
Lappsettjonna. Middelvannforingen i Gronfielldga vil dermed reduseres med ca. 1,5 m’/s. Okt
produksjon i Rana Kraftverk blir ca. 50 - 60 GWh. Statkraft har til hensikt G sende melding om
oppstart av planarbeidet til NVE i lapet av hasten 2006.

Vivil ogsa gjore oppmerksom pa at Kopparskarvatn drenerer til Blerekvatnan og Rana
Kraftverk. Og ikke til Kopparvatn og Gronfjelldga som vist i konsesjonssaknaden.
Kopparskarvatnets nedborsfelt er ca. 5 km’.

Statkraft antar at en samlet vurdering av Miljokraft Nordland AS og Statkraft Energi AS sine
planer i omradet vil gi den totalt sett beste utnyttelsen av disse vannressursene, og vi ser ingen
grunn til at ikke begge disse planene skulle la seg gjennomfore pa en god mate bade for de to
selskapene og samfunnet for ovrig.”

Grenfjelldal ungdomslag v/Gunnhild Fagerjord og Gronfjelldal Grunneierlag v/Alfred
Fagerjord uttaler i E-post av 18.10.2006:

Ikke ror Gronfjellaga!

A bo i utkantstrok innebeerer & kjempe for saker som andre kan ta for gitt. For skolen. For
mobildekning. Na er det elva var, Gronfjellaga, som skal edelegges. Fiskeplassene vare.
Badeplassene vare. Uberort natur. Inngangsporten til et naturskjont og livskraftig samfunn.
Kraftutbyggere har sett mon i Gronfjelldalens ayensten.

Det kom som et sjokk pa de aller fleste av oss da vi leste i Rana Blad mandag 4. september at
Miljoenergi Nordland planlegger et smdakrafiverk nederst i Gronfjelldal, for & utnytte fallet i
Henrikforsen og Dunderforsen, en lokal attraksjon.

Gjennomfores disse planene vil Gronfjellaga, som gdr som en livsare giennom hele dalen,
legges torr der den ligger langs veien i Nerdalen. Dette hadde ikke dalens befolkning, vi som
rammes av en slik utbygging, fatt noen som helst informasjon om, og dermed heller ikke
mulighet til a si hva vi mener om saken.

Fylkesmannen i Nordland gdr mot denne utbyggingen, av hensyn til livet i fossesamfunnet ved
Dunderforsen. Vi ser i tillegg til dette andre store konsekvenser:

A bygge krafiverk i Gronfjellaga vil veere en katastrofe. Utbygging vil fore til en forringelse av
livskvaliteten for bade bofaste, hyttefolk og de mange andre som ferdes i omradet.

For a si det kort: dette gar vi ikke med pa.

1 tillegg til Miljoenergi Nordlands planer for Gronfjellaga nederst i dalen, vil Statkraft hente
vann fra Kobbervatnet og Lappsettjonna overst i dalen. Konsekvens: et ncermest tort elveleie
gjennom hele Gronfjelldalen.

Hvordan de har tenkt det, hvis begge prosjekt skulle realiseres, kan en bare sporre seg om.

Krafiplanene griper inn i hverandre, uten at det finnes en samlet plan, eller en oversikt over
konsekvensene i naturen - eller for lokalbefolkninga og andre som benytter seg av
naturomrddene.
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Det samme folket som ofret sa mye under utbygginga i Kalvatnet, godtar ikke enda et seerdeles
odeleggende naturinngrep i vare vakre og uberorte naturomrader.

Vi er glade i og stolte av dalen var. Vi vil fortsette a bo her til evig tid, og vi vil at folk skal
bosette seg her. Da er det helt nodvendig G ha privilegiet d kunne benytte seg av naturen som nd
ligger like utenfor stuedorene. Skal oyenstenen forsvinne, mister vi mer enn noen far igjen i

kraft.

Blir det utbygging, blir det brdk. Vi kommer til a ta alle lovlige midler i bruk for a hindre
uthygginga.

Laelva leve!”

Rana jeger og fiskeforening uttaler i brev mottatt NVE 6.9.2006:

2

Rana JFF finner ikke noen grunn til G motsette seg denne enkeltutbyggingen i Gronfjellaga.
Men nar en ser samlet pd den voldsomt store mengden av utbyggingsseknader som foreligger
pr. tiden finner vi det sveert vanskelig a ta standpunkt verken for eller mot.

Styret i Rana JFF mener at det na er pa tide at det fremlegges en samla plan for utbygging av
vannkraft i Norge, forst da er det mulig a ta stilling til hva som kan slippes gjennom og hva som
bor stoppes.”

Sekers kommentar til heringsuttalelsene

Seker har i brev av 26.2.2007 gitt felgende kommentarer til de innkomne hgringsuttalelsene:

"Vedr.: Kommentarer til horingsuttalelser - Gronnfiellaga kraftverk

Vi viser til oversendelse av horingsuttalelser for Gronnfjellaga kraftverk datert 11.1.2007.
Nedenfor folger vare kommentarer til de ulike horingsuttalelsene.

1. Horingsuttalelse fra Rana kommune, 28.11.2006

Rana kommune gar i mot en utbygging av Gronnfjellaga kraftverk. Rana kommune vurderer
utbygginga for a ha store konsekvenser for landskap og sveert store negative konsekvenser for
Jfossesprutsonen under Dunderfossen.

MiljoEnergi Nordland er overrasket over at kommunen gar i mot et smakraftverk i
Gronfjellaga. Spesielt med tanke pa at administrasjonen i sin innstilling til prosjektet var positiv
og at prosjektet i Rana kommunes arealplan er satt opp blant prosjekt som kan bygges. 1
horingsrunden skal kommunene spesielt omtale forhold knyttet til kommuneplanen og dette kan
vi ikke se at Rana kommune har gjort. Det virker som at Rana kommune har gjort en vurdering
basert pa Fylkesmannens argumentasjon uten & vurdere prosjektet opp mot kommuneplanen.

2. Horingsuttalelse fra Fylkesmannen i Nordland, 26.7.2006

Fylkesmannen gar i mot ei utbygging i Gronfjelldga da han vurderer utbygginga til a ha store
negative konsekvenser for landskap og sveert store negative konsekvenser for
Jfossesprutsamfunnet under Dunderforsen.

Fylkesmannen er uenig i verdisettingen av naturtypen og konsekvensene for fossesprutsonen
som Gronn kompetanse har vurdert. Fylkesmannen kommenterer ogsa at Gronn kompetanse
har nevnt i miljorapporten at det i Rana kommune finnes flere elver med fossesprutsoner uten G
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nevne lokaliteter. Fylkesmannen kjenner ikke til lokaliteter med fossesproytsoner fra tidligere
registreringer eller fra den kommunale kartleggingen av biologisk mangfold.

Vi har kontaktet Gronn kompetanse og fatt en liste over elver med fossespraytsoner i Rana
kommune. Grann kompetanse har gjort miljoundersokelser med naturtypekartlegging i
forbindelse med mange smdkrafiprosjekter i Rana kommune og har da registrert
Jfossesprutsoner. Noen av elvene der fossesprutsoner er registrert er:

® Messingdga
e Sagelva

*  Ramndga

¢  Ranaelva

e Svartisaga

De tre forste prosjektene er det sokt konsesjon for. 1 tillegg til disse elvene er MiljoEnergi
Nordland engasjert i flere andre smakraftprosjekter i Nordland fylke hvor det er registrert
Jossprutsoner. Disse elvene er:

o Stikkelvikelva (Hattfjelldal)
o Tverrbergelva (Hemnes)

e Breivikelva (Beiarn)

o Styrkesneselva (Sorfold)

Dette viser at fossesprutsoner kanskje er vanligere enn Fylkesmannen tror. Dette er prosjekter
som MiljoEnergi Nordland AS vet at det er registrert fossesprutsoner i. I tillegg kommer andre
smakraftprosjekt i Rana kommune og Nordland fylke som vi ikke er engasjert i.

MiljoEnergi AS er litt overrasket over at Fylkesmannen ikke vet at det er registrert
fossesprutsoner i Rana. Spesielt med tanke pa den aktiviteten med registreringer av biologisk
mangfold som har pagatt i forbindelse med smakrafiprosjekter i kommunen. Et eksempel er
Messingaga som det ble sokt konsesjon for for Gronfjellaga. MiljoEnergi Nordland vet at noen
av disse elvene som er listet opp har Fylkesmannen selv befart og registrert fossesprutsoner i.

At ikke den kommunale registreringen av biologisk mangfold har registreringer av
Jossesprutsoner er ikke sa rart. Den kommunale kartleggingen over hele landet er ofte gjort pd
Srivillig basis og kun de mest vanlige landskap og naturtyper er registrert og beskrevet der.

I og med at fossesprutsoner kanskje er vanligere enn tidligere antatt kan man ogsd anta at de
redlistede artene som er funnet i Gronfjellaga ogsa er vanligere enn tidligere antatt.
Fossenever er for eksempel ogsa registrert i Ramndga i Rana kommune. En registrering av
mose og lavarter ned til artsniva er et sveert ressurskrevende arbeid og det er et fdtall personer i
Norge som har denne kunnskapen. Dette kan veere en drsak til at det finnes fa registreringer av
de rodlistede artene som er registrert i Gronfjelldga.

MiljoEnergi Nordland onsker a finne avbotende tiltak for a fortsatt kunne bevare den
Jfossesprutsonen som i dag finnes i Greonfjellaga. I planene har man trukket utlopet fra
kraftverket langt unna Dunderforsen for & bevare fossesprutsonen. Ved a opprettholde en
minstevannsforing over inntaket vil man til en hver tid ha vannforing i Dunderforsen. Pa
vdrparten ndr issmeltinga pagar for fullt og i flomperioder vil vannforingen i elva veere mye
storre enn kraftverkets slukeevne og man vil til en sveert liten grad legge merke til lavere
vannforing. Som et annet avbotende tiltak kan man vurdere a plassere en slange med dyse i



Side 14

NVE

fossenakken som sprer vannsprut over fossesprutsonen. Pa denne mdten vil man pa en enkel
mdte ivareta fossesprutsonen pd en kontinuerlig mdte.

3. Horingsuttalelse fra Nordland fylkeskommune, september 2006

Fylkesradet anbefaler at det gis konsesjon for utbygging av Gronnfjellaga kraftverk.
MiljoEnergi Nordland AS har ingen kommentarer til horingsuttalelsen.

4. Horingsuttalelse fra Statens vegvesen, Region nord, 27.7.2006

Statens vegvesen har ingen merknader til seknaden. Tiltakshaver ma soke Statens vegvesen om
avkjorselstillatelse fra fv. 357 bade for vei til inntak og vei til krafistasjon.

MiljoEnergi Nordland AS har ingen kommentarer til horingsuttalelsen.

5. Horingsuttalelse fra Sametinget, 7.8.2006

Sametinget har ingen spesielle merknader til soknaden.

MiljoEnergi Nordland AS har ingen kommentarer til horingsuttalelsen.

6. Horingsuttalelse fra Reindriftsforvaltningen Nordland, 28.8.2006 og 9.11.2006
28.8.2006

Reindriftsforvaltningen har ingen spesielle kommentarer til planene for Gronnfjellaga kraftverk
og mener at det kan gis konsesjon. Reindrifisforvaltningen er bekymret for den okte mengden av
lignende saker og totalbelastningen for reindriften.

MiljoEnergi Nordland AS har ingen kommentarer til horingsuttalelsen.
9.11.2006

(...)

Messingaga kraftverk utloser ikke alene behov for en ny kraftlinje ut fra omradet. Den
eksisterende 22 kV linja ma da oppgraderes for a transportere kraften ut fra omrddet, men vil
Jolge samme trase. Det eksisterer andre vannkrafiprosjekter i omradet. Om disse blir realisert
vil behovet for en ny linje ut fra omradet oke. Helgelandskraft utreder na alternativ for en
Sforlengelse av 132 kV linja fra Ortfjellmoen til Storvoll. Trasen for dette alternativet vil i stor
grad folge E6 og eksisterende 22 kV linje og ikke fore til store nye arealinngrep.

7. Horingsuittalelse fra lldgruben reinbeitedistrikt, 24.10.2006

lldgruben Reinbeiet distrikt har ingen merknader til planene for Gronnfjellaga kraftverk.
MiljoEnergi Nordland AS har ingen kommentarer til horingsuttalelsen.
8. Horingsuttalelse fra Statkraft Energi AS, 31.8.2006

Statkraft Energi AS kommenterer at de vurderer ekstraoverforinger til Kalvatn magasinet. Dette
er overforing av Koppervassdga med sidebekker og pumping av vann fra Lappsettjonna. Disse
Dplanene har eksistert helt siden Rana kraftverk ble patenkt.

MiljoEnergi Nordland AS har hatt flere samtaler med Odd Thoresen, Statkraft Energi,
angdende Gronfjellaga og tilleggsoverforingene til Kalvatn. Vi vet ikke hvor langt Statkraft er
kommet i sin planlegging og om de vil ga far dette alternativet. Ved overforing av
Koppervassaga m/sidebekker og pumping av Lappsettjonna vil nedbaorsfeltet til Gronfjellaga bli
redusert. Hvor stor avrenning som gar tapt er ikke ngyaktig beregnet, men Gronfjellaga vil fa
en redusert produksjon og en noe hgyere utbyggingspris.
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Angdende feltet til Kopparskarvatn sa stemmer det at det drenerer til Blerekelva og Rana
kraftverk og ikke til Gronfjellaga. Pa NVEs Atlas viser dessverre de Regine grensene for
vassdragene her feil. De Regine grensene viser at Kopparskarvatn drenerer til Kopparvatn og

videre til Gronfjellaga, men ser man pa det vanlige kartet ser man tydelig ut fra kotehoydene at
Kopparskarvatn drenerer til Blerekelva.

9. Horingsuttalelse fra Rana jeger og fiskeforening, september 2006

Rana JFF finner ingen grunn til  motsette seg denne enkeltutbyggingen av Gronfjelldga.
MiljoEnergi Nordland AS har ingen kommentarer til horingsuttalelsen.

10. Horingsuttalelse fra Gronfielldal ungdomslag og Gronfjelldal Grunneierlag, e-post
18.10.2006

Gronfjelldal ungdomslag og Gronfjelldal Grunneierlag gar i mot utbygging av Grennfjelldga
kraftverk.

MiljoEnergi Nordland AS beklager at ungdomslaget og Grunneierlaget i Gronfjelldalen foler
seg darlig informert om prosjektet. Informasjon om konsesjonssoknad og horingsfrist har veert
annonsert i Rana Blad pa normal mate. Siden mesteparten av prosjektet ligger pa Statskog sin
grunn har vi ikke informert ungdomslaget og Grunneierlaget. I ettertid er det selvsagt enkelt G
si at det burde man gjort da ungdomslaget og grunneierlaget reagerer.

Jordkabeltrase til tilkoblingspunktet vil ga over noe av Leif Egil Amundsens grunn. Han er blitt
informert om dette og hadde ingen kommentarer til dette. Den andre berorte grunneieren er Jim
Kvannli. Han eier det berorte omradet mellom fylkesveien og ned til elva der inntaket vil bli.
Denne grunneieren er imot prosjekt, men vi mener at det berorte omrdadet mellom veien og
inntaket har liten bruksverdi og at man bor komme til en minnelig losning.

Vi i MiljoEnergi Nordland AS tror brevet som kommer fra ungdomslaget og grunneierlaget
kommer mest pa grunn av darlig kommunikasjon mellom partene. Dette beklager vi. I ettertid
har vi blitt fortalt at det er blitt holdt informasjonsmotet i Gronfjelldalen for horingsfristen til
prosjektet gikk ut. Siden ungdomslaget og grunneieriaget visste om prosjektet burde vi vaert
invitert til motet for a legge frem prosjektet fra var side. Samtidig har vi inntrykk av at ikke alle
medlemmene i ungdomslaget og grunneierlaget star bak brevet. MiljoEnergi Nordland AS vet
om flere grunneiere i Gronfjelldalen som har egne planer om smakrafiverk i Gronfjelldalen.
For disse grunneierne burde det veere positivt a bygge ut dette prosjektet med tanke pa
oppgradering av linjenettet for 4 fa fort ut krafta.

Vivil ta kontakt med ungdomslaget og grunneierlaget for G prove d informere om prosjektet og
Sforhapentligvis komme til en minnelig losning. Om ikke det lykkes vil vi invitere dem til
fellesbefaringen med NVE som forhdpentligvis vil finne sted i lapet av 2007.”

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om soker

Tiltakshaver for prosjektet er MiljgEnergi Nordland AS. MiljgEnergi Nordland AS er et selskap
etablert av MiljoKraft Nordland AS, med tanke pa utbygging av konkrete prosjekter og drift av disse.

Selskapet MiljoKraft Nordland AS ble etablert i 2001. Entreprengrfirmaet Qijord & Aanes er en av
hovedaksjonarene, mens Statskog Nordland eier 40 %.
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For Statskog er det om & gjore & utvikle sine eierinteresser (fallretter og noen steder ogsa grunn). For
Oijord & Aanes er det onskelig a etablere virksomheter og beskjeftigelse og danne grunnlag for
naringsutvikling i regionen.

Om sgknaden

MiljeEnergi Nordland AS ensker & utnytte vannfallet i Dunderfors og Henrikfors i Gronfjellaga i Rana
kommune, Nordland fylke, og seker om tillatelse til bygging av Grennfjelldga kraftverk med
titherende elektriske hoyspentanlegg og jordkabel.

Beskrivelse av omradet

Grenfjellaga ligger i Rana kommune i Nordland og har sitt utlep i Ranaelva. Grenfjellaga renner
gjennom Grenfjelldalen som er en sidedal til Dunderlandsdalen. Grenfjellaga har en nord/vestlig
eksposisjon. Grenfjelldalen strekker seg cirka 8 kilometer fra Nevernes til Kaldvatnet og naturbildet er
varierende fra store skogomrader til fjell.

Nedberfeltet som er tenkt utnyttet er pa 176,7 km’ og ligger hovedsakelig under skoggrensen med
forholdsvis lite innslag av myr og vatmark. Heyeste fjellet i nerheten er Gronfjellet, 1055 moh. Selve
Grenfjellaga kommer fra Kobbervatnet som ligger 556 moh. I tillegg til Kobbervatnet er det flere sma
elver og bekker som renner inn i Gronfjellaga. Kraftverket er planlagt i den nedre delen av elva, ikke
langt fra der den renner ut 1 Ranaelva. Fossene Dunderforsen og Henrikforsen ligger innenfor
tiltaksomradet. Naermeste tettsted er Storforshei som ligger cirka 5,5 - 6 km unna det planlagte
kraftverket.

Berggrunnen i influensomréadet bestar av glimmerskifer, glimmergneis, fyllitt og kalkstein, mens de
ovre delene av nedberfeltet bestar av gneis, nigmatitt, granitt og omdannede sedimentare bergarter.
Omradet er dekt med et tynt lesmassedekke.

Nedre del langs elvas serside preges av granskog og hogstfelt. Nord for elva bestar terrenget av
slakere og innslagsvis flate parti opp mot garden Grenfjell, mens lisiden langs elva er bratt. Tresjiktet i
omradet domineres av gran helt opp mot de hayereliggende omradene, der bjork overtar. Feltsjiktet i
influensomrédet er dominert av blabzr, skrubbar og smabregner, mens bunnsjiktet er dominert av
moser. Langs elva og i sidene i tilknytning til veien i nedre deler av forekommer &pne og mer frodige
partier med hegstaudevegetasjon.

Mose- og lavfloraen i influensomradet er velutviklet, spesielt i fossesproytsonen pa nordsiden av
Dunderforsen. Under feltarbeid i 2006 ble det samlet inn 84 mosekollekter. To radlistearter ble pavist i
fossespraytsonen. Dunderforsen har et markert fall og er cirka 20 meter bred.

Gronfjelldal har lang tradisjon for landbruk og skogbruk. Langs den planlagte utbyggingsstrekningen
er det veien gjennom dalen som er det storste inngrepet. Veien tjener som adkomstveg for de
fastboende i Gronfjelldal og de mange brukerne av fjellomradene i kommunen. Fjellomradene rundt
Grenfjelldal er hyppig brukt som rekreasjonsomréde av de mange hytteeierne langs Kaldvatn. I det
planlagte utbyggingsomradet er det utfert hogst av gran pa nordsiden av elva.
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Teknisk plan

Inntak

Det planlegges & bygge en inntaksdam i betong pé kote 106, like ovenfor Henrikfors. Inntaksdammen
vil fa en hayde pa 4-6 meter, cirka 10-12 meter lang i hovedpartiet, med en overlapsterskel i
forlengelse av dammen. Den vil pavirke vannstanden opp til om lag 250 meter ovenfor dammen.
Volumet pa inntaksbassenget blir omtrent 15 000 m®, med en overflate pa cirka 6-7000 m’.

Hoayden pa dammen tilpasses eksisterende vei og far overlep slik at flomavledning kan ga
uproblematisk under alle forhold. Dammen utstyres med en bunnluke for sedimentspyling/temming av
inntaksbassenget.

Pa nordre side forlenges damoverlgpet inn over et fjellparti i damkanten for & etablere en
tilfredsstillende overlapslengde. Pa sondre side etableres et dykket inntak med varegrind og
stengeanordning. Inntaket leder vannet rett ned i en sjakt og videre ned til tunnelen som ferer til

kraftstasjonen. Sjakten bores ovenfra og massene lastes ut fra tunnelen. Ved inntaket vil sjakten ha et
tverrsnitt pa 12-14 m”.

Tunnel og avlgpskanal

Tunnelen anlegges fra et gunstig punkt i fjellryggen nord for elvelgpet mellom Dunderfors og
eksisterende bru. Tunnelen feres pé skra ned under elva og videre i rett linje helt opp til Henrikfors der
den avsluttes i en kort sjakt opp til inntaket. Tunnelen passerer under veien opp Grenfjelldalen, og blir
570 meter lang med et tverrsnitt pa 18 m’.

Det anlegges en cirka 200 meter lang avlgpskanal fra kraftstasjonen ut i elva. Kanalen avgrenses fra
elva pa det nederste partiet med en langsgéende terskel. I midtre og ovre del blir kanalen liggende inne
i skogsomrédet tilbaketrukket fra elva. Kanalen blir cirka 8 - 10 meter bred og 1,5 - 2 meter dyp ved
normal vannforing.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen blir liggende litt unna elven inntil asryggen som lgper ut til Dunderfors, og takhayden

vil veere langt lavere enn asryggen og omkringliggende terreng. Ut fra tegninger og skisser ser det ut
som kraftstasjonen med avlgpskanal ikke vil bli synlig fra Dunderforsen.

Kraftstasjonen bygges 1 betong, eller betongelementer, og gis en enkel funksjonell og arkitektonisk
utforming som kan passe til omradet.

Elektriske anlegg

Anlegget vil {3 en generator med en ytelse pa 4,9 MVA og en spenning pa 0,4 kV. Transformatoren
vil ha en ytelse pd 5,2 MVA og en omsetning pa 0,4 kV/22 kV. Kraftlinjen vil tilknyttes allerede
eksisterende kraftlinje til Helgelandskraft med en jordkabel pa 1,8 km. Eksisterende kraftlinje gér
langs vei og jernbane. Nominell spenning er pa 22 kV.

Tiltakshaver har sammen med Helgelandskraft AS ogsé sett pa en annen losning fordi det er usikkert
om den eksisterende linjen har gnsket kapasitet. Denne lesningen er en jordkabel pé cirka 5 km hele
veien fra kraftstasjonen og til trafo pa Storforshei. Traseen vil da kunne folge skogsbilveien ev.
Jjernbanetrase pa sersiden av Ranaelva og krysse elva ved jernbanebroen pa Storforshei.
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Veier

Fra allerede eksisterende vei vil det bygges en 100 meter lang adkomstvei til kraftstasjonen pa
nedstroms side av Dunderforsen. Ved inntaksdammen etableres det en midlertidig avkjeringsmulighet
for nedvendige transport og anleggsarbeid. Etter oppstart vil det bare vare begrenset behov for
adkomst til inntaket.

Massetak og deponi

Masser fra anlegget i fjell vil utgjere cirka 20 000 m’. Massene vil benyttes til veier, arrondering og til
erosjonssikring av kanalen der det blir nedvendig. Det planlegges & deponere overskuddsmasser til
fremtidig bruk i et allerede eksisterende grustak i narheten.

Hydrologiske virkninger

Den totale storrelsen pa nedberfeltet er i folge seknaden 176,7 km®, men Statkraft Energi AS bemerker
at feltgrensen ikke er korrekt og at cirka 5 km” tilherer annet felt.. Innsjeprosenten i nedbersfeltet er pa
cirka 2,2 %, og breprosenten er pa 0,14 %. Det finnes ikke vannferingsméalinger fra Grenfjellaga.
Vannmerket 156.20 Nylaenget er benyttet som sammenligningsfelt.

Arlig middelvannfering er beregnet til 6,19 m*/s. Maksimal slukeevne for kraftverket er pa 14 m*/s,
hvilket utgjer cirka 236 % av middelvannferingen. Dette vil fore til at kun minstevannsfering vil vare
tilbake i elva store deler av aret, unntatt ved flommer stort sett var og hest.

Alminnelig lavvannsfering er beregnet til 0,55 m*/s. 5-persentil for sommer- og vintervannforing er
beregnet til hhv 3,42 og 0,68 m’/s.

En strekning pa 800 meter vil bli frafert vann. I seknaden er det foreslatt en minstevannsfering i
perioden 1. mai til 1. oktober i sterrelsesorden rundt alminnelig lavvannsfering (0,55 m’/s).

Statkraft Energi AS arbeider med planer om utvidelse av overforingene av vann til Rana kraftverk. To
av de planlagte tiltakene vil pavirke Grenfjellaga fordi de medferer overforing av vann fra
Gronfjelldgas nedberfelt til Kalvatn og Rana kraftverk. Middelvannferingen i Grenfjellaga vil bli
redusert med ca. 1,5 m*/s hvis denne utbyggingen realiseres.

Det forventes relativt smé endringer i vanntemperatur og isforhold pa den bererte strekningen, men pa
grunn av lav vannfering og hey lufttemperatur kan vanntemperaturen gke noe pa sensommeren. Det
forventes ingen merkbare endringer i lokalklima.

Néaverende isforhold er ikke omtalt i sesknaden. NVE mener det kan vere mulig at enkelte av kulpene
pé den berprte elvestrekningen bunnfryser pa grunn av redusert vanngjennomstremming og lavere
vannstand. Hvorvidt dette blir et reelt problem er usikkert, og det vil trolig ogsa avhenge av eventuell
storrelse pd minstevannfering.

Produksjon og kostnader

Seker har beregnet arlig kraftproduksjon til a bli cirka 14.7 GWh, fordelt pa 3,4 GWh vinterkraft og

11.3 GWh sommerkraft. Byggekostnadene er beregnet til 36,6 mill. kr hvilket gir en utbyggingspris pa
2,48 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Det vil likevel veere sgkers ansvar & vurdere den
bedriftsekonomiske lgnnsomheten i prosjektet.
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Arealbruk og eiendomsforhold

Anlegget strekker seg fra Henrikfors og til et stykke nedenfor Dunderfors, en strekning pa 800 meter.
Arealet omkring dam og inntak vil utgjore cirka 200 m’, og arealet ved kraftstasjonen vil anslagsvis

utgjere cirka 1000 m? inklusive opparbeidet plass og innkjersel. Kanalen i utlopet vil beslaglegge cirka
6-10 000 m’.

MiljeEnergi Nordland AS er rettighetshavere eller har opsjon pé rettigheter til bade de fallrettigheter
og arealer som er ngdvendig for & utnytte fallet til kraftproduksjon, herunder arealer til inntak, dam,
vannvei, kraftstasjon, uttak av stedlige masser, arealer for veibygging og deponering av masser.

Alle berert omrader i Gronfjelldalen er statsgrunn, med unntak av en eiendom pa sersiden av
Henrikforsen. Denne eiendommen eies av Jim Kvannli pad Kvannli gard (gnr. 55 bnr. 1). Alle
fallrettigheter eies av Statskog. Jim Kvannli var i utgangspunktet negativ til utbyggingen, men har na
inngatt en avtale med utbygger.

Grunneierne langs traseen der planlagt jordkabel skal gé er Statskog (gnr. 54 bnr. 1), Leif Egil
Amundsen (gnr. 54 bnr. 3) og Rana Gruber (gnr. 53 bnr. 1). Veien som traseen skal g langs er
fylkesvei og driftes av Mesta.

Forholdet til offentlige planer
Kommuneplan
I arealdelen 1 kommuneplanen til Rana kommune er utbyggingsomradet definert som LNF-omrade.

Samlet plan (SP)

Grennfjellaga kraftverk planlegges med installert effekt under 10MW og er fritatt for behandling i
Samlet Plan.

Grennfjellaga inngar i Samlet Plan prosjektet 65301 Dalselv. Her overfores Jordbekkvatna,
Kjerringelva, Jarfjellbekken, Kobbervatnet, @vre Rismalsbekken og Nedre Rismalsbekken ved kote
642 til 573 til Kaldvatnet som er et av magasinene til Rana Kraftverk. Prosjektet er beregnet & gi en
produksjonsekning pa 113 GWh og er plassert i kategori I og kan dermed konsesjonssgkes.

Utbygging av Grennfjellaga kraftverk vil ikke fysisk hindre Samlet Plan prosjektet, men realisering av
Samlet Plan prosjektet vil redusere lonnsomheten i Grennfjelliga kraftverk noe, da ca. 1,5 m*/s av
middelvannferingen i Gronfjellaga i sa fall fraferes. Avhengig av eventuell kompensasjon som
Statkraft Energi AS ma utbetale ved en eventuell senere overfering som folge av redusert produksjon i
Gronnfjelldga kraftverk, kan sannsynligheten for gjennomfering av SP-prosjektet reduseres.

Verneplan for vassdrag

Det aktuelle utbyggingsomradet inngar ikke i Verneplan for vassdrag.

Inngrepsfrie omrader

Ingen inngrepsfrie omrader vil bli berort.

Nasjonale laksevassdrag

Ranaelva og Ranafjorden er hhv. nasjonal laksevassdrag og nasjonal laksefjord.
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Horing og distriktsbehandling

Seknaden har vart kunngjort og sendt pa hering til kommunen, fylkesmannen og fylkeskommunen, og
berorte statlige forvaltningsorganer og interesseorganisasjoner. NVE befarte omradet den 21.8.2007

og heringsuttalelsene har vaert forelagt soker for kommentarer. Nedenfor falger en kort oppsummering
av hovedpunktene i uttalelsene:

Rana kommune

Rana kommune vurderer utbyggingen til 4 ha store negative konsekvenser for landskap og svaert

negative konsekvenser for fossesprutsonen under Dunderforsen. Rana kommune gar derfor mot at det
gis konsesjon.

Fylkesmannen i Nordland

Fylkesmannen er ikke enig i verdi- og konsekvensvurderingene i konsesjonsseknaden. Etter DN —
handbok 13, "Kartlegging av biologisk mangfold”, skal alle velutviklede lokaliteter med forekomst av
redlistearter ha A-verdi. Fylkesmannen mener konsekvensene for fossespraytsonen er undervurdert,
fordi slipp av minstevannsfering tilsvarende alminnelig lavvannsfering ikke er tilstrekkelig til 4
opprettholde naturtypens egkologiske funksjoner. Tiltaket er ogsa sterkt negativt for landskapet fordi
foreslatt minstevannsfering heller ikke er tilstrekkelig for 4 ivareta Dunderforsen som
landskapselement. I tillegg vil utbyggingen ha middels negative konsekvenser for friluftsliv.
Fylkesmannen gir mot at det blir gitt konsesjon til Grennfjellaga kraftverk.

Nordland fylkeskommune

Fylkesradet anbefaler at det blir gitt konsesjon for utbygging av Grennfjellaga kraftverk med folgende
avbetende tiltak: 1) slipp av minstevannsfering gjennom hele éret, og over alminnelig lavvannsfering
sommerstid, 2) at det tas landskapsetiske hensyn ved planlegging og gjennomforing av prosjektet, 3)
sa langt det er mulig & tilpasse kraftstasjonens utforming til omgivelsene i utforming og fargevalg og
4) flytte kraftverket nermere elva for 4 redusere omfanget av avigpskanalen. Med forbehold om

nevnte avbetende tiltak anses ikke utbyggingen a4 medfere vesentlige negative konsekvenser for
regionale interesser.

Statens vegvesen, Region Nord

Statens vegvesen har ingen merknader til utbyggingen, men opplyser at tiltakshaver ma sgke Statens
vegvesen om avkjerselstillatelse fra fylkesveg 357, bade for veg til dam/inntak og veg til kraftstasjon.

Sametinget
Sametinget har ingen merknader til utbyggingen, men minner om § 3, 4, 6 og 8 i kulturminneloven.

Reindriftsforvaltningen Nordland/ Ildgruben reinbeitedistrikt

Reindriftsforvaltningen uttaler seg om flere planlagte kraftverk som ligger innenfor omradet til
Ildgruben reinbeitedistrikt. Det er sumvirkningen av mange kraftverk Reindriftsforvaltningen er
bekymret for, og da spesielt bygging av kraftlinjer og veier, fordi dette forer til at omradene blir mer
tilgjengelig for allmenn ferdsel. Nar det gjelder Gronnfjellaga kraftverk har Reindriftsforvaltningen
Nordland og Ildgruben reinbeitedistrikt ingen merknader og mener denne utbyggingen kan godtas.
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Statkraft Energi AS

Statkraft Energi AS har egne planer som omfatter bl.a. overforing av gvre Gronfjellaga til Kalvatnet,

men ser ingen grunn til at begge selskapene sine utbyggingsplaner ikke skal la seg gjennomfoere pa en
god méte.

Gronfjelldal ungdomslag og Grenfjelldal Grunneierlag

Gronfjelldal ungdomslag og Grenfjelldal Grunneierlag er i mot utbyggingen fordi den vil fore til en
forringelse av livskvaliteten til bade bofaste, hyttefolk og mange andre som ferdes i omradet. De
mener ogsa at privilegiet med a4 kunne benytte seg av flott natur er nedvendig for at folk skal enske &
bosette seg i omradet.

Rana jeger og fiskeforening

Rana jeger og fiskeforening ser ingen grunn til & motsette seg denne enkeltutbyggingen, men uttaler at
nar en samlet ser p& den store mengden utbyggingsseknader som for tiden foreligger, er det vanskelig
a ta standpunkt verken for eller i mot.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor et det gitt en oversikt over hva NVE anser som de sterste fordelene og ulempene ved en
eventuell utbygging.

Fordeler

- En utbygging etter de foreliggende planer i seknaden vil gi cirka 14,7 GWh i ny arlig
kraftproduksjon.

- Tiltaket kan gi lokale arbeidsplasser i anleggsfasen og det skal opprettes deltidsstilling for &
fore tilsyn med kraftverket.

- Utbyggingen kan bidra til lokal neringsutvikling.

Ulemper

- De hensynskrevende naturtypene fossespraytsone og kystgranskog er pavist innenfor
tiltaksomradet og vil bli pavirket av en eventuell utbygging.

- Radlisteartene orejamnemose og fossenever er pavist innenfor influensomrédet. Begge artene
er sarbare ovenfor endringer i luftfuktighet.

- Inngrepet vil fore til forringelse av landskapet, bl.a. fordi to markerte fosser blir berert.

- Tiltaket vil vere negativt for friluftslivet i omradet.

NVEs vurdering

Den planlagte utbyggingen gjelder etablering av en 4-6 meter hay og cirka 10-12 meter lang
inntaksdam. Volumet pa inntaksbassenget blir cirka 15 000 m®, med en overflate pa cirka 6-7000 m’.
Inntaksdammen plasseres pa kote 106, like ovenfor Henrikfors. Vannet fares ned en sjakt til tunnelen
som forer ned til kraftstasjonen. Tunnelen blir 570 meter lang og skal fares pa skra under elva.
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Kraftstasjonen blir liggende unna elva inntil asryggen som lepet ut til Dunderfors.Vannet fores tilbake
til elva via en 200 meter lang, 8 - 10 meter bred og 1,5 - 2 meter dyp avlgpskanal.

Tiltaket vil fore til produksjon av ca. 14,7 GWh og segkerne vil trolig benytte lokale entreprenerer. 1
forbindelse med drift av kraftverket vil det opprettes en deltidsstilling. Tiltaket vil gi noe inntekt til de
lokale grunneierne som MiljoEnergi Nordland AS har inngétt avtaler med.

Rana kommune og Fylkesmannen i Nordland gar mot at det blir gitt konsesjon til bygging av
Grennfjellaga kraftverk fordi tiltaket vil ha store negative konsekvenser for allmenne interesser, sarlig
biologisk mangfold og verdier knyttet til landskap. Nordland fylkeskommune anbefaler at det gis
konsesjon til utbyggingen, men forutsetter bl.a. at det stilles krav om minstevannsfering hele aret og at
det tas landskapsetiske hensyn. Verken Statens vegvesen, Sametinget, Reindriftsforvaltningen i
Nordland eller Rana jeger og fiskeforening har spesielle merknader til tiltaket. Statkraft Energi AS har
egne planer for overforing av gvre del av Gronfjellaga, men ser ingen grunn til at begge
utbyggingsplanene ikke kan gjennomferes. Grenfjelldal ungdomslag og Grenfjelldal Grunneierlag er

negative til utbyggingen og mener den vil fore til en forringelse av livskvaliteten til bade bofaste og
hyttefolk.

Hydrologi

Utbyggingen vil gi sterkt redusert vannfering pa en 800 meter lang strekning i store deler av &ret.
Seker har beregnet middelvannforingen til 6,19 m’/s. Maksimal slukeevne for kraftverket er 14 m’/s,
hvilket utgjor cirka 236 % av beregnet middelvannfering. Denne er imidlertid trolig for hey grunnet
feil inngangsverdi for nedberfeltets storrelse, jf. Statkraft Energi AS. Seker ber ta hensyn til dette ved
en eventuell detaljprosjektering av kraftverket.

Alminnelig lavvannfaring er beregnet til 0,55 m®/s. 5-persentil for sommer- og vintervannfering er
beregnet til hhv. 3,42 m*/s og 0,68 m*/s. I sgknaden er det foreslatt en minstevannsfering i perioden 1.
mai til 1. oktober i sterrelsesorden med alminnelig lavvannsforing.

Biologisk mangfold

Det er registrert verdifulle naturtyper og vegetasjonstyper innenfor tiltaksomradet, men ikke alle
naturtypene er godt nok avgrenset og stedfestet. Ved Dunderforsen er det registrert fossesproytsoner. 1
folge soknaden er spesielt fossespraytsonen pa nordsiden godt utviklet og herfra ble det samlet inn
mosekollekter for videre artsbestemmelse. Denne fossesproytsonen har i folge soknaden fellestrekk
med naturtypen boreal regnskog. I tillegg er folgende vegetasjonstyper pavist innenfor tiltaksomradet:
blabarskog og blokkebarskog, hogstaudeskog, lagurtskog, kalkskog og elvemosevegetasjon.

Det ble registrert 84 mosearter i fossesproytsonen. Generelt beskrives mosesamfunnet som velutviklet
med storvokste enkeltindivider. Mosefloraen tilknyttet ded ved beskrives som middels bra utviklet
med fauskflik (Lophozia longiflora) som den mest krevende arten i forhold til habitatkrav som ded
ved og jevn fuktighet i substratet. Fossespraytsonen inneholder ogsa et velutviklet lavsamfunn.

I fossespraytsonen ble det registrert 2 radlistearter, mosearten orejamnemose (Plagiothecium
latebricola) og lavarten fossenever (Lobaria hallii). Etter den nye utgaven av Norsk Redliste som ble
publisert i desember 2006, er orejamnemose kategorisert som nzrt truet (NT), mens fossenever er
kategorisert som sérbar (VU).

I sgknaden uttaler Dr. Kristian Hassel ved Vitenskapsmuseet i Trondheim, at funn av fauskflik tyder
pa potensial for funn av mer krevende arter tilknyttet ded ved. Dette er imidlertid basert pa erfaring fra
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andre omrader og er ikke nodvendigvis gjeldende for dette omradet. De innsamlede mosekoilektene
barer preg av at berggrunnen i omradet er kalkrik, og Hassel mener at det kan finnes mosearter av
slekten Seligeria pa kalkrike fuktige berg i omradet.

I folge soknaden vil en reduksjon i vannfering pa utbyggingsstrekningen medfere middels til store
negative effekter for de radlistede artene og den fossesproytavhengige vegetasjonen i en sone fra 0 til
150 meter fra Dunderforsen. Videre sier soknaden bl.a. falgende om konsekvensene for biologisk
mangfold: “Artene og naturtypen er avhengig av jevn tilforsel av luftbdrent vann i vekstsesongen, og
vannmengden ma veere storre enn nedbormengden. Der fossesproyten oppherer som folge av
vannforingsreduksjonen, vil naturtypen og artene ogsa bli borte. Da det ikke er gjort studier av
vannforingen betydning for sprutsonens utstrekning er det umulig G si hvor stort omrade nedenfor
fossen hvor vekstvilkarene vil bli for darlige for den verdifulle vegetasjonen.”

Fylkesmannen i Nordland uttaler i haringsuttalelsen datert 26.8.2006 at: ”Bdde den regnskogprega
barskogen og artane ved elvebreidda er avhengig av jamn tilforsle av fukt fra fosseroyken. Dei er
begge omsynskrevjande naturtyper i Noreg. Regjeringa har i Stortingsmelding nr. 21 (2004-2005)
"Rikets miljotilstand” sagt at ” I truede naturtyper skal inngrep unngas, og i hensynskrevende
naturtyper skal viktige okologiske funksjoner opprettholdes.”

Fylkesmannen er heller ikke enig i verdi- og konsekvensvurderingene i konsesjonssgknaden. De
hensynskrevende naturtypene som er kartlagt har ikke middels verdi, men vil etter gjeldende biologisk
mangfold-kartleggingsmetode ha A-verdi, det vil si stor verdi. I folge DN-handbok 13 (versjon 2006)
skal alle velutviklede lokaliteter med forekomst av redlistearter ha A-verdi.

Fylkesmannen mener ogsé at konsekvensene for fossesproytsonen er undervurdert og uttaler felgende:
"Det er ein sveert klar samanheng mellom vassforing og utviklinga av fosseroyksamfunn. Sjolv om ein
slepp minstevassforing lik alminneleg lagvassforing, er det sveert sannsynleg at dei fuktkrevjande
artane i fossespraytsona vil ga ut eller kraftig tilbake. Saleis er det ikkje sannsynleg at ein vil ivareta
dei viktige okologiske funksjonane i naturtypa.” Fylkesmannen mener at tiltaket vil ha svert store
negative konsekvenser for biologisk mangfold.

Rana kommune uttaler at fossespraytsonen under Dunderforsen er betydelig, og at det er fa urorte
fossespraytsoner tilbake i kommunen. I tillegg mener Rana kommune at det ogsa for fremtiden er
sveert viktig a ta vare pa det biologiske mangfoldet inntil/under en slik foss. Rana kommune vurderer
tiltaket som sterkt negativt i forhold til biologisk mangfold.

NVE deler Fylkesmannens verdivurdering av de kartlagte hensynskrevende naturtypene og mener
derfor at de paviste naturtypene har svert stor verdi. NVE deler ogsa Fylkesmannens oppfatning av at
de foreslatte avbatende tiltakene i den omsekte saknaden ikke vil vare tilstrekkelig til & opprettholde
viktige gkologiske funksjoner i fossespraytsonene ved Dunderfors.

Norge har et internasjonalt ansvar for & ta vare pa naturtypen kystgranskog, ogsa kalt boreal regnskog.
Naturtypen forekommer bl.a. ved fosser med jevn og hey vannfering og kan, som i dette tilfellet,
overlappe fossesprutsoner. Boreal regnskog inneholder flere lavarter som har sine eneste eller viktigste

voksesteder i denne skogtypen. Alle inngrep som resulterer i endrede fuktighetsforhold kan true
naturtypen.

Vegetasjonstypen kalkskog er pavist innenfor tiltaksomrédet og er ogsa truet, men er ikke
fuktavhengig og vil trolig ikke bli negativt pavirket av tiltaket. I tillegg er det pavist
elvemosevegetasjon. Denne vegetasjonstypen er i folge seknaden truet, men dette stemmer ikke for
Nordland. Elvemosevegetasjon er sarbar ovenfor kraftige reguleringsinngrep og tiltaket vil pavirke
forekomsten negativt, enten ved at den utarmes, eller forsvinner helt fra omradet.
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12006 ble fossesproytsonen ved Dunderforsen undersgkt av fagfolk etter oppdrag fra NVE. Det ble
ikke funnet radlistearter. Moseundersgkelsen som ble gjennomfort av seker ble utfert i omtrent samme
tidsrom. NVE mener at tiltaksomradet er godt undersgkt, og ut fra de registreringer som er gjort er vi
av den oppfatning at strekningen har stor verdi nar det gjelder forekomst av viktige natur- og
vegetasjonstyper.

Ranaelva er nasjonalt laksevassdrag og Gronfjellaga er et sidevassdrag til Ranaelva.
Stortingsproposisjon 32 (2006-2007) sier at: “Kraftutbygging som ikke har nevneverdig negativ
betydning for laksen kan gjennomfores i nasjonale laksevassdrag. ” Dunderforsen sperrer for oppgang
av laks i Grenfjellaga og NVE kan derfor ikke se at tiltaket vil medfere nevneverdig negativ betydning
for villaksen, og heller ikke for annen fisk da strekningen som her bergres ikke er serlig egnet som
oppholdssted.

NVE vurderer samlet tiltaket som sterkt negativt i forhold til biologisk mangfold fordi de foreslatte
avbetende tiltakene i den omsgkte sgknaden ikke vil vare tilstrekkelig til 4 sikre at viktige ekologiske
funksjoner opprettholdes i1 fossesprgytsonene. I St. meld. 8 (1999-2000) stér bl.a. felgende: ”
Leveomrader for truete arter er spesielt verdifulle for G kunne opprettholde det biologiske mangfoldet,
og ma i seerlig grad skjermes mot inngrep.” NVE mener tiltaket er i konflikt med den nasjonale
malsettingen om a unngé tap av biologisk mangfold. Vi viser ogsa til Olje- og energidepartementets
retningslinjer for sma vannkraftverk fra juni 2007. Her fremgar det at naturtyper som er vurdert som
sveert viktig, verdi A, skal tillegges stor verdi.

Landskap og frilufisliv

I falge seknaden fremstar ikke tiltaks- og influensomridet som urgrt. Veien gjennom dalen er det
sterste inngrepet. Den gar pa sersiden av Gronfjellaga og enkelte steder gar veien ganske tett inntil
vannstrengen, men mellom elva og veien er terrenget dekt av granskog. I tiltaksomradet er det utfort
hogst av gran pa nordsiden av elva og hogstfeltet er i dag i hogstklasse II.

Seknaden beskriver dalsidene langs den bergrte strekningen mellom Henrikforsen og Dunderforsen og
ned til Ranaelva som bratte. Langs elvekanten er det partier med relativt flatt terreng. I overkant av
Henrikforsen er elvelopet trangt og gar i fast fjell. Det fossende vannet er et tydelig landskapselement i
et trangt markert landskapsrom som dannes av skogkledde dalsider. Dunderforsen har storre fall enn
Henrikforsen og fossen er mer enn 20 meter bred. Sett nedenfra er Dunderforsen et enda tydeligere og
vilt landskapselement enn Henrikforsen. Fossesproyten nedstrems er synlig og merkbar flere titalls
meter nedenfor fossen ved stor vannfering. Dunderforsen er en lokal attraksjon og blir beskrevet som
et “mini-Victoria Falls”. De to fossene, da spesielt Dunderforsen, har i felge verdivurderingen i
soknaden middels til stor verdi pga. elvas store bredde og rette kant i fossen.

Dunderforsen er ikke synlig fra verken jernbane eller vei. Henrikforsen kan sees fra Grenfjelldalveien
ovenfor fossen. For kjorende langs fylkesveg 357 er den kun synlig nar man kommer fra
Gronfjelldalen og ser nedover elva.

Rana kommune uttaler i sin haringsuttalelse at selv om omréadet ikke er urert, vil en kraftutbygging
bety et stort nytt inngrep i landskapet. Fylkesmannen i Nordland uttaler at tiltakets virkning pa
landskapet avhenger av restvannferingen. Det er kun i flomperioder om varen og hesten de vil vare
noe vannfering av betydning tilbake. Med vannfering tilsvarende alminnelig lavvannfering i elva,
vurderer Fylkesmannen at tiltaket vil fa store negative konsekvenser for landskapet. Nordland
fylkeskommune deler ikke Rana kommune og Fylkesmannen i Nordland sitt syn pa utbyggingen. Den
mener at slipp av minstevannfering hele aret og over alminnelig lavvannsfering sommerstid, vil
ivareta landskapets opplevelsesverdi.
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I tillegg til fylkeskommunens forslag til minstevannsfering, foreslar hgringsuttalelsene til bide Rana
kommune og fylkeskommunen flere avbgtende tiltak ved en eventuell konsesjon. De avbotende
tiltakene som er foreslatt er & flytte kraftstasjonen langt neermere elva, og heller fore vannet tilbake til
elva i rar, i stedet for & lede det ut gjennom en lang kanal fra kraftstasjonen. Kraftstasjonen ber ogsa
tilpasses omgivelsene i utforming og fargevalg. Under befaringen av tiltaks- og influensomréadet var
tiltakshaver imetekommende i forhold til flytting av kraftstasjon og endring av kraftverkets
utlepskanal. Slike tiltak er noe NVE kan vurdere som en del av detaljplangodkjenningen og er ikke
avgjerende i var vurdering.

Den hoye slukeevnen til kraftverket, kombinert med at det kun er foreslatt minstevannfering

tilsvarende alminnelig lavvannfering i perioden 1. mai til 1. oktober, vil fore til en betydelig reduksjon
i vannferingen pé den bergrte strekningen. NVE mener at for & ta vare pa landskapets opplevelsesverdi
og karakter, ma minstevannferingen vare meget hgy fordi Dunderforsen er bred og har et markert fall.

I seknaden opplyses det at omradet er lite brukt til friluftsliv. Tiltaket bererer ikke omrader som er
sikret som friluftslivsomréader. Det finnes ikke merkede stier, men det gar en sti ned til Dunderforsen.
Det er noe jakt i omradet og fiske i elva. Kulpene benyttes til bade fiske og bading.

I heringsuttalelsen til Grenfjelldal Ungdomslag og Grenfjelldal Grunneierlag kommer det frem at de
er bekymret for elva, naturen, fiskeplassene og badekulpene. Disse uttaler at de er stolte av dalen sin
og ensker at flere skal bosette seg i omradet. De mener at det & ha naturen rett utenfor stuederen er
med pa & gjore omradet attraktivt og bidra til at kanskje flere vil bosette seg der. Fylkesmannen
opplyser i sin heringsuttalelse at omradet er forholdsvis lite brukt til friluftsliv, men at Dunderforsen
sannsynligvis blir oppsekt jevnlig gjennom hele aret. Fylkesmannen vurderer at tiltaket vil gi middels
negative konsekvenser for friluftsliv. NVE mener at tiltaket vil fa negative konsekvenser for det
friluftsliv som uteves.

Reindrift

Verken Jldgruben Reinbeitedistrikt eller Reindriftsforvaltningen Nordland har spesielle merknader til
denne saken. Reindriftsforvaltningen Nordland poengterer likevel at inngrep ma ses i en storre
sammenheng, fordi selv om ett enkelt kraftverk ikke alltid utgjer de store forskjellene vil derimot
summen av flere fa store konsekvenser. NVE mener, i likhet med Ildgruben Reinbeitedistrikt og

reindriftsforvaltningen, at dette prosjektet ikke vil fa vesentlige konsekvenser for utevelsen av
reindriften.

Oppsummering

Tiltaket vil i folge seknaden fore til produksjon av 14,7 GWh ny arlig kraftproduksjon og sekerne vil
trolig benytte lokale entreprenegrer. I forbindelse med drift av kraftverket vil det opprettes ei
deltidsstilling.

Innenfor influens- og tiltaksomradet er det pavist rike naturtyper som kystgranskog og
fossespraytsone, samt rike vegetasjonstyper som kalkskog og hegstaudeskog. Det er pavist to
radlistearter i fossespraytsonen ved Dunderforsen og fossespreytsonen har derfor A-verdi.
Naturtypene fossespraytsone og kystgranskog er definert som hensynskrevende. 1 hensynskrevende
naturtyper skal viktige okologiske funksjoner opprettholdes. I tillegg skal leveomréder til truede arter i
serlig grad skjermes mot inngrep. Tiltaket vil med overveiende sannsynlighet fore til at
fossesproytsonens gkologiske funksjoner ikke kan opprettholdes. NVE anser bygging av
Groennfjellaga kraftverk som sveert negativt for biologisk mangfold.
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Det fossende vannet er et tydelig landskapselement i et trangt markert landskapsrom som dannes av
skogkledde dalsider. Dunderforsen er en lokal attraksjon og blir beskrevet som et “mini-Victoria
Falls”. De to fossene, og da spesielt Dunderforsen, har middels til stor verdi pga. elvas store bredde og
rette kant i fossen. Tiltaket vil fore til at fossenes kvaliteter som betydelige landskapselement
forringes. Kun i flomperioder vil vannferingen vere sapass hay at fossene blir visuelt fremtredende
landskapselement. Tiltaket vil etter NVEs syn fore til store negative konsekvenser for landskapet.

Tiltaks- og influensomradet er av lokalbefolkningen noe brukt som friluftslivomrade. Av
Fylkesmannen er tiltaket vurdert som middels negativt for friluftsliv.

Tiltaket vil ikke fa vesentlige konsekvenser for utgvelsen av reindriften. Vi er heller ikke kjent med
andre allmenne interesser som i srlig grad blir berert av tiltaket

NVEs konklusjon

NVE mener at bygging av Gronfjelliaga kraftverk vil ha negative konsekvenser for to naturtyper
av stor verdi, forringe landskapsbildet betydelig og pavirke en kjent forekomst av redlistet
moseart i kategori neer truet. Dette star etter vart syn ikke i forhold til den kraftproduksjon som
kraftverket vil gi, eller gvrige positive effekter av en utbygging. Kravet i vannressursloven § 25
er dermed ikke oppfylt. NVE gir ikke tillatelse til 2 bygge Grennfjellaga kraftverk.

Andre merknader som i sterre grad gjelder avbetende tiltak og lignende kommenteres ikke pa grunn
av NVEs konklusjon.



