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Sammendrag

Kyvitfors Kraft AS (SUS) seker konsesjon til & utnytte et fall pa 440 meter i Kvitforselva til
kraftproduksjon. Inntaket er planlagt pa kote 702, og kraftverket er tenkt plassert pa kote 262.
Kraftverket er planlagt med en installert effekt pd 5,45 MW og vil produsere om lag 17,2 GWh ny
fornybar kraft i et middels ar. Dette er en produksjon som er litt mer enn vanlig for sméakraftverk. Selv
om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til fornybar energiproduksjon, sd utgjer smakraftverk
samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere &r. De tre siste rene (2013-15) har NVE klarert dreyt
2,0 TWh ny energi fra smékraftverk. De konsesjonsgitte tiltakene vil vaere et bidrag i den politiske
satsingen pa smékraftverk, og satsingen pa fornybar energi.

Narvik kommune og Fylkesmannen i Nordland har fremmet innsigelse til sesknad om Kvitfors
kraftverk pa grunn av tiltakets konsekvens for landskap, friluftsliv og naturtyper. Nordland
fylkeskommune frardder NVE & gi konsesjon fordi de mener tiltaket vil medfere store negative
konsekvenser for reindrift, landskap og friluftsliv i omradet. De legger ogsa vekt pa negative
konsekvenser for viktig naturmangfold. Sametinget har fremmet innsigelse pa grunn av de samlede
virkningene av kraftutbygging pé reindrifta i Hikvikdalen og naerliggende omrader, og med hensyn til
naturgrunnlaget for samisk kultur, neringsutevelse og samfunnsliv. Reindriftsforvaltningen
Nordland (nd Fylkesmannen i Nordland) mener tiltaket vil ha middels konsekvens for reindrift og ber
om en rekke avbgtende tiltak dersom det blir gitt konsesjon. Direktoratet for mineralforvaltning
registrerer at mineralske ressurser ikke er vurdert eller omtalt i seknaden, og ber om at det gjeres ogsa
i smékraftsaker. Naturvernforbundet oppfordrer NVE til & avsla seknaden pé grunn av tiltakets
konsekvens for landskap, friluftsliv og naturmangfold. Hakvikdal hytteforening frarader at det gis
konsesjon pa grunn av konsekvensene pa landskap og friluftsliv og den samlede belastningen pa
omrédet.

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket mé virkningene ikke bryte med de feringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av smé vannkraftverk. Videre mé de
samlede ulempene ikke vare av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkarene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

NVE legger vekt pé at Kvitfors kraftverk er planlagt i et bynaert friluftsomrade som er i hyppig bruk,
og hvor Kvitforsen sammen med fjellet Den sovende dronning er et viktig landskapselement.
Frafering av vann vil bade redusere fossens inntrykksstyrke i landskapet og fare til at naturtypen
fossesprutsone med fosseeng med stor sannsynlighet vil utga. Vi legger ogsa vekt pa at tiltaket vil
pavirke serverdiomrader for Skjomen reinbetredistrikt og at den samlede belastningen i distriktet er
stor.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at ulempene ved
bygging av Kvitfors kraftverk er sterre enn fordelene. Kravet i vannressursloven § 25 er ikke

oppfylt.
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Seknad

Side 3

NVE har mottatt falgende seknad fra Kvitfors Kraft AS (SUS), datert 17.6.2013:

”Grunneierne onsker d utnytte fallet i Kvitforselva i Narvik kommune i Nordland fylke, til produksjon
av elektrisk kraft, og soker herved om folgende tillatelser:

1. Etter vannressursloven, jf. §8, om tillatelse til:

- A bygge kraftstasjon og nodvendige hjelpeanlegg

2. Etter energiloven om tillatelse til:

- Bygging og drift av Kvitfors kraftverk, med tilhorende koplingsanlegg og kraftlinjer som

beskrevet i soknaden.”

Kbvitfors kraftverk, endelig omsokte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedborfelt km? 11,5
Arlig tilsig til inntaket mill.m? 26,2
Spesifikk avrenning 1/(s'’km?) 72
Middelvannfering /s 831
Alminnelig lavvannforing 1/s 39
5-persentil sommer (1/5-30/9) 1/s 299
S5-persentil vinter (1/10-30/4) 1/s 23
KRAFTVERK

Inntak moh. 702
Avlep moh. 262
Lengde pa berort elvestrekning m 1450
Brutto fallheyde m 440
Midlere energiekvivalent kWh/m? 1,059
Slukeevne, maks 1/s 1446
Minste driftsvannfering 1/s 43
Planlagt minstevannfering, sommer 1/s 284
Planlagt minstevannfering, vinter /s 28
Tillepsrer, diameter mm 800
Tunnel, tverrsnitt m? 16
Tillepsrer/tunnel, lengde m 1565
Installert effekt, maks MW 5,45
Brukstid timer 3156
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 5,2
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 12,0
Produksjon, arlig middel GWh 17,2
VOKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 57,7
Utbyggingspris kr/kWh 3,35
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Kbvitfors kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 5,49
Spenning kv 6,6
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 6,3
Omsetning kV/kV 6,6/22

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde 2
Nominell spenning kv 22
Jordkabel
Om seker

Kvitfors Kraft AS (SUS) seker om & fa bygge Kvitfors kraftverk. Selskapet er eid av Kay Siksten
Olsen og Statskog Energi AS. De har avtale med bererte grunneiere om rett til fall og grunn.

Beskrivelse av omradet

Kvitforselva ligger i Narvik kommune i Nordland, om lag 10 km serest for tettstedet Hakvik og ca. 23
km ser for Narvik sentrum. Kvitforselva har sitt utspring i omradet mellom Steintuva, Litlefjellet og
Sandviktinden. Elva renner i nordlig retning, relativt bratt og stritt pa utbyggingsstrekningen. Den
renner ut i Storvatnet. Derfra renner Hakvikelva via Nervatnet/Nedstevatnet og Silvatnet ut i sjgen ved
Hakvika. Det er ingen tekninske inngrep pa utbyggingsstrekningen. Storvatnet er regulert med 35,6
meter og Nervatnet med 5,6 meter. Vannet herfra overfores til Hakvik kraftverk som ligger ved
Fagernesstraumen. Det gar vei langs nordsida av Storvatnet inn til Sjursheim. Langs denne veien
ligger det en del hytter. Sersida av vannet, der Kvitfors kraftverk er planlagt, har ingen hytter. Ei
sentralnettlinje krysser dalen vest i Storvatnet og Kvitforselvas nedre del. I dalens lengderetning gér ei
mindre distribusjonslinje.

Teknisk plan

Reguleringer og overforinger

Det er ikke planlagt reguleringer eller overferinger.

Inntak

Inntaket er planlagt ovenfor tregrensa pa ca. kote 702, i retning fjellet Steintuva, i et gjel der elva
begynner & falle ned mot Storvatnet. Dammen vil bli bygget i betong og bli ca. 5 meter hoy og ca. 15
meter bred pa toppen.

Rorgate

Fra inntaket er det planlagt boret tunnel, ev. tunnel og sjakt, ned til kote 265. Lengde pa tunnel blir ca.
1300 meter. Deretter vil det bli lagt ca. 265 meter nedgravde rer fram til kraftstasjonen. Reret vil ga
gjennom spredt skog og anslatt anleggsbredde er 20 meter.
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Kraftstasjon

Kraftstasjonen er planlagt i dagen pa kote 262 pa vestsida av elva. Kraftstasjonen plasseres ovenfor
HRV i Storvatnet, som er pa kote 256,6. Derfra bygges det en ca. 150 meter lang steinsatt kanal ned
mot LRV. Grunnflata i kraftverket vil bli om lag 200 m*. Bygget vil f4 menetak for at sne skal kunne
rase av, og veggene Vil stapes i betong. Det vil bli installert en peltonturbin med effekt 5,49 MW og
storste driftsvannfering 1,45 m%/s. Laveste driftsvannfering vil bli 43 I/s.

Nettilknytning

Det er planlagt ca. 2000 meter jordkabel fra kraftverket til tilknytningspunkt ved eksisterende 22 kV-
linje pé nordsida av Storvatnet. Kabelen vil folge planlagt adkomstvei til kraftverket.

Veier

Eksisterende vei ma utbedres for anleggstrafikk, og forlenges om lag 880 m fra eksisterende
sperredam i Serbukta og bort til kraftstasjonen. Det vil ogsa vare behov for anleggsvei ca. 265 meter
opp til tunnelpédhogg. Det vil ikke bli bygget vei til inntaket.

Massetak og deponi

Det vil bli en del overskuddsmasser, mengden vil vaere avhengig av drivemetode. Det er planlagt
massedeponi i tilknytning til kraftstasjonen. Pa befaring ble vi ogsa vist et sekk i terrenget like
nedenfor sperredammen i Serbukta, hvor det vil vaere mulig & deponere tunnelmasser. Det vil ogsa
vaere mulig a anlegge et midlertidig deponi og selge massene.

Arealbruk

Det totale arealbehovet ved bygging av Kvitfors kraftverk vil vaere totalt om lag 16,8 daa i
anleggsfasen og 8,8 daa i driftsfasen. Stersteparten av arealet (6 daa) vil ga med til vei til
kraftstasjonen, i tillegg vil rertraseen kreve ca. 5 daa og inntaket med inntaksdam 1,6 daa. I tillegg
kommer massedeponi, kraftstasjonsomrade og kabeltrasé.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Tiltaket er planlagt i LNF-omréde.

Samlet plan (SP)

Prosjektet er under grensen for behandling etter samlet plan.

Verneplan for vassdrag

Kvitforselva er ikke vernet etter verneplan for vassdrag.

Nasjonale laksevassdrag

Kvitforselva er ikke nasjonalt laksevassdrag.

Andre verneomrader

Tiltaket berorer ikke vernede omrader.
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Fylkesvise planer for smakraftverk

Nordland fylkeskommune har utarbeidet ”Regional plan om sma vannkraftverk”. Kvitfors ligger i
omradet Ofotfjorden, og fossen er en av tre prioriterte fosser i Narvik kommune. I planen star det at
”Det skal ikke tillates utbygging i prioriterte fosser.” Det er kartlagt en fossesproytsone med middels
verdi, og ifelge planen skal en vaere svert restriktiv med 4 tillate utbygging i fossespreytsoner av
middels verdi. Tiltaket vil berore et omrade merket som kalvingsomrdde. Planen sier at ”/nnenfor
reindriftens kalvingsomrdder skal man veere sveert restriktive med d gi tillatelse til kraftverk som kan
virke forstyrrende pad kalvingsaktivitet. Det skal stilles krav om lydisolering av kraftstasjon og
regulering av ferdsel i kalvingsperioder. Dette skal skje i samrdd med reindriftsutovere.”

Heoring og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vaert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner, samt
berorte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omrédet den 17.9.2013 sammen med representanter
for sgkeren, kommunen, Naturvernforbundet og hytteforeningen. Heringsuttalelsene har vaert forelagt
sokeren for kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av NVE. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs
nettsider.

NVE har mottatt folgende kommentarer til sgknaden:
Narvik kommune uttalte i brev den 10.10.2013:

”(...)

Narvik kommune fremmer med hjemmel i lov av 24.11.00 om vassdrag og grunnvann § 24, jfr.
reglene om innsigelse i plan- og bygningsloven §§ 5-4 til 5-6, innsigelse til soknad om tillatelse
til bygging av Kvitfors kraftverk. Hovedbegrunnelsen for innsigelsen er todelt: Narvik kommune
kan ikke se at de endringene som er lagt inn i planene for utbygging av Kvitfors kraftverk i stor
nok grad vil veie opp for den reduserte naturopplevelsen Narviks befolkning vil fa etter en
utbygging. I tillegg vil minstevannforingen som utbyggerne har presentert i soknaden gi et
inntrykk av et strykparti (300 l/s) istedenfor den inntrykksterke fossen den er i dag (1000-2000
I/s).

Narvik kommune finner heller ikke at soknad tilfredsstiller krav til kunnskap i
naturmangfoldloven. Informasjon vedrorende Kvitforsen i naturbasen baseres pd en
grovkartlegging av fossen samt muntlige bemerkninger fra fagpersoner. Narvik kommune mener
at kartleggingane ikke er tilfredsstillende for d konkludere med at Kvitforsen faller innunder
kategorien B, viktig slik naturbasen har gjort det. I en overflatisk provetaking gjort i Kvitforsen
i 2011 ble det pdvist en radliste art, Huldrelav. De naturgitte forhold for lav og mose i
spraytesonen til Kvitforsen er av en slik karakter at det forventes d finne flere rodlistearter.
Narvik kommune vil derfor henvise til §§ 8 og 9 i naturmangfoldloven: kunnskapsgrunnlaget er
ikke tilfredsstillende, samt at fore-var-prinsippet bor vektlegges sterkt i denne saken. Vi
henstiller derfor sokere om d foreta en bedre kartlegging av fossen, samt en
konsekvensvurdering av den omsaokte utbyggingen. (...)"

Fylkesmannen i Nordland uttalte i brev den 17.9.2013:
’(...)
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Fylkesmannen i Nordland fremmer med hjemmel i lov av 24.11.00 om vassdrag og grunnvann §
24, jf- reglene om innsigelse i plan- og bygningsloven §§ 5-4 til 5-6, innsigelse til soknad om
tillatelse til bygging av Kvitfors kraftverk. Hovedbegrunnelsen for innsigelsen er de negative
virkningene utbyggingen vil fda pad en lokalitet av den hensynskrevende naturtypen
Fossespraytsone ogsd kalt "Fosseberg og fosse-eng” som i Norsk radliste for naturtyper 2011
er kategorisert som ncer truet (NT). Lokaliteten har fosseengutforming og har blant annet
forekomst av radlistearten Huldrelav — Gyalecta friseii (NT). I tillegg legger vi vekt pd
utbyggingens negative effekter pda landskapsbilde/frilufisliv med hovedfokus pd Kvitforsen som
landskapselement.”

Nordland fylkeskommune uttalte i brev den 31.10.2013:

“Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har sendt pd horing endret soknad fra Kvitfors
Kraft AS om tillatelse til a bygge Kvitfors kraftverk i Narvik kommune. Endringene innebcerer
blant annet flytting av kraftstasjon, forslag om minstevannforing og tunnel for deler av
vannveien i stedet for nedgravde ror. Soknaden skal behandles etter reglene i kapittel 3 i
vannressursloven og gjelder tillatelse etter vannressursioven § 8. Horingsfrist var satt til 13.
september, men Nordland fylkeskommune har fatt utsatt frist til 30. oktober.

Den opprinnelige soknaden om bygging av Kvitfors kraftverk var pa horing i 2006.
Horingssaken ble behandlet i FR-sak 122/06, og fylkesrddet anbefalte at det ikke skulle gis
konsesjon for bygging av Kvitfors kraftverk. Hovedbegrunnelsen var at utbyggingen er planlagt
i et forholdsvis urort fjellomrade som er mye brukt i friluftssammenheng.

Fylkesrddet frarader NVE d gi konsesjon til bygging av Kvitfors kraftverk, ogsa til den nye
endrede soknaden. Hovedbegrunnelsen er at, selv med justeringer av prosjektet, vil tiltaket
fortsatt medfore store negative konsekvenser for reindrifi, landskap og frilufisliv i omrddet. Ny
kunnskap viser ogsd at tiltaket vil gi store negative konsekvenser for viktig naturmangfold. (...)”"

Sametinget uttalte i brev den 17.9.2013:
’(...)

Pa bakgrunn av de samlede virkningene av kraftutbygging til reindrifta i Hakvikdalen og
neerliggende omrdder inklusiv Kvitforselva, og med hensyn til naturgrunnlaget for samisk
kultur, neringsutovelse og samfunnsliv fremmer Sametinget innsigelse for at det gis konsesjon
for utbygging av Kvitfors kraftverk, jf. og Plan- og bygningsloven § 5-4, 3 ledd, Plan- og
bygningsloven § 3-1, bokstav c.”

Reindriftsforvaltningen Nordland (né Fylkesmannen i Nordland) mener Kvitfors kraftverk vil
pavirke varbeite 1 (kalvingsland), sommer- og vinterbeite for Skjomen reinbeitedistrikt. De viser til at
kalvingsland og flyttleier er gitt spesiell vekt i Nordland fylkes Regional plan for sma vannkraftverk
(20.2.2012). Reindriftsforvaltningen mener tiltaket vil ha middels konsekvens for reindrift fordi det vil
berere kalvingsland (serverdiomrade) og vinterbeite (minimumsomrade for distriktet). Ved en ev.
konsesjon mener forvaltningen at det ma settes krav om at anleggsarbeid avtales med Skjomen
reinbeitedistrikt og at vei til kraftstasjonen stenges med bom.

Direktoratet for mineralforvaltning registrerer at mineralske ressurser ikke er vurdert eller omtalt i
seknaden, og ber om at det gjores ogsa i smékraftsaker.



y =Y Side 8

NVE

Naturvernforbundet i Narvik uttalte i e-post den 11.9.2013:

”(...)

Kvitforsen har en scerlig hoy landskapsverdi i var kommune siden den er sd preget av mange og
store kraftutbygginger. I tillegg er Kvitforselva dominerende i et landskap som er et viktig
friluftsomrdde. De biologiske verdiene knyttet til fossesproytsonene i Kvitforselva mellom
utlopet i Storvatnet og kote 500 er mangelfullt undersokt likevel er den rodlistede huldrelaven
funnet der (eneste funn i regionen) og det er sterke indikasjoner pad det finnes sjeldne og
radlistede lav- og mosearter. Disse vil bli negativt pavirket eller utryddet ved en utbygging av
elva. Det er registrert verdifulle vekstomrdder for fossesprutlav langs elva, selv om
naturmangfoldrapporten bygger pd ufullstendige registreringer og ikke har hatt kjennskap til
den eksisterende rapporten fra 2009 og 2012. Det foreligger likevel tilstrekkelig dokumentasjon
for allerede pa dette tidspunkt a gi avslag. Ogsd dette begrunnet ut fra naturmangfoldloven.

Vi vil derfor pd det sterkeste oppfordre til avslag pd soknaden om konsesjon for utbygging av
Kvitforsen. Vi slutter oss til tidligere uttalelser fra grunneierlaget i Hdakvikdalen,
hytteeierforeningen, turistforeningen og Ofoten frilufisrad som alle er sveert negativ til
soknaden.”

Hakvikdal hytteforening frarader pa det sterkeste at det gis konsesjon til Kvitfors kraftverk. De
mener det visuelle inntrykket av fossen vil bli svert skadelidende, og ser fossen i helhetlig
sammenheng med fjellet “Den sovende dronning”. Hytteforeningen mener videre at fisket i Storvannet
vil bli skadelidende, ettersom omréadet ved Kvitforselvas utlep er regnet som et av de beste
fiskeomrédene i vassdraget. Konsekvensene for landskap og fiske vil i sin tur forringe
friluftslivsopplevelsen. De peker pa at omradet er byneert, lett tilgjengelig og mye brukt av mange
befolkningsgrupper. Vinterstid mener de utbyggingen vil hindre ei skileype som kjeres langs ostsida
av Storvannet. De frykter ogsa at den gamle, nesten gjengrodde veien opp pa fjellet blir tatt i bruk
igjen. Omradet er sterkt utbygd, og hytteforeningen mener at nok er nok.

Tilleggsopplysninger

Etter befaringen ble det utfort en supplerende kartlegging av fossespraytsona. Kartleggingen ble gjort
av Okosek AS v/ Karl Johan Grimstad. Naturtypen beskrives som fosseberg med fosseeng-utforming.

“Flere kravfulle arter dominerer i fossesonen pd begge sider og hvor sigevann fra siden dukker
opp videre oppover i elven. Det ble registrert flere kravfulle arter av planter og moser, men
sparsomt med lav (...).”

Av radlistearter ble fem eksemplarer av grannsildre (NT) funnet.

“"Mulige konsekvenser av en utbygging

Konsekvensen av tiltaket for fossespraytsonen er mest trolig relativt liten siden mye av
fuktigheten kommer inn fra siden (sigevann). Ved lite vann i elven vil da sigevannet bidra til det
meste av fuktigheten. De fleste av de kravfulle planteartene er heller ikke spesielt kravfulle nar
det gjelder fuktighet, de fleste finnes i kalkrike omrdder i fjellet uten spesielt hoy fuktighet.
Kravfulle mosearter finnes videre oppover fra fossen, men ogsd der i tilknytning til mindre
minerotrofe sig fra siden. Heigrdmose pd noen av blokkene tyder pd at fosseroyken ikke er
vedvarende hoy. En md vel likevel forvente at noen av de mest fuktighetskrevende moseartene
neermest fossen kan bli noe negativt pavirket.”
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I tillegg til den supplerende undersgkelsen av fossesproytsona har seker fremmet et forslag til
friluftsplan for kommunen. Friluftsplanen innebarer blant annet sti fra demningen i Serbukta, via
kraftstasjonen med benker og gapahuk, til bru over elva mellom Storvatnet og Litlevatnet lenger ost. 1
tillegg er det foreslatt ny bru over Kvitforselva i naerheten av planlagt inntak, og at kraftverket skal
kunne fungere som et visningssenter for vannkraft.

Narvik kommune har fatt tilsendt undersekelsen og friluftsplanen og har behandlet seknaden pa nytt.
Narvik kommune vedtok folgende i Bystyret den 27.8.2015:

«Bystyret opprettholder formannskapets vedtak 19/13 den 10.10.13»
I sin innstilling skriver rddmannen:

«Etter en totalvurdering av soknaden, og de endringer som har fremkommet, har Radmannen vurdert
at de negative konsekvensene for natur og frilufisliv ikke kan veie opp for de positive elementene.
Gjennom lovverk som kommunen skal forvalte og legge til grunn er det vanskelig d kunne innstille
positivt til dette tiltaket. Radmannen viser her scerlig til krav gitt i naturmangfoldloven.

Rddmannen kan ikke se at de nye opplysningene tilfort saken, etter at Narvik bystyre gikk til
innsigelse, kan oppveie for de negative konsekvensene som utbygging av Kvitforsen vil gi, og vil derfor
innstille pd at innsigelsen blir opprettholdt. Folgende hovedargumenter understotter innstillingen:

- Rddmannen har vurdert de nye retningslinjene i kommunedelplanen for klima, energi og
miljo opp mot naturmangfoldloven og de argumenter som bystyret gikk til innsigelse mot i
denne saken i 2014. Naturmangfoldloven gir klare foringer for hvordan rodlistearter og
prioriterte naturtyper skal ivaretas. I denne saken vil en utbygging kunne forringe eller
agdelegge en prioritert naturtype som videre kan bidra til at rodlistearten Huldrelav
forsvinner fra omradet.

- Argumentene i forrige behandling i bystyret omhandlet nedsatt naturopplevelse i et
naturomrdde som er sveert godt brukt, og som er en landemerke med fjellet Den Sovende
Dronning i Narvik kommunes natur. Det fremkommer ingen nye moment i saken som
tilsier at en utbygging vil gi mindre nedsatt naturopplevelse.»
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NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket utnytter et nedberfelt pd 11,5 km? ved inntaket, og middelvannferingen er beregnet til
0,831 m?/s. Effektiv innsjeprosent er pa 0,2 % og nedberfeltet har en breandel pa ca. 10 %. Avrenningen
er stabil fra ar til &r med dominerende varflom. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren. 5-
persentil sommer- og vintervannfering er beregnet til henholdsvis 299 og 23 1/s. Alminnelig
lavvannfering for vassdraget ved inntaket er beregnet til 39 I/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er
planlagt til 1,446 m*/s og minste driftsvannforing 0,043 m’/s. Det er foreslatt 4 slippe en
minstevannfering pd 299 1/s i perioden 01.05. til 30.09. og 23 1/s resten av aret. Ifolge seknaden vil dette
medfore at 62 % av tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon.

NVE har kontrollert det hydrologiske grunnlaget i sesknaden. Det er en viss forskjell pé forventet og
mélt avrenning, men avrenningskartet er ogsd usikkert. Sekers mélinger gir en god del hoyere
avrenning enn skalering fra sammenligningsstasjon, men selv om malingene er avvikende kan vi heller
ikke se at de er feil. Vi legger derfor sekers tall til grunn i de videre vurderingene.

Maksimal slukeevne tilsvarer 174 % av middelvannferingen. Det meste av overlgpet vil komme 1i
flomperioder. De store flomvannferingene blir i liten grad pévirket av utbyggingen. Ifelge seknaden vil
det vere overlep over dammen 49 dager i et middels vitt &r. I 6 dager vil vannferingen vare under
summen av minste driftsvannfering og minstevannfering og derfor for liten til at det kan produseres
kraft, slik at kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i
gjennomsnitt bidra med 35 1/s ved kraftstasjonen.

NVE mener at den omsekte maksimale slukeevnen vil frata vassdraget en del av dets naturlige
vannferingsdynamikk.

Produksjon og kostnader

Med bakgrunn i de hydrologiske dataene, som er lagt frem i seknaden, har seker beregnet
gjennomsnittlig kraftproduksjon i Kvitfors kraftverk til omtrent 17,2 GWh fordelt pa 5,2 GWh
vinterproduksjon og 12 GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 57,7 mill. kr. Dette
gir en utbyggingspris pa 3,35 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger, men viser til usikkerhetene rundt hydrologien i
kapitlet over.

Landskap, friluftsliv og brukerinteresser

Prosjektomradet til Kvitfors kraftverk ligger hovedsakelig i landskapsregion 32, Fjordbygdene 1
Nordland og Troms, underregion 32.13 Indre Ofotfjorden. De gvre delene grenser mot
landskapsregion 36 — Hegfjellet i Nordland og Troms. Region 32 har fjordtrauet som hovedform, og
opp fra fjorden stiger alt fra runde &ser til spisse tinder. Vassdragene er ofte korte og fossene ikke sé&
heoye som pa Vestlandet, men enkelte fjorddaler har storslagne fosser. De mest inntrykkssterke av
regionens fjorder ligger i omrader med enten sterkt alpine fjellformer eller i de blankskurte
granittomrédene. Steile, nakne fjellsider er her et sarpreg.

Hékvikdalen ligger som en hengedal mellom Skjomtinden og Vardefjellet. Nede i dalen, fra Mattisjord
til Sjursheim, ligger et kulturlandskap med enkelte garder og hus, samt fritidshus og hytter. Liene er
skogkledde et stykke opp, men det store blikkfanget er Skjomtinden, ogsa kalt Den sovende dronning.
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Ei stor kraftlinje kommer serfra mellom Skjomtinden og Sandviktinden, krysser fossen og Serbukta,
og fortsetter nordover mot Vardfjellet. Storvatnet er regulert og brukes som magasin for Hakvik
kraftverk. Vannet kan reguleres med inntil 35,6 meter, og reguleringssonen synes tydelig i landskapet
ndr vannet er tappet ned. Nervatnet kan reguleres med 5,6 meter.

De synlige inngrepene ved bygging av Kvitforsen kraftverk vil vere inntakskonstruksjon,
tunnelpdhugg og massedeponi dersom det sprenges tunnel, 265 meter rorgate, kraftstasjon og vei inn
til kraftstasjonen. I tillegg kommer effekten av at mindre vann gér i fossen. Det vil ogsé vere en viss
stoy fra kraftverket. Hvor mye stoy det blir er avhengig av hvordan kraftstasjonen utformes og bygges.
NVE mener at av vei og redusert vannfering vil vaere de sterste av disse ulempene.

Kvitforsen er et ioynefallende landskapselement og eneste synlige foss i dalen. I tillegg gér det tre
synlige bekkestryk i Middagsskardet lenger ost. I Regional plan for sméd vannkraftverk har Nordland
fylkeskommune delt fylket inn i 10 delomrader, og i hvert delomréde har fylket plukket ut noen
prioriterte fosser. I omrade Ofotfjorden er Kvitforsen gitt prioritet 3 pa lista over prioriterte fosser, og
er en av tre prioriterte fosser i Narvik kommune. Med foreslatt minstevannfering pa 284 I/s fra 1.5.-
30.9. vil det vaere overlep 49 dager i aret, hovedsakelig i flomsituasjoner. I et middels ar gar
vannferingen sjelden under 1 m*/s i sommersesongen. I seknaden er det vist bilder av fossen ved ulike
vannferinger. Narvik kommune mener minstevannfering ikke vil opprettholde fossens
inntrykksstyrke. NVE er enig i at fossens inntrykksstyrke blir betydelig redusert i store deler av
sesongen.

Tiltaket er planlagt i et viktig neerfriluftsomréde for befolkningen i Narvikomradet. Det er bare om lag
20 km 4 kjere fra Narvik sentrum opp til Hikvikdalen. I Nordland fylkeskommunes kartlegging av
friluftslivsomrider er omrédet rundt Storvatnet og opp pa Vardefjellet kartlagt som «utfartsomrdde»
og gitt verdien «sveert viktig». Det far hayeste score for bruksfrekvens, potensial for gkt bruk,
funksjon, egnethet og tilgjengelighet. Det far ogsa god score for opplevelseskvaliteter, tilrettelegging
og kunnskapsverdier. Omradet beskrives som et «sveert mye benyttet turomrdde for Narvikfolk og til
skoleutflukt, fisking, padling, jakt, beer- og sopplukking, ski, orientering, ridning. Flere til dels gamle
hytter og nye felt utlagt til hyttebygging.». Bdde Narvik kommune, Fylkesmannen i Nordland,
Nordland fylkeskommune og Naturvernforbundet legger stor vekt pa verdien av fossen som et
landskapselement i et viktig turomrade. De peker pé at fossen er ett av fa urerte elementer i et omrade
sterkt preget av kraftutbygging.

NVE er enig med heringspartene i at Kvitforsen er et viktig landskapselement med stor
opplevelsesverdi for friluftslivet. Vi viser til retningslinjene for sma vannkraftverk, hvor det star at
«inngrep i omrdder med spesielle opplevelses- eller bruksverdier (eks. spesielle fosser) (...) vil veere i
fokus under konsesjonsbehandlingen». Vi viser ogsa til Nordland fylkeskommunes Regionale plan for
smé vannkraftverk, hvor det stér at «Det skal ikke tillates utbygging i prioriterte fosser.». Kvitforsen
vil etter NVEs vurdering i stor grad miste sin opplevelsesverdi ved en eventuell utbygging. NVE
legger vekt pa omradets verdi i friluftslivssammenheng og verdien av fossen som selvstendig
landskapselement i et omrade som ellers er sterkt berert av inngrep. NVE legger derfor stor vekt pa
hensynet til landskap, friluftsliv og brukerinteresser i vurderingen av seknaden om Kvitfors kraftverk.

Naturmangfold

Vurderingsgrunnlaget for arter og naturtyper i saken er tre rapporter om biologisk mangfold, samt
registreringer i Artskart, Naturbase mv. De tre rapportene er «Kvitforselva smakrafiverk —
Dokumentasjon og virkninger pd biologisk mangfold» skrevet av Statskog v/Frode Valnes og Tore
Bjernstad i 2005, «Supplerende naturfaglige undersokelser for smdkraftverk i Kvitforselva, Narvik
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kommune» skrevet av Miljefaglig Utredning v/Geir Gaarder 1 2011, og til slutt «Kvitforselva kraftverk,
Narvik. Supplerende kartlegging av biologisk mangfold» skrevet av Okosek AS V/Karl Johan
Grimstad 1 2013. I tillegg har Kjetil Mork i Multiconsult AS gjort en kort vurdering av konsekvensene
basert pa de tidligere rapportene. I rapporten «Biologisk mangfold i Narvik kommune» (Gaarder og
Larsen, 2009) inngar ogsa omradet ved Kvitforselva.

Den forste rapporten (Valnes og Bjernstad, 2005) var basert pa andre planer, hvor man skulle grave
ned en rergate nordestover mot gstenden av Storvatnet, men berort elvestrekning var den samme. Det
ble funnet kalkkrevende arter, men det ble ikke avgrenset naturtyper eller funnet sjeldne eller
redlistede arter. Det nevnes at det finnes fossesprutsoner. Langs elva beskrives naturtypene blokkstein
med sngleie- og lesidevegetasjon, rabbevegetasjon, smabregneskog og hegstaudeskog. 12006 var Tor
Tonsberg 1 omrddet, hans funn ligger pa artskart.no. Han fant blant annet huldrelav og Leciophysma
finmarkicum ved en fossesprutsone i Kvitforselva. I rapporten om biologisk mangfold i Narvik
kommune (Gaarder og Larsen, 2009) ble det avgrenset ei fossesprutsone med B-verdi ved Kvitforselva
mellom ca. kote 275 og 500. Av arter framheves huldrelav, kalkfiltlav og Leciophysma finmarkicum.
Lokaliteten beskrives som et velutviklet og intakt fosseeng-milje. I Geir Gaarders undersekelse fra
2011 er utbyggingsplanene endret til det som na behandles, med tunnel og vei mot Serbukta. Gaarder
skulle underseoke omréder som ikke tidligere var undersekt, det vil i hovedsak si veitraseen fra
Serbukta til kraftstasjonen. Gaarder avgrenset naturtypen «Kilde og kildebekk», verdi B, pa
servestsiden av Serbukta. Kildesamfunnene er spesielt rike sammenlignet med vegetasjonen rundt.
Her finnes blant annet gullull (VU). I den supplerende kartleggingen fra 2013 skulle Karl Johan
Grimstad se neyere pa fossesprutsona som opprinnelig ble omtalt noksé kortfattet. Grimstad gjenfant
ikke huldrelav, og karakteriserer omradet mer som fragmentert fosseeng med mye sigevann. Han
registrerte flere basekrevende arter karplanter og moser, men fa lav. Grimstad legger stor vekt pa
sigevannets betydning for fuktigheten i lokaliteten.

Naturtyper

Naturtypen fossesproytsone er redlistet som nzr truet (NT) i Redliste for naturtyper 2011. Den er
hovedsakelig truet av vannkraftutbygging, da den er avhengig av kontinuerlig fuktighet. Endret
vannmengde og flomsyklus endrer de abiotiske forholdene som naturtypen krever. Det forer til endrete
konkurranseforhold i gkosystemet, og over tid endres artssammensetningen. NVE registrerer at det er
ulike oppfatninger om i hvilken grad henholdsvis fossesprut og sigevann bidrar til fuktighet i
lokaliteten. Det vi imidlertid registrerer enighet om er at det er en fosseeng og at den gis verdien B —
viktig. Naturtypen fosseeng huser ikke nedvendigvis s mange radlistearter. Det er snarere livsmiljoet
som gjer fosseengene spesielle. Det kan virke som Norge har spesielt mange fossespraytsoner og
fosseenger blant landene i Europa. Fossespruten fir greiner pé traer og busker til a fryse og brekke av,
dette holder lokaliteten &pen. Det er fa lavarter knyttet til fosseeng, unntak er drenever-arter og blant
annet kalkfiltlav, som er funnet her (Framlegg til faggrunnlag for fossespraytsoner i Norge. Ihlen og
Eilertsen, 2012).

Béde Narvik kommune, Fylkesmannen i Nordland, Nordland fylkeskommune og Naturvernforbundet i
Nordland ser det som negativt om naturtypelokaliteten far déarligere kvalitet, og Fylkesmannen har
fremmet innsigelse pa dette grunnlaget. Fylkesmannen legger vekt pa at de fleste registrerte
fossesproytsonene i Nordland ligger i den serlige delen av fylket, bare 8 ligger i nordre del (fra Salten
og nordover). Av de 8 er 4 gitt B-verdi og 4 C-verdi. Ingen har A-verdi. De mener det er viktig &
bevare de fa gjenverende lokalitetene av naturtypen, seerlig lokaliteter med A-verdi. Men nar
nordfylket ikke har noen registrerte lokaliteter med A-verdi mener de det ogsa er viktig & bevare de
med B-verdi. NVE er enig med Fylkesmannen i denne vurderingen. Nordland fylkeskommune har
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utarbeidet Regional plan om sma vannkraftverk, hvor det stér at en skal vere svaert restriktiv med &
tillate utbygging i fossesproytsoner av middels verdi. | NVEs Retningslinjer for sma vannkraftverk
(OED 2007) star det at tiltak som kommer i konflikt med biologisk mangfold av stor eller middels stor
verdi mé paregne pélegg om avbetende tiltak som reduserer konflikten. NVE legger vekt pa at
fossesprut danner en egen type livsmiljeer, og mener det er viktig & bevare en utvalg lokaliteter av
naturtypen, fortrinnsvis de som har heyest verdi. Dersom man skal avbete ulempene er
minstevannfering og redusert slukeevne mulige virkemidler.

Naturtypen kilde og kildebekk tilsvarer det som i Redliste for naturtyper 2011 kalles svak kilde og
kildeskogsmark, som ogsé er i kategorien ner truet (NT). Ifolge redlista er grofting, nedbygging av
arealer, brennboring og vassdragsregulering de viktigste truslene mot kilder. Det ser ut som at veien til
kraftstasjonen er planlagt like nedenfor lokaliteten. S& lenge veien ikke legges igjennom lokaliteten
eller gir en dreneringseffekt i den, s mener NVE at konsekvensene for naturtypen kan vaere
akseptable.

Arter

Vegetasjonen i fossesproytsona ved Kvitforsen er dominert av moser og kalkkrevende karplanter. P&
denne lokaliteten er det funnet huldrelav (NT), kalkfiltlav (regionalt sjelden) og skorpelaven
Leciophysma finmarkicum. Huldrelav har en stor andel av sin bestand i Norge, men arten er ogsé kjent
fra noen fa lokaliteter i Sverige og Finland. I Norge har arten sitt kjerneomréde i barskog i Midt-
Norge, og har meget spredte forekomster over resten av landet. Arten trives péd skyggefulle og fuktige
steder. Etter befaringen ble det gjort en ny inventering hvor huldrelav ikke ble gjenfunnet. NVE mener
likevel at det ikke er grunn til & tvile pé at registreringen av arten er korrekt.

Kalkfiltlav er en regionalt sjelden art som har sitt tyngdepunkt i Midt-Norge og Oppland, men har
spredte forekomster over hele landet. Den er kalkkrevende og finnes hovedsakelig i gammel barskog,
men er ogsd knyttet til fosseenger pa kalkrike steder. Funnet av skorpelaven Leciophysma finmarkicum
er ett av to funn i Nordland. Det andre funnet er fra Saltdal. Skorpelaven er kalkkrevende, og i Norge
finnes den hovedsakelig i @st-Finnmark og pa Svalbard. Den er ikke vurdert til redlista pa grunn av
sveert mangelfull kunnskap.

Artene som er funnet i fossespraytsona har sterre tilknytning til kalkrik grunn og fuktighet enn til
direkte sprutpavirkning. Derfor mener NVE at det er usikkert i hvilken grad en utbygging vil pavirke
artene negativt. Den av artene som antakelig i sterst grad vil bli pavirket er kalkfiltlav.

I naturtypen kilde og kildebekk finnes myrullarten gullull (VU), som har en fragmentert utbredelse og
er truet av fysiske inngrep som drenering, grafting og andre direkte inngrep. Sa lenge naturtypen pa
lokaliteten der den vokser beholdes intakt, vil tiltakets pavirkning pa gullull vaere begrenset.

Hytteforeningen mener fisket i Storvannet vil bli skadelidende, ettersom omradet ved Kvitforselvas
utlep er regnet som et av de beste fiskeomradene i vassdraget. NVE mener at reguleringen av
Storvatnet antakelig har sterre konsekvens for fisken enn en ev. etablering av Kvitfors kraftverk. Vi
har ikke lagt vekt pa konsekvenser for fisk i var vurdering.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter etter naturmangfoldloven § 7 & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens
relevante paragrafer. | NVEs vurdering av seknaden om Kvitfors kraftverk legger vi til grunn
prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 samt forvaltningsmélene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5.
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Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, miljerapporter, tilleggsrapporter og heringsuttalelser, samt
NVEs egne erfaringer. NVE har ogsa gjort egne sok i tilgjengelige databaser som Naturbase og
Artskart den 24.2.2016. Etter NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne
fatte vedtak og for & vurdere tiltakets omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet. Samlet sett
mener NVE at sakens kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfer naturmangfoldloven § 8.

De biologiske verdiene i influensomradet til Kvitfors kraftverk er omtalt i kapitlene over. Frafering av
vann vil redusere mengden og varigheten av fossesprut, en endring i miljeforholdene som kan fore til
at naturtypen forsvinner. En eventuell utbygging av Kvitforselva vil etter NVEs mening kunne vaere i
konflikt med forvaltningsmalet for naturtyper og skosystemer gitt i naturmangfoldloven § 4, men ikke
med forvaltningsmaélet for arter i naturmangfoldloven § 5, sé lenge vei legges utenom lokaliteten der
gullull er funnet.

NVE har ogsa sett pavirkningen fra Kvitfors kraftverk i sammenheng med andre pavirkninger pa
naturtypene, artene og gkosystemet. Eksisterende utbygginger i kommunen omtales under kapitlet
«Samlet belastningy. Pa tidspunktene konsesjonene til Skjomen, Sildvik og Nygérd ble gitt var ikke
fossesprutsoner i fokus i biomangfoldundersekelsene pd samme méte som i dag. Derfor er det
vanskelig & si om naturtypen tidligere har blitt negativt pavirket av vannkraftutbygging. De fem
smakraftverkene som er gitt konsesjon pavirker ikke fossesprutsoner. Den samlede belastning pa
okosystemet og naturmangfoldet er dermed blitt vurdert, jamfor naturmangfoldloven § 10. Den
samlede belastningen pd naturmangfoldet anses ikke som sé stor at den blir avgjerende for
konsesjonsspersmalet. Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger
tiltaket kan ha p& naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldloven § 9 (fere-var-prinsippet) ikke
skal tillegges sarlig vekt.

Avbatende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres nermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vare den som barer kostnadene av tiltakene, i trdd med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Reindrift

Kvitfors kraftverk er planlagt innenfor Skjomen reinbeitedistrikt. Skjomen er et helérsdistrikt.
Distriktets hovedflyttlei gar fra Tverrdalen/indre Skamdalen via Stublidalen til Rundtindvatnet. P4
kartet i Regional plan for sma kraftverk i Nordland er kalvingsland merket i Hakvikdalen og omradet
nord og st for Beisfjord. Dette er ogsé distriktets vérbeiter, sammen med omrader lenger vest, mot
Fagernes og Narvik by. Sommerbeitet er dels overlappende, dels noe hagyere og lenger @st, mens
hestbeiteomridene ligger naer vérbeitene. Vinterbeite foregér over storre deler av distriktets areal.
Kraftverket er planlagt i et omrdde som hovedsakelig brukes vir og sommer. Omradet ved Storvatnet
brukes som kalvingsland, mens inntaket ligger i sommer- og vinterbeite. Bade Reindriftsforvaltningen
og Sametinget mener konsekvensene og den samlede belastningen for reindrift er mangelfullt
beskrevet i seknaden. Reindriftsforvaltningen mener tiltaket vil ha middels konsekvens for reindrift,
og peker pa at det vil pavirke kalvingsland og vinterbeite, noe som er minimumsomrader for Skjomen
reinbeitedistrikt. Kalvingsland er ogsé seerverdiomrader hvor reinen er spesielt var for forstyrrelser.
Reindriftsforvaltningen anbefaler en rekke avbgtende tiltak dersom det blir gitt konsesjon.

Sametinget mener den samlede belastningen péa naturen, i Hékvikdalen spesielt og innenfor Skjomen
reinbeitedistrikt generelt, er stor. Belastningen utgjer etter Sametingets vurdering en trussel for
naturgrunnlaget for samisk kultur, naeringsutevelse og samfunnsliv i omradet, og derfor fremmer de
innsigelse til ssknaden. Innenfor Skjomen reinbeitedistrikt er det per i dag 7 utbygde kraftverk. Det er
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Sildvik, Lappvik, Taraldsvik, Skjomen, Hékvik, Bétsvatn og Norddalen kraftverk. Stublielva kraftverk
er under bygging og Aspevik kraftverk er gitt konsesjon. I tillegg har NVE til behandling seknad om
Raselva kraftverk og seknad om overfering av Tverrdalselva til Hakvikdalen.

Sametinget er forneyd med NVEs nye praksis, der smakraftsaker hovedsakelig behandles gruppevis
innenfor et geografisk omrade. De mener imidlertid at det ogs& burde vert gjort i dette omrédet. De
viser til plan- og bygningsloven § 3-1 bokstav c og merknadene til dette punktet i forarbeidene til
loven. Der star det blant annet folgende: ”’Ved planlegging og saksforberedelse er det viktig d ta
hensyn til tidligere inngrep i samme omrdde. (...) Der hvor reindrifisinteresser blir berort, skal de
samlede effektene av planer og tiltak innenfor det enkelte reinbeitedistriktet vurderes.”

Til ssmmen medferer de utbygde og konsesjonsgitte kraftverkene ifelge Sametinget et stort beitetap
og en stor belastning for Skjomen reinbeitedistrikt. I tillegg kommer andre inngrep som hyttebygging,
kraftlinjer osv. Pévirkning fra andre sektorer er ikke omtalt i ssknaden. Ettersom presset pé arealer er
stort for distriktet, legger Sametinget vekt pa at det er desto viktigere & bevare eksisterende beiteland.
Oppstykking og direkte og indirekte tap av beiteomrader endrer hele beitesystemet for distriktet og gir
press pa nye arealer.

NVE mener at Skjomen reinbeitedistrikt som foelge av tidligere inngrep er presset pé tilgjengelige
beiteomrader. Det finnes ikke per dags dato gode metoder for & vurdere sumvirkninger og télegrenser
for reindriften, men NVE er oppmerksom pé at nye inngrep kan fa betydelige konsekvenser i pressede
omrader dersom de samlete inngrepene overstiger reinens talegrense.

NVE legger vekt pa hensynet til reindrift i vurderingen av konsesjonsspersmélet.
Store sammenhengende naturomrader med urert preg

Bygging av Kvitfors kraftverk vil ikke pdvirke INON-soner, ettersom en stor kraftlinje folger og
krysser elva. Tiltaksomradet er likevel del av et starre sammenhengende naturomrade som strekker seg
Fra Skjomtinden i vest til svenskegrensa i gst. Omradet vises ikke pd INON-kartet som
sammenhengende, fordi det brytes opp av kraftledningene mellom Hékvikdalen og Skjomen og
mellom Beisfjord og Fjellbu, samt overfaringer og reguleringer i omradet ved Lossivatnet og
Gauteslivatnet. Likevel framstar omrédet i stor grad urert, serlig med tanke pa egkologiske funksjoner.
Det er ogsé, som tidligere nevnt, er viktig turomrade. Unntaket nar det gjelder urerthet er selvsagt
knyttet til de regulerte elvene og vannene. Kraftutbygging og —overfering er hovedarsaken til inngrep i
fjellomradene fra Beisfjord og serover i kommunen.

Ettersom de storste terrenginngrepene vil komme nede ved Storvatnet, vil bygging av Kvitfors
kraftverk i liten grad bidra til & ytterligere fragmentere naturomrader med urert preg. Redusert
vannfering i Kvitforsen vil imidlertid bidra til & eke opplevelsen av Hakvikdalen som et omréde sterkt
berert av kraftutbygging. NVE legger lite vekt pa store sammenhengende naturomrader i vurderingen
av Kvitfors kraftverk.

Samlet belastning

I Narvik kommune er det registrert 8 eksisterende sterre kraftverk (Sildvik, Hakvik, Nygérd,
Sirkelvann, Taraldsvik, Norddalen, Batsvatn og Skjomen). Til kraftverkene herer flere magasiner og
overforinger. Skarelva, Lappvik og Virakelva er smékraftverk i drift, i tillegg har Aspevik, og Nedre
Klubbvik smékraftverk fatt konsesjon, og Stublielva kraftverk er under bygging. Tre
smékraftprosjekter har fétt avslag pé seknaden (@vre Klubbvik, Melnelva og Skamdalselva kraftverk).
I tillegg har kommunen ett vindkraftverk, Nygérdsfjellet vindkraftverk med 14 turbiner.
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De storste prosjektene i Narvik er Skjomen, Sildvik og Nygérd kraftverk, som alle har store nettverk
av reguleringer og overferinger. Disse tre vil antakelig ha statt for de sterste konsekvensene for
vassdragsnaturen i kommunen. Kraftverkene Skjomen, Sildvik og Nygéard fikk konsesjon i
henholdsvis 1969, 1978 og 1928. I behandlingen av Skjomen kraftverk i 1969 ble fiske, friluftsliv og
reindrift diskutert. Skjoma stér i dag med 13 km lakseforende strekning i Lakseregisteret. Tilstanden
for laks betegnes som dérlig, for sjeerret som redusert. Vassdragsreguleringer oppgis som avgjerende
faktor. | NVE-Rapport 49/2013 «Vannkraftkonsesjoner som kan revideres innen 2022 - Nasjonal
gjennomgang og forslag til prioritering» er Skjomenvassdraget satt opp som et prioritert vassdrag.
Problemstillingene fra 1969, friluftsliv og fiske, er de verdiene som er sterkest pavirket. De samme
problemstillingene, men med noe mildere konsekvenser, dukker opp i forbindelse med Sildvik
kraftverk, og ogsa Sildvik er prioritert for revisjon. Nygard kraftverk medferer mindre konsekvenser
og er ikke prioritert.

Storvatnet er fra for regulert med 35,6 meter og Nervatnet med 5,6 meter, til bruk i Hakvik kraftverk. I
tillegg har Nordkraft Produksjon AS sekt om & fa overfere avlegpet fra Tverrdalselva til
Hakvikvassdraget og bygge kraftverkene Sjursheim og Nervatnet. Planene gar ut pd 4 overfore vann
fra Tverrdalselva for & utnytte fallet ned til Sjursheimvatnet hvor Sjursheim kraftstasjon er planlagt.
Avlep fra tre delfelter i Hakvikdalsbotnen vil ogsé utnyttes i Sjursheim kraftverk. Videre vil fallet fra
Storvatnet til Nervatnet utnyttes i et Nervatnet kraftverk som vil bruke eksisterende senkningstunnel
som vannvei. Det overferte vannet vil ogsa kunne gi ekt produksjon i det eksisterende Hakvik
kraftverk. NVE har sett Kvitfors kraftverk i sammenheng med overferingen av Tverrdalselva og
bygging av Sjursheim og Nervatnet kraftverk, men har kommet til at sakene kan sluttbehandles
separat. Vi ser at begge prosjektene vil medfere konsekvenser for temaene landskap, friluftsliv og
reindrift. I tillegg ser vi at belastningen innenfor de tre temaene allerede er betydelig i kommunen.
Dersom det gis konsesjon til overfering av Tverrdalselva og bygging av Nervatnet og Sjursheim
kraftverk vil det etter NVEs mening ytterlige ske Kvitfors sin verdi i landskaps- og
friluftslivssammenheng.

Alle de store utbyggingene som er foretatt i kommunen, inkludert Nygérdsfjellet vindkraftverk, har
pavirket attraktive friluftslivsomrader. Narvikfjellene er et populaert turomrdde med flere DNT-hytter.
Béde Hakvikdalen og Skamdalen er av stor lokal og regional betydning bade for nerrekreasjon og
lengre turer inn mot fjellomradene. En utbygging av Kvitforselva vil pavirke vassdragsnaturen og
dermed opplevelsesverdiene i forbindelse med friluftsliv. Det samme vil overfering av Tverdalselva.
NVE legger vekt pa at Narvik kommune allerede er kraftig berert av eksisterende vannkraftprosjekter,
og legger noe vekt pa samlet belastning i vurdering av konsesjonsspersmalet.

Flom, ras og skred

Kraftstasjonen er planlagt innenfor aktsomhetsomréde for sneskred og jord-/flomskred. Verken soker
eller NVE har gjort en nermere vurdering av den faktiske skredfaren. Dersom det blir gitt konsesjon
forutsetter vi at det gjores en n&rmere vurdering.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Kvitfors kraftverk vil gi 17,2 GWh i et gjennomsnittsar. Denne
produksjonsmengden regnes som relativt stor for et smakraftverk. Smékraftverk utgjor et bidrag i den
politiske satsingen pé fornybar energi. Det omsekte tiltaket vil gi inntekter til seker og grunneiere og
generere skatteinntekter. Videre kan Kvitfors kraftverk styrke neeringsgrunnlaget i omradet og kan
dermed bidra til & opprettholde lokal bosetning.
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Oppsummering

NVE legger vekt pa at Kvitfors kraftverk er planlagt i et bynert friluftsomrade som er i hyppig bruk,
og hvor Kvitforsen sammen med fjellet Den sovende dronning er et viktig landskapselement. |
Regional plan for sma vannkraftverk i Nordland er Kvitforsen en prioritert foss. Vi legger ogsé vekt péd
at tiltaket vil pavirke serverdiomrader for Skjomen reinbetredistrikt og at den samlede belastningen 1
distriktet er stor. Fraforing av vann vil bade redusere fossens inntrykksstyrke i1 landskapet og fore til at
naturtypen fossesprutsone med fosseeng med stor sannsynlighet vil utgd. NVE mener de samlede
ulempene her overstiger fordelene i form av dreyt 17 GWh/ar i ny produksjon av fornybar energi, i
tillegg til gvrige fordeler av mer lokal karakter.

NVEs konklusjon Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener
NVE at ulempene ved bygging av Kvitfors kraftverk er storre enn fordelene. Kravet i
vannressursloven § 25 er ikke oppfylt.

@vrige forhold som er tatt opp av heringspartene gjelder i starre grad krav til vilkar og avbetende
tiltak eller andre forhold som ikke er av betydning for var konklusjon. Grunnet avslaget er ikke disse
droftet her.

Ovrige forhold

Narvik kommune har anfert i sin uttalelse at NVE ikke har anledning til & pélegge avbetende tiltak.
Dette er ikke helt riktig, vi kan palegge avbetende tiltak, men ikke utover det som blir direkte berort
ved utbygging. Det vil si at friluftslivsplanen som segker presenterte for kommunen ikke kunne
palegges som avbetende tiltak fra NVE, men i s fall métte vert en egen avtale mellom seker og
kommunen. NVE vil heller ikke kunne vektlegge en slik avtale i vurderingen av konsekvensene.

NVE har behandlet sgknadene om Kvitfors kraftverk og overfering av Tverrdalselva parallelt og vi har
til en viss grad sett sakene i sammenheng. Imidlertid mener vi at Kvitfors kraftverk kan vurderes
selvstendig, og vedtaket sendes derfor ut separat.

Vedlegg
Kart
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Fig. 1: Inntak, tunnel, rergate og kraftstasjon samt deler av adkomstveien.
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Fig. 2: Resten av adkomstveien, samt nettilknytning og massedeponi.
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