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Sammendrag

NVE har mottatt seknad fra Nape Kraft AS datert 15.2.2007 om tillatelse til bygging av Nape
kraftverk i Sandvassii i Fyresdal kommune, Telemark. Seker har senere 1 brev av 1.7.2009 meddelt
planendring med inntak noe lenger ned i vassdraget enn opprinnelig omsekt. NVE mener den
alternative utbyggingslesningen samlet sett gir et bedre prosjekt med feerre negative virkninger,
samtidig som produksjonen ikke pavirkes i vesentlig grad.

Kraftverket vil utnytte et fall pa 148 m med inntak pé kote 666 i Sandvasséi og avlep pa kote 518.
Planlagt installert effekt i kraftstasjonen er 2 MW. Utbyggingskostnaden er beregnet til 28 mill. kr.,
noe som gir en utbyggingspris pa 3,68 kr/kWh.



E Side 2
NVE

Kraftverket vil gi en arlig produksjon av fornybar energi pa ca. 7,6 GWh, hvorav 4,0 GWh er
sommerproduksjon og 3,6 GWh vinterproduksjon. Kraftverket antas & gi inntekter til
produksjonsselskapet og involverte grunneiere og fallrettseiere i omradet etter at det er satt i drift.
Utbyggingen vil ogsa gi skatteinntekter, konsesjonsavgifter og konsesjonskraft til Fyresdal kommune.

De negative virkningene knytter seg i forste rekke til redusert vannfering pa utbyggingsstrekningen i
Sandvasséi. Redusert vannfering vil kunne medfere darligere levevilkr for fisk og redusere elvas
verdi som landskapselement. Utbyggingen vil ogsi medfere en del fysiske terrenginngrep som vil
kunne oppleves som negative i forbindelse med friluftsliv. Tiltaket forventes ikke & fa sarlige
konsekvenser for det biologiske mangfoldet eller for andre interesser knyttet til vassdraget.

Fyresdal kommune sier i sin heringsuttalelse at de ikke har innvendinger mot at det blir gitt konsesjon
til utbygging av Nape kraftverk. Fylkesmannen i Telemark gir ikke i mot en utbygging, men mener
det ber gjennomfares avbgtende tiltak for 4 sikre forholdene for fisk og av hensyn til frilufislivet.
Telemark fylkeskommune peker i sin uttalelse pa at det ma gjennomferes arkeologiske undersekelser
for tiltaket eventuelt padbegynnes. Undersekelsene er na utfert, jf. sokers kommentar til uttalelsen.
Arendals Vasdrags Brugseierforening (AVB) mener Skagerak Kraft AS ber veere konsesjonzar for
anlegget siden selskapet er eier av eksisterende reguleringsanlegg i omradet. NVE har imidlertid ikke
registrert noen konsesjonssegknad fra Skagerak Kraft AS.

NVE har vurdert fordeler og ulemper med Nape kraftverk. I den samlede vurderingen er det lagt vekt
pa at kraftverket vil gi en &rlig produksjon av fornybar energi som tilsvarer arlig stremforbruk til ca.
400 husstander. Utbyggingen vil medfere visse negative virkninger pa landskap og opplevelsesverdier,
men de samlede konsekvensene vurderes likevel som relativt avgrensede. En del av virkningene vil
veere mulig 4 avbete gjennom krav om avbgtende tiltak, blant annet slipp av tilstrekkelig
minstevannfering og miljetilpasning av planlagte inngrep.

NVE konkluderer med at nytten av tiltaket er stgrre enn skadene og ulempene for private og
allmenne interesser. Kravet i vannressursloven § 25 er dermed tilfredsstilt. NVE gir saledes

Nape Kraft AS tillatelse etter § 8 i vannressursloven til 2 bygge Nape kraftverk. Tillatelsen gis
pa naermere fastsatte vilkar.

Seknad
NVE har mottatt folgende seknad fra Nape Kraft AS v/Astri Reine og Paul Reine datert 15.2.2007:

”Hydropool AS sammen med grunneiere Astri og Paul Reine gnsker d utnytte vannfallet i elva
Sandvassdi i Fyresdal kommune i Telemark fylke, og spker herved om fplgende tillatelser:

1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
o dbygge Nape kraftstasjon ved Sandvassdi pd kote ca 518

2. Etter energiloven om tillatelse til:

o bygging og drift av Nape kraftverk, med tilhgrende koblingsanlegg og
kraftlinjer som beskrevet i sgknaden

3. Etter forurensningsloven om tillatelse til:
o gjennomfgring av tiltaket.”
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Hoveddata for kraftverket
Tabellen under viser hoveddata for Nape kraftverk:
Opprinnelig Nytt
alternativ alternativ*

Nedbgrfelt (km’): 384
Middelvannfpring (m’/s) 0,96
Alminnelig lavvannfpring (Us) (Totalareal med 30
overfgringer):
Alminnelig lavvannfpring ( I/s) (Lokalfeltet til Sandvatn): 8
Alminnelig lavvannfgring (I/s) (Sandvatn + Homvatn) 15
Inntak pd kote 673 666
Avlgp pd kote 518
Brutto fallhgyde (m) 155 148
Midlere energiekvivalent kWh/m® 0,34 0,32
Stukeevne, maks. (m’/s) 16
Slukeevne, min. (m’/s) 0,25 0,2
Tillppsrgr, diameter (mm) 900
Tunnel, tverrsnitt (m’) -
Tillppsror/tunnel, lengde (m) 1850 1770
Installert effekt, maks. (kW) 2000
Brukstid (1) 3900 3750
Magasinvolum i Rolleivstadvatnet i mill. m’ 6,5
HRV 051,5
LRV 649
Produksjon, vinter (GWh) (1/10 — 30/4) 4,3 4,0
Produksjon, sommer (GWh) (1/5 — 30/9) 3,7 3,6
Produksjon, drlig middel (GWh) 8,0 7,6
Utbyggingskostnad (mill kr) 23,9 28
Utbyggingspris (kr/kWh) 2,98 3,68
Elektriske anlegg
Generator Ytelse MVA Spenning V

2,0 690
Transformator Ytelse MVA Omsetning kV/kV

2,5 0,69/22
Kraftkabel Lengde km Nominell spenning kV

4,6 22

*) Data for nytt planalternativ fremlagt av sgker 1.7.2009.

Alternativ planlpsning er beskrevet nermere under punktet ”Krav om vurdering av nytt planalternativ og

tilleggsopplysninger”.
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Hgring og distriktsbehandling
NVE har mottatt felgende haringsuttalelser til seknaden:

Fyresdal kommune (14.6.2007) gjorde felgende vedtak i formannsskapsmete den 13.6.2007:

" Fyresdal kommune har ikkje innvendingar til at det blir gjeve konsesjon for utbygging av Nape
kraftverk. Det er ynskjeleg at det blir slept ei minstevassforing i elva etter utbygginga.
Kommunen ynskjer spesielt at det blir brukt lokal arbeidskraft og lokale leverandgrar i
samband med prosjektet, sd langt desse kan konkurrere.”

Vurdering og innstilling fra rddmannen i kommunen refereres:

»

"Vurdering

Saka er vurdert ut frd fplgjande overordna mdl i Landbruksplan for Fyresdal: ” Utvikle
nye/alternative landbrukstilknytta neringar”.

Inngrep i terrenget vil vere av beskjeden karakter og lite skjemmande i framtida. Anlegget vil
heller ikkje ha scerleg negativ innverknad pa dyreliv, fisk og vegetasjon. Ndr det gjeld drifta av
eigedomen i framtida, vil prosjektet vere med 4 finansiere vedlikehaldet av eit omfattande
vegnett i omrddet.

Fyresdal kommune vil fd eigedomskatt frd anlegget. Dette utgjer 0,7 % av bokfprt verdi
(kostpris — avskrivingar) og vil starte pd ca. kr 170 000,-. I tillegg har grunneigar og utbyggar
bekrefta at selskapet som skal std for utbygging og drift, vil bli registrert i Fyresdal. Dei har og
signalisert av dei vil nytte lokal arbeidskraft og lokale leverandgrar, sd langt desse kan
konkurrere.

Konklusjon

Dei positive sidene av den planlagde utbygginga, vil langt overstige mogelege negative
konsekvensar. Fyresdal kommune har difor ingen innvendingar til at det blir gjeve konsesjon
for utbygging av Nape Kraftverk.

Innstilling fra radmannen

Fyresdal kommune har ikkje innvendingar til at det blir gjeve konsesjon for utbygging av Nape
kraftverk. Det er ynskjeleg at det blir slept ei minstevassfgring i elva etter utbygginga.
Kommunen ynskjer spesielt at det blir brukt lokal arbeidskraft og lokale leverandgrar i
samband med prosjektet, sd langt desse kan konkurrere.”

Fylkesmannen i Telemark (14.6.2007) har gitt felgende innspill:

" Inntaksdammen vil bli etablert i et forholdsvis ubergrt fjell og heiomrdde med dpen
terrengform med bart fjell i dagen. Vegetasjonen preges av myromrdder med glissen furuskog.

Fylkesmannen er av den oppfatning at hensynet til allmenne interessene i seerlig grad mad
vektlegges i omrddet hvor inntaksdammen er planlagt bygget.

Fylkesmannen ber om at NVE og utbygger finner fram til en utforming av damkronen som gir
minst mulige negativ effekt i forhold til det visuelle inntrykket i omrddet. Fylkesmannen mener
at dammen md forblendes med naturstein.

Friluftsinteressene md ivaretas pd en akseptabel mdte slik at fri ferdsel ikkje forhindres i
omrddet ved inntaksdammen. Lokal ferdsel md eventuelt sikres med tilrettelagte tiltak.
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Fylkesmannen forventer at kommunen og lokale lag og foreninger uttaler seg for d ivareta
forhold knyttet til friluftsinteressene i omrddet som er mye brukt bdde sommer- og vinterstid.

Fylkesmannen mener at sommervannfgringen i perioden 15. mai til 15. september md settes til
16 liter/sekund for a opprettholde vannspeil og landskapsbilde.

Det ma bygges passasje for fisk i inntaksterskel,

Av hensyn til terrenget og estetiske forhold holdes terskelkronen maksimalt 1 meter over normal
vannstand i intakskulpen og at inntakspunktet senkes.

Fylkesmannen mener at avigp frd krafistasjonen bgr flyttes nedstrgms Moen bro for at gyte- og
oppvekstforholdene for fisk i Sandvassdi kan ivaretas pd en best mulig mdte.

Fylkesmannen mener at tilfgrselsrgret til kraftstasjonen md graves ned eller overdekkes og
utbygger md gjennomfgre tiltak slik at naturlig vegetasjon etableres og opprettholdes.

Fylkesmannen forutsetter at kraftoverfpringa legges som jordkabel som omsgkt.

I anleggsperioden md forurensning frd anleggsviksomheten unngds og eventuelle tiltak for
avgrensing md etableres.”

Telemark fylkeskommune (27.3.2007) sier i sin uttalelse til sgknaden:

"Tiltaket anses som et ”stgrre privat tiltak” og kommer sdledes under bestemmelsene i
kulturminneloven om underspkelsesplikt, jf kulturminneloven § § 9 og 10.

Det er et stort potensiale for d gjgre funn av automatisk freda kulturminner i omradet. Vi er
tidligere (mai 2006) blitt kontaktet av HydroPool angdende arkeologisk registrering, men vi har
ennd ikke mottatt gode nok kart som viser konkrete inngrep i forbindelse med realisering av
tiltaket (inkludert veier, deponiomrdder o.a). Dette medfprer at vi ikke kan gi noe estimat over
omfang av vdr undersgkelse. Vi vil be om at det snarest oversendes slike kart.

Vi vil gjpre oppmerksom pa at tiltaket ikke kan pdbegynnes for de arkeologiske underspkelsene
er gjennomfgrt.

Konklusjon

Det er et stort potensiale for funn av automatisk freda kulturminner. Inngrepsomrddene md
registreres, jf kulturminneloven § § 9, 10 for tiltaket settes i gang. Fylkeskommunen trenger kart
som viser inngrepsomrddene fgr vi kan gi estimat over omfang av undersgkelsen.”

Arendals Vasdrags Brugseierforening (AVB) (15.5.2007) referer i uttalelsen til tidligere brev om
saken:

"Arendals Vasdrags Brugseierforening har ikke kommentarer utover de som ble gitt til NVE i
vdrt brev av 29.4.04. Kopi av brevet er vedlagt.”

Av brevet som det er henvist til fremgér folgende:

"I hovedsak viser vi til egen uttalelse fra Skagerak Kraft AS. Denne sendes, etter avtale med
Arendals Vasdrags Brugseierforening (AVB), i egen ekspedisjon til NVE. Skagerak Kraft AS er
medlem av Arendals Vasdrags Brugseierforening og dekker 100 % av kostnadene til driften av
Gjuvdoverfgringen, altsd dam og magasin Rolleivstadvatn, pumpestasjon Rolleivstad og
overfpringen av Homvassd til Fjoneanlegget. De dekket ogsd i sin tid 100 % av kostnadene ved
etableringen anleggene.
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Som innehaver av reguleringskonsesjonen i det aktuelle omrdde vil AVB f or egen del uttale:

AVB mener at det aktuelle fall bgr utbygges. Utbyggingen, slik den er beskrevet, krever ingen
nye reguleringer. Det forutsettes at "alt vannet" utnyttes. Dvs. alt vann som overfpres fra
Rolleivstad og Homvassa samt lokalfelt for Napetjern kraftverk.

Hvis en utbygger som i dag ikke er medlem av AVB er aktuell som utbygger ma det formelle
forhold til AVB avklares. Han md "kjgpe seg inn i" eksisterende reguleringer og delta i driften
ay disse med sin forholdmessige andel.

Etter AVBs oppfatning er det mest naturlige er at en eventuell konsesjon pd utbygging blir
tildelt Skagerak Kraft AS. Dette ut fra forhold nevnt i 2. aysnitt.”

Vest-Telemark Kraftlag AS (5.6.2007) har felgende kommentarer til seknaden:

"1. Generator type er ikkje nemnt, dersom denne er asynkron md den kompenserast for
Jaseforskuvning.

2. 4600 m jord/sjp kabel vil representere ca. 10- 11A jordslutningsstraum, da Vest Telemark
Kraftlag (VTK) har spolejorda 22 kv nett md denne jordslutningsstraumen kompenserast.

3. Kompensering for overharmoniske frekvensar kan bli pdlagd.

4. Overvakningsvern av generatoren md minimum vere min. og maks. frekvens og spenning, og
det som til ein kvar tid er gjellande retningslinjer for slike anlegg.

5. 22 kVlinjeavgang (ca 9 km) frd Einangsmoen trafostasjon (VIK) til Rollevstad pumpestasjon
har ikkje VTK anleggskonsesjon pd, slik at her md det innhentas tillatelese av rette
anleggseigar.”

Naturvernforbundet i Telemark (8.6.2007) sier i sin uttalelse:

”Ved kongeleg resolusjon 4.11.1993 er det gitt konsesjon til utbygging av Napetjpnn kraftverk.
Denne konsesjonen, som ikkje er blitt nytta, la mellom anna opp til ei regulering av Sandvatn.
Den utbygginga som Nape Kraft AS nd spker om er eit reint elvekraftverk med ein installasjon
pd 2 MW og er eit mindre omfemnande prosjekt.

I samband med Fjone kraftverk er det tidlegare gjort betydelege endringar i hydrologien til
vassdraget. I tillegg til det lokale nedbgrfeltet pd ca 8 km’ er ogsd nedbgrfeltet til Homvain

(11 km’) og Rolleivstadvamn (19,2 km®) overfprt til Sandvassdi. Det betyr at vassforinga i denne
daidag er ca75 % hggare enn ho var fgr Fjone kraftverk. Alminneleg lagvassfering med
utgangspunkt i det lokale nedbgrfeltet til Sandvatn er ca 8 U/s.

I sgknaden er det lagt opp til ei konstant minstevassfgring pd 30 l/s over heile dret, sa sant det
naturlege tilsiget tillet det. Miljprapporten fra SWECO Grgner AS konkluderer med at dei
samla miljpkonsekvensane av tiltaket er smd. Det er da lagt inn ein del fpresetnader om
avbgtande tiltak.

Naturvernforbundet i Telemark har med bakgrunn i dette ingen innvendingar mot
utbyggingsplanane. Ein fgreset da at dei avbgtande tiltaka som er tilrddd i miljgrapporten blir
gjennomfprt og at minstevassfgringa blir halden pd 30 l/s sd lenge det naturlege tilsiget gjer
dette mogleg. Vidare mad vassnivdet i inntaksdammen haldast tilnerma konstant og ikkje nyttast
aktivt i reguleringa av vasstilfgrsia til kraftstasjonen.”
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Telemark Turistforening (29.9.2007) uttaler folgende:

”TT sluttar seg til Fylkesmannen sitt innspel med omsyn til papeikingar vedk. natur, miljg og

Sriluftsliv.”

Norges.Jeger- og Fiskerforbund Telemark (NJFF) (15.5.2007) har ingen spesielle merknader til
seknaden:

”Vi har sendt spknaden til vurdering hos vdre lokale foreninger i omrddet. Det er ikke mottatt
noen synspunkt pd spknaden, og vi har med det ingen seerskilte merknader til denne.”

Sgkers kommentarer til hgringsuttalelsene

Seker har i brev av 26.10.2007 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:

" Fyresdal kommune
Det er planlagt minstevannsfgring pd 30 l/s hele dret.

Det vil i stprst mulig utstrekning bli brukt lokal arbeidskraft. Lokale entreprengrer vil bli brukt
dersom disse innehar ngdvendig kompetanse og er konkurransedyktig pd pris.

Fylkesmannen i Telemark

Damkronen utformes slik at den gir minst mulig negativ, visuell effekt. Demningen kan for
eksempel som foresldtt av Fylkesmannen i Telemark forblendes med naturstein. Senkning av
inntakspunktet vil medfgre at det md utfpres stgrre sprengingsarbeider for d fa fall pad rergata.

Spesielt i en dsrygg et stykke nedenfor demningen md stgrre mengder fjell sprenges.
Fjellsprengning er kostbart og er i seg selv et betydelig inngrep i naturen. Vi mener den
omspkte lpsningen er et kompromiss mellom synbarhet, kostnader og naturinngrep.

Forbi demningen er det foresldtt d slippe en minstevannsfgring pd 30 Us hele dret. Vi som
utbygger har ingen innvending mot d bygge en passasje for fisk i dammen, men vann gjennom
denne md i sd tilfelle gd til fratrekk pd minstevannfgringen.

Stgrsteparten av tillppsrgret graves ned eller overdekkes med stedlige masser. Rgrtraseen
tilsdes ikke, revegetasjon skal foregd naturlig.

Avlgpet fra kraftstasjonen flyttes nedstrgms Moen bro.

Jordkabelen legges som beskrevet i spknaden, dvs. den legges i rgrtraseen opp til Sandvatn,
deretter i vannet frem til nordenden av Sandvatnet og nedgravd frem til 22 kV-linja ved
Rolleivstadvatnet.

Tiltak for da begrense forurensning i anleggsfasen vil bli etablert.

Telemark fylkeskommune

Kulturminnemyndigheten gjennomfprte 10.-11.07.2007 befaring i tiltaksomrddet for d
underspke og registrere automatisk fredede kulturminner i tiltaksomrddet. Rapportens
konklusjon; ”Det ble ikke registrert automatisk fredete kulturminner innenfor planomrddet. Det
er derfor ingen konflikt mellom reguleringsplanen og denne typen kulturminner”.
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Arendals Vassdrags Brugseierforening (AVB)

Vi har hatt kontakt med Arendals Brugseierforening (AVB) og Nape Kraft AS er forberedt pa d
dekke sin forholdsmessige andel av de historiske anleggskostnadene for kanalisering av
Homvatnet, oppdemningen av Rolleivstadvatnet og etablering av pumpestasjon med tunnel,
Nape kraft AS tar ogsd sikte pa d tiltre som medlem og betale kontingent for medlemskap i AVB.

Det har ogsad vert en del korrespondanse med Skagerak Energi og det er avholt et mgte for d
diskutere forpliktelser dersom en utbygging finner sted. Skagerak Energi er eier av
pumpestasjonen og kraftlinja fra stasjonen og fram til tilknytningspunkt mot VIK sitt nett. (Se
ogsa uttalelse fra VTK) Skagerak Energi har ogsd ansvaret og kostnaden med driften av
reguleringsanleggene. Vi er oss bevisst at vi md ta vdr forholdsmessige del av driftskostnadene
til reguleringsanleggene, pumpestasjon og kraftlinje og vil sluttfpre forhandlingene med
Skagerak Energi sd snart konsesjon er gitt.

Vest-Telemark Kraftlag

I stasjonen installeres en synkron generator. Forgvrig ivaretas de andre kommentarene ved d
folge SINTEF rapport TRA6343.01 Tekniske retningslinjer for tilknytning av
produksjonsenheter med max produksjonseffekt mindre enn 10 MW til distribusjonsnett.

Anleggskonsesjoncer, Skagerak, er blitt orientert om utbyggingsplanen og behovet for
nettilknyting til 22 kV linja ved Rolleivstadvatnet.

Naturvernforbundet i Telemark

Ingen merknader. Utbygger bekrefter at vannstanden i inntaksmagasinet skal holdes sd konstant
som mulig og ikke nyttes til regulering av vanntilfprselen til kraftstasjonen.

NJJF Telemark

Ingen merknader. Uttalelsen tas til etterretning.”

Tilleggsopplysninger og merknader til disse

Under befaringen i utbyggingsomradet den 26.6.2008 framkom det et mulig nytt alternativ med &
legge kraftverksinntaket noe lenger ned i vassdraget enn det som var omsekt. Formalet med flytting av
inntaket var a redusere omfanget av de fysiske inngrepene av hensyn til milje og landskap, bl.a.
starrelse pé inntaksdam og lengde pé anleggsveg, samt unngé legging av rergate i dagen over lengre
strekninger med bart fjell. I brev av 7.7.2008 stilte NVE krav til saker om & utrede dette alternativet
narmere.

I'brev av 1.7.2009 har seker presentert en alternativ utbyggingslesning med plassering av inntaket til
kraftverket ca. 260 m lenger ned i vassdraget enn opprinnelig omsekt. Utnyttet fallhoyde blir redusert
med ca. 7 m, noe som innebzrer et mindre produksjonstap. Samtidig blir investeringskostnadene
redusert med ca. 1,5 mill kr. Det er oppgitt nye hoveddata for prosjektet, og virkningene pa miljg og
landskap er vurdert. I folge seker vil planjusteringene gi et bedre prosjekt med faerre naturinngrep og
mindre miljevirkninger.
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Det nye planalternativet er beskrevet av sgker:
"SAMMENDRAG

Konsesjonssgknad for Nape kraftverk ble innsendt februar 2007. Utbygger gnsker d endre
plasseringen av inntaksdam ved at denne plasseres ca 260 m lenger ned i Sandvassdi.

Produksjonen reduseres med 370 000 kWh da en mister 7 hgydemeter. Kostnadene reduseres med ca
mill kr 1,5. Alternativet oppfattes som teknisk likeverdig med alternativet foresldtt i
konsesjonssgknaden.

Alternativet er gkonomisk sett marginalt ddrligere enn gvre alternativ da man kunne gnsket d fd med
seg de 370 000 kWh da disse kan fremskaffes til en akseptabel pris.

Miljpmessig er en endring av damplasseringen udelt gunstig da 260 m av elva nd ikke blir bergrt og
fordi neddemmet areal ved det foresldtte alternativet er betydelig mindre. Inngrep i forbindelse med
rgrgaten blir nd minimalisert. Det blir mindre behov for veg.

Konsesjonssgknad for Nape kraftverk ble innsendt 15.2.2007, sammen med miljpplan utarbeidet av
Sweco Grgner AS. Etter dette er det gjennomfgrt hgring og sluttbefaring.

Som et resultat av sluttbefaringen har utbygger bestemt seg for d endre damplasseringen. Dammen
gnskes plassert 260 m lenger ned i Sandvassdi i forhold til den konsesjonssokte plasseringén. I ettertid
kalles det opprinnelig konsesjonssgkte alternativet for det gvre alternativ og det alternativet som nd
forerekkes for det nedre alternativet.

Utbygger sendte 17.10.2008 brev til NVE der det nye alternativet beskrives og der utbygger ber om at
NVE behandler dette. I brev av 20.11.08 ber NVE om at det gjgres rede for de virkninger pd miljpet
det nye alternativet har.

Vi gnsker med dette notat d klargjgre de spprsmdl og problemstillinger som NVE fremfgrer i brev av
20.11.08.

Inntaksdam.

Utbygger gnsker d flytte inntaksdammen ned slik at kote for overvann blir 666 moh. Tidligere var
dammen foresldtt 260 m lenger opp og topp dam var tenkt pd kote 673 moh. Se brev av 17.10.2008.

Vedlagt oversendes kartskisse som viser de to damalternativene. Pd kartskissen er dammene inntegnet,
det areal som neddemmes er forsgkt skissert og rgrgatetraseene fra dam og et stykke nedover er
inntegnet. Ved begge alternativene er det tenkt d bygge platedam. Dammene blir forholdsvis lange da
omrddene ved damstedene er forholdsvis flate. Dammen ved det nedre alternativ blir noe kortere enn
ved det gvre alternativet og ca. 125 m lang. Synsinntrykket av dammene kan forsgkes dempet noe ved
d fylle noe masse inn til dammene ved damfestene og ved eventuelt d legge noen store steiner eller
masser noen steder nedstrgms dammen. Det er viktig at slike tiltak ser mest mulig naturlig ut. Dette vil
vi diskutere videre i detaljplanleggingen.

Begge dammene har veert tenkt med konsesjonssgknad av 2007 angir en plassering av dam nederst |
damhgyde pd ca 3 m pd det hgyeste partiet. Damhgyden vil raskt reduseres ndr avstanden til elvelgpet
gkes.

Konsekvenser for miljg.

Vi viser til rapport om biologisk mangfold og vil her kun argumentere for de miljgmessige
konsekvenser ved d velge nedre alternativ. Dette omrddet vil ikke lenger bli bergrt.
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Som man ser av kartskisse blir inntaksbassenget ved det nedre alternativ ikke ubetydelig mindre enn
inntaksbassenget ved det gvre alternativ. Den type biotop som blir neddemmet er omtrent lik og
dermed vil den miljpmessige pavirkningen av det nedre alternativ veere mindre enn ved det gvre
alternativet.

@vre del av elva vil bli neddemmet og veere bergrt ved det gvre alternativet. Her vil gyteplasser kunne
gd tapt. Ved det nedre alternativet renner elven stort sett over renskurte berg og det er fi/ingen
gyteplasser her. Fisken som stdr her nede har ogsd vanskelig for 4 komme seg opp til Sandvann.
Nedre alternativ er likeverdig til noe bedre, enn gvre ndr det gjelder forholdene for fisk.

Fugle- og dyrelivet vil bli noe mindre pdvirket ved det nedre alternativet da det neddemmede areal er
mindre og det er et mindre omrdde med vatmark som neddemmes.

For allmenn ferdsel vil synsinntrykket av elva bedres da en noe mindre del av elva blir bergrt.
Rorgate.

Rorgaten ved pvre alternativ vil ga fra dammen og ned forbi dammen ved nedre alternativ og etter
hvert fplge samme rortrasé videre ned til kraftstasjonen. Rgrgaten vil de fprste 200 m veere synlig i
dagen da dammen ligger pd en fossenakke og terrenget nedenfor fossenakken er flatt over en strekning
pa ca 200 m. Det blir her umulig/sveert dyrt d legge rgrgaten sd lavt at den kan skjules under
bakkenivd. Dersom regrgaten legges sd lavt vil det bli behov for ekstra mye sprengning lenger ned i
traseen.

Ved det nedre alternativet vil rgrgaten sprenges ned og eller bli gravd ned i terrenget. Rett nedenfor
dammen vil rgrgatetraseene mgtes og veere felles for begge alternativer. Rgrgaten skal fra dette punkt
kunne graves ned sprenges ned eller /dels overfylles helt ned til kraftstasjonen bortsett fra der
rgrgaten krysser en liten dal/dump. Her er tanken d fylle dalsgkket slik at rgrgaten ogsa her
forsvinner.

Regrgatetraseen for nedre alternativ vil altsd i sin helhet kunne graves/sprenges ned/bli skjult i
terrenget. Rgrgaten overfylles pd en strekning pd ca 50 m. Rgrgatetraseen oppfattes som enkel og
traseen vil pd sikt kunne forsvinne helt i terrenget.

Ved det gvre alternativ vil rgrgaten ligge i dagen de fgrste 200 m.
Vi anser nedre alternativ som desidert best bade miljpmessig og estetisk.
Vei.

Det er flere skogsbilveger i omrddet som vil bli benyttet ifin bygging og drift av kraftstasjonen. Veg til
dam md etableres langs en eksisterende og sveert godt synlig traktor/driftsvei. Denne driftsveien gdr
opp til en liten skogshytte som ligger tett inntil den tenkte rgrgatetraseen. Fra skogshytten etableres
det ny veg fram til dam. Den strekningen som md bygges ny blir pd ca 400 m og vil gd langs rgrgaten.

Nokkeltall.

Prosjektet er gjennomgdtt pd nytt. Produksjonsberegningene er kontrollert og viser litt hgyere
produksjon enn det som er angitt i konsesjonsspknaden. Kostnadstallene er ogsa gjennomgdtt og disse
viser selvfplgelig en god del hpyere kostnad enn tidligere. Sammenligner man tallene i
konsesjonssgknaden og tallene i kolonnen for "justerte ngkkeltall” finner man altsd ngdvendigvis ikke
at produksjonen er redusert med 0,37 GWh (fordi om den er det) ved d flytte dammen nedover.
Rorgaten er sjekket nwermere og lengden er kontrollert. Rgrgatens lengde i den opprinnelige spknaden
er oppgitt feil. Den skulle veert oppgitt til 2030 m.
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Foreslatt alternativ gir en rgrgate pd 1770 m. Roriraseen er ngyaktig tegnet inn pd kart. Nedenfor
gjengis ngkkeltallene for Nape kraftverk slik de er beskrevet i var konsesjonssgknad og justerte

ngkkeltall pr. juni 2009.

Konsesjonssgknad | Justerte ngkkeltall
Nedbgrfelt (km?) 384 384
Middelvannfpring (m’/s) 0,96 0,96
Alm. lavvannfgring (totalareal med 30 30
overfgringer) (1/sek)
Alminnelig lavvannfgring (lokalfelt til 8 8
Sandvatn) (1/sek)
Alminnelig lavvannfgring (Sandvatn + 15 15
Homvatn) (I/sek)
Inntak pa kote 673 666
Avlgp pd kote 518 518
Fallhgyde (m) 155 148
Midlere energiekvivalent (kWh/ m’) 0,34 0,32
Slukeevne maks (m’/s) 1,6 1,6
Slukeevne min (m’/s) 0,25 0.2
Tillppsrer diameter (mm) 900 900
Tillgpsrgr lengde (m) 1850 1770
Installert effekt (kW) 2000 2000
Brukstid 3900 3750
Magasin (mill. m’) 0 0
Totalt oppdemmet volum (mill. m’) ikke oppgitt (0,025) | 0,01
Areal inntaksmagasin (m’) ikke oppgitt 7500

(ca. 20.000)
HRYV (moh) Ikke oppgitt (673) 666
LRV (moh) Ikke oppgitt (673) 666
Produksjon Vinter (GWh) (1/10 - 30/4) 4,3 4,0
Produksjon Sommer (GWh) (1/5 - 30/9) 3,7 3,6
Midlere arsproduksjon (GWh) 80 7,6
Utbyggingskostnad (mill. kr) 23,9 28
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Utbyggingspris (kr/kWh) 2,98 3,68
Generatorytelse (MVA) 2,0 124
Generator spenning (kV) 990 eller 690 V
Transformatorytelse (MVA) 2,5 2,5
Omsetning transformator (kV) 22/0,99 eller 0,69
Omspkt minstevannfpring 1/5 - 30/9 (I/s) 30 30
Omsgkt minstevannfgring 1/10 - 30/4 (1/s) 30 30

Forholdet til grunneiere.

Flytting av dam pavirker ikke grunneierforholdene da det kun er en grunneier i omrddet, nemlig Paul
og Astri Reine. Vi innser at prosjektet er endret noe i forhold til konsesjonssgknaden, men mener
endringen udelt er positiv med hensyn pd miljp da bergrt elvestrekning nd er kortere, neddemmet
areal er mindre og rgrgate og vei blir kortere.

Endringene gir totalt sett etter vdr mening en betydelig bedring estetisk og miljpmessig.”

Merknader til nytt planalternativ

NVE sendte det nye planalternativet pa begrenset hering til de instanser og personer som hadde avgitt
uttalelse til konsesjonssgknaden i farste hgringsrunde.

Innen heringsfristen kom det inn én uttalelse fra Skagerak Energi AS datert 30.10.2009. Skagerak
Energi AS har ingen spesielle merknader til det foreslétte planalternativet. Selskapet mener imidlertid
at en rekke sentrale forhold ikke er avklart, bl.a. bruk av Skageraks fallrettigheter i Gjuvai/Homvassai,
innkjep i eksisterende reguleringsanlegg, dekning av driftskostnader for Rolleivstad
pumpestasjon/reguleringsanlegg, medlemskap 1 AVB, og tilknytning til Skageraks 22 kV-ledning
mellom Rolleivstad og Einangsmoen. Selskapet mener det ikke er hensiktsmessig & gi konsesjon for
ovenstaende forhold er avklart.

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om sgker

Grunneierne Astri og Paul Reine stér som konsesjonssgker. Det vil bli etablert et aksjeselskap, Nape
kraft AS, som vil st for utbygging og drift av smékraftverket. Nape Kraft AS leier fallrettighetene av
Astri og Paul Reine i forbindelse med utbyggingen. Deltakere i selskapet vil vare fallrettighetshaverne
og HydroPool AS. HydroPool AS har i ettertid byttet navn til Elvekraft AS. NVE har senere mottatt

melding om at selskapet Lovenskiold-Fossum har overtatt HydroPools rettigheter i forbindelse med
kraftverksplanene, uten at dette har betydning for vér behandling.
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Om sgknaden
NVE har mottatt folgende seknad fra Nape Kraft AS datert 15.2.2007:

o Etter vannressursloven § 8 til 4 bygge Nape kraftverk i Fyresdal kommune.

o Etter energiloven om tillatelse til bygging og drift av kraftverket med tilharende koblingsanlegg
og kraftlinjer.

« Etter forurensningsloven til & gjennomfere tiltaket.

Beskrivelse av omradet

Nape ligger i et heiomrade 500-650 moh. ca. 8 km rett ost for kommunesenteret Fyresdal i Fyresdal
kommune i Telemark. Tiltaket skal utnytte fallet i elva Sandvassai renner fra Sandvatn til Napetjern.
Sandvasséi gér i et bredt og apent elveleie, dels i stilleflytende partier i myrlendt terreng, dels i
kraftige stryk pa svaberg. Vassdraget er en del av Arendalsvassdraget. Andre vatn av en viss starrelse i
vassdraget er Rolleivstadvatn og Homvatn.

Generelt sett er det lite losmasser i omradet og morenemateriale dominerer som jordart. Ur og
skredmateriale dekker sma arealer 1 bratte lier. I de aktuelle hoydelag er det mye myr. Skoggrensen i
omrédet ligger pd 800-900 moh. Omrédet har i en arrekke veert utsatt for sur nedber og det er opplyst
at vannet som tilferes Sandvatnet fra Rolleivstadvatnet via tunnel under Sveigen er kalket.

Omradet er delvis berert av tidligere vannkraftutbygging og virksombhet knyttet til skogbruk. Det gér
bomvei inn til Nape som krysser Sandvassai pé ca. kote 518. Forbi Nape fortsetter veien ned til utlopet
av Napetjern. Etter Nape tar det av en vei nordover som krysser Sandvassai pé ca. kote 595. Herfra gar
det en traktorvei p& vestsiden av Sandvasséi opp til en hytte langs elva.

En pumpestasjon pumper vann fra Rolleivstadvatnet til Sandvatn. Pumpestasjon og overferingskanal
ble etablert i forbindelse med utbyggingen av Fjone Kraftverk. Videre er det en kanal som overferer
vann fra Homvassai til Sandvatn.

Det er rester etter en gammel fletningsdam i Sandvassai ved utlepet av Sandvatn. Ved Sandvatn er det
et batnaust 1 sar og en hytte der hvor elva fra Homvatnet renner inn. P4 Nape er det drift pa
sommerstid med kyr og sauer. Det er drevet utstrakt hogst 1 omréidet.

Ca. 700 m nord for utlgpet av Sandvasséi uti Napetjern gér det en 420 kV kraftlinje i ost-vest retning
og det gar ei 22 kV linje inntil pumpestasjonen ved Rolleivstadvatnet.

Avstand til neermeste inngrepsfri sone 1-3 km pa Stavsheii er ca. 1 km. Tiltaket vil redusere dette
omradet med ca. 120 daa.

Teknisk plan

Teknisk plan beskrives kun for det nye planalternativet som er fremmet av seker i brev til NVE datert
1.7.2009.

Den alternative planlgsningen er etter NVEs skjonn samlet sett en bedre lgsning enn den som
opprinnelig var fremmet i sgknaden. Planlesningen medferer at omfanget av inngrep i naturmiljoet blir
betydelig mindre, samtidig som krafttapet vurderes som lite.
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Reguleringer og overfgringer

Napevatnet er regulert mellom kote 512,13 og kote 487,13, og er inntaks- og reguleringsmagasin for
Fjone kraftverk. Magasinvolumet er 217,2 mill. m’. Nape kraftverk innebarer ikke ytterligere
reguleringer eller nye overferinger, men vil utnytte eksisterende regulering/overfering av
Rolleivstadvatnet og Homvassai.

Inntak

I folge de reviderte planene vil kraftverket nytte et brutto fall pa ca. 148 meter i Sandvassai.
Sandvasséi renner sgrover fra Sandvatnet pé kote 675 og har utlep i Napetjern pé kote ca. 515, hvorfra
det er en kort elvestrekning til Napevatnet. En pumpestasjon pumper vann fra Rolleistadvatnet til
Sandvatnet. Inntaket er planlagt pa kote 666 og avlapet fra kraftstasjonen pé kote 518.

Ved inntaksstedet planlegges en platedam med damkrone pa ca. 125 m. Inntaksmagasinet vil dekke et
areal pa ca. 7500 m’.

Rgrgate

Vannveien fra inntaksdammen i Sandvasséi til kraftstasjonen legges i ror med diameter pa 900 mm
som graves ned eller overfylles. Total lengde pa reret blir ca. 1770 m.

Kraftstasjon
Kraftstasjonen plasseres 1 dagen pa ca. kote 518 ner elvas utlep i Napetjern.

I kraftstasjonen plasseres ett aggregat, med Francisturbin. Maksimal slukeevne er satt til 1,6 m’/s, og
minste slukeevne til 0,2 m?/s, slik at forholdet mellom minste og sterste slukeevne er 0,13. Etter NVEs
erfaring er dette noe lavt. Et forhold i omradet 0,3-0,4 er mer vanlig 4 regne for en Francisturbin, men
dette har ingen avgjerende betydning for produksjonsberegningen. Installert effekt blir ca. 2 MW.
Brukstiden er 1 seknaden oppgitt til 3750 timer. Kraftverket vil fa et kjoremenster som vil variere i takt
med vannferingen i elva.

Fra kraftstasjonen er det en kort utlepskanal til en sidebekk til Sandvasséi. Seker har etter innspill fra

fylkesmannen endret plasseringen av avlgpet fra kraftverket til nedstrems Moen bro av hensyn til
gyteforholdene for fisk.

Elektriske anlegg

Kraftstasjonen skal tilknyttes nettet via en ca. 4,6 km lang 22 kV jordkabel i grofta til rertraseen, og
deretter nedsenket i Sandvatn fram til nordenden av vannet og videre nedgravd frem til hoyspentlinjen
ved pumpestasjonen ved Rolleivstadvatnet.

Veier

Eksisterende skogbilveger skal nyttes frem til kraftstasjonen. Eksisterende traktorveier mé forlenges
ca. 400 m frem til inntaket. Vegen vil gé langs rergaten.

Massetak og deponi

I folge seknaden er det ikke behov for massetak eller deponi.
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Produksjon og kostnader

Seker har beregnet gjennomsnittlig arlig kraftproduksjon i Nape kraftverk til ca. 7,6 GWh, fordelt pa
4,0 GWh vinterproduksjon og 3,6 GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 28 mill.
kr. Dette gir en utbyggingspris pa 3,68 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Det vil likevel vare sgkers ansvar & vurdere den
bedriftsekonomiske lennsomheten i prosjektet.

Arealbruk og eiendomsforhold

Oppdemt magasin ved inntaket fir en utstrekning p& 7500 m”. Kraftstasjonen vil legge beslag pé ca. 2
daa. Rergatetraseen vil bandlegge et areal pa ca. 18 daa, men dette vil kun vaere midlertidig under
anleggsperioden. I tillegg vil planlagte anleggsveier medfere et arealbehov pa inntil ca. 9 daa. Samlet
vil det varige arealbeslaget veere ca. 51 daa.

Fallrettene som danner grunnlaget for denne utbyggingen er i privat eie. De bergrte eiendommene gnr
30 bnr. 1/2/3 og gnr 31 bar 1/2/3 har Astri Reine og Paul Reine som hjemmelshavere. Seker opplyser
om at det er inngétt minnelig avtale om leie av de fall og den grunn som er nedvendig for
gjennomfering av utbyggingen.

I seknaden er det informert om at det tidligere er gitt konsesjon til Vestfold Kraftselskap og Arendals
Vasdrags Brugseierforening for en utbygging av Napetjern kraftverk samt tillatelse til 4 foreta
regulering av Sandvassai, Frostdela (elva fra Napevatnet til Nisser) m.fl. i Arendalsvassdraget
(meddelt ved kongelig resolusjon av 4. november 1993). Vestfold Kraftselskap sa fra seg konsesjonen
1 1998.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Utbyggingsomradet er klassifisert som LNF-omrdde i kommuneplanen for Fyresdal (2004-2016). Av
kommuneplanen fremgar det at bygging av kraftverk skal saksbehandles etter Plan- og byggingsloven
§ 93.

Samlet plan (SP)

Prosjektet slik det er omsekt er under gjeldende grenser for behandling i Samlet Plan (SP).

I SP inngér Napetjern kraftverk (SP-identifikasjon 10522) med utbygging av fallet fra Sandvatnet til
Napetjern. I SP-rapport fra september 1986 er installasjonen 6,1 MW og midlere arlig produksjon 22,4
GWh. Det er séledes potensial for et storre kraftverk enn det som det nd sgkes om. Prosjektet
beskrevet 1 SP har magasin bade 1 Dyrvatnet og i Reyningsvatnet i tillegg til Sandvatnet. Magasinene
medforer at det i SP er regnet med n@r 100 % nyttbar vannmengde samt noe storre energiekvivalent,
og dermed en sterre produksjon i forhold til Nape kraftverk enn om en bare betrakter ut fra egkningen i
tillep.

SP-prosjektet har regulering i Sandvatnet pa 2 m, mellom kote 675 og kote 677. Dette gir et
magasinvolum pa 2,8 mill. m’. SP-prosjektet har ogsé en overfering fra Valevassai til Homvatnet, en
overfering fra Royningsvassbekken til Valevatnet i Valevassai felt og en overfering fra
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Dyrvatnet/@kstjern til Sandvatnet. Rayningsvassbekken nyttes i dag i Osen kraftverk (tidligere navn
Skafsa II kraftverk), som eies av Skafsd Kraftverk ANS. Napetjern kraftverk som fikk konsesjon i
1993 er i det alt vesentlige som SP-prosjektet med samme navn, og var planlagt med en installasjon pa
6,9 MW og en produksjon pa 24,6 GWh/ar. '

Omsgkte Nape kraftverk er mindre enn SP-prosjektet og den tidligere konsesjonsgitte utbyggingen.
Inntaket legges nd nedenfor Sandvatnet, slik at vatnet ikke blir mer berert enn i dag (pumping fra
Rolleivstadvatnet). Sgker har sett pa muligheten for inntak i Sandvatnet, og ogsa en regulering av
vatnet. Dette er imidlertid vurdert & vere et sé stort naturinngrep at seker har valgt 4 se bort fra denne
lgsningen.

NVE registrerer at det er flere muligheter for en utvidelse av Nape kraftverk pd grunnlag av SP og ev.
andre utvidelser som métte framkomme ved en na&rmere studie. Sgker har hatt mete med grunneieme
med tanke pé & kunne gjennomfere en overfering fra Valevassai til Homvatnet. Grunneierne er tilbudt
medeierskap i utbyggingen, men har avslétt. Seker ansker ikke & gjennomfere en
ekspropriasjonsprosess, og overferingen er derfor skrinlagt sa langt. Det kan imidlertid veere mulig &
gjennomfere overferingen senere dersom grunneierne endrer oppfatning, og seknadsbehandlingen
viser at dette er miljemessig akseptabelt. Det samme gjelder gvrige reguleringer i SP-prosjektet.
Tiltaket er derfor slik at det etter NVEs syn kan gis konsesjon uten at det er i konflikt med
vannressursloven § 22.

Verneplan for vassdrag

Tiltaket bergrer ikke verneplaner.

Inngrepsfrie omrdder (INON)

Rorgatas plassering vest for Sandvasséi vil medfere at arealet med inngrepsfritt omrade ved Stavsheii
vil bli redusert med ca. 120 daa.

Nasjonale laksevassdrag

Tiltaket berarer ikke nasjonale laksevassdrag.

Hgring og distriktsbehandling

Konsesjonssgknaden ble sendt pa hering 15.3.2007 til offentlige instanser og organisasjoner i henhold
til NVEs vanlige prosedyrer. Seknaden har veert kunngjort én gang i avisene Vest-Telemark Blad,
Varden og Telemarksavisa. Horingsfristen var 6.6.2007. I lgpet av heringsperioden har to eksemplarer
av sgknaden vaert lagt ut til offentlig gjennomsyn p& kommunehuset i Fyresdal og i Fyresdal bibliotek.
Ved fristens utlep var det kommet inn 8 haringsuttalelser. Uttalelsene har veert forelagt seker for
kommentarer. Det ble gjennomfert befaring i utbyggingsomradet den 26.6.2008.

NVEs oppsummering av heringsuttalelsene:

Fyresdal kommune har ikke innvendinger til at det blir gitt konsesjon for utbygging av Nape kraftverk.
Kommunen mener prosjektet ikke vil ha serlig negative virkninger pa landskap, dyreliv, vegetasjon
m.v., men gnsker likevel at det slippes en minstevannfering i elva etter utbyggingen. Kommunen
onsker videre at det blir benyttet lokal arbeidskraft og lokale leverandarer i prosjektet.
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Fylkesmannen i Telemark peker pé at inntaksdammen vil berere et forholdsvis uberart fjell- og
heiomrade og mener hensynet til de allmenne interessene ma vektlegges i omradet hvor
inntaksdammen er planlagt, evt. ma ferdselen sikres gjennom tilretteleggingstiltak. Fylkesmannen
mener videre det md slippes en minstevannfering om sommeren pa 16 I/s og at det ma bygges en
fiskepassasje ved inntaksdam/-terskel. Vannstanden i inntaksdammen ber av estetiske &rsaker ligge pa
maksimalt 1 m over normal vannstand. Tillepsraret ma graves ned og det forutsettes at
kraftoverforingen legges som jordkabel. Videre ber avlapet fra kraftverket flyttes nedstrams Moen bro
for & sikre gyte- og oppvekstforholdene for fisk. Tiltak for & unnga forurensning i anleggsperioden ma
etableres.

Telemark fylkeskommune viser til at det er et stort potensial for funn av automatisk fredede
kulturminner i omradet som blir berert av kraftverket. Fylkeskommunen ber om at det gjennomfares
registreringer i samsvar med reglene i kulturminneloven for tiltaket settes i gang.

Arendals Vasdrags Brugseierforening (AVB) viser til at foreningen er innehaver av
reguleringskonsesjonen i det aktuelle utbyggingsomradet og at en utbygger som ikke er medlem av
AVB ma avklare formelle forhold og "kjepe seg inn i" eksisterende reguleringer, samt delta i driften
av disse med sin forholdmessige andel. AVB mener for gvrig det er mest naturlig at en eventuell
konsesjon blir tildelt Skagerak Kraft AS.

Vest-Telemark Kraftlag AS har diverse kommentarer av teknisk karakter. Det opplyses at VTK ikke
har anleggskonsesjon pé linjen fra Einangsmoen trafostasjon til Rollevstad pumpestasjon slik at det
ma innhentes tillatelse fra rette anleggseier.

Naturvernforbundet i Telemark har ingen innvendinger mot utbyggingsplanene. Naturvernforbundet
forutsetter at det avbetende tiltakene i miljerapporten blir gjennomfort og at det fastsettes en
minstevannfering pa 30 I/s sa lenge det naturlige tilsiget tillater det. Videre mé vannivaet i
inntaksdammen holdes pa et tilnaermet konstant niva og dammen ma ikke benyttes til
reguleringsmagasin.

Telemark Turistforening slutter seg til uttalelsen fra Fylkesmannen i Telemark.

Norges Jeger- og Fiskerforbund (NJFF) har ingen spesielle merknader til sgknaden.

NVE vil bemerke at det i heringsuttalelsene ikke har fremkommet spesielle krav til tiltakshaver om &
fremskaffe tilleggsinformasjon. Etter befaringen i utbyggingsomradet bestemte NVE likevel at det
burde utredes et nytt planalternativ med antatt mindre miljovirkninger. I brev av 7.7.2008 stilte NVE
krav til soker om & beskrive dette alternativet naeermere. I brev av 1.7.2009 har spker fremmet et nytt
planalternativ. Dette alternativet ble sendt pa begrenset hering den 28.9.2009. I lgpet av hgringen kom
det inn én heringsuttalelse. Av uttalelsen fremgar det ingen konkrete merknader til det aktuelle
planalternativet.

NVE mener informasjonsgrunnlaget er tilstrekkelig for 4 kunne sluttbehandle sgknaden.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Pé neste side er det gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordeler og skader/ulemper
som folge av tiltaket.
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Fordeler

e Tiltaket vil etter foreliggende planer gi en arlig kraftproduksjon pa 7,6 GWh i ny fornybar
energiproduksjon.

o Tiltaket vil gi bedre utnyttelse av kraftressurser i et vassdrag som er regulert.

¢ I anleggsperioden vil tiltaket bidra til sysselsetting innen bygg og anlegg. I driftsfasen vil
tiltaket gi akonomisk bidrag til eierne av selskapet. Kommunen vil fa inntekter fra skatter,
konsesjonsavgifter og konsesjonskraft.

o Tiltaket vil ogsé gi skatteinntekter og konsesjonsavgifter til kommunen, samt konsesjonskraft.

e Bygging av anleggsveger vil kunne oke tilgjengeligheten for jord- og skogbruksinteresser.
Ulemper

o Tiltaket vil gi en reduksjon av vannferingen i Sandvasséi pa utbyggingsstrekningen.

o Tiltaket vil medfere fysiske inngrep i form av bygging av inntak, rergate, kraftstasjon,
atkomstveger og legging av jordkabel.

o Tiltaket vil medfere reduksjon av et inngrepsfritt naturomrade og gi sma til middels negative
konsekvenser for fisk og for landskap/friluftsliv.

NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Sandvasséi er planlagt utbygd fra kote 666 til kraftstasjonen ved ca. kote 518. Nedberfeltet som skal
utnyttes i kraftverket er pa 38,8 km’. Spesifikt aviep er beregnet til 27 Vs km? og middelvannferingen i
vassdraget er 0,96 m’/s, og alminnelig lavvannfering ca. 30 Us. 5-persentil vannferinger er beregnet
med utgangspunkt i vannmerke Songdalséi: 1.5 - 30.9: 27 ¥/s; 1.10 —30.4: 8 I/s.

Kraftverkets slukeevne er pa ca. 167 % av middelvannferingen som er en vanlig dimensjonering for
denne type kraftverk. Ut fra tall i ssknadens hoveddata blir nyttbar vannmengde ca. 73 % og flomtapet
vil utgjere ca. 27 %.

P4 bakgrunn av vannferingsmalinger er antall dager mindre enn minste slukeevne beregnet til 138
dager i et tort ar, 119 dager i et middels ér, og 54 dager i et vatt ar. Antall dager mer enn sterste
slukeevne er 88 dager i et tort ar, 71 i et middels &r og 111 dager i et vétt ar.

De hydrologiske inngrepene vil medfere en reduksjon i vannferingen pa utbyggingsstrekningen i store
deler av aret. I seknaden er det foreslatt slipp av minstevannforing pé 30 1/s hele aret forutsatt at
naturlig tilsig tillater det, noe som tilsvarer den beregnede alminnelige lavvannfaringen.
Avrenningsfeltet til lokalfeltet mellom planlagt inntaksdam og kraftstasjon er mindre enn 5 km’. Det
er et diffust tilsig det farste stykket etter inntaket.

NVE har ingen spesielle merknader til beskrivelsen av de hydrologiske virkningene.

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Det forventes ikke at tiltaket vil ha noen innvirkning pa vanntemperatur, isforhold eller klima.
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Grunnvann, flom og erosjon

Det forventes ikke spesielle virkninger pd grunnvann, flom eller erosjon.

Biologisk mangfold

Naturtyper

- Det er ikke registrert verdifulle naturtyper eller sjeldne eller truede vegetasjonstyper i omradet som
blir berert av utbyggingen. Konsekvensene klassifiseres som ubetydelige.

Ingen av heringsinstansene har ytterligere kommentarer nér det gjelder biologisk mangfold og
naturtyper.

NVE legger til grunn at utbyggingen ikke vil fa virkninger av betydning pé viktige naturtyper.

Vegetasjon og fauna

I folge soknaden preges vegetasjonsbildet av myrer som dekker tynne morenemasser eller bart fjell.
Skogen i omrédet er ogsa preget av neringsfattige og artsfattige skogtyper som beerlyngskog (A2) og
rosslyng blokkebarfuruskog (A3). I smale belter i de frodigste sekk finnes mindre arealer med
blabazrskog (A4) der gran er et viktig innslag. Det er drevet utstrakt hogst i omradet.

Av pattedyr finnes elg og hjort i omradet, men biotopene er karrige slik at tettheten av disse dyrene er
mindre enn ellers i kommunen og nabokommunen Nissedal. @st for Fyresvatnet er det registrert noen
skadetilfeller pd husdyr etter gaupe. Det kan ikke utelukkes at gaupe kan ha tilhold i Nape-omrédet.

Nar det gjelder fugl, er det kjent at det finnes redlistede fuglearter i omradet. Kongeern (status:
Sjelden) hekker i omradet og det er observert flere par av svartand (status: Bar overvékes) i omradet
For gvrig er det observert fuglearter i omradet som har neer tilknytning til vann, f.eks. fossekall,
gulerle, vintererle samt mer vanlige skogsarter.

Konsekvensene som falge av utbyggingen vurderes som ubetydelige til smé negative i driftsfasen,
mens det ma paregnes middels negative konsekvenser under anleggsfasen.

NVE kan ikke se at tiltaket vil pavirke vegetasjon eller fauna i avgjerende grad etter at kraftverket er
satt 1 drift. Det ber imidlertid slippes minstevannfering av hensyn til vanntilknyttede fuglearter som
fossekall og gulerle. Anleggsarbeidet ber legges utenom hekkesesongen for registrerte viktige
fuglearter.

Fisk

Det er utfort registrering av fisk i Sandvassai pa strekningen fra Napetjern og opptil fossen ovenfor
Moenbrua. Fossen er en effektiv hindring for passasje av fisk. Funnene indikerer at elevstrekningen
nedenfor fossen fungerer som oppvekstomrade for fisken i Napetjern. Tilsvarende er det gjort
registrering av fisk pé de siste 400 m av elva opp mot Sandvatn. Pa de siste 100 m ble det funnet
brukbare gytesubstrat og mye fisk, béde arsunger og eldre fisk noe som tyder pé at det foregar gyting
og pafelgende rekruttering til fiskebestanden i Sandvatnet. @vre del av elva der gytefisk og yngel ble
registrert blir ikke pavirket av utbyggingen. Generelt antas det at de lange fallstrekningene har mindre
betydning i alle fall for fiskeproduksjon enn de mer rolige partiene gverst og nederst i elva.

Virkningene pa fisk karakteriseres som sma til middels negative.
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Fylkesmannen sier i sin heringsuttalelse at avlepet fra kraftverket ber flyttes nedstrems Moen bro for &
sikre gyte- og oppvekstforholdene for fisk. Fylkesmannen mener videre det ma bygges en
fiskepassasje ved inntaksdammen.

Seker sier i sine kommentarer at de ikke har innvending mot & bygge en passasje for fisk i dammen,
men vann gjennom denne ma i s tilfelle ga til fratrekk pd minstevannferingen. Seker gar videre med
pa a flytte kraftverksavlepet noe lenger opp i elva, like nedenfor Moen bro.

NVE registrerer at utbyggingen vil kunne fa visse negative virkninger for fisk. Vi registrerer samtidig
at virkningene kan avbgtes gjennom slipp av tilstrekkelig minstevannfering og andre tiltak. Ved at
inntaksdammen er flyttet 260 m lenger ned i vassdraget enn opprinnelig omsekt, er behovet for
fiskepassasje gjennom dammen trolig redusert. NVE mener spearsmalet om fiskepassasje ber avklares
nermere i detaljplanfasen. Vi er ellers enig i at eventuell minstevannfering i en slik eventuell passasje
skal inngd som en del av samlet pélagt minstevannfering.

Landskap

Sandvassdi gér i et bredt og dpent elveleie, dels i stilleflytende partier i myrlendt terreng, dels i
kraftige stryk pa svaberg. Skoggrensen i omradet ligger pa 800-900 moh.

Tiltaket vil medfere at vannferingen i elva blir redusert. Videre vil vegetasjonen langs rertraseen bli
midlertidig edelagt.

Fylkesmannen i Telemark peker pa at inntaksdammen (gjelder opprinnelig planlagt inntaksomrade) vil
bergre et forholdsvis uberert fjell- og heiomrade, og mener hensynet til de allmenne interessene ma
vektlegges 1 omradet hvor inntaksdammen er planlagt, evt. mé ferdselen sikres gjennom
tilretteleggingstiltak. Fylkesmannen mener videre det mé slippes en minstevannfering om sommeren
pa 16 Vs. og at det ma bygges en fiskepassasje ved inntaksdam/-terskel. Vannstanden i inntaksdammen
bar av estetiske arsaker ligge pd maksimalt 1 m over normal vannstand. Tillepsreret ma graves ned og
det forutsettes at kraftoverferingen legges som jordkabel.

NVE merker seg at landskapet i omrédet har et forholdsvis uberert preg. Elva fremstér som et tydelig
landskapselement og har stor verdi for landskapsopplevelsen. Den planlagte utbyggingen vil ogsé
berere et inngrepsfritt omrdde. NVE mener de foreslatte planendringene har bidratt til 4 redusere de
landskapsmessige virkningene av kraftverket. Inntaksdammen vil bli trukket lenger ned i vassdraget
slik at berert elvestrekning blir redusert, og arealbruken blir ogsé betydelig mindre sammenlignet med
de opprinnelige planene. Videre blir rargatetraseen kortere. I tillegg mener vi slipp av tilstrekkelig
minstevannfering vil kunne bidra til & avbete landskapsvirkningene.

Friluftsliv

Omradet er vurdert & vare godt egnet til friluftsaktiviteter sommer som vinter, men det er generelt lite
ferdsel i omradet i dag. Brukeme er hovedsakelig lokale bygdefolk. Det forgar jakt pa elg og smévilt i
omradet. Sandvassai blir lite brukt til sportsfiske. Tilgang til Nape-omréadet skjer via bomvei.

Utbyggingen vil redusere brukskvaliteten til en viss grad, og bruken av omradet kan forventes 4 bli
noe redusert for enkelte grupper friluftslivsutevere, spesielt med tanke pa den reduserte vannferingen i
elva. Verdien av omradet for vinterbruk (skiturer) vil ikke endres.

Konsekvensene for friluftsliv karakteriseres som middels til sméa negative.
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Fylkesmannen i Telemark sier i sin heringsuttalelse at hensynet til de allmenne interessene ma
vektlegges i omradet hvor inntaksdammen er planlagt (gjelder opprinnelig plassering av inntaksdam),
evt. ma ferdselen sikres gjennom tilretteleggingstiltak.

NVE registrerer at omrédet har verdi for friluftsliv, men at bruken i dag er begrenset. En utbygging vil
kunne medfere noe mindre egnethet for bruk, for eksempel vil redusert vannfering i elva kunne gi
dérligere forhold for fritidsfiske og bading. Slipp av minstevannfering vil veere et aktuelt avbetende
tiltak. Utbyggingen vil medfere terrenginngrep som vil kunne redusere landskapsopplevelsen. Vi
mener det er viktig at inngrepene utformes skansomt og tilpasses landskapet slik at virkningene blir
minst mulig. Forholdene for allmenn ferdsel ber ivaretas gjennom tilretteleggingstiltak dersom det
anses nedvendig.

Kulturminner og kulturmiljg

I folge Telemark fylkeskommune er det et stort potensial for funn av automatisk fredede kulturminner
1 omradet som blir berert av kraftverket. Fylkeskommunen ber om at det gjennomferes registreringer i
samsvar med reglene i kulturminneloven for tiltaket settes i gang.

Kraftverket er planlagt ca. 1 km nordest for den vernede bygningen pa Austre Nape.
Tiltaket vurderes & ha ubetydelig konsekvens for nyere tids kulturminner.

NVE viser til at forholdet til automatisk fredede kulturminner vil bli ivaretatt gjennom
konsesjonsvilkarene dersom det blir gitt tillatelse til utbygging

Landbruk

I folge soknaden er landbruksinteressene i omrédet smé og begrenset til et mindre areal innmark pé
gérden Nape samt sauebeite av varierende kvalitet.

Skog av middels bonitet finnes i omradet nedenfor Sandvatn. Det er foretatt en del hogst i omradet de
seinere ar, med store snanhogde flater. Driftsforholdene for skogbruk kan betegnes som gode, med
skogsbilvei fra Kyrkjebygda til Napetjern og videre til Napestal.

Noe arealbeslag vil forekomme som en falge av veibygging. Anleggsveien opp mot Sandvatn vil
kunne brukes som skogsbilvei.

NVE registrerer at utbyggingen ikke vil pavirke landbruksinteressene i serlig grad.

Samfunnsmessige virkninger

I anleggsperioden vil tiltaket bidra til sysselsetting innen bygg og anlegg, og i driftsfasen krever
anlegget noe tilsyn og pass. Kommunen vil fa inntekter fra skatter, konsesjonsavgifter og
konsesjonskraft.

Bebyggelse, bosetting
En utbygging vil ikke bergre omrader med bebyggelse eller bosetting.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

I folge soker er det ingen som far vannforsyning fra Sandvassai eller har brenner med tilsig fra elva.
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I anleggsfasen kan en forvente noe tilslamming som falge av graving ved anlegging av inntaksdam. I
driftsfasen forventes ingen virkning pa vannkvaliteten i vassdraget.

NVE mener tiltaket ikke vil fa virkninger av betydning for vannforsyning eller vannkvalitet i
driftsfasen. Det ma sgkes spesielt til fylkesmannen om eventuell utslippstillatelse i anleggsperioden
ved en konsesjon.

Konsekvenser av kraftlinjer

Kraftverket er planlagt tilknyttet stromnettet via en nedgravd kabel i grafta for rertraseen, og deretter
nedsenket i Sandvatn fram til nordenden av vannet og videre nedgravd frem til hoyspentlinja ved
pumpestasjonen ved Rolleivstadvatnet. Jordkabelens lengde er angitt til 4,6 km.

Heringsuttalelsene inneholder ikke spesielle merknader til ovenstaende losning for nettilknytningen.

NVE viser til at virkningen av kabeltilknytningen inngér i helhetsvurderingen av prosjektet, men ikke
er avgjerende for konsesjonsspersmalet. Nettkapasitet m.v. er beskrevet under punktet Vurdering av
sgknaden etter energiloven”.

Sumvirkninger

Det er ikke registrert spesielle sumvirkninger av det planlagte kraftverket i forhold til andre
kraftverksprosjekter i regionen eller influensomradet. Sumvirkninger er heller ikke kommentert i noen
av heringsuttalelsene.

Oppsummering

Nape Kraft AS planlegger & bygge Nape kraftverk i Sandvasséi i Fyresdal kommune, Telemark.
Kraftverket vil fa inntak pa kote 666 og avlep pé kote 518 og vil sdledes utnytte et fall pa 148 m.
Planlagt installert effekt i kraftstasjonen er 2 MW.

Kraftverket vil gi en arlig produksjon av fornybar energi pa ca. 7,6 GWh, hvorav 4,0 GWh er
sommerproduksjon og 3,6 GWh vinterproduksjon. Kraftverket antas & gi inntekter til
produksjonsselskapet og involverte grunneiere og fallrettseiere i omréadet etter at er satt i drift.
Fyresdal kommune vil f& inntekter fra skatter, konsesjonsavgifter og konsesjonskraft.

De negative virkningene knytter seg i forste rekke til redusert vannfering pa utbyggingsstrekningen i
Sandvasséi. Redusert vannfering vil kunne medfere dérligere vilkar for fisk og redusere elvas verdi
som landskapselement. Utbyggingen vil ogsé medfere en del fysiske terrenginngrep som vil kunne
oppleves som negative i forbindelse med frilufisliv. Tiltaket forventes ikke & fa sarlige konsekvenser
for det biologiske mangfoldet eller for andre interesser knyttet til vassdraget.

Fyresdal kommune sier i sin heringsuttalelse at de ikke har innvendinger mot at det blir gitt konsesjon
for utbygging av Nape kraftverk. Fylkesmannen i Telemark gér ikke i mot en utbygging, men er oppatt
av at det gjennomfores avbgtende tiltak for & sikre forholdene for fisk og for friluftsliv. Telemark
fylkeskommune peker i sin uttalelse pa at det ma gjennomferes arkeologiske undersokelser for tiltaket
eventuelt pAbegynnes. Undersekelsene er nd gjennomfert. Heller ikke noen av de andre
heringsinstansene er negative til utbyggingen, men AVB har uttrykt at Skagerak Kraft AS ber vaere
konsesjonzr for anlegget siden selskapet er eier av eksisterende reguleringsanlegg i omradet. NVE har
imidlertid ikke registrert noen seknad fra Skagerak Kraft AS.
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NVE har vurdert fordeler og ulemper med Nape kraftverk. I den samlede vurderingen er det lagt vekt
pa at kraftverket vil medfere en &rlig produksjon av fornybar energi som tilsvarer arlig stremforbruk
til ca. 400 husstander. Utbyggingen vil medfere visse negative virkninger pa landskap og
opplevelsesverdier, men de samlede konsekvensene vurderes likevel som relativt avgrensede. En del
av virkningene vil vare mulig & avbate gjennom krav om avbetende tiltak som tilstrekkelig
minstevannfering og miljetilpasning av planlagte inngrep.

Konklusjon

NVE konkluderer med at nytten med Nape kraftverk er stgrre enn skadene og ulempene for
private og allmenne interesser. Kravet i vannressursloven § 25 er dermed tilfredsstilt. NVE gir
Nape Kraft AS tillatelse etter vannressursloven § 8 til & bygge Nape kraftverk. Tillatelsen gis pa
nzermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Vurdering av sgknaden etter energiloven

Det er ogsa sgkt om tillatelse etter energiloven til installasjon av elektriske hayspentanlegg og legging
av 22 kV jordkabel fram til eksisterende linjenett. Vest-Telemark Kraftlag (VTK) og Skagerak Energi
AS har som henholdsvis lokal netteier og omradekonsesjonar kommentert linjetilknytningen og
pépekt at Nape Kraft AS mi betale anleggsbidrag for nedvendig opprustning av nettet i omradet basert
pa sin innmatede effekt. Det opplyses at det er kapasitet fra transformator og videre i nettet. Nape
Kraft AS uttaler at de er villige til 4 betale anleggsbidrag for opprustning av nettet etter gjeldende
regelverk.

Virkningene av linjetilknytningen inngdr i NVEs helhetsvurdering av kraftverksplanene, men er ikke
avgjerende for konsesjonsbehandlingen.

NVE finner det ikke nedvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for
heyspenttilknytning til 22 kV nett. Nedvendige hoyspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges
1 medhold av nettselskapets omradekonsesjon.

Dersom Nape Kraft AS eonsker egen anleggskonsesjon, ma det sendes inn sgknad om dette nar eksakt
storrelse pa elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for
kraftverket.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pé plass for byggestart. NVE vil ikke godkjenne detaljplaner for dette er
dokumentert, selv om det som nevnt ovenfor synes 4 veere kapasitet.
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Merknader til konsesjonsvilkarene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVESs vurdering av minstevannfering:

Middelvannfaring I/s 960
Alminnelig lavvannfering | l/s 30
5-persentil sommer Vs 27
S-persentil vinter Vs 8
Starste slukeevne Vs 1600
Minste slukeevne Vs 200

Seker har foreslatt et minstevannsslipp pa 30 I/s hele aret.

Fyresdal kommune sier i sin heringsuttalelse at de gnsker at det blir sluppet en minstevannsfering i
elva etter utbyggingen.

Fylkesmannen i Telemark krever en minstevannfering om sommeren i perioden 15. mai til 15.
september pé 16 Vs for & opprettholde vannspeil og landskapsbilde.

Naturvernforbundet i Telemark forutsetter slipp av minstevassfering pa 30 Vs sa lenge naturlig tilsig
gjor dette mulig.

NVE mener det ber slippes en minstevannfering hele ret for 4 opprettholde de biologiske
funksjonene, herunder forholdene for bunndyr som nering for vanntilknyttet fugl, og for fisk pa
utbyggingsstrekningen. En minstevannfering vil ogsa veare viktig for 4 opprettholde noe av elvas verdi
som landskapselement og av hensyn til friluftslivet. Etter vért skjenn vil et vannslipp hele &ret pa 30
I/s, sammen med tilsig fra restfeltet, gi en akseptabel vannfering for de nevnte interessene.
Minstevannferingen er i trdd med sokers eget forslag og inngér i de produksjonsberegninger som er
fremlagt i soknaden.

Ved inntaksdammen skal det etableres méleanordning for registrering av minstevannfering. Dataene
skal forelegges NVE pa foresporsel. Den tekniske losningen for dokumentasjon av slipp av
minstevannferingen ivaretas gjennom godkjenning av detaljplanen.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Driften av kraftverket ma
veere slik at kjoringen blir mest mulig jevn, og med myke overganger.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

NVE vil ikke godkjenne detaljplaner for det er dokumentert at det er ledig kapasitet i nettet.

Detaljplaner skal sendes til NVEs regionkontor i Tensberg og godkjennes av NVE for arbeidet settes i
gang. Detaljer i prosjektet, som utforming av inntaket, staydempning og miljgtilpasning av
kraftstasjonen med mer, ligger under denne post.

Endelig plassering og utforming av inntaksdam og kraftstasjon m& komme fram i detaljplanene og skal
legge til grunn de planendringer som er beskrevet i brev fra Nape Kraft AS av 1.7.2009. Dammen skal
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gjeres minst mulig synlig gjennom utforming, materialbruk og terrengtilpasning. Fiskepassasjer
gjennom dammen vurderes som en del av detaljplanleggingen. Det kreves at dammen har
flomavledningskapasitet tilsvarende dagens forhold.

Raorgaten skal graves ned pé hele strekningen, med unntak av en strekning pa ca. 50 m hvor den kan
overfylles. Dersom det i detaljplanfasen fremkommer andre losninger for legging av tillepsroret som
er 4 foretrekke ut fra miljo- og landskapshensyn, kan NVE godkjenne dette som en del av
detaljplangodkjenningen. Utbygger ma legge stor vekt pa at rargatetraseen blir s lite synlig som
mulig etter at anlegget er ferdig.

NVE forutsetter at kraftstasjonen tilpasses terrenget, og at stasjonen med avlep utformes ut fra de
staykrav som gjelder.

Eventuelle terrengskader som folge av transport skal utbedres sa raskt som mulig.

Plassering og eventuell anvendelse av overskuddsmasser mé avklares gjennom godkjenning av
detaljplanene.

Det skal ved behov gjennomfares tilretteleggingstiltak (bro, klopp eller lignende) for & sikre allmenn
ferdsel i omrédet dersom eksisterende stier blir berort.

I anleggsfasen ma det tas hensyn til viktige fuglearter som er registrert i omradet. Anleggsarbeidet bar
legges utenom hekkesesongen for disse artene.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkér for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbatende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkaret md veere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sté i rimelig forhold til tiltakets sterrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

Vi minner om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det
stotes pa kulturminner i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf. vilkérenes pkt. 3).

Post 7. Ferdsel m.v.

Eventuelle terrengskader pa grunn av transport skal utbedres sé raskt som mulig.

Post 8. Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til & palegge konsesjonzr a etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vaere nedvendig.

Andre merknader

Forholdet til plan- og bygningsloven

“Forskrift om saksbehandling og kontroll 1 byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
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gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for
tiltaket kan iverksettes.

Forholdet til forurensningsloven

‘Det er sekt etter forurensningsloven om tillatelse til 4 gjenrmomfere tiltaket. Det ma sekes
fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og driftsfasen. NVE har
ikke myndighet til & gi vilkér etter forurensningsloven.

Forholdet til eksisterende reguleringsanlegg i vassdraget

AVB pépeker i sin heringsuttalelse at brukseierforeningen er eier av ovenforliggende
reguleringskonsesjoner, jf. tillatelse til regulering av Napevatn-Rudsvatn m.v. i forbindelse med
bygging av Fjone kraftverk (kgl. res. av 21. juli 1967). Det vises til at en utbygger som i dag ikke er
medlem av brukseierforeningen ma kjope seg inn i eksisterende reguleringer og delta i driften av disse
med sin forholdsmessige andel.

Bestemmelser om bruk av magasin med konsesjon etter vassdragsreguleringsloven og krav om
deltakelse i reguleringsanlegg omfattes av vassdragsreguleringsloven § 9. I henhold til v.regl. § 9, nr. 5
har utbygger rett til & bli medeier i de reguleringsanlegg som utnyttes av kraftverkseieren.

Kostnadsfordeling knyttet til inntreden og senere drift og vedlikehold er beskrevet i v.regl. § 9, nr. 4,
2. ledd og nr. 5, 2. ledd. Utbygger av Nape kraftverk vil ikke ha rett til & nyttiggjore seg driftsvann fra
reguleringene, jf. v.regl. § 9, nr. 6, 1. ledd, og vil da uansett omfattes av forpliktelsene i post nr. 5. Vi
vil ogsé gjere oppmerksom p4 at grunneierne kan sgke Olje- og energidepartementet om tillatelse til &
benytte seg av driftsvann uten & vaere medeier men mot en rlig godtgjerelse til reguleringsanleggets
eier, jf post 7. NVE vil i forste omgang overlate til AVB og utbygger 4 bli enige om hvordan de skal
lose dette.

Revisjon av konsesjonsvilkar for reguleringsanleggene i vassdraget er omfattet av revisjonsadgang
etter vassdragsreguleringsloven. Hensikten med revisjon er primeert knyttet til & oppné miljemessige
forbedringer i vassdraget. NVE kan ikke se at Nape kraftverk vil vaere til hinder for revisjon av
konsesjonsvilkédrene for reguleringen. NVE har fastsatt en minstevannfering pé utbyggingsstrekningen
som etter vart syn ivaretar allmenne interesser. Ut over dette gir konsesjonsvilkérene myndighetene
anledning til senere 4 stille andre krav til miljomessige forbedringer i og langs utbyggingsstrekningen
dersom det anses som nedvendig.

Konsesjonsavgifter og konsesjonskraft

Kraftverket vil utnytte regulert vannfering fra ovenforliggende magasin med konsesjon etter
vassdragsreguleringsloven, jf. kgl. res. av 21. juli 1967. I henhold til disse vilkarenes post 3, 4 og 21
vil Nape kraftverk AS maétte betale konsesjonsavgifter og avsté konsesjonskraft ut fra den innvunne
kraftmengden som utnyttes i kraftverket.

NVE vil fastsette beregningsgrunnlaget nar kraftverket settes i drift.

Privatrettslige spprsmdl

Eventuelle privatrettslige sporsmél som angér de enkelte eiendommer som blir berert av utbyggingen
ma lgses direkte mellom utbygger og de respektive grunneiere.



