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Industridepartementgis” Vassdragsavdelindeq.

Tokke -~ Vipte-vassdraget,

”'Departementet oversendte 1%, mars d.&. til uttalelse
stknad av 10, mars 1955 fra hoyesterettsadvokat Georg Lous. Av
sdknaden hitsettbs:

"Efter anmodning fra Norgés Vassdrags- og Elektrisitetsve-

sen tillater Jeg mig hérved & fremkomme med sgknad om tillatelse

for Norges Vassdrags- og Elektrisitetsvesen til & kreve avstdtt de
fallrettigheter i Tokke-Vinjevassdraget som eles av andre enn Den
Norske Stat, og som er nddvendige for den fulle utbygging av vass-
draget efter de planer som er omhandlet 1 den tidligere fremlagte
"Uthygningsplan og stknad om fastsettelse av reguleringsbestemmel-
ser" av desembor 1954%.

Videre stkes det om tillatelse til & kreve avstdtt den
gyunn og dé rettigheter som er nddvendige for byg ing og drift av
kraftstasjonen p4 Dalen (Tokke kraftanlegg) med flh’rende anlegg
og innretninger, dog ikke fjernledninger for kraftens overfdring.

Sdknaden' fremsettes 1 medhdéld av lov om vassdragene av
15, marr 1940 § 147, § 149, punkt 1 og 2 og § 62.

SCknaden omfatter:
I. Fallrottiecheter.
P& véala%te‘tegnin% B~22%3 er elvestrekningene hvor de
ater

angleldende fallrettigh irnes avmerket med r&de klammer og
nummerert fra 1-21.

Der sokes cm rebt til & fre elvens vannftring péd de
angjeldonde strslminger ut av elvelelet og gjennem tunnel, kanal o.1.
for fremstilling av elekbrisk krafi.
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Som nevnt i utbygningsplanen har Staten allerede pd for-
hind erhvervet sa. 97 % av fallene 1 Tokkeelven pd strekningen
Totak-Bania<. De glenvarende fallretiigheter i Tokkeelven sant ds
ovrige fallrettighater i Vinjeelven og de sidevassdrag som utbygnings-
planen omfavter er for det—vesentlige pd private hender, jfr. ved-
lagte oversiktstabell B-2275 og B-2251.

"1 Sonﬁa elv eles ca. 1/3 part av fallrettighetens av

Skiensf jordens kommunale Krafiselskap. Ca. 1/3 part tilhdrer endel

oppsittere 1 Vinje som har héndgiit sine rettigheter til Rauliand

Kraftforsynin§slag p? vilkidr bl.a. at lagets kraftverk skal vere

ga%xferdig i 1961, Den siste 1/3 part tilhtrer Steffa Saren pi
IR0 .

II.

. Der stkes om adgang til & kreve avatdtt den grunn og de
rgtgé heter som er nddvendige for & bygge og drive kraftstasjonen
P en.

‘Der vedlegges en tegning B-1902 som viser de sailede
omridder som dnskes erhvervet. P& tegning B-1776 vises regulerings-
plan for Dalen imed inntegnet i gridnt de omrdder hvor der aktes
plasert driftsboliger, kontorer, verksteder, lager m.v.

P4 Bubya er dot hensikton & anlegge en hrakﬁeby under anleggstiden.
Av tegninﬁ B~1902°vil det fremgd at det fdrer en smal landatripe
mellem riksveien og Bandalisvannet fra Dalen brygge oi vesiover.
Denne landstripe vil bli benyttet for plasering av tippmasser, avor
man regner & f2 en hensiktsmessii lagerplass for r8r etc. senere i
anleggsperioden. Etter anleggstidens slutt vil de oppfylte omrdder
kunne gjdre tjeneste som byggetomter.

‘'Folgendce tabell viser hvilke elendommer som ekspropriasjo-
nen vil komme til 4 omfatte:

1. O.T. Fopld, -
Omkring hotellet, dyrket mark 36 da
Under fjellet, wdyrket mark 15 da
Buby, dyrket mark - 24,8 da
Budy, udyrket, skog 24,7 da
) (P& ﬁuﬁy stdr en gammel hdylte).
2. Torkel Fosii.
] Dyrket 6,4 da
3. Folkvane A/S.
Bak husene , dvrket (sumpet) 11,4 da
Steinbu-naset, kratt (sumpet) 10,0 da

Knappen, hus 34 Steinbunese® 35‘m2
en gtg. Gunnar-hellie (rriluf%sanle
m.v.) tratt, skog.
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% Lagteln SUndre.
Rvefoygntng, 2 etg. 95 u (gaumel) o
ovedbyg (4 etg m anme
Uthus ’ 1o m °

5. Lastein Nordre, dyrket L1t da

Ialt 152, da

IIX. _Ovrige rettigheter, .

I tilslutning til s8knaden om adgang til 4 erhverve de
ovenfor under punkt I og II nevnte rettigheter og under henvis-
ning til vassdragslovens § 126 punkt L4 gdr man ut fra at tillatel-
sen vil omfatte ogsé de rettigheter som er nbdvendige for & gjlen~-
nemfdre anleggsarbeldene.

Flgende oversikt kan gis:

;anlegget; ved Dalen

" Der trenges adgang til & bruke o% utbedre, evt. bygge
nye adkomstveler til arbeidsstedene, rett til & f8re frem lednin-
er av forskjellige slags, til & plasere tippmasser, arbeidsbrak-
er, lagerhus og andre innretninger for bgggearbeidet, samt rett
til & ta jord, sten, sand m.v. for anlegget. '
) De berorte arealer tilh8rer for den vesentligste del
igot Mandt, se tegning B-1902.

2.

atunnel el

P& den vedlagte tegning B-1902 er avmerket 2 arealer

a oa. 80 da. som antas &4 ville hli berdrt av tipper, brakker eto.

for henholdsvis fordelingskammeromréddet og tverrslag IV. Der vil

ogsd finnes avmerket den antatte trace for anleggsveler og led-
ger.

) B-198 ]

P& vedlagte tegninfer B-1903,/%31982 er inntegnet area-

ler for tipper, plenlagte anleggsveier m.v. fol henholdsvis tverr-

?}‘: Z{E (Ravnejuv), tverrslag II (Rogdelien) og for tverrslag I
rli).

3. Inntaksdammer. .
" P4 vedlagte tegning B-1982 er avmerket damsteder og

inntak for inntaksdammens ved VinjJevatn og ved Leirli i Tokke,

Jfr, utbygningsplanen s. 18, med anleggsveler, tipparealer m.v.

4. Vafoss kraftstasion (hjelpestasjon for anleggsarbeidet). -

P& vedlagté tegning B-2207 er inntegnet kraftstasjonens
beliggenhet i térrenget med det areal som man antar 8 mitte beslag-
lggge for2$tasjonens bygglng og drift, jfr. fordvrlg utbygnings-
p&nen 8 . .

‘Stknaden omfatter rett til & fre Vinjevatn samt Tokkes
vannfaringkﬁjennem t1lfYrselstunnellen for produksjon av elektrisk
kraft 1 Tokke ved Dalen.
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I medhold av vassdragslovens § 125 punkt 1 kan 1 den
forbindelse opplyres:

Utnyttelsen av de omtalte fallrettigheter vll medfdre at
de aniieldande elvestrekninger i sttrre eller mindre utstreknin ,
vil bll tYrlagt, med derav folgende skader for fiske, glerdehold m.v.
Fldtningens interesser i vassdraget gdr man ut fra vi1 11 tatt hen-
syn til i forbindelse med fastsettelsen av reguleringsbetingelsene
for vassdragets regulering, Jfr. Utbygningsplanen s.gg flg.

De grunnarealer som mid erhverves pd Dalen for krartstasgo-
nens anlegg ligger for en stor del innen et omride som er reguler
og delvis allerede bebygget, slik at det blir gfunnens betydning Som

hwggegrunn som mango steder far storst betydning for ekspropriasjoris-
exsta gen.

Nar det gjelder pAvisning av de fordeler som gjennemf¥rin-
gen av utbyggingen vil ha, er det antagelig nok & henvise til den
fremlagte utbygningsplan.

" Der stkes foreldbig ikke om rett til & kreve avstadtt grunn
og rettigheter for byggingen av de mange mindre kraftstasjoner som
den fulle utbygging av vassdraget forutsetter, jfr. utbygningsplanen.
Man regner med at denne del av sakeén mest henslktsmesslg kan ordnes
ved en tllleggsscknad nar ubtbyggingen er kommet sd langt at disse
ekspropriasjoner er blitt mer aktuelle.

) Hvad der 1 nerverende skfivelse stkes rett til & erhverve,
forutsettes & vere tilstiekkellg for & kunne sette igang de utbyg-
ningsmessige sidér ved Tokke Kraftanlegg.

De rettigheter som er nddvendige for & kunne bygge og drive de
roeguleringsanlegg som fullfrelsen av 2. byggetrinn omfatter

(3fr. utbygningsplanen). forutsettes dekket ved den "stknad om fast-
settelse av reguleringsbastemmelser! som er innarbeldet i Utbygnings-
planen, ifr. Vassdragsreguleringslovens § 16, punkt 1.

Det er erfaringsmeéessig umulig pd forhdiid & skaffe sig
rede pd alle de grunneiere og reéttighetshavere som kan"teikes

& bli berdrt ved et stirre utbygnings- eller reguleringsforetagende.
Serlig gialder dette rettighetene 1 og langs selve elveltpet, hvor
retten til & benytte vannforingen fra gamhelt av kan_vmre”deit opp
1 mange kvern-, sag- eller Stamperetter (ofte omstridte), og hvor
ferdselsinteressar, gjérdeholdsinteressér som ligger 1 samelestrek-
ninger, osv. er helt ucversiktlige pa forhidnd. Dette gjelder
kanskje ikké minst i Telemark hvoF grunnbtkerne ofte bare gif et
ufullstendig billede av rettsforholdene. Man anser det derfor 1
det forelig ente tilfelle hel: pakrevet & f& tillatelse & plAstewiie
skjtnnet efter regiene om stevning i almenningssaker (vassdrdagslo-
vens § 1%0; punkt 4). Ellers vil forretningens gjennemfdring

kunne bli ganske vesentllig sinket og besverliggjort."
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Hiyesteretisadvokat Lous’ oversendelsesbrev 1:_rder:

"Vedlagt folger scknad efter vassdrag sloven om tilla-
telase for Norges‘Vassdrags— og Elektiisitetsveséen til & ekspro-
priere fallrettigheter, grunn m.v. for utbygging av Tokke Kraft-
anlegg. ) .

) Til Departementets orientering kan navnes at der fore-
ligger tilsagn fra en rekke elere av fallrettigheter at de eér
interessert 1 & overdra sine fall. 1 minneliphet til Vassdragsvese-
net, ‘'men at de av hensyn til de skattemessige konsekvenser forst
kan gjbre dette ndr Vassdragsvesenet har fitt ekspropriasjonstilla-
telse, " Jfr. lov av 3. Juli 1953 om betinget fritagelse for ekspro-
priaaionsgevinster.

° Det er Vassdragsvesenets tanke &t skjinnet eftér vass-
dragsloven br settes med de zaime menn som skal tjenestgjire i de
vagsdragsreguleringsskjdnn som ogsd mi holdes, slik at man kan dra
full w%te av den grundige kjennskap til vasséi'agets hydrologi og
de lokale forhold som mennene efterh&ndén md forutsettes & fi, og
slik at man best mulig oppnir samstemmighet mellem de to skjtmn.

Bn direkte kombinasjon av dé to saker, med samtidig -
behandling av alle krav etc. turde doE ikke vereé hensiktsmessig.
For det forste vil forretningen da lett svulme opp 05 stoffmengden
bli s34 sver at det vil bli vanskelig & legge aibeidet rasjonelt an,
og for det amnet vil reiuleringstil atelsen antagelig fBrst komme
t1l & foreliggo adskillig senere enn den tid man venter & kunne fi
tillatelsen efter nerverende stknad.

For nerverende sdknads vedkonmende ér det speslielt Bnske-
1ig & & en rask beharidling av det dé&r sdkes om 1 avsnittene II og
IIl slik at man kan komme raskt igang med anleggsarbeidene, efter-
sonm de besluttes satt iverk.?

-

Stknadsdokumentene har vert utlagt til ettersyn 1 tiden
oa. 25, mal il 25. Juni G.&. hos:

1. Lensmannen i Mo 6g Liérdal, Dalen.

2. Khut H. Gunvaldjord, landhandel, Edland.

a. Jon Vaa, landhandel, Raulond...

° Yi‘;ge Vinje Samvigkg ag, Ytre Vinje.
) Utleggingen er lamngjort L Norsk lyaingsblad, Varden
og Telemark Ar’lgeidarblad; Gjenpart av s”c_ilmadséolnmentene er dess~
uten sendt fdlgende til mulige Lemeriminger: _
~ Fylkeegmannen i Telemark, formannskapene i Lérdal, Mo,

Vinje og Rauland, _Birlensvassdragese fellesfl¥tningsforening,

Telemark fylkes vegvesen ug Inspeitdren for ferskvannsfisket.



Melding om utleggingen er spesielt sen?t Tokke Samfloting.

Fglgende uttalelser er innkommet:

ppaxr.s uttaler i brev av 1. 4&::-d.&.:

"I anledning av Deres skriv av 23. mai 1955 med bilag
meddeles at en ikke finner noe vesentlig & innvende mot de frem-
lagte planer. . .

Det eneste sted hvor det kan bli nddvendig & foreta en
storre vagomlegning er mellom Haukeliszter og Dyrskar pd grunn av
oppdemning av Stdvatn, men dette er vel en sak som m& sees 1 for-
bindelse med planen om heldraveg over Haukeli."

PRl eNsVaASSIrag
ekspedisjon 8. juni d.&.

"Da vAr forening tar imot tommeret fra Tokkevassdraget
etter at Samflotigialaget-har besBr%at det nedfldtet innen sitt.
distrikt og sortert og rlatelagt det i1 Dalen lense, er det selv-
f8lgelig av den stBrste viktighet for oss at ttmmeret kommer ned
i rett tid for viderefiBtningen 1 vassdraget. V1 er pd det rene
med at de framlagte planer for reguléring og utbygging av Tokke-
vaasdraget vil bli av den mest gjennomgripende betyd for flot-
ningsforholdene 1 det hele for vasadraget ned til Bandakvann.

Vi md derfor ta ethvert forbehold om at Skiensvassdragets Felles-
flbtningsforening ikke blir ugunstigere stillet enn om ingen regu-
lering hadde funnet sted." .

p bemerker 1

lttningsforeningen peker videre pd at forbsholdet spesi-
elt glelder forholdene nir vassdraget ved reguleringen og utbyggine-
gen blir mere ellar mindre tdrrlagt sdledes at tommeret antakelig
for storstedelen md kjbres fram til Bandakvatn. Dette vil bevirke
at der mi sdrges for tilstrekielig store arealer ved Dalen for opp-
legging av det ttmmer som md kjUres fram vinterstid, samt utslags-
plass for bilkjort tommer cg atkomstveler til dlsse,

Telemark fylkes elektrisitetsnemnd r&r i plskrift 7/6
1955 t11 at stknaden blir innvilget.
{ Telemark viser 1 ekspedisjon 9. juni 1955
til det elektrisitetsnemda har uttalt. )
Tor filsjord melder pd vegne av skogeierne i Eildshorg 1




brev av 11, Juni 1955 fra on at dlsse har enerett til opplags- og
utslagspless for tommer 1 Lagbeinbukba ! Bandakvatnet.
8v. Benge opplyser i brev av 27. junl d.&. at stskenene

Berge har vannrettigheter som ikke er solgt, og at inntaksdammen ved
Tvelto vll demm: ned en mindre strekning av Berge.

Yinle kommune. Av horredstyrovedtak 28. Jjuni 1955 hit-
settes:

"Kommuinen aar tidlegare fitt oversendt Vassdragsvesenet
sin sdknad om regulering av 1 vatn i Tokke-Vinjevassdraget. Til
danne reguleringsplanen nar heradstyret 1 mdte den 29, mars d.&., -
komi med ein forebils uttale, men med atterhdld om seinare & £ koma
attende til deil konsesjonsvilkar som etter kommmen si meining bbr
fastsetjast nir det fjeld avgifter, kraftavstding mem. Ein £

difor ingen grunn til & t& opp desse s{ur:‘smél 1 samband med ovannemn-
de 3 om eksprépriasjon av vassfall, grunn og rettar for utbyg-
ging av kraftstasjonen.

Kommmen vil difor tilrd at det her stkte loyve vert gjeve,
mén ein tek atterhald om godtgjerdsle i samsvar med del lovreglar
som gjeld for detté., Kommnen reknar vidare méd at det vert teke
opp inginiar mellcm statsmakiene og kommunén om del nmrare vilkdr
for utnytting av dei fallrettar som Vinje kommune har kjopt. Ein er
av den meininﬁ'at det bOr koma 1 stand elt samarbeid om utbyggingl
anten ved at kommunen gir inn i utbyggingi eller fir kraft i hive t11
sine fallrettar."

Bauland kommurie har sendt inn fdlgende sarutskrift av
herredstyrevedtak 11. Jjuni 1955:

"Det foreldg stknad fri Vassdragsveseriet om ekspropriasjon
av fallrettar 1 Songa (Nautsnutvatnet - Totak) og Bitu (Bitdalsvatn
- Totak), for det som vedkjem Rauland.- .

Denne saka vart forelagt den kommunale reguleringsnemnda i Rauland,
t11 frésogn. Det synte seg at reguleringsnemmda delte seg 1 el
fleirtal pi 3 medlomér (T. Kramviken, St, Smren og Nils Bakken) og
eit mindretzl (A. Oygarden).

Tilrddinga f£r& flelrialot lyder soleis:

"Ein har ikkjJe noko imot at desse fallrettarié vert ekspro-
priert av Staten, men dd under visse forasetnader, - og ein gkal
nemne.fylgiande: .- i

1. 8Songa op Bitu or dei einaste utbyggbare fall innan heradet av
ein slik storleik at dei kan gle fullndyande kraft til sivilt

bruk og til eventuell industyri i komminen. Ved statens k]Bp av
désse fallrcttane md det vera sjolsagt at heradet fAr kraft frd
Tokkeanlegga shinis som tidlegare er nermt av heradstyret.



2. Rauland er interessert 1 el snigg atbygging av Songa og Bltu,
og ein md 1 denne Samanheng minne om &t Norsk Hydro er inter-
ossert 1 el leigskontrakt for el utbygglng her, P& visse vil-
kér, oi d& dette sporsmdlet ikkje er avklara enno, mA den saka
framlels ata ope for droftingar.

3. EBin eventuell skynsrett for eksprogriasjon md“vera sdlels saman-
sett at eln kan kjenne se trygg pa at bygdefclkets interesser
1 saka vert tege gﬁsyn til pd eln rettvis mite.

pa mate 7

Y, Sgﬁrsm&l&t om/kva/kommnen skal sikre seg kraft for framtida,

md 8td4 ope for drdftingar sd snart det vert aktuelt med utbyg-
ginga av Tokke."

Tilrddinga frid mindretalet lyder solels:

"Eg meiner det md setjast opp som ein genersell regel for
all orelgning at Iiuyve til oreigning ikkie bor gjevast for Ofeigna-
ren verkeleg treng det han vil oreigne til fdremalet som ligg til
grunn for soknaden. -

Bin ser det slik at det ikkje vil vera fair mot den det
vert oreigna frd om oreigniren far vel): elt anna tidspunkt og ta
det pd den tid-det fell laglegast eller billegast for honom. Staten
mé la denne regel gjolde ogso for seg sjdlv.

Av den nyleg tilsendte utbyggingsplan ser ein at utbyg-
ginga av Songa oingﬁtu ligg relativt Langi fram 1 tida, s8Jol om det
gdr iorden med f sieringssporsmdlet for Tokke.

1 samsvar méd det ein har sagt framanfor om det rette
tidspunkt for el oréigning meiner eg at orelgnirg av desse vassdrag
bor std ut. Dette °§Sé for at nemnda velt det er voner om at
Staten far kaupe rettane ved mindeleg semje.

Raulaiid kraftforsyning er pd ein mite ordna fiam til 1970
vbdlgiaftleigekontrakt med Hydro, men d& gir den ut. O0g kvoten er
forliten. ) i
For & sikre bygda el kraftkjelle i frambtida har Rauland kraftforsy-
ninfslag fenge lov pAd & kaupe 1/3 del av Songa av bdnder 1 Vinje og
Rauland., Dette er kaupt i 1951. I slutten av 1954 sokte Rauland
kémmune om & bli med i ubtbygglnga av Tokke Xraftverk, i
Hovudstyret har stllla seg velvliljug til dette og det same vonar eg
riksstyre og storting vil gjera. Men storleilken pd parten er lkkje
fagtsett enno og saka md Vel konfirmérast av rlksstyre og storting.
For denne saka reelt os formelt er kome i hamn, pi& ein mé&te som byg-
da kjenner seg ndgd med, meiner eg det vil vera omsynslaust av
Staten & gd til oreignin% av bygda sine kraftkjeller. Etter § 133
i Lov om Vassdragene av 15. mars 1940, skal véderlaget for helle
vassfall som ver oreifna; gjevast som eingongserstatning. Men det
er hove til, & fi beta in%a i kraft og d& vert det &rleg betaling.
Bg meiner oreignaren bor tilpliktast a la det vera valfritt for
fosséelgaren ém han vil ha eingongsvederlag eller om han vil ha
&rleg betaling.

Nar Aet gjeld samansotninga av ein eventuell skynsrett har
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hnra;% morkt meg at dét av og til blir klaga pd at del rettsmedlemer
departementet nemner opp representerad eit einsidig industrisyn.

Den ré& vasskraft er 1 seg sJ6l eit uvanleg vanskeleg skymnsobjekt,

og dertil skal verdsetjast skader og ulemper som'turrlogginga frer
med seg. Désse spenner ofte oVer vidt skilde faiomréder. kynsret-
tén bYr difor vere allsidig ihopdett med elt flelrtal av skynsmenn
som er jordbfukskunninge, slik som fyreslege 1 utkastet til ny
reguleringslov."

Etter at saka 1 si heilhét vart referert for heradstyret,
vart fleirtalstilrddinga frd den kommunale reguleringsnemda,
vedteke med 9 rdyster, ved alternativ votering.
Mindretalstilrddinga frd A. UOygarden fekk 3 rOyster."

Disse uttalelsene er forelagt hiyveste

som 1 brev av 22. august d.&. bemerker:

O{pdemningen av Stdvatn htrer inn under
llatelse som foreligger fra tidligere,
g t1l nmrverende sak,

den sBknad o tleringsti

530 L LOTGRINE S Nnin

' Jeg gdr ut fra at det i forbindelse med den tillatelse +il
roguler av vannene som vil bli gitt o%si pd vanlig mite vil Dbli
tatt inn refuleringsbetingelsene en bestemmelse om at re ten
plikter & avgl det for flBtningen nBdvendige vann, eventuelt treffe
andre tiltek for tummerets fremfdring, efter skjtinnsrettens nmrmere
bestemmelse, sifremt forholdet ikke ordnes 1 mindelighet. Ved er-
hvervelsen av fallrettighetene og utnyttelsen av dem, vil elveleiet
L stirre eller mindre utstrekning bLL tOrrlagt og-f18tningen hin-
dret. Disse utbygningsmesslige folger for fldtningen dékkes ikke

av det som kan bestemmes efter reguleringsloven for reguleringans
virkninger. Tillatelse til & ékspropriere og bygge ut fallrettig-
hetene mi bli & meddele 1 henhold til vassdragsreguleringslovens

§ 147. Denne bestemmelse inneholder ikke tilsvarende bestemmelse
t11 vassdragsreguleringslovens § 19 om flﬁtningan, Ifr. § 12

12 og 18, Tillatelsen til &”byg%e ut fallrettighetene mé dler-
t1d iis bl.as, under hensyntagen til vassdragslovens § 104, punkt 2,
og til slik tillatelse vil der kunne lmyttes vilkdr, jifr. § 106,
punkt 2.  Disse vilkdr md kunne radigeres si de blir enslydende

med de som blir satt som vilkdr for reguleringen.

De forhold som Sklensvassdragets Fellesfly aforening
peker pd skulde 34ledés fullt ut kunne tas hensyn til 1 forbindelse
med ekspropriasjons- og utbygningstillatelsen.

' Jeg vil £& lov—til & nevne at det i betingelsens for
Rossbga (xgl. res. av 8/7 1954) 1 punkt 11 er bestemt at regulanten
skil sBrge foxr det nadvendige'flﬁtnin svann, "eventuelt pAtar han
sig fremftringen av tSmmeret overensstemmende med overenskomst”
eller skjtnn". Denne bastemmelsé mener jeg er noe uheldig utformet,
idet den gir de fl¥tningsberettigede et ubetinget krav pd at regu- °
lanten skal besdrge fremraringen av tommeret, sdfremt ikke nbdvendig
fl8tningsvann kan a&vsees. Dette kan 1 enkelte tilfeller vere uhel-
dig, nemlig der hvor regulanten ved veibygging o.l. 1 betydelig




grad kan avhjelpe manglen pd flotningsvann, og hvor skogeierne
eventuelt med et tllskudd av pengeerstatning, ikke vil f& vanske-
ligere eller dyreré fremdriftsforhold for tommeret fordi om flut-
ningsvannet blir borte. I slike tilfeller bor skjdnnsretten ha
adgaaﬁ til°& paby en s£lik ordning, basert pd at fortsatt skogelerne
oifi e regulanien skal foiestd driften. Slik som bestemmelsen er’
utformet for RUssfgas vedkommende er man i sliké tilféller avhengig
av at alle de flﬁtﬁingsherettigede gambykker i1 ordningen. Men er
dét mange parter, og det er dey Jo ofte, vil det regelmessig vare
noen som det er umulig & komme vll en ordning med. Disse bor ikke
ved sin steilhet ha anlednin% til & komme i en smrstilling eller
kanskje velte ot elleirs gunstig arrangement som kunne ha’ kommet’
istand, Man bor derfor efter min me ng ikke gjennem regulerings-
betingelsene beklippe den myndighet skjonnsretten ordinsrt skal ha
efter vassdragereguleringslovens § 19.
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Disse uttelelser gjelder rettigheter som det blir & ta
hensyn til ved ekspropriasjonsskjonnene under dé takstnumre de”
horer hjemme, men som ikke har noen betydning for eks/ropriasjons-
gdlmadens behandling.,

4 Yinle kommune.

*  Vassdragslovens § 148 punkt 2 gjelder ikke nir det er
staten som eksproprierer vannfallet. Noe rettslig krav pd spesielle
vilkdr foi erhvervelsen har Vinje komuné derfor ikke, sdledes
heller ingen rett til & delta 1 utbyigingen pd den ene eller annen
mdte. Imidlertid vil vel kommmens Interesse i & f& kraft lettest
bll ordnet i forbindelse med reguleringstillatelsen.

BLLLLEII  BOMITIE -

Flertallets tilridding: . .

1) Som for Vinje kommmne. Ordnes formodentlig i forbindelse
med reguleringstillatelsen.

2) Norsk Hydros interesse av en lelekontrakt kan wvere et
mément ndr verdien av fallene skal vurderes, men gir ikke
kommunen noen rettslige krav i forbindelse med selve eks-
propriasjonstillatel sens behandling. .

3) Som tidligere gitt uttrykk for trop jeg det er en fordel-
aktig ordning om ekspropriasjonen av fallrettigheter og
re eringen av vannene kan bli behandlet av sammé skjonns-
rette (Slik som det blev drdnet Ved ekspropriasjonene for
MAr Kraftverk). Ved ekspropriasjon av fallrettighetei kom-
mer det néemlig ikke bare opp spYrsmdl om kraftprliser og
anleggsutgiftér og lignende problemer av rent teknisk art.
Man stilles ogsd ofte overfor dét spdrsmidl: I hvilken egen-
3kap har elven den htleste Ukonomlske verdl for dens nu~
verende eiler? - -7 ‘
Ex det elven som kraftkilde og asalgsobjekt eller er det
elven som fiskeplass, naturlig gjerde, adkomstvei, vann-
Xilde for ghrd og beltestrekninger, fiStning etc.”
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P& de slakere strekninger vil disse spbrsmdl ofte relise sig
og dakgielder det at det er en alslidlg sammensatt skj&nnare%t
scm 8 treffe avgjbrelsen.

-

Som for punkt 1 ovenfor.
Mindretallets tilr&ding: - .

Denne har krav pd interesse idet den tar opp et ganske viktig
spbrsmil i saken, nemli% sptrsmilet om i hvilken utstrekming

det m& foreligge aktuelt behov og ferdige planer for et fore-
tagende for man kan gjennemftre ekspropriasjon. Det er en -
grunnrégel 1 vir ekspropriasjonsrett at der aldri skal ekspro-
prisrz: mer enn hvad der er nddvendig for at det ekspropria-
sjonsberettigede foretagende skal kunne komme igang gikgn hen-
slktsméssig og praktisk mdte. Detie setter gienser ikke bare
for store omrader man kan kreve avstatt, men ois&'ror hvor ‘
meget hensyn til fremtiden man kan kreve skal legges til %runn.
Vassdraﬁslévensw§§1hv mi leses i 1{8 herav, Jfr., "Nir-de
trenges" for bl.a. & "tilfredsstille et almindelig behov'.

At det ér behov for dén store kiraftstasjon ved Dalen ér det
neppe noen sém vil protestere mot. At det er behov for de mange
mindre stasjoner i vassdraget vil det vel ogsd vare noksd lett

& bevise, 1allfall hiis man legger til grumn at kraftforsyningen
btr vere a Jour med og ikke ligger efter det aktuelle behov til

enhver tid. Man mé& vel imidlertid under &nhver omstendiﬁget r:f?e

med at utbygginien av de mindre stasjoner ftrst vil

& skje til é&n tid som ikke er umiddelbart forestdende, og det
kan da fra grunneierforhold pekes pd at fallene like gjerne kan
vere pd Deres hind som pd Statens i mellembtiden. Det er ikke
usannsyalig at en slik pdstand vil bli fremmet under ekspro-
priasjonssaken, formodentlig understtttet med en anftrsel om
at det 1 vire dager skjer sd store og hyppige forandringer i
den tekniske verden at ingen med sikkerhet 81 “om nettopp
disse fall vil visé sig hensiktsmessige for utbygging i frem-
tiden. Jeg tror dog ikke en slik innsigelse sd lett vil fd
medhold, for det furste fordl hele vassdraget som kraftkilde
betraktet md sees som en enhet, og at det ebérexr praktiske
fordeler & la de skjdnnssaker som utbyggingen fordrsaker om-
fatte det hele i sammenheng. Dertil dette at den tekmilske ut-
vikling, sd langt vi idag kan bedtmme den, péker i retning av
at hele vassdraget kan ventes utbygget forholdsvis raskt,

Nir det gjelder erstatningenes fastsettelse, missforstar
mindretellet vassdragslovens bestemmelser ndr det tror at er-
statningen vil bli fastsatt i form av engangsbelbp. Sptrami-
let har vert oppe for Tinn OE Heddal Herredsrett 1 forbindelse
mod erhvervelsen av fallrettlgheter 1 Mir, som fant at betalin-
gon mitte bli & fastsette efter § 133 punkt 2, 1 form av &rlige
avgifter. Man md regne med at det samme blir lagt til grumn
for Tokke-Vinjevassdragets vedkommende.

Jeg vil £ b te anledningen til & si et par ofd om
erstatningenss forfall, SA& omfattende som denne ekspropria-
sjonssalk synes & mitte bli, m2 man regne med at skjdnn og
overskjbtnn vil komme til & strekke sig over flere ar. For de
rettighetier som iitke tas i bruk under 1. byggetrina mid man vel
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allikevel regne med at det vil gé ytterligere en del &r for de
blir utnyttet. Det %ggstigste or Vasgsdragsvesenet vilde natur-
ligvis vere om erstatningene forst skulde forfalle nAr utnyttel-
sen be er. Men protesterer eierne mot dette, har man neppe
aﬁfang 11 & motsette sig at erstatnin%ene skal be e & ldpe
allerede ett ir efterat skjtnnet (eventuelt overskjonnet) er
rettskraftig, jfr. skjonnsprocessloven av 1/6~1917 § 57."

Senere er innkommet uttalelser fra Mo og LArdal kommuner 1
brev henholdsvis 28. juni og 27. september d.&., og fra hYyesteretts-~
advokat Aage Rygh 1 brev av 23. september 1955,

Mo herredstyres vedtak lyder: . .

"Heradstyret vedtok samr. & tilrd ekspropriasjon av

vassrettans m.m. innan Mo kommune som kan nyttast ut i samband med
Tokkeutbyggingen.

-

Foresetnaden for tilrddingi finn heradstyret mi vera at
ikkje berre ein del av vassfre frd& Mohelane og Borte vert nytta
inn 1 hovudplanen, men at alle vassfire frd Juvvatnl, Nautebergdalen
og Botnedalen som alle kjem saman i Dala-3l vert tekne med.
Dette p& grunn av at heile kraftmengda d& kan nyttast samla."

Lirdal herredstyre har ikke noe sarlig & bemerke til sbk-
naden, og rér til ekspropriasjon etter gjeldende lov.

skriver:

"Jeg har i oppdrag for endel grunneiere 1 Yvre del av
Vinje & varets deres interesser i forbindelse med de hindgivelser
pd fallrebtigheter som Deres Kraftverksavdeling har tnsket & erhver-
ve ovenfor Tveltevatn. I brev av 26. juni d.&. har Kraftverksav-
delingen meddelt endel fallelere som hadde tatt forbehold m.h.t.
godtgiorelse for dket Ejerdehold, at den yar villig til & understke
og drtfte dette spdrsmal pd stedet hvis hindgivelsen ble forlenget
r.eks. til 31/12 1955,

F8r det tas standpunkt hertil, skal jeg pi vedkommende
interessertes vegne tillate meg & fremholde:

Te Ved en si omfattende utbyg infnog regulering som denne -
med adgang til gJennomg-ripende overgﬁr gk%v vannmengdene til andre
deler av vassdraget ~ vil det ikke wveere riktig at vedarigget for de
enkelte fallrettigheter ogsd skal dekke de ulemper og 8
gjennomfrelsen matte medftre for den enkelte falleler.

" For det forste er det for den enkelte falleier meget
vanskellig pd et sd tidlig tidspunkt som nd & danne seg en tilstrekke-
11 begrunnet mening om hvilke skader og ulemper som vil Inntreffe.

Med det omfang foretagendet vil f&, kan det ikke vere riktig & legge
t11 grunn det syn at mmlige stdrre skader og ulemper som mitte oppsta
P en eller flere eiendommer enn pZ andre netitopp skyldes den enkelte

ar som
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eiendoms beskaffenhet og fallstrekningens hensiktsmessighet. Det
kan like meget eller mere skyldes den voldsomme omkalfatring av
hele vassdraget com et g& omfattende foretagende medfdrer.

Skal skader og ulemper dekkes av fallprisen vil dette
pd en lang, flat elvestrekninf med liten fallhByde kunne medfire
utglilier som vil sluke fallprisen, mens det pa korte og bratte
strekninger med stdrre fallhtyde kanskje irigen skade og ulempe
blir 1 det hele, 31ik at nir foretagandet Jennomfres, vil eierne
gv al%ke strelninger som forst nevnt bli mlsholdne i forhold til
e andre.

; N&r rett over de enkelte fallstrékninger trengs for gjen-
nomf8ring av hele det store overftrings- og reguleringsapparat mi
det p&'bakg;unn derav vere riktigst & se ulemper og skader som
mitte oppsth som en fellesutglft som md ut)Jevnes pd det hele anlegg
ved at deét ytes erstatninger herfor 1 henhold ¢il vassar:§sre -"
leringsloven 1 tillegg til de foresldtte vederlag for fallre ig-
hétene. Det kan forsdvidt pekes pd at de vanskellgheter som mitte
voldes f.ekse for tommerdriften, ikke exr forutsatt dekket ved hind-
givelsessummene, men senere mi ordnes for seg som nevwnt f.eks. ved
bygging av ttmmerveler e.l.

Et moment som ofte anfdres er at flate og lange fallstrek-
ninger lkke betinger noen szrlig hiy kraftpris sammenlignet med
strekninger med storre relativt fall., Dét md dommes ut fra de fak-
tiske forhold. En lan% og flat strekning kan utnyttés med like
stor fordel som en brattere, hvis byggelengden kan forkortes ved
tunnel -~ eller kanalgjennomstik, eller i en lang og flat strekning
ovenfdr en brattere vil kuine gi et meget btnskellg utjewr smaga-
sin og/eller beskyttelse mot underkjtling foran inntaket, Damste-
det kan oigé teknisk sett vere s& gunstig, at oppdemning av en flate-
re strekning vil kunne gi szrdeles billif tilleigskrart. "Alt dette
bor tag i betraktning i de enkelte tilfeller slik at det ofte
anfdrte moment ikke tille ges'almeng{igig vekt og misbrukes med den
f¥lge, at slakke fallstre ger risikerer & bll avspist med en
liten sum som 1k)k . pd langt ner stdr i forhold til deres virkelige
verdl for regulerings-~ og kraftutbygging.

2. ' I oggmed at fallene erhverves vil det inntil réggleringen
jennomfdrea komme til & rdde usikkérhet blant bygdens folk om nye
1ltak som oppd rkinf vanningsanleif, n{bygg bgg ing av skogveler

0.8.v. som i mellomtiden utftres, vil bl erstattet nir regulerin-

gen kommer. Dette vil knnne'leg e en kald hind over initiativ o

og fremdrift 1 jord-, skog- og ?ellbruket som kan bli meget uhel-

dig for bygdens trivsel.

For & bSte pd dette bor det 1 vilklArene fastslles at
erstatning i hvért elt tilfelle blir & fastsette p& grunnlag
av de verdier som pd det enkelte sted er gjenstand for skade
eller uledipe 8.l., 8lik de forefinnes pid den tid angleldende
erstatningaskjonn holdes.

3. Ut fra hva der har vert opplyst under driftelsene av
hindgivelsene har falleierns gltt ut fra at erstatningsbeldpene
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vil betinge skatiefrihet I h.%. lover av 3, jull 1953 om de aktes
brukt til erhvervelse av amen fasvw cicndom. Lovon er imldlertic
midiertidig og da grunnsierne ikke er herre over ndr oppgjor av de
forskjellige erstatninger skal szje, ar det av stor betydning at
det 3 vilkarene Laa inn at slik bhetinget zkattefrinet i alle til-
felle skal gjelde. "Sexlig betydning nar dette om elerne ckal kunne
akseptere don roir jJjordoruksizringen naturligste og beste oppgjore-
méte, nemlig i form av Arlige avgifier som foreslat¢ 1 Hovedstyrets
brev av 4/i0 1954, Besiemmelse herom bor komie inn 1 det forslag
til reguleringshestemmnclser som skal forelegges Stortinget slik a%
det nevnie vilkir fas forndden formell rettskraft. Mangel pé slik-
bestémmelse som nevnt Lkan ogséd fore til at grinneierne kan ftle seg
tvunget til & ta hele oppgidret ut med en gang péd et tidspunkt som
er ugunstig fcvr anvendelsen derav, mens Jordbiuket gér glipp av

den Okonomiske sittte irembldig fast arlig avgift vil bety for de
enkelte bruk.

Y, Det er opplyst & vere pd det rene at erhyvervelsen bare
omfatter elvoestrekninger og at grunnerhvervelser for anlegg og .
demninger samt erstatning for skader og ulemper som voldes Yed opp-
demning eller seiikning av vann skal erstattes nir den tid kommer
etter vascdragslovens regler. Det vil imijlertid virke betryggende
for de enkelte grunneieres tilslutning til h&ndgivelse at det blir
?édtgggdgttrykkelig bostemmelse herom, si ingen behtver vere i tvil
ors .

Se M.hote kraftmengdene gdr en ut fra at beregningen er
basert ph fallhSydene og den gjermomsnititlig gunstigste vannftring
og mggasinering som en ved den forutsatte regulering vil kunne
oppna.

6. I Hovedstyrets brev av 4/10 1954 exr hver av de selgende
fallelere gitt rebtt til kjop sv elekitrisk sneérgi til gldrdens eget
bruk ettér dén til enhver tld gjeldende engrospris for staténs
kraftsalg (for tiden kr. 90,-) + 10 % levert fra kraftstasjonen
med 20 kV spenning.

Dette er en bkonomisk fordel scm fallélerne har regnet
med som reel. Imldlertld er det forutsatt at fordelingen av kraf-
ten skal foretas av kraftlaget over sitt nett mot godtgjorelse fra
mottakeren, og sporsmilet er”da om det foraeligger get nodvetidige
grunnlag meliom Hovedstyret og kraftlage: slik al de som abonnerer
vil vere sikret den tvilsvarende dkonorn.ske fordel L sine oppglor
for levert strdme I motsatt f2ll vil en vel risikere at kraftla-
get vil avitreve dem full pris siik at fordelen biir illusorisk.
Dot er derfor nodvendig & fa fastlag’ hva som 1 sd henseende fore~-
ligge~ clior pd forhind ken ordnes.

O St B W -

Jog tillatér meg til sluit & nevne at det overfor me%
har vert fremholdt som en praktisk fremgangsmite vedr. sporsmilet
om erstatning for slike skader og wlempex som nevnt under pkt. 1
at man lot foreta en befaring av elvestreimingen for & vurdere

de skader og ulemper man pi det ndverende tidspunkt kan peddmne
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slik at man har et grunnlag for forhandlingene - dette 1 trdd med
Kraftverksavde ens brev av 23/6 d.4. om befaring. Grunneierne,
som er uten erfar 1 3 vurdere vassdragsreguleringsskader pd for-
hind, md da 1 tilfelle ha noe sakkyndig assistanse og fremgangs-
midten vil vere avhengig av hvorledes omkostningene kan ordnes.  Det
materiale som derved fremskaffes, vil i tilfelle tjene samme formAl
som et seonere eratatningsskjonn 85 sd langt som det er mulig & over-
skue dé fremtidige skader overflidiggjbre et slikt. Spbrsmalet er
da om omkostningéne dermed kunne reguleres pi samme mAte som ved
vanlig erstatningsskjonn."

. Ogsd disse 3 siste uttalelsene er forelagt hiyesteretts-
advokat Lous som 1 brev av 3. oktober 4.8, bemerker:

“'gttalelsen fra Lardal Herredstyre gir ingen grunn til
bameriminger, )

* 7 Vedkommende Mo Kommmes uttalelse skal jeg bemerke at
utmiingen av de sidevassdrag som kommunen nevner mi vere full-
st E avhengig av om Vassdragsvesenet selv finner utbyggingen
telmlsk og tkonomlsk hensiktsmessige.

- Angdende de forskjellige punkter 1 henvendelsen fra
advokat Rygh skal jeg fi bemerke:

1. Det er et hovedprinsipp i vAr ekspropriasjonsrett at eleren skal
ha erstatninga;?ter den hbleste verdl som” ekspropriasjonsgjenstan-
den har for + Dreler det sig om eksﬁropriasjon av vannretten
over en flat elvestrekning, med rett til & fBre vannet ut av elve-
leiet, kan dette medfire sﬁader’av forskjellig art for eleren,

tap av flotning, fiske, isvel, gjerde m.v. )

De samlede skader av demne art kan komme til & nd opp &
htiere beldp enn den pris som vannkraften ph samme elvestr g
kan botinge. Man kan sl det slik at bruksverdien av elveil er
htiere enn salgsverdien. I s& fall &r det bruksverdlen som sRal
legges til fm for erstatiiingsberegningen. Dette er sdém sagt en
sikker regel 1 ekspropriasjonsretten, Som iklce trengef noen bekref=-
telse 1 de vilkir som mitte bll satt for ekspropriasjonstillatelsen.

. Noe krav pd erstatning utover den htleste verdi elven
har £6f ham, har eletren 1kke, bortsett fra bestemmelsén om 2
tillegg 1 vassdragslovens § 13l At han dertil ken komms ti
nyde godt av tiltak som blir pAlagt utfrt efter vassdragsregu-
leringslovens § 19 eller vasadragslovens § 106 til fordel for almen
ferdsel, fl M.v. er en annen sak, men det har prinsipielt
ikke noen betyd for hans rent private erstatningskrav,

2, Det vil wvere naturlig at folk i de strtk hvor utbyggin-
gén skal foregh mest mulig inn¥etter slg med henblilkdt pd da‘nge
orhold som vlil inntréffe, og om nddvendig stker orienteXing hos

Vassdragsvesenet dersom de er 1 tvile I alle tilfeller halr de
imidlertid krav pd full erstatning for skader som utbyggingen med~
forer p& veler, gni.nger, dyriningsfelter m.v. hvad enten velene
bygningene sller hvad det kan vere, skriver sig fra gammel tid
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eller nylif er anlagt. Dét legges ikke noe hind pd elermes radig~
hét over eienddmméne pd forhénd, Og de kan da heller ikke kreve
noen erstatning for undlatelse av & sette sine forskjellige planer
i verk. Den til fdielse som advokat Rygh foresldr, ftlger direkte
av éksprogriasjbnsrettens {;ﬁler og er ganske unddvendlg 1 utby

gings- eller reguleringsvilkirene. Den vil efter min mening 1e€te—
re e skape uklarhet enn klarhet der.

3. En bestemmelse i utbyggings- eller reguleringsvilkirene
oit at tilkJendte erstatninger skal vere skattefrl har man ingen

lovhjemmel for. Den vilde derfor bli uten enhver rettslig betyd-
ning. Dette gjelder sely om vilkidrene er fastsatt av Stortinget.

En slik beslw av Stortinget endrer ikke den gjeldende skatte-
lovgivning. _
L, ‘ Avgjiorende for hvad der kommer til & bli erstattet er

ekspropriasjonsstevningens form oi innhold, 81lik den blir & ut-
forme pd grunnlag av reguleringstillatelsen o géeldende lovbe~
stemmelser. Det skulde vere temmelig selvsagt at ndr mar hindgir
fallrettigheter 1 en elv s& hindgir man ikke samtidig r'egulerings-
rettigheter 1 vann eller grunn til damfester m.v. Men finner
grunneiemne det nodvendig kan de naturligvis innta uttrykkelig
forbehold av dette slag.

5 Jeg kjenner ikke nmrmere til innholdet av Hovedstyrets
grgz av h/10"1955 og kan derfor ikke knytte noen bemerlminger til
8tte »

) Det vesentligste av innholdet i hovedstyrets brev av .
oktober 1954 fremgldr av flgende bilag til brevet:

"Retningslinjer

for '
héndgivelse til staten a¥ fallrettigheter i Vinjevass-"
draget, utarbéidet l.oktober 1954 pa mbte i Vinje mellom
Hoveds%yret for vassdrags~ og elektrisitetavesenet og
representanter for Vinje kommune og private fallelere.

1. Fo6r de fallrettigheter som hadndgis betalek staten slik pris
som oppgltt 1 de h&ndgivelser som Vinje kommune tidligere har
t1lbudt staten & overta med tillegg av 10 %.

2. Betal skjer étter selgerens valg, enten kontant elleéer som
&rlig utbetaling med 1/25 av kjopesummen hvert &r. Velges Arlig
utbetaling, skal denne reguleres hvert 10. &r etter &ngrospris-
indeksen med engrosprisindeksen pr. september 195% som basls,og
kravet skal vere en fra vedkommende eiendoms hovedbBle uadskll—
lelig herlighet 1 likhet med arlige erstatninger etter regu-
leringslovens § 16.

3+ BSeélgeren skal ha rett til k}8p av elektrisk énergi +1il gdrdens
eget bruk i slik mengde sétm en blir enlg om og etter den til
enhver tid gjeldende engrospris for sta%ens kraftsalg (for
tiden 90 kroner) +°10 ¥, levert fra kiaftstasjonen med 20 kV
spenning., Kraftlaget forutsettes & foreta fordelingen av
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kraften over slit neb: mot godtgjdrelse fra mostakeren av kraften.

Y, Handgivelsene skal. gielde til 1. jult 1955,

. Disse rotningslinjer er gltt under forbehold om Stortin-
gets senerv godkjennelse,’

Inspektoren fox ferskvannsfisket uttaler i brev av
13+ oktoher d.a,:

"Uthybtingen av fallrettighetbene etter de planer som fore-
ligger for regulering og utbygging av Tokke~Vinjevassdraget vii firc
med ség lnngripende forandringer 1 fiskenes livsforhold, fiskepro-
duksjonen og for fisket 1 -de berdrte vann og elver.

Da de verdier en rekner med & vinne inn lanit overstiger
verdien vassdragets fiskemuligheter 1 ndtid og fremtid, finmner en
ikke & kunne innvende noe imo%t at de nodvendige rebttighster plir
ekspropriort, men i relasjon til fisket tas folgende forbehold:

1. Det bor sikres en minstevannforing 1 de &lver som anses 8 ha
betydning‘som gyte- og oppvekstplas§er foi fisk.

2. Def hvdr gyteplasser 1 elvestrekninger demmes ned bor en ved
bygging av fisketrapper eller pd annet vis lette fickens frew-
omst %1l nye gytecmrider. _ )

3. Konsesjonmren pélegges & gtille peigemidler til raddighet for

undersdkelser over biologiske forhoid i vassdiraget, og slik at

disse undersckelsaer kan komhe 1 gang fOr vedkormende vann eller
elv blir regulert og/eller overfort.

4, Konsesjchmren vil bli pdlegt 3 sette ut yngel og/eller sette~
fisk etter veckomxende erayﬁements bestemmelser.

Da antallet 27 yngel og/eller séttefisk som &rlig m2
settes ut 1 reguleringsomrédet bliv =& stort at det ellers kan
bll vanskelig 3 skaffe dette kvantim tilveie, vil deb vere &
anbefalo at konsesjonmren selv hygger og driver klekkeri og sette-
fiskanlegg.”
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I Xavsdl er to mindre fallotrekninger utbygd. Eierne av
disse, R. Nectestog m/fl. og Reldar Asrhu:, sendte ikke inn utta-
lelser for utleggingsfristens utlup. I brev av 17. november &. a.
ble de spesielt varslet oz gitt frist til 1. desember 1955 for &

komme mod pullge bemerlminger.
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s uttaler 1 brev av 30. november d.&.:

"De ber i brev av 17. ds. om mulige bemeriminger angdende
mitt E.verk 1 Kavséi. Jeg er villig til & avstd dette, mot & fA
erstattet verket, (maskiner m.v.) samt strbm, tllsvarende det som
verket n& gir, dekning av utgifter til linje, installasjon m.v."

Ragnvald Nestestog har ikke ﬁttalt seg.

Hoyedstyret skal bemerke:
Vinje herredstyre mener det btr komme i stand et samarbeld

om utnyttingen av de fallrettigheter kommunen har kjdpt, enten ved
at kommunen tar del i utbygningen eller ved at den far kraft i fer-
hold til sine fallretter. Rauland herredstyre setter som forutset-
ning for sin anbefaling at sporsmilet om hvorledes kommunen skal
sikre seg kraft for fremtiden, md std &pent for drdftinger.

Det er naturlig et kommunene tar opp spdrsmilet om fremti-
dig kraftforsyning nir det, som i dette tilfelle, legges fram en
plan som omfatter sd & si all utbyggbar vannkraft i distriktet.

I dette tilfelle vil éet vere rimellg & imYtekomme deres tnske om
& f& 1 stand tinginger med Tokke kraftverk vedrdrende dette spirs-
milet.

Nar det gjelder kommunenes tnaske om & delta i utbyggingen
eller p& annen mdte & sikre seg kraft, gir Hovedstyret ut fra at
dette blir tatt opp som egen zak, eventuelt 1 forbindelse med
finansieringsplanen for anlegget.

Et mindretall i Rauland herredstyre mener det bor settes
opp som en generell regel at tillatelse til ekspropriasjon lkke
bdr gis for det er aktuelt & ta det eksproprierte 1 bruk, og rar
til at ekspropriasjon av Songa og Bitu utsettes.




Sett ut fra kraftsituesjonen i samkjoringsomrédet pa
Ostlandet nd, kan det neppe vare tvil om at kraften i hele Tokke~
Vinje-vassdraget Ytrengs for & tilfredsstille et alminnelig behov",

og at den kan ventes utbygd 1 en fornoldsvis nzr fremtid. Man kan

derfor ikke r& til at ekspropriasjonen utsettes.

Skiensvassdragets fellesflﬁtningsforeningjzeker i sin
uttalelse pd at vassdraget blir mere eller mindre tdrrlagt ved ut-
byggingen, og at tommeret antakelig for stdrstedelen md kjbres fram
til Bandakvatn.

Man er klar over at reguleringen og utbyggingen vil med-
fore gjennomgripende forandringer av flotningsforholdene 1 vass-
draget. Sporsmd3let om hva som skal gjores for & oppnd at de nye
forhold stiller minst mulig hindringer i velen for en::%:;93§1}5~v.
témmerdrift, kan muligens l¥ses ved drbftinger mellom Tokké kraft
verk og flotningsforeningene - som antydet i brevet fra Skiensvass- E
dragets fellesfldtningsforening av 8/6-55., Dersom man ved slike
droftinger ikke kommer fram til en minnellg ordning, mi det vere
&pnet adgang til & overlate spﬁrsméleil?il skjonnsretten.

Man antar at det trengs tillatelse etter vassdragslovens
§ 10%, pkt. 2 og § 105 da den torrlegging av elveleler som utbyg-
ningen vil medftre vil bli til betydelig ulempe for almen ferdsel,
flbtning og den frie fiskegaig,

N&r det gjelder uttalelsene fra Vegsjefen i Telemark,
skogelerne 1 Eidsborg, sbskenene Berge og advokat Rygh, henviser
man til advokat Lous’ bemerkninger.

I henhold til foranstlende, antar Hovedstyret at vasa-

dragslovens krav er oppfylt for at ekspropriasjonstillatelse kan
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gis, og tillater seg & foreslé:

Dot tillates i medhold av §§ 1@%, 149 okt. 1 og 2, § 62
samt § 104 pkt., 2 - 4 og § ©05 i vassdragsloven av i5. mars 1940
Tokke kraftverk & ekspropriere fall, grunn og rettighetex i det
vesentlige i samsvar med sUknad fra hoyestereittsadvokat Georg Lcus

av 10. mars 1955 m/bilag.

Man har ikke noe i bemerke til at skjonnet tillates pa-

stevnet som bestemt i vassdragslovens § 130 pkt. k4.

Tillatelse etter § 104 foreslds 1 henhold til § 106 pkt.2
tilimyttet betingelse vedrorende ferdsel og flotning, jfr. post 1 %
vedlagte utkast till betingelser og vedrorende fiske, Jjfr. post 2.

Disse to postene er redigert slik at de med uvesenilige

forandringer kan gé inn i reguleringsbestemmelsene.
Post 1 er i1 samsvar med reguleringslovens § 19.

For post 2 har man lagt fiskeriinspektdrens forslag til
grunn, .

I post 3 er det fastsatt hvor hoyt det er tillatt &
have vannstanden“; inntakere 1 Vatjern og ved Leirli, jfr. vass-

dragslovens § 127.

Det bemerkes at ogsi regulering av Vinjevatn som uke-
og dognmagasin kommer inn under vassdrag sloven, men at Hoved-
styret pd grunn av magasineis stdrrelsc og skadevirkninger har

funnet det riktig & utsette denne ekspropriasjonssaken og ta den
opp samtidig med saken om fastsetting av reguleringshestemmelser

for vassdraget.

Btter det foreliggende finner Hovedstyret ikke gruan



til & betinge rett for elemme av kraftverkene i Kivsidi til & lele
kraft 1 henhold til vassdragslovens § 151, pkt. 1.

Sakens dokumenter samt gjenpart av Kraftverksjefens
brever av 23/6 og 15/11 d.a. vedrdrende forhandlinger med fell-
elere om handgivelse, folger vedlagt.

Behandlet i1 mote 16. desember 1955, #
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s Fomectybinets fore oy

til betingelser for Tokke kraftverk til & eksproprilere fall,

Sp./MsS

grunn og rettigheter for utbygning i Tokke- Vinjevassdraget.
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1.
Surgss Jasntare - oy Ecokisdivhucsons
?ekke~#;22;v53%V511kterwé treffe ntdvendige tiltak eller

avgi vann i sAdan utstrekning at den alminnelige ferdsel og
fl¥tning forulempes s& lite som mulig ved utbygningen.

Sporrmdlet om hvilke forfdyninger som skal treffes, av-
gjores 1 mangel av overenskomst ved skjonn som 1 tilfelle kan
fremmes 1 forbindelse med ekspropriasjonsskjinnet.

Skade eller ulempe for ferdsel eller fldtning som ikke av-
hjelpes p& denne mite, blir & erstatte.

2.

Ti1l fremme av fisket 1 de omridder av T - Vigjevassg-
draget son berdres av utbygningen, plikter @%ﬁéﬁ::z;iggeyk )
sette ut yngel og/eller settefisk etter narmere bestemmelse av
vedkommende departement.

Dersom det&;ﬂ%ﬁpartgzent finner det n¥dvendig og hensikts-

messig, plikter etter samme departements ner-
mere bestemmelse:

1. 4 anbringe fiskesperring foran inntakene for & hindre at
fisk ddelegges i turbinene.

2 for fiskebestandens vedlikehold & treffe tiltak for &
lette fiskens fremkomst til nye gyteplasser - for cksempel
vad bygging av fisketrapper.

3. med ars mellomrom & bekoste fiskeribiologiske understkel.
gor 1 de berdrte cmrider.
3.

I inntaket ved Leirli tillates vannstanden hevet til
kote 466,5 ved vanlig drift. Under flom kan vannstanden stige
yttorligere ca. 2 meter.

Vannstenden i Vatjemn tillates hevet til kote 838,0
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ved vanlig drift. NAr vannstanden under flom nmrmer se} kote
838,8, skal ndleldpet mandvreres slik at vannstanden ikke over-
stiger denne kote.

Hoydene refererer seg til Vassdragsvesenets generalplan.

De tillatte hoyeste vannstandene skal merkes av i
terrenget med varige og lett synlige merker som godkjennes av
de§£offentlige.
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Departementet er, sett ut fra
kraftsituasjonen 1 samkjsringsomrédet pi
Ostlandet, enig 1 at kraften i hele Tok.
ke-Vinje-vassdraget trengs for)/d til-

fredsstille det alminnelige behov. Stor.

tinget har pé innevzrende &rs budsjett
under kap. 1204, post 1, Innkjsp av vas:
fall, bevilget 2,5 mill, kr. til erverv
av de—omhandledy rettigheterf jfr. St.
prp., nr, 1, Tillegg nr. 4 for 1955, Til.
legg t1i1 budsjett-innst, S. nr, 193y}°r
samme &r samt Stortinge~ts vedtak av Zf/
Juni 1955,

Departementet vil, som forute

satt av Hovedstyret, 28 opp som e;en sal
e 4/ - .-

Jdmpafi—aventuett 1 forbindelse med fi-
nansleringsplanen for anlegget,
7 Som det fremgsr av vilkirenes
post,1¥er det foresldtt nydvendige tile
Jrara e

(U'(U.Lt..al..
tak for atVflstningen Bkal forulempes si

lite som mulig ved utbyggingen Czﬂ¥&¥?
wt i QAJ(ZELAmii “7
. t ptLor—o

Departementet v
&l 4 '

AALALA i y
reHierende arbefale at det

latelse til den sskte eksproPriasjon, O

blir gitt ti]

at tillatelsen blir gitt under de forut
setninger og péd de betingelser som er f

reslétt av Hovedstyret,
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Industridepartementet
tilrédder :
I medhold gv lov om vassdragene
. ” /
av lo, mars 1940 pgrffemne 147, 149 pkt.
4 v 4 4
1 og 2, pgrf. 62 samt pgrf, 104 pkt. 2
\ 2% 105011 (o B
-4 og pgrf. . ates
Liogs B o Mt e
4 ekspropriere fall, grunn og
retti‘gheterﬂi det vesentlige i1 samsvar
med ssknad fra hiyesterettsadvokat Georg
Lous av 10. mars 1955 med bilag,.
- Tillatelse etter vassdragslovens
pgrf. 104 gis péd de betingelser som er
stillet opp 1 Industridepartementets til

Py /986.

réding av /'3;- 2ecssevrsecce

Det &qﬂ. Statord-sehretaziat
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