B

)
h)
0
-
)
‘
)
X N
¥,
\
£ £

DET KONGELEGE
OLJE- OG ENERGIDEPARTEMENT

.
Reldal Miljekraft AS
v/ Lars Seim
Seimvegen 15
5760 ROLDAL
Dykkar ref Var ref Dato
12/784 5 APR 2013

Seknad om bygging av Tufteelva kraftverk i Odda kommune, Hordaland fylke -
klage pa avslag

I brev dagsett 8. juni 2011 fra Reldal Miljekraft SUS paklagast Noregs vassdrags- og
energidirektorat (NVE) sitt vedtak av 13. mai 2011 om avslag pa seknad om loyve til
bygging av Tufteelva kraftverk i Odda kommune, Hordaland fylke.

NVE har vurdert klagen i brev dagsett 30. mars 2012 til departementet, og har ikkje
funne grunnlag for 4 gjere om sitt vedtak. NVE legg i sitt vedtak vekt pa at
konsekvensane ved ei utbygging vil vere store for det rike naturmiljeet og
landskapsverdiane i omradet, i tillegg til at verdien for reiseliv kan verte redusert.

I samband med klagehandsaminga heldt departementet ei synfaring av det planlagde
prosjektomradet 18. september 2012. P4 synfaringa deltok ogsa representantar fréa
utbyggar, grunneigarane, kommunen, Fylkesmannen og Miljeverndepartementet.

1. Bakgrunn

I seknad dagsett 20. juli 2007 sekte Reldal Miljekraft SUS om & utnytte vassfalla i
Mjeldna og Tufteelva i Odda kommune. Mjeldna er ei sideelv til Tufteelva. Klagen
omhandlar prosjektalternativ 3 som omfattar Tufteelva kraftverk med inntak i samlepet
mellom Mjeldna og Tufteelva pa ca. kote 583, og kraftstasjonsplassering pa kote 415. |
etterkant av departementet si synfaring har tiltakshavar sendt inn tilleggsopplysningar
og ytterligare dokumentasjon knytt til prosjektalternativ 3.
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1 revidert prosjektalternativ 3 vert heile vassvegen planlagt som tunnel i fiell pa vestsida
av Tufteelva fra inntaksomrédet og ned til kraftstasjonen. Hovudinntaket er planlagt rett
ved samlepet pé ca. kote 583 som ein betongdam plastra med naturstein. Dammen vil
ha ein total hegde pa maks 4 m og en lengde pa om lag 30 m. Vatnet frd Mjolana vil bli
henta via eit tyrolerinntak. Det er ikkje planlagt dam eller magasin bak inntaket, og
vantne vil bli fert over ei inntaksrist og vidare ned i eit kammer under bakken. Vatnet
frad begge elvane vert samla med eit vasspegel i hovudinntaket. Sjolve tyrolerinntaket
blir ca. 2 m hegt, og vil som hovudinntaket bli tildekt med naturstein. Inntaket vert
planlagt bygd med helikopter, og det vert ikkje ny veg eller opprusting av eksisterande
skogsbilveg opp mot inntaket. Inn til kraftstasjonsomradet mé det byggast ein kort veg
pa ca 50 m fra E134.

Alternativ 3 er planlagt med ein installert effekt pa 5,45 MW, og vil gje ein arleg
produksjon pa om lag 19,4 GWh. Det er planlagt slepp av minstevassfering tilsvarande
5-persentilene for sommar og vintervassfering, hhv 382 1/s og 411/s.

2. Klage

Reldal Miljekraft SUS har klaga pa NVE sitt vedtak. Argumenta i klaga kan summerast
slik:

- Det er ikkje gjort funn av raudlista arter eller vurderingar som tilseier at
bekkeklafta som blir pidverka av alternativ 3 er spesielt viktig.

- Naturtypen skogsbekkekloft er teke ut av Norsk Redsliste 2011, noko som
tilseier at naturtypen bekkekleft ikkje kan nyttast som hovudargument for &
avsla prosjektet, Dessutan er det planlagt slepp av minstevassforing for 4 bete
pa dei naturverdiane som eksisterer i vassdraget.

- Prosjektomradet framstar ikkje som ureyrt da omradet innehar bade
bygningar og kultivert mark.

- Vegen pé austsida av Tufteelva er viktig for friluftsformal i omrédet, men ein
vil verken kunne sja eller hoyre elvestrekninga fra denne vegen. Utbygging
etter alternativ 3 vil difor ikkje redusere opplevingsverdien for turgéare i
omradet i hove til dette.

- Tufteelva blei i "Kommunedelplan for energi og vassdrag” plassert i gul sone,
dvs. vassdrag med middels konfliktniva. Prosjekt i gul sone kan tilrddast
dersom ein tek omsyn til dei viktigaste verdiane i vassdraget. Odda
kommune stotta utbyggingsalternativ 3, og det er skuffande at NVE kjem til
ein annan konklusjon som ikkje samsvarar med den lokale tilrddinga.

3. Departementet sine vurderingar
Ei utbygging kan berre fi loyve dersom “fordelene ved tiltaket overstiger skader og

ulemper for allmenne og private interesser”, jf. vassressurslova § 25 fyrste ledd.
Departementet vil drefte dei merknadane fra klagaren som er naudsynte for 4 grunngje
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avgjerda. Departementet kan og ta omsyn til andre heve som ikkje er teke opp av
klagaren.

Departementet har hatt det reviderte utbyggingsalternativet ute pd heyring, og har fatt
innspel fr4 Fylkesmannen i Hordaland, Hordaland fylkeskommune, Odda kommune,
Naturvernforbundet i Hordaland, Nils Age Sandal, Oddbjern Lynghammar og Arve
Lynghammar.

Dei innkomne heringsfrasegnene for revidert utbyggingsalternativ 3 er delt mellom dei
som kan akseptere ei utbygging og dei som er i mot.

Fylkesmannen var opphavleg i mot prosjektet grunna friluftsinteressene, mulige
forekomstar av raudlista artar i Tufteelva og reduksjon av inngrepsfri natur INON).
Det reviderte utbyggingsalternativet er endra pé ein slik méte at Fylkesmannen ikkje
lenger ser noko stor konflikt med friluftsinteressene. Det har kome utfyllande
informasjon om biologisk mangfald som gjer at fylkesmannen no meinar at det vil verte
relativt sma konfliktar med natur- og miljginteresser ved bygginga og drifta av
kraftverket. Spersmadlet om loyve ber etter Fylkesmannen sitt syn vurderast ut frd samla
belastning pa inngrepsfri natur i omradet.

INON-omradet som vil verte redusert ved ei utbygging er i kategori villmark, og er i
tillegg vurdert som sédrbart hegfjellsomrade av stor verdi i Fylkesdelplan for sma
vasskraftverk 1 Hordaland 2009-2021. Fylkesmannen held fram at dersom
Einungstelsana kraftverk byggast, vil INON statusen i omradet verte endra, og
bygginga av Tufteelva kraftverk vil da ikkje redusere INON-areal av kategorien
villmark. Einungstelsana kraftverk ligg like nordest for Tufteelva, og fekk loyve av NVE
i 2010.

Odda kommune er positive til ei utbygging, men papeikar at utfrakting av tunnelmassar
ikkje mé farekomme i perioden juni-august. Hordaland fylkeskommune meiner
prosjektalternativ 3 ikkje er i konflikt med dei fylkespolitiske retningslinene for smé
vasskraftverk i Hordaland i forhold til "sarbart hegfjell”, "biologisk mangfald”, og
"friluftsliv/reiseliv’. Fylkeskommunen viser likevel til at det manglar kulturhistoriske
registreringar, og at det i vilkar til ein eventuell konsesjon mé setjast krav om at
undersekingsplikta etter kulturminneloven vert oppfylt.

Naturvernforbundet, Nils Age Sandal, Oddbjern Lynghammar og Arve Lynghammar er
i mot ei utbygging i Tufteelva, og vektlegg omsyn som bl.a. biologisk mangfald,
sumverknadar, inngrepsfri natur, og frilufts- og landskapsverdiar i eit omrade som ligg
neer Hardangervidda nasjonalpark.
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Naturmangfald

Skjensutevinga ved sakshandsaming etter vassressurslova ma vere i trdd med prinsippa
i naturmangfaldlova. Det inneber at ei utbygging av Tufteelva kraftverk og
miljgkonsekvensane av tiltaket skal vurderast i eit langsiktig og heilskapleg perspektiv,
der bidraget til den nasjonale satsinga pa fornybar energi, omsynet til
kraftforsyningstryggleik og tapet eller oydelegging av naturmangfaldet pa sikt
vurderast. Foresegnene i naturmangfaldlova §§ 812 vert lagt til grunn som
retningsliner ved departementet si handsaming etter vassressurslova, jf.
naturmangfaldlova § 7.

Forvaltningsmal for naturtyper og okosystemer § 4

Jf. naturmangfaldlova § 4 er maélet for naturtypar at mangfaldet av naturtypar vert teke
vare pa innanfor dei naturlege utbreiingsomrada deira og med det mangfaldet av artar
og dei gkologiske prosessane som kjenneteiknar den einskilde naturtypen.

I etterkant av departementet si synfaring gjennomferte tiltakshavar ein supplerande
kartlegging av biologisk mangfald i regi av @kosek AS v/Karl Johan Grimstad. I
rapporten vart det slitt fast at det ikkje er noko utprega fossespraytsonar i bekkeklofta i
Tufteelva, og at det med bakgrunn i dette ikkje er grunnlag for 4 avgrense lokalitetar av
typen fossesproytsone mellom planlagt inntak og kraftstasjon i Tufteelva, jf. DN
Handbok 13. Bekkeklofta kvalifiserar i folgje rapporten til avgrensing som bekkekloft
og bergvegg (F09), men verdien vert nedjustert fra regional (B) til lokal verdi (C).
Bakgrunnen for dette er at vegetasjonen er dominert av vanleg forekomande artar, og at
det ikkje vart pavist raudlista artar utanom alm (NT). Almen blei pavist nedanfor
inntaket, og vil ikkje bli rdka av utbygginga. Vassvegen vert planlagt i tunnel og
naturmiljeet i omradet vil ikkje verte paverka. Den storste negative konsekvensen for
bekkeklofta vil vere redusert vassforing. I felgje rapporten er det mykje som tydar pé at
vassforinga i elva i periodar er lag, og det er grunn til & tru at den spelar ei mindre viktig
rolle for dei registrerte artane. Departementet meiner med bakgrunn i den supplerande
kartlegginga og Fylkesmannen si vurdering at konsekvensane av ei utbygging for
biologisk mangfald ikkje er av ein slik karakter at det ber tilleggast avgjerande vekt i
den samla vurderinga av prosjektet. Krav om slepp av minstevassforing vil bidra til &
oppretthalde ei viss vassforing i elva, og verknadane av prosjektet med avbetande tiltak
vurderast 4 vere akseptable for naturmiljeet.

Forvaltningsmal for arter § 5

Jf. naturmangfaldlova § 5 er mélet at artar og det genetiske mangfaldet vert ivareteke pé
lang sikt, og slik at artane eksisterer i levedyktige bestandar i dei naturlege
utbreiingsomrada. Sa langt det er naudsynt skal 6g dei gkologiske funksjonsomrada og
andre gkologiske krav for artane ivaretakast.

Ein redlista art vart funne nedanfor inntaket. Dette var ei einslig alm, som ikkje vil bli
paverka av tiltaket.
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Kunnskapsgrunnlaget § 8

Det folgjer av naturmangfaldlova § 8 fyrste ledd at avgjerder som paverkar
naturmangfaldet sd langt det er rimeleg skal byggje pa vitskapleg kunnskap om artane
sin bestandssituasjon, naturtypane si utbreiing og ekologiske tilstand og effekten av
paverknader. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i eit rimeleg forhold til saka sin
karakter og risiko for skade pa naturmangfaldet. I kunnskapsgrunnlaget for ssknaden
om Tufteelva kraftverk inngér felgjande:

- Seknad om konsesjon for bygging av Tufteelva kraftverk og Mjeléna
kraftverk (Roldal Miljekraft AS juli 2007)

- Tufteelva og Mjoldna kraftverk.Virkninger pa biologisk mangfold
(Naturforvalteren Rapport Nr. 2006-7)

- Tufteelva og Mjoldna kraftverk, beskrivelse av Alternativ 3 (Norsk Kraft AS,
mars 2009)

- Tufteelva og Mjelana kraftverk — kommentar til justert prosjekt
(Naturforvalteren februar 2009)

- NVE sitt bakgrunn for vedtak (Kl-notat nr.: 26/2011)

- Teknisk beskriving av revidert utbyggingsalternativ 3 med vedlegg
(Sofienlund, november 2012)

- Supplerende kartlegging av biologisk mangfold (Jkosek AS v/Karl Johan
Grimstad oktober 2012)

Departementet vurderar kunnskapsgrunnlaget for a vere tilstrekkeleg til 4 fatte vedtak i
saka.

Fore-var-prinsippet § 9

Foresegna skal sjdast i samanheng med vurderinga av kunnskapsgrunnlaget, som er
omtalt ovanfor. For at feresegna skal nyttast mé det vere ein reell risiko for alvorleg
eller irreversibel skade pd naturmangfaldet.

Etter departementet si vurdering ligg det ikkje fore fare for alvorleg eller irreversibel
skade pa naturmangfald som tilseier at fore-var-prinsippet ma leggjast til grunn.

Okosystemtilnerming og samla belastning § 10

Naturmangfaldlova § 10 fastset prinsippet om gkosystemtilnaerming og samla
belastning. Dette inneber at ein ma ha kunnskap om andre tiltak og paverknader pé
okosystemet slik at ein kan identifisere den samla belastninga, jf. ogsa formuleringa i
same lov § 8 om "effekten av paverknader”. I vurderinga av samla belastning skal det
bade takast omsyn til noverande inngrep og forventa framtidige inngrep. Det framgér
ogsa av forarbeida til vassressurslova i Ot.Prp. nr. 39 (1998-1999), side 105 og Olje- og
energidepartementet sine retningsliner for sma vasskraftverk (uni 2007) at den samla
belastninga skal vere ein del av konsesjonsvurderinga.
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Det er fleire eksisterande og planlagde kraftverk i naerliggande vassdrag.
Departementet har smakraftverkene Grendalselva kraftverk og Botnen kraftverk under
klagehandsaming samtidig med Tufteelva kraftverk. Det er ogsi fleire seknadar om
vasskraftverk i Reldalsomrédet til handsaming i NVE. [ Valldalen er det skt om i alt
fem prosjekter. I neerleiken av Skare og Seljestad nordvest for Reldalsvatnet er det sokt
om tre prosjekter, og servest for Lonavatnet er det sekt om layve til bygging av
Kolaséana kraftverk.

Summen av alle prosjekta som ligg i Reldal og neerliggjande omréader gjer at deler av
omradet kan seiast 4 bli sterkt paverka av utbyggingar dersom alle blir realisert som
omsgkt. Etter departementet sitt syn har NVE gjort ei grundig vurdering og omtale av
den samla belastninga av vasskraftutbygging i regionen for landskap, biologisk
mangfald m.m. i bakgrunn for vedtak for Tufteelva-, Botnen-, og Grendalselva kraftverk.
Departementet er einig i NVE si vurdering om at ei utbygging av Botnen kraftverk og
Grondalselva kraftverk ikkje vil gje uakseptable samla belastningar for landskap,
friluftsliv, biologisk mangfald eller andre interesser som kan verte paverka.

Fylkeskommunen viser i heringsfrisegna til Fylkesdelplan for sma vasskraftverk, kor
det bl.a. konkluderast med at vassdragsnaturen i Reldal som delomrade er sterkt
péaverka av store vasskraftutbyggingar og at det vert viktig a ta dette med ved vurdering
av sumverknad for omradet ved nye prosjekt. Fylkeskommunen si giennomgang i heve
til dei fylkespolitiske retningslinene for smé vasskraftverk indikerer ikkje konfliktgrad
av eit slikt omfang at ein ikkje ber gje layve til tiltaket. I kommunedelplan for energi og
vassdrag er Tufteelva klassifisert som gul sone, som inneber at prosjektet kan tilrddast
dersom ein tek omsyn til dei viktigaste verdiane i vassdraget. Ved ei redusert utbygging
med vassveg i tunnel, vilkdr om utforming av inntak og pilegg om tilstrekkeleg
minstevassforing, meiner departementet at Tufteelva kraftverk ikkje vil medfore
uakseptable samla belastningar for naturmangfald, friluftsliv, inngrepsfrie omrader eller
andre interesser.

Miljaforsvarlige teknikker og driftsmetoder § 12

Foresegna gjeld val av driftsmetodar, teknikk eller lokalisering "for @ unnga eller
begrense skader pa naturmangfoldet”. 1 konsesjons- og klagehandsaming er ulike
loysingar til utbygging vurdert. Avbetande tiltak som vassveg i tunnel, og
minstevassfaring bade sommar og vinter vil redusere dei negative verknadane av
prosjektet. Etter departementet sitt syn er miljeforsvarlege teknikkar og driftsmetodar
tilstrekkeleg vurdert.

Andre forhold

Inngrepsfri natur

Fylkesmannen opplyser i si heringsfrasegn datert 7.12.12 at dei har fatt utfert ei ny
vurdering av INON-tapet basert pé plasseringa av inntaket og redusert vassforing i
Tufteelva. Vurderinga viser at det reviderte utbyggingsalternativet vil fore til ein
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reduksjon av villmarksprega areal pa 0,2 km2. I retningsliner for bygging av sma
vasskraftverk er villmarksprega omrader gjeve stor verdi. Tap av INON er ein
indikasjon pa konflikt, men graden av konflikt mé vurderast i kvar enkelt sak. Planlagt
inntaksomrade er lite synleg frd traktorveg. Fossen i Mjeldna utgjer eit synleg
landskapselement, men inntaket kjem eit godt stykke ned i dalsida kor fossen renn.
Inntaket kjem i eit opent skogfritt omrade, men er planlagt plastra med naturstein.
Inntaket er planlagt veglaust, og vassvegen vil gé i tunnel. Under synfaringa vart det
framhaldt at inntaket ikkje vil bli synleg fra setervegen. Eit avgrensa tap av
villmarksprega areal pa 0,2 km? meiner departementet etter ei konkret vurdering er
akseptabelt i denne saka.

Friluftsliv og landskapsverdiar

Naturvernforbundet har blant anna péapeika at tiltaksomradet er lett tilgjengeleg og med
stor verdi for friluftsliv og landskap. OED er einig i at omradet er lett tilgjenglig, har
preg av urgyrd natur og utgjer eit flott friluftsomréade. Elva slynger seg gjennom trange
juv, noko som hindrar innsyn til elva. Elva utgjer difor etter departementet si oppfatning
ikkje eit sentralt landskapselement langs traktorvegen opp til inntaket. Etter var
vurdering vil redusert vassfering vere akseptabelt med tanke pa landskapsopplevinga.
Ei utbygging vil ikkje medfere bortfall av fossen i Mjeldna som framleis vil vere eit
tydeleg landskapselement. [ tillegg er heile vassvegen planlagt i tunnel, og inntaket er
planlagt veglaust. Dette bidreg i betydeleg grad til 4 minimere dei landskapsmessige
inngrepa. Dette vert stotta ogsé av Fylkesmannen, som uttalar i si vurdering at
endringane av prosjektet som har framkome gjennom klagehandsaminga gjer at dei
ikkje lenger ser noko stor konflikt med friluftsinteressa. Med vilkar om utforming av
planlagt inntak og vassveg i tunnel meiner departementet det er tale om eit avgrensa
inngrep som kan aksepterast med tanke pa landskap og friluftsverdiar i omradet.

Oppsummering

Tufteelva kraftverk vil bidra med ein arleg kraftproduksjon pd om lag 19 GWh fornybar
energi. Departementet har vektlagt at verdien for den paviste bekkeklofta er nedjustert
fra regional (B) til lokal (C) verdi. Med vilkir om vassveg i fjell og slepp av
minstevassforing vil ikkje tiltaket etter departementet si vurdering gje uakseptable
konsekvensar for landskapsopplevinga, friluftsliv, INON-areal eller andre interesser.

Etter ei samla vurdering finn departementet at fordelane og nytten ved tiltaket er storre
enn skadane og ulempene for allmenne og private interesser. Vilkaret for konsesjon er
séleis oppfylt, jf. vassressurslova § 25.

4. Departementet si vedtak i klagesaka

Klaga fra Reldal Miljekraft SUS vert teken til falgje.
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Departementet gjev i medhald av vassressurslova § 8 Reldal Miljekraft SUS layve til &
bygge Tufteelva kraftverk.

Dette vedtaket kan ikkje paklagast, jf. forvaltningslova § 28, tredje ledd, fyrste punktum.

Departementet sine kommentarar til vilkar og gvrige forhold

Konsesjonaren ma iaktta felgjande:

Post 1: Vasslepp:

Departementet fastsett at det skal sleppast minstevassforing pa 380 1/s i perioden 1. mai
til og med 30. september og 50 I/s resten av aret. Arleg produksjon vil med dette bli pa
rundt 19 GWh.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevassforingskravet, skal heile tilsiget sleppast forbi.

Det skal etablerast ein maleanordning for registrering av minstevassfering. Den
tekniske loysninga for dokumentasjon av slipp av minstevassforing skal godkjennast
gjennom detaljplanen. Data skal leggjast fram for NVE pé ferespurnad og oppbevarast
sd lenge anlegget er i drift.

Ved alle stader med pélegg om minstevassforing skal det settast opp skilt med
opplysningar om reglar for vasslepp som er lett synlig for allmennheta. NVE skal
godkjenne merking og skilta si utforming og plassering.

Departementet presiserar at start-/stoppkjering av kraftverket ikkje skal ferekomme.
Kraftverket skal kjorast jevnt og i takt med tilsiget. Inntaksbassenget skal ikkje brukast
til & oppnd auka driftstid, og det skal kun vere sma vasstandsvariasjoner knytt til opp- og
nedkjoring av kraftverket. Dette er primeert av omsyn til naturens mangfald og mulig
erosjonsfare.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Forholdet til energiloven:

Odda Energi har i heringsfrasegn datert 30.10.07 opplyst at det ikkje er ledig
trafokapasitet i omradet, og at dei ikkje kan tillate innmating pa 22 kV nettet i Roldal for
nedvendig transformatorkapasitet og nettforsterkningar er etablert. Tiltakshavar har
ikkje sekt om layve etter energiloven. Nedvendig hegspentanlegg, inkludert
transformering, kan byggast i medhald av nettselskapet sin omridekonsesjon.

Dersom Reldal Miljekraft enskjer eigen anleggskonsesjon, mé det sendast inn seknad
om dette nér eksakt storleik pa elektriske installasjonar er klart. NVE kan da gje eigen
anleggskonsesjon for kraftverket.
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NVE vil ikkje handsame detaljplanar fer tiltakshavar har dokumentert at det er
tilgjengeleg kapasitet og at kostnadsfordelinga er avklart. Slik dokumentasjon ma liggje
fore samtidig med innsending av detaljplanar for godkjenning.

Konsesjon vert gjeve pé felgjande foresetningar:

Inntak (kote) 583

Kraftstasjon 415

(kote)

Sterste 3,922 m3/s

slukeevne

Minste 0,039 m3/s

slukeevne

Vassveg Vassveg anlagt i fjell

Veg Veg pé ca. 50 m fra E 134 til kraftstasjonen. Ingen ny veg eller
oppgradering av eksisterande veg opp til inntaket.

Mindre endringar kan godkjennast av NVE som del av detaljplangodkjenninga.
Detaljerte planar skal fereleggast NVE sitt miljetilsyn og godkjennast av NVE for
arbeidet tar til.

Inntaket skal oppforast veglaust og utan oppgradering av eksisterande skogsbilveg.
Dette for 8 minimere inngrepet i planomradet. Omradet er mykje brukt i
friluftssamanheng, og det ma difor leggjast stor vekt pa & fa ei god landskapsmessig
tilpassing av inntaket og at det blir sa lite synleg som mogleg.

Hele vassvegen skal liggije i fijell. Dette inneber ei betydeleg mengde steinmasse.
Departementet fareset at det utarbeidast ein plan for bruk og/eller deponering av
tunnelmassar i detaljplanen. Kommunen skal ha anledning til 4 uttale seg om dette.

Departementet foresett ogsa god planlegging og gjennomfering av anleggsarbeidet for
a avgrense dei landskapsmessige inngrepa og andre ulemper ved bygging av veg inn til
kraftstasjonsomradet. Kraftstasjonsomradet ma utformast minst muleg skjemmande.

Departementet viser ogsa til merknadane i vilkaras post 6 nedanfor, om kulturminne.

Post 5: Naturforvaltning
Vilkér for naturforvaltning vert teke med i konsesjonen sjolv om det i dag blir vurdert

som lite aktuelt 4 palegge ytterligare avbetande tiltak. Eventuelle palegg i medhald av
dette vilkdret ma vere relatert til skader forarsaka av tiltaket og sté i rimeleg hove til
tiltaket sin storleik og verknadar.
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Post 6: Automatisk freda kulturminner

Hordaland fylkeskommune viser til at det ikkje ligg fore arkivopplysningar om
automatisk freda kulturminne eller nyare tids kulturminne i tiltaksomradet. Samstundes
papeikar fylkeskommunen at det ikkje er gjort kulturhistoriske registreringar i denne
saka. Undersegkingsplikta méa ogsé gjelde omradet for tippmassar.

Det blir foresett at tiltakshavar tek den naudsynte kontakt med fylkeskommunen for &
avklare forholdet til kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vidare vises det
til den generelle aktsomhetsplikta med krav om varsling av aktuelle instansar dersom
det stoytast pa kulturminne i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf. vilkarenes pkt. 3).

Post 8: Tersklar m.v.

Dette vilkiret gir hjemmel til 4 pilegge konsesjonaer a etablere tersklar eller
gjennomfere andre biotopjusterande tiltak dersom dette skulle vise seg & vere
naudsynt.

ANDRE MERKNADER

Forholdet til plan- og bygningsloven

"Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonshandsaming etter vassressurslova fritak for byggesakshandsaming etter
plan- og bygningsloven. Dette foreset at tiltaket ikkje er i strid med kommuneplanen sin
arealdel eller gjeldande reguleringsplanar. Forholdet til plan- og bygningsloven ma
avklarast med kommunen for tiltaket kan pabegynnast.

Forholdet til forurensningsloven
Konsesjonaren ma avklare direkte med Fylkesmannen om det er behov for eiga leyve
etter forurensningsloven for anleggsdrifta.

Me!d helsing

o Uor . bt

rs Christian Sather (e.f.)

avdelingsdirektor Helde Lanni ng :
Hilde Ronnin
radgjevar

Vedlegg: Vilkarssett
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Kopi til:

Arve Lynghammar
Fylkesmannen i Hordaland
Hordaland fylkeskommune
Naturvernforbundet
Hordaland

Nils Age Sandal

Norges vassdrags- og
energidirektorat

Norsk Kraft AS v/Bérd
Moberg

Odda kommune

Oddbjern Lynghammar
Reldal Grunneigarlag

Planetvegen 12
Postboks 7310
Postboks 7900
Postboks 1201 Sentrum

Bygdavn. 85
Postboks 5091 Majorstuen

Statsminister
Michelsensvei 38

Skysstasjonen Kro & Hytter

9024
5020
5020
o811

5760
0301

5231

9750
5760

TOMASJORD
BERGEN
BERGEN
BERGEN

ROLDAL
OSLO

PARADIS

ODDA
ROLDAL
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Vilkér etter vannressursloven § 8 for tillatelse til bygging av Tufteelva kraftverk i
Odda kommune gitt av Olje- energidepartementet 5.4.2013.

1. Vannslipping

Det skal slippes en minstevannfering pa 380 1/s i sommersesongen (1/5-30/9) og 501/s
for resten av aret (1/10-30/4). Dersom tilsiget er mindre enn kravet til
minstevannforing skal hele tilsiget slippes forbi. Kraftverket skal i slike tilfeller ikke
veere i drift.

Kraftverket skal til enhver tid kjores etter tilsiget, alle endringer skal skje gradvis, og
typisk start-/stoppkjoring skal ikke forekomme.

Det skal etableres maleanordning for registrering av minstevannfering. Dataene skal
forelegges NVE ved foresporsel.

2. Bortfall av konsesjon

Konsesjonen faller bort hvis ikke arbeidet er satt i gang senest fem ar fra konsesjonens
dato og fullferes innen ytterligere fem ar jf. vannressursloven § 19 og
vassdragsreguleringsloven § 12 nr. 1 tredje ledd. Norges vassdrags- og energidirektorat
(NVE) kan forlenge fristen med inntil fem nye ar. I fristene regnes ikke den tid som pa
grunn av searlige forhold (vis major), streik eller lockout har vaert umulig & utnytte.

3. Konsesjoncers ansvar ved anlegg/drift m.v.

Konsesjonzeren plikter & pdse at han selv, hans kontrakterer og andre som har med
anleggsarbeidet og kraftverksdriften & gjore, unngar edeleggelse av naturforekomster,
landskapsomrader, fornminner m.v., nar dette er enskelig av vitenskapelige eller
historiske grunner eller pd grunn av omradenes naturskjennhet eller egenart. Dersom
slike adeleggelser ikke kan unngés, skal rette myndigheter underrettes i god tid pa
forhénd.

4. Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Konsesjoneren plikter & legge fram for NVE detaljerte planer med nedvendige
opplysninger, beregninger og kostnadsoverslag for reguleringsanleggene. Arbeidet kan
ikke settes i gang for planene er godkjent. Anleggene skal utfores solid, minst mulig
skjemmende og skal til enhver tid holdes i full driftsmessig stand.

Godkjenning av planer og tilsyn med utferelse og senere vedlikehold og drift av anlegg
og tiltak som omfattes av denne post er tillagt NVE. Utgiftene forbundet med dette
dekkes av konsesjoneren.

Konsesjonaren plikter 4 planlegge, utfere og vedlikeholde hoved- og hjelpeanlegg slik
at det okologiske og landskapsarkitektoniske resultat blir best mulig.
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Kommunen skal ha anledning til 4 uttale seg om planene dersom det er avvik av
betydning i forhold til det som fremgar av konsesjonssgknaden.

Konsesjonaeren plikter & skaffe seg varig raderett over tipper og andre omrader som
trenges for 4 gjennomfere palegg som blir gitt i forbindelse med denne post.

Konsesjoneeren plikter & foreta en forsvarlig opprydding av anleggsomradene.
Oppryddingen ma veere ferdig senest 2 ar etter at vedkommende anlegg eller del av
anlegg er satt i drift.

Hjelpeanlegg kan pélegges planlagt slik at de senere blir til varig nytte for allmennheten
dersom det kan skje uten uforholdsmessig utgift eller ulempe for anlegget.

Ansvar for hjelpeanlegg kan ikke overdras til andre uten NVEs samtykke.

NVE kan gi pilegg om narmere gjennomfering av plikter i henhold til denne posten.

5. Naturforvaltning
I

Konsesjonaeren plikter etter naermere bestemmelse av Fylkesmannen

a. & serge for at forholdene i Tufteelva er slik at de stedegne fiskestammene i sterst
mulig grad opprettholder naturlig reproduksjon og produksjon og at de naturlige
livsbetingelsene for fisk og evrige naturlig forekommende plante- og
dyrepopulasjoner forringes minst mulig.

b. 4 kompensere for skader pa den naturlige rekruttering av fiskestammene ved tiltak,

c. & sorge for at fiskens vandringsmuligheter i vassdraget opprettholdes og at
overfaringer utformes slik at tap av fisk reduseres,

d. & serge for at fiskemulighetene i storst mulig grad opprettholdes.
II
Konsesjonaeren plikter etter neermere bestemmelse av Fylkesmannen 4 serge for at

forholdene for plante- og dyrelivet i omradet som direkte eller indirekte bereres av
utbyggingen forringes minst mulig og om nedvendig utfere kompenserende tiltak.
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II

Konsesjoneren plikter etter neermere bestemmelse av Fylkesmannen 4 sorge for at
friluftslivets bruks- og opplevelsesverdier i omradet som berores direkte eller indirekte
av anleggsarbeid og evt. regulering tas vare pé i storst mulig grad. Om nedvendig ma
det utferes kompenserende tiltak og tilretteleggingstiltak.

IV

Konsesjonaren plikter etter naermere bestemmelse av Fylkesmannen & bekoste
naturvitenskapelige undersekelser samt friluftslivsundersekelser i de omradene som
berpres av utbyggingen. Dette kan vere arkiveringsunderseokelser. Konsesjonaeren kan
ogsa tilpliktes & delta i fellesfinansiering av sterre underseokelser som omfatter
omréadene som direkte eller indirekte bereres av utbyggingen.

v

Alle utgifter forbundet med kontroll og tilsyn med overholdelsen av ovenstiende vilkéar
eller pilegg gitt med hjemmel i disse vilkar, dekkes av konsesjoneren.

6. Automatisk fredete kulturminner

Konsesjoneren plikter i god tid fer anleggsstart 4 underseke om tiltaket berorer
automatisk fredede kulturminner etter kulturminneloven § 9. Viser det seg at tiltaket
kan vaere egnet til 4 skade, edelegge, flytte, forandre, skjule eller pd annen méte
utilberlig skjemme automatisk fredede kulturminner, plikter konsesjonaren 4 seke om
dispensasjon fra den automatiske fredningen etter kulturminneloven § 8 forste ledd, jf.

§§30g4.

Viser det seg i anleggs- eller driftsfasen at tiltaket kan veere egnet til 4 skade, sdelegge,
flytte, forandre, skjule eller pa annen mate utilberlig skjemme automatisk fredete
kulturminner som hittil ikke har veaert kjent, skal melding om dette sendes
fylkeskommunens kulturminneforvaltning med det samme og arbeidet stanses i den
utstrekning tiltaket kan berere kulturminnet, jf. kulturminneloven § 8 annet ledd, jf. §§ 3
og 4.

7. Ferdsel m.v.

Konsesjonaeren plikter 4 erstatte utgifter til vedlikehold og istandsettelse av offentlige
veger, bruer og kaier, hvis disse utgifter blir seerlig ket ved anleggsarbeidet. I
tvisttilfelle avgjores spersmalet om hvorvidt vilkarene for refusjonsplikten er til stede,
samt erstatningens storrelse ved skjonn pa konsesjonaerens bekostning.
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Konsesjonaren plikter i nodvendig utstrekning & legge om turiststier og klopper som
er i jevnlig bruk og som vil bli neddemmet eller p4 annen mate edelagt/utilgjengelige.

8. Terskler m.v.

I de deler av vassdragene hvor inngrepene medferer vesentlige endringer i vannfering
eller vannstand, kan NVE pélegge konsesjonaeren 4 bygge terskler, foreta
biotopjusterende tiltak, elvekorreksjoner, opprenskinger m.v. for 4 redusere
skadevirkninger.

Dersom inngrepene forarsaker erosjonsskader, fare for ras eller oversvemmelse, eller
eker sannsynligheten for at slike skader vil inntreffe, kan NVE pélegge konsesjonaren
& bekoste sikringsarbeider eller delta med en del av utgiftene forbundet med dette.

Arbeidene skal pdbegynnes straks detaljene er fastlagt og ma gjennomferes s snart
som mulig.

Terskelpilegget vil bygge pé en samlet plan som ivaretar bade private og allmenne
interesser i vassdraget. Utarbeidelse av palegget samt tilsyn med utferelse og senere
vedlikehold er tillagt NVE. Utgiftene forbundet med tilsynet dekkes av konsesjonzren.

9. Hydrologiske observasjoner, kart m.v.

Konsesjonaeren skal etter neermere bestemmelse av NVE utfore de hydrologiske
observasjoner som er ngdvendige for 4 ivareta det offentliges interesser og stille det
innvunne materiale til disposisjon for det offentlige.

De tillatte reguleringsgrenser markeres ved faste og tydelige vannstandsmerker som
det offentlige godkjenner.

Kopier av alle karter som konsesjonzren matte la oppta i anledning av anleggene, skal
sendes Statens kartverk med opplysning om hvordan maélingene er utfort.

10. Etterundersokelser

Konsesjonaeren kan pélegges a utfore og bekoste etterundersekelser av tiltakets
virkninger for bererte interesser. Undersokelsesrapportene med tilherende materiale
skal stilles til radighet for det offentlige. NVE kan treffe naermere bestemmelser om
hvilke undersekelser som skal foretas og hvem som skal utfere dem.

11. Luftovermetning

Konsesjonaren plikter i samrad med NVE & utforme anlegget slik at mulighetene for
luftovermetning i magasiner, dpne vannveger og i avlep til elv, vann eller sjo blir minst
mulig. Skulle det likevel vise seg ved anleggets senere drift at luftovermetning
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forekommer i skadelig omfang, kan konsesjonaren etter neermere bestemmelse av
NVE bli palagt 4 bekoste tiltak for & forhindre eller redusere problemene, herunder
forsek med hel eller delvis avstengning av anlegget for a lokalisere arsaken.

12. Varslingsplikt

Konsesjonaren plikter a varsle NVE om navne- og/eller adresseendringer. Ved
eventuell overdragelse av anlegget skal NVE godkjenne overdragelsen i forkant.

13. Kontroll med overholdelsen av vilkdrene

Konsesjonaren underkaster seg de bestemmelser som til enhver tid métte bli truffet av
Olje- og energidepartementet til kontroll med overholdelsen av de oppstilte vilkér.
Utgiftene med kontrollen erstattes det offentlige av konsesjonzren etter neermere
regler som fastsettes av Olje- og energidepartementet.

For & sikre at vedtak i medhold av vannressursloven blir gjennomfort, kan den
ansvarlige pélegges tvangsmulkt til staten, jf. vannressursloven § 60. Palegg om mulkt
er tvangsgrunnlag for utlegg. Ndr et rettstridig forhold er konstatert kan det gis palegg
om retting og om nedvendig pdlegges stans i pagaende virksomhet, jf.
vannressursloven § 59.

Overskrides konsesjon eller konsesjonsvilkdrene eller palegg fastsatt med hjemmel i
vannressursloven kan det ilegges overtredelsesgebyr, eller straff med boter eller
fengsel inntil tre méaneder, jf. vannressursloven §§ 60a og 63 forste ledd bokstav c.
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