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Sammendrag

Flenstad Kraft AS seker om tillatelse etter vannressursloven til & bygge Kvernhusfossen kraftverk i
Amunddalselva i Afjord kommune. Kraftverket skal bygges med nedgravd rer og kraftstasjon i dagen.

Kvernhusfossen kraftverk vil utnytte avlgpet fra et felt pa ca. 91,4 km? i et 27 m hoyt fall i Storelva,

mellom kote 122 og kote 95. Installasjonen vil vare pi ca. 1,9 MW med en estimert &rsproduksjon pa
7,2 GWh.

Afjord kommune er positive til seknaden med forbehold om at inntaksdammen lokaliseres etter
alternativ 1 og at terrengavbetende tiltak utfores. Kommunen ber om at det tilrettelegges for en
minstevannforing i elva pa 300 Vs hele ret. Fylkesmannen i Ser-Trendelag anbefaler ikke at det gis
konsesjonstillatelse til en utbygging. Dette begrunnes hovedsakelig med landskapsinngrepene i
forbindelse med veietablering pa elvens ser/ostside og at utbyggingen innebaerer en damkonstruksjon
av betydelig omfang knyttet til hovedstrengen i et sterre vassdrag. Fylkesmannen krever ved en ev.
konsesjon at inntaket bygges etter alt. 1, at det slippes en minstevannfering pd minimum 350 1/s
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(alminnelig lavvannfering) forbi inntaksdammen og at vei- og rortrasé pa elvens serside i minst mulig
grad bergrer omradet med gran- og bjerkesumpskog. Ser-Tregndelag fylkeskommune minner om den
generelle aktsomhets- og meldeplikten etter kulturminneloven § 8. De viser til en intakt kvernstein
som ligger i elven og anbefaler at kvernsteinen blir dokumentert og hentet ut fra vannstrengen.
Sametinget har ingen spesielle merknader til planforslaget, men viser til kulturminneloven § 8 annet
ledd. Reindriftsforvaltningen Nord-Trendelag stotter Fosen Reinbeitedistrikts anmodning om at
eksisterende gjerde ved innmarka pa sersiden av elva/sergst for Flenstadgardene opprustes og
forlenges noe sergst opp i lien dersom reinen i gkt grad krysser elven som felge av utbyggingen.

NVE legger vekt pa at en utbygging av Kvernhusfossen kraftverk vil gi en viss gkning i
kraftproduksjon og bidra til okt lokal verdiskapning og inntektsgrunnlag for grunneierne. Videre kan
tiltaket vacre med p4 4 tilrettelegge for okt friluftsliv pa elvens sor-/ostside.

Prosjektet kan fore til noen negative konsekvenser for landskapet i forbindelse nyetablering av bro
over elven og vei pa ser/estsiden, og lavere vannfering i Kvernhusfossen. Tiltaket kan ogsa ha
negative konsekvenser for biologisk mangfold, béde ved lavere vannfering i elven og ved fare for at

vanntilsiget til en rik sumpskog i deler av tiltaksomradet avskjeres ved nedlegging av turbinrer og
bygging av vei.

NVE mener at med minstevannfering hele éret gir prosjektet akseptable konsekvenser for landskapet
og verdiene i og langs elven. De negative konsekvensene for den rike sumpskogen kan etter vart syn
avbetes ved at vei og turbinrer legges ned pa en slik mate at vanntilsiget til sumpskogen sikres.

NVE mener fordelene ved det omsgkte tiltaket er sterre enn skader og ulemper for allmenne og
private interesser slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir i medhold av
vannressursloven § 8 Flenstad Kraft AS tillatelse til 4 bygge Kvernhusfossen kraftverk.
Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte vilkar.

Seknad

NVE har mottatt en seknad fra Flenstad Kraft, datert 15.2.2007, om tillatelse etter vannressursloven §
8 til 4 bygge et kraftverk i Amunddalselva (Serdalselva) i Afjord kommune.

Det er ogsé sekt om tillatelse etter energiloven til bygging og drift av kraftstasjonen med tilherende
anlegg, og etter forurensningsloven til gjennomfering av tiltaket.

Kvernhusfossen kraftverk vil utnytte tilsiget fra et felt pa 91,4 km” i et 27 m heyt fall mellom kote 122
og kote 95. Kraftverket er beregnet til 4 produsere 7,23 GWh i et midlere ar, fordelt p4 3,17 GWh
sommerproduksjon og 4,06 GWh vinterproduksjon. Det er planlagt & slippe minstevannfering pa 300
I/s hele aret, noe som er litt lavere enn alminnelig lavvannfering. Med en oppgitt utbyggingskostnad

pa 16,2 mill. kr gir dette en utbyggingspris pa 2,24 ki/kWh. Kostnadene er sannsynligvis basert pa
2006-priser.



Utdrag fra soknaden:
”Hoveddata kraftverket”

Nedberfelt (km?) 914

Middelvannfenng (I/s) 5300

Alminnelig lavvannforing (1/s) 350

Inntak pa kote 122

Avlep pa kote 95

Brutto fallhayde {m) 27

Midlere energiekvivalent kWh/m® 0,065

Slukeevne_ maks. (m'/s) 7.5

Slukeevne, min_ (m’/s) 0.8

Tillopsror, diameter {mm) 1700

Tunnel, tverrsnitt (mz) .

Tillepsrer, lengde (m) 380

Installert effekt, maks. (kW) 1900

Buukstid (t/r) 4000

Magasinvolum mill. m® (Inntaksdam) 0,014

HRV

LRV

Produksjon, vinter {(GWh) (1/10 — 30/4) 4,06

Produksjon, sommer (GWh) (1/5 — 30/9) 3.17

Produksjon, irlig middel {GWh) 7,23

Utbyggingskostnad (mall kr) 16,2

Utbyggingspris (kr’kWh) 2,24

Elektriske anlegg

Generator Yielse MVA Spenning kW
1,9 0,690

Transformator Ytelse MVA Omsetning kV
20 0,650/22

Krafthinjer lengde Nominell spenning kV
880 m 22
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Uttalelser til seknaden

NVE har mottatt felgende horingsuttalelser til seknaden:

Afjord kommune fattet folgende vedtak i planutvalget den 12.9.2007:

”Det faste planutvalget godkjenner soknad fra Flenstad Kraft A/S om a fa bygge kraftstasjon i
Kvernhusfossen i Amundalselva i Sordalen. Godkjenningen skjer med forbehold om at utforelse

av anlegg folges som beskrevet i soknad, og med en lokalisering av inntaksdam etter alternativ
L

Det bemerkes spesielt at det ma tilrettelegges for en minstevannforing i elva pa 300 l/s hele
dret, samt at veifyllinger og skjceringer tildekkes med stedlige jordmasser og tilsdes, og at sdar
og skader i terrenget ellers utbedres pa best mulig mate.

Det faste planutvalget anser ikke tiltaket G veere saG omfattende at det vil vaere nodvendig med
videre konsesjonsbehandling, jfr. vannressursloven.

Vedtaket var enstemmig.”
Fra kommunens saksutredning som 14 til grunn for vedtaket, refererer vi folgende:

"I folge soknad er dette omradet sveert lite benyttet til turbruk pa grunn av vanskelig
tilgjengelighet. En vegadkomst, og bru over elva, vil kunne oke tilgjengeligheten til omradet og
gjore det mer attraktivt i sa mdte, og en kan ikke se noen store konsekvenser for jakt, fiske og
Jriluftsliv. Det ma ogsa legges vekt pa at anleggsarbeidet, (i folge soknad) utfores mest mulig
skansomt og at veiskraninger (fyllinger og skjceringer) vil bli tilsadd for G binde jorda og hindre
utgravinger av regnveer. Kraftoverforing skjer ved nedgravd kabel, samt at krafistasjon blir
utfort i naturvennlig murverk og torvtak. Det meste av berort terreng vil raskt vokse til igjen, og
soker mener at vannspeilet og brua vil medfore det meste av synbar endring i terrenget.

Vannet vil bli noe tilgrumset under anleggsarbeidet, men dette vil bli sokt & gjort sa varsomt
som mulig, og vil ikke vedvare for lange perioder. Tiltakshaverne synes a veere opptatt av at det
skal se bra ut etter ferdigstilt anlegg. Dyre- og planteliv synes G veere ivaretatt ved en
minstevannforing i elva, og tiltaket synes a ikke medfore vesentlige ulemper for det biologiske
mangfoldet i omrdadet. Selv om tiltaket gjores i en elv ansett som et sveert viktig vassdrag, vil
inngrepet bli forholdsvis begrenset, og omfatte en mindre del av vassdraget. Kommuneplanen
Sforutsetter ogsa at neeringsinteressene skal vektlegges, slik at totalt vurderes tiltaket G veere
akseptabelt med en utforelse etter alternativ 1, og som beskrevet i soknad.

Minstevannforingen bor i utgangspunktet skje hele dret, da det ogsa vinters tid er dyreliv i
vannet og i vannkanten langs vassdraget. Dette 0gsa for a unnga videre diskusjon om datoer for
en minstevannforing, og disse datoer vil ikke alltid veere samsvarende med de skiftende vaer- og
Joreforhold som finns i kommunen i lopet av et ar.

Et annet forhold som bor vurderes er om det er nodvendig G opprette vannspeil pa berort
elvestrekning. Erfaring fra Skjerva (nedenfor Storvatnet i samme vassdraget) viser at slike
vannspeil kan bli brune av stillestdende vann pa grunn av manglende vanngjennomstromming.
Vannspeilene vil derfor bare fungere sdfremt det er en tilstrekkelig minstevannforing.”

Fylkesmannen i Ser-Trondelag uttaler i brev av 2.10.2007:

”(...) Kraftverket er utredet giennom MIKRAST-prosjektet. Det foreligger videre en rapport
som vurderer virkningene pa biologisk mangfold utarbeidet av ALLSKOG (Rapport 06-11). (...)
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Fylkesmannens vurdering

Amunddalselva og vassdraget oppstroms er som helhet ikke underlagt noen form for vern, og
det foreligger ikke noe arealvern i prosjektets umiddelbare neeromrade. Etter kommuneplanens
arealdel ligger kraftverksomrdadet i LNF-sone.

I henhold til Fylkesmannens rapporter om trua arter i kommunen (1999) og registreringene
gjennom MIKRAST, er det ikke registrert rodlistearter innen det aktuelle omrddet. I henhold til
rapporten fra ALLSKOG finnes det oter i vassdraget, og radlistearten grdspett skal i folge
lokale kilder veere vanlig i omradet.

Det finnes et rikt sumpskogomrdide med gran og bjork pa sorsiden av den berorte
elvestrekningen, og dette kan bli pavirket ved redusert vannforing. Rik sumpskog er klassifisert
som en truet vegetasjonstype. Andre trua vegetasjonstyper i planomradet er ikke registrert. I
henhold til MIKRAST og ALLSKOG er det ikke registrert biotoper for fossesproyt pa den
berorte strekningen. Kvernhusfossen anses i MIKRAST a veere av lokal og til dels regional
verdi. Det er registrert godt utviklede jettegryter knyttet til fossen.

Den bergrte strekningen inngar i et elveomrdde (Amunddalselva - Storfjellselva) med et
potensial for sportsfiske etter innlandsorret. Den berarte elvestrekningen synes imidlertid ikke a
veere seerlig attraktiv, og det foregdr for tiden ikke noe organisert fiske. Da prosjektet innebeerer
at flere hundre meter elvestrekning vil bli pavirket av dambyggingen, vil dette kunne fore til et
lokalt fiske. Ovrige ferskvannsbiologiske interesser pa strekningen synes d vaere begrenset, og
betinger ingen egne registreringer. Det presiseres at vassdraget er regulert fra Storvatnet og
ned til sjoen, og at det aldri har gdtt laks i Amunddalselva.

Det er ikke registrert trekkveier for hjortevilt i det berorte omrddet. Det er registrert et par
neerliggende viltomrdder, men disse vil ikke bli berort ut over stay i anleggsfasen.

Reindriftsinteressene synes ikke G bli vesentlig berort, selv om det sporadisk oppholder seg rein
i omrddet.

Prosjektet innebcerer veibygging fra riksveien med bru til kraftverket pa sorsiden av elva, og
videre opp til inntaksdammen. Samlet veistrekning er ca. 770 meter, i all hovedsak pa elvas
sorside. Veien vil kunne legges utenfor den registrerte sumpskogen, men rovgaten vil til en viss
grad berore omradet, alternativ 1 i mindre grad enn alternativ 2.

Fylkesmannen vil peke pd at veilengden kan reduseres vesentlig dersom den midlertidige
traseen fra riksveien fram til inntaksdammen kan gjores permanent. En slik losning vil

imidlertid berore dyrka mark (temakart landbruk klassifiserer omrddet som "viktig
landbruksarealer”).

Til etablering av veien er det planlagt a benytte masser som ma tas ut i forbindelse med

dambyggingen. Fylkesmannen vil presisere at massebehov ut over dette ikke skal hentes fra
vassdraget.

Den planlagte veitraseen pd elvas sorside ligger i underkant av 1,0 km fra inngrepsfri natur, og
vil med dette ikke redusere disse omrddene vesentlig.

Det er planlagt slipp av en minstevannforing pa 3001/s, som er under alminnelig lavvannforing
pa 350 l/sek. Dette vil veere tilstrekkelig for G opprettholde et begrenset ferskvannsmiljo, men
mulighetene for fiskeutovelse vil bli redusert, og vassdragets estetiske inntrykk forringet.

Fylkesmannen kan ikke se at utbyggingen vil medfore utslipp som kan fore til vedvarende
endringer av vannkvaliteten i vassdraget. En eventuell utbygging behaver derfor ingen seerskilt
tillatelse i henhold til forurensningsloven.
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Konklusjon

En utbygging av Kvernhusfossen framstar etter Fylkesmannens oppfatning som problemfylt.
Kvernhusfossen og dens tilstotende omrade representerer, som det storste fallet i
Amunddalselva, en betydelig verdi som vassdragselement, og den rike gran — og
bjorkesumpskogen nedstroms inntaket vil kunne bli berort over tid ved redusert vannfaring.
Utbyggingen innebcerer videre en veietablering pa elvas ostside av betydelig lengde, med
mindre den midlertidige veien til inntaksdammen fra vestsiden kan gjores permanent.
Fylkesmannen vil videre peke pa at utbyggingen innebeerer etablering av en damkonstruksjon
av betydelig omfang knyttet til hovedstrengen i et storre vassdrag, noe som generelt oker
konfliktgraden. Fylkesmannen finner pd bakgrunn av en totalvurdering, ikke a kunne anbefale
at det gis konsesjonstillatelse til en utbygging.

Dersom det blir gitt konsesjon, ma det tas hensyn til folgende forhold:

o Det forutsettes at utbyggingen skjer etter alternativ 1, hvor inntaksdammen legges
ovenfor samlgpet med Kvitkrekkalibekken.

o Det skal slippes en minstevannforing pa minimum 350 1/s (alminnelig lavvannforing)

forbi inntaksdammen. Vannforingen fra Kvitkrekkalibekken skal komme som et tillegg
til vannslippet.

e Regulanten ma pdlegges G bekoste nadvendige biotopfremmende og fiskefremmende
tiltak pa den berorte elvestrekningen.

o Med unntak av de masser som ma tas ut i forbindelse med dambyggingen, skal massene
til veietablering ikke hentes fra elvestrengen.

o Det bor vurderes G gjore den midlertidige traseen fra riksveien fram til inntaksdammen
til permanent adkomstvei. Dersom det ma etableres vei pa elvas sorside, ma den i minst

mulig grad berore omrddet med gran - og bjorkesumpskog. Det samme gjelder traseen
for rorledningen.

En utbygging vil kunne gjennomfores uten scerlig tillatelse etter forurensningsloven, jfr. lovens

$8”

Ser-Trendelag fylkeskommune uttaler i brev av 13.8.2007:

”(...) Sa vidt vi kan se ut fra kulturminneregisteret er det ikke registrert automatisk fredete
kulturminner i det aktuelle omradet

Selv om kulturminneregisteret er noe mangelfullt, vurderer vi det slik at det vil vaere relativt
liten risiko for at tiltaket skal komme i konflikt med automatisk fredete kulturminner.

Vi har da ingen spesielle merknader til den aktuelle saken, men tillater oss likevel @ minne om
den generelle aktsomhets- og meldeplikten etter kulturminneloven § 8. Dersom det under
arbeidet i marka skulle komme fram noe spesielt som kan veere spor etter eldre utnyttelse av
utmarka, ber vi om at arbeidet blir stanset og at Sor-Trondelag fylkeskommune blir varslet.
Denne anmodningen ma formidles til de som skal foreta de konkrete arbeidene i marka.”

Tilleggsuttalelse av 18.6.2008:

"Etter sluttbefaring 05.06.08 p& Kvernhusfossen i Afjord kommune s@ onsker Sor-Trondelag
Fylkeskommune G komme med tilleggsuttalelse.
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Frilufisliv

Omradet som det omsokte tiltaket berarer er ikke registrert i FRIDA-registeret og har ingen
regionale verdier ved seg. Nar det gjelder lokale friluftsverdier sa henvises det til eventuelle
merknader fra Afjord kommune.

Kulturminner

Ut i fra kulturminneregisteret sa kan vi ikke se at er registrert noen automatisk fredete
kulturminner i konflikt med tiltaket. Det finnes imidlertid kulturminner tilknyttet vassdraget. I
omrddet hvor det gamle kvernhuset ld ligger det en intakt kvernstein i selve vannet. Denne
kvernsteinen er mest sannsynlig eldre enn fra 1537 og vil derfor ikke komme inn under
automatisk fredete kulturminner. Kvernsteinen er derimot litt spesiell i og med at den er hel.
Sor-Trondelag Fylkeskommune anbefaler derfor at kvernsteinen blir dokumentert og hentet ut
Jra vannstrengen, da det har veert tilfeller hvor slike steiner har kommet pa avveie. Vi tillater
oss G minne om den generelle aktsomhets- og meldeplikten etter kulturminneloven § 8. Dersom
det under arbeidet i marka skulle komme fram noe spesielt som kan veere spor etter eldre
utnyttelse av utmarka, ber vi om at arbeidet blir stanset og at Ser-Trondelag fylkeskommune

blir varslet. Denne anmodningen ma formidles til de som skal foreta de konkrete arbeidene i
marka.”

Sametinget uttaler i brev av 10.08.2007:

"Etter var vurdering av beliggenhet og ellers kjente forhold kan vi ikke se at det er fare for at
tiltaket kommer i konflikt med automatisk fredete samiske kulturminner. Sametinget har derfor
ingen spesielle merknader til planforslaget.

Skulle det likevel under arbeid i marken komme fram gjenstander eller andre levninger som
viser eldre aktivitet i omradet, ma arbeidet stanses og melding sendes Sametinget omgdende, jf.
lov 9. juni 1978 nr. 50 om kulturminner § 8 annet ledd. Vi forutsetter at dette palegg formidles
videre til dem som skal utfore arbeidet | marken.

Vi minner om at alle samiske kulturminner eldre enn 100 dr er automatisk freda i folge kml. § 4
annet ledd. Samiske kulturminner kan for eksempel veere hustufter, gammetufter, teltboplasser
(synlig som et steinsatt ildsted), ulike typer anlegg brukt ved jakt, fangst, fiske, reindrift eller
husdyrhold, graver, offerplasser eller steder det knytter seg sagn til. Mange av disse er fortsatt
ikke funnet og registrert av kulturminnevernet. Det er ikke tillatt i skade eller skjemme fredet
kulturminne, eller sikringssonen pa 5 meter rundt kulturminnet, jf. kml. § 3 og 6.

Vi gjor forevrig oppmerksom pa at denne uttalelsen bare gjelder Sametinget, og viser til egen
uttalelse fra Sor-Trondelag fylkeskommune”

Reindriftsforvaltningen Nord-Trendelag uttaler i brev av 31.8.2007:

”(...)Det omsokte tiltaket blir liggende innenfor beiteomrddet til Fosen reinbeitedistrikt og pa
grunn av ulike omstendigheter fikk distriktet saken til vurdering forholdsvis seint, og derfor ble
det vanskelig d overholde horingsfristen.

Vi har 27.8 2007 mottatt en uttalelse fra Fosen reinbeitedistrikt v/ Leif Arne Jama. Uttalelsen er
i sin helhet vedlagt brevet.

1 det aktuelle omradet som kraftverket er planlagt, er Amundalselva i Sordalen en naturlig
grense mellom to drstidsbeiter. Omradet sor for Sordalsforet benyttes i dag som varbeite og
kalvingsland og i nord som host og vinterbeite.
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I forbindelse med det planlagte kraftverket og oppdemming av elva, kan en ikke se at det blir

noe tap av beiteland av betydning for reindrifta. En er heller ikke er kjent med at reinen i noen
stor grad trekker over elva i det aktuelle omradet.

Reinen har i deler av dret, scerlig om varen, oppsekt innmarka som ligger sor for elva/sorost for
Flenstadgardene. Innmarka er her delvis inngjerdet og de gjerdene som er intakte fungerer
meget godt mot rein. Men det ligger en utfordring i hva som ma gjoeres for G holde reinen

utenfor dyrkajorda. Dyrkajorda som ligger nord for det planlagte kraftverket er mindre oppsokt
av rein da omradet normalt er et annet drtidsbeite.

Ved bygging av kraftverk vil elva bli fort i ror og det forer til at vannforinga i elva blir betydelig
redusert pa den aktuelle strekningen. I verste fall kan den tidligere omtalte veien og brua og i
tillegg liten vannforing mellom dam og kraftstasjon, fore til at reinen vil kunne krysse elva
uhindret. Dette er lite onskelig for alle parter. 1 tillegg vil det veere stor sannsynlighet for at
reinen kommer inn pd innmarka som ligger nord for planomradet, spesielt pa varen.

Som et avbotende tiltak i forbindelse med bygging av Kvernfossen kraftverk anmodes det fra
Fosen reinbeitedistrikt om at eksisterende gjerde ved innmarka pa sersiden av elva/sorost for
Flenstadgardene opprustes og forlenges noe sorost opp i lia. Begrunnelsen for dette er at reinen
ikke har mulighet til d komme neer elva fra sorsiden av planomradet og da heller ikke kunne
krysse elva. I tillegg vil dette ogsa bli en effektiv hindring mot rein pa innmark som ligger nord i
planomradet. Det vil nok veere nodvendig med et gjerde med grinder pa strategiske steder som
kan sta dpne for vilt, frilufsliv og jakt i de arstidene reinen ikke er i omradet.

Reindriftagronomen er enig i forslaget fra Fosen reinbeitedistrikt og stotter anmodningen om at
dette blir tatt med i konsesjonsvilkdrene og at en representant for Fosen reinbeitedistrikt kan
veere med som radgiver i forbindelse med valg av gjerdetrase.

Pa grunn av ulike omstendigheter er det brukt lang tid pa saksbehandlingen.
Reindriftsagronomen velger derfor G gi en administrativ uttalelse framfor G avvente behandling
i omradestyret i slutten av oktober. Behandlingen legges fram som referat i omrddestyret.”

Fosen Reinbeitedistrikt uttaler i brev av 27.8.2007:

”Det planlagte kraftverket vil bli liggende innenfor Fosen Reinbeitedistrikt sine
distriktsgrenser. Fosen RBD er et helarsdistrikt, dvs.; noen lengre flyttinger med rein mellom
drstidsbeiter foretas ikke, jf. f.eks. Finnmark. Grovt skissert kan en si at "kystneere strok” pa
Fosen benyttes som vinterbeite og "innlandet” pa Fosen benyttes som sommerbeite.

1 det aktuelle omradet som kraftverket er planlagt, sa er Amundalselva i Sordalen en naturlig
grense mellom to drstidsbeiter. Per i dag er omrddet sor for Sordalsforet benyttet som varbeite
og kalvingsland og nord for Serdalsforet benyttet som host og vinterbeite.

I forbindelse med det planlagte kraftverket og oppdemming av elva, kan vi ikke se at det blir noe
tap av beite av betydning. Det er ingen flyttelei for rein, og det er ikke kjent at rein selv i storre
grad trekker over elva, i det aktuelle omrddet. Stedvis er topografien ved elvekanten og stor
vannforing i elva en sperre for rein, den drstiden den oppholder seg i omrddet. For oss er det
ikke onskelig at rein skal ha et selvtrekk over elva her. Dette fordi, som tidligere nevnt, at elva
er grense mellom to arstidsbeiter.

Grunneierne har dyrket jord i omrddet. Dyrka jorda ligger nord og ser for, i nerheten av, det
planlagte krafiverket. Enkelte grunneiere har til tider meget anstrengt forhold til rein, fordi den
i deler av dret, scerlig om varen, oppsoker den innmarka som ligger i sor for elva/sorost for
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Flenstadgardene. Innmarka her er delvis inngjerdet. De gjerdene som er intakte fungerer meget
godt mot rein. Dyrket mark som ligger nord for det planlagte kraftverket er mindre oppsokt av

rein. Dette fordi omradet nord for Serdalsforet er normalt et annet drstidsbeite. Innmarka her
er ikke inngjerdet.

Ved eventuell bygging av et kraftverk vil elva bli fort i ror, og vannforingen i elva vil bli
betydelig redusert pa den aktuelle strekningen. I verste fall vil veien/broa i forbindelse med
kraftverket og liten vannforing mellom dam og krafistasjon, dpne for at rein over tid vil kunne
begynne a krysse elva uhindret. Dette er lite onskelig. Om vdren vil dette garantert fore til at
rein oppsoker innmarka som ligger nord for planomradet.

Derfor som avbotende tiltak i forbindelse med dette kraftverket anmoder Fosen RBD, at
eksisterende gjerde ved innmarka pa sorsiden av elva/sorost for Flenstadgdrdene opprustes og
Jforlenges videre noe sorost opp i lia. Tiltaket vil veere flerdelt positivt:

e Rein vil ikke ha mulighet til @ komme neer elva fra sorsiden i planomradet, og dermed ikke
kunne krysse elva, som er en grense mellom to drstidsbeiter og likeledes en effektiv
hindring mot innmarka som ligger i nord for planomradet.

®  Rein vil bli forhindret i a oppsoke innmarka pa sersiden av elva/sorost for
Flenstadgdrdene. Dermed far man slutt pa en mangearig konflikt med rein pa innmark.

Gjerdet ma ha grinder pa strategiske steder, som kan std dpne for annet vilt, frilufisliv og jakt i
de arstider rein ikke er interessert i a oppseke innmarka.

Hvis var anmoding blir medtatt i konsesjonsvilkarene vil vi be om at en representant for Fosen

Reinbeitedistrikt vil ha muligheten til G veere med som radgiver i forbindelse med valg av
gjerdetrasé.”

Sekers kommentar til horingsuttalelsene

Seker har i brev av 17.10.2007 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik (referat fra mete om
rein er ikke vedlagt her):

”(...) Sametinget og Sor-Trondelag fylkeskommune

Var kommentar til horingsuttalelsen:
En har ingen spesielle kommentarer til uttalelsene utover det at en er kjent med den plikt en har
til stans i arbeidet, og om a melde fra dersom en under gravearbeid skulle treffe pa ting eller

gjenstander som kan veere verneverdi eller kommer inn under begrepet "automatiske fredede
kulturminner”

Reindriftsforvaltningen i Nord-Trondelag

Var kommentar til horingsuttalelsen:

Beskrivelsen som er gitt i forhold til dagens situasjon omkring problematikken med rein pa
innmark har en ikke noen spesielle kommentarer til, da den stort sett stemmer med var
oppfatning. Konflikten har nok tidvis blitt storre enn problemet egentlig har veert. Dette har
muligens skyltes mangel pd kommunikasjon og litt sen reaksjonstid fra reineiernes side, ndr rein
har oppsokt innmark. Forholdene omkring rein pa innmark er en sak som ma loses uavhengig
av kraftutbygging eller ikke, og er ikke en sak for Flenstad Kraft. Forste skritt i den retning ble
tatt i et felles mate mellom reineiere, reindrifisforvaltningen, grunneiere, lensmannskontoret,
mattilsynet og kommunen, tidligere i ar. Kopi av referat fra dette matet vedlegges.
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Skulle en redusert vannforing gjore at rein trekker over pa innmark pa nordre side av elva, er
Flenstad Kraft innstilt pa G gjore tiltak, i samarbeid med reineiere, slik at dette kan hindres. Da

eventuelt med et gjerde langs utbyggingsstrekningen. Grind pa brua vil bli montert uavhengig
av denne saken.

Afjord kommune

Var kommentar til horingsuttalelsen:

Afjord kommune godkjenner soknad under forutsetning at utforelse av anlegg folges som
beskrevet i soknad, med en lokalisering av inntaksdam etter alternativ 1.

Alternativ 1 var ikke med som alternativ plassering av dam for utarbeidelsen av Biologisk
Rapport. Det ble i rapporten fokusert pa at en plassering av inntaket hayere opp i elva enn
beskrevet i alternativ 2, ville gi storre muligheter for a ivareta de naturverdier som var i
sumpskogomradet. En valgte derfor denne plasseringen av dam som alternativ 1, da en antar at
Jfagfolks vurderinger i storre grad vektlegges enn sokers vurdering. En tillot seg likevel i

soknaden G komme med utbyggers vurdering av de to alternativene (Soknadens side 7, under
2.2 Teknisk plan, Inntaky).

En er fortsatt av den oppfatning at alternativ 2 vil gi den mest skansomme utbyggingen med

hensyn til varige naturinngrep og synlighet, sa far saker valget, faller valget pd en dam plassert
som vist i alternativ 2.

Det er for avrig alternativ 1 som okonomisk kommer best ut, da en her far ca. 2 meter hoyere
fallhayde. En vil fa presisere at en selvfalgelig aksepterer en plassering av dam etter alternativ

1. Det vi her har forsokt a gi utrykk for, er vart syn pa plasseringen av dam med hensyn til d
minimalisere de varige naturinngrep.

Fylkesmannen i Sor-Trondelag

Flenstad Kraft AS har mottatt kopier av 2 horingsuttalelser fra Fylkesmannen i Sor-Trondelag
angdende saken, datert 28.09.2007 og 02.10.2007. Fylkesmannen har i uttalelse datert
02.10.2007 endkret sin konklusjon, uten at det er gjort rede for eventuelle nye momenter i saken,
slik at en endret konklusjon var nodvendig. En stiller seg undrende til en slik saksbehandling,
men tar den til etterretning uten videre kommentarer.

Vér kommentar til horingsuttalelsen:

De vurderinger av prosjektet som fremkommer i horingsuttalelsen samsvarer godt med
synspunktene som utbygger har av prosjektet, bortsett fra i to forhold.

I tredje avsnitt nevnes at omrddet med Rik sumpskog kan bli pavirket av redusert vannforing i
elva. Dette tror vi ikke vil veere tilfelle, da dette omrddet har sitt tilsig fra terrenget overfor. Det
er dette tilsiget som gjor at det er blitt vit skogsmark i omrddet. Elvebunn og sider i elven
bestdr av fjell og store steinblokker og omrdadet ligger sdpass hayt i forhold til vannet i elven,

ved alle vannforingsnivd, at det er vanskelig G tenke seg at elven har innvirkning pa dette
omradet. 1 tilfelle ma det veere i sveert liten grad.

Ma ogsa fa tilfaye at soker er litt undrende til den verdi som dette omrddet er tillagt i Biologisk
Rapport.

Under avsnitt 6 pdpekes at en vil fi en redusert lengde med permanent vei, dersom en hadde

latt den midlertidige anleggsvei over dyrket mark, fram til inntak, bli permanent og sloyfet vei
langs rorgata pa sorsiden av elven.
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Til dette er a si at det er teknisk mulig med en slik losning. Det ma da etableres bru over elva
ved inntaket, slik at en kan komme over elva med bil og lettere anleggsutstyr for tilsyn/drift og
vedlikehold av inntaket. Dette til alle tider av aret og ved alle vannforingsforhold. Veien langs
rorgata vil da matte etableres som midlertidig anleggsvei for transport av ror og
omfyllingsmasse for ror. Med en ror pa 1700 mm i diameter er det beregnet at det vil gd med
minst 20 000 m’ masse som mé transporteres med tyngre anleggsutstyr langs rorgata. Da sier
det seg selv at en ma ha vei med stor beereevne. Dette baerelaget ma etter utbygging fiernes og
deponeres et sted, og terrenget tilbakefores.

Kostnadene med en ekstra bru og fjerningen av veien vil belope seg til slike kostnader at hele
prosjektet sannsynligvis ikke vil vaere realiserbart. Det er ikke foretatt noen

kostmadsberegninger av dette, men en bru ved inntaket vil alene antakelig komme pa 1.5 til 2
mill. kr.

Det som ogsd ma tas i betraktning angdende vei eller ikke vei pd sorsiden av elven, er at det i
dette omradet drives aktiv skogbruksdrift bade med hogst, kultivering og nyplanting. Dagens
situasjon er den at der ror og vei er planlagt bestdr nesten hele omradet av flatehogst av nyere
dato, der driften har foregdtt med tyngre hogstutstyr med pafelgende terrengskader og hjulspor.
For fremtidig hogst, fra omrdader innenfor, vil transporten ogsa mdtte ga i dette omradet, da det
kun er her det vil veere mulig a krysse elva, enten ved den planlagte brua eller som tidligere ved

kjoring i elva ved mindre og midlere vannforinger. Kryssing av elva skjer i dag der kraftstasjon
er tenkt plassert.

Kan en lokalisere denne transporten til en vei, der fyllinger/skjceringer blir tildekt med stedlig

masse som far gro til, vil dette veere mindre sjenerende og i ayenfallende enn fortsatt
terrengtransport.

En ny bru ved inntaket kan avlaste denne transporten. Men bru med en beereevne slik at den kan
transporteres med tyngre skogsutstyr vil fa en kostnad som gjor det helt urealistisk. En snakker
her om en bru pa en lengde av ca. 40 meter. Ser en kraftverksutbyggingen og skogsdriften i
sammenheng, noe en som grunneiere gjor, sa er den planlagte losningen ideell sett ut fra et
praktisk synspunkt, men ogsa den losning som gir minst fremtidige synlig naturinngrep.

Fylkesmannens konklusjon:

Soker har gjerne sett at Fylkesmannen hadde tatt en befaring i omrddet for han trakk sin
konklusjon. En smakraftutbygging som den omsokt er vel for Fylkesmannen ingen stor sak, som
rettferdiggjor noe stort tidsforbruk, noe vi har forstaelse for. Men for sokerne er dette en stor og
viktig sak. Det er trolig den viktigste saken deres eiendommer noen gang har veert og vil veere
involvert i, derfor er viktig at de foler at saksbehandlingen er grundig og at konklusjoner/vedtak

er fattet pa et sa godt grunnlag som mulig. Utfallet av saken kan sta om fremtidig drift og
bosetning i grenda.

Fylkesmannens konklusjon om ikke G kunne anbefale at det gis konsesjonstillatelse, begrunnes i
hovedsak i fire forhold. Kvernhusfossen verdi som vassdragselement, det rike gran- og
bjorkeskogomradet, etablering av vei pad elvens vstside og damkonstruksjon. En har overfor

kommentert Fylkesmannens vurderinger av vei og sumpskogomrade, og kommer ikke med
ytterlige kommentarer her.

Utbyggingsstrekningen med Kvernhusfossen vil fa en sterkt redusert vannforing i store deler av
dret, det er ikke a komme fra. Skal en ha vannkraftutbygging er dette ikke til G unngd. At

Kvernhusfossen og dens tilstotende omrdder ogsa har en viss verdi som vassdragselement skal
heller ikke bestrides.
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Med minstevannforing og samlopet med Kvitkrekkalibekken fores nedstroms inntaket vil det
sikres en viss vannforing pa strekningen. 1 tillegg kommer at det vil veere et betydelig antall
dager at i dret at vannforingen er storre enn storste driftsvannforing og mindre enn minste

driftsvannforing tillagt minstevannforing. Dette til sammen gjor at de negative konsekvenser
ikke er storre enn at de bor aksepteres.

Vassdraget, fra starten ved Storfjellmyran til utlopet i Litlvatnet, har en lengde pa over 20 km, i
tillegg kommer alle sideelver/bekker. Den berorte del av elva er pa 600 m, altsa mindre enn 3 %
av hovedvassdraget. Oppstroms inntaket, og i en strekning av 3 til 3.5 km er elva av samme
beskaffenhet som i utbyggingsomradet, der elva gar i stryk og sma fossefall pa hele strekningen.
Flere av fossene pa denne strekningen har storre fallhoyde enn Kvernhusfossen.
Trongstalifossen er den storste, der det er et lite gardskraftverk i drift for garden Slette. Elva er
i storste delen av denne strekningen godt tilgjengelig fra veien for allmennheten. En kan derfor
ikke se at elvens verdi som vassdragselement skal bli vesentlig redusert pa grunn en utbygging.
Vedlegger noen bilder fra elva oppstroms inntak og opp til Trongstalifossen ved Amundalen.

Fylkesmannen peker pa at en damkonstruksjon i et sa stort vassdrag oker konflikigraden ved
utbyggingen. En har tidligere, bade i konsesjonssoknaden og i denne kommentaren, gitt uttrykk
for at en plassering av dam ved alternativ 2 vil veere den losningen som vil gi minst konflikt.
Men en kan ogsa se for seg en lasning med plassering ved alternativ 1, der en i samrdad med
Jfagfolk forseker a finne losninger pa et inntak der en unngar en sa stor neddemmingen som
skissert i soknaden. At det oppstroms i dammen vil bli et mer attraktivt fiske, kommer som en
positiv effekt av utbyggingen.

Soker er for ovrig innstilt pa samarbeid for a finne de losninger pa utbyggingen som skaper
minst konflikt og skjer pa en mest mulig skansom mate.

Generell kommentar til prosjektet.

Med en arlig middelproduksjon pa over 7 GWh, noe som vil dekke drsforbruket til 350-400
husstander, mener en at de negative konsekvenser av en utbygging ikke er storre enn at de bor
aksepteres. Etter var mening vil gevinsten for samfunnet veere storre enn ulempene, da denne
strommen ellers vil blitt produsert av en forurensende kilde. En kjenner alle til den debatten
som gar om utslipp av klimagasser og de folger dette vil ha for fremtidig klima. Et smdkraftverk
vil veere enkelt a fjerne og tilbakefore vassdraget i sin opprinnelige form, dersom det en gang i
Sfremtiden skulle vise seg mulig G produsere helt forurensningsfri strom, uten noen form for

naturinngrep. Mens de utslipp vi i dag kjenner til har en nedbrymingstid pa flere generasjoner. -
Derfor mener vi at dette er riktig.

Det er ogsa en uttalt malsetting fra vare styringsmakter at det skal satses pa fornybar
miljovennlig energiproduksjon, deriblant sma vannkraftverk.”

Tilleggsutredninger

Seker har etter krav fra NVE kommet med noen tilleggsutredninger. E-post av 25.1.2008 har vedlagt
pategnede kart over eksisterende inngrep i Amunddalselva. E-post av 11.7.2008 har vedlagt tall for 5-
persentilverdiene for vannfering og to kart med inntegning av ny veitrasé for to inntaksalternativ. Brev
av 3.2.2009 har vedlagt nye, mer detaljerte kart over sumpskogen samt de tekniske inngrepene ved
veitrasé og inntaksalternativer, samt falgende tekst:

”(...) Som det fremgar av soknaden sa er alt 2 det alt som vi lokalt mener vil gi de minst "varige
naturinngrep”, noe som jeg for avrig mener at det ogsa var forstdelse for under befaringen na
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siste sommer. Alt 2 gi noe mindre produksjon enn alt 1. Med samme investeringskostnad pa de

fo alt, blir lonnsomheten litt lavere i alt 2, sd det er ikke et skonomisk motiv som ligger bak vart
valg.

Rortraseen kan godt legges pa andre siden av veien - kan ikke se noen andre problemer med
dette enn at det vil gi noen ekstra utfordringer i forbindelse med legging av rora. Det er av
praktiske hensyn at veien er lagt nedenfor rora, da en under anleggsarbeidet kan komme
neermere grafia med veien pa nedre side enn pa ovre side i et hellende terreng, ndr en tenker
utglidning/ras inn mot dpen graft. Sikkerhet for arbeidere m.m. Men det er godt mulig d legge
rortraseen nedenfor veien.

A legge rortraseen helt nede ved elva, nedenfor sumpskogen (den gar for ovrig helt ned til elva),
vil ikke veere noen god losning med hensyn til naturinngrep. Terrenget der er ganske hellende
mot elva slik at det matte bli store skjceringer for G komme fram med ror. Vi snakker her om en
ror med storrelse pa opptil 2 meter. Dessuten er det i dette omradet ned mot elva at den mest
verdifulle sumpskogen befinner seg, ifolge biologen.

Med hensyn til sumpskogen sa mener jeg at omfanget av den var ganske riktig markert pd
kartene som var vedlagt soknaden. Fikk egentlig ikke noen god forklaring fra Terje Nordvik pa
det kartet han har sendt deg. Han hadde markert riktig pa det kartet han hadde kladdet pa
under befaringen (kunne kanskje veert like greit og sett litt pa det for kart ble sendt dere).”

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om seker

Sekers navn er Flenstad Kraft AS, et selskap under stiftelse. Selskapet bestér av alle grunneierne som
fra for er organisert i et utmarkslag, Flenstad grunn- og sameie. Flenstad Kraft AS leier nedvendig
grunn og fallrettigheter av grunneierne gjennom utmarkslaget. Det er diskutert, men ikke tatt stilling til
om det skal inviteres eksterne investorer i selskapet for 4 lette finansieringen.

Om seknaden

Det er sokt om tillatelse etter vannressursloven § 8 til 4 bygge et kraftverk i Amunddalselva i Afjord
kommune i Ser-Trondelag fylke.

Kraftverket vil vare et rent elvekraftverk med inntak pa kote 122 og avlep pé kote 94. Kraftverket vil
utnytte et nedberfelt pa 91,4 km”. Middelvannfaringen i vassdraget er pa 5,3 m*/s og kraftverket far en
maksimal slukeevne pa 7,5 m’/s. Beregnet produksjon er 7,23 GWh i et midlere 4r. Det er i seknaden
forslatt en minstevannfering pa 300 1/s hele aret.

Det er ogsa sgkt om tillatelse etter energiloven til bygging av nedvendige elektriske anlegg og
kraftlinje og etter forurensningsloven til gjennomfering av tiltaket.

Beskrivelse av omradet

Tiltaket ligger i Serdalselva som har vassdragsnummer 135.3CO. Det lokale navnet er
Amunddalselva. Elven renner igjennom grenden Serdalen, og narmeste storre tettsted er Arnes.

Landskapet i utbyggingsomradet er preget av jordbruks- og skogslandskap. Dalforet har betydelige
innslag av myr, sterre og mindre vann samt sidebekker og elver som renner ut i hovedvassdraget. Nord
og ser for dalferet finnes alpine landskap med variert topografi og et rikt innslag av vann.
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Nedberfeltets sterrelse ved inntaket er pa 91,4 km?, med hayde over havet varierende mellom 122 og
650 meter. Hoyeste fjelltopp er Storfjellet i ost.

Berort del har en vestlig eksposisjon/hellingsretning. Terrenget skraner slakt ned mot elva og bestar av
myr, leire og grus. Det er et beskjedent fall pa strekningen og elva er, med unntak av flomperioder,
generelt lite masseforende/gravende. To mindre fossefall finnes pa strekningen, hvorav
Kvernhusfossen er den storste.

Eksisterende inngrep i vassdraget

Berort del av vassdraget er i betydelig grad preget av menneskelig aktivitet. Langs nordsiden av
elvestrekningen gir fylkesvei 55 mellom Afjord og Verran. Det er flere gardsbruk i omradet, med
tilliggende arealer med dyrket mark, flere steder ogsa grensende inn til vassdraget. Ellers er omradet
til dels sterkt preget av neringsmessig skogbruksaktivitet med til dels store flatehogster av nyere dato,
samt noen ungskogfelt. Det er anlagt flere enkle driftsveier i forbindelse med skogsdrift. Det finnes
noen spor etter tidligere kvern- og sagbruksdrift pa strekningen.

Det er gjort flere inngrep i Amunddalselva og dens sideelver bade oppstrems og nedstrams
tiltaksomradet. Tiltakshaver viser til fire eksisterende gang-/kjerebroer over elven, elveforbygning og
endret elvelop, steinbrudd og utsprengt stein i elven. Det er tre mini/mikrokraftverk i
Amunddalselva/sidevassdrag, samt et smakraftverk ved Breivold. Vassdraget er regulert fra Storvatnet
og ned til sjoen i forbindelse med det starre kraftverket Morre kraftverk.

Teknisk plan

Reguleringer og overferinger

Planlagt kraftverk er et elvekraftverk uten reguleringsmagasin eller overforing.

Inntak

Det er skissert to alternativer for inntaksplassering. Alternativ 1 ligger pa kote 122. For & oppna den
nedvendige overvannshegyde over selve innlgpet, vil dammen matte bli ca. 2,5-3 m hey, med en total

lengde i overkant pa ca. 30 m. Alternativ 2 innebzrer en inntaksplassering om lag 30 meter nedstrems
alt. 1. Dammen i dette alternativet vil f en lengde pa ca 40-45 m.

Den opprinnelige fordelen ved alt. 1 var at man med et inntak heyere opp i elven ville sikre at de
fysiske inngrepene ved anleggsvei og rortrasé kom i overkant av den rike sumpskogen i omradet. Etter
at store deler av denne skogen har blitt hogget er dette ikke lengre en aktuell problemstilling.
Névarende fordeler ved alt. 1 er at Kvitkrekkalibekkens utlgp vil komme nedstrems inntaket, og
bekken vil séledes bidra med restvannfering til Amunddalselva i tiltaksomradet. Inntaksmagasinet vil

imidlertid bli vesentlig sterre og strekke seg mye lengre opp i elven enn ved alt. 2 ettersom terrenget
lengre opp er flatere.

Ved alternativ 2 vil dammen blir mindre synlig, og overflatearealet pa inntaksbasseng og areal satt
under vann blir mindre. Tiltakshaver har foreslatt & ev. endre Kvitkrekkalibekkens utlep, slik at den
fortsatt far sitt utlep nedstrems inntaksdam.

Rorgate

Rargaten vil fa en lengde pa om lag 550 til 580 meter, avhengig av inntaksplassering. Avlgpet vil ga i
apen steinsatt kanal fra utlgpet ved kraftstasjon (kote 95) og til elva, lengde ca. 20 m. Oppgravd masse
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legges tilbake over rer, og eventuell overskuddsmasse arronderes i rortrasé og far gradvis gro igjen pé
naturlig vis.

Kraftstasjon

Kraftstasjon bygges ved kote 95 pé sendre side av elva. Terrenget er relativt flatt med glissen
vegetasjon. Kraftstasjonen utfares i betong og Leca murblokk. Arealbehovet vil vare ca. 85 m’.

Elektriske anlegg

Kraftstasjonen knyttes til eksisterende 22 kV linje med ca. 880 m lang nedgravd jordkabel.
Tilknytningspunktet blir ved endepunktet for eksisterende 22 kV linje som eies av TrenderEnergi Nett
A/S. Kabelen péaregnes 4 bli liggende i lausmasse og vil i all hovedsak gé over dyrket mark.

Det vil bli gjort avtale med TrenderEnergi Nett A/S om bygging og drift av heyspentanlegget.

Veier

Det ma bygges vei til kraftstasjon og inntaksdam, med bru over Amunddalselva mellom inntak og
kraftstasjon. Veien far avkjersel fra fylkesvei 55, ca 1 km nordest for gardene Flenstad og far en
lengde pa ca. 770 m. Veien vil folge rartraseen. Det er antatt et bruspenn pa 10 m.

Det kan bli anlagt midlertidig anleggsvei fra fylkesvei 55 fram til dammen med en lengde p& 120 m.
Veien vil i sin helhet bli liggende pa dyrket mark, slik at den vil bli fjernet umiddelbart etter arbeidet
med dammen er fullfort. Fylkesmannen har i sin uttalelse gitt uttrykk for et enske om at denne veien

gjores permanent, og at den 770 m lange veien pa ser/ostsiden av elven tilbakeferes til naturlig
terreng.

Det er senere sekt om en alternativ trasé for permanent vei pa elvens sgr/estside som ligger noe hoyere
i terrenget og lengre ost enn opprinnelig omsekt. Fordeler med denne veien er at man da kommer i god
klaring med flomskogen, pa dennes gstkant. Dersom dette alternativet blir valgt vil veien langs
rortraseen fjernet og terrenget tilbakeferes til naturlig stand.

Massetak og deponi

Det vil ikke vaere behov for deponi. Masse som tas ut fra elva i forbindelse med bygging av dam,
benyttes i vei. I et omrade langs rertraseen ca. 150 m fra kraftstasjon, er det et omrade der det kan
finnes masse til veigrus. Dette er ikke undersekt na@rmere, men vil bli foretatt for en eventuell
utbygging starter. Omfyllingsmasse for ror og barelag for vei ma skaffes til veie fra eksisterende
steinbrudd, ca 1,5 km est for avkjersel til kraftstasjon, ved fylkesvei 55. Dersom det ikke finnes
veigrus ved anleggsomradet ma ogsa den knuses og tilkjeres fra eksisterende steinbrudd.

Hydrologiske virkninger
Nedbgrfeltet ved inntaket pa kote 122 er beregnet til 91,4 km®.

Vannferingen er preget av en markert varflom i perioden mars til mai, avhengig av nér sngsmeltingen
setter inn, og heye flomtopper i september og oktober. Det har ved gjentatte anledninger ogsé vert
store flommer i januar maned. Hoysommer er generelt preget av lavere vannferinger, men det

forekommer ogs& mindre flomtopper, sarlig i juli/august. Vintersesongen er normalt preget av lav
vannforing.
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Arlig middelvannforing ved det planlagte inntaket er beregnet til 5,3 m*/s. Maksimal slukeevne for
kraftverket er 7,5 m’/s, som er ca. 140 % av middelvannferingen i vassdraget. Minste slukeevne er
oppgitt til 0,8 m’/s. Dette utgjer ca. 15 % av middelvannforingen.

Alminnelig lavvannfering er beregnet til 350 I/s. 5-persentil verdien for sommer- og vintervannfaring
er av seker beregnet til henholdsvis 267 I/s og 345 I/s. NVE har beregnet 5-persentilen for henholdsvis
sommer- og vintervannfering til 280 I/s og 400 V/s.

Med en slukeevne pa om lag 140 % av middelvannforingen vil kraftverket utnytte ca. 64 % av
tilgjengelig vannmengde gjennom aret, resten slippes forbi inntaket i form av overlep,
minstevannfering og vannferinger mindre enn minste slukeevne slik at kraftverket mé stoppe. I folge
vannferingskurvene vil det i et middel ar kun g minstevannfering i elven i perioden november til
februar, og i kortere perioder om sommeren. Det vil bli perioder om sommeren med noe hoyere
restvannfoering, og forholdsvis markerte, om enn noe reduserte, flomtopper i de naturlige
flomperiodene om vér og hest.

Det er foreslétt a slippe en minstevannfaring pa 300 Us hele aret. Dette er noe mindre enn alminnelig
lavvannfering pa 350 liter. Foreslatt minstevannfering er imidlertid noe sterre enn 5-persentilen for
sommervannfering. Den relativt hoye vinterverdien skyldes i stor grad flomtoppene i mars og april.

Sterrelsen pa restfeltet vil i liten grad bidra til & opprettholde vannfering i elven nedenfor inntaket.
Dersom Kvitkrekkalibekkens utlep kommer nedenfor inntaket vil dette bidra med en marginalt storre
restvannfering i elven. Alminnelig lavvannfering i Kvitkrekkalibekken er av NVE beregnet til om lag
4,6 /s, med S-persentiler for henholdsvis sommer- og vintervannfering pa 3,5 og 5,7 I/s.

Produksjon og kostnader

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt

vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Det vil likevel vare sgkers ansvar & vurdere den
bedriftsekonomiske lennsomheten 1 prosjektet.

Arealbruk og eiendomsforhold

Behovet for areal i forbindelse med utbyggingen vil dreie seg om tomt til kraftstasjon pé ca. 1 daa. Vei

og bru etter opprinnelige planer vil utgjere ca. 5 daa, og om lag 10 daa blir satt under vann i
forbindelse med dam, mest ved alternativ 1.

Alle rettighetshaverne er med som eiere i selskapet Flenstad Kraft A/S.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

1 folge kommuneplans arealdel for perioden 2003-2014 er utbyggingsomradet er plassert i kategorien
LNF-omrade. I kommuneplanens “Temakart landbruk” klassifiseres omradet som ” viktig
landbruksarealer.” Kommunen har ikke kommentert tiltaket i forhold til plan- og bygningsloven i sin

heringsuttalelse. Det er opp til seker & fa avklart forholdet til arealplanen dersom det blir gitt tillatelse
til utbygging.
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Samlet plan (SP)

Prosjektet er ikke behandlet i Samlet plan eller bererer andre prosjekter i Samlet plan.

Verneplan for vassdrag

Vassdraget inngér ikke blant de vassdrag som er vernet.

Inngrepsfrie omrader

Tiltaket bererer ikke inngrepsfrie omrader.

Nasjonale laksevassdrag

Amunddalselva inngér ikke i et nasjonalt laksevassdrag,

Hering og distriktsbehandling

Seknaden har vart behandlet etter reglene i kap. 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vzrt sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse. NVE har veert pa befaring i omradet sammen med representanter for
seker, kommunen, fylkesmannen, fylkeskommunen, reindriftsforvaltningen og grunneiere.
Heringsuttalelsene er referert foran, og nedenfor folger en oppsummering av heringsuttalelsene.

Afjord kommune godkjenner sgknaden med forbehold om at inntaksdammen lokaliseres etter
alternativ 1 og at terrengavbetende tiltak utferes. Kommunen ber om at det tilrettelegges for en
minstevannforing i elva pa 300 U/s hele éret, og at det vurderes om det er nedvendig 4 opprette
vannspeil pa berert elvestrekning. Kommunen vurderer omradet & vere svart lite benyttet til turbruk
pa grunn av vanskelig tilgjengelighet, og at en veiadkomst og bru over elva vil kunne gke
tilgjengeligheten til omradet og gjore det mer attraktivt i s& mate. Selv om tiltaket gjores i en elv ansett

som et svart viktig vassdrag, vil inngrepet bli forholdsvis begrenset, og omfatte en mindre del av
vassdraget.

Fylkesmannen i Ser-Trendelag anbefaler ikke at det gis konsesjonstillatelse til en utbygging. Dette
begrunnes hovedsakelig med at Kvernhusfossen og dens tilstotende omréde representerer en betydelig
verdi som vassdragselement som det storste fallet i Amunddalselva. Videre hevdes at den rike gran- og
bjerkesumpskogen nedstrems inntaket vil kunne bli berert over tid ved redusert vannfering. Av
tekniske inngrep trekkes veietablering av betydelig lengde pa elvas ser/gstside frem som negativt, og
at utbyggingen innebzrer etablering av en damkonstruksjon av betydelig omfang knyttet til
hovedstrengen i et sterre vassdrag, noe som generelt gker konfliktgraden.

Fylkesmannen ber om at dersom det blir gitt konsesjon, mé det tas hensyn til felgende forhold:
Utbyggingen ber skje etter alternativ 1, hvor inntaksdammen legges ovenfor samlgpet med
Kvitkrekkalibekken. Det skal slippes en minstevannfering pa minimum 350 1/s (alminnelig
lavvannfering) forbi inntaksdammen. Regulanten ma pélegges & bekoste nedvendige
biotopfremmende og fiskefremmende tiltak pa den berorte elvestrekningen. Massene til veietablering
skal ikke hentes fra elvestrengen. Det ber vurderes & gjore den midlertidige traseen fra riksveien fram
til inntaksdammen til permanent adkomstvei. Dersom det mé etableres vei pa elvens serside, ma den i

minst mulig grad berere omradet med gran- og bjerkesumpskog. Det samme gjelder traseen for
rerledningen.

Ser-Trendelag fylkeskommune minner om den generelle aktsomhets- og meldeplikten etter
kulturminneloven § 8. Omradet som det omsekte tiltaket berarer er ikke registrert i FRIDA-registeret
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og har ingen regionale friluftslivsverdier ved seg. Fylkeskommunen viser til en intakt kvernstein som
ligger i elven og anbefaler at kvernsteinen blir dokumentert og hentet ut fra vannstrengen.

Sametinget har ingen spesielle merknader til planforslaget, men viser til kulturminneloven § 8 annet
ledd. Dersom det under arbeid i marken skulle komme fram gjenstander eller andre levninger som
viser eldre aktivitet i omradet, mé arbeidet stanses og melding sendes Sametinget omgéende.

Reindriftsforvaltningen Nord-Trendelag v/ reindriftagronomen statter Fosen reinbeitedistrikts
anmodning om at eksisterende gjerde ved innmarka pa sersiden av elva/serest for Flenstadgardene
opprustes og forlenges noe sergst opp i lien dersom reinen i gkt grad krysser elven som folge av

utbyggingen. En representant for Fosen reinbeitedistrikt kan vaere med som radgiver i forbindelse med
valg av gjerdetrase.

Fosen Reinbeitedistrikt peker pa at Amunddalselva i Serdalen en naturlig grense mellom to
arstidsbeiter. Reinbeitedistriktet er redd for at nyetablering av vei og bro og i tillegg liten vannfering

mellom dam og kraftstasjon kan fere til at reinen vil kunne krysse elva uhindret og i okt grad trekke
ned til dyrket mark.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor folger en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordeler og skader/ulemper ved
bygging av Kvernhusfossen kraftverk:

Fordeler
e En utbygging etter de planer som foreligger vil gi rundt 7,2 GWh i ny arlig kraftproduksjon.
o Kraftverket vil bidra med inntekter til grunneierne og Afjord kommune.

o Tiltaket vil fore til gkt verdiskapning og aktivitet i anleggsfasen.

Ulemper

¢ Prosjektet vil medfare inngrep i overkant av et omréde med rik sumpskog og fare for at
vanntilsiget fra terrenget ovenfor avskjares fra sumpskogen.

o Tiltaket vil medfore en reduksjon av Kvernhusfossen som landskapselement, bade som folge
av broen over elven og ettersom vannferingen i fossen reduseres.

¢ En utbygging vil medfere redusert vannforing pa utbyggingsstrekningen i Amunddalselva,
noe som kan gi negative effekter for landskap og biologisk mangfold.

o Tiltaket kan medfore okt tilgjengelighet til vestsiden av elven for reinsdyr, og okt fare for at
dyrene trekker inn pa dyrket mark.

NVEs vurdering

Fylkesmannen frarader at det gis konsesjon til Kvernhusfossen kraftverk av hensyn til
landskapsverdiene i omradet. Kommunen, fylkeskommunen, reindriftsforvaltningen og

reinbeitedistriktet er positive til planen, under forutsetning av ulike avbetende tiltak. Sametinget har
ingen merknader til planene.
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Landskap og friluftsliv

Det er ingen regionale friluftsinteresser knyttet til tiltaksomradet. Kommunen kan ikke se noen
negative konsekvenser for jakt, fiske og friluftsliv ved en ev. utbygging. Kommunen viser til at
omradet er sveert lite benyttet til turbruk pa grunn av vanskelig tilgjengelighet, og ser positivt pa at en
veiadkomst med bro over elven kan gjere omradet mer attraktivt for friluftsliv.

Veitrasé- og brovalg

Tiltaket vil medfere landskapsmessige konsekvenser i form av tekniske inngrep som bygging av vei
og inntaksdam, og ved frafering av vann pa den bererte elvestrekningen. Fylkesmannen peker pa at
utbyggingen innebarer en veietablering pa elvas gstside av betydelig lengde. Generelt ser
fylkesmannen det som negativt at det bygges ny vei i omrader hvor det ikke er vei per i dag. Som
avbatende tiltak ved en eventuell konsesjon gnskes denne veien fjernet og terrenget tilbakefort til

naturlig stand, og at den mye kortere midlertidige veien direkte til inntaket gjores permanent i stedet
for.

Tiltakshaver hevder at dersom veien langs rartraseen skal fjernes til fordel for den kortere veien tvers
over elven vil man matte etablere en ekstra bro over elva ved inntaket, slik at en kan komme over elva

ved alle vannferingsforhold. Kostnadene med en ekstra bro og fjerningen av veien langs rertraseen vil
vere svert hoye.

NVE tilforer her at en bro ved inntaket vil métte bli en relativt stor konstruksjon da terrenget i omradet
er relativt flatt og elven i perioder er svart flomstor. Samtidig papeker vi at dette vil medfore at det ma
bygges to broer over elven, da tilkjersel til kraftstasjonen er nedvendig av hensyn til vedlikehold av
blant annet maskiner. Samtidig vil dette medfere tap av dyrket mark, som beskrevet av fylkesmannen.
Vi mener derfor at det ikke vil gi noen netto gevinst for landskapet & bygge vei og bro ved inntaket og
derav kunne fjerne veitraseen langs elvens ostside. Den permanente veien pa elvens ostside skal ved
en ev. konsesjon vare kjorbar for terrenggdende motorfartey/traktor, og trenger av den grunn ikke 4
vere av full standard for kjering med bil etc. Valg av veitrasé er ogsé diskutert i forhold til en
eksisterende sumpskog, se kap. om Biologisk mangfold under.

Kvernhusfossen og Amunddalselva som hovedvassdrag

Kvernhusfossen og dens tilstetende omréader har etter fylkesmannens utsagn betydelig verdi som
vassdragselement og peker pa at Kvernhusfossen anses i MIKRAST 4 vaere av lokal og til dels
regional verdi. Det er registrert godt utviklede jettegryter knyttet til fossen. Samtidig hevder
fylkesmannen at utbyggingen innebzrer etablering av en damkonstruksjon av betydelig omfang
knyttet til hovedstrengen i et storre vassdrag, noe som generelt gker konfliktgraden.

Tiltakshaver tilbakeviser at Kvernhusfossen er den sterste fossen i Amunddalselva og peker pé flere
sterre fosser oppstrems tiltaket, blant annet Trongstalifossen som er den sterste. Kvernhusfossen er i
folge soknaden den sterste fossen i tiltaksomradet. Seker argumenterer ogsa med at den bergrte del av
elva er pa 600 m, noe som utgjer mindre enn 3 % av hovedvassdraget. Tiltakshaver har kartfestet flere
ulike inngrep i Amunddalselva blant andre et mikro- og et minikraftverk, gang- og kjerebroer over
Amunddalselva, elveforbygning og endring av elvelep.

NVE mener at en utbygging i Amunddalselva ikke kan avslas pa generelt grunnlag basert pé at
inngrepene skjer i et hovedvassdrag, og ikke i et sidevassdrag. Dette er hensyn vi i sterkere grad tar i
vernede vassdrag. Videre mener vi at vassdraget og tiltaksomradet ikke fremstar som unikt i
landskapssammenheng. Tiltaksomradet er fra for preget av landskapsinngrep. Omradet er sterkt preget
av skogshogst, og det blir etter sgkers utsagn terrengskader som folge av hogstmaskiner i omradet @st
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for elven. Vi viser til tiltakshavers utsagn om at veien vil kunne avlaste noe av terrengkjeringen og
minimere skadene som folge av dette. Samtidig viser vi til at kommunen ser positivt pa den nye veien
og dens potensielle positive folger for friluftsliv i omradet.

For 4 fa permanent adkomst til kraftstasjonen vil man métte bygge bro over elven som beskrevet i
soknaden. Broen vil fa et spenn p& 10 meter. Denne broen vil komme i direkte nzrhet til

Kvernhusfossen og kan fere til en ytterligere forringelse av denne som landskapselement. NVE legger
vekt pa at Kvernhusfossen ikke fremstar som unik i dette vassdraget.

Inntaksdammen

Inntaksdammen er beskrevet med to alternative lesninger. Fordelen med alternativ 2 er at man her vil
redusere inntaksmagasinets utstrekning i stor grad, og NVE mener at dette vil vare det beste
alternativet for inntaksdammen ved en ev. konsesjon, vurdert ut i fra landskapshensyn.
Kvitkrekkalibekkens utlep har ingen vesentlige verdier ved seg, bortsett fra at bekken ville medfert
noe restvannfering nedstrems inntaket ved inntaksplassering lengre opp i elven (alt. 1). Ved
inntaksalternativ 2 vil dette vannet inngé i inntaksmagasinet og produksjonen. NVE har beregnet
alminnelig lavvannforing i Kvitkrekkalibekken til om lag 4,6 1/s og mener at bekkens betydning som
kilde til restvannforing er ubetydelig. Ved endelig fastsettelse av storrelse pa minstevannfering ved en

ev. konsesjon vil det uansett tas hensyn til denne bekkens feltsterrelse, og hvilket bidrag den ellers
ville gitt.

NVE mener at de landskapsmessige konsekvensene som folge av tekniske inngrep i vassdraget ikke er
sa vesentlige at de gir grunn til & avsla konsesjonsseknaden. En forutsetning for dette er at det i en ev.
detaljplanlegging tas hensyn til landskapsmessige forhold i byggeperioden, og at det fastsettes en
tilstrekkelig minstevannfering i vassdraget. Dette ikke minst av hensyn til en viss ivaretakelse av
Kvernhusfossen som landskapselement.

Biologisk mangfold

Rik sumpskog

Det er pavist en rik sumpskog pa om lag 7,5 daa pa estsiden av tiltaksomradet. Rik sumpskog er en
truet vegetasjonstype som er omtalt som verdifull i DNs handbok. Verdien til denne lokaliteten er pa
generelt grunnlag verdsatt som viktig i biologisk mangfold-rapporten. Om lag to tredjedeler av
sumpskogen er imidlertid hogget i etterkant av biologisk mangfold-registreringen, og skogens verdi er
av den grunn betydelig forringet. Det finnes na kun restbestander av sumpskogen, hovedsakelig i et
smalt belte, om lag 7 til 20 m bredt, langs elvebredden nedenfor den planlagte rortraseen. Terrenget
heller ganske bratt ned mot elven i det aktuelle omrédet.

Hoveddelen av den opprinnelige sumpskogen 14 godt hevet i terrenget over elvekanten, og fuktigheten
antas & ha blitt ivaretatt hovedsakelig av tilsig fra ovenforliggende myromrader. Dette er sannsynligvis
gjeldende ogsé for restbestanden av sumpskogen som ligger like inntil elvekanten. Omréadet vil trolig
ikke vare truet av redusert vannforing i elven grunnet at elveleiet ligger noe dypere enn skogen rundt.
Sumpskogen antas 4 bli negativt berert av tiltaket ettersom rertraseen og permanent vei vil matte ga pa
oversiden av sumpskogen, og dermed fore til at tilsiget ovenfra avskjares.

Inntaksalternativ 1 ble fremmet etter veiledning i biologisk mangfold-rapporten. Det ble her vektlagt at
dersom inntaket plasseres hayre opp i elven vil en i sterre grad kunne unnga de tekniske inngrepene
ved rorgate og anleggsvei i selve sumpskogen. Ettersom denne delen av sumpskogen na er borte, vil
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disse inngrepene na bare indirekte berere resten av sumpskogen ved at tilsigsvannet kan avskjeres.
Dette uavhengig av om alt. 1 eller 2 velges.

NVE vil vise til at det alt vesentlige av sumpskogen allerede er fjernet, slik at verdien av det
gjenvarende omradet er betydelig forringet. Etter vart syn ber likevel vei og rertrasé ved en ev.
konsesjon sgkes etablert pa en slik mate at den gjenvarende bestanden i storst mulig grad ivaretas ved
at det tilstrebes en lgsning som sikrer at tilsig ikke dreneres vekk fra omradet. Endelig valg av losning
vil kunne inngé som en del av detaljplangodkjenningen for anlegget.

Radlistearter

Det er beskrevet funn av redlistede arter som dvergspett (sérbar), graspett (nzr truet) og oter (sarbar).
Spettene er i storst grad avhengig av gammel skog og vil i liten grad bli berort av tiltaket. Det er i
folge artsdatabanken indikert en nedgang i oterbestanden i Nord- og Midt-Norge, og to av
pavirkningsfaktorene for oteren er fisketetthet og vannstandsregulering. Oteren vil vare avhengig av
en viss minstevannfering og at det finnes fisk i tiltaksomradet etter en ev. utbygging for & opprettholde
sitt habitat der. Det er ogsa funnet hekkende fossekall og strandsnipe i omradet som ogsa vil vare
avhengig av en viss vannfering i elven. NVE mener at med slipp av minstevannfering hele aret vil
forholdene for disse artene i tilstrekkelig grad vare ivaretatt.

Fisk og fiskeinteresser

Fylkesmannen viser til at den bererte elvestrekningen ikke synes & vere serlig attraktiv for fiske, og
det foregér for tiden ikke noe organisert fiske. Vassdraget er regulert og frafert vann fra Storvatnet og
ned til sjgen, og det har aldri har gétt laks i Amunddalselva.

I folge soknaden er det noe smavokst bekkeeorret i elven. Redusert vannfering ma forventes & pavirke
erretbestanden i elven, men bestanden er smavokst og har kun lokal verdi. Tiltaket vil ikke i serlig
grad bergre fiskeinteressene i elven, men oter er avhengig av fisk for 4 opprettholde sin
neringsgrunnlag i elven. Selv om tiltaket bererer en kort strekning av elven mener NVE at potensialet
for biologisk liv i og langs denne strekningen ogsé ma sikres her. Derfor mener vi at det ved en ev.
konsesjon ma gjeres tiltak for 4 bevare fiskebestanden i tiltaksomradet, da forst og fremst gjennom en
tilstrekkelig minstevannfering hele aret.

Fylkesmannen setter som vilkér for en ev. konsesjon at utbygger ma palegges a bekoste nedvendige
biotopfremmende og fiskefremmende tiltak pa den berarte elvestrekningen. I folge seknaden har elven
mange naturlige kulper. Pa bakgrunn av det som er nevnt overfor ser ikke NVE at det vil vere forhold
som tilsier at dette skal vare nedvendig. Dette forholdet dekkes imidlertid av vilkar S i konsesjonen
dersom det ved en ev. utbygging skulle vise seg & vare nadvendig & utfore tiltak for fisk pa et senere
tidspunkt, eller vilkar 8 om terskler og biotopjusterende tiltak.

Reindrift

Det planlagte kraftverket og oppdemming av elva vil ikke fore til noe tap av beite av betydning.
Stedvis er topografien ved elvekanten og stor vannfering i elva en sperre for rein. En reduksjon av
vannferingen pa den berprte elvestrekning kan i noen omrader medfere at reinen fér lettere
tilgjengelighet til elvens vestside. Dette er ikke gnskelig da det her er mye dyrket mark. Det har

tidligere veaert hendelser med elvekryssende rein, og dette har fert til en konflikt mellom reineierne og
grunneierne i omradet.
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Skulle en utbygging av kraftverket medfere en gkning i problemet som falge av redusert vannfering
kan det settes som krav i en ev. konsesjon at Flenstad Kraft AS méa gjere tiltak i samarbeid med
reineiere slik at dette kan hindres, da eventuelt med et gjerde langs utbyggingsstrekningen og grind pa
brua. Eventuelle tiltak skal bekostes av tiltakshaver. Med de forutsetninger som er droftet her, mener
NVE at ulemper for reindriften ikke er av en slik betydning at det gir grunnlag for & avsla seknaden.

Oppsummering

Tiltaket vil medfere noen negative landskapsinngrep, serlig i form av inntaksdam, nyetablering av vei
pé sor/astsiden av elven og bro over elven like ved Kvernhusfossen. Videre vil frafering av vann fra
elven medfore negative effekter for landskapet, serlig ved at vannferingen i Kvernhusfossen
reduseres. NVE vektlegger at det fra for er vesentlige inngrep i Amunddalselva og det
omkringliggende omradet, og at Kvernhusfossen ikke fremstar som unik i vassdraget. Kommunen er
positiv til etablering av bro over elven og ny vei pa gstsiden av elven ettersom dette kan gi bedre
tilgjengelighet for friluftsliv i omradet. De negative effektene pa landskapet ved en ev. konsesjon kan
etter NVEs syn avbgtes med en god detaljplanlegging og med slipp av tilstrekkelig minstevannfering.

Prosjektet vil ogsé ha noen negative konsekvenser for biologisk mangfold i og langs elven. NVE
mener at restbestanden av den rike sumpskogen ber i sterst mulig grad sekes ivaretatt ved at tilsiget
fra ovenforliggende terreng sikres. Videre vurderer NVE det som viktig at det slippes tilstrekkelig
minstevannfering til at fisk, oter og vanntilknyttede fugler kan opprettholde sitt leveomrade her.

NVE legger vekt pa at tiltaket vil gi ny arlig kraftproduksjon pa om lag 7,2 GWh. Samtidig vil det gi
en del anleggsaktivitet i omradet, serlig i anleggsfasen, og tiltaket vil ogsa pa lengre sikt bidra til lokal
verdiskapning og opprettholdelse av bosetting.

NVE mener at med slipp av minstevannfering hele éret, plassering av inntak etter alternativ 2 og
tilpassing av rergate og vei pa best mulig mate i forhold til sumpskogen og terrenget vil en utbygging
gi begrensede virkninger for allmenne interesser. Dette forutsetter at konsesjonzren ved en ev. gkning

av antall rein som vandrer over elven iverksetter tiltak i samrad med reinbeitedistriktet for 4 avbete
dette.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelser mener NVE at med
inntaksplassering etter alternativ 2 og med slipp av minstevannfering hele aret vil fordelene og
nytten ved bygging av Kvernhusfossen kraftverk overstige skader og ulemper for private og
allmenne interesser som blir berert. Kravet i vannressursloven § 25 vil da vzere tilfredsstilt.
NVE gir Flenstad Kraft A/S tillatelse etter vannressurslovens § 8 til 4 bygge Kvernhusfossen
kraftverk. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Nettilknytning
En bygging av ny kraftstasjon vil ogsa omfatte bygging av nye elektriske hoyspentanlegg og
tilknytning til eksisterende kraftlinje. Det er ikke kommet inn merknader i heringsrunden knyttet til

disse forholdene. Virkningene av disse sporsmaélene inngar i NVEs helhetsvurdering og har ikke
avgjorende betydning for konsesjonsspersmalet.

Vi finner det ikke nedvendig med egen anleggskonsesjon etter energiloven for hoyspenttilknytning til
22 kV-nettet. Nodvendige hoyspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges i medhold av det
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lokale nettselskapets omradekonsesjon. TronderEnergi Nett A/S er omradekonsesjonar og vil trolig

sta for bygging og drift av hayspentanleggene. Det er opp til seker & avklare dette forholdet med
TrenderEnergi Nett A/S for tiltaket kan iverksettes.

Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Felgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden/egne beregninger og lagt
til grunn for NVEs vurdering av minstevannfering:

Middelvannfering m’/s 53
Alminnelig lavvannfering | I/s 350
5-persentil sommer /s 280
5-persentil vinter I/s 400
Starste slukeevne m’/s 7,5
Minste slukeevne m/s 0,8

Flenstad Kraft A/S har beregnet middelvannferingen i Amunddalselva til 5,3 m*/s. Alminnelig
lavvannforing er 350 I/s. 5-persentilene for sommer- og vintervannfering er av sgker beregnet til
henholdsvis 267 I/s og 345 1/s. NVE har imidlertid gjort etterberegninger som viser at 5-persentilene
sannsynligvis ligger noe heyere enn dette; pa henholdsvis 280 og 400 V/s for sommer- og
vintervannforing. Sommersesongen er definert fra 1.5 — 30.9, mens vintersesongen er 1.10 —30.4.

NVE ser pa Kvitkrekkalibekkens restvannfering som ubetydelig, med en alminnelig lavvannfering pa
om lag 5 I/s.

Det er foreslatt & slippe en minstevannfering pa 300 I/s hele aret. Dette er noe mindre enn alminnelig
lavvannfering pa 350 V/s. Foresléatt minstevannfering er imidlertid noe starre enn 5-persentilen for

sommervannfering. Den relativt hoye vintervannferingen skyldes i stor grad flomtoppene i mars og
april.

Fylkesmannen papeker at slipp av 300 I/s som omsgkt vil vere tilstrekkelig for & opprettholde et

begrenset ferskvannsmiljo, men mulighetene for fiskeutovelse vil bli redusert, og vassdragets estetiske
inntrykk forringet.

For & ivareta biologisk liv i og langs elven setter NVE krav til en minstevannfering pa 350 I/s hele
aret. Flomperioder i var-, sommer- og hestsesongen vil etter vart syn i tilstrekkelig grad ivareta den
berarte elvestrekningen og ogsé Kvernhusfossen som landskapselement.

Dersom tilsiget er mindre enn palagt minstevannfering, skal hele tilsiget slippes forbi inntaket.
Kraftverket skal kjores jevnt og etter tilsig. Ved inntaket skal det etableres en méleanordning for

registrering av minstevannfering. Dataene skal vere tilgjengelige og kunne forelegges NVE ved
forespeorsel.
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Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Vi gjer oppmerksom pé at byggearbeidene ikke kan pabegynnes fer NVE har godkjent detaljplanene.
Disse ma i god tid for byggestart sendes til NVEs regionkontor i Trondheim. Detaljer ved tiltaket, som

veier, masseuttak i elven, bro- og veiutferelse og ovrige landskapsmessige forhold vil ligge under
denne post.

NVE stiller krav om nedgraving av rergaten pa hele strekningen, og at det i omradet med rik
sumpskog etterstrebes 4 sikre at tilsigsvann kan drenere mot sumpskogen.

NVE setter som forutsetning for tillatelsen at inntaket plasseres etter alternativ 2, om lag 30 meter
nedstrems kote 122. Behovet for stoyavbetende tiltak skal avklares sammen med regionkontoret.

Post 5: Naturforvaltning

Standardvilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen. Eventuelle palegg i medhold av dette
vilkdret ma vare relatert til skader forarsaket av dette tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets

starrelse og virkninger. Fylkesmannens enske om fiskeforbedrende tiltak omfattes av dette vilkéret
som tilligger fylkesmannens myndighetsansvar.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

Vi minner om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av fylkeskommunen og/eller
sametinget dersom det stetes pa kulturminner i byggefasen, jf. kml. § 8.

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til 4 palegge konsesjoner 4 etablere terskler eller gjore andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg nedvendig.

Andre merknader

Forholdet til plan- og bygningsloven

”Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller

gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven mé avklares med kommunen for
tiltaket kan settes i gang.

Forholdet til forurensningsloven

Fylkesmannen kan ikke se at utbyggingen vil medfere utslipp som kan fere til vedvarende endringer

av vannkvaliteten i vassdraget. En eventuell utbygging behgver derfor ingen serskilt tillatelse i
henhold til forurensningsloven.

Kvernsteinen

I folge Ser-Trondelag fylkeskommune finnes det kulturminner av nyere dato tilknyttet vassdraget. I
omréadet hvor det gamle kvernhuset 14 ligger det en intakt kvernstein i selve vannet. Kvernsteinen
anses som litt spesiell i og med at den er hel. Ser-Trendelag Fylkeskommune anbefaler derfor at
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kvernsteinen blir dokumentert og hentet ut fra vannstrengen, da det har vart tilfeller hvor slike steiner
har kommet pé avveie. NVE ber tiltakshaver om 4 ta kontakt med fylkeskommunen for & fa en
avklaring av forholdet rundt kvernsteinen.



