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Vesterålskraft Vmd AS Ånstadblåheia vindkraftverk i Sortland kommune —
klagesak

Innledning
Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE)ga den 25. mai 2012Vesterålskraft Vind
ASkonsesjon lii å bygge og driveÅnstadblåheia vindkraftverk i Sortland kommune i
Nordland fylke. Konsesjonen omfatter inntil 50 MW installert effekt, tilsvarende en årlig
produksjon på inntil 115GWh, og tilhørende 66 kV nettilknytning.

NVEsvedtak ble påklaget avVern Ånstadblåheia og Lafiellet(VÅL)og Norges
Miljøvemforbund (NMF) i brev av henholdsvis 13.juni 2012og 5.juni 2012.

Klagene fra VÅLble i NVEsvedtak av 21. september 2012avvistmed bAgrunn i at
organisasjonen ikke hadde rettslig klageinteresse. VÅLpåldaget avvisningsvedtaketi
brev av 27. september 2012.

NVEfant ikke grunnlag for å oppheve eller endre sitt konsesjonsvedtak, og saken ble
derfor oversendt lii Olje-og energidepartementet ved brev av 24.oktober 2012.

Departementet ga i vedtak av 22. mars 2013VÅLklagerett i saken da klagen ble ansett
fremsatt på vegne av Naturvernforbundet i Nordland.

Departementet har mottatt tillegg til klage fra Naturvernforbundet i brev av 3. juni 2013.
Vedlagt var kartlegging og verdisetting avfriluftsområdet i Vesterålen avVesterålen
Regionråd, Friluftsrådet, fra 29.mai 2013.
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Bakgrunn

Vesterålskraft VmdAS søkte 11.mai 2011om konsesjon for å bygge og drive
Ånstadblåheia vindkraftverkmed tilhørende nettilknytning i Sortlandkommune.
Søknaden omfattet bygging og drift av et vindkraftverk med 9-14vindturbinder med
samlet installert effektpå inntil 50 MW.

Planområdet for vindkraftverket er på om lag 5,5km2,avgrenset avfylkesvei820i nord
og øst, og fylkesveg 951i sør.

Olje-og energidepartementet gjennomførte klagebefaring i området 23. mai 2013
sammen med representanter fra VÅLog Norges Naturvernforbund, (heretter klagerne)
og Vesterålskraft VmdAS.Det ble i forbindelse med befaringen avholdtmøte med
Vesterålskraft VmdAS og klagerne. NMF møtte ikke på befaringen.

Klagen

Klagerne anfører at tiltaket berører et viktigfriluftsområde i Sortland, og mener tiltaket
er mer kontroversielt enn det som er lagt til grunn for saksbehandlingen i NVE.
Klagerne mener NVEsbeslutning ikke i tilstrekkelig grad vektlegger faren for
iskasting. I tillegg anfører klagerne at tiltaket har dårlig samfunnsøkonomiog at
konsekvensutredningen om fugl ikke er gjennomført på en tilfredsstillendemåte.

Klagegrunnene fra VÅLog NMF er i stor grad overlappende, og departementet
behandler derfor anførslene tematisk.

Departementets vurdering
Innledning
Departementet ska1i klagebehandlingen vurdere de synspunkter klagerne kommer
med. Departementet kan prøve alle sider av saken og ta hensyn til nye omstendigheter,
jf. forva1tningsloven§ 34 annet ledd. I departementets vurdering av om konsesjon etter
energiloven ska1opprettholdes, må fordelene og ulempene ved det omsøkte tiltaket
veies opp mot hverandre. Energiloven skal sikre at produksjon, omforming,overføring
og fordeling av energi foregår på en samfunnsmessig rasjonell måte.

I den skjønnsmessige vurdering som foretas etter energiloven ved avgjørelsen av
klagen på tillatelse til bygging og drift av dette vindkraftverket, vurderes
miljøkonsekvensene av tlltaket i et helhetlig og langsiktig perspektiv, der hensynet til
kraftforsyningssikkerheten og tiltakets bidrag i satsingen på fornybar energi og
eventuelt tap eller forringelse av naturmangfoldet på sikt avveies.Prinsippene i
naturmangfoldloven§ 7,jf. §§ 8-12legges til grunn som retningslinjer for vedtak etter
energiloven. Det vises i den sammenheng til forvaltningsmålene om naturtyper,
økosystemer og arter i naturmangfoldloven §§ 4 og 5. Disse forvaltningsmåleneiakttas
ved departementets behandling av denne klagesaken.
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Departementet legger til grunn at Norge, gjennom fornybardirektivet og opprettelsen
av et felles elsertifikatmarked med Sverige, har forpliktet seg til å øke utbyggingen av
fornybar energi vesentlig. Vmdkraft og vannkraft er de to energibærerne som kan bidra
med ny produksjonskapasitet i et betydelig omfang. Vmdkraftenvil derfor være sentral
for oppnåelsen av Norges fornybarambisjoner.

Saksbehandlingen
I samsvar med naturmangfoldoven § 8 første ledd bygger departementet
klagebehandlingen på følgende dokumentasjon som kunnskapsgrunnlag i saken:

Konsesjonssøknaden med konsekvensutredninger og NVEskonsesjonsvedtak
av 25. mai 2012inkl. høringsuttalelser.
Klagene på NVEskonsesjonsvedtak og NVEsvurdering av disse i brev av 24.
oktober 2012.
Departementets befaring og folkemøte 23. mai 2013.
Oppdaterte registreringer i NaturbaseogArtsdatabanken.
Regionalplan om vindkraft i Nordland 2009-2011—Area1messigevurderinger og
Miljøverndepartementets merknader til denne av 27.februar 2013.
Vesterålen Regionråd, Friluftsrådet, kartlegging og verdisetting av
friluftsområder i Vesterålen av 29. mai 2013.

Departementet har som ledd i behandlingen ajourført utredningene med ny
foreliggende informasjon,med utgangspunkt i registreringer i Naturbaseog
Artsdatabanken.

Kravet til kunnskapsgrunnlag skal stå i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko
for skade på naturmangfoldet. Etter departementets vurdering gir den samlede
dokumentasjon i denne saken tilstrekkelig grunnlag for å drøfte og vurdere effekten av
vindkraftverkene på natunnangfoldet slik naturmangfoldloven § 8 krever. Også
virkningene av tiltaket er beskrevet på tilstrekkelig vis. Den samlede dokumentasjon
gir også et godt grunnlag for den overordnede avveiningav aIlerelevante hensyn som
skal skje etter energiloven,jf. også prinsippet i forvaltningsloven§ 17.

Klagerne anfører at saksbehandlingen er mangelfull. Klagene går i allhovedsak ut på at
motstanderne ikke er blitt hørt fra tiiig i prosessen, at søknaden og utredningene om
naturmangfold og friluftsliver mangelfulle og at konsesjonsvedtaket er fattet på
mangelfulltgrunnlaget.

NVEmottok melding om planlegging av Ånstadblåheia vindkraftverk 7. april 2006.
Korrigert melding ble sendt NVE 17. august 2009.Meldingen ble sent på høring til
berørte interesser i brev av 16.september 2009,og NVEarrangerte møte med lokale og
regionale myndigheter og offentligmøte i Sortland. NVEfastsatte
utredningsprogrammet for Ånstadblåheia vindkraftverk 21. oktober 2010og det ble
forelagt Miljøverndepartementet før det b1eoversendt tiltakshaver. Søknaden med
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konsekvensutredningble sendtpåhøring11.mai2011.Offentlighøringblekunngjorti
BladetVesterålen,SortlandsAvisog NorskLysingsblad.VernÅnstadblåheiaog
Lafielletog Naturvernforbundeti Nordlandvar to avflerepartersomfikksakentil
uttalelse.

NVEog departementethar i denvidereprosessenhatt folkemøteri Sortlandkommune
ogforetattbefaringeri området.Befaringsprogrammetfordepartementets
klagebehandlingbleutarbeideti samrådmed klagepartene,ogunderfolkemøtetfild(
allesomønsket det kommetilorde.Etter departementetsvurderinger sakengodt
opplystogkunnskapsgrunnlageter tilstrekkeligfor å fattevedtaki saken.

FylkesdelPlanfor vindkraftverk
Nordlandfylkeskommunehar utarbeidet"Regionalplanomvindkrafti Nordland2009-
2021—Arealmessigevurderinger."Planenble vedtattavNordlandfylkesting30.
november2009,ogbehandleti Miljøverndepartementet27.februar2013.
Ånstadblåheiavindkraftverker plasserti kategori1,med antattminstkonsekvensfor
miljø—og samfunnsinteresser.

Klagerneanførerat da Nordlandfylkeskommuneskulleutarbeideplanenfor
vindkraftverk,hadde den ikketilstrekkeligdatafor å kunnelageen slikplan.I stedet
begyntede å saksbehandlede alleredemeldtevindkraftlokaliteteneuten å innhenteny
kmmskap.Klagernemenerderforat fylkesdelplanenmanglerfagliggrunnlagpå de
flesteområder.

I Miljøverndepartementetsbehandlingavregionalplanenuttalerdepartementetat
regionalplanenkan leggestilgrunnfor behandlingavvindkraftverkunderplanleggingi
fylket.Departementetforutsetterat detvedvurderingavplanlagtevindkraftverklegges
tilgrunn overordnedeoghelhetligevurderingeravområderbasertpå samlet
konfliktnivå,i tråd mednasjonalevindkraftretningslinjer.

Departementetkonstatererat fylkesdelplanenhar vurdertvindkraftverkettllåha stor
konfliktmed biologiskmangfold,kulturminnerogkulturmiljøogINON.Videremerker
departementetseg at fylkesdelplanenvurderervindkraftverkettilikkeå værei konflikt
medfriluftsliv.

Nårdet gjelderfylkesdelplanensbetydningforkonsesjonsbehandlingen,utarbeidet
Miljøverndepartementetog Olje-og energidepartementeti 2007"Retningslinjerfor
planleggingoglokaliseringavvindkraftverk."I denheter det atnårgodkjenteregionale
planerforeligger,vildisseinngåi grunnlagetfor NVEsbehandlingavenkeltprosjekter
lokalisertinnenforplanområdet.Søknaderlokaliserti områdersomi planener vurdert
å være spesieltkonfliktfylt,børnormaltikkeimøtekommes.Konsesjonsmyndighetene
måimidlertidalltidforetaen konkretvurderingavallefordelerogulemperi hvert
tilfelle,inkludertmulighetenefor avbøtendefiltak.
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Konsesjonssystemet er et sentralt virkemiddel for å oppnå nasjonale energipolitiske
mål. Dette innebærer at konsesjonsmyndigheten også må vektlegge andre forhold enn
de hensyn som i planene er vektlagt ut fra regionale vurderinger og prioriteringer.
Konsesjonsbehandlingen er dessuten basert på mer detaljert og utfyllende kunnskap
innhentet gjennom konsekvensutredninger og høringer av konkrete prosjekter,
herunder konsekvensene av eventuell nettforsterkning. Dette innebærer at
konsesjonssøknader for prosjekter som ligger innenfor et område som i den regionale
planen er vurdert til å ha akseptabelt konfliktpotensialkan bli avslått, og at det kan bli
gitt konsesjon til prosjekter som ligger utenfor slike områder.

Fylkesdelplanen inngår i vurderingen av om det skal gis konsesjon til Ånstadblåheia
vindkraftverk. Den endelige konsesjonsvurderingen må bero på en helhetlig avveining
av alle relevante hensyn.

Friluftslivog iskasting
Klagerne anfører at vindkraftutbyggingenvil berøre et viktig friluftsområde i Sortland.
Klagerne mener området har mange brukere som skiløpere, turfolk, skoleklasser,
hangglidere, brettkjørere og alpinister. Fjellethar lett adkomst og vegforbindelse for en
stor del av kommunens innbyggere. I deler av det påtenkte utbyggingsområdet ligger
Vesterålens eneste større alpinanlegg og klagerne frykter brukerne av dette og resten
avfielletvilbli utsatt for iskasting. Det anføres videre at Nordland fylke har satt i gang
arbeid med verdsetting av friluftsområder for å forhindre tap avverdifulle områder for
rekreasjon og mosjon, og at Ånstadblåheia og Lafielletvil bli å anse som et slikt
friluftsområde. Klagerne mener at fagrapporten »Konsekvensutredningfor friluftsliv og
ferdsel»ikke fremstiller områdets frilufts-og rekreasjonskvaliteter rettmessig, og er
uenig i rapportens konklusjon om at tiltakets omfang vilha middels negativ konsekvens
for friluftslivog ferdsel. De mener at datagrunnlaget ikke er godt nok og at området
burde vært oppdelt i fiere deler.

Departementet konstaterer at konsekvensutredningen og fylkesdelplanen indikerer at
friluftsinteressene i og rundt planområdet er relativt begrensede. Opplysninger fra
klageparter og rapporten fra Vesterålen Regionråd, ilegger området imidlertid en
betydelig større vekt som friluftsområde.

Konsekvensutredningen vurderer området, med bakgrunn i den generelle bruken til
friluftsaktiviteter,til å ha middels verdi. Omfanget av tiltaket vurderes til middels
negativt.Tiltakets samlede konsekvens blir vurdert til middels negativ for friluftslivog
ferdsel i planområdet. Avbøtende tiltak som er foreslått i konsekvensutredningen er å
sikre at allmennheten fremdeles har tilgang til bruk av området i friluftsammenheng og
at det settes opp varselskilt ved innfallsportene til området om faren for iskasting.

I tilleggskriv av 29. mai 2013fra Vesterålen Regionråd, Friluftsrådet, er det redegjort for
en foreløpig kartlegging av Hornvannet —Rødlia—Lafiellet.Områdene er verdisatt fra
bokstavene D til A, hvor D har lavest verdi og A er "indrefileten av områder." Stedet

Side5



Hornvannet—Rødlia-LafielletvarverdisatttilkarakterenA.Alpinanleggeter også
verdisatttilkarakterenA.

EtterdepartementetsvurderingvilÅnstadblåheiavindkraftverkmedførenegative
virkningerfordetlokaletradisjonellefriluftslivetiplanområdetogtilgrensedeområder.
ÅnstadblåheiaogLafielletansessomletttilgjengeligfriluftsområdeogetviktiggode
vedåboi bygda.Denegativevirkningenevilinnebærevisuellevirkninger,perioder
medfareforiskastingogvindturbineneviletterdepartementetsvurderingdominere
friluftslivsopplevelseni planområdet.Detvili perioderogsåværestøyogskyggekast
fraturbinene.

Departementetharmerketsegatområdeter etviktigfriluftsområdeforbeboernei
Holmstad-bygdaogHolmstaddalen.Departementetmenerimidlertidatetableringav
vindkraftverketikkeer tilhinderforatÅnstadblåheiaogLafielletfremdeleskanbrukes
tilfriluftsliv,menområdenevilværemindreattraktiveogvilseannerledesut.En
etableringavvindkraftverketmedveinettkanpådenannensideføretilannenogøkt
brukavområdet.AlternativeområderforfriluftslivogturgangvilværeSteiroblåheiaog
Sortlandsmarka.

Departementetkonstatereratforenkeltehøringsinstanseranseskonfliktnivåetsom
sværthøyt.I følgekonsekvensutredningener områdetvurdertåhamiddelsverdiutfra
brukentilfriluftsaktiviteter.Departementetleggeri sinvurderingvektpåat
alpininteresseneerpositivtilatdetbyggesvindkraftverkpåÅnstadblåheiaogLafiellet

NårdetgjelderiskastharNVElagttilgrunnatdeleravalpinanleggetliggerinnenfor
detsomkanbetegnessomrisikosonenforiskast Iskastfravindkraftverketkanutgjøre
ensikkerhetsrisikofordeleravalpinanlegget.NVEhar derforsattvilkårikonsesjonen
omatdetskalgjennomføreenrisikovurderingogredegjøresforadekvatetiltakforå
reduserefarenforiskasttiletminimum.Departementetleggertilgrunnattiltakenetar
utgangspunkti atområdetskalkunnebenyttespåsammenivåsomtidligere,ogslutter
segforøvrigtilNVEsvurdering.

Etterdepartementetsvurderinger ikkehensynettilfriluftslivtilhinderforågi
konsesjontilÅnstadblåheiavindkraftverk.

Landskap
Klagerneanføreratvindkraftverketvilhastornegativvirkningforlandskapeti
Sortland.

IfølgekonsekvensutredningenvilenrealiseringavÅnstadblåheiavindparkvære
negativtforlandskapsbildeti området

KonsekvenseneforlandskapetvedrealiseringenavÅnstadblåheiavindparker etter
departementetsvurderingnegativeforlandskapet.Synlighetskartetogerfaringfra
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befaringen viser at hele eller deler av vindkraftverket vilvære synlig i store deler av
Sortlandsundet, i området mot Jennestad, Frøskeland og Holmstad, samt i
Holmestaddalen og Bøblåheia/Steriblåheia/Vik.

Departementet merker seg at Ånstadblåheia betegnes som et landemerke og har stor
symbolverdi, og at utbygging på Lafielletvilha stor negativvirkning for
landskapsopplevelsen i Holmestaddalen og nærmiljøet til beboerne her. Turbinen
nærmest Holmstaddalen ligger omtrent en kilometer fra nærmeste bebyggelse. Det er
anført at en eventuell fleming av turbinene på Laflelletvil redusere konfliktene med
hensyn til landskapspåvirkningen i Holmstaddalen. Etter tiltakshavers mening vil det
være av avgjørende betydning for økonomien i prosjektet at utbyggingsplanene kan
realiseres fullt ut. Et bærekraftig økonomisk prosjekt forutsetter bygging av turbiner på
både Ånstadblåheia og Laflelletsom omsøkt. Departementet konstaterer at
fylkesmannen i Nordland har trukket innsigelsen til søknaden som gikk ut på
utbyggingen av Lafiellet.

Departementet vil bemerke at de fleste vindkraftverk ligger i områder som i
utgangspunktet er preget av få tekniske inngrep, og vindturbinene vilgenerelt ha stor
innvirkning på landskapet i området. Departementet konstaterer at planområdet og
omliggende områder er relativt typiske for landskapsregionen, med avrundede
fiellheier og vegetasjon bestående av bjørkeskog og granplantefelt.Landskapet er i
utredningen vurdert å ha middels verdi i regional og nasjonal sammenheng.
Departementet legger vekt på at det planlagte utbyggingsområdet allerede er preget av
inngrep. På toppen avÅnstadblåheia står det i dag to kommunikasjonsmaster og et
tilhørende servicebygg. Tilgrensende planområdet ved fiellfotenmot sør, er det etablert
et alpinanlegg med skiheis, lysmaster og tllhørende servicebygg.

Etter departementets vurdering vil ikke hensyn til landskap være avgjørende for
vurderingen av en utbygging avÅnstadblåheia vindkraftverk.

Reiselivogturisme
Vern Ånstadblåheia og Lafielletanfører at Ånstadblåheia er spesielt vakker, med sin
rene silhuett, sett fra innfallsportene til Sortland. De anfører derfor at et vindkraftverk
vilvære uheldig for reiselivsnæringen.

Ut i fra en forutsetning om at antall vindparker langs Nordlandskysten holdes på et lavt
nivå,vilvindparken etter konsekvensutredningen ikke ha nevneverdig effekt ut fra
kriteriet "Nordland —opplevverdens vakreste kyst". Ut i fra kriteriet "Levende
kystkultur" vil etableringen ha en middels positiv effekt. Forutsatt at det kan utvikles
synergieffekter avutbyggingen, er reiselivsbedriftenes holdning at vindparken vilha en
middels positiveffekt.

Når det gjelder de samlede virkningene for reiseliv er det etter departementets
vurdering, trolig visuell påvirkning som vilha størst betydning. Hurtigruten og annen
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kysttrafikk passerer forbi mange planlagte og enkelte eksisterende vindkraftverk langs
hele kysten. Avhengig av hvor mye vindkraft som realiseres, kan vindkraften påvirke
reiselivsopplevelsen. Graden av påvirkning vil være individuell, og blant annet avhenge
av den enkeltes holdning til vindkraft.

Departementet vil også legge til at vindkraftverk også kan oppfattes som et positivt
landskapselement ved at dette representerer elektrisitetsproduksjon som er basert på
en fornybar energikilde.

Etter departementets vurdering vil reiselivsernæringen i Sortland kommune i liten grad
påvirkes negativt av vindkraftverket, og hensynet til reiselivet er ikke til hinder for å gi
konsesjon til vindkraftverket

Naturmangfold
Vegetasjon og naturtyner
Klagerne anfører at naturtyper ikke er kartlagt i fagrapporten for flora, og at det er
mangler ved oppfyllelse av utredningskravene.

Departementet viser til at NVE som ledd i konsesjonsbehandlingen, har vurdert alle
utredningene som er gjennomført i forbindelse med konsesjonssøknaden. Når det
gjelder vurderingene av virkningene på flora og fauna, har NVE konkludert med at
utredningen både tilfredsstiller kravene i utredningsprogrammet og gir et ffistrekkelig
kunnskapsgrunnlag for beslutningen, jf. naturmangfoldloven § 8 og forvaltningsloven §
17.

I følge konsekvensutredningen er det ikke registrert noen truede eller nær truede arter
eller verdifulle vegetasjonstyper i planområdet, og området er vurdert å ha liten
botanisk verdi. Utbyggingen vurdert å medføre liten negativ konsekvens for naturtyper,
flora og vegetasjon.

Trasé for aclkomstvei og nettilknytning er ikke konsekvensutredet Departementet viser
i den forbindelse til vilkåret om forundersøkelse av areal for adkomstvei og
nettilknytning for tema natunnangfold. Hvis det registreres sårbare arter eller
naturtyper, skal det redegjøres for hvordan ulemper for naturtyper og
vegetasjon/planter kan unngås ved plantilpasninger i miljø- og transportplan.
Departementet legger til grunn at traseen til adkomstveg delvis vil følge eksisterende
skogsvei. Inngrepet i landskapet og virkningene for vegetasjon og planter forventes
derfor å bli mindre enn ved etablering av helt ny tras. NVE har også satt vilkår at det
skal benyttes miljøforsvarlige teknikker og driftsmetoder for å unngå eller begrense
skader på naturmangfold, jf. naturmangfoldloven § 12. Departementet legger disse
vilkårene til grunn for sin vurdering.
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Departementet har oppdatert kunnskapsgrunnlaget med nyere registreringer i
Naturbase og Artsdatabanken. Departementet vurderer planområdet og nærliggende
områder til å ha liten verdi for vegetasjon.

Departementet vurderer de negative virkningene for vegetasjon til å være små.
Departementet viser til vilkåret om at anlegget skal bygges, drives og vedlikeholdes i
henhold til miljø-og transportplan. Planen skal innholde en beskrivelse avhvordan
landskaps- og miljøforholdskal ivaretas i anleggs- og driftsperioden, herunder hensyn
til myrområdene mellom Ånstadblåheia og Lafielletog det grunne lillevannet vest for
Anstadblåheia. Departementet legger dette vilkåret til grunn, og finner at eventuelle
viktige botaniske forekomster kan unngås gjennom detaljplanleggingen.

Etter departementets vurdering vil ikke hensyn til vegetasjon og naturtyper være
avgjørende for om det ska1gis tillatelse til en utbygging avÅnstadblåheiavindkraftverk.

Fugl

Klagerne anfører at en utbygging vil få store negative virkninger på fugleliveti området.

Det er registrert en rekke fuglearter i planområdet. I følge konsekvensutredningen er
det sannsynlig at det finnes hekkende spurvehauk innenfor planområdet Etter
rødlisten fra 2010er det imidlertid kun bergirisk som er rødlistet art med status som
nær truet som er registrert i området. I følgekonsekvensutredningen er det ingen
indikasjon på at arten hekker i planområdet Det er videre ikke kjent at planområdet
utgjør en del avviktig trekkruter for fugl. Hovedvårtrekket av rastende kortnebb- og
hvitkinngås går langs Sortlandsundet, noen kilometer øst og nord for planområdet. Det
kan ikke helt utelukkes at det betydelige gåsetrekket og rastingen i noen grad kan bli
påvirket avvindkraftutbyggingen, men departementet legger til grunn at avstanden til
hovedtrekket og rasteplassene antas å være tilstrekkelig stor til å unngå kollisjoner og
annen påvirkning.

Departementet merker seg at planområdet i konsekvensutredningen vurderes å være
avliten regional verdi med hensyn til biologisk mangfold.

Departementet har oppdatert kunnskapsgrunnlaget med nyere registreringer i
Naturbase og Artsdatabanken. Departementet vurderer planområdet og nærliggende
områder til å ha liten verdi for fugl.

Departementet legger til grunn at tiltaket ikke vil irtie forvaltningsmåletfor arter, jf.
natunnangfoldloven § 5, og at hensynet til fugl ikke er til hinder for utbygging av
Ånstadblåheia vindkraftverk.

Samfunnsøkonomi
Klagerne mener at grunnlaget for å gi konsesjon til vindkraftanlegget på Anstadblåheia
og Lafielletikke er tilstede ut fra økonomi og vindforhold.



Departementetpåpekeratlokalevindressurserer enavmangefaktorenesomsamlet
settavgjøret prosjektslønnsomhetDetvilgenereltværestorusikkerhetved
beregningeravbrukstid.Målinger,somharpågåttsiden2004,indikereratde
gjennomsnittligevindressursenepåÅnstadblåheiautgjøromlag7,6m/s i 90meters
høyde.Deter beregnetmiddelvindforturbinervarierendefra7m/s oppmot9m/s.

NVEleggertilgrunnengjennomsnittligbrukstidpå2700timer.Detteliggerinnefor
detspennforbrukstidensomansesrealistiskforvindkraftverkutnyttelsemeddagens
vindturbinteknologi.NVEharlagtvektpåatdetergodevindforholdi området

Departementetvisertilatledignettkapasiteti områdettilsierat
nettilknytningskostnadenevilblimoderateInfrastrukturkostnadenevillikeledesbli
moderate.Tilgjengeligkailiggeri Sortlandforilandføringavkomponenter,og
planområdetliggernærtfylkesvei.

DepartementetleggertilgrunnatetableringenavÅnstadblåheiavindkraftverkvil
medførepositiveøkonomiskevirkningerforSortlandkommune.Vmdkraftverketvil
bidratiløktsysselsettinglokaltogregionaltsærligi anleggsfasen,menogsåtilenviss
gradi driftsfasen.Bygging,driftogvedlikeholdvilmedføreøktetterspørselettervarer
ogtjenesterlokaltogregionalt

Departementetkanikkese atklagernesinnvendingermotøkonomiogvindforholdkan
væreavbetydningforvurderingenavomtillatelsetilutbyggingskalgisfordet
påklagedevindkraftverket

Samletvurdering
Olje-ogenergidepartementetharforetatten samletvurderingavalledeanførte
ulempenevedenutbyggingavÅnstadblåheiavindkraftverk.Ulempeneervurdertopp
motfordelenevedåfåpåplassetvindkraftverkmedet tilskuddavfornybarenergipå
inntil115GWhårligproduksjon.

Ivurderingenhardepartementetsærliglagtvektpådegodevindressursenei området,
ogatvindkraftanleggetvilbidrapositivttilforsyningssikkerheteniVesterålen.
Utbyggingenvilmedføreenhøyuffiyttelseaveksisterendeelektriskeanlegg.

Departementetfinneratvindkraftanleggetvilharelativtsmåkonfliktermed
naturmangfold,menvilhanegativpåvirkningpålandskapetogdetlokalefriluftslivet
DepartementetvisertilatNordlandfylkeskommuneharplassertprosjekteti kategori1,
medantattminstkonsekvensformiljø-ogsamfunnsinteresser.

DepartementetleggervektpåatprosjektethartilslutningfraSortlandkommuneogfra
Nordlandfylkesting.
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Departementet finner at fordelene ved utbygging av Ånstadblåheia vindkraftverk klart
overstiger de skader og ulemper utbyggingen kan medføre. Grunnlaget for å gi
konsesjon er derfor tilstede.

Ekspropriasjon
For ekspropriasjonstillatelsen løper det etter oreigningslova § 16 en frist på ett år for
eksproprianten til å begjære skjønn. Ved klagebehandlingen av tillatelsen til det tlltaket
det skal eksproprieres for, legger departementet på vanlig måte til grunn at ettårsfristen
løper fra tidspunktet for departementets klagevedtak.

Konklusjon
Klagene fra Vern Ånstadblåheia og Lafiellet og Norges Miljøvernforbund tas ikke ifi
følge.

NVEs vedtak av 25. mai 2012 om konsesjonene til Ånstadblåheia vindkraftverk
opprettholdes.

Departementets avgjørelse kan ikke påklages, jf. forvaltningsloven § 28 tredje ledd
første punktum.

åkon Høisveen (e.f.)
ekspedisjonssjef

Tollef sdal
under. ektør

Kopi





Nordland fylkeskornmune Fylkeshuset 8048 BODØ
Norges vasscirags- og
energidirektorat

Postboks 5091 Majorstuen 0301 OSLO

Fylkesmannen i Nordland Moloveien 10 8002 BODØ
Sortland kommune Postboks 117 8401 SORTLAND
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Adresseliste
VernÅndstadblåheiaog
Lafiellet
NorgesMiljøvernforbund
Naturvernforbundeti
Nordland
VesterålskraftVmdAS

Pb 33 8401 SORTLAND

Skuteviksbodene24 5035 BERGEN

Loffiellvegen7 8614 YTTEREN

Pb 101 8401 SORTLAND
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