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Sammendrag:

Alpiq EcoPower AG planlegger utbygging av et vindkraftverk pa sendre del av Karmey. Det 9
km? store planomradet ligger i den sorostlige delen av Ser-Karmey og dekker ubebygde arealer
som er preget av lynghei. Utredningsalternativet omfatter totalt 23 3 MW vindturbiner.

Planomradet inngér i et dpent landskap som er dominert av lynghei, men plantefelt og akende
naturlig gjengroing har fort til at omradets apne preg er i ferd med & endres. Kystlynghei (EN) er
dominerende naturtype, og dekker tilneermet hele planomradet. Det meste av de avgrensede
naturtypene er vurdert til sveert viktige og gitt stor verdi. I planomréadet inngéar ogsa relativt store
arealer med myr, som utgjer en landskapsmosaikk sammen med vann og kystlynghei.
Vegetasjonen i1 planomradet er preget av vanlige arter, men innenfor deler av omradet finnes det
rikere vegetasjon bade i lynghei og myr. Den relativt store forekomsten av brunskjene (NT)
fremheves spesielt, men ogséd andre kalkkrevende planter finnes i planomréadet. Purpurlyng (NT)
og vegetasjonstypen purpurlynghei (EN) er ogsa blant viktige forekomster.

Utbyggingen av vindkraftverket vil direkte berere et svert viktig omrdde med kystlynghei.
Tilnerma hele arealet er valgt ut til & gi tilskudd til skjetsel gjennom RMP. Kystlyngheia vil bli
sterkt fragmentert og arealet noe redusert med utbyggingen. Veitraseen kan endre hydrologien i
tilknytning til myrer og sig. De viktigste botaniske enkeltlokalitetene innenfor planomrédet vil
likevel trolig bli marginalt direkte berert med utredningsalternativet og slike forekomster vil
kunne unngas ved god planlegging. Konsekvensen vurderes a bli stor negativ for naturtypen
kystlynghei, inkludert rikmyr, som helhet. For enkeltarter blir konsekvensen middels, men her
kan avbetende tiltak redusere konsekvensen.

Fuglelivet i planomradet er dominert av vanlige spurvefugler, med heipiplerke som vanligste art.
Sjeldne arter som svartstrupe (NT) og tornskate (NT) hekker ogsé innenfor planomradet og vil
kunne bli negativt berert. Vadefugler som redstilk og enkeltbekkasin hekker spredt i omrader
med myr og vann, mens heilo og storspove er fatallige hekkefugler i planomradet. Ingen
dagrovfugler er registrert hekkende i planomradet, men hensehauk (NT) og havern er etablert
som hekkefugler i tilgrensende omrader. Hubro (EN) har sitt kjerneomréade i regionen i og rundt
planomradet. To hubroterritorier ligger i sin helhet innenfor planomradet, og ytterligere 4-5
territorier ligger 1 influensomrddet og kan i sterre eller mindre grad bli pavirket av
vindkraftverket.

Pattedyrfaunaen er preget av vanlige arter. Planomradet inngir som et av tyngdeomrddene for
hjort pa Karmay, og bestandstettheten er her relativt hoy. Ogsa raddyr inngar som vanlig i de
samme omrader.

Utbyggingen av vindkraftverket vil berere hekkelokaliteter for flere regionalt og nasjonalt viktige
arter. En realisering av foreliggende utredningsalternativ forventes & f&4 store negative
konsekvenser for 2 par hubro (EN) i planomradet og middels negativ konsekvens for 4-5 par i
influensomrédet utenfor. Videre vurderes konsekvensen middels negativ for ett par havern, 1-3
par svartstrupe (NT), 1-3 par tornskate (NT) og. ett par storlom (NT), Utbyggingen forventes
ogsé a fore til at tettheten av hjort kan bli redusert i planomradet.

Samlet sett for alle tema innenfor naturmangfold vurderes utbyggingen & ha stor - middels
negativ konsekvens.
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1 INNLEDNING

Alpiq EcoPower AG planlegger utbygging av et vindkraftverk pa Ser-Karmey. Utredningsalternativet
omfatter en utbygging av totalt 23 vindturbiner i et planomrade pa 9 km”.

Tiltaket er utredningspliktig iht. forskrift om konsekvensutredninger. Melding for tiltaket var pa
hering i perioden januar-april 2004. Utredningsprogrammet ble fastsatt av NVE den 29.11.2004 (NVE
2005). Etter stillstand i prosjektet ble det 1 2013 satt i gang igjen. NVE framsatte da krav om
tilleggsutredninger av naturmangfold.

Tiltakshaver engasjerte Ambio Miljeradgivning AS til & foresta koordineringen av utredningsarbeidet
og utarbeide konsekvensutredningen i 2006. Totalt er det utarbeidet 8 fagrapporter som er lagt til
grunn for konsekvensutredningen. Ambio Miljeradgivning ble igjen i 2013 bedt om a oppdatere
fagrapporten som omhandler biologisk mangfold. Foreliggende rapport er derfor en oppdatering av
den tidligere fagrapporten i henhold til krav om tilleggsopplysninger fra NVE. Arbeidet omfatter
oppdatring av registrerte naturverdier som naturtyper, artsforekomster, eventuelle hekkelokaliteter,
verneomrader og INON-omrader. De to siste tema er det blitt vanlig at NVE stiller krav om i
utredningsprogrammet for naturmangfold i sener tid. Videre er rapporten oppdatert i forhold til
redlistevurderinger etter siste utgave av Redliste for arter 2010 (Kalas m.fl. 2010) og ny Redliste for
naturtyper 2011 (Lindgaard & Henriksen 2011). Til slutt er rapporten oppdatert med et nytt kapittel
om Samlet belastning jf. naturmangfoldloven.

2 TILTAKSBESKRIVELSE

2.1 Beliggenhet av planomradet

Karmgy vindkraftverk planlegges lokalisert pa sendre del av Karmey. Planomradet ligger ca. 24 km
sor for Haugesund og ca. 4,5 km ser for Kopervik, avstanden til Skudeneshavn er ca. 3,5 km sgrover
og til Akra ca. 4 km mot nordost.

Planomradet er lokalisert til et utmarksarecal pa den @astre
delen av Ser-Karmey (figur 2.1). Det aktuelle utbyggings-
omradet ligger i et starre heiomrade som dekker den indre
delen av gya. Landskapet er her apent og oversiktlig, med
sma heydeforskjeller. Omradet er preget av lynghei, myr og
vann. Bebyggelsen pa Ser-Karmey er lokalisert 1 en relativt
smal ytre sone pa eoya. I planomradet er det ingen fast
bosetning, og kun ei hytte er lokalisert her. Tvers gjennom
planomradet gar Burmaveien, som er den eneste veien pa
Ser-Karmegy som forbinder gst- og vestsiden av gya.

G125 5

Figur 2.1. Lokalisering av planomradet.




2.2 Infrastruktur og anlegg

Som grunnlag for denne rapporten er det valgt en utbyggingslgsning med 23 vindturbiner 4 3 MW og
tilherende veisystem. De interne veiene i planomradet vil ha en total lengde pa 15,4 km. I
planomradet, f.eks. ved Rayningsvatnet, vil det plasseres en hovedtrafo og et servicebygg pa totalt ca.

0,5 da. Beliggenhet av planomradet og plassering av turbiner framgar av figur 2.2.
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Figur 2.2. Beligg

Turbinene vil ha tarnhgyde 80 m og rotordiameter pa 90 m. Vindturbinene vil plasseres med en
avstand pa ca. 4 rotordiametre fra hverandre, det vil si ca. 350-400 m. Til hver vindturbin vil det vaere
en ca. 5,5 m bred grusveg. Ved hver vindturbin vil det planeres et areal pa ca. 20 x 40 m for
oppstilling av mobilkran. Selve fundamentet for vindturbinene planlegges plassert pa fijellgrunn, et

planert areal pa ca. 5 x 5 m.

Tiltakshaver ma i henhold til konkurransereglene gjennomfere en bred, internasjonal anbudsrunde for
et slikt prosjekt. Siden de forskjellige leveranderer har vindturbiner i ulike sterrelser, fra 2 til 3,5 MW,
ma endelig antall og sterrelse pa vindturbiner holdes apent fram til anbudsprosessen er ferdig, men
uansett innenfor en samlet installert effekt pa 70 MW. Anbudsrunde kan forst gjennomferes nar

konsesjon er gitt.

Adkomst inn til planomradet vil enten skje nordfra eller serfra. Med adkomst nordfra vil eksisterende
kai ved aluminiumverket eller offentlig kai ved Husey benyttes og utstyret vil kjeres pd RV 14 og
videre pa RV 511 til Laberg. Derfra vil det anlegges ny veg inn i planomradet. Dersom det velges
adkomst serfra, ma det anlegges ny kai ser for Hovdastad med en midlertidig lagerplass rett ved.

Derfra benyttes ny vei opp til RV 511 og inn i1 planomradet nord for Hovdastad.



3 MATERIAL OG METODER

3.1 Avgrensing av influensomradet

Med influensomradet menes de forekomster og omrader som kan bli berert av den planlagte
utbyggingen. For biologisk mangfold vil forhold som arealbeslag, biotopendringer, stoy og ekt
menneskelig forstyrrelse kunne pavirke forekomster.

Planter, vegetasjon og naturtyper vil stort sett bare bli pavirket inne i planomradet, mens influens-
omradet for vilt vil vaere sterre. For viltet vil lokale pavirkninger kunne forplante seg til tilgrensende
omrader, og dermed gi virkninger 1 et sterre influensomrade. En art med et stort territorium kan ogsa
bli pavirket i en del av territoriet, noe som kan fa virkninger for arealbruken i en annen del. Eksempel-
vis vil den samlede naringstilgangen innenfor territoriet bli pavirket dersom et omrade unngas pga.
vindkraftsutbygging. For trekkende fugler vil ogsa fjerne populasjoner kunne bereres dersom de
utsettes for kollisjon med turbiner eller kraftlinjer.

Dersom kun direkte pavirkning er en aktuell problemstilling, vil influensomradet normalt ligge godt
innenfor 1 km fra vindkraftverket for de fleste arter vilt. For arter med store territorier og narings-
omrader, dvs. arter som beveger seg bade innenfor og utenfor planomradet, vil influensomradet kunne
omfatte arcaler som ligger flere kilometer fra plangrensen.

3.2 Enheter for datainnhenting

Naturmangfoldet omfatter bade arter og deres leveomrader og miljeer. I denne fagrapporten er natur-
mangfoldet inndelt i naturtyper og vegetasjon, fugl og andre dyrearter — 1 samsvar med utrednings-
programmet. Laverestdende dyr og fisk er ikke vurdert.

Nedenfor er det en kort gjennomgang av utredningstemaene:

Naturtype
En naturtype er en “ensartet avgrenset enhet i naturen som omfatter plante- og dyreliv og milje-
faktorene” (DN 2007).

Vegetasjonen er viktig i avgrensingen av naturtyper, men naturtyper ma ikke forveksles med
vegetasjonstype (se under). En naturtype vil normalt romme flere vegetasjonstyper.

Kartleggingen av naturtyper har veert gjennomfert i samsvar med DN-hédndbok 13 “Kartlegging av
naturtyper” (DN 2007b). Det er her skilt ut 55 viktige naturtyper (tabell 3.1) som er viktige for det
biologiske mangfoldet. Videre henvisning til disse naturtypene vil ver “viktig naturtype” for a skille
mot”utvalgte naturtyper” som na er knyttet til forvaltningsmalet for naturtyper i naturmangfoldlovens
§ 4. Det er samtidig lagt opp til at det kan inkluderes sakalt ”andre viktige forekomster”.

I handbok 13 er det skilt mellom “svert viktige” og “viktige” lokaliteter. Forstnevnte kategori er
definert som lokaliteter med betydning A. Dette er normalt nasjonalt eller regionalt viktige omrader
for biologisk mangfold. Lokaliteter som vurderes som “viktige” har betydning B, og er regionalt
viktige eller viktige innenfor en kommune. Andre viktige forekomster sorterer inn som C-omréder,
med kun lokal verdi.

Vegetasjon

Vegetasjon omfatter plantedekket og vegetasjonstypene innenfor et omrade. Flora omfatter plante-
artene, som utgjer vegetasjonen. I foreliggende rapport er “Truede vegetasjonstyper i Norge”
(Fremstad & Moen 2001) lagt til grunn ved vurdering av viktige vegetasjonstyper. Floristisk
interessante lokaliteter er valgt ut med grunnlag i kjent forekomst innenfor kommune og fylke.



Tabell 3.1. Utvalgte naturtyper (etter DN-handbok nr. 13- 2007).

Rasmark, berg : Ferskvann/ Kyst og
LT og kantkratt ! TR Eulurandskap vatmark el havstrand
Lavlandsmyri | Sgrvendt berg Kalkrike Slattemark Deltaomrader Rik edellgvskog Sandstrand
innlandet ograsmark | omraderi | gisue o heitemyr | Ever, bukter og viker Gammel Strandeng og
Kystmyr Kantkratt fiellet Artsrik veikant Mudderbank edellgvskog strandsump
Palsmyr Nordvendt Naturbeitemark Kroksjs, flomdam og Kalkskog Tangvoll
Rikmyr kystberg og Hagemark meandrerende Bjarkeskog Brakkvannsdelta
; blokkmark elveparti m/hggstauder ;
Kilde og Ultrabasisk Lauveng Rikt strandberg
kildebekk i fabasisk og ) Starre elveor Graor-heggeskog
laviandet tungmetallrikt Hestingsskog _
berg i laviandet ) Fossespraytsone Rik sumpskog
Belteskog Viktig bekked Gammel lauvsk
Grotter/gruver Kystivnahei IKug bexxedrag ammel lauvskog
. VOb’_’ tg Kaksjo Rik blandingsskog i
MADIOTOPET 1 Rik kulturlandskapssje laviandet
Store gamle traer Dam Gammel barskog
Parklandski
o .an S = Naturlig fisketomme Bekkeklaft
Erstatningsbiotoper | innsjger og tjern Brannfelt
Skrotemark Ikke forsurede Kystgranskog
restomréader Kystfuruskog
*Under skoggrensen

Andre dyrearter

Andre dyrearter omfatter alle arter pattedyr, amfibier og krypdyr (DN 2000). De viktigste vilt-
omradene i kommunene kartlegges gjennom viltkartlegging, som er en metode for innsamling av opp-
lysninger om viktige viltforekomster. Det er utarbeidet viltomradekart for de fleste kommuner i Norge,
og kartleggingen skal gjennomferes i samsvar med DN-handbok 11-2000 ”Viltkartlegging” (DN
2000). I foreliggende fagrapport er denne handboka lagt til grunn for utvelgelse og vekting av
omrader.

Redlistede arter og naturtyper

Norsk radliste for sjeldne og/eller truede arter ble revidert i 2010 (Kalas m.fl. 2010, www.artsportalen.
artsdatabanken.no). I tabell 3.2 er det gitt en oversikt over ulike kategorier som er benyttet for
inndeling av redlistede arter. Kriteriene som brukes for & fastsette redlistekategori er forklart 1 Kalas
m.fl. (2010).

12011 kom ogsa ”Norsk rodliste for naturtyper” (Lindgaard & Henriksen 2011, www.artsportalen.
artsdatabanken.no). Med en redlistet naturtype menes en naturtype som er vurdert a ha en gradert
risiko for a forsvinne fra Norge i lopet av de kommende 50 ar. Redlista for naturtyper har samme
kategorier som radlista for arter, med noksa tilsvarende forklaringer (tabell 3.3). De fire kriteriene som
brukes for a fastsette redlistekategori er: 1) Reduksjon i areal, 2) Fa lokaliteter og reduksjon, 3) Svaert
fa lokaliteter og 4) Tilstandsreduksjon. Naermere forklaring til kriteriene finnes 1 Lindgaard &
Henriksen (2011). Vurderingen av redlistede naturtyper er ogsa gjort i henhold til rapporten
”Sammenhengen mellom radlista for naturtyper og DN-handbok 13. Inkludert midlertidige faktaark
for nye verdifulle naturtyper” (Gaarder m.fl. 2012).




Tabell 3.2. Rodlistekategorier for arter (fra Kalas m.fl. 2010).

En art er regionalt utdedd (RE) nar det er svaert liten tvil om at arten er utdedd fra aktuell region (her Norge). For

RE | Regionalt utdedd at arten skal inkluderes ma den ha veert etablert reproduserende i Norge etter ar 1800.
. En art er kritisk truet (CR) nar best tilgiengelig informasjon indikerer at ett av kriteriene A-E for kritisk truet er

CR | Kritisk truet oppfyit. Arten har da ekstremt hay risiko for utdging.
En art er sterkt truet (EN) nar best tilgjengelig informasjon indikerer at et av kriteriene A-E for sterkt truet er

EN | Sterkt truet oppfyit. Arten har da sveert hay risiko for utdaing.

VU | Sarbar En art er sarbar (VU) nar best tilgiengelig informasjon indikerer at ett av kriteriene A-E for sarbar er oppfylt. Arten
har da hay risiko for utdging.

NT Nzer truet En art er naer truet (NT) nar den ikke tilfredsstiller noen av kriteriene for CR, EN eller VU, men er naere ved &

tilfredsstille noen av disse kriteriene na, eller i naer framtid.

Tabell 3.3. Radlistekategorier for naturtyper (fra Lindgaard & Henriksen 2011).

Forsvunnet (RE). Naturtyper som ikke lenger finnes i Norge. Marktypen eksisterer ikke lenger regionalt og vil ikke
RE Forsvunnet kunne gjenoppsta naturlig og/eller ngkkelartene i naturtypen er regionalt utdgdd og sannsynlighet for reetablering
er liten.
En naturtype er kritisk truet (CR) nar best tilgiengelig informasjon indikerer at minst ett av kriteriene 1, 2 eller 4 for
CR | Kritisk truet kritisk truet er oppfylt. Risikoen for at naturtype forsvinner fra Norge i Igpet av de kommende 50 &r er ekstremt
hay.
EN Sterkt truet En naturtype er sterkt truet (EN) nar best tilgjengelig informasjon indikerer at minst ett av kriteriene 1, 2 eller 4 for
sterkt truet er oppfylt. Risikoen for at naturtypen forsvinner fra Norge i lgpet av de kommende 50 &r er sveert hay.
VU Sarbar En naturtype er sarbar (VU) nar best tilgjengelig informasjon indikerer at minst ett av kriteriene 1-4 for sérbar er
oppfylt. Risikoen for at naturtypen forsvinner fra Norge i lapet av de kommende 50 &r er hoy.
En naturtype er neer truet (NT) nér best tilgiengelig informasjon indikerer at minst ett av kriteriene 1-4 for naer
NT Neer truet truet er oppfylt. Naturtypen tilfredsstiller ingen av kriteriene 1-4 for CR, EN eller VU, men er naer ved 4 tilfredsstille
noen av disse kriteriene nd eller i neer framtid.
Verneomrader
Eventuelle verneomrader i plan- og influensomradet vil bli kommentert og vurdert i hht. tabell 3.4-3.5.
Dette gjelder:
e Omrader pa UNESCO:s liste over verdens kultur- og naturarv
e Ramsaromrader (vatmarksomrader med internasjonal status i henhold til Ramsarkonvensjonen)
e Omrader vernet etter naturvernloven (nasjonalparker, naturreservater, landskapsvernomrader,
biotopvernomrader og i noen tilfeller naturminner)
e Omrader med biotopvern etter viltloven
e Omréder for bevaring av naturvernomrader regulert etter plan- og bygningsloven § 25 nr. 6.

Inngrepsfrie omrader (INON)

Direktoratet for naturforvaltning har registrert utbredelsen av inngrepsfrie naturomrader i Norge, siste
oppdatering ble gjort i 2008 (INON). Slike omrader er definert som arealer som ligger mer enn 1 km
fra tyngre tekniske inngrep. Med tyngre tekniske inngrep menes blant annet slike som veier, jernbane,
kraftlinjer, demninger, oppdemte vatn med mer. De inngrepsfrie naturomradene er delt inn i soner
basert pa avstand til neermeste inngrep:

Sone 2: 1-3 km fra tyngre tekniske inngrep
Sone 1: 3-5 km fra tyngre tekniske inngrep
Villmarkspregede omrader: > 5 km fra tyngre tekniske inngrep

Inngrepsfric omrader har en egenverdi samtidig som de ofte kan ha vesentlige verdier knyttet til
landskap, friluftsliv, naturtyper og biologisk mangfold (MD 2007).

Regjeringen har ogsa fastsatt hvilke INON-omrader som gir svert stort konfliktpotensial (MD 2007):

store sammenhengende INON-omrader, der en del ogsé utgjer villmarkspregede omrader
INON-omrader som gér ubrutt fra fjord til fjell
INON-omrader i regioner som har svert lite igjen av slike

Vurdering blir gjort iht. punktene over og tabell 3.4 og 3.5.
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3.3 Materialet

Materialet for denne fagrapporten stammer fra flere kilder. Det ble gjennomfert kartlegginger av
biologisk mangfold i og ved planomradet i perioden mai-juli 2005. Under dette arbeidet ble det gjort
nye registreringer og cksisterende kunnskap ble kvalitetssikret. Det biologiske mangfoldet var fra for
bra kartlagt 1 plan- og influensomradet. Hekkende fugl har vaert systematisk kartlagt pa Karmey over
flere ar, og resultatene er sammenstilt i1 to rapporter (Kvinnesland 1996, Kvinnesland og Steinkjella
2002). Karmgy Ringmerkingsgruppe har i en arrekke hatt et Mink- og sjefuglprosjekt gaende og har
gitt ut arsrapporter i forbindelse med dette. De seneste av disse arsrapportene er sjekket opp
(Kvinnesland 2010, 2011, 2012). Haugaland Naturkompetanse har gjennomfert kartlegging av viktige
naturtyper (Vorraa 2001) og ferskvann (Vorraa og @ygarden 2003) i kommunen. Floraen i Karmey
kommune er grundig kartlagt gjennom arelange studier av Anders Lundberg, og i 1998 kom
resultatene ut 1 bokform (Lundberg 1998). I serien med Supplerende kartlegging av naturtyper i
Rogaland har Karmey veart gjenstand for stadige undersgkelser (Norderhaug m.fl. 2007, Jordal 2007,
Jordal og Johnsen 2009, Lundberg 2010). I tillegg til de overnevnte omfattende undersekelsene er det
ogsa gjennomfert systematiske undersgkelser av hjort (se Vorraa og Munkejord 1990), hubro (Oddane
2013) og sjefugl i kommunen. Det samlede materialet pa biologisk mangfold for plan- og
influensomradet vurderes som godt og representativt for omradet.

3.4 Metoder for fastsetting av verdi, omfang og konsekvenser

Konsekvensvurderingene er basert pa metodikk er beskrevet i Veileder for konsekvensutredninger
(Statens Vegvesen 2006). Nedenfor gis en gjennomgang av kriterier og metoder for fastsetting av
verdi, virkningsomfang og konsekvenser for alle de tema som er behandlet i rapporten. For & komme
fram til en vurdering av konsekvensen foretas en systematisk gjennomgang av:

- Verdi, uttrykt som tilstand, egenskap eller utviklingstrekk for aktuelt tema i det omradet tiltaket
planlegges.

- Omfang av tiltakets virkninger (virkningsomfang), dvs. hvor store positive eller negative
endringer tiltaket kan medfere for aktuelt tema.

- Konsekvensen av tiltaket fastsettes ved a sammenholde opplysninger om de bererte omradenes
verdi og virkningsomfang i henhold til konsekvensmatrisen.

Verdi

I tabell 3.4 gis en oversikt over den verdiklassifisering som er benyttet. Klassifiseringen er hentet fra
Statens vegvesen (2006). I tillegg vurderes INON-omrader i forhold til punktene Regjeringen har satt
opp (se avsnitt 3.4 og MD 2007)

Virkningsomfang

Omfangsvurderingene er et uttrykk for hvor store negative og positive endringer det aktuelle tiltaket
vil medfere. Kriteriene er hentet fra Statens Vegvesen Handbok 140 ”Konsekvensanalyser” (Statens
vegvesen 2006) og presentert i tabell 3.5.

Konsekvens

Figur 3.1 viser den konsekvensmatrisen som er brukt i vurderingene, hentet fra Statens vegvesen
(2006). Konsekvensen er her en syntese av omradets verdi og omfanget av den virkning som tiltaket
vil ha for det aktuelle omradet.
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Tabell 3.4. Kriterier for vurdering av naturmiljoets verdi (etter Statens Vegvesen 2006).

T Verdi Liten verdi Middels verdi Stor verdi

ema

Inngrepsfrie og e Omrader av ordinaer e Omrader over 1 km fra Omrader over 3 km fra
sammenhengende landskaps@kologisk neermeste tyngre inngrep’. naermeste tyngre inngrep’.
naturomrader, betydning. ¢ Sammenhengende omrader Omréder med nasjonal,
samt andre (>3 km2) med et urert preg. landskaps@kologisk
landskapsgkologiske o Omrader med lokal eller betydning.

representativt for distriktet.

biologisk mangfold.

sammenhenger regional landskapsgkologisk

betydning?.
Naturtypeomrader/ e Omrader med biologisk o Natur- eller vegetasjonstyperi Natur- eller vegetasjonstyper i
vegetasjonsomrader mangfold som er verdikategori B eller C for verdikategori A for biologisk

mangfold.

individmangfold

Omrader med arts-/

e Omrader med arts- og
individmangfold som er

viltvekt 1.

representativt for distriktet.
o Viltomréder og vilttrekk med

e Omrader med stort
artsmangfold i lokal eller
regional malestokk.

o |eveomrader for arter i
kategoriene NT og VU.

o Leveomrader for arter som
star oppfert pa den fylkesvise
rdlista’.

o \Viltomréder og vilttrekk med

Omréder med stort artsmang-
fold i nasjonal malestokk.
Leveomrader for arter i
kategoriene CR eller EN.
Leveomréader med forekomst
av flere radlistearter i lavere
kategorier.

Viltomréder og vilttrekk med
viltvekt 4-5.

viltvekt 2-3.

1 Veger, jernbane, kraftlinjer, vassdragsutbygginger efc. regnes som tyngre inngrep. Inkluderer buffersonen mellom inngrepet og grensen for det
inngrepsfrie omradet (INON).
2Verdivurderingen méa baseres pa forekomst av utvalgte arter og naturtyper, naturtypeomradenes starrelse og beliggenhet i landskapet og arters mulighet fil

spredning mellom disse.

3 En del fylker har utarbeidet regionale radlister. Arter som stér oppfart p4 denne lista gir grunnlag for verdien middels viktig, hvis de ikke kvalifiserer il
hgyere verdi pa den nasjonale radlista.

Tabell 3.5. Kriterier for G bedomme omfanget for biologisk mangfold (etter Statens Vegvesen 2006).

fema omfang | giort positivt Middels positivt Litefintet Middels negativt Stort negativt

Viktige sammen- | Tiltaket vil i stor Tiltaket vil styrke Tiltaket vil stort sett | Tiltaket vil svekke Tiltaket vil bryte

henger mellom grad styrke viktige viktige biologiske ikke endre viktige viktige biologiske viktige biologiske

naturomrader biologiske eller eller landskaps- biologiske eller eller landskaps- eller landskaps-
landskaps- gkologiske landskaps- gkologiske gkologiske
gkologiske sammenhenger. gkologiske sammenhenger. sammenhenger.
sammenhenger. sammenhenger.

Arter Tiltaket vil i stor Tiltaket vil gke Tiltaket vil stort sett | Tiltaket vil i noen Tiltaket vil i stor

(planter og dyr) grad gke arts- artsmangfoldet eller | ikke endre grad redusere grad redusere
mangfoldet eller forekomst av arter artsmangfoldet eller | artsmangfoldet eller | artsmangfoldet eller
forekomst av arter eller bedre deres forekomst av arter forekomst av arter forekomst av arter
eller bedre deres vekst- og levevilkér. | eller endre deres el. forverre deres el. forverre deres
vekst- og levevilkér. vekst- og levevilkér. | vekst- og levevilkér. | vekst- og levevilkér.
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Konsekvenser for naturmangfold ved utbygging av Karmey vindkraftverk

AMBIO Miljoradgivning AS

Verdi |

ngen vel

Omfang

Stort
positivt

Middels
positivt

Middels

Lite
positivt
Intet omfang

Lite
negativt

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 3.1. Konsekvensmatrise (fra Statens Vegvesen 2006).
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Konsekvenser for naturmangfold ved utbygging av Karmey vindkraftverk AMBIO Miljoradgivning AS

4 STATUS
4.1 Naturtyper, vegetasjon og flora i planomradet og tilgrensende arealer
411 Generell beskrivelse

Planomradet utgjer en sentral del av de mer hgyereliggende indre deler av Karmeaya. Omradet har preg
av fiell, og lokalt benyttes ogsa begrepet fiell om disse omradene selv om hgyeste punkt er pa 106
moh. Helt fram til de siste tidrene har dette store sentralomradet pd Karmey bestatt av kystlynghei,
myr og vann. Fra ca. 1950 startet imidlertid skogplantningen pa eya (skogbrukssjef, pers. medd.), og
etter hvert har deler av det opprinnelige lyngheiomradet blitt tilplantet. Plantefeltene preger i dag deler
av det opprinnelige helt apne hei-landskapet, men apen lynghei er fremdeles den dominerende
naturtypen innenfor planomradet i dag. Parallelt med tilplantningen foregar det ogsa en ekende
naturlig gjengroing av lyngheia. Dette har sammenheng med at beitebruk og skjetsel har avtatt med
arene. | dag beites kun deler av planomradet, mens store arcaler ellers er i langt fremskredet
gjengroing (figur 4.1). De apne beiteomradene er forst og fremst knyttet til de serestlige deler av
planomradet. Her er vegetasjonen i deler av omradet kortvokst som folge av beitetrykket, og lyngheia
har her et relativt stort innslag av gress. Tilsvarende vegetasjonsbilde finnes ogsa i de nordre deler av
planomradet, men her har brann fert til at gressvekster dominerer i et tidlig suksesjonsstadium. Den
sentrale og vestlige delen av planomradet er preget av sterk gjengroing. Her er beitetrykket lavt eller
fravaerende, og innslaget av einer er stort. Naturlig gjengroing med lgvtraer er forelopig relativt
begrenset, noe som kan ha sammenheng med stor avstand til fratreer. Derimot inngér furu spredt som
smatraer 1 hele omradet.

Figur 4.1. Lynghei i aktiv bruk (ved Dalsvatnet, til venstre) og g]engroing (ved Arafjellet).

Skogen 1 planomradet bestar hovedsaklig av kulturskog. Plantefeltene er i ulike alderstadier, og
spenner fra 10-50 ar. Sitkagran, vanlig gran, bergfuru og vanlig furu er vanligste treslag, men
plantefeltene har ogsa et visst innslag av naturlige treslag som bjerk, rogn og osp. I deler av
planomradet er det ogsa en viss naturlig tilgroing. Skogplantefeltene er stort sett relativt tettvokst og til
dels ugjennomtrengelige. Det foregar knapt skjotsel og hogst i dem i dag.

Myr og vann inngar som en naturlig del av lyngheilandskapet (figur 4.2). De fleste myrene er av
begrenset storrelse, og ligger 1 smale forsenkninger som skjarer gjennom omradet. De storste myrene
finnes 1 omradet servest for Stiklevatnet, og 1 denne delen av planomradet er det nesten
sammenhengende forekomst av myr. Bortsett fra mindre partier med ombrogen torv er alle myrene i
planomradet minerotrofe, dvs. at de far naring bade fra nedber og fra grunnen. En stor del av myrene
ligger som bakkemyrer, med glidende overgang til arcaler med fuktsig. Myrene 1 planomradet er stort
sett fattige, men 1 den serestlige delen finnes omrader med rikmyr. Myr ligger ofte i tilknytning til
vann og vassdrag, og det er gjerne glidende overgang mellom myr- og vannvegetasjon.
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Konsekvenser for naturmangfold ved utbygging av Karmay vindkraftverk AMBIO Miljoradgivning AS

Omtrent en fjerdedel av planomradets areal er dekket av apent vannspeil. De fleste vannene er relativt
sma, men med Stiklevatnet (1,5 km?) og Reiersvatnet (1 km®) som noe storre vann. Som med myrene
ligger vann stort sett i forsenkninger i landskapet, men smédvann finnes ogsa noe heyereliggende.
Vannene i planomradet har overveiende gode pH-verdier, og ligger stort sett innenfor spekteret pH 6-
7. De fleste vannene er svakt eutrofe, og med en vannvegetasjon som preges av arter som finnes i sure
til noe naringsrike vann. Det finnes ikke rike kulturlandskapssjeer innenfor planomradet.

I planomradet er det ingen elver, men mange storre eller mindre tillops- og utlepsbekker finnes i
omradet. De starste vannene er regulert og overfort som en del av drikkevannsmagasinet til Karmay
kommune.

Figur 4.2. Myr inngdr som en naturligde av lyngheilandskapet pa Karmgy.

Berggrunnen i planomradet er preget av harde og sure bergarter med lav forvitringsgrad. Dette har
bidratt til et skrint og grunt jordsmonn med tynt vegetasjonsdekke. I deler av planomradet er innslaget
av berg i dagen relativt stort, og dette bidrar til et usammenhengende vegetasjonsdekke. Moser og lav
dekker til en viss grad omrader med berg i dagen.

Bortsett fra kystlynghei og kulturskog finnes det knapt kulturlandskap innenfor planomradet. Like
utenfor planomradet ligger det imidlertid store arealer med innmarksbeite. Dette gjelder spesielt ved
Hillesland og Tjestheim, men ogsa omrader vest og ast for planomradet. Fulldyrka mark inngar ogsa i
disse omradene.

Innenfor planomradet finnes det knapt berg og rasmark, edellovtreer eller kulturlandskap utover
kystlynghei.
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4.1.2 Naturtyper, vegetasjon og flora

Karmgys flora er relativt godt kjent gjennom det arbeid som en rekke amaterbotanikere har
gjennomfert opp gjennom arene. Dette arbeidet er sammenfattet av Lundberg (1998), som selv har
gjort relativt omfattende undersekelser av floraen 1 kommunen. I 2010 forfattet ogsd Lundberg
rapporten “Kulturlandskap og biologisk mangfald pa Haugalandet” (Lundberg 2010). Det er ogsa
gjennomfert viktige kartlegginger i forbindelse med verneplan for myr (Moen 1975) og vatmark.
Steinnes (1988) har ellers foretatt undersgkelser av kystlynghei innenfor planomradet. I senere ar er
det i regi av Fylkesmannen i Rogaland og Direktoratet for Naturforvaltning gjennomfert flere
kartlegginger av naturtyper i Rogaland og gitt ut i en Miljerapport-seric. Noen av disse dekker
omrader pa Karmey og i planomradet (Norderhaug m.fl. 2007, Jordal & Johnsen 2009, Lundberg
2010). Flere av disse omradene er lagt inn i Naturbasen.

Lynghei

Selv om vegetasjon og florasammensetning i lynghei har mange likheter fra omrade til omrade, er det
ogsa betydelige forskjeller. Variabler som breddegrad, berggrunn, eksposisjon, klima, hgyde, narhet
til havet, fuktighet, beite og skjatsel vil forklare mange av forskjellene og likhetene. I vegetasjons-
okologisk sammenheng kan det derfor trekkes mange paralleller langs disse aksene. Et grovere og mer
praktisk skille som benyttes er inndeling etter terrhei og fukthei (Fremstad 1997). Som begrepene
tilsier er det i stor grad fuktigheten som skiller de to vegetasjonstypene. Torrhei finnes gjerne pa mer
hoyereliggende og solvendte partier i lyngheia, mens fukthei er vanligst i forsenkninger, helninger og i
undersolte omrader. I et typisk lyngheiomrade inngar normalt fukthei og terrhei som et lappeteppe. I
planomradet dominerer fukthei, mens terrhei er vanligst pa sterre og mindre hoydedrag.

Vegetasjonen 1 terrhei er preget av et fatall plantearter. Resslyng er samlet sett den vanligste
plantearten i denne vegetasjonstypen. (figur 4.3) I deler av planomradet, hvor det i dag ikke beites, er
rosslyngen storvokst og gammel, og til dels 1 den degenererende fasen. Dette gjelder blant annet ved
Vaulen helt nordvest i planomradet. I omrader som beites og skjettes er resslyngen mer smavokst og
til dels med fornying av smaplanter. I det gamle brannfeltet 1 nordre deler av planomradet er innslaget
av yngre planter relativt stort. Ved siden av r@sslyng er artsinventaret i terrhei preget av arter som
melbaer, krekling, purpurlyng, bjennskjegg og blatopp. Disse artene inngdr i terrhei i hele
planomradet, men med lokalt store forskjeller i dominansforhold. Purpurlyng (NT) finnes spredt i hele
planomradet, spesielt pa servendte skraninger og berg med lite fuktsig (figur 4.3). Arten finnes i
lynghei pa hele Karmey, men er vanligst langs kysten. I planomradet har purpurlyng
usammenhengende og noe spredt forekomst, men arten finnes innenfor hele omradet. Bjennskjegg er
til dels en dominant art bade i terrhei og fukthei, men har sterst dekningsgrad i fukthei. Det samme
gjelder for blatopp, et gress som har stor dekningsgrad i planomradet. I terrheisamfunnene inngar ogsa
en rekke andre arter. I feltsjiktet er knegras, bratestarr, engkvein og smyle vanlige arter, mens
bunnsjiktet domineres av mosene heiflette Hypnum jutlandicum, ctasjemose Hylocomium splendens
og furumose Pleurozium schreberi. Sistnevnte art er normalt vanligst 1 skog, men i planomradet inngar
furumose som spesielt vanlig i gjengroingsomradene.

Som ellers i lynghei, er det ogsé 1 planomradet glidende overganger fra terrhei til fukthei, og helt
lokale fuktighetsforhold og eksponering avgjer om det er fukt- eller terrheivegetasjon. Vegetasjonen i
fuktheiene skiller seg fra terrheiene ved forekomst av arter som normalt er knyttet til myr og fuktsig.
Samtidig utgar eller reduseres flere av de typiske artene fra terrheiene, som melber, purpurlyng og
krekling. Klokkelyng, bjennskjegg, kornstarr og blatopp er ved siden av resslyng vanlig til
dominerende arter i fukthei. Fukthei har glidende overganger til fuktsig og myr, og torvmoser
Sphagnum spp. inngar derfor i bunnsjiktet i fukthei. Dvergtorvmose S. tenellum, stivtorvmose S.
compactum, lyngtorvmose S. quinquefarium og furutorvmose S. capillifolium forekommer vanlig i
fukthei 1 planomradet, mens heitorvmose . strictum og blanktorvmose S. subnitens finnes mer spredt.
Ellers forekommer i stor grad de samme moseartene som dominerer i terrheiene.
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Konsekvenser for naturmangfold ved utbygging av Karmay vindkraftverk AMBIO Miljorddgivning AS

J

Figur 4.3. Torrheivegetasjon i sorskraningen av Sore Sdlefjell, like nord fr I;Ianomra et.
purpurlynghei.

Myr

Myrene i planomradet er omtrent uten unntak minerotrofe, med bakkemyrer og flatmyrer som
dominerende myrtyper. Myrenes torvutvikling er noe varierende, men store myromrader har relativt
grunn og lite utviklet torv. Dette gjelder spesielt hoyereliggende myrer og bakkemyrer. I forsenkninger
i landskapet finnes imidlertid dypere torvmyrer, som gjerne ogsa har noe frodigere artssammensetning.

Opprinnelig har trolig flere av myrene i planomradet vaert ombrogene, med vesentlig mer velutviklet
torv. Etter tidligere torvuttak framstir imidlertid myrene i dag som minerotrofe (Moen 1975). 1
planomrédet ble det kun registrert smé rester etter ombrogen myr, blant annet i omrader som er blitt
tilplantet.

Myrvegetasjon i planomradet domineres av vanlige og vidt utbredte fattigmyrarter. Torvull er en
karakterplante, men ogsa duskmyrull, klokkelyng, blatopp, rome, pors og bjennskjegg inngir som
vanlige og stedvis dominerende arter i myr. Der myr grenser til bekk eller sump er erevier vanlig.
Rundsoldogg, smalsoldogg, stjernestarr, slittestarr inngér ogsa i myrvegetasjonen, men dominerer
ikke store arealer. En ellers vanlig myrplante som kvitmyrak er overraskende fatallig i planomradet.
Broddtelg er spredt forekommende p&d myr i planomréadet. Dette er en art som normalt vokser fatallig i
skog, men som ogsé kan inngé i myrer som har vert utsatt for torvuttak.

I bunnsjiktet er vortetorvmose S. papillosum, redtorvmose S. rubellum og Kkjett-torvmose S.
magellanicum vanligst. Heigrdmose Racomitrium lanuginosum og reinlav Cladonia spp. kan ogsa
inngd i myrene. Der det finnes dpent vannspeil i myrene, inngdr dikesoldogg, horntorvmose S.
auriculatum og vasstorvmose S. cuspidatum.
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J

Myrene i planomradet er stort sett fattige, men innslag av intermediar og rik vegetasjon forekommer.
Dette gjelder spesielt myrer i den serestre delen av planomradet, der den rikere bergarten serpentin
ligger i dagen. Serpentinen gar ellers som en smal are gjennom planomréadet, men det er tilsynelatende
fa steder der vegetasjon nyter godt av denne bergarten. Den rikere vegetasjonen forekommer stort sett
i bakkemyrer og i fuktsig med lite torvutvikling. Ved Geithaug inngar det ogsd rik vegetasjon i
forsenkninger knyttet til bekkelgp. Brunskjene (NT) er en regionalt sjelden fukt- og myrplante som
trolig har sitt tyngdeomrade nettopp i planomradet (figur 4.4). Den ble funnet over relativt store
omrader sorost i planomradet, men ble ikke registrert nord for Burmaveien. Brunskjene er imidlertid
kjent ogsé fra andre steder i planomradet (Lundberg 1998), men ble ikke lokalisert pa beskrevne steder
under feltarbeidet i 2005. Typiske basekrevende folgearter i brunskjenesamfunnene i planomradet er
engstarr, loppestarr, dvergjamne, tvebustarr og makkmoser Scorpidium spp. Like nord for planomradet
ble ogsd breimyrull registrert sammen med brunskjene i 2005. Engstarr, loppestarr og spesielt
tvebostarr ble ellers funnet spredt i sigeomrader innenfor planomradet.

}

Figur 4.4. Rikmyrarten brunskjene (NT) ﬁnns spredt i planomrddet. Her et omrdde like nord for planomradet,
ved Nordre Salefjell

Ferskvann

Vannene i planomradet er stort sett middels til lite neringsrike. Ingen av vannene har spesielt
velutviklet vannvegetasjon, men i grunne og skjermede partier er det gjerne bade flytebladvegetasjon
og belter med starr og siv (figur 4.5). Flaskestarr er en dominerende plante i grunne viker og bukter.
Ofte vokser flaskestarr sammen med elvesnelle og danner typiske snelle-starr-samfunn, men begge
arter danner ogsé reine bestander. I snelle-flaskestarrsamfunnene inngar ogsa bukkeblad, tradstarr og
botnegras. Disse artene danner ogsa reine bestander i planomradet. Groftesoleie er en annen vanlig art
knyttet til vannbredder og bekker i planomréadet.

Flytebladvegetasjon er relativt vanlig i de fleste vann i planomradet. I storre vann inngar bade hvit
nekkerose og gul nekkerose, mens vanlig tjennaks og kysttjennaks finnes bade i vann og bekker.
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Takreyr forekommer spredt i planomradet, og danner reine bestander bade i sma tjern og i skjermede
partier av sterre vann. Arten er normalt knyttet til mer eller mindre eutrofe vann. Langs vannbredder er
horntorvmose S. auriculatum en vanlig art, og kan dekke relativt store arealer.

I rennende vann inngar vanlige bekkemoser som bekketvebladmose Scapania undulata, buttgramose
Racomitrium aciculare, mattehutremose Marsupella emarginata og til dels elvetrappemose Nardia
compressa.

Figur 4.5. Eksempel pa vannvegetasjon i planomradet. Her kysttjonnaks og bukkeblad i bekk (t.v.) og
bukkeblad/radstarrsamfunn ved Heimra Mjavatnet (t.h.).

Skog

Lyngheiene pd Karmey har de siste 50 &rene i stor grad blitt tilplantet med bartrer. I planomradet
dekker skogplantefeltene relativt mindre arealer enn i tilgrensende omrader, da vindmellene primaert
er forsekt plassert i d&pne og eksponerte omrader. Skog dekker likevel relativt store arealer ogsa i
planomrédet, spesielt i de vestlige deler. Plantefeltene i planomradet er i ulike aldersstadier, og
spenner fra 10-50 &r. Den eldste skogen er i dag hogstmoden.

Skogen i planomradet bestar nesten utelukkende av bartreer. Sitkagran og bergfuru er dominerende
treslag, men ogsa furu, lerk, edelgran og vanlig gran inngar i teigene i reine bestander eller spredt. Noe
lovtreer har ogsé etablert seg i plantefeltene pé steder med gunstig lokalklima og jordsmonn. Dette
gjelder overveiende bjork, men ogsé rogn, osp og trollhegg finnes innenfor planomradet. Bortsett fra
helt ost 1 planomridet, finnes det imidlertid ikke storre bestander av levtraer noen steder. I
gjengroingsomradene er innslaget av yngre lovtrar ogsé overraskende lite. Her er det stor oppvekst av
einer og til dels smafuru, men et pionertre som bjork mangler i store omradet. Trolig har dette
sammenheng med relativt stor avstand til frotreer.

Skogteigene 1 planomradet er overveiende tette plantninger med forholdsvis lite utviklet
undervegetasjon. Der skogen er mer lysdpen, har det imidlertid utviklet seg et relativt velutviklet
vegetasjonsdekke. Feltsjiktet i plantefeltene domineres av planter som blébeer, tyttebeer, engkvein, stri
krékefot, smyle og resslyng (lysdpne omrader). Bregner inngér spesielt i mer fuktig skogmilje, og
arter som bjennkam, skogburkne og hengeving er vanlige. I dette miljoet kan ogsa en art som linnea
finnes.

I mer naringsrik skog inngér fugletelg og hvitveis. De mer lysépne skogplantningene har velutviklet
bunnsjikt, og her danner arter som etasjemose Hylocomium splendens, furumose Pleurozium schreberi
og kystkransmose Rhytidiadelphus loreus gjerne sammenhengende dekke i skogbunnen. I frodigere
skog, pa mer naringsrik grunn, inngar fjermose Ptilium crista-castrensis, tujamose Thuidium sp. og
ogsa storkransemose Rhytidiadelphus triquetrus. En art som stripefoldmose Diplophyllum albicans er
vanlig i tilknytning til stein og berg.
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Pa hogstflater 1 skog finnes gjerne plantesamfunn som ellers kan vere vanlige bade i1 lynghei og i
kulturpavirkede omrader. Geitrams er gjerne en karakterart pa slike hogstflater, men ogsa blabar og
krekling kan dominere slike omrader.

Skogreisningen pa Karmey har til dels skjedd pad myr. I slike skogteiger inngar gjerne en rekke
plantearter som normalt er knyttet til myr og fukthei.

Berg og knaus

Mange floristisk interessante forekomster er knyttet til bergvegger. Det er flere seregenheter med
berghabitater som gjar at visse plantearter etablerer seg her. Tilgangen pa lys og fuktighet er ofte god.
Servendte bergvegger er gjerne varme og noe terrere, mens ved nordvendte vegger danner det seg et
kjeligere og mer humid milje for plantene. Der det er rikere bergarter i bergveggen, vil plantene lettere
fa tilgang til neringsstoffene gjennom sigevann. En annen viktig faktor er at beitende dyr sjelden
kommer til planter som vokser i bergvegger.

I planomradet er forckomsten av brattberg meget begrenset. I tilknytning til enkelte hoydedrag, som
Arafjellet, Sere Salefjell, Geithaug m.fl. er det imidlertid smé servendte bergvegger. Mer skyggefulle
og fuktigere berg finnes i tilknytning til skog og som nordvendte skraninger. Apne bergflater og
knauser er ellers vanlige bade i lynghei og skog.

Vegetasjonen pa berg og knaus i planomradet er relativt ordiner, og domineres av arter som er vanlige
over store omrader 1 fylket. Her finnes imidlertid flere arter moser og lav som nesten utelukkende er
knyttet til denne naturtypen eller har sin tyngdeforekomst her. Dette gjelder arter som knippegramose
Racomitrium fasciculare, berggramose R. heterostichum, heigramose R. lanuginosum og saltlav
Stereocaulon sp., samt en rekke arter med skorpelav. En karakterart for servendte berg i planomradet
er smasmelle. I bergsprekker i servendte berg ble det ogsa registrert mer base- og/eller narings-
krevende arter som lundrapp, hengeaks og vivendel. En sjeldnere nisjeart som murburkne ble ogsa
registrert pa en berglokalitet, men arten ble ogsa funnet pa eksponert serpentingrus ved Geithaug.

Fuktveggene i planomradet har et noe mer variert artsspekter enn det som finnes pé terrberg. Her
inngar karplanter som sisselrot, fugletelg, skogburkne, stri krakefot og bjennkam. Mose- og lavfloraen
er ogsa mer velutviklet pa fuktberg, men med et begrenset artsutvalg. Her dominerer stort sett vanlige
mosearter.

41.3 Viktige og trua naturtyper og vegetasjonstyper

I tabell 4.1 og figur 4.6 er det en oversikt over viktige lokaliteter for naturtyper, vegetasjon og flora i
planomréadet.

Kystlynghei
Kystlynghei er definert som en viktig naturtype (etter DN-hédndbok nr. 13).

Tilneerma hele planomréadet ligger innenfor omrader som 1 Naturbase er avmerket som naturtypen
kystlynghei med verdi sveert viktig, A-verdi.

Kystlynghei er ogsd vurdert som sterkt truet (EN) i henhold til Norsk redliste for naturtyper
(Lingdgaard & Henriksen 2011). Bakgrunnen for radlistevurderingen ligger i at kystlynghei er pa sterk
tilbakegang pa grunn av opphert beit med pafelgende gjengroing, gjedlsling og treplanting.
Kystlynghei skal ogséd fa sin egen handlingsplan, og vurderes for & fa status som en “utvalgt
naturtype”. Et utkast til handlingsplanen og faggrunnlag for denne vurderingen ble ferdig i 2012 (DN
2012). Kystlynghei er i sin helhet ogsa vurdert som sterkt truet (EN) av Fremstad & Moen (2001), i
tillegg til at flere vegetasjonstyper innefor kystlynghei ogsa er som er vurdert som sterkt truet (EN).
Det gjelder purpurlynghei, terrhei og rikhei (se under). Vegetasjonstypen purpurlynghei finnes i hele
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planomradet med spredte forekomster, mens i den sgrastligste delen er vegetasjonstypen spesielt godt
utbredt.

Naturtypen kystlynghei har nasjonal verdi fordi Norge er et av fa land hvor denne naturtypen er intakt
i tillegg til at dette er nordlige utposter med unike utforminger (DN 2012, Fremstad og Moen 2001).
Kystlynghei har derfor stor natur- og kulturhistorisk betydning. Flere redlistede arter kan inngd i
naturtypen kystlynghei. Tilbakegangen av kystlynghei i Norge skyldes i hovedsak opphert beite, men
ogsa skogplanting har redusert lyngheiarealene (DN 2012).

I sendre delen av planomradet, ser for Burmaveien, er det storre sammenhengende arcaler med
kystlynghei som er lite preget av skogplantning og gjengroing. I den gstlige og serlige delen av dette
omradet er det forekomster av rik og kalkkrevende flora. Omradet utgjer en del av et storre
kystlyngheiomrade som av Steinnes (1988) er fremhevet som spesielt bevaringsverdig. Steinnes sin
avgrensing er ogsa benyttet i fylkesplanen (Rogaland fylkeskommune 2003), der omradet er gitt hay
prioritert. I denne fagrapporten er den nordvestlige delen av Steinnes sitt opprinnelige omrade vurdert
a ha lavere verdi, da denne delen er preget av gjengroing og plantefelt. Dette er den delene av
planomréadet som er benevnt omrade 3 i tabell 4.1 og vurderes a ha regional verdi. Kystlyngheia ser
for Burmaveien er et godt skjettet kulturlandskap der grunneierne far tildelt midler for a holde omradet
i hevd. Av denne grunn fremheves ogsa denne delen av kystlyngheia som spesielt viktig, og har
nasjonal verdi. Dette gir A-verdi i omrade 2. I 2007 ble ogsa omrader lenger nord undersgkt, og det
ble avgrenset et nytt omrade med naturtypen kystlynghei med A-verdi svart viktig (Naturbase,
Lundberg 2010). Dette inkluderer den nordlige delen av planomradet, omrade 4.

Alle omradene pa Karmgy som er avmerket som naturtypen kystlynghei, har i senere tid blitt vedtatt
som omrader som kvalifiserer til a gi bendene RMP-midler (http://www.temakart-rogaland.no/). RMP
star for “Regionalt miljgprogram” og er et skonomisk virkemiddel over jordbruksavtalen for & fa til
bedre skjotsel av natur- eller kulturelementer i jordbruket. Ofte innbefatter dette eldre driftsmater
og/eller bruk av eldre husdyrraser (se omtale av dette ogsa i kap. 8).

Verdivurdering: Stor verdi

Rikmyr og rikhei
Rikmyr er ogsa vurdert som sterkt truet (EN) 1 henhold til Norsk radliste for naturtyper (Lingdgaard &
Henriksen 2011). Rikhei er en vegetasjonstype under kystlynghei og nevnt under denne.

Innenfor det beskrevne kystlyngheiomradet er det viktige forekomster av rikmyr og rike fuktsig. Her
inngar flere sjeldne plantearter med begrenset forekomst i Rogaland — blant annet brunskjene (NT).
Forekomstene er spredt og usammenhengende i et relativt stort omrade, og er derfor inkludert i et
starre lyngheiomrade der disse forekommer. Torvutviklingen i rikmyrene er til dels meget begrenset,
men forekomstene er likevel inkludert som rikmyrer med grunnlag i plantesamfunn.

Verdivurdering: Stor verdi

Andre viktige forekomster: Trdadstarrsump

Omrade gjelder en meget velutviklet lokalitet med tradstarr ved Reyningsvatnet. Her vokser planten i
kombinasjon med bukkeblad og flytebladvegetasjon. Lokaliteten framgar pa figur 4.6 som et lite gront
omrade nordest 1 planomradet. Denne lokaliteten sorterer inn under “andre viktige naturtyper” i DN-
handbok nr. 13 (DN 2007). Forekomstens har lokal verdi, C.

414 Radlistede plantearter

Brunskjene (NT)
Brunskjene star i kategori nar truet pa redlista og er en regionalt sjelden planteart. Den er
fuktighetskrevende og har relativt stor forckomst i den serlige delen av planomradet. Pa Karmey er
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arten funnet spredt, mens i den @vrige delen av fylket er arten kun lokalisert pa et fatall lokaliteter.
Forekomsten i planomradet kan vaere den sterste 1 fylket.

Purpurlyng (NT)
Purpurlyng er en utpreget vestlig art og finnes bare i de ytre kyststrok fra Rogaland til Mere og
Romsdal. Den er sterkt knyttet til kystlynghei og er avhengig av apne trelese heiomrader. I
planomradet finnes sterst utbredelse purpurlyng i den serestlige og den nordlige delen, men ogsa
spredt i de andre omréadene.

Nebbstarr (NT)

Arten er knyttet til baserik myr og til periodevis fuktig baserik hei, hovedsakelig i kyststrek. Arten
finnes 1 omradene 1 og 4 (Norderhaug m.fl. 2007, Lundberg 2010).

Solblom (VU)

Solblom er knyttet til blant annet slatteeng og naturbeitemark og har gatt sterkt tilbake som folge av
oppher av beite og utslatt. Tilbakegangen er sterkest i kyststrok (Kalas m.fl. 2010). Arten finnes i
omradene 2 og 4 (Norderhaug m.fl. 2007, Lundberg 2010).

Tabell 4.1. Viktige lokaliteter for naturtyper, vegetasjon og flora i og like ved planomrddet (se figur 4.6).
Radlisteartene vurderes ikke i seg selv, men inngdr i vurderingen av de omradene hvor de finnes.

Sted E‘;:z'r‘t‘;'::t, - Type Beskrivelse VERDI
Planomradet Kystlynghei (EN) Naturtype, Store deler av planomradet kan defineres som kystlynghei. A
samlet sett vegetasjonstype Omradene kvalifiserer til RMP-midler for bgndene.
Delomréder:
Omréade 1 | Kystlynghei, Naturtype, Viktigste omrade med kystlynghei som er beitet og skjattet A
Purpurlyng-utforming | vegetasjonstype for & opprettholde lyngheias &pne preg.
Rikhei og rikmyr Variasjonen i habitat- og vegetasjonstyper er spesielt stor
og alt i alt er mangfoldet i hei- og myrtyper starre enn i de
fleste andre omrade med kystlynghei i Europa.
Omréade 2 | Kystlynghei Naturtype Fattigere preg enn omrade 1, men likevel en viktig A
utforming av kystlyngheia.
Rikhei og rikmyr Vegetasjonstype Relativt store forekomster av rikhei og rikmyr inngér i den
sarlige og gstlige delen av kystlyngheia.
Omréade 3 | Myr Naturtype, Store flater med myrer. Tydelige spor av torvskjeering. B
Kystlynghei vegetasjonstype Enkelte knauser med lynghei. Stort innslag av einer
(gjengroingsart).
Omréade 4 | Kystlynghei Naturtype, Vegetasjonen er en mosaikk av kystlynghei og A
Rikhei og rikmyr vegetasjonstype myrvegetasjon, med innslag av rikhei og rikmyrer. Flere
Kilde- og forekomster av radlistearter finnes. Omradet beites fortsatt.
sigevegetasjon
Rayningsvatnet Andre viktige Naturtype Velutviklet tradstarrutforming i vann/myr. c
forekomster
Hele planomrédet [ Purpurlyng (NT) Flora Omrade 1 og 4 har de stgrste forekomstene av arten.
Omréde 1,2, 4 Brunskjene (NT) Flora Spredte forekomster inngér p& rikmyr og riksig i den serlige
og gstlige delen av kystlyngheia som framgér av figur 4.6
Omréde 1, 4 Nebbstarr (NT) Flora Arten er funnet i en brunskjene-nebbstarr-utforming.
Omrade 2, 4 Solblom (VU) Flora Arten er funnet flere steder i lyngheia nord for Reiarsvatnet.

Verdivurdering: Samlet sett vurderes det aller meste av planomradet a ha stor verdi for naturtyper,

vegetasjon og flora (jf. figur 4.6).
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Figur 4.6. Beliggenhet av viktige lokaliteter for naturtyper, flora og vegetasjon. Det store sammenhengende
gronne omrddet bestdr av bevaringsverdig kystlynghei med A-verdi, sveert viktig. Purpurlyng (NT) finnes mest i
sorlig og nordlig del av kystlyngheia, men ogsd predt ellers. I den sorostlige delen, 1, er det forekomster av
rikhei og rikmyr, blant annet med relativt store forekomster av den regionalt sjeldne planten brunskjene (NT).
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4.2 Fugl

4.21 Forekomst av fugl i planomradet

Hekking

Naturgrunnlaget i planomradet er relativt lite variert. Tatt i betraktning omradets sterrelse, er det
begrenset med nisjer for fugl i planomradet. Omradet framstar som et dpent og noe ensformig
landskap, som veksler mellom lynghei, myr og vann. Skog forekommer kun som kulturskog, og
omradet mangler helt bjerke- og edellovskog. Plantefeltene er ogsa overveiende unge, og velutviklet
gammelskog mangler. Innmarksbeite og dyrka mark finnes ikke i planomradet, men er vanlig
foreckommende like utenfor omradet. Potensialet for klippehekkende rovfugl er lavt i planomradet, da
brattberg omtrent mangler. Planomradet har narhet til kysten, men synes & ha liten betydning for
kystbundne fuglearter.

Spurvefugl er den desidert mest tallrikeste fuglegruppe i planomradet. Heipiplerke er den antallmessig
vanligste arten i lynghei, bade i1 helt apne lyngheier og i gjengroingsomrader med buskvegetasjon.
Arten synes a vare spesielt tallrik 1 svakt smakupert lynghei, gjerne i omrader med innslag av myr.

I &pen lynghei er innslaget av andre spurvefugler relativt begrenset, men i gjengroingsomrader med
einer inngar flere arter i planomradet. Tornsanger er en art som gjerne forbindes med frodig
busklandskap i lavlandet, men denne sangeren har funnet en ny nisje i lynghei under gjengroing. I
planomradet er arten spesielt vanlig i lynghei med oppslag av sterre einerbusker, men tornsangeren
patreffes ogsa i ung kulturskog. I lynghei som er i langt framskredet gjengroing inngar ogsa flere
andre spurvefuglearter. Lavsanger, svarttrost, redvingetrost, tornirisk, grasisik og buskskvett er alle
vanlige arter i gjengroingsomradene. Her inngar ogsa regionalt sjeldne arter som tornskate (NT) og
svartstrupe (NT). Hekkebestanden av tornskate i Karmay er estimert til inntil 5 par, og de fleste parene
skal finnes 1 planomradet (Arnt Kvinnesland, pers. medd). Svartstrupe er en sjelden hekkefugl 1 Norge
som kun er knyttet til kystlynghei i1 hekketiden. Den norske hekkebestanden er estimert til 0-5 par
(Birdlife 2004). Dette tallet er imidlertid for lavt, da inntil 5 par hekker bare i Karmgy kommune
(Kvinnesland og Steinkjella 2002). Planomradet og tilgrensende arealer er eneste dokumenterte
hekkeomradet 1 Karmay (Arnt Kvinnesland, pers. medd.), og omradet er derfor et av fa tyngdeomrader
for arten 1 Norge. | skog inngar ellers bokfink, redstrupe og gjerdesmett som vanlige hekkefugler, ved
siden av troster og lgvsanger.

Vatmarksfugl er vanlig foreckommende i hele planomradet, men ingen omrader har spesielt store
tettheter. Flere vanlig foreckommende vadefugler 1 fylket hekker innenfor planomradet. Redstilk og
enkeltbekkasin er vanlige, men noe spredt foreckommende. Redstilk er spesielt knyttet til mindre vann
med tucholmer, ofte i kombinasjon med fuktige myrer. Enkeltbekkasin finnes i sterre grad i fuktige
gressmyrer. Strandsnipe (NT) hekker spredt ved vann og vassdrag, mens storspove (NT) i dag er en
sjelden hekkefugl i planomradet. Bestanden av heilo 1 Karmegy kommune har over tid vart i nedgang,
men lyngheiene i1 planomradet har vert kjerneomradet for arten pa Karmey. Det er den serlige rasen
av heilo som hekker pa Karmey, og denne er regionalt sjelden. I 2005 ble det registrert to hekkende
par ser i omradet, og i 2010 var siste gang det ble registrert hekkende serlig heilo 1 Karmey (Amt
Kvinnesland, pers. medd.). I var (2013) er det igjen observert to par heilo pa innmark i nearheten.
Gjennom aktivt uttak av rovdyr (rev og mar) samt igangsatt beiteprosjekt i kystlyngheia er et av
malene a fa reetablert heilobestanden (Arnt Kvinnesland, pers. medd.).

Storspove er en relativt vanlig hekkefugl 1 kulturlandskapet pa Karmey, men i planomradet var det i
2005 kun ett hekkende par. Rugde hekker ellers spredt i skogomrader innenfor planomradet.

Andefuglbestanden innenfor planomradet er liten, og kun stokkand, siland og krikkand regnes som
faste hekkefugler. En ikke-hekkende knoppsvane ble observert i Reiersvatnet i 2005.

Hubro (EN) har ett av sine kjerncomrader i regionen i og rundt planomradet. Karmey er blant
kjerneomradene her 1 landet, ssmmen med Heg-Jeren/Dalane i Ser-Rogaland, et eller flere omrader i
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Hordaland og Ser-Trendelag, samt Lurey kommune i Nordland som har landets tetteste hubrobestand
(DN 2009).

Det ble i 2013 gjennomfort en feltundersegkelse for & preove & f4 frem mer kunnskap om hubroens
status innen planomradet. Alle kjente hubroreir i og rundt planomradet ble undersekt og beskrevet
(Oddane 2013). Alle reirene ble kategorisert som primeerhylle eller sekunderhylle. Med primerhylle
menes hekkehyller i fjell og bergskrenter med overheng og beskyttelse av berg (hubroen foretrekker &
hekke tert). Dette er ofte tradisjonelle plasser som hubroen bruker gjennom generasjoner. Med
sekunderhylle menes «hyller» av mer flyktig karakter slik som reir under einerbusker. Disse reirene
brukes ofte ikke over lengre tid og vil forsvinne med lyngbrenning og gjengroing.

Vanligvis hekker hubroen pa tradisjonelle hekkehyller som er blitt brukt gjennom arhundrer. Den har
ofte 3-4 ulike reirplasser som den skifter mellom ar pa & bruke. Dette gjor at det gar a f4 enn viss
oversikt over hekkebestanden. Situasjonen pd Karmey virker & vere annerledes. Tradisjonelle
hekkehyller (primarhyller) har statt tomme i flere tidr. Innen undersokelsesomradet er det en hel rekke
registrerte reir forholdsvis spredt innen hele omradet. Mange av disse reirene er sakalte sekundaerreir
som er funnet under einerbusker. Disse reirene blir trolig bare brukt en gang eller over en kortere
tidsperiode. Disse sekunderreirene er svaert vanskelige & finne, og en stor del av reirene er funnet nar
inntil stier. Da det er lite trolig at hubroen prefererer 4 hekke inntil stier og ferdselsérer, er dette trolig
reir som har storre oppdagbarhet enn reir lengre bort fra stier. Det er dermed narliggende & tro at
tettheten av sekunderreir er like stor i omrader vekk fra stiene som inntil stiene. Antall sekundarreir
kan dermed vaere mange og pavisningen av hekkende hubro svert vanskelig og arbeidskrevende. Dette
kan veere en medvirkende arsak til at det ikke er funnet hekkende hubroer (med ett unntak) innen
planomradet. Siden heia generelt er i en gjengroingsfase er det store mengder med einerbusker og
store mengder med hekkemuligheter.

Arsaken til at hubroen velger bort de antatte primarhyllene vites ikke. En nzrliggende arsak kan vare
at dette er en antipredatoradferd og/eller en tilpasning for & redusere antall parasitter. Maren har
kommet til Karmey de siste ti-drene (Bjern Arne Hveding). Ofte bruker disse rovdyrene faste ruter
under matsek, der de gdr innom steder der de har funnet mat for (for eksempel hubroreir). Ved 4 skifte
reirplasser arlig reduseres faren for predasjon av mar. Gjengroingen og tilplantingen av sitkagran og
ulike furuarter har trolig gitt gode forhold for mar og ogsa for redrev. Gunnar Skjerpe (pers. medd.)
har i Lund kommune funnet hubrounger med avrevet hode. Da han ogsd fant marekskrementer pa
samme reirhylle, er det sannsynlig at det er miren som har tatt ungene her. At hubroungene kan bli
utsatt for predasjon ser en indirekte ved at de har en ganske utviklet antipredatoradferd. En annen
arsak til at hubroen velger & hekke pa sekundeerplasser er at den pa den méten kan hekke nermere de
beste matkildene. Det er energikrevende a fly lange avstander med byttedyr. Ut fra undersekelsen
(Oddane 2013) er det vurdert at vindkraftverket vil g over to hubroterritorium i sin helhet. Det ene
territoriet er aktivt med en hekking (sekundaerplass) pa 2000-tallet og mye sportegn ogsa frem til i dag.
Ingen av de kjente primerplassene er imidlertid her i bruk. Det er dermed sannsynlig at hubroen
hekker pa sekundeerplasser under einerbusker. I det andre territoriet har det ikke vert pavist hekking
de siste tidrene. Det ble imidlertid funnet en del sportegn etter hubro under befaringen 2013. Dette
beviser ikke hekking, men viser at det er hubro til stede ogsa her. Ytterlige 4-5 territorier grenser inn
mot planomrédet og kan i sterre og mindre grad bli pavirket av vindkraftverket. Grunnet hubroens
spesielle reirvalg her i omradet og den store valgmuligheten den da far, er det sveert vanskelig & si noe
mer konkret om hubroens tilstand i dette omradet.

Hubrobestanden p4 Karmey har i de siste tidrene hatt en negativ bestandsutvikling, og spesielt synes
dette & gjelde for lokaliteter i den indre delen av Karmoy (Bjorn Arne Hveding, pers. medd). Arsaken
til tilbakegangen er ikke kjent. En medvirkende arsak kan ligge i manglende registreringer, men det er
likevel trolig at mattilgangen spiller den viktigste rollen her. Hubroens naringssekingsomrider pa
Karmgy kan grovt deles inn i tre; kystlyngheia, det mer intensiv drevne kulturlandskapet og kystsonen.
Byttedyrtettheten har gétt til dels dramatisk ned i alle disse omradene. Store deler av kystlyngheia har
blitt tilplantet med tett produksjonsskog, noe som har fort til direkte reduksjon av tilgjengelig areal i
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forhold til fer tilplantingen. Oppher av tradisjonell drift og bruk av kystlyngheia har fort til grov lyng
og begynnende gjengroing med einer. Samtidig med denne utviklingen har tettheten av hubroens
byttedyr gatt kraftig tilbake (Bjorn Arne Hveding). Orrfuglbestanden er sterkt redusert, det samme
skal harebestanden vare. Vade- og andefuglbestanden er ogsé sterkt redusert og for noen arter ogsa
forsvunnet helt. Tidligere hekket det ogsa fiskemake inne pa heia, men disse er nd helt fraveerende.
Arsaken til tilbakegangen for artene er trolig sammensatt, men for mange av artene er det trolig en
sammenheng med darlig skjettet lynghei. Makefugler og andre arter knyttet til det marine miljoet har
ogsa vist en sterk tilbakegang de siste drene. Arsaken her er blant annet naeringssvikt. Det er derfor
usikkert hvor viktig planomradet er som neringsomrdde for de hekkende hubroene her. Det er
sannsynlig at kulturlandskapet ved bebyggelsen og kystsonen inngir som en viktig del av
jaktomradene for noen av parene.

Hubroen ble totalfredet i 1971, men artens tilbakegang fortsatte etter dette. Hubro stir oppfert pa
Norsk rodliste for arter i kategorien sterkt truet (EN), pd Liste II i CITES, og pa liste II i
Bernkonvensjonen. Den inngar dessuten i listen med arter (og naturtyper) som omfattes av Emerald
Network, og er oppfort i EU sitt Fugledirektiv, Annex 1 (DN 2009). I 2009 fikk hubro sin egen
handlingsplan (DN 2009). Her slas det fast at det overordnede malet er & “sikre at hubroen overlever
som norsk hekkefugl pa lang sikt. Det er et mal & ha en selvreproduserende bestand, minst pa hoyde
med dagens niva. Det er videre en malsetning 4 fA hubroen tilbake til trakter der den tidligere var
vanlig.

Honsehauk (NT) hekker med minst to par like utenfor planomrddet. Planomradet inngéar i
naringsomradet.

Storlom (NT) hekker fast like utenfor planomrédet, men bade Reiersvatnet og Stiklevatnet benyttes
som fiskevann. Begge vannene vurderes ellers & ha potensial som hekkeomrade for arten.

For ca. 10 &r siden var fiskemadke (NT) en vanlig hekkefugl i planomrddet (Arnt Kvinnesland, pers
medd). Arten er imidlertid helt utgatt som hekkefugl her nd, noe som kan ha sammenheng med
predasjon fra mink og mér. Ingen méakefugler ble funnet hekkende i planomradet i 2005, men svartbak
ble flere ganger sett trekke over planomradet.

Havern. Ved utarbeiding av forrige rapport var et havernpar under etablering i/ved planomradet. Det
er né konstatert et havernpar med reir i influensomridet like utenfor planomradet (Kvinnesland 2012,
Kjell Ove Hauge, pers. medd.). Dette havernparet har startet hekking tidligere ar, men ikke fitt unger
pa vingene ennd. Paret er ogsa observert pa reir i ar (Kjell Ove Hauge, pers. medd.). Det ble i pasken
observert 6 haverner over Karmgy og det antas at de alle er tilherende pd Karmey med tre ulike
territorier. Ett par har territorium og kjent reirplass pad Nord-Karmey, det andre i umiddelbar narhet til
planomradet og det siste paret er observert med territoriell atferd i naerheten av Akra, men reirplass er
ikke lokalisert enné (Kjell Ove Hauge, pers. medd.). Planomrédet ligger dermed innenfor territorier til
to havernpar.

Det er en gkende bestand av vandrefalk pa Karmey (Kvinnesland 2012). Reirlokaliteter er ikke
lokalisert.

Orrfugl finnes i hele planomrédet, men bestanden synes & vere relativt lav. Det er kjent en storre
spillplass sentralt i planomradet. Arten er fredet for jakt pd Ser-Karmey.

Trekk og overvintring

Planomradet er darligere undersekt for fugl utenfor hekketiden. Det er ikke kjent at omradet skal ha
noen spesielt viktig funksjon verken for trekkende, rastende eller overvintrende fugl. Omradet ligger
imidlertid kystneert, og vil derfor ligge i naturlige trekkruter for mange fuglegrupper. Under
hosttrekket benyttes omradet til neringssek av bade jordugle, myrhauk (VU) og sméfalker (Frank
Steinkjella, pers. medd). En rekke vanlige smafugler vil bruke omradet under trekket, men uten at
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omradet er kjent a ha noen spesiell funksjon for noen arter. Sangsvaner og andefugler benytter alle
vannene 1 planomradet om vinteren.

4.2.2 Forekomst av fugl i det gvrige influensomradet

I tilgrensende omréder til planomradet er det et noe sterre artsspekter med arter enn i selve
planomradet. Pa gstkysten inngar edellgvtraer som et vanlig innslag i skogbildet, og her finnes arter
som svarthvit fluesnapper, gra fluesnapper, gransanger, munk, hagesanger og gulsanger. Ogsa spetter
forekommer spredt her. Honsehauk (NT) og hubro (EN) er kjent med flere hekkelokaliteter like
utenfor planomradet, mens havernparet som benytter planomradet (se over) har territorium og trolig
viktige neeringsomrader i det gvrige influensomrédet.

Ostkysten av Karmey ligger nar inntil planomradet, og her hekker blant annet flere arter maker, tjeld
og @rfugl. I ser grenser planomradet til kulturlandskap ved Hillesland og Dale. Her ligger
Hilleslandsvatnet med omkringliggende dyrka mark og innmarksbeiter. Dette omradet er viktig bade
for vadere knyttet til kulturlandskapet og med Hilleslandsvatnet som et hekke-, raste- og
naringsomrade for vannfugl.

Det er mot vest flytende overgang fra heiene i planomradet til innmarksbeitene mot Akra og
Ferkingstad. I dette landskapsavsnittet er det delvis samme artsmangfold som inne i planomradet.
Ogsa her dominerer heipiplerke, mens spurvefugler som steinskvett og buskskvett blir vanligere.
Storspove blir ogsa en vanligere art, mens forekomsten av redstilk synes mer glissen her enn inne i
planomréadet.

Pa Vest-Karmgy er det flere viktige fuglelokaliteter knyttet til ferskvann og kysten. Dette er imidlertid
omrader som ligger fjernt fra planomradet, og som dermed ikke vil bli pavirket av en utbygging av
vindkraftverket.

423 Bestandsstatus for truede og sarbare fugler i plan- og influensomradet

I tabell 4.2 er det en oversikt over bestandsstatus for fuglearter i planomradet og det evrige
influensomradet. Med truede fuglearter menes redlistearter og/eller arter som er sjeldne i en nasjonal
eller regional sammenheng. Med sarbare arter menes arter som er sarbare pa grunn av sin begrensede
bestand lokalt eller regionalt og/eller som er sarbare for forstyrrelse og inngrep. For & sette
forekomstene i influensomradet i perspektiv, er det inkludert bestandsestimater for kommune, fylke og
Norge.

For de fleste artene er bestandsestimatene for influensomradet og Karmgy kommune langt mer

palitelig enn estimatene for Rogaland og Norge. Generelt sett vil usikkerheten for absolutte bestands-
estimater bli sterre med gkende bestand.
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Tabell 4.2. Estimerte hekkebestander for truede og sarbare fuglearter som inngar i planomrddet.

ART Radliste- Verdi Estimert hekkebestand (par)
status Influensomradet Karmgy komm. ! Rogaland fylke 2 Norge 4
Hubro (EN) Stor 4-5 10 -128 85-1225 1000-2000 4
50-100 8 356-607 ©
Hgnsehauk (NT) Middels 2-3 5-103 100-120 1400-2000
Storlom (NT) Middels 1 1-2 60-70 2000-5000
Svartstrupe (NT) Middels 1-5 1-5 20-50 0-57
Tornskate (NT) Middels 1-5 1-5 <200 1000-5000
Storspove (NT) Middels <5 51-80 Flere hundre 5000-10 000
Strandsnipe (NT) Middels
Havgrn Middels 1 2 35-40 1900-2200
Heilo (serlig) Middels 0(21i2006) 0(12-20 1) <200 usikkert
1) Kvinnesland og Steinkjella (2002) 6)  Handlingsplan for hubro, Bubo bubo (DN 2009, etter Rov &
2)  Fugleatlas for Rogaland (1988) Jacobsen 2007)
3) T Tysse (upubliserte vurderinger) 7)  Dette estimatene er for lavt
4)  Birdlife (2004) 8)  B. Oddane (upubliserte vurderinger)

5)  Oddane, B., Undheim, O. & Undheim, O. (2008)

Nar det gjelder bestandsutviklingen hos hubro er det indikasjoner pa at den i de senere ar har vist tegn
til tilbakegang og redusert hekkesuksess (Rov & Jakobsen 2007). Det har blitt antydet at bestanden har
gatt tilbake med 50 % over en periode og at det 1 2007 var 6-7 par igjen pa eya (Rev & Jacobsen 2007,
Oddane m.fl. 2008). I januar 2012 ble det funnet en ded hubro lengst ser pd Karmey (Kvinnesland
2012).

4.24 Viktige lokaliteter for fugl i plan- og influensomradet

I tabell 4.3 og figur 4.7 er det oversikter over viktige lokaliteter for fugler i plan- og influensomradet.
Pa figur 4.7 er det ikke inkludert lokaliteter for redlistede fugler, da disse er unntatt offentligheten.
Dette omfatter reirplasser for havern, hensehauk, storlom og hubro, som alle finnes i eller ved
planomradet. Ogsa en spillplass for orrfugl er unntatt offentligheten. Ett hekkeomrade for svartstrupe
er inkludert i oversikten, men arten finnes ogsa hekkende andre steder i planomradet. Bade tornskate
og svartstrupe synes a vare mindre konservative hva gjelder bruk av reiromrader fra ar til ar, og derfor
er store deler av planomradet potensielle hekkeomrader for disse artene.

Tabell 4.3. Viktige lokaliteter for fugl i planomrdadet (P) og ovrig influensomradet (0).
Tabellforklaring: H = hekking, HA = helarsomrade, O = overvintring, S = leik/spillplass, VSHW = drstider

Nr. | Art/gruppe Beskrivelse Sted | Funksj. | Arstid Verdi
1 [ Sangsvane Viktig overvintringslokaliteter for sangsvane og andre 1] 0 W-S Middels
andefugler.
2 | Vadere og heilo Hekkelokaliteter for rgdstilk og sméspove, tidl. ogsé heilo. R H V-8 Middels
Vadere og andefugler P H V-S Middels
4 | Svartstrupe (NT) Viktig hekkeomrade. P H V-S Middels/stor
Ogsé tornskate, rgdstilk og enkeltbekkasin
Tornskate (NT) | planomrédet hekker ca. 1-5 par. P H V-S Middels
5 | Vannfugl Hilleslandsvatnet, viktig for vannfugl. a HA V-S-H-W Middels
Orrfugl Starre leveomrade. En stor kjent spillplass i planomrédet. P& | HAIS [ V-S-H-W Middels
Hubro (EN) To par har territorier og reirplasser i planomradet. P2 H V-S-H-W Stor
Ytterligere 4-5 par har reirplasser utenfor planomrédet,
men innenfor influensomrédet for kraftverket.
Sarlig heilo Den regionalt sjeldne underarten hekker sgr i planomradet. P H V-S Middels
Hansehauk (NT) Minst to par hekker like utenfor planomradet. a H V-S-H-W Middels
Storlom (NT) Ett par hekker like utenfor planomradet. a H V-8 Middels
Havegrn Et par har dokumentert hekking like utenfor planomradet. a H V-S-H-W Middels
Yiterligere et par har territorium i influensomradet.
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Konsekvenser for naturmangfold ved utbygging av Karmoy vindkraftverk AMBIO Miljorddgivning AS
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4.3 Annen fauna

Begrepet annen fauna omfatter her pattedyr, amfibier og krypdyr.

4.3.1 Status for plan- og influensomradet

Hjort er utbredt i stort sett hele kommunen. Arten er knyttet til utmarksomradene, men beveger seg
gjerne 1 randsonen til bebyggelse. Radyr er et nyere innslag i Karmegys fauna, men er na etablert med
tilsvarende utbredelse som hjort. Elg inngar kun som et sjelden streifdyr pa fastlandssiden. Hare er
utbredt 1 hele kommunen, og finnes bade 1 utmarksomrader og i kulturlandskapet. Kun mindre rovdyr
finnes 1 kommunen. Mar er knyttet til skogomrader i1 hele kommunen, mens mink finnes som en vanlig
art langs kysten og i vassdrag. Smagnagere utgjer den tallrikeste pattedyrgruppen i Karmegy kommune,
og her inngar et stort artsspekter. Amfibier og krypdyr, som frosk, padde, hoggorm, stalorm og firfisle,
er vanlige 1 karmeyfaunaen.

Hjorten innvandret til Karmgya for flere tiar siden, og har siden etablert seg over stort sett hele aya.
Det skilles i dag mellom en stasjonar bestand og en trekkende bestand. Bestandsstarrelsen er storst i
vinterhalvaret, da den trekkende hjortebestanden flytter til og fra @ya var og hest. Dyrene svemmer
over Karmsundet til fastlandssiden eller til Bokn-gyene. Rekrutteringsomradene til bestanden pa
Karmgya er trolig lenger gstfra, men dette er ikke dokumentert. Den stasjongre delen av populasjonen
er stort sett knyttet til ett fast leveomrade pa oya gjennom aret, men kan ogsa vandre noe mellom
omradene.

Den sterste delen av hjortebestanden pa Karmeya er i dag knyttet til den sendre delen av gya. Omrader
med skog og lynghei synes a4 vare hjortens viktigste leveomrader, men ogsd dyrka mark og
innmarksbeite har en viktig funksjon i perioder av aret/degnet. Spesielt i perioden april-mai bruker
hjorten disse arealene, da den har behov for styrke opplagsnaringen etter den karrige vinterfoden.

Som leveomrade for pattedyr skiller planomradet seg noe fra tilgrensende omrader ved at det bestar av
et storre sammenhengende areal med utmark. Omradet mangler ogsa omtrent bebyggelse og veier, noe
som tilsier at den menneskelige aktivitet er relativt lav. For pattedyr som er knyttet til omrader med
lite menneskelig forstyrrelse vil derfor planomradet vaere godt egnet. En art som hjort har derfor ett av
sine tyngdeomrader i kommunen nettopp i planomradet. Pa estsiden av planomradet ligger det mange
plantefelt med liten menneskelig forstyrrelse. Dette er viktige dagleie- og yngleomrader for hjorten.
Flere av omradene har ogsa narhet til rikere skogomrader og dyrka mark, noe som trolig har hatt
betydning for hjortens bruk av omraddene. Planomradet er i sin helhet et viktig omrade for hjorten, og
her har dyrene ogsa uhindrede muligheter til 4 krysse 1 alle himmelretninger uten a treffe bebyggelse
og veier (med unntak av Burmaveien). Under feltarbeidet ble det sett dyr eller ferske spor etter dem i
hele planomradet, men spesielt astlige og vestlige deler av omradet synes a ha hay bruksfrekvens.

Det er felt mellom 23 og 55 hjort per ar siden 2000. Fra ar 2000 var det jevn stigning med topp 1 2006
og sa har fellingstallene gatt jevnt nedover til 34 1 2012 (Hjorteviltregisteret.no).

Radyr har forst de siste 20 arene etablert seg pa Karmeya. For den tid var arten kun utbredt pa
fastlandssiden av Karmgy kommune. Det er derfor naturlig a tenke seg at dette omradet kan ha vert
et av rekrutteringsomradene for dyr som har etablert seg pa Karmoya.

Etter at de forste radyrene etablerte seg pa oya, har bestanden vart jevnt gkende, og na er arten utbredt
pa hele Karmgya. Radyr benytter i stor grad de samme omradene som hjorten, men er noe mer knyttet
til kulturlandskapet. Arten opptrer derfor hyppigere enn hjort i mer isolerte skogteiger i
kulturlandskapet. I planomréadet forekommer radyr som en vanlig art. Som hjorten er radyret spesielt
knyttet til omrader med skog, men radyret synes i storre grad a akseptere omrader med en del
menneskelig aktivitet. Radyr treffes derfor hyppig i flere av skogene som har hyppig bruksfrekvens av
mennesker.
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Fra 2001 har det blitt felt et sterkt ekende antall radyr i kommunen til en forelepig topp 1 2011/2012 pa
hhv.114 og 112 dyr (Hjorteviltregisteret.no).

Mar er som radyr en relativt ny art i Karmeyas fauna. Arten synes a ha etablert seg forst pa 90-tallet
(Munkejord 1998), men skal na vare vanlig forekommende i store deler av kommunen. Under
feltarbeidet ble det sett spor etter arten flere steder i planomradet.

Reodrev og mink er vanlig forckommende pa Karmegy. Mink er spesielt knyttet til vann og vassdrag,
og er vanlig i planomradet. Den tetteste bestanden av mink er imidlertid knyttet til kystomradene, der
nagringstilgangen er best. Det drives utstrakt jakt med skuddpremie pa rev og mink i kommunen for a
redusere predasjon av sjefugl og annen fugl (Karmey kommune).

Ekorn er vanlige i planomradets skogomrader. Opplysninger fra lokalbefolkningen tyder pa at arten er
vanligst forekommende i tilknytning til eikeskog @st for planomradet.

Padde, frosk og hoggorm ecr vanlige arter i hele planomréadet.

4.3.2 Viktige lokaliteter for annen fauna

Figur 4.8 gir en oversikt over viktige omrader for hjort i og ved planomradet. De fleste omradene er
hentet fra viltkartverket (Munkejord 1998), men omradenes verdi er til dels kvalitetssikret gjennom
feltbefaring. Viltkartet er ogsa supplert med ytterligere et viktig funksjonsomrade for hjort.

Omradene pa figur 4.8 er & betrakte som kjerneomrade i et ellers helhetlig utbredelsesomrade.
Kjerneomradene er spesielt viktige lokaliteter som dyrene benytter mye og/eller som har spesielle
funksjoner for hjorten. Mellom kjerneomradene er det en rekke forbindelser — sakalte trekkveier. I
noen omrader er det en eller to viktige trekkveier mellom kjerneomrader, mens i andre omrader kan
det veere flere ruter som benyttes. Rutene legges gjerne pa steder med lite forstyrrelser og/eller
naturlige ledelinjer i terrenget.

Kjerneomradene pa figur 4.8 representerer ogsa i stor grad viktige omrader for radyr.

Verdivurdering: Liten verdi. Faunaen i planomradet vurderes samlet sett 4 ha liten verdi, men
forekomsten av hjort inngar i et sterre regionalt viktig leveomrade for hjort.

4.4 Verneomrader og INON

Det finnes ikke verneomrader innenfor planomradet eller i influensomradet til planlagt vindkraftverk.

Indre Karmoy har et INON-omrade som dekker ca. 10,4 km® (figur 4.9). Dette er det desidert storste
INON-omradet i Karmey kommune og bestar av sone 2, 1-3 km fra tyngre tekniske inngrep. Ellers
dekker INON bare sma gyer omkring. En mindre del av dette strekker seg inn i planomradet til
planlagt vindkraftverk.

Verdivurdering: Omrader over 3 km® som ligger 1-3 km fra inngrep skal vurderes med middels verdi.

Dette omréadet er i tillegg Karmoy kommunes storste INON-omrade og ligger lett tilgjengelig for
allmennheten sentralt pd Karmey. Omradet gis derfor middels/stor verdi.
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Konsekvenser for naturmangfold ved utbygging av Karmey vindkraftverk AMBIO Miljoradgivning AS
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S PROBLEMSTILLINGER

5.1 Naturtyper, vegetasjon og flora

Alt etter omfanget av utbyggingen vil et vindkraftverk medfere direkte arealbeslag i starrelsesorden 1-
2 % av planomradet. Veier, turbinfundamenter og oppstillingsplasser vil normalt std for mesteparten
av arecalbeslaget, men ogsa trafostasjon, servicebygg og parkeringsomrader vil fare til arealbeslag. For
naturtyper, vegetasjon og flora vil det primert vare direkte arcalbeslaget som vil kunne gi negative
virkninger, men ogsa andre mindre &penbare effekter kan medfere negative virkninger.

Felgende faktorer kan gi negative effekter pa verdifulle naturtyper:

Arealbeslag eller arealinngrep (nedbygde arealer, deponeringer)

Fragmentering (serlig veier skaper fragmentering)

Hydrologiske effekter (drenering og oppdemming)

Endringer i bruk av utmarka (f. eks. gkt tilgjengelighet for oppdyrking og skogbruk)
Okt ferdsel (erosjon og terrengslitasje)

Okt forurensning (stev, avrenning, forgiftning)

Endringer i mikroklima (som felge av masseforflytninger i landskapet)

VVVVVVY

Arealbeslag vil medfere at vegetasjon og flora innenfor vindkraftverket blir fjernet, skadet eller pa
annen mate pavirket. I anleggsperioden vil det ogsa vare terrenginngrep og skader utover de direkte
tiltaksomradene, blant annet for mellomlagring av masser. Terrenginngrep kan ellers pavirke
mikroklimaet og/eller fere til endringer i jordas vannbalanse og fuktighet. Der veier blir fort over
fuktmark og myr er det ofte nedvendig & grefte, noe som vil gi negative konsekvenser for
fuktighetskrevende planter. Som indikert i matrisen i tabell 5.1, kan alle terrenginngrep i prinsippet
fore til drenering og hydrologiske endringer. Dette gjelder spesielt i fuktige omrader, som pa myrer,
fuktige enger og der grunnvannet star hoyt.

Etablering av vindkraftverk vil i stor grad fere til fragmentering av landskap og vegetasjon.
Fragmentering kan vare et problem for planters spredningsmuligheter ved at veier og andre fysiske
inngrep fungerer som barrierer for spredning av lite mobile arter. Det finnes eksempler pa at
fragmentering har fert til reduksjon og isolering av plante- og dyresamfunn, spesielt i omrader med
mye inngrep (Hammershej & Madsen 1998, Zavieto m.fl. 2006).

Vindkraftutbygginger kan ogsé bryte inn i de landskapsekologiske sammenhenger som naturtypene
ma ses 1. Dette gjelder for eksempel der den enkelte lokalitet inngar i et sterre system av naturtyper og
landskapselementer (se ogsa avsnitt 5.4 om INON-omrader).

Som med andre naturinngrep, vil det ogsa kunne bli sidevirkninger av tiltaket. Veier ferer til at
naturomradene 1 planomradet blir lettere tilgjengelige. Dette kan igjen gi gkt ferdsel og dermed okt
vegetasjons- og terrengslitasje. I omrader med sarbar vegetasjon kan det vere aktuelt & kanalisere slik
rekreasjonsferdsel som vil kunne komme i etterkant av en utbygging. En annen bieffekt av veinettet
kan vare ny oppdyrkning og oppgjedsling av arealer.

Naturlige endringer i utmarksbruk hos bade tamme og ville dyr vil ogsa kunne forekomme, for
cksempel endret beitemenster, endret kvile-, hi- og fedeomrade.

Tabell 5.1 illustrerer potensielle konflikter mellom vindkraftutbygging og naturtyper/vegetasjon. Det

vises ogsa til kapittel 9 om Avbegtende tiltak, hvor det er nevt genrelle og konkrete tiltak som kan
redusere konfliktnivéet.
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Tabell 5.1. Generell konfliktmatrise i forhold til naturtyper, vegetasjon og flora.

Overdekking/

Utterking/

Hovedtype Tiltak fysiske skader Fragmentering Stostakader Forgiftning | Drenering | Slitasje
Arealinngrep Turbinfot X X X
Stolpefot X X X
Vei X X X
Ryddebelte X X X X
Trafostasjon X X X
Deponering X X X
Transport Utstyr/maskiner X X X X
Forurensing Avrenning X X
Ferdsel Generelt X X
52 Fugl
Generelt

Vindkraftverkutbygginger kan ha betydelig negative virkninger for fugl (Erickson m.fl. 2001), men
det er store forskjeller fra vindkraftverk til vindkraftverk. Det er lite kunnskaper om hva som gjelder
for norske forhold da det bortsett fra studier i Smela vindkraftverk ikke er gjennomfert etterstudier av
fugl ved vindkraftverk i Norge.

Vindkraftutbygginger medferer flere typer av problemstillinger for fugl:

Reduserte/edelagte biotoper, leveomrader, som en folge av arealinngrep
Kollisjonsfare med turbiner og kraftledninger

Elektrokusjon ved kraftledninger

Forstyrrelser i anleggsfasen

Okt ferdsel med pafelgende okt menneskelig forstyrrelse etter avsluttet anleggsarbeid
Barriereeffekter og omlegging av trekkruter

VVVVVY

Konfliktpotensialet vil avhenge av de ulike artenes adferd og bruk av omrédet til yngling, neringssek,
trekk, rasting etc. Kombinasjoner av disse faktorene gjer ogsa at den totale negative effekten ofte blir
mye storre enn summen av enkeltfaktorene hver for seg. En oversikt over potensielle konflikter for
fugl ved utbygging av vindkraftverk er vist i tabell 5.2.

Tabell 5.2. Konfliktmatrise for forholdet mellom tiltak og pavirkning pa fugl (etter Langston & Pullan 2003,
samt Clausager & Nohr 1995).

Type Tiltak Redusert/ Endringav | Kollisjon | Elektrokusjon | Stey | Forstyrrelse
odelagt habitat biotop
Konstruksjon Vindturbiner X X X X
Trafostasjon X X
Veier X X
Kraftledninger X X X X
Aktivitet Anleggsarbeid X X X X
Okt ferdsel (x) X

De store forskjellene i1 virkningsomfang fra vindkraftverk til vindkraftverk har sammenheng med en
rekke forhold, for eksempel vindkraftverkets beliggenhet i landskapet, topografiske forhold og om
landskapet fungerer som korridor for trekkende fugler. Videre vil tettheten av fugler og deres
flygehoyder og atferd veere viktige faktorer. Det er ogsa dokumentert at bade sterrelse (hoyde, rotorens
storrelse), tetthet og fordelingsmensteret av turbiner er faktorer som er utslagsgivende.

Kollisjoner med vindturbiner

Mangvreringssvake sterre fugler vil trolig veere mer kollisjonsutsatte enn mindre fugler. Undersekelser
fra USA har vist at kongeern er utsatt for kollisjoner med vindturbiner (Smallwood & Thelander
2004). I Norge er det samme dokumentert for havern pa Smela. For utbygging hadde Smela kanskje
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verdens tetteste bestand av havern. Follestad m.fl. (2007) oppsummerer erfaringene fra vindkraft-
verket pad Smela i perioden 2003-2006 slik:

“Vindkraftverket har sd langt vist seg d virke negativt pa havernbestanden pd Smola gjennom:
e  Redusert hekkebestand i utbyggingsomrddet

Lavere ungeproduksjon bdde i og utenfor vindkraftverket sammenlignet med tidligere

Okt dodelighet blant voksne havorner

Okt dodelighet det forste dret for unger som har vokst opp i eller neer vindkraftverket”

Nedgangen i1 havernbestanden som ble registrert i naeromrddet til vindkraftverket p4 Smela skyldtes
med andre ord bade ekt dadelighet som folge av kollisjoner med vindturbiner, og at haverna forlater
omradet p.g.a. stay og forstyrrelser. Totalt 38 kollisjonsdrepte individer er blitt registrert fra andre
byggetrinn hgsten 2005 og frem til desember 2010 (Bevanger m.fl. 2010). Dette gir en kollisjons-
frekvens pa ca. 6 havern pr. ar og 0,06 individer pr. turbin/ér. Totalt sett har likevel havernbestanden
pa Smela vert jevnt gkende siden 1997. Det er redusert hekking og hekkesukksess i planomréadet, men
reproduksjonen er gkende i omrddene omkring.

Hubroen har en annen adferd enn havernen, da den oftest flyr i relativt lav heyde og markerer
territorier sittende pa heydedrag. Men siden hubroen er nattaktiv, er det svaert liten kunnskap om
flyveadferd og ingen kunnskap om hubroen viser en unvikelsesadferd i forhold til vindturbiner. Det er
dermed knyttet en del usikkerhet rundt hvor utsatt den vil vaere overfor kollisjon med vindturbiner. Det
er imidlertid ogsa for hubro registrert flere dedsfall ved kollisjoner med vindmeller (Hotker m.fl.
2005a,b), men dette gjelder stort sett mindre turbiner enn det som skal benyttes pa Karmey. Hubro har
ogsé blitt rapportert drept av vindturbiner i Spania og Sverige, og den nare slektningen amerikahubro
(Bubo virginianus) har ved flere tilfeller blitt drept av vindturbiner i USA (referert i Rev & Jakobsen
2007).

I en gjennomgang av 127 studier av vindkraftverker i 10 land, de fleste i Tyskland, er skadevirkninger
for store fuglearter er vurdert (Hotker m.fl. 2005b i Rev & Jakobsen 2007). De steorste problemene er
forstyrrelse som forer til ekskludering eller flytting fra vindkraftverkomrédet og dedelighet ved
kollisjoner. Ingen studie har pavist negative effekter pa populasjonsniva, selv om det er generell
enighet blant forskere om at slike effekter finnes. Spesielt var kollisjonsrisikoen stor der vindmellene
var plassert i vtmarker. Der vindmellene var plassert pé fjellrygger var det stor kollisjonsrisiko serlig
hos rovfugler. Hotker m.fl. (2005) péapeker videre viktigheten av videre forskning pa enkeltarter,
trekkfugler om natten, m.m.

Antall drepte fugler per turbin og &r varierer stort mellom forskjellige undersokelser. Hotker m.fl.
(2005b) fant at kollisjonsfrekvensen hos ulike fuglearter variert mellom 0 og 30 kollisjoner/melle/ar.
Det er derfor svart vanskelig & forutse tapstallene ved et planlagt vindkraftverk. Det kan synes som
om lokaliseringen av vindkraftverket er den faktor som har sterst betydning for omfanget av
kollisjonstapene. Vindkraftverk som blir etablert i sarlig fuglerike omrader har derfor i utgangs-
punktet et storre konfliktpotensial enn andre vindkraftverk.

Bevanger m.fl. (2010) viser ogsa at liryper pd Smela har hey kollisjonsrisiko med vindturbiner. Ogsa
vadere var relativt mye utsatt for kollisjoner. I Belgia, Nederland og Tyskland er det registrert mange
kollisjoner mellom méker og vindturbiner (BSG 2011). Mange av disse mikene er antatt 4 veere fugler
pa trekk gjennom vindkraftverkete, og det er usikkert om maker som hekker pé stedet vil lape like stor
risiko.

Unnvikelser hos rastende og trekkende fugl

Flere undersokelser har vist at mange fugler unnviker vindkraftverkete. Beitende og rastende
vannfugler synes a vare spesielt sensitive (Winkelman 1989, 1992a, Kruckenberg & Jaene 1999). Det
er ogsd dokumentert i flere undersokelser at trekkende fugler med kurs mot et vindkraftverk styrer
unna vindturbinene nar de narmere seg disse. Det er en klar tendens til at store fugler reagerer pé
storre avstand enn mindre fugler. Gjess og svaner kan reagere med unnvikelse av vindkraftverket pa
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opptil 500-600 m avstand (Winkelman 1992b). Reaksjonsmensteret var noe avhengig av avstanden
mellom turbinene. Ved avstander pé ca. 400 m passerte fuglene mellom turbinene, uansett om de var i
drift eller ikke.

Virkninger pa tetthet av hekkende fugler

Ved Smela er det gjort studier pd hvilken effekt vindturbiner kan ha pa forekomst og fordeling av
vadere og mindre spurvefugl i terrenget. Det er klare indikasjoner pa at flere arter av mindre fugler og
vadefugler unngér naeromradene til vindturbinene (Bevanger m.fl. 2010). Ogséd Leddy m.fl. (1999)
fant okt tetthet av spurvefugler med gkende avstand til turbinene. Forfatterne dokumenterte ogsa sterre
tetthet av hekkende fugl i et referanseomrade enn i et omrade 80 meter fra turbinene. Nar det gjelder
liryper pd Smela er det imidlertid ikke observert noen klar unnvikelseseffekt (Bevanger m.fl. 2010).

Etablering av vindkraftverk kan ogsa indirekte redusere neringsomrddet for fugler med store
territorier. Dette er vist hos kongeern i Skottland, der et territorielt par nesten sluttet 4 bruke
planomrédet for et nyetablert vindkraftverk (Walker m.fl. 2005). I Altamont Pass vindkraftverk er det
derimot ikke funnet noen slik sammenheng (Hunt m.fl. 1998), men dette kan ha sammenheng med at
kongeernene der stort sett bestar av streifende ungfugler.

Bestandsmessige virkninger

Fa studier av vindkraftverk og fugl har fokusert pa eventuelle bestandsmessige virkninger av utbygg-
ingene. Liryper pd Smela er dokumentert & vere utsatt for hey kollisjonsrisiko med vindturbiner
(Bevanger m.fl. 2010), men det er ikke noe som tyder pa at den okte dedeligheten har pavirket
starrelsen pa rypebestanden.

P& Smela ble tidligere hekkeplasser for smélom innenfor planomrédet ikke brukt i &rene etter
utbyggingen. Prelimingre data fra undersekelser av smalom i vindkraftomradet pa Bessakerfjellet i
Ser-Trendelag viser at de tre parene som hekket innenfor omradet for utbyggingen var borte de to
folgende hekkesesongene som det finnes data fra. Det var heller ingen tegn til at lommene hadde
flyttet til andre vann, da det ikke var funnet noen “nye” par i omgivelsene. Jacobsen m.fl. (2010) viser
imidlertid til upubliserte data fra et vindkraftverk ved Haveysund, Masey kommune, der smélom
hekket innenfor vindkraftverket.

Pa tross av et arlig kollisjonstap pa 75-116 kongeern pr. ar i Altamont Pass vindkraftverk, ble det ikke
dokumentert nedgang i hekkepopulasjonen som grenser til vindkraftomradet (Hunt 2002, Hunt m.fl.
1998). Derimot ble det registrert nedgang i bestanden av ungfugler og subadulte kongeerner.

Erickson m.fl. (2001) har i sin omfattende reviewundersekelse vurdert at de 15 000 vindturbinene i
USA kun star for 0,01-0,02 % av de totale antropogene fugletapene relatert til menneskelig
virksomhet. Forfatterne konkluderer med at vindkraftverkete neppe kan ha noen betydelig negativ
virkninger pé fuglebestander i USA.

De eventuelle negative virkningene som vindkraftverk har pa fuglebestander er vanskelig a
dokumentere, da det kreves omfattende oppfelging av bererte fuglepopulasjoner. Det vil ogsd veare
vanskelig & kople lokale bestandsnedganger til vindkraftverketes virkninger. For & sannsynliggjere en
sammenheng mé det gjennomfores for- og etterundersokelser bade i influensomridet og i referanse-
omrader.

Forstyrrelser av fugl i anleggsfasen

Undersekelser av effekter pa fuglelivet ved bygging av vindkraftverk har mest fokusert pa effekter
etter at de er etablert og i drift. Mange fuglearter vil ogsa kunne pavirkes negativt av anleggsarbeid
spesielt i hekketiden (ca. april-august). Enkelte fugler vil i anleggsperioden avbryte hekkingen pd
grunn av reirgdeleggelse eller som en effekt av langvarige forstyrrelser. Studier fra Orkngyene viste at
50 % av hekkebestanden av smélom forsvant etter etablering av vindkraftverk, noe som ble tillagt okt
menneskelig ferdsel og forstyrrelse i omradet (Meek m.fl. 1993).
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I likhet med andre store rovfugler som har vert hardt vart hardt etterstrebet av mennesker, er hubroen
en sky fugl. Det er derfor ikke overaskende at det 1 satellittmerkingstudie pa Heg-Jeren/Dalane ble
funnet at den unngikk bebyggelse, samferdselsarer og dyrket mark, som er habitat hvor sansynligheten
for a komme nar mennesker er sterst (Oddane m. fl. 2012). For hubro er menneskelig forstyrrelse nar
reirplasser en viktig trussel (Tucker & Heath 1994, Mikkola 1983), og det er kjent mange tilfeller der
hubro har avbrutt hekkinger ved reirforstyrrelse (Olsson 1979, Olsson & Phillipson 2000, Oddane
pers. medd.). Det finnes ogsa eksempler pa at anleggsvirksomhet mellom 100 og 300 meter fra mye
brukte reirhyller har fert til at de ikke har vaert brukt av hubroen i ettertid (Undheim & Oddane 2008).
Tysse (2007) gikk gjennom et utvalg (kyst og innland) av kjente territorier for hubro i Rogaland (n =
25). I dette materialet er det flere reirplasser som ligger 400-600 meter fra bebyggelse, men ingen som
ligger nermere enn 400 meter fra fast bosetning eller hytter. Fra Lund i Rogaland er det imidlertid
kjent hubro som hekker kun 250 meter fra bolighus. Det synes som om ca. 400 meter fra bebyggelse er
en slags smertegrense som mange hubroer har i forhold til avstand fra bosetning til sine reirplasser.
Dette passer godt med de resultatene Oddane m. fl. (2012) fant i sin studie, der hubroen forekom
oftere enn tilfeldig forventet forst lenger unna bebyggelse og samferdsel enn 500 m i hekketiden og
340 m utenom hekketiden. Dette antyder at den ikke bare unngar dette habitatet, men dessuten holder
seg langt unna det. Hvis det samme gjelder for vindkraftverk er imidlertid usikkert. I Tyskland er det
blitt vanligere at hubro hekker i steinbrudd og det synes som om fuglene godtar den menneskelige
forstyrrelsen dersom den likevel har en viss avstand til reiret (Rockenbauch 2005). I steinbruddene
unngar den fotturister, klatrere og annen uforutsett forstyrrelse.

Nettilknytning
I dette vindkraftprosjektet er det ikke aktuelt med kraftlinjer.

5.3  Andre dyrearter

Da det er gjennomfert fa studier av vindturbiner effekter pa pattedyr (Smith 1999), er vurdering av
mulige konsekvenser i stor grad basert pa studier og erfaringer med pattedyr i forhold til naturinngrep
generelt. Smith (1999) har ved litteraturgjennomgang funnet folgende dokumenterte effekter pa
pattedyr pga. inngrep og forstyrrelser:

Helt eller delvis fraflytting fra omradet
Okt hjertefrekvens

Redusert beitebruk og effektivitet
Fluktatferd

Okt frekvens av pakjersler

Redusert reproduksjon

Redusert amming og hyppigere kalvedad

VVVVVVY

Virkningene for pattedyr kan resultere i bade kort- og langsiktige effekter for lokale populasjoner.
Lokale unnvikelseseffekter hos pattedyr vil ogsa kunne fa konsekvenser for tilgrensende forekomster
(Vistnes og Nellemann 1999). Hos elg er det blant annet vist at barrierevirkninger i ett omrade kan fa
store konsekvenser for arealbruk og beiteforhold i andre omrader (Kastdalen 1996).

Litteraturen viser dels motstridende resultater nar det gjelder effekter av inngrep pa pattedyr. Det
skilles imidlertid mellom lokale effekter og sakalte unnvikelseseffekter. Den forste kategorien
omhandler i stor grad studier av pattedyr ved inngrepsomradet, mens unnvikelseseffekter omfatter
studier over et starre omrade. Ifelge Vistnes og Nellemann (1999) viser fa studier (7 %) som har
fokusert pa lokale effekter at tiltaket har noen “betydelig effekt” pa dyrene. Nar det gjelder
unnvikelseseffekter viste derimot de fleste studiene (76 %) en “betydelig effekt”. Ifelge forfatterne er
lokale effekter ofte kortvarige, mens unnvikelseseffekter kan innebare at dyrene seker helt bort fra
forstyrrelseskilden. Da studiene i stor grad baserer seg pa hjortedyr, er det imidlertid usikkert hvor
representative de er for andre pattedyr.
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Etablering av vindkraftverk vil i tillegg til vindmellene, oftest innebare en rekke andre inngrep, som
veier, kraftledninger, bygninger med mer. Bade i anleggsfasen og i driftsfasen vil den menneskelige
aktiviteten gjerne vaere hgyere sammenlignet med for utbyggingen.

Samlet sett betyr dette at virkningene for pattedyr kan vaere flersidige:

Direkte tap av habitat ved arealbeslag

Redusert habitat gjennom inngrep og redusert beitekvalitet

Indirekte tap av habitat pga. menneskelig forstyrrelse, stay og fysiske inngrep i anleggsfasen
Indirekte tap av habitat pga. menneskelig forstyrrelse ved okt ferdsel etter utbyggingen
Endring av trekkruter og arcalbruk pga. barrierevirkninger veier og kraftverket har

VVVYYVYY

5.4 INON-omrader

Det skjer en pagaende reduksjon av INON-omrader i Norge i dag, og mange omrader inneholder bare
sone 2, 1-3 km fra tekniske inngrep. For disse kan et inngrep fore til bortfall av hele INON-omradet.
Hvis omradet ogsa inneholder sone 1 og villmarkspregede omrader, kan resultatet av et inngrep fore til
reduksjon eller bortfall av villmarksone og eventuelt sone 1 og/eller endrede grenser av alle sonene.

Inngrepsfrie omrader har en egenverdi samtidig som de ofte kan ha vesentlige verdier knyttet til
landskap, friluftsliv, naturtyper og biologisk mangfold. Sett fra et naturmangfoldperspektiv har
utbredelsen av INON-omréader betydning for hvor sarbare forekomster av naturtyper, planter og dyr er.
Store inngrepsfrie omrader er spesielt viktig for arcalkrevende og sarbare arter, slik som de store
rovdyrene og rovfugler. For planter er INON-omrader viktig fordi det representerer en gkt garanti mot
inngrep og forstyrrelser og det er ofte 1 slike omrader en finner mest verdifull gammel skog som har
fatt std urert 1 mange generasjoner og annet artsmangfold knyttet til silke omrader. Jo narmere
menneskelig pavirkning finnes, desto mer sarbar er forekomsten for negativ pavirkning. Derfor er det
viktig & bevare omrader som er langt fra menneskelig pavirkning. For dyr og fugler generelt, samt
storvilt og rovfugl spesielt, kan slike store urgrte omrader vare svert viktige for blant annet tilgang til
territorier, reir og yngleplasser, naeringssek og overlevelse.

I dokumentet Nasjonale forventninger til regional og kommunal planlegging (MD 2011) star det: ”Det
er samtidig et viktig mdl for regjeringen at utbygging av fornybar energi skjer uten at viktig
naturmangfold eller store landskapsverdier gdr tapt, og at konflikiniviet med andre brukergrupper er
sd lavt som mulig.”

39



6 VIRKNINGSOMFANG

6.1 Naturtyper, vegetasjon og flora

6.1.1 Naturtyper

Kystlynghei, rikhei og rikmyr

Utbyggingen av Karmgy vindkraftverk vil medfere omfattende inngrep i omrader med den sterkt
truete naturtypen kystlynghei. Dette er det storste sammenhengende kystlyngheiomradet i Karmay
kommune. Satt inn i et sterre perspektiv, sa er disse kystlyngheiene ogsa blant de absolutt viktigste i
fylket. At omradet er utpekt som et RMP-omrade med verdi A, viser at naturverdiene i omradet anses
som sa betydelige at det utleser ekonominsk stette til skjetsel eller eldre driftsformer som
opprettholder naturtypen.

Omradet pa sersiden av Burmaveien og omradet vest og nord for Stiklevatnet er vurdert som svert
viktige naturtyper, A-verdi. Slik utredningsalternativet er per dags dato vil 21 av totalt 23 vindturbiner
vaere plassert innenfor disse omradene, mens en turbin er planlagt i en viktig naturtype med B-verdi.
Med ectablering av internveier og turbinpunkter vil omradet bli sterkt fragmentert. Det direkte
arcalbeslaget utgjer likevel under 3 % av det totale arealet. Dette betyr at vegetasjon samlet sett blir
lite berert. Infrastrukturen vil imidlertid bryte opp den mosaikk av naturtyper som kystlyngheiene med
myrarealer utgjer, og inngrepene vil redusere verdien av lyngheiene badde som naturomrade og pa
landskapsniva. Graden av inngrep er oftest en viktig faktor ved vurdering av naturomraders naturverdi
(se for eksempel DN 1999b, Steinnes 1988 m.fl.). Omrader som blir sterkt preget av inngrep vil
dermed bli devaluert som naturomrade, noe som ogséa vil gjelde for kystlyngheiene i planomradet.

Utredningsalternativet bererer 1 stor grad den floristisk rikeste delen av lyngheia, dvs. omrader i den
sorgstlige delen og den nordlige av planomradet. I disse omraddene vil forekomster av bade rikhei og
rikmyr bli berert av utbyggingen. Veier og turbiner vil fore til at vegetasjonstypene blir fragmentert og
far redusert i verdi. Drenering av myr og fukthei vil ogsa kunne skje, og dermed vil naturtypen over tid
kunne endres mye med hensyn pa artsmangfold. Fuktighetskrevende arter og rikmyrsarter kan utga
som felge av tiltaket. I forhold til den samlede forekomsten av rikhei og rikmyr i dette omradet vil
imidlertid kun begrensede arcaler med rikhei og rik myr/fuktsig bli direkte berert. Ved god
planlegging kan en ogsa kanskje klare & unngd de viktigste forekomstene slik at virkningen kan
reduseres. Likevel kan fragmenteringen fere til at et mye sterre arcal fa sekundare virkninger av
endring 1 dreneringsforhold.

Nar det gjelder muligheten for skjatsel og bruk av eldre driftsformer har tiltaket ulike virkninger (se
kapittel 9, Avbatende tiltak, i tht. dette). Internveinettet vil gjore det enklere for bendene & komme inn
i omradene for a sette opp gjerder, og a se til beitedyra, noe som gir en positiv virkning. Hogst og
rydding av gjengroingsarter vil ogsa bli enklere med et utbygd veinett. Samtidig vil veinettet ogsa lette
tilgangen dersom en ensker & legge ut ekstra kraftfor/silofor eller ensker a gjodsle. Dette vil vere
sveert negativt for kystlyngheia. Sviing/brenning av kystlyngheia er et viktig skjetselstiltak og en
viktig driftsform for & ta vare pa naturtypen. Et vindkraftverk vil kunne begrense muligheten for denne
type aktivitet.

Omfangsvurdering:
Det samlede virkningsomfanget for kystlyngheiene i planomradet vurderes a vare stort negativt.

Virkningsomfanget vil ogsa bli tilsvarende dersom viktige forekomster av kystlynghei 1 kommunen
eller fylket trekkes inn i vurderingen. Inngrep i kystlyngheiene i dette prosjektet berarer en svart stor
andel av den total forekomsten av kystlynghei i Karmegy kommune. Pa fylkesniva vil ogsa en relativt
stor andel av kystlyngheiene i Rogaland bli berert.

For rikmyr/rikhei vurderes virkningsomfanget a bli middels negativt.
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Vannforekomster og trastarrsump vurderes ikke a bli berert av tiltaket. Intet omfang.

6.1.2 Radlistede plantearter

Brunskjene (NT). Utredningsalternativet vil trolig i liten grad direkte berere kjente forekomster av
planten brunskjene. Dette er likevel usikkert sa lenge en ikke kjenner traseer for veier.
Virkningsomfanget for forckomstene i planomradet vurderes derfor & vare lite — middels negativt
med forbehold om at forekomster ikke bereres.

Purpurlyng (NT). Forekomster av purpurlyng vil bli berert spredt ut over i hele planoradet. Totalt sett
vil likevel bare en liten del av forekomstene direkte bereres, men leveomradet til arten bereres og
fragmenteres. Dette kan ha negative virkninger for arten pa lang sikt. Slike virkninger er vanskelige a
forutse og vanskelige 4 male. Virkningsomfanget for forekomstene i planomradet vurderes a vere lite
- middels negativt.

Nebbstarr (NT) og solblom (VU)
Disse forekomstene er sapass begrensede at det vil vaere fullt mulig & unnga inngrep akkurat i disse
forekomstene. Virkningsomfanget vurderes derfor a bli intet.

Utover de ovenfor nevnte virkninger, er det ingen kjente viktige forekomster av naturtyper, vegetasjon
og flora som vil bli berert dersom utredningsalternativet gjennomfores.

6.2 Fugl

Med unntak av for hubro, er det ikke foretatt noen kartlegginger av fugl i planomradet siden den
forrige rapporten (Tysse 2005) ble skrevet. Kvinnesland (pres.medd.) mener ut fra det kjennskapet han
har til fuglefaunaen pa Karmey at forrige rapport kan legges til grunn ogsa na. Likevel har Karmey
Ringmerkingsgruppe arlig overvaking av sjefugl og skriver i sine arsrapporter ogsa om andre fugler
bl.a. rovfuglene som er predatorer pa sjefugl (Kvinnesland 2010, Kvinnesland 2012).

6.2.1 Planomradet

Utbyggingen av Karmegy vindkraftverk vil primert berere vanlig foreckommende spurvefugler som
hekker i planomradet. Dette er gjerne arter som har en viss tilpasning og toleranse ovenfor
biotopendringer i nermiljget. De fleste av disse artene har ogsa sma leveomrader i hekketiden, og vil
derfor normalt bare bereres dersom inngrep og forstyrrelse skjer i umiddelbart narhet av reiromradet.
En utbygging av vindkraftverket vil kun gi marginale relative reduksjoner av hekkebestandene for
denne fuglegruppen i planomradet. Sett i en sterre sammenheng, for eksempel innenfor kommunen, vil
utbyggingen ha ubetydelige virkninger.

Svartstrupe og tornskate: Noen arter spurvefugler vil likevel kunne bli mer berert av utbyggings-
planene. Dette gjelder sjeldnere arter som tornskate og svartstrupe, som begge har sine tyngde-
forekomster i kommunen i/ved planomradet. Med dagens utbyggings alternativ vil ikke det viktigste
omradet for disse artene bereres direkte. Men selv om utbyggingen ikke skulle direkte berere kjente
hekkeplasser i dag, vil likevel planomradets potensial som hekkeomrade for disse artene kunne bli
redusert dersom vindkraftverket bygges ut. Artene skifter noe mellom hekkeomrader fra ar til ar, og
utbyggingen vil kunne redusere planomradets verdi som hekkeplass for de to nevnte artene.
Utbyggingens samlede virkningsomfang for hekkende svartstrupe og tornskate i planomradet vurderes
som middels negativ. Virkningene vil bli tilsvarende dersom artens forekomst i kommunen vurderes.
I fylket ellers er artene mer tallrik, og virkningsomfanget for fylkesbestanden vurderes som mindre.

Orrfuglbestanden i planomradet vil bli berert gjennom store miljeendringer og ekt forstyrrelses-
regime. Det forventes at bestandstettheten vil bli noe redusert pa sikt, selv om arten er noe
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tilpasningsdyktig i forhold til menneskelige inngrep og forstyrrelse. Virkningsomfanget vurderes som
lite - middels negativ. I et storre perspektiv vil virkningsomfanget vere intet.

Heilo: I planomridet ble det i 2005 registrert de to eneste kjente hekkeparene av serlig heilo i Karmey
kommune. Begge hekkeomrédene for heilo ville bli direkte berert av veier og turbiner. Det ble vurdert
som sannsynlig at utbyggingen ville fore til at arten forsvant som hekkefugl i planomradet. Med sin
sjeldne hekkestatus i regionen, ble derfor virkningsomfanget for hekkebestanden av heilo i Karmey
kommune vurdert & vare stort negativt dersom utbyggingsplanene ble gjennomfert. Na er det i senere
ar stadfestet at heilo likevel utgikk som hekkefugl i Karmey kommune med siste hekking i 2010
(Kvinnesland pers. medd.). Hapet er likevel at den skal komme tilbake. Skjotsel som er igangsatt vil
ha positiv virkning for denne arten.

Vadefugl: I planomradet hekker ogsd flere par redstilk og enkeltbekkasin, samt et par storspove.
Utbyggings-planene vil medfore at flere av disse blir berort. Bestanden av redstilk og enkeltbekkasin i
planomrédet forventes & bli redusert dersom vindkraftverket bygges ut. Virkningsomfanget for disse
artene vurderes & vere middels negativ. Sett i kommunesammenheng, vil virkningsomfanget vere
lite. Det eneste paret med storspove i planomradet forventes 4 utgd dersom utredningsalternativet
gjennomfores. For dette paret vil virkningsomfanget bli stort negativt dersom paret ikke kan etablere
seg 1 nye omrader. Arten er imidlertid en vanlig art i denne delen av fylket og virkningsomfanget vil
derfor intet - liten for bestanden totalt sett.

Hubro har sitt kjerneomrade i regionen i og rundt planomradet. Det er estimert at det er ca. 11 par pa
den serlige delen av Karmey. Statusen pa disse territoriene er imidlertid noe uavklart, men det er
registrert hekking 1 6 av disse de seneste arene og sportegn i ytterligere 3 territorium. Vindkraftverket
vil g& over to hubroterritorium i sin helhet. Det ene territoriet er aktivt med én hekking
(sekundarplass) pa 2000-tallet og mye sportegn ogsa frem til i dag. Ingen av de kjente primerplassene
er her i bruk. Det er dermed sannsynlig at hubroen hekker pa sekundearplasser under einerbusker. I det
andre territoriet har det ikke vert pavist hekking de siste ti-rene. Det ble imidlertid funnet en del
sportegn etter hubro under befaringen til dette prosjektet. Dette beviser ikke hekking, men viser at det
er hubro tilstede ogsd her. Ytterlige 4-5 territorier grenser inn mot planomrédet og kan i sterre og
mindre grad bli pavirket av vindkraftverket.

De to hubroterritoriene med reiromrader i planomradet vil bli vesentlig berert gjennom at veier
og/eller vindturbiner som vil bli etablert nar reirplasser. Utbyggingen vil derfor gi store endringer i de
nare omgivelser for parenes kjerneomrader. Videre vil forstyrrelser i anleggsfasen og ekt ferdsel i
driftsfasen kunne gi ytterligere negative virkninger for hubroparene. Hubroen er kjent for & vere
meget sensitiv ovenfor forstyrrelser og habitatendringer ved reiromradene (Mikkola 1983, egne
erfaringer).

Det ma antas at begge hubroparene som har tilhold i planomradet har viktige naeringsomrader langs
kysten. I 2010 ble det ogsd dokumentert med viltkamera at hubro besgker Kvalavig nattestid og
forsyner seg av sjofuglegg (Karmoy Ringmerkingsgruppe). I denne sammenheng vil det kunne vere
aktuelt at fuglene skrur seg opp i heyde med rotorene nar de skal ut pa jakt. Med grunnlag i
overnevnte vurderinger, vil begge de to lokalitetene kunne utgd som aktive hekkeplasser for hubro
dersom utbyggingen gjennomferes. Dette vil kunne skje pa kortere eller lengre sikt. Det er usikkert om
dette vil bety tap av to hekkende par i kommunen, men dette er sannsynlig. Virkningsomfanget for
hubrobestanden 1 planomradet vurderes som stort negativt dersom utredningsalternativet
gjennomfores. Virkningene for hubrobestanden pa Karmgy vil bli mindre, men utgér to par, vil likevel
virkningsomfanget bli middels - stort negativ. De andre hubroparene som har territorier i
planomrédet blir vurdert under det gvrige influensomradet.

Havern: Ett havernpar har etablert seg like ved planomradet, og hele planomradet antas a ligge

innenfor territoriet for paret. Minst tre av turbinene i utredningsalternativet er plassert meget uheldig i
forhold til parets hekkeomréder. Da ernene trolig vil bevege seg en del i vindkraftverket for de
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eventuelt unngar eller reduserer bruken av omradet, vil kollisjonsfaren med turbiner i planomradet
vurderes ogsa som meget aktuell. Hvilket virkningsomfang utbyggingen far for paret er noe usikkert,
da det blant annet vil avhenge av potensialet for a finne alternative uforstyrrede hekkeomrader. Dette
potensialet vurderes & vare lavt, da de fleste skogomrader pa Ser-Karmey har relativt hey
forstyrrelsesgrad. Virkningsomfanget for paret vurderes & vare minst middels negativt. I en storre
sammenheng vil virkningene vare mindre.

Virkningene for fugl utenfor hekketiden vurderes som sma, men turbinene vil utgjere en viss
kollisjonsrisiko for overvintrende svaner.

6.2.2 @vrig influensomrade

Fugl i det ovrige influensomradet vil bli mindre berert enn fugler som hekker 1 planomradet.

Det planlegges imidlertid utbygginger like i nerheten av et reiromrade for et henschaukpar. Med
foreliggende utredningsalternativ vil denne lokaliteten ikke bli direkte berert, men spesielt en av
turbinene vurderes a kunne gi negative virkninger. Det vil ogsa vare en viss kollisjonsrisiko med
turbiner under fluktlek og jakt i planomradet.

For hensehauklokaliteten er virkningene noe usikre, men det kan ikke utelukkes at paret slutter a
benytte det aktuelle reiromradet. Hvordan dette 1 s fall vil sla ut for paret vil vaere avhengig av hvilke
alternative omrader som paret kan etablere seg i. Virkningsomfanget vurderes a kunne bli lite —
middels negativ, alt etter hvordan paret reagerer pa etableringen og hvordan muligheten er for a sgke
nye omrader. I verste fall vil paret kunne utga, men det er mindre sannsynlig. Virkningene for paret vil
trolig bli at den blir mer utsatt for forstyrrelse og dermed fa lavere ungeproduksjon. I en sterre
sammenheng vil virkninger og konsekvenser vare mindre.

Ytterligere et hensehaukpar kan bli pavirket gjennom at naringsomrader og arealer for fluktmarkering
blir berert. En viss kollisjonsrisiko vil det veere med de narmeste turbinene. Virkningsomfanget for
dette paret vurderes imidlertid som liten, da utbyggingen neppe vil fore til at hekkeplasser oppgis.

Fire til fem hubropar som har reirplasser utenfor planomradet vil kunne bli berert av utbyggingen. For
flere av parene kan utbyggingen fa negative virkninger, da de har reir nar inntil plangrensen.
Virkningsomfanget er noe usikkert, da det er usikkert hvor stor del av dette territoriet som blir berert,
og hvordan bruken av de alternative reirplassene er. Det forventes at arealbruken i planomradet vil bli
redusert. Dette betyr at utbyggingen indirekte beslaglegger potensielle naringsomrader. Det kan
uansett ikke utelukkes at utbyggingen vil fere til redusert ungeproduksjon pa sikt, da noen av de
aktuelle reirplassene trolig vil bli mindre aktuelle & benytte etter utbyggingen. Det er lite sannsynlig at
paret oppgir territoriet som en folge av utbyggingen. Virkningsomfanget vurderes a4 veere middels
negativ. [ en sterre sammenheng, der hele kommunens bestand inkluderes, vil virkningen bli noe
mindre.

For to andre hubropar i influensomradet vil utbyggingen trolig ha mindre betydning, men ogsa her
antas det at arcalbruken i de deler av territoriet som blir berert vil bli redusert. Virkningsomfanget
vurderes imidlertid som lite negativt for disse parene.

Turbinene naer Reiersvatnet vil kunne utgjare en viss kollisjonrisiko for storlom som skulle bevege seg
til og fra dette vannet. Det er ogsa mulig at disse turbinene vil fere til at storlommen skyr omradet
bade som fiskevann og potensielt hekkevann. Dette vil gjere det aktuelle paret som hekker like utenfor
vindkraftverket mer sarbar bade 1 forhold til begrensning av gode naringsomrader og ikke minst
aktuelle hekkeomrader. Reiersvatnet fungerer 1 det minste som neringsomrade for paret, og trolig har
arten ogsa hekket her. Eksisterende hekkeplass for storlomparet vurderes a4 bli marginalt berert.
Virkningsomfanget for paret vurderes som middels negativt, men i sterre sammenheng noe mindre.
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6.2.3 Bestandspavirkning for truede og sarbare fuglearter

Samlet sett vil utbyggingen av Karmey vindkraftverk berere en stor andel av den kommunale
hekkebestanden for flere viktige truede og sarbare hekkefugler. Dette gjelder blant annet redlistearter
som storlom, hubro, hensehauk, svartstrupe og tornskate, samt havern. Som det framgar av tabell 6.1
vil disse bli negativt berert.

Figur 6.1. Andel av den kommunale hekkebestanden for aktuelle truede og sirbare arter som blir berort.

Art Bestandsstatus (par) Par berort av vindkraftverket
Karmey kommune n %
Storlom (NT) 1-2 1 50 - 100
Hubro (EN) 10-12 6-7 42- 50
Honsehauk (NT) 5-10 1-2 40 - 66
Svartstrupe (NT) 1-5 1-3 60 - 100
Tornskate (NT) 1-5 1-3 60 - 100
Havern 2 1 50
Heilo 12-20 0
6.3 Annen fauna

En realisering av foreliggende utredningsalternativ vil medfere at utbyggingen griper omfattende inn i
viktige leveomrader for hjort. Flere av kjerneomradene pa Ser-Karmey vil bli negativt berert. Veier vil
flere steder bryte med hjortens trekkruter, og forstyrrelsesregimet vil ogsa eke gjennom gkt
menneskelig ferdsel. Dette vil fore til mye uro i den lokale bestanden. Hjortebestanden i omradet
forventes a redusere bruken av store deler av planomradet bade pa kortere og lengre sikt. Dette vil fore
til store endringer i artens arealbruk bade innenfor planomréadet og i tilgrensende omrader. Pa sikt vil
hjortene etter hvert tilpasse seg vindkraftverket, og en viss tilvenning vil skje. Det vil etableres et nytt
og system med trekkveier og kjerneomrader som er forskjellig fra i dag. Det forventes ikke at
planomrédet vil f& samme betydningen som omradet har i dag for hjorten, men arten vil fortsette a
bruke omradet.

Virkningsomfanget for den hjortebestanden som finnes i planomréadet vurderes a bli middels negativt.
Sett 1 en storre sammenheng, der hele Karmgy kommune inkluderes, vil neppe utbyggingen medfore
mer enn liten negative virkning for bestanden. Vindkraftverket vil ikke blokkere hjortens muligheter
for 4 forflytte seg mellom omrader som ligger pa hver sin kant av vindkraftverket.

Radyr vil kunne bli tilsvarende berert som hjort, men med mindre virkningsomfang. Arten vurderes
som mer tolerant overfor menneskelige inngrep og forstyrrelser, og vil kunne tilpasse seg turbinene pa
sikt. Ogsa for denne arten vil imidlertid tettheten av dyr kunne reduseres i planomradet i forhold til i
dag. Virkningsomfanget for forekomstene i planomradet vurderes a vere lite/middels negativt, da det
antas at planomradet far noe redusert bruksverdi for arten etter en utbygging. For radyrbestanden pa
Ser-Karmey vil utbyggingen imidlertid ha ubetydelig negative virkninger.

Andre pattedyr, krypdyr og amfibier vil ogsa bli berert av utbyggingsplanene. Dette gjelder imidlertid
stort sett helt lokalt viktige forekomster av vanlige arter som har liten betydning i en sterre

sammenheng.

Omfangsvurdering: Samlet sett vurderes virkningsomfanget for annen fauna lite - middels negativt.

6.4 Verneomrader og INON

Ved foreliggende utbyggingsalternativ med 23 turbiner er to turbiner plassert innenfor INON-omradet,
tre er plassert like utenfor (neermere enn 200 meter) og ytterligere fem turbiner star naermere enn 1 km
og vil dermed bidra til reduksjon av INON-omradet (figur 6.2). Ved en utbygging av vindkraftverket
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Konsekvenser for naturmangfold ved utbygging av Karmey vindkraftverk AMBIO Miljoradgivning AS

vil det bli et INON-tap pa ca. 3,7 km’. Dette utgjor vel 35 % av arcalet til det sterste INON-omradet i
Karmgy. Beregning av tap er gjort ut fra planlagte turbinpunkter. Andre tiltak, som for eksempel
internveier, er ikke tatt hensyn til, da lokalisering av disse ikke er kjent.

Omfangsvurdering: I og med at dette er det sterste INON-omradet i Karmgy kommune vurderes
virkningsomfanget & bli middels negativt.
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Figur 6.2. Bortfall av INON-omrader ved utbygging av Karmey vindkraftverk. Gront er INON
sone 2: 1-3 km fra inngrep (10,4 km’ for utbygging). Skravert rodt er tap ved utbygging (3,7 km’).
Svart linje viser planomrdadet og rode punkter er planlagt turbinplassering.
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7 KONSEKVENSER

Itabell 7.1 er verdi og omfang sammenstilt slik at konsekvenser for de viktigste forekomstene som vil
kunne bli berert av utbyggingen av selve vindkraftverket kan utledes ved bruk av figur 3.1.

Tabell 7.1. Konsekvenser for viktige naturverdier i plan- og influensomrddet for vindkraftverket. Der omfangs-
vurderingene lokalt og regionalt er ulike, er begge vist, men konsekvensen er veid med utgangspunkt i den
regionale verdien.

Tema Omrade/forekomst Verdi Virkningsomfang Konsekvens
Naturtyper, Planomradet:
vegetasjon og Ky.stlyr)ghe[, inkl. Stor Stort negativt
flora rikhei og rikmyr
Radlistearter Stor Lite/middels negativt Middels negativt
Fugl Planomradet:
Stort negativt lokalt
Hultra (EN) Slar Middels/stort negativt regionalt _
Tornskate (NT) Middels Midaals iegativt.lokal Middels negativt
Middels negativt regionalt
Svartstrupe (NT) Middels L|tenegat[vt Ioka}lt o9 Liten negativt
Lite negativt regionalt
Storlom (NT) Middels Lite - middels negativt Liten - middels negativ
Heilo, serlig ! Middels Intet ! Ingen !
; Middels negativt lokalt Middels negativ lokalt
Havam Middels Lite negativt regionalt Liten negativ regionalt
Spurvefugler Liten Intet - lite negativt Ubetydelig
Vadere Middels Intet - lite negativt Ubetydelig - liten negativ
Orrfugl Middels Lite/middels negatwt lokalt Ubetydelig
Intet regionalt
Radstilk, . .
enkeltbekkasin, Middels M'd.d 6l8 nega.t|vt Iolfalt Ubetydelig/liten negativ
Intet/liten negativ regionalt
storspove
Influensomradet:
Hubro (EN) Stor Lite - middels negativt Middels - stor
Hgnsehauk (NT) Middels Lite - middels negativt Liten negativ
Vadere Middels Intet Ubetydelig
Annen fauna Hjort, radyr Liten Lite - middels negativt Liten negativ
Verneomrader Ingen - - -
INON Sone 2, 1-3 km Middel/stor Middels Middels

"Heilo er per dags dato ikke registrert som hekkefugl i Karmgy kommune og planomradet, se omtale i kap. 4.2.1 0g 6.2.1.

Samlet sett for alle tema innenfor naturmangfold vurderes utbyggingen a ha stor - middels negativ
konsekvens.

Naturtyper, vegetasjon og flora

Konsekvensen for kystlynghei, rikhei og rikmyr er vurdert & gi stor negativ konsekvens ut fra at
inngrepet gjores i et nasjonalt sveert verdifullt omrade hvor det ogsa oppmuntres til gkt skjotsel ved
bruk av ekonomiske midler (RMP). Dette arbeidet er kommet i gang i noen av de aktuelle omradene.
Omradene pa Karmey utgjer det storste av disse omradene nord for Boknafjorden. Selv om de direkte
inngrepene 1 seg selv er sma 1 forhold til det totale arealet, vil virkningen av turbiner og veier samlet
sett kunne fa store konsekvenser for naturtypen kystlynghei. Fragmentering av lyngheia,
barrierevirkninger og dreneringsforhold har sterre arealmessig virkningsomfang enn de direkte
arealbeslagene, men er vankeligere & male og kan ferst komme til utrykk flere ar etter utbyggingen.
Planomradet vil ga fra & veere et naturomrade til & bli et omrade preget av industriinngrep.
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Lettere tilgang til heiomradene og det faktum at vindkraftverket allerede har medfert store inngrep kan
gjore det mer attraktivt a hente mer ut av omradene ved for eksempel & gjodsle eller dyrke arealer (se
kapittel 9, Avbetende tiltak, i fht. dette). Samtidig kan ekt tilgjengelighet bidra til a lette skjetsels-
arbeidet.

Fugl

For fugl er det noen av de radlistede arter som er mest sarbare og vil fa sterst negativ konsekvens av
tiltaket. Det gjelder hubro (EN), tornskate (NT) og svartstrupe (NT). Konsekvensen for hubro blir stor
siden denne arten star hoyt pa radlista, sterkt truet, og regnes som en ansvarsart for Norge. Tiltaket
bergrer en stor andel av Karmeys populasjon og en viss andel av arten regionalt. Det er relativt fa
hekkehabitater pa Karmoy og et vindkraftverk vil redusere dette betydelig.

Annen fauna
Konsekvensen vurderes som liten negativ for annen fauna. Hjortedyrene vil bli negativt pavirket, men
1 en sterre sammenheng har det liten betydning.

INON

Selv om INON-omradet bare bestar av sone 2, 1-3 km fra sterre tekniske inngrep, er det det serste i
Karmegy kommune og vil derfor ha stor kommunal verdi. En reduksjon pa vel 35 % gjor at
konsekvensen vurderes som middels negativ.
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8 SAMLET BELASTNING, JF. NATURMANGFOLDLOVEN § 10

Det er en kompleks og vanskelig oppgave a vurdere samlet belastning av all menneskelig pavirkning
pa et gkosystem som helhet. Menneskelig pavirkning pa de ulike delene av gkosystemet skal vurderes,
og en ma ta med hvordan ringvirkninger fra disse pavirkningene igjen kan pavirke andre deler av
okosystemet. Slike «dominoeffekter» kan fore til en ekt sarbarhet hos arter og naturtyper. Ved
vurdering av samlet belastning skal en legge sammen virkninger av tiltak i tid og rom som pavirker
samme gkosystem, naturtyper eller arter. Videre skal en vurdere hvordan den samlede belastningen
pavirker eventuelle forvaltningsmal som er satt for de aktuelle naturtyper eller arter, jf. § 4 og § 5 (MD
2012). Effekten av tiltaket skal vurderes for landskap, ekosystemer, naturtyper og arter pa
kommuneniva, fylkesniva og pa landsbasis.

8.1 Samlet belastning av kjente tiltak

8.1.1 Vindkraftverk

Det er for tiden mange vindkraftverk som planlegges i Rogaland, mens det i Hordaland er langt fzerre.
Figur 8.1 viser noen av disse. Hog-Jeeren vindkraftverk er det forste store kraftverket som kom i drift i
Rogaland. I tillegg finnes to sma kraftverk med hhv. en og to turbiner i ytre del av Nord-Rogaland.
Ifolge NVEs hjemmeside http://www.nve.no og http://atlas.nve.no er det 15 vindkraftprosjekter i
Rogaland som har fatt konsesjon, de fleste i Ser-Rogaland. Videre er det 10 prosjekter som har sgkt
konsesjon, inkludert Karmey vindkraftverk, ogsé flest av disse er lokalisert ser i fylket. I Hordaland
har bare et vindkraftverk og et testanlegg fatt konsesjon, mens fem prosjekter lokalisert ytterst pa
kysten har fatt avslag.

I Fylkesdelplan for vindkraft i Rogaland er aktuelle vindkraftomrader pa Karmey vurdert som nei-
omrader (Rogaland Fylkeskommune 2007). Grunnlaget for vurderingen bygger pa flere tema som som
i sum er vurdert 4 gi for store negative virkninger til at eteblering av vindkraftverk er enskelig. I
forhold til temaet naturmangfold er vurderingen satt til -4 1 omradet Salefjellet, nord for Stiklevatnet,
og begrunnet med radlistearter. I omradet Geithaug, ast for nordre del av Hilleslandsvatnet, er verdien
ogsa satt til -4, og begrunnet med naturtyper med radlistearter. Det gjeres oppmerksom pa at det ikke
er Karmoy vindkraftprosjekt som har vaert undersegkt i forbindelse med Fylkesdelplanen, men mulige
vindkraftomrader i Rogaland.

Samlede virkninger fra flere vindkraftverk vil kunne vaere mer skadelig enn virkningene fra et anlegg
alene. Szrlig kan virkningene vare merkbare for sjeldne hekkefugler som er utsatt for negative
effekter fra vindkraftverk, for eksempel store rovfugler, hubro og lommer. For slike arter vil de
samlede konsekvensene av omfattende vindkraftsutbygginger kunne fore til reduserte bestander pa
regionalt eller nasjonalt niva.

Totalt sett er det fa, og sveert smi, vindkraftverk i drift eller planlagt i narheten av Karmey
vindkraftverk (ofte bare 1-4 turbiner). Samlet belastning pa naturverdier fra kjente vindkraftverk-
prosjekter vurderes derfor ikke & bli vesentlig sterre enn den belastningen det aktuelle kraftverket selv
utgjer. Altsa vurderes samlet belastning fra narliggende vindkraftverk a bli liten negativ.

8.1.1  Andre Kkjente tiltak

Planomradet til vindkraftverket ligger innenfor nedslagsfeltet til Karmeys drikkevannskilde. Dette
vurderes ikke & ha innvirkning pa den samlede belastningen pa naturtyper eller arter.

Andre tiltak 1 samme omrade eller i naerliggende omrader som vil innvirke pa samlet belastning er ikke
kjent.
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Figur 8.1. Omtrentlig lokalisering av noen planlagte vindkraftverk i Rogaland. Karmay vindkrafiverk er markert
med rod pil. Kilde: NVE-atlas, med forbehold om et ikke komplett bilde av vindkrafiprosjekter.

8.2 Samlet belastning i forhold til nasjonale forvaltningsmal

821 Kystlynghei

Naturtypen kystlynghei er en kulturmarksnaturtype som ikke ville veert til stede om det ikke var for
lang tids kulturbruk (flere tusen ar) med skogrydding, utmarksbeite og lyngbrenning/-sviing for a
opprettholde det dpne landskapet som ga buskapen godt beite. Et mildt og oseaninsk klima som
muliggjer helarsbeite er ogsa en forutsetning for utviklingen av kystlynghei (Naturtypebasen,
www.artsdatabanken.no). Bevaring av omrader med kystlynghei forutsetter skjotsel og bruk av
omradene med ekstensive, eldre driftsformer. Omradevern vil derfor ikke vare et egnet virkemiddel.

I naturmangfoldlovens, nml, § 4 om forvaltningsmal for naturtyper og ekosystemer heter det "Malet er
at mangfoldet av naturtyper ivarctas innenfor deres naturlige utbredelsesomrdde og med det
artsmangfoldet og de skologiske prosessene som kjennetegner den enkelte naturtype. Malet er ogsa at
gkosystemers funksjoner, struktur og produktivitet ivaretas sa langt det anses rimelig.". Med dette som
bakgrunn har det vart i gang et arbeid med handlingsplan for kystlynghei. Utarbeidelsen av
handligsplanen er na i sluttfasen (DN 2012 og 2013, www.dirnat.no). I arbeidet med faggrunnlaget for
handlingsplanen er det samtidig utarbeidet begrunnelse for, og et et forslag til forskrift som gir
kystlynghei status som ufvalgt naturtype etter nml § 52 (DN 2012 og 2013, www.dirnat.no).

Kystlynghei er en sterkt truet (EN) naturtype i Norge pa bakgrunn av sterk tilbakegang. Den er ogsa

sterkt truet ellers 1 Europa. Norge har en vesentlig del av de europeiske forkomstene av kystlynghei og
har en unik nordlig utforming. Norge er dessuten det eneste landet som enna har autentisk drift noen fa
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steder (DN 2013). Bestandsutviklingen for kystlynghei er dermed svart negativ og strider mot
forvaltningsmalet i nml § 4. Kystlynghei inngar som naturtype (Europeiske fukt- og terrheier) i
Emerald Network under Bernkonvensjonen, et nettverk av viktige omrader for biologisk mangfold i
Europa som Norge har forpliktet seg til a delta i og bidra til (DN 2007a i DN 2013).

Alle omradene pa Karmgy som er avmerket som naturtypen kystlynghei har ogsa blitt vedtatt som
omrader som kvalifiserer til & gi bendene RMP-midler (http://www.temakart-rogaland.no/). RMP star
for ”Regionalt miljeprogram” og er et gskonomisk virkemiddel over jordbruksavtalen for a fa til bedre
skjatsel av natur- eller kulturelementer i jordbruket. Ofte innbefatter det eldre driftsmater og/eller bruk
av eldre husdyrraser (se omtale av dette ogsa i kap. 8).

Vurdering

Dersom planomradet blir liggende ubrukt og ingen tiltak iverksettes i omréadet, vil en forvente at
kystlyngheia over tid vil gro igjen. Ferst vil einer komme inn, store, gamle rgsslyngplanter vil etter
hvert do og utga, og videre vil skog, med bade sitkagran og lauvtrar overta.

Det er planlagt, og pabegynt, arbeid med aktiv skjatsel 1 alle fall i deler av kystlyngheia. At omrddene
er godkjente for RMP-midler bidrar betydelig til dette. Dette vil i stor grad opprettholde kystlyngheia
og ivareta malet i nml § 4. Dette vil ogsa bidra til & restaurere omrader som er utsatt for en viss
gjengroing 1 dag.

Etablering av et vindkraftverk i disse omradene vil i forste rekke fragmentere kystlyngheia med veier
og turbiner og forringe naturverdien av denne ved a etablere industriinstallasjoner spredt i heiomradet.
Videre vil aktiv skjetsel, serlig den delen som gar pa sviing/brenning hindres. Skjatsel ved bruk av
beitedyr kan lettes noe pa grunn av lettere tilgjengelighet med vieier inn i omradet. Dette synes likevel
som lite enskelig i et omrade som skal ivaretas som et eldre kulturlandskap med eldre driftsformer.

Totalt sett vurderes etablering av vindkraftverket & stride mot forvaltningsmalet for naturtypen
kystlynghei som er satt i den forelepige handlingsplanen (DN 2012 og 2013, www.dirnat.no).
Naturtypen kystlynghei vurderes a bli vesentlig negativt pavirket.

8.2.2 Hubro Bubo bubo

Hubro fikk sin egen handlingsplan allerede i 2009. Hovedformalet med planen er a " sikre at hubroen
overlever som norsk hekkefugl pa lang sikt. Det er et mal a ha en selvreproduserende bestand, minst
pa heyde med dagens niva. Det er videre en malsetning a fa hubroen tilbake til trakter der den tidligere
var vanlig" (DN 2009). Begrunnelsen for handlingsplanen er sterk bestandsnedgang, at den er
klassifisert som sterkt truet (EN) pa Norsk Redliste for arter (Kalas m.fl. 2010) og pa internasjonale
lister (Bonnkonvensjonen, CITES, Emerald nettwork og EU sitt fugledirektiv) (DN 2009).
Opprinnelig var hubro en vanlig hekkefugl 1 hele Norg nord til og med Troms, og mer fatallig lenger
nord. I dag er hekkepopulasjonen mer konsentert langskysten fra Aust-Agder til Nordland.

I naturmangfoldlovens, nml, § 4 om forvaltningsmal for arter heter det " Malet er at artene og deres
genetiske mangfold ivaretas pa lang sikt og at artene forekommer i levedyktige bestander i sine
naturlige utbredelsesomrader. Sa langt det er nedvendig for a na dette malet ivaretas ogsa artenes
okologiske funksjonsomrader og de avrige gkologiske betingelsene som de er avhengige av.".

A etablere Karmey vindkraftverk i et omrade hvor det hekker hubro vil vare 4 g pa tvers av hva som
er satt som mal i handlingsplanen der det viktigste tiltaket er a redusere viktige dedelighetsfaktorer.
Videre er det et mal at delpopulasjoner med god rekruttering far opprettholdt gode forhold for hubro
og at det skal tas hensyn til hubroen i arealplanlegging og arealbruk.

Trusselfaktorene for hubro som en mener er arakene til tilbakegangen er elektrokusjon
(stremoverslag), kollisjoner med kraftlinjer, menneskelige inngrep, forstyrrelser i hekketiden,
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gjengroing, redusert byttedyrtilgang, miljegifter, faunakriminalitet og kanskje konkurranse med
havern (se kap. 5.2). En kan ogsa tenke seg at kollisjoner med vindturbiner kan vare en trussel, men
det er for lite kunnskap til & si noe sikkert om dette. Forstyrrelse i hekketiden vil kunne gke ved en
eventuell vindkraftutbygging, samt det vil kunne feore til redusert byttedyrtetthet og oppsplitting og
redusering av habitat . Gjengroing kan bli resultatet dersom en vinkraftutbygging ferer til at
skjetselsplanene ikke er like attraktive etter en utbygging. Det er usikkert om dette kan bli tilfellet,
men det kan likevel ikke utelukkes.

Hubrobestanden pa Karmgy, ble estimert til 6-7 hekkende par i 2008. Dette er et estimat etter at
bestanden har vart fallende over en periode (Hveding pers.medd). Dette utgjer 1-2 % av bestanden
totalt i Norge og 5-7 % av fylkesestimatet 85-122 (tabell 4.2). Derfor er bestanden pa Karmey viktig
som en del av bade den regionale og den nasjonale av hubroforekomsten som antas & vare svert lav
(356-607, DN 2009). Ser en pa kystkommunene ytterst pa Haugalandet, Karmgy, Haugesund, Tysver
og Bokn, har Karmgy den absolutt starste tettheten av hekkende hubro. Samlet sett i disse kommunene
er det estimert 11-16 hekkende hubropar. Karmey har dermed ca. 40 % av bestanden i denne regionen.
En antar at de beste hekkelokalitetene blir okkupert forst, og det kan tenkes at Karmgy kommune har
flest av disse pa bakgrunn av hey tetthet av reirlokaliter (tidligere og navarende).

Dersom vindkraftverket som planlegges pa Karmey antas a kunne redusere bestanden med 2 hekkende
par (Gf. kap. 6.2.1), er dette en reduksjon pa 12-18 % i regionen. I tillegg til den hekkende hubro-
bestanden som til en viss grad kan telles, finnes en flytende hubrobestand som bestar av unge hubroer
som enna ikke har slatt seg ned og opprettet territorium, og hubroer som trekker over omradene. Disse
vil ogsa kunne bli negativt berert av et eller flere vidkraftverk. Disse individene vil typisk vaere neste
generasjon hubro som kan overta territorier hvor de etablerte individene der. Dersom hekkeplasser
oppgis pa grunn av gkt forstyrrelse fra vindkraftverket vil disse reirene kanskje ikke fylles pa nytt. En
kan ogsa tenke seg at stadig nye individer fra den flytende bestanden forsgker hekking i samme
omrade, men mislykkes igjen og igjen, eller utsettes for ded. Dette vil igjen kunne ha virkninger pa
bestanden i nabokommuner da den flytende bestanden stadig tappes for individer til de beste omradene
og det vil vaere ferre igjen til & fylle omrader lenger vekk fra sakalte kjernecomrader.

Vurdering
Totalt sett vurderes ectablering av vindkraftverket & stride mot forvaltningsmaélet for hubro siden

inngrepet 1 seg selv og okt menneskelig aktivitet vil veere en betydelig trussel for hubroen. Tilstanden
for hubro i Karmey vurderes & bli vesentlig negativt pavirket. Pa landsbasis vil dette kraftverket ha
mindre 4 si, men samlet sett vil utbygging av mange kraftverk langs kysten, totalt sett ha negativ
virkning pa den landsdekkende bestanden.
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9 AVBQTENDE TILTAK

9.1 Generelle

Folgende tiltak vil forebygge unedvendige negative virkninger for trivielle forekomster av biologisk
mangfold:

e Unnga inngrep og terrengkjering utover de arealer der slike er uunngaelige.

e [ sterst mulig grad 4 unnga veitraseer som medforer grofting og drenering.

e Tangdvendig hensyn ved kryssing av bekker, vatmarker og hellende slik at vannferingen
forblir uendret og vatmarker dreneres til samme omrader som for inngrepet.

o Eventuell tilplanting ber skje med stedegne planter eller lokalt tilpassede arter. Dette gjores
best ved a legge til side toppjord og fordele denne ved sluttfering.

e Sikre driftstofflagre og unnga avrenning ved spill.

Begrense anleggsarbeid i hekke- og yngleperioder for fugl og pattedyr. Sensitive perioder vil
her vaere april-juni.

e Dersom helikoptertransport er ngdvendig, ber det foretas “kanalisert” flygning utenfor spesielt
sarbare lokaliteter for vilt. Overflygning av slike lokaliteter ber ikke skje i artenes sensitive
perioder. Det anbefales at tiltakshaver radferer seg men kompetent biolog dersom
helikoptertrafikk skal utfores.

Anleggsarbeidet ber konsentreres i tid og rom for a redusere omfanget av forstyrrelse

e Bom ber ctableres pa adkomstvei til vindkraftverket for a hindre unedig kjering i
planomradet.

e For & hindre gjedsling og oppdyrking av kystlyngheia kan det inngas avtaler eller formuleres
forbud som settes som forutsetning for konsesjonen.

e Okt tilgjengelighet kan ogsa ha en positiv virkning for skjetselsarbeid i kystlyngheia dersom
det regulerers riktig. Eventuelt kan medvirkning til skjetsel av lyngheia innga som em foring i
konsesjonen.

e Dersom lyngbrenning skal vare en aktuell skjetselsform etter etablering av vindkraftverket,
ma byggetekniske forholdsregler tas. Det antas at det kan vere nedvendig a etablere en sterre
buffersone med grus omkring turbinene og spesielt aggregathus ved foten av disse.

9.2 Tiltak relatert til spesielle forekomster

Nedenfor er det gitt konkrete vurderinger av avbgtende tiltak som er relatert til infrastruktur knyttet til
utredningsalternativet:

e Noen vindturbiner og dermed tilherende veier er plassert like i narheten av kjente
hekkeplasser for hubro og havern. Det anbefales at disse turbinene flyttes/fjernes for a
redusere konfliktgraden i forhold til disse artene. Endringen av turbinplasseringene ber gjares
i samarbeid med kompetent biolog.

e Kjente forckomster av redlistede plantearter ber unngas ved vei- og turbinplassering.

9.3 Vurdering av virkningen til avbatende tiltak

Forutsatt at alle avbeatende tiltak iverksettes kan enkelte negative virkninger reduseres i omfang. For
skjotselsarbeidet kan tilgjengeligheten langs internveiene gi en positiv effekt, men tilgjengeligheten
ma avgrenses for a unnga negative konsekvenser for andre forhold. Avbetende tiltak kan redusere
konsekvensen for enkeltarter og enkeltforeckomster, men ikke kunne hindre fragmentering av
naturtypen, en del drenering av myrer og noe endring av hydrologi. For ytterligere & fa redusert de
negative virkningene, kreves det en reduksjon av antall turbiner og en omfattende gjennomgang og
tilpasning av anlegget for evrig med plassering av turbiner og traseer for internveier.
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