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1. Konklusjon

Etter Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) sin vurdering utgjor seknad med
konsekvensutredning, tilleggsutredninger, befaringer og innspill i forbindelse med heringen av
Havsul I offshore vindkraftverk et tilfredsstillende beslutningsgrunnlag for 4 avgjere om tiltaket
skal gis konsesjon eller ikke, og pa hvilke vilkar en eventuell konsesjon skal gis.

Etter en helhetlig og samlet vurdering vil NVE gi Havsul I AS konsesjon etter energiloven for a
bygge og drive Havsul I vindkraftverk med tilhsrende infrastruktur. Anlegget skal plasseres i
trad med revidert planomrade slik det er forelagt og vedtatt i Sandey kommunestyre.
Tilknytningen til nettet vil veere sjokabel til sya Gossen og luftledning inn til
transformatorstasjonen pa Nyhamna.

NVE har lagt vekt pa at Msre og Romsdal er et underskuddsomride for elektrisk kraft, og at
tiltaket vil virke positivt pa kraftbalansen regionalt og styrke forsyningssikkerheten lokalt og
regionalt. Vindkraftverket vil kunne produsere ca 1 TWh ny fornybare elektrisitet. Tiltaket vil
medfere store positive skonomiske virkninger for kommunen.

Vindkraftverket vil veere visuelt dominerende, men revidert planlgsning gir skt avstand til land
og vil redusere den visuelle virkningen vesentlig. Mulige negative virkninger for milje er i
hovedsak knyttet til fortrengningseffekter for sjefugl som overvintrer og bruker omradet til
nzringssek og fjzerfelling. Omfanget av dette er usikkert og vil veere avhengig av om fugl vil
tilpasse seg vindkraftverket etter anleggsperioden. NVE anser ikke mulige virkninger for fugl
for a veere avgjerende for konsesjonsvedtaket. Vindkraftverket vil medfere ulemper for
taretrilnzeringen, men NVE forutsetter at det gjores tiltak for 4 redusere ulempene mest mulig.
Nettilknytningen til Nyhamna transformatorstasjon vurderes 4 ikke medfere ulemper av
vesentlig betydning.

Havbasert vindkraft er i dag betydelig dyrere enn landbasert vindkraft. NVE ser positivt pa nye
fornybare kraftproduksjonstiltak i Midt-Norge fordi denne regionen har en anstrengt
kraftbalanse. NVE ser ogsa positivt pa havbasert vindkraft fordi vi anser det som nodvendig &
vinne erfaringer fra norske forhold for 4 kunne gke kunnskapsnivaet biade om teknologiske og
driftsmessige aspekter, men ogsa miljemessige forhold. Etter NVEs vurdering er fordelene ved
prosjektet overveiende i forhold til ulempene.

NVE konstaterer at Sandey kommune, More og Romsdal fylke og sentrale myndigheter som
Direktoratet for naturforvaltning og Riksantikvaren er positive til Havsul I. NVE konstaterer
samtidig at reiselivsinteressene og enkelte naturvernorganisasjoner er skeptiske eller imot
prosjektet. NVE konstaterer ogsa at fiskerimyndighetene forutsetter avbetende tiltak og at
fiskerinzeringen er skeptiske til Havsul L.

Det settes blant annet vilkir om utarbeidelse av anleggsplan og transportplan, om detaljplan
dersom turbinsterrelse/-plassering og stoyforutsetninger endres i forhold til
konsekvensutredning, om nedleggelse av anlegget, om avklaring i forhold til
skipsfartsmyndigheter, luftfartsmyndigheter og avklaring av tilknytning til Nyhamna
transformatorstasjon, om tiltak for 4 redusere ulemper for fiskeri og taretriling, om fargevalg,
design og reklame og miljeovervakingsprogram.
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2. Generelt om vindkraft

Norge har meget gode vindressurser og interessen for & planlegge vindkraftverk er stor. NVE har 45
seknader og 84 meldinger til behandling per juni 2008. NVE har gitt konsesjon til 32
vindkraftprosjekter med en total installert effekt pa ca. 1700 MW, og har avslétt eller bedt
tiltakshavere om 4 stille i bero 14 prosjekter tilsvarende ca. 1600 MW. Selv om erfaring med noen fa
idriftssatte vindkraftverk i Norge viser at de produserer noe mindre enn forventet, bekrefter
produksjonstallene at de norske vindressursene er blant de aller beste i Europa.

I lopet av 2008 vil den installerte effekten i norske vindkraftverk veere ca. 425 MW. Dette vil kunne gi
en arlig elektrisitetsproduksjon pa ca. 1 TWh', noe som tilsvarer elektrisitetsforbruket til ca. 60 000
husholdninger’. En vindturbin med 3 MW installert effekt kan forsyne ca. 500 husholdninger med
elektrisitet. Smola, Hitra, Haveygavlen og Gartefjellet vindkraftverk star for ca. 70 % av
produksjonen. Blir alle de konsesjonsgitte prosjektene realisert, vil vindkraft sta for ca. 4 % ° (4,6
TWh) av elektrisitetsproduksjonen i Norge. Dette tilsvarer elektrisitetsforbruket til ca. 260 000
husholdninger.

Vindkraft er elektrisitet produsert med en fornybar energikilde; vinden. I motsetning til fossile
energikilder vil elektrisitetsproduksjon fra vindkraftverk ikke innebare noen direkte utslipp av
klimagasser. Med okt fokus pa & redusere disse utslippene, og Norges forpliktelser i
Klimakonvensjonen og Kyoto-protokollen, er derfor etablering av vindkraftverk onskelig. Etter NVEs
vurdering er vann- og vindkraftverk de mest aktuelle teknologiene for elektrisitetsproduksjon fra
fornybare energikilder.

I Stortingsmelding nr. 58 (1996-1997) er det pekt pé ekt satsing av fornybare energikilder som bio-,
vind- og solenergi som nedvendige tiltak for & oppna en mer baerekraftig utvikling. I tilknytning til
behandlingen av Stortingsmelding nr. 29 (1998-1999) ble det vedtatt et mal om at det skulle
produseres 3 TWh vindkraft arlig innen 2010. I Stortingsmelding nr. 11 (2006-2007) fastsatte
regjeringen et nytt mél om ekt fornybar energiproduksjon og energieffektivisering pd 30 TWh per ar i
2016 sammenlignet med 2001.

I Europa har det vert en omfattende satsing pa vindkraft. Total installert effekt i Europa er i dag over
48 500 MW, der land som Tyskland (20 622 MW), Spania (11 615 MW) og Danmark (3136 MW) ved
utgangen av 2006 var de som hadde installert flest vindkraftverk (www.ewea.org). P4 verdensbasis
forventes en fordoblet installert effekt av vindkraft fra 2006 til 2010 (www.wwindea.org).

I Europa har det siden 2001 blitt etablert en del offshore vindkraftverk. I 2007 var den installerte
effekten av offshore vindkraftverk i fem europeisk land pé ca. 1 100 MW (www.ewea.org).
Elektrisitetsproduksjonen var da pé ca. 3,3 TWh, tilsvarende ca. 3,3 % av den totale produksjonen fra
vindkraftverk i Europa. En fordel med 4 utvikle vindkraftverk til havs er blant annet at vinden er
sterkere og jevnere enn pa land, noe som gker elektrisitetsproduksjonen fra hver enkelt vindturbin. Det
skilles mellom bunnfaste og flytende vindturbiner. De bunnfaste kan etableres pa gruntvannsomréder
med dybder < 50-60 meter. P4 sterre havdyp enn dette vil flytende vindturbiner vare aktuelt. Selv om
flere bunnfaste og kystnare offshore vindkraftprosjekter er til behandling i NVE, er det ikke etablert

!+ det legges til grunn at anleggene har full produksjon i 2500 timer i aret.
2. NVE har lagt til grunn et rlig elektrisitetsforbruk per husholdning p4 17 000 KWh (data fra www.ssb.no for
perioden 1997-2006).

? . NVE har lagt til grunn at den arlige kraftproduksjonen i Norge er 120 TWh.
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offshore vindkraft i Norge s langt. Investeringskostnadene for bunnfaste vindturbiner er vesentlig
sterre enn for landbaserte vindturbiner. Nér det gjelder flytende vindturbiner, er dette i dag en
teknologi som er pa forskningsstadiet og det er knyttet stor usikkerhet til nar de kan etableres i stor
skala og hvor hegye investeringskostnadene vil bli per installert MW.

I Norge vil en total installert effekt pd 5000 MW, tilsvarende ca. 2000 vindturbiner, vare en realistisk
illustrasjon péa hva som kan bygges av vindkraft dersom det tas utgangspunkt i dagens nettkapasitet og
hva som forventes & bli bygd av nett fremover. 5000 MW installert vindkraftverk pé land vil ogsa
representere en skdnsom utbygging der hensyn til reindrift, reiseliv og milje i vid forstand kan ivaretas
pé en fornuftig mate. En installert effekt paA 5000 MW vil tilsvare en elektrisitetsproduksjon pé ca. 10
% av det norske elektrisitetsforbruket. Til sammenlikning sto dansk vindkraft i 2005 og 2006 for i
gjennomsnitt 17 % av Danmarks elektrisitetsforbruk (www.ens.dk).

I takt med den voksende vindkraftindustrien, har installert effekt i den enkelte vindturbinen okt
betydelig. I 1998 var maksimal installert effekt for en vindturbin i Norge 0,75 MW. I arene som
kommer vil de landbaserte vindturbinene som etableres i Norge ha en installert effekt p& mellom 2 og
3,6 MW. Under normale vindforhold tar det mellom to og tre maneder for en moderne vindturbin &
produsere energien som ble/blir forbrukt for produksjon, installering, vedlikehold og destruksjon av en
vindturbin (www.windpower.org). Kommersielt tilgjengelige vindturbiner fra 2 til 3,6 MW vil ha en
maksimal heyde fra bakken til vingespiss pa 120-150 meter. @kt storrelse pa vindturbinene har
medfoert sterre elektrisitetsproduksjon per turbin. Samtidig innebzrer dette en lengre avstand mellom
turbinene og feerre turbiner i planomradet. Avstanden mellom vindturbiner varierer fra ca. 300 til ca.
700 meter, men kan bli enda sterre dersom en velger starre turbiner for havbasert vindkraft.

Pa havet er geometrisk oppstilling av turbinene hensiktsmessig bade av visuelle og
produksjonsmessige hensyn. En grundig sjgbunnskartlegging av planomradet ber imidlertid
gjennomferes for detaljplasseringen av vindturbinene. En gunstig detaljplassering er viktig for  finne
best mulig plassering i forhold til sjgdyp, undervannstopografi og avstand mellom turbiner, for
derigjennom redusere kostnader og inngrep. Det betyr at selv om det ideelle kan vere en stringent
geometrisk struktur, vil bunntopografi kunne medfore at dette avvikes.

Elektrisitetsproduksjonen fra vindkraftverk er avhengig av vinden, og er derfor variabel og lite
forutsigbar. Dersom en betydelig mengde av vindkraft leveres inn i nettet, kan dette pavirke
kraftsystemet. Systemansvarlig har derfor et behov for ogsa annen kraft for & tilpasse produksjonen av
elektrisitet til det faktiske forbruket.

Ca 98,5 % av den norske elektrisitetsproduksjonen kommer fra vannkraftverk, hvorav den sterste
delen er regulerbar. Fordelen med de regulerbare vannkraftverkene er at produksjonen kan startes og
stoppes i lapet av sekunder, til smi kostnader. Regulerbar vannkraft passer derfor meget bra som
reservekraft for & handtere vindkraft i systemet. Etter NVEs vurdering vil etablering av vindkraftverk,
tilsvarende ca. 10 % av det norske elektrisitetsforbruket, ikke medfere vesentlige gkonomiske eller
tekniske virkninger for kraftsystemet.

Kraftutveksling mellom Norge og Danmark illustrerer samkjoring mellom vann- og vindkraft. Nér det
blaser mer enn forventet pa Jylland, kan Norge importere dansk kraft til konkurransedyktige priser.

Dersom den danske vindkraftproduksjonen er lavere enn forventet, kan Danmark importere norsk
kraft.
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3. Rammer for NVEs behandling av planlagte vindkraftverk

NVE behandler vindkraftsaker etter to lovverk. NVE er delegert myndighet etter energiloven til &
treffe vedtak om & bygge og drive vindkraftanlegg, herunder for & sikre nasjonale interesser innenfor
energisektoren. NVE er ogsé ansvarlig myndighet etter plan- og bygningslovens forskrift om
konsekvensutredninger. Som utredningsmyndighet har NVE ansvar for at alle vesentlige virkninger av
et planlagt vindkraftprosjekt blir tilstrekkelig opplyst.

Tematiske konfliktvurderinger, retningslinjer for planlegging og lokalisering av vindkraftverk,
regionale planer for vindkraftverk og samordning av nett- og produksjonsanlegg legges ogsé til grunn
for NVEs behandling av vindkraftsaker.

Med utgangspunkt i ovennevnte rammer for saksbehandlingen kan NVE sikre nedvendig samordning
av prosjekter i en region og vurdere prosjekter opp mot hverandre med hensyn til nettsituasjonen i
omradet, mulige sumvirkninger og prosjektets virkninger for andre samfunnsinteresser.

3.1 NVEs behandling etter energiloven og plan- og bygningsloven

Alle storre vindkraftsaker starter med at NVE mottar en melding. Meldingen er en tidlig varsling av
igangsatt planlegging av et vindkraftverk og fremmes i medhold av plan- og bygningslovens regler om
konsekvensutredning. Etter en omfattende heringsrunde av meldingen, meddeler NVE tiltakshaver et
utredningsprogram som beskriver hvilke utredninger som mi gjennomferes for en sgknad kan
behandles. Nar seknad med konsekvensutredning er mottatt, sender NVE ogsa denne pa en omfattende
hering. Under begge heringsrundene gjennomferes det meter med lokale og regionale myndigheter og
folkemater. P4 bakgrunn av innkomne uttalelser og egne vurderinger avgjer NVE om saken er
tilstrekkelig opplyst eller om det skal kreves tilleggsutredninger. NVE arrangerer i mange saker ogsa
en sluttbefaring hvor blant annet NVEs gverste ledelse deltar. P4 bakgrunn av seknad,
konsekvensutredning, meter, heringsuttalelser, eventuelle tilleggsutredninger, sluttbefaring og egne
faglige skjgnnsvurderinger tar NVE stilling til om tiltaket skal meddeles konsesjon. I tillegg legges,
som nevnt foran, ogsé tematiske konfliktvurderinger og gjennomferte regionale planer til grunn for
NVEs vurderinger. NVEs vedtak kan paklages til Olje- og energidepartement. Hele prosessen fra
melding til rettskraftig vedtak tar minst 2-3 ar.

NVEs erfaring med konsesjonsbehandling av vindkraftverk, er at prosjektene ofte blir vesentlig endret
fra tiltakshaver sender inn melding til konsesjon eventuelt foreligger. Prosjektene utvikles gjennom

konsesjonsprosessen pa bakgrunn av blant annet opplysninger som fremkommer som innspill i meter
og heringsuttalelser.

Ved behandlingen av vindkraftsaker vektlegger NVE &pne, grundige og forutsigbare prosesser som
sikrer medvirkning fra bererte samfunnsinteresser og likebehandling av planlagte prosjekter. Gjennom
erfaring fra de vindkraftsaker som er avsluttet har NVE hestet mye kunnskap om aktuelle
problemstillinger knyttet til vindkraftverk.

Med bakgrunn i det store antall av saker som er til behandling, ensker NVE fortsatt  legge til rette for
koordinert behandling av flere prosjekter innenfor samme region der dette er hensiktsmessig. En slik
felles behandling, sammen med tematiske konfliktvurderinger og regionale planer, bidrar til mer
samlete vurderinger av omsgkte vindkraftprosjekter. En regional koordinering vil primert veere
relatert til kapasitet i regional- og sentralnettet og vil ta hensyn til eksisterende og planlagte
produksjonsanlegg. Ikke alle prosjekter vil inngé i denne regionale koordineringen. Noen prosjekter
som for eksempel er lokalisert langt fra hverandre geografisk vil nedvendigvis matte behandles
enkeltvis.
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NVE har, i medhold av energiloven, myndighet til & fastsette hvilke vilkar et vindkraftverk skal
bygges og drives etter. Dette kan for eksempel vere 4 palegge tiltakshaver for- og etterundersekelser,
palegg om utarbeidelse av transportplan/anleggsplan, vilkar om bruk av atkomstvei eller avbetende
tiltak i form av kamuflering av deler av kraftledningen, traséjusteringer, flytting/fjerning av turbiner
for & redusere stay og/eller visuelle virkninger. Vilkdr om avbetende tiltak vil bli vurdert i hver sak
basert pd NVEs faglige skjenn og opplysninger som fremkommer i lepet av behandlingsprosessen.

3.2 Tematiske konfliktvurderinger

Tematiske konfliktvurderinger ble behandlet i Stortingsmelding nr. 11 (2004-2005) Sametingets
virksomhet i 2003. Gjennom konfliktvurderingene skal det systematiseres og kategoriseres
informasjon om mulige virkninger mellom planlagte vindkraftverk og de ulike sektorinteressene.
Resultatene fra de tematiske konfliktvurderingene skal inngé som en del av NVEs
beslutningsgrunnlag. Ansvarlige for slike konfliktvurderinger er: Direktoratet for naturforvaltning og
Riksantikvaren, Reindriftsforvaltningen og Forsvarsbygg. Mélsetningen skal vare 4 bidra til 4 finne
vindkraftprosjekter som i sterst mulig grad kan forenes med de ulike sektorinteressene.

Folgende temaer inngér i konfliktvurderingene:

» Milje og kulturminner - konfliktvurderingen foretas av Direktoratet for Naturforvaltning og
Riksantikvaren.

=  Reindrift - konfliktvurderingen foretas av Reindriftsforvaltningen®.
= Forsvaret - konfliktvurderingen foretas av Forsvarsbygg.
Prosjektene kategoriseres etter falgende vurderingsskala:

= Kategori A: Ingen konflikt

» Kategori B: Mindre konflikt

= Kategori C: Middels konflikt, men mulig & redusere konflikt ved avbetende tiltak som for
eksempel mindre justeringer av vindkraftverket som flytting/fjerning av et mindre antall
vindturbiner. Eventuelt et omrade med stor verdi, men stor usikkerhet om konfliktgrad, og hvor
sektormyndighet tror konfliktgraden vil vere stor (“fore var”).

= Kategori D: Stor konflikt, men mulig 4 redusere konflikt ved avbatende tiltak som for eksempel
omfattende justeringer av vindkraftverket som flytting/fjerning av et sterre antall vindturbiner.

= Kategori E: Svert stor konflikt. Avbatende tiltak vil ikke kunne redusere konflikt.

3.3 Retningslinjer for planlegging og lokalisering av vindkraftverk

Miljeverndepartementet og Olje- og energidepartementet fastsatte 18.6.2007 retningslinjer for
planlegging og lokalisering av vindkraft. Formélet med retningslinjene er & bidra til at utbygging av
vindkraft skjer etter helhetlige og langsiktige vurderinger og slik at konfliktene med andre hensyn blir
akseptable.

Retningslinjene skal blant annet:

*1 omrader der dette er relevant.
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* Bidra til at kommuner og fylker stimuleres til aktivt & vurdere egnede omrader for vindkraft i
overordnede planer, og dermed gke forutsigbarhet for utbyggere og myndigheter.

» Redegjere for hvilke hensyn som skal legges til grunn ved vurdering av lokaliteter for vindkraft.

= Redegjore for hvordan man effektivt kan samordne behandlingen av vindkraftsaker etter
energiloven og plan- og bygningsloven.

» Redegjere for hvordan utarbeidelsen av regionale planer for vindkraft kan styrke grunnlaget for en

helhetlig vurdering av sgknader om vindkraftverk og bidra til gkt forutsigbarhet for utbyggere og
samfunnet for gvrig.

x  Redegjore for nér og hvordan kulturminnelovens § 9 om undersakelser skal gjennomferes.

Retningslinjene finnes pd Miljeverndepartementets hjemmeside (www.md.dep.no).

3.4 Samordning med annet lovverk

3.4.1 Plan- og bygningsloven

Alle vindkraftverk ma avklares bade i medhold av energiloven og i plan- og bygningsloven (pbl).
Kommunen er ansvarlig myndighet etter planbestemmelsene i pbl. NVE er ansvarlig myndighet etter
energiloven. Nar det gjelder energianlegg, er NVE ogsa ansvarlig myndighet etter pbls forskrift om
konsekvensutredninger. NVE har et ansvar for & koordinere prosessene etter energiloven og pbl. Et
konsesjonsvedtak etter energiloven og et planvedtak etter pbl bygger begge pa konsekvensutredningen
som underlag, og det er derfor naturlig & samordne prosessene i tid.

3.4.2 Kulturminneloven

Alle fysiske inngrep som kan pavirke kulturminner/kulturmiljeer, skal avklares i medhold av
kulturminneloven. For bygging av anlegget skal det veere gjennomfert undersekelser i planomradet for
4 avdekke mulige konflikter med automatiske fredete kulturminner (kulturminnelovens § 9).
Eventuelle direkte konflikter mellom det planlagte tiltaket og automatiske fredete kulturminner, ma
avklares gjennom en dispensasjonssgknad etter kulturminneloven.

Dispensasjonssgknad gjelder ogsa for nyere tids kulturminner som er vedtaksfredet av
kulturminnemyndighetene.

3.43  Forurensningsloven

Vindkraftverk omfattes av forurensningsloven, og det er Fylkesmannen som er delegert myndighet til
4 behandle stoy fra vindkraftverk etter forurensningsloven. Det er utarbeidet retningslinjer for
behandling av stey i arealplanlegging (T-1442).

3.4.4  Forskrift om merking av lufifartshindre

Ved eventuell innvilgelse av konsesjon, forutsetter NVE at vindkraftverket merkes i henhold til
gjeldende retningslinjer i Forskrift av 3.12.2002 nr. 1384 om merking av luftfartshinder (BSL E 2-2).
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3.4.5 Naturvernloven

Dersom anlegg beragrer omrader vernet etter naturvernloven ma eventuell dispensasjon fra
vernebestemmelsene avklares med vernemyndighetene, dvs. Mare og Romsdal fylke.

3.4.6 Havne- og farvannsloven

Vindkraftverk i sjg med tilherende infrastruktur i sjg (kabler og transformatorstasjon) krever tillatelse
etter Havne- og farvannsloven. Rette myndighet er Kystverket.

3.4.7 Annet lovverk

For det tilfellet at andre lovverk kan komme til anvendelse i vindkraftsaker, vil NVE sgrge for at
nedvendige avklaringer av fremdrift/rekkefolge skjer i konsesjonsprosessen.

4. Seknad om Havsul I offshore vindkraftverk og nettilknytning

4.1 Beskrivelse av tiltaket

Havgul AS meldte prosjektene Havsul I, II, IT og IV i Mere og Romsdal samlet den 17.12.04. Det ble
den 18. februar 2005 sendt inn en tilleggsmelding som primaert omhandlet justering av planomrédet.
Meldingen ble sendt pa hering vinteren 2005 og NVE fastsatte et utredningsprogram 22.07.05.

Havsul I AS sgkte 16.02.06 om & f bygge og drive Havsul I offshore vindkraftverk i Sandey
kommune i More og Romsdal. Det ble samtidig sekt om nettilknytning som ogsé bergrer Aukra
kommune. Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har mottatt separate konsesjonssgknader og
konsekvensutredninger for henholdsvis vindkraftverk og nettilknytning,

Seknaden omfatter et vindkraftverk med en installert effekt pa inntil 350 MW. Det sgkes om
vindturbiner med installert effekt pa 3-8 MW. Det er gjort utredninger for tre alternative
turbinsterrelser:

o VI1: 78stk 4,5 MW vindturbiner
o V2: 117 stk 3 MW vindturbiner
e V3 44 stk 8 MW vindturbiner

Fundamenteringsmetoden er ikke endelig avklart, men det skisseres bide lasninger med
gravitasjonsfundament, monopelfundament og fundament som forankres i havbunnen med
forankringsstag. Det legges opp til valg av fundament gjores blant annet pa bakgrunn av
konsesjonsbetingelser og nermere vurdering av kostnader og bunnforhold.

Det sokes ogsa om ca 63 kilometer 33 kV sjokabler internt i vindkraftverket og 2 offshore
transformatorstasjoner (132/33 kV) plassert pd egne fundament inne i vindkraftverket. Videre sokes
det om en ca 61 kilometer lang 132 kV kraftoverfering fra transformatorstasjonene i vindkraftverket til
Nyhamna transformatorstasjon ner gassterminalen for Ormen Lange. Selve 132 kV sjokabelanlegget
frem til landtak ved Smége pa Gossen har en lengde pa ca 52 kilometer. P& gya Gossen sgkes det om
tre alternative losninger for fremforing av kraftledningen; enten som luftledning, kombinasjon av
luftledning og jordkabel eller som jordkabel pé hele strekningen. Luftledningen omsegkes som
dobbeltkurs fagverksmaster i stil. Typisk mastehoyde er 30 meter og mastebredden er 8 meter.
Byggeforbudsbeltet er 28 meter. Jordkabelanlegget omsekes med dobbelt kabelsett i trekantforlegning.
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Tilkobling til transformatorstasjonen er i ssknaden forutsatt ved at hver av kablene kobles til hver sin
samleskinne med gassisolerte koblingsanlegg.

Det forutsettes en byggetid pé to ar.

Havsul I AS sgker om konsesjon i medhold av energiloven. Konsekvensutredningen er utarbeidet i

medhold av reglene i plan- og bygningsloven kap VII-a med forskrifter, og utredningsprogram fastsatt
av NVE 22.07.05. :

Havsul 1 AS forutsetter i saknaden at konsesjon for nettilknytning blir overfort til et eksisterende
nettselskap. Dette er ved tidspunkt for konsesjonsavgjerelse ikke avklart.

Havsul I AS sgker om ekspropriasjonstillatelse etter oreigningslova av 23.10.1959, § 2 pkt 19 for
nedvendig grunn og rettigheter for a etablere nettilknytningen. Havsul I AS legger til grunn at det ikke
trengs ekspropriasjon eller grunneiertillatelse for 4 etablere vindkraftverket.

4.2  Behandlingsprosess etter energiloven og pbls forskrift om konsekvensutredning

4.2.1 Horing av konsesjonssoknad og konsekvensutredning

Konsesjonssgknaden med tilherende konsekvensutredning ble sendt pé hering 23.02.06. Fristen for &
uttale seg til seknaden ble satt til 15.05.06. Horingsfristen ble for bergrte kommuner senere utvidet til
30.09.07 fordi Giske kommune vedtok 4 holde folkeavstemning over Havsul II. Den offentlige
heringen ble kunngjort to ganger i aktuelle aviser, samt Norsk Lysingsblad.

De tre Havsul-prosjektene ble omspgkt samlet og sendt pa samtidig hering. Nedenstiende instanser har
fatt tilsendt en eller flere soknader pa hering. Avgjerende for hvor mange seknader som er sendt pa
hering til hver instans beror pa heringsinstansenes geografiske plassering og ansvarsomréde.

Folgende instanser har fatt seknad og konsekvensutredning tilsendt p& hering: Haram kommune,
Sandey kommune, Avergy kommune, Freena kommune, Eide kommune, Aukra kommune, Giske
kommune, Skodje kommune, @rskog kommune, Alesund kommune, Midsund kommune, Sula
kommune, Heroy kommune, Mare og Romsdal fylke, Fiskeridirektoratet, Fiskeridirektoratet, region
More og Romsdal, Kystdirektoratet, Kystverket Midt-Norge, Riksantikvaren, Direktoratet for
naturforvaltning, Luftfartstilsynet, Havforskningsinstituttet, Meteorologisk institutt, Stiftelsen Bergens
Sjefartsmuseum, NTNU — Vitenskapsmuseet, Statens strilevern, Statens vegvesen, Statens vegvesen —
Turistvegkontoret, Statens landbruksforvaltning, Telenor, Avinor, Forsvarsbygg, Nasjonalt
folkehelseinstitutt, Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap, Statens forurensningstilsyn,
Norges Fiskarlag, Meore og Romsdal Fiskarlag, Norges Kystfiskarlag, More og Romsdal
Fiskeoppdretterlag, FHL-havbruk, Ser-Norges trilerlag, Taretrilernes forening, Norsk
Sjemannsforbund, Redningsselskapet, Forbundet Kysten, Samarbeidsridet for naturvernsaker, Norges
Miljevernforbund, Norges Naturvernforbund, Naturvernforbundet i Mere og Romsdal,
Naturvernforbundet i Alesund og omegn, Norsk Ornitologisk Forening, Norsk Ornitologisk Forening
avd. Mere og Romsdal, Bellona, Natur og Ungdom, ZERO, Fortidsminneforeningen, Den Norske
Turistforening, Alesund-Sunnmere Turistforening, Molde og Romsdals Turistforening, Kristiansund
og Nordmere Turistforening, Friluftslivets fellesorganisasjon, Friluftsridet for Alesund og Omland,
Nordmere og Romsdal Friluftsrdd, Forum for natur og frilufisliv Mere og Romsdal, Norges
dykkerforbund, Norges Jeger- og fiskerforbund, Norges Jeger- og fiskerforbund — Mere og Romsdal,
Avergy Jeger og fiskerforening, Aukra Jeger- og fiskerforening, Giske Jeger- og fiskerforening,
Haram Jeger- og fiskerforbund, Frena Jeger- og fiskerforening, Sandey Jeger- og fiskerforening,
Mare og Romsdal Bonde- og Smébrukarlag, Mare og Romsdal Bondelag, Istad Nett AS, Tafjord
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Kraftnett AS, Nordmere Energiverk AS, Nordvest Nett AS, Statnett SF, Haram Kraft AS, Sandey
Energi AS, Statkraft AS, OVAS AS, Industrikraft Mere AS, NHO Reiseliv, EBL, Destinasjon Molde

" AS, Haramsgy og Longva nzringslag, Aversy Neringsforum, Freena Naringsforum, Eide
Neringsforum, Aukra Neeringsforum, Giske n®ringslag, Vigra neermiljeutval, Valdergya
nermiljeutval, Grendakrins Julsundet, Grendakrins Gossen nord, Grendakrins Gossen vest,
Grendakrins Gossen sor, Hildrestranda vel, Austnes bygdelag, Flem vel, Gamlem velforening, Helland
vel, Lepsay bygdeutval, Ona og Husey velforening, Sandey velforening, Buskaret velforening,
Hjertasen lys- og velforening, Kjenney velforening, Trollhdgbakken velforening, Grendautvalet for
Skotten-Farstad-Vassenden, Vevang velforening, Bolli bygdalag, Lyngstad vel, Hustadvikas venner,
Ytre Kravika velforening, Vatneeidet vel, Ope Landskap, Stopp raseringen av kysten

I tillegg har felgende instanser fatt seknad og konsekvensutredning til orientering: Olje- og
energidepartementet, Miljeverndepartementet, Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap,
Norsk Institutt for by- og regionsforskning og Enova SF.

4.2.2 Moter

I forbindelse med den offentlige heringen, arrangerte NVE informasjonsmeter for lokale og regionale
myndigheter i Sandey kommune 8.3.06 og i Aukra kommune 13.3.06.

NVE arrangerte ogsa offentlig mete pa Harey samfunnshus i Sandey kommune 8.3.06 og offentlig
mete pd kommunehuset i Aukra 13.3.06. Det mette henholdsvis 55 og 25 personer pé disse metene.

P4 metene orienterte NVE om behandlingsprosessen for seknaden, mens tiltakshaver orienterte om
selve prosjektet.

4.2.3  Tilleggsopplysninger om luftfart, nettilknyming, fiskeri og kabling

NVE bai brev av 18.5.07 om tilleggsopplysninger innen tema luftfart, fiskeri og havbruk, kabling og
nettilkobling pd Nyhamna. Det ble bedt om en avklaring pé Luftfartstilsynet og Avinors innvendinger
i forhold til innflygingen til Vigra og det ble bedt om ytterligere vurdering av mulighetene for &
redusere ulempene for fiskeri og havbruksinteressene, herunder behov for & vurdere restriksjoner.
Videre ble det bedt om vurdering av kabling mellom planlagt transformatorstasjon pa Hildre/Skjelten
og Alvestad, samt klargjering av muligheter og begrensninger ved tilkobling til Hydros anlegg pa
Nyhamna.

I epost av 15.5.07 ble det bedt om en vurdering av eventuelle nettmessige konsekvenser ved en
reduksjon av Havsul II til henholdsvis 600 MW og 400 MW.

I epost av 19.7.07 ble det bedt om vurderinger av a legge sjokabelen fra Havsul I nord om Gossen og
visualisering av Sandey kommunes gnsker om 4 flytte turbinene lenger fra land.

NVE mottok tilleggsopplysninger i notat om nettilknytning 20.7.07 og notat om fiske og havbruk av
9.11.07. Hydro har i epost av 29.6.07 til Havgul AS, videresendt til NVE samme dag, bekreftet felles
konklusjoner vedrarende videre arbeid med nettilknytning pd Nyhamna/Ormen Lange anlegget.

Avinor har i epost til Havgul AS 7.9.07, videresendt til NVE 10.9.07 klarlagt at de mener det er mulig
a finne losninger som gjor at flyplassene ikke pavirkes negativt av vindparkene.

Tilleggsutredning om fiskeri og havbruk ble sendt pa hering 18.12.07 til Fiskeridirektoratet Region
Maore og Romsdal, Kystverket Midt-Norge, Norges Fiskarlag, Mare og Romsdal Fiskarlag, Norges
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Kystfiskarlag avd. Sunnmere, Norges Kystfiskarlag avd. Nordmere, FMC Biopolymer,
Taretralfiskernes forening og Havforskningsinstituttet. Horingsfrist ble satt til 15.1.08.

4.2.4  Tilleggsopplysninger om flytting av turbiner og fundamenteringslosninger

NVE ba i brev av 30.11.07 om tilleggsopplysninger vedrerende konsekvenser av Sandgy kommunes
onske om & flytte turbinene i Havsul I lenger fra land, samt oppdaterte opplysninger om
fundamenteringskonsept.

NVE mottok tilleggsvurdering for temaene sjofugl, fiskeri og havbruk og skipsfart og navigasjon,
samt vurdering av fundamentlesning i e-post fra Havgul AS av 10.12.2007.

5. Innkomne merknader

NVE har mottatt 48 merknader til seknaden. NVE oversendte uttalelsene til tiltakshaver i brev av
13.11.06, og ba i e-post av 15.05.07 om tiltakshavers/fagutreders kommentarer til innkomne
heringsuttalelser, og sarlig uttalelsene som gjaldt marin flora og fauna og fiskeri og
havbruksinteresser. NVE mottok i brev av 10.04.07 og 30.05.07 kommentarer fra fagutrederne innen
temaene biologisk mangfold/fugl og fiskeri/marin fauna. NVE har mottatt fem uttalelser til
tilleggsutredning om fiskeri og havbruk.

5.1 Merknader til konsesjonsseknad og konsekvensutredning

35.1.1 Kommunale, regionale og sentrale myndigheter

Sandey kommune gir haringsuttalelse i brev av 21.9.2006. Det ble fattet folgende vedtak i
kommunestyremete 20.9.2006 med 13 mot 6 stemmer:

tilstrekkeleg utgreidde for at dei vesentlege konsekvensane er klariagde.

Utifra ei sasmla vurdering av konsesjonssoknaden og tilleggsopplysningane i mail fraé Havsul I as dat 04.09.06,
meiner rddmannen at arealet der endringane er innarbeidd kan nyttast til formdlet.

Slik kommunen ser det, er det antall turbinar som vil ha storst verknad pa dei fleste konsekvensutgreidde
Jorhold, scerleg gjeld dette verknaden pa landskapet. Kommunen ynskjer, utifrd ressursbruk, at areal som blir
nytta til formdlet far storst muleg produksjon utan at dei negative konsekvensane blir auka i hove til det som ligg
i konsesjonssoknaden. Det vil seie storst og feerrest muleg turbinar.

Vilegg her til grunn at kommunen blir med pa den delen av prosessen som fastsett slike detaljar, eventuelt at
den blir fastlagd gjennom reguleringsplan etter plan og bygningsiova.

Kommunen reknar med at dei avbotende tiltak som gdr fram av konsesjonssoknaden blir lagde til grunn. I tillegg
ma falgjande moment avklarast for detaljar blir fastlagde:

1. Markeringslysa ma skjermast slik at dei ikkje blir synlege frd land

2. Farge/fargekominasjon ma endrast fra den som blir nytt i dag, til ein eller flere som medforer at
vindturbinane blir mindre markerte i dei fleste lysforholda. Det ma krevjast at det blir utarbeidd
Sfagrapport for emnet.
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3. Kommunen kan ikkje sjd at eventuell opprydding ndr anlegget ikkje lenger er i bruk er nok ivareteke i
konsekvensutgreiinga. Her reknar kommunen med at konsesjonsgivar vil ivareta dette pd ein trygg
mdte.

Tiltaket er sveert stor og vil ha stor verknad for lokalsamfunnet i Sanday kommune. Kommunen er kjend med at
det er fleire gitte konsesjonar for vindkraft som ikkje er tekne i bruk. Usikkerheit om oppstart av eit sd stort tiltak
vil verke hemmande pa eit lite samfunn. Det er difor eit stort ynskje at denne perioden blir sé kort som muleg.
Kommunen vil her foresld at konsesjonen skal gjelde i 3 dr (il oppstart), og at den eperioden kan, etter hoyring i
kommunen, forlengast.”

Aukra kommune har i formannskapsmete 9.5.2006 gjort vedtak om at de kan godta nettilknytning
over Gossen under forutsetning om at dette gjeres som jordkabel og at utbygger etablerer et naert
samarbeid med kommunen om fastsettelse av detaljer om trasé og sambruk.

Maere og Romsdal fylke — fylkesdirektsren gir heringsuttalelse i brev av 04.05.06. Fylket anser at
konsekvensutredningen i stor grad samsvarer med de krav som ble stilt i utredningsprogrammet. Nér
det gjelder visualiseringen synes fylket at stillbildene er mange og gode, men det burde veert lagd flere
animerte figurer.

Det er i heringsuttalelsen lagt vekt pa temaer knyttet til fylkets formelle ansvar: landskap,
kulturminner og kulturmilje, biologisk mangfold og naturvern, stey, friluftsliv og landbruk.

Fylket papeker at flere av utredningstemaene ikke inneholder relevant eksisterende kunnskap.
Eksempler pé temaer er fugl, reiseliv og marin arkeologi. Ettersom utredningene foreslar nye
undersekelser innen flere felt, anser de utredningsplikten som stort sett oppfylt. De vil med bakgrunn i
dette ikke kreve ytterligere tilleggsutredninger.

Fylket finner det lite relevant at konsekvensutredningen markedsferer og visualiserer utbyggingen av
Havsul som et alternativ til de andre vindkraftprosjektene i Midt-Norge samlet. Dette begrunnes med
at Smeala-utbyggingen er ferdig, og det er ogsa gitt andre konsesjoner, slik at illustrasjonen ikke gir et
reelt bilde av alternativene.

Videre kommenteres prosjektene hver for seg:
Havsul 1

Fylket er enig i konklusjonene om at det i det aktuelle omradet er en rekke kulturminner av nasjonal,
regional og lokal verdi, og kulturmilje med stor tidsdybde. Konfliktene i forhold til kulturminner
mener de kan la seg avbete med endring i melleplasseringer og sjekabler etter n@rmere undersekelser.
Dette gjelder ogsa for kraftledninger pé land. De viser spesielt til Gossen, som er en flat gy. Fylket
mener her at virkningen av en 132 kV kraftledning vil veere stor. Ut fra kulturminneinteressene rader
de til at jordkabel blir brukt. De mener hensynet til trekkende arter og gjess, og hensynet til friluftsliv
og kulturlandskap gjer at det ber velges jordkabel over Gossen. Et argument som ogsi kommer frem
for 4 velge jordkabel er bandlegging av jordbruksareal.

Det er definert verdifulle delomréder for biologisk mangfold og naturvern innen vindkraftverket.
Fylket viser her til Erkneskjeret/Ballan og Ekneskjeret, Havsteinomradet og Skrapen/Tjeldskjera.
Fylket mener at fagrapportens forslag til avbetende tiltak ber fastsettes som vilkar i en eventuell
konsesjon.

Fylket er enige i konsekvensutredningens vurdering i forhold til landskap. De mener at vindparken vil
dekke store deler av havranden, spesielt p4 Haroya og Finngya. Vindkraftverket vil i folge fylket ta
fokuset vekk fra dagens landemerker som for eksempel Ona Fyr.
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Avbagtende tiltak anses som lite relevante, og fylket mener det mé tas hensyn til tilgrensende seknader
spesielt Havsul II og Steinshamn vindpark.

Nar det gjelder stoy, har ikke fylket vesentlige merknader bortsett fra at driftsfasen har en annen type
stoy enn anleggsfasen. Dette er aktuelt fordi permanent stoy kan oppleves som problematisk for noen.

Undersgkelsene som er gjort pa reiseliv anses som sveert usikre. Fylket mener det er viktig ogsa &
legge vekt pa fremtidig potensial reiselivsnaring og hvordan vindkraftverkene pavirker
investeringsvilje og marked. De viser til brev fra Mere og Romsdal Reiseliv sendt til NVE 14.04.05. 1

folge fylket er det sannsynlig med et hoyere konfliktniva pa sikt enn det konsekvensutredningen
konkluderer med.

Havsul II

P4 samme méte som for Havsul I, er fylket enige i konklusjonene som er gjort om at det er en rekke
kulturminner av stor nasjonal, regional og lokal verdi, og kulturmilje med stor tidsdybde. Eventuelle
konsekvenser for marine kulturminner kan i folge fylket avbetes ved & endre plassering av
vindmellene og sjokablene, etter en undersekelse fra kulturminneloven § 9. De vil ogsa kreve slike
undersgkelser for kraftledninger pa land. Etter fylkets syn vil 132 kV kraftledningen pé land vare
uheldig for kulturminner og kulturmilje. Ut fra kulturminneinteressene mener de at jordkabel er det
eneste alternativet pa strandflatene ved Bjernaya — Hildrestranda.

Fylket mener at konfliktene mot landbruket primert er knyttet opp mot arealbeslag og av ryddebelte i
skogsomradene mellom Slyngstad og Vatnedalen og alternativt @yedalen. @yedalen fremheves som et
omrade med hay bonitet. Ettersom riving av eksisterende ledning vil frigjere en del areal til
skogsproduksjon, er fylket enig i konklusjonen om at konsekvensene for landbruket er sma.

Nér det gjelder biologisk mangfold og naturvern, skriver fylket at vindparken overlapper med
Storholmen som er foreslatt verna som sjgfuglreservat. Erkna ligger ogsa i randsonen til
vindkraftverket. I vindparken er det registrert viktige myteomrader (fjeerfellingsomrader) for
zrfugl/ender. Konklusjonen i KU-rapporten sier at konfliktnivéet er hoyt. Dette er fylket enige i, og de
mener at avbetende tiltak vil redusere konfliktene noe, men de vil fortsatt vare store.

Konfliktniviet for landskapet vil etter fylkets mening uansett bli store selv om avbgtende tiltak som
detaljplassering og fargesetting av meller er nevnt. Fylket mener det ma tas heyde for tilgrensende
soknader, spesielt Havsul I og Haram vindpark. Havsul Il er det starste prosjektet og fylket mener den
vil vaere dimensjonerende for landskapsopplevelsen spesielt i naeromrade.

Om stay, friluftsliv og reiseliv mener fylket at merknadene nevnt til Havsul I er tilsvarende for Havsul
II. De papeker alternativene for nettilknytning som de mener vil pavirke friluftslivet i ulik grad. I den
sammenheng anses traséalternativet nord for Vatne som mest konfliktfylt fordi store deler av traseen
ligger over tregrensa, og i viktige turomrader nord for Vatnedalen, Vestnes og Brskog. Ut fra
landskapsmessige hensyn ville MR ha anbefalt alternativ 1b. Men av hensyn til narfering og
potensialet for videre utvikling av bolig-/industriomrader p& Vatneeidet, vil de likevel anbefale
traséalternativ 1a pa nordsiden.

Havsul IV

Fylket mener Havsul IV vil fremsta som visuelt utryddig i landskapet. De viser til
konsekvensutredningen som nevner Atlanterhavsveien spesielt. Fra Avergy der anlegget ligger
narmest land, vil vindkraftverket oppta en stor del av horisonten. I dette omradet pekes det spesielt pa
ny satsning pa reiselivsutvikling. Her anses Atlanterhavsveien som viktig, og landskapet fra Bud til
Karvag fremheves. Denne strekningen er i fokus i ”verdiskapingsprogrammet for kulturminne”. Med
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utgangspunkt i dette vurderes konfliktniviet som noe hayere enn det som kommer frem i
konsekvensutredningen

Fylket hevder at omradet har stor nasjonal, regional og lokal verdi i kulturminnesammenheng.
Konsekvensutredningens hovedkonklusjon pé dette punktet er de enige i.

Utredningene om visuelle konsekvenser konkluderer med at alle alternativene vil ha stor pavirkning pa
kulturmilje/landskapsbildet pa storskala niva. I mer detaljert skala fremhves Teistklubben og
Kvitholmen fyr som svert sarbare.

Fylket vil kreve undersekelser etter kulturminneloven § 9 fordi potensialet for funn av marine
kulturminner vurderes som svert hayt. De vil ogsa ha slike undersgkelser for kraftledningen pé land.
For traséalternativet som krysser inn mot Skottenstupet mener fylket at konsekvensutredningen ikke
tydeliggjor konfliktnivaet godt nok. Omradet Skotheimsvika — Sandblést — Vevang fremheves som
sentrale omrader i satsningen pa Atlanterhavsveien som nasjonal turistveg. Fylket vil derfor kreve
jordkabel fra landfallet og inn mot Skottenstupet.

Havsul IV fraraddes av fylket ut fra biologisk mangfold og verneinteresser. Prosjektet kommer i
konflikt med vernet av Orskjera som sjefuglreservat. Vernegrunnlaget er hekkekolonier av toppskarv

og storskarv, og redlistearten teist. De er usikre p4 om de biologiske konsekvensene er reversible etter
konsesjonstidens utlap.

Kollisjonsfare for svaner og ender papekes i forbindelse med kraftledingen pa land. Et forslag til
avbetende tiltak er her jordkabel pa hele eller deler av strekningen, spesielt fra landfallet og inn mot
fjellfoten. Konsekvenser som kraftledningen vil fa for landbruket anses som smad fordi det er ingen
vesentlige interesser for kommersielt skogbruk langs traseen.

Om stay, friluftsliv og reiseliv mener fylket at merknadene nevnt til Havsul I er tilsvarende for Havsul
IV. Det pépekes at reiselivssatsningen er starre og mer helhetlig enn i Havsul I og II. Dette prosjektet
mé ogsa ses i sammenheng med de andre slik at den kumulative effekten kommer frem.

More og Romsdal fylke konkluderer med feigende:
- Vindkraft er en energikilde som ber utnyttes der det ligger til rette for det.

- Det mé skje en samlet avvegning og prioritering av de mange prosjektene som er
lansert.

- De finner det naktuelt & &pne for parallell utbygging av alle de tre omsgkte
Havsulprosjektene, fordi det vil bety en nedbygging av hele kyststripen i fylket. De
finner dette nakseptabelt med tanke pé biologisk mangfold, naturvern, kulturminner og
kulturlandskap, landskapsforvaltning, friluftsliv og reiseliv med mer.

- Havsul IV: konsesjon ber ikke gis med tanke pé natur-, kulturminne- og
reiselivsinteresser

- Havsul I: Dersom det skal apnes for vindkraftutbygging i fylket, bar det bli avgrenset i
forste omgang til Havsul L. Det bar settes vilkér om at kraftledningen over Aukra blir
lagt helt eller delvis i kabel. Det ma bli lagt til grunn at sterst mulig turbinsterrelse blir
valgt fordi konfliktnivaet eker med antall meller.

- Havsul II: Det ber ikke gis ytterligere konsesjoner fer det foreligger konkrete
resultater og dokumentasjon pa virkningene av Havsul I, og eventuell plassering av
flytende vindmeller lenger til havs er narmere avklart.
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- Konsekvensutredningen er tilstrekkelig for 4 fatte vedtak. Det forutsettes at det blir
gjennomfort oppfelgende undersgkelser slik det gar frem av konsekvensutredningen
til de enkelte delprosjektene.

Fylkesutvalget i More og Romsdal fylke kom med heringsuttalelse den 05.05.06. Fylkesutvalget
fattet folgende vedtak:

1. More og Romsdal fylke ser at vindenergi er ei fornybar energikjelde som bor utnyttast der tilhova ligg
til rette for det. Ut frd vindressursane og den regionale elkrafisituasjonen, er det ikkje urimeleg at nye
anlegg blir etablert i More og Romsdal, i den grad vindkraft ogsa blir prioritert nasjonalt.

2. Med dei mange prosjekta som er lansert, og del store konfliktane som knyter seg til desse, ma det skje ei
samla avveging og prioritering, jamfor tematiske konfliktvurderingar og var frasegn til desse.

3. Vifinndeti utgangspunktet uaktuelt a skulle opne for parallell utbygging av alle dei tre omsokte
Havsulprosjekta. Dette ville praktisk talt medfort ei nedbygging av heile kyststripa i fylket. Dette er
uakseptabelt med omsyn til biologisk mangfald og naturvern, kulturminne og kulturlandskap,
landskapsforvalting generelt, frilufisliv og reiseliv m.v. Konfliktnivdet er hogt for alle prosjekta, men
elkrafisituasjonen regionalt og nasjonalt gjer det rimeleg & opne for ei prioritering.

4. Havsul IV: Av omsyn til m.a. natur-, kulturminne- og reiselivsinteressene bor konsesjon ikkje bli gitt for
Havsul IV. Vi har tidlegare frarddd Frena vindpark og Havsul IIl. Dermed vil resultatet bli eit storre,
samanhengande kystlandskap (frd Hitra/ Smela til Sanday) utan vindmaller.

5. Havsul I: Havsul I synest G medfore mindre arealkonfliktar enn Havsul Il, som er det mest
arealkrevjande prosjektet. Skal det opnast for uthygging til havs vil fylket rd til at dette i forste omgang
blir avgrensa til Havsul I (Tilstoytande Steinshamn vindpark bor dé ikkje bli bygd ut, jamfor ogsa
tematiske konfliktvurderingar). Som vilkdr for ein eventuell konsesjon bor krevjast at overforingsline
over Aukra blir lagt heilt eller delvis i kabel, evt. at sjokabel blir vurdert forlenga austover mot
Nyhamna pd nordsida. Vidare ma det bli lagt til grunn at storst mogleg turbinstorleik blir valt. Etter
som konfliktnivdet aukar med talet pd moller, bor alternativet med 3 MW moller ikkje aksepterast.

6. Havsul 1I: Ytterlegare konsesjonar bor ikkje gjevast for det ligg fore konkrete raynsler og
dokumentasjon om verknadene av Havsul I (jf pkt 5) samt at eventuell plassering av flytande
molleparkar lengre til havs er neerare avklart. Ut fra dette frardr vi konsesjon for Havsul Il no.

7. Sett i forhold til Mpre og Romsdal fylke sine ansvarsomrdde finn vi at konsekvensutgreiingane er
tilstrekkelege for a ta avgjerd i saka. Vi foreset at det da blir gjennomfort oppfolgjande undersokingar
slik det gar fram av KU til dei einskilde delprosjekta.”

Direktoratet for Naturforvaltning (DN) skriver i brev av 28.06.06 at de anbefaler at det kan gis
konsesjon til Havsul i Sandey kommune, som de mener er det minst konfliktfylte av de tre
konsesjonssekte Havsul-anleggene utenfor kysten av Mare og Romsdal. Dersom det gis konsesjon til
ett eller flere anlegg, er det viktig at det gjeres grundige undersekelser av fuglefaunaen forut for
utbyggingen. Dette som grunnlag for & planlegge tilpasninger og avbetende tiltak, og for 4 folge

utviklingen og dermed gke kunnskapen om virkningene pa sjofugl av sterre vindkraftutbygginger til
havs.

DN vil forst frard at det gis konsesjon til Havsul IV. Utredningsmaterialet tydeliggjer hvordan dette
prosjektet vil medfere omfattende tap av biologisk mangfold, og ogsa komme i stor konflikt med
friluftsliv. DN vil videre tilrd at det ikke gis konsesjon til mer enn ett av de tre anleggene, i hvert fall
inntil man har hestet erfaringer med denne type store vindkraftanlegg utenfor kysten av Norge. Havsul
IT er et sveert arealkrevende anlegg med store konflikter til landskap og biologisk mangfold. Havsul I
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er i folge konsekvensvurderingene det minst konfliktfylte av de tre planlagte vindkraftverkene. DN
kan tilrd at det gis konsesjon til anlegget. Det er imidlertid sveert viktig at det gjennomferes ytterligere
kartlegging av sjefugl for 4 planlegge tilpasninger og avbgtende tiltak. En forsiktig utbygging med
testmeoller kan ogsé gi nyttig informasjon til planleggingen.

Riksantikvaren kom med heringsuttalelse den 27.06.06. De finner utredningsprogrammet som
oppfylt for alle prosjektene. De viser til at direktoratet mener det er uheldig at undersekelsesplikten
etter kulturminneloven ikke er oppfylt som en del av konsekvensutredningene, og at det fortsatt vil
vare stor usikkerhet knyttet til evt. direkte konflikter med automatisk fredete og vernede kulturminner.

Utredningene viser at det er store negative konsekvenser i forhold til landskap, kulturminner og
kulturmilje for alle tre vindparkene. Riksantikvaren frardder at det blir tildelt flere konsesjoner for
offshore vindkraftanlegg samtidig. Dersom det gis konsesjon til ett av anleggene, mé det gjennomfares
grundige for- og etterundersakelser for dette prosjektet for andre offshore-anlegg blir aktuelle. Av de
omsgkte prosjektene vurderer Riksantikvaren at bygging av Havsul I vil gi minst negative
konsekvenser i forhold til kulturminner, kulturmilje og landskap, og kan anbefale en konsesjon til
denne, forutsatt at de andre prosjektene blir lagt til side.

Riksantikvaren viser ogsa til uttalelsen til Frana vindpark der direktoratet gikk mot konsesjon.
Planene om Fraena vindpark bergrer deler av det samme kystlandskapet.

Dersom det gis konsesjon for Havsul I mé undersekelsesplikten etter kulturminnelovens § 9
gjennomferes, og det ber stilles krav om omfattende for- og etterundersekelser i forhold til hvordan en
slik utbygging pavirker opplevelsene til brukerne av dette landskapet. Ny kunnskap om kulturminner
under vann og landskapsvirkninger vil matte implementeres i evt. senere konsekvensutredninger for
denne typen tiltak.

Statens Landbruksforvaltning skriver i brev av 31.05.06 at vurderingen av sgknaden ogsd ma ta
hensyn til den samlede virkningen av alle vindkraftverk i et omrade/region. Dette synspunktet har
utgangspunkt i bl.a. at det nd er mange prosjekt som samlet gir en lang sammenhengende visuell rekke
av vindkraftverk.

De slutter seg til miljgvernmyndighetenes utrykk for enske om & samle inngrepene nér det gjelder
utbygging av vindkraft. Landbruskforvaltningen skriver at alle de foreslatte vindkraftverkene vil ha
store virkninger pa landskapet. De mener at anleggene vil ligge s&pass neer land at virkningen for
landskapet blir til dels svert stor. De stotter Mere og Romsdal fylkes uttalelse nar det gjelder
konsekvenser de ulike alternativene vil gi i forhold til landbruk.

De pépeker ogsa at det er en gkt satsning pé utvikling av landbruksbaserte tilleggsneeringer som for
eksempel reiseliv. I den sammenheng anses kulturlandskapet som en viktig ressurs.

Statens landbruksforvaltning slutter seg til Mare og Romsdal fylkes vurdering om den langsiktige
virkningen av tiltakene for reiseliv i omrédet, og antar at konsekvensene for landbruksbasert reiseliv i
dette tilfellet ikke vil skille seg vesentlig fra virkningen for reiselivet.

De slutter seg ogsé til Mere og Romsdal fylkes vurdering av nettilknytningen.

De konkluderer med at utredningsplikten ma sies vaere oppfylt for vindkraftverkene og for
nettilknytningene, og stetter Mare og Romsdal fylkes vurdering av konsesjonsspgrsmaélet der det
frarades at Havsul II og IV blir gjennomfert. Dette begrunnes med negative virkninger for det
fremtidige reiselivet i regionen. De mener Havsul I vil gi minst ulemper. Dette gjelder ogsé for
nettilknytningen og beslagleggelse av dyrka mark.
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Dersom Havsul I blir gjennomfert mener landbruksforvaltningen at det ber gjeres en evaluering av
virkningene for flere prosjekter av samme type og sterrelse blir gjennomfort.

Luftfartstilsynet gir horingsuttalelse i brev av 15.05.06. De viser til brev fra Avinor av 08.03.06 der
det fremkommer konsekvenser knyttet til Alesund Lufthavn Vigra og at konsekvensene til luftfarten
ennd ikke er tilstrekkelig utredet. Spesielt gjelder dette for Havsul II. Luftfartstilsynet slutter seg til
Avinors oppfatning. De anmoder om at Havgul AS pélegges ytterligere utredninger av mulige
konsekvenser for sivil lufifart, og at de da tar kontakt med Avinor v/ Flysikringsdivisjonen. De viser til
at krav til merking finnes i forskrift av 3. desember 2002 nr. 1384 om merking av luftfartshinder.

Avinor skriver i hgringsuttalelse av 08.03.06 at forholdet til deres radarsensor pa Gamlemsveten er
utredet og viser at tiltaket ikke er konflikt med denne. Avinor har ogs4 tidligere signalisert at det ikke
er problemer i tilknytning til navigasjon og kommunikasjon, men det er noen konsekvenser knyttet til
Alesund Lufthavn Vigra som mé sees narmere p, sarlig knyttet til Havsul IL Divisjon for
Mellomstore Lufthavner ensker & fi gjennomfort en slik konsekvensvurdering for Alesund Lufthavn,
farst nér resultatet foreligger kan Avinor ta stilling til prosjektene.

Avinor skriver i ny hegringsuttalelse av 15.05.06, hvor de viser til brev av 08.03.06, at tiltakene i
forhold til radarsensor pd Gamlemsveten er vurdert og besvart. I dette brevet varsler de at utredninger
for nzrliggende lufthavner ikke er tilstrekkelige, og skriver at dette gjelder Alesund Lufthavn, Vigra —

hvor Havsul I kan vere i konflikt, og Kristiansund Lufthavn, Kvernberget — hvor Havsul IV kan vare
i konflikt.

Avinor sine forelepige vurderinger viser at prosjektet Havsul II ligger innenfor og i konflikt med de
hinderfrie flater som er fastsatt rundt Alesund lufthavn, Vigra. Videre vil vindkraftverket komme i
konflikt med det luftrom som brukes til instrumentprosedyrer ved landing, sirklingsprosedyrer,
prosedyrer for avbrutt innflyging/landing og det vil pavirke og begrense flyselskapenes mulighet for &
etablere prosedyrer for avgang ved bortfall av kritisk motor. Prosjektet Havsul IV vil pa lignende méte
kunne vere i konflikt med det luftrom som nyttes til inn- og utflyging vest for Kristiansund lufthavn,
Kvernberget.

Avinor skriver at vindkraftverket vil kunne ha negative konsekvenser for lufthavnenes videre
utvikling. Det har lenge veert arbeidet for 4 fa fjernet radiomasten sgrvest pd Vigra som i dag utgjor et
vesentlig hinder, og som umuliggjer presisjonsinnflyging til lufthavna fra vest. Fjerning av masten
forventes ogsé & gi reduserte landingsminima for innflyging i begge retninger. Dette vil bedre
trafikkregulariteten over lufthavna. Det reises na spersmal om vindkraftverket vil kunne redusere
effekten av dette viktige tiltaket for Alesund lufthavn, Vigra. Det m derfor gjennomfares en utredning
av konsekvenser for de bergrte lufthavnene. Avinor presiserer at denne mé omfatte en risikoanalyse av
de omsgkte tiltakene i forhold til lufthavnene, gjennomfert etter en metode som er godkjent av
Luftfartstilsynet. Utredningen ma avklare hvilke konsekvenser for trafikk, bdde regularitet og
tilgjengelighet, som vil felge av eventuelle begrensninger i luftrommet for de to lufthavnene. Ved
analyse av risiko og beregning av effekt pa flytrafikken er det serlig viktig at informasjon gis til, og
innhentes fra, aktuelle flyselskaper. Avinor anbefaler tiltakshaver & snarest ta kontakt med
Luftfartstilsynet for & avklare/innhente informasjon om metodikk knyttet til nevnte risikoanalyse.

Kystverket Midt-Norge skriver i uttalelse av 14.05.06 at Havsul II anses for & veere i storst konflikt
med sjaverts ferdsel og sikkerhet av de tre omsekte vindkraftverkene.

Deres krav om detaljplan og alternative planer for erstattende navigasjonsoppmerking og andre
forhold som ma utredes (jfr vedlagte brev), er ikke fulgt opp til nd. De finner derfor ikke grunn til & ta
stilling til de viste turbinplasseringene. Alle planomradene har fra stor til middels grad av konflikt, og
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vil 1 dag ikke kunne godkjennes etter havne og farvannsloven. Kystverket har i mate med soker og
NVE gitt aksept om & avvente de krevde detaljplaner til senere behandling etter havne og
farvannsloven, da med de nye problemstillinger som kan oppsta overfor andre fora.

Av utredningen gér det fram at vindkraftverkene vil bli demontert og fjernet etter endt levetid.
Kystverket forutsetter at dette ogsé gjelder fjerning av kabler i sjg. Det mé ogsé tas forbehold om
pkonomisk sikkerhet for fjerning, og tilsvarende for gjenoppbygging av erstattende navigasjonssystem
etter nedlegging. Kystverket mener at seker ma utrede hvilke kostnader som folger av dette for den
enkelte vindpark.

Kystverket anbefaler at det blir prevd ut et mindre felt for opparbeiding av erfaring for det gis
konsesjon for store offshoreprosjekt i farvannet utenfor Merekysten.

Fiskeridirektoratet, Region Mere og Romsdal kom med heringsuttalelse 08.03.06. De holder fast
ved sine forutsetninger om at alle sjolagte kabler skal vare overfiskbare og overtrilbare uten frie
spenn og de kan ikke akseptere opprettelse av sikkerhetssone med forbud mot fiske og taretraling i
kabeltraseene og rundt vindmellene.

De forutsetter at fiskere, taretrélere og fiskeoppdrettere som under uteving av sitt lovlige yrke
utilsiktet pafarer skade pé kabler og vindmeller, ikke kan stilles til gkonomisk erstatningsansvar.

S& langt de har hjemmel, vil de pa dette grunnlag fremme innsigelse til planene inntil deres merknader
er betryggende ivaretatt.

De har folgende kommentarer til de tre prosjektene:
Havsul IT

Fiskeridirektoratet skriver at utredningene ikke er fullstendige og viser tilfalgende punkter i
utredningsprogrammet;

e Punkt 3. "Trasealternativ og sjokabel”: Tredje og fjerde kulepunkt er ikke vurdert og omtalt i
konsekvensutredningen, jfr, uttale i deres brev datert 18.10.05.

e Punkt 12. ”Skipsfart og fiske”: Andre kulepunkt har ikke fatt en tilstrekkelig god vurdering
med tilsvarende omtale i konsekvensutredningen, jfr. deres brev av 02.02.05.

Havsul IV

Fiskeridirektoratet skriver at sett fra fiskerinaeringens interesser er trolig de totale konsekvensene for
Havsul IV mindre enn for Havsul II.

Havsul 1

Fiskeridirektoratet skriver at i forhold til fiskerinaringens samlede interesser er de negative
konsekvensene for denne vindparken trolig mindre enn for de to andre.

De vil likevel bemerke at de planlagte kablene for nettilknytning som krysser Saltsteinsleia mellom
Sandey og Aukra gér relativt neer oppdrettsanlegg og delvis over et omréde som tradisjonelt har vert
nyttet av reketralere og annet kommersielt fiske.

Konklusjon

De gér i mot vindkraftverkene blant annet fordi det i konsekvensutredningen antydes at det ved lagte
kabler p& bunnen ikke kan fiskes/overtriles og at det er enskelig med en fiskeforbudssone pa 75 meter
til hver side av kablene. Fiskeriderektoratet kan ikke godta at sé store sj@areal blir beslaglagt.
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Dersom segker far gjennomslag for slike fiskeforbudsoner ved bunnlagte kabler si kan den ytterste
konsekvens bli at hele de store vindparkomradene og traseene for landnettilknytning kan bli dekket av
store sikkerhetssoner med forbud mot tralaktivitet/fiske, taretréling og fiskeoppdrett/havbeite.

Fiskeridirektoratet Region Msare og Romsdal holder i brev av 30.05.07 fast pa at alle sjgbunnslagte
kabler skal vare overfiskbare og tralbare uten frie spenn. De kan ikke godta at det opprettes
sikkerhetssoner som gir forbud mot fiske og taretréaling i kabeltraseene og rundt vindmellene. De
holder ogsé fast pa at fiskere, taretralere og fiskeoppdrettere som under utevelse av sitt lovlige yrke
utilsiktet skader anleggene, ikke kan stilles til skonomisk erstatningsansvar.,

De holder ogsé fast pé sin innsigelse slik den er beskrevet i deres brev av 08.03.06. P4 de vilkarene
som er stilt i denne haringsuttalelsen, har de ingen merknader til pakobling i Nyhamna.

5.1.2  Interesseorganisasjoner og andre faginstanser

Havforskningsinstituttet kom med haringsuttalelse 08.06.06. De mener at utredningene i forhold til
de store vandrende bestandene av sjopattedyr og deres betydning er lite vektlagt. Videre mener de at
deres gkonomiske betydning og innvirkning p& omradets unike gkologi er lite vektlag inklusiv
mulighetene for eventuelle dominoeffekter. '

Havforskningsinstituttet anser ikke arealokkupasjon som en betydelig trussel, og mener at betydningen
for vandrende sjopattedyr er usikker. De antar at effekten av visuell stimuli fra vindturbinene til 4 vaere
liten for liv under havflaten. Pattedyr kan vere utsatt, men effektene er lite undersokt.
Havforskningsinstituttet mener dette bar undersakes narmere.

Effekter av lyd fremheves som det mest mangelfulle i utredningen. Kunnskapen pé dette fagomrade er
spredt og teknologisk er det vanskelig 4 hente inn noe av denne nekkelinformasjonen. Sett i forhold til
de store bestandenes betydning synes de det er betenkelig & pavirke nekkelomrader med lydstimuli nar
en per dags dato ikke kjenner virkningen av.

Havforskningsinstituttet skriver at det er gjort et stort utredningsarbeid i forbindelse med tiltaket og
mye av arbeidet synes grundig og relevant. Imidlertid mener Havforskningsinstituttet at det er
eksempler pd at utrederne lar mangel pa kunnskap gé i utbyggernes faver og de skriver at dette star i
kontrast til fere-var - prinsippet i forvaltningen. Et eksempel er handteringen av lydbildet fra
vindmellene. Hav{orskningsinstituttet anser dette som det mest kritiske fordi virkningen pa de store
migrerende bestandene er ukjent. Dominoeffekten pa skosystemene bade pé kysten og ut i havet, for
eksempel dersom sildegytingen blir skadelidende, er formidable béde for systemenes funksjon og for
fiskeriene. Havforskningsinstituttet mener at det her trengs en grundigere analyse og trolig betydelige
feltunderspkelser for 4 gi tilfredsstillende svar.

Vedlagt ligger et internt notat som behandler temaet vindturbiner til havs mer generelt og med
henvisning til faglitteraturen.

Folkehelseinstituttet kom med heringsuttalelse den 16.05.06. De viser til at stay ved nzrmeste bolig
for Havsul I er beregnet til Lde. 45 dB, Havsul II, Lde. 46-47 dB og Havsul IV, Lde 44dB. Ved
Havsul 11 vil neermeste fritidsbolig fa stay beregnet til Lde. 49 dB. Videre skriver de at noen omrader
av lokal betydning vil fa steynivier godt over anbefalt grenseverdi Dette betyr i praksis at ingen
bygninger til stoyfelsomt bruksformal vil fa stay over anbefalt grenseverdi, men avstanden til
grenseverdien er ikke stor.

Folkehelseinstituttet konstaterer at stayen ikke vil veere horselskadelig, men den kan tenkes & bli
plagsom og medfere helseplager. Stoyen fra vindmellene vil vare hele dagnet. Stoy nattestid kan virke
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inn pa sgvnkvaliteten. Selv om vindmellestay, med de avstander det her er snakk om, ikke
nedvendigvis vil komme opp i nivier som gir oppvéakning, kan slik stey gi stressreaksjoner og

innsovningsproblemer. Steyniva om natten (23.00-07.00) ber derfor ogsa dokumenteres, og mulige
konsekvenser utredes.

Etter Folkehelseinstituttets oppfatning er det en klar mangel ved resultater fra konsekvensutredningen
om de helsemessige konsekvensene De ber om folgende utredninger:

¢ Virkningen av at et friluftsomride av regional/nasjonal betydning far sty langt over anbefalte
grenseverdier,

¢ Hvor mange som blir berart av tiltaket, og hvilke helsevirkninger det gir.

Norges Fiskarlag ved Landstyret kom med haringsuttalelse den 10.05.06. De kan ikke lenger
akseptere beslaglegging av arealer i kyst- og havomrédene. De forlanger en helhetlig forvaltningsplan
for hele kysten slik at man kan sikre grunnlag for helhetlig konsekvensanalyse og forstaelse av de
mange inngrep som blir gjort. Norges Fiskarlag ensker a delta nir premissene for et slikt arbeid blir

lagt, og nar arbeidet blir satt i gang. Utredningene for fisk anses som pé langt ner utredet
tilfredsstillende:

¢ Hvordan pévirkes navigasjon og skipstrafikk

e Hvordan pavirkes eventuelle redningsaksjoner

¢ Hvordan vil stey pavirke fiskeatferden, stasjonaert og de emigrerende fiskene

¢ Endring i gkosystemet og fiskbare bestander? Om s& mi erstatningskrav utredes
¢ Virkning av lyd pé hval

Norges Fiskarlaget skriver at det er grunn til & vurdere habilitet og fagkunnskap til de som har
gjennomfart utredningene. De mener tiltaket er en gradvis beslaglegging av areal langs kysten som
reduserer muligheten til & drive med fremtidig fiske. P& denne bakgrunn vil Norges Fiskarlag pa det
navaerende tidspunkt gi sterkt i mot planene til Havgul AS om offshore vindmalleutbygging slik det er
presentert gjennom prosjektene Havsul I, Havsul IT og Havsul IV.

Taretralfiskernes forening skriver i brev av 11.01.06 til Havgul AS at de feltene som blir berert av
Havsul-prosjektene representerer store verdier for taretralneeringa. Det vises til at tralinga foregar ned
til 20 meter. Siden berert omrade er viktig for naringa, mener foreningen at dette vil fa store
konsekvenser for alginatfabrikken ved Haugesund. Foreningen mener en ma ta hayde for ekonomisk
kompensasjon for tarenzeringen.

More og Romsdal Fiskarlag gir heringsuttalelse i brev av 11.05.06. De har hatt mete 10.05.06 og
fattet folgende vedtak:

"Styret i Mare og Romsdal Fiskarlag viser til foreliggende haringsnotater fra Norges vassdrags- og
energidirektorat (NVE) med konsesjonsseknader og konsekvensutredninger for Havsul I, Il og IV offshore
vindkraftverk. Horingsnotatene har blitt behandlet i lokallagene og i lagets styre. Pd bakgrunn av denne
behandlingen har More og Romsdal folgende merknader til horingsnotatene:

1. "Styret i More og Romsdal Fiskarlag konstaterer at det spesielt i regionen Mgre og Romsdal har blitt
bygd ut en sveert kraftkrevende industri i de senere dr, og at energibehovet i regionen er stadig okende.
Debatten i media og rundt om i de norske hjem gir nd pd om hvorvidt man skal satse pa gasskrafiverk
med eller uten CO’ rensing, atomkrafl, vindmoller eller annen fornybar energi.
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More og Romsdal Fiskarlag er i utgangspunktet positiv til miljovennlig kraft. Samtidig konstaterer vi at
nasjonen Norge er storleverandor av gass til land som Tyskland og Polen hvor gassen blir omgjort til
strom uten COP-rensing og med péfolgende Jforurensning i de respektive omrdder. Norge kjoper denne
strommen tilbake i renset tilstand for & opprettholde Norges del av Kyoto-avtalen, og Norge fremstdr
dermed som en nasjon som tar miljoet pd alvor. Dette er en form for dobbeltmoral som More og
Romsdal Fiskarlag onsker G ta sterk avstand fra.

Det foreligger na en rekke utbyggingsprosjekter av vindkraft. Hele 69 soknader er under behandling,
12 prosjekter er kommet i drift og ytterligere 10 soknader er innvilget men ikke satt i drift. Langs den
veerharde Morekysten er det nd aktorer som gnsker a etablere verdens storste offshore
vindmaolleprosjekt. Havgul AS sokte i februar 2006 myndighetene om konsesjon for utbygging av 3
offshore vindmolleparker; Havsul I, Havsul Il og Havsul IV, utenfor kysten av More. Samtidig med
soknaden ble saken sendt ut pa haring, med horingsfrist 15. Mai.

2. NVE implementerte i sine utredningskrav til Havgul AS blant annet en rekke innspill fra Sunnmore og
Romsdal Fiskarlag om a fi belyst konsekvensene for fiskerinceringa. More og Romsdal Fiskarlag kan
ikke se at konsekvensene for fiskerineringa er grundig nok utredet og kon sekvensutredningen
inneholder en rekke feil og mangler som kan tyde pa at det har foregdtt et hastverksarbeide.

Det foreligger ingen nasjonal plan for utbygging av vindmoller. I dag kan i prinsippet hvem som helst
soke om konsesjon for utbygging og dermed kan store arealer bli odelagt.

More og Romsdal Fiskarlag anmoder myndighetene om 4 snarest skaffe seg en total oversikt over
energibehovet i Norge for fremtiden, samt G utarbeide en samlet strategi for hvordan dette
energibehovet skal dekkes. Hvis offshore vindmaller er en del av denne strategien ma en nasjonal plan
Jor plassering av vindmallene komme pad plass for det gis noen tillatelser for utbygging.

Det er More og Romsdal Fiskarlag sin oppgave d pdse at fiskeriene i omrddet blir minimalt
skadelidende uansett inngripen i havmiljoet. P bakgrunn av den totale vurdering av
konsekvensutredningen til Havgul AS vurderer derfor More og Romsdal Fiskarlag det som uforsvarlig
a kunne stotte utbyggingen av Havsul I, Havsul 1l og Havsul IV. Mare og Romsdal Fiskarlag vil derfor
tilrd NVE om d avsia konsesjonsseknaden til Havgul AS

More og Romsdal Fiskarlag vil ogsd be NVE om at omfattende horingssaker som dette i fremtiden blir
gitt lengre behandlingstid hos horingsinstansene, helst 6 mdaneders horingsfrist.”

For gvrig tilsutter styret i Mare og Romsdal Fiskarlag seg vedtak fattet Landsstyret til Norges
Fiskarlag sendt NVE i brev av 10.05.06.

Norges Kystfiskarlag, avdeling Sunnmere gir heringsuttalelse i brev av 06.03.06. P& drsmetet kom
de enstemmig frem til at vindkraftverkene ikke er en troverdig lesning pa energiunderskuddet som
fylket stér over for.

De mener at sé store utbygginger ikke ber ikke finne sted for en fullstendig plan for
vindkraftutbygging i fylket er pa plass og at vindkraftverk ma etableres i ner tilknyting til den
energikrevende industri for 4 ikke belaste og til dels forseple utenforstiende omréde og miljg.

Norsk Kystfiskarlag stiller spersmal til om tiltaket kan regnes som anlegg som produserer
miljevennlig rein energi, da mener dette er en direkte forsepling av de bererte omradene.



3

ree) Side 23

&

NVE

De skriver videre at tiltaket i seg selv er en vesentlig restriksjon pé de fleste fiskeriaktivitetene i
omrédet. Konsekvensutredningen for “Fiskeri og havbruk™, mener de er lite troverdig. Telefonrunde til
et utvalgt personer, samt gjennomgang av merkeregisteret for fiskefartoy i to kommuner som
hovedgrunnlaget for utredningen mener de er for darlig.

Dette er omréder som er viktige for kystfiske av fartay langt utover de som er kommer fra i Giske og
Haram kommune.

Romsdal Kystlag viser i heringsuttalelse 14.05.06 til tidligere heringsuttalelse til meldingen hvor de
skrev at de gér i mot planene og ba om at sakene ble stoppet til et vedtak om samlet plan var pa plass.

Romsdal kystlag gar mot all vindmelleutbygging pa kysten til en samlet plan er pa plass. De er
overrasket over at folgende hensyn ikke er tatt med videre i prosessen:

e Framlegget til Verneplanen for hekkende sjofugl
e Nasjonal Turistveg lar seg ikke kombinere med vindturbiner
e Miljeverndepartementets Verdiskapingsprogram “Bud — Kristiansund”

e Atlanterhavsvegen som ble karet til "Arhundrets Byggverk"”

Romsdal kystlag viser til at det ogsa er andre ugnskede naturinngrep som falge av turbinene.
Kraftledningen over Gossen, sjokabel nord p& Gossen og til Nyhamna, og over Sandblast, Gaustad og
Godalsvatnet nevnes.

Den Norske Turistforening (DNT) kom med heringsuttalelse den 15.05.06. De skriver at de er sterkt
imot Havsul I, II, og IV. P4 grunn av sitt omfang vil planene etter deres mening bidra til visuell
forsepling av Merekysten. Landskapskvaliteter, hensynet til friluftsliv og ikke minst turisme/reiseliv
som er sterkt naturbasert bar veie tyngst. Det er bide lokale, regionale og nasjonale reiselivsinteresser
som kan g tapt dersom planene blir realisert. Det fremgar ikke av utredningene hvilke
samfunnsmessige konsekvenser dette kan &, og denne usikkerheten er etter DNTs mening for stor og
for lite dokumentert. De understreker at Norges ansvar for artsmangfoldet, og at de forventede
negative konsekvenser planene har for sjgfugl er s godt dokumentert at dette i seg selv tilsier at
planene ber skrinlegges.

Norsk Ornitologisk Forening (NOF) kom med heringsuttalelse 23.06.06. De gar i mot alle de tre
Havsul prosjektene bade samlet og vurdert hver for seg. Dette vurdert spesielt i forhold til de
naturfaglige verdiene og funksjonene, serlig med tanke pé forekomstene av hekkende, trekkende,
fjzerfellende og overvintrende fugl langs denne kyststrekningen. En utbygging her vil bli plassert midt
i ett av de aller mest konsentrerte og viktigste fugleomradene pa norskekysten.

NOF mener at UP som har veert lagt til grunn for 4 se pd miljeeffekter av vindkraftutbygging ikke
skaffer tilfredsstillende kunnskapsgrunnlag. Det anses som meningslest & benytte
utredningsprogrammer for terrestre omréder i forhold til de problemstillingene som reises nér
vindkraftanlegg planlegges i dpen hav. De sammenligner med forundersekelser ved tilsvarende
planlegging i Danmark, Sverige og Storbritannia. Disse mener de er av et helt annet omfang og med
helt andre krav. Med de siste erfaringene fra Smela vindpark mé dette utlese krav om en helt annen
grundighet og serigsitet i forarbeidet for slik planlegging ogsé i Norge, forst og fremst med tanke pa
lokaliseringsvalg i utgangspunktet, men ogsa i forhold til det kunnskapsgrunnlaget som behaves med
tanke pd miljghensyn ved en hver vindkraftutbygging.

Faktagrunnlaget
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I folge NOF bidrar faktagrunnlaget til & vanskeliggjore helhetsforstielsen og hvordan de ulike
prosjektene fungerer isolert eller sett i sammenheng. Etter deres gjennomgang av rapportene stilles det
betydelige spersmalstegn ved faktagrunnlaget. Det henvises til at det er dérlig tilgang pa tidligere
kunnskap og at foreliggende opplysninger bade er vanskelig tilgjengelige og for gamle. NOF synes det
er vanskelig & fi klarhet i om definisjonen av ”foreliggende opplysninger” kun omfatter skriftlige
kilder eller om dette ogsa var ment & omfatte spekteret av ikke publiserte data, tilgjengelig i ulike
former hos lokalpersoner, fagpersoner eller ulike fagmiljoer.

NOF kan ikke se 4 ha fatt annen henvendelse fra utreder enn telefonspersmal rundt enkelte sjofuglarter
innenfor enkelte delomréder, kombinert med etterfolgende diskusjon rundt sjefuglsituasjonen og
fugleaktivitet pd Marekysten generelt. NOF ville kunne ha bidradd med langt mer omfattende og for
en stor del oppdatert kunnskap bade fra hele fylket og fra de enkelte delomradene, hvis de hadde fatt
konkret forespersel om det.

NOF skriver at hele kyststrekningen av Mere og Romsdal, fra Ser-Trendelags grense i nord til Stad i
sar, er ett av de aller viktigste omradene pa norskekysten med tanke pé konsentrasjon av fugleaktivitet,
og da spesielt i kombinasjonen sjogfugl/havfugl, vatmarksfugler og kysttrekkende landfugler.

NOF mener utredningene gir feilaktig inntrykk av & bygge pé et bredt faktagrunnlag, men papeker
samtidig mangelfullt datagrunnlag og erfaringsbakgrunn p4 viktige felter. P& detaljnivéet kan dette
veere riktig, men for de omsakte prosjektene mener NOF at det finnes mer enn nok kunnskap til &
kunne sl fast falgende:

Havsulprosjektene er enkeltvis og samlet planlagt midt i hovedstremmen av trekkende fugl langs

norskekysten og pé en strekning som har maksimal konsentrasjon av fugleaktivitet det meste av aret.
Det gjelder falgende:

Store konsentrasjoner av hekkende og neeringssekende sjgfugl (bl.a. fra Runde)
Store konsentrasjoner av trekkende fugl var og hest

Store konsentrasjoner av overvintrende vann- og sjgfugl

Store konsentrasjoner av fjerfellende vann- og sjsfugl

I sum berarer det fuglearter og bestander fra de kanadiske ayene og Nord-Grenland i vest til
tundraomradene ost for Tajmyr i Sibir. Blant disse hekkebestandene av en rekke sjg- og vannfuglarter
1 Arktis og i vare egne nordlige omrader. Det gjelder arter og bestander hvor Norge har patatt seg
forpliktelser i henhold til internasjonale avtaler og konvensjoner.

NOF mener at erfaringene som er hostet i andre land tidligere og fra Smela vindpark, viser at det &
unngd samlokalisering av vindkraftverk med viktige og verdifulle naturomréder, spesielt omrader med
hey fugleaktivitet, er det viktigste og eneste effektive tiltak for 4 unngé negative miljeeffekter av
vindkraftutbygging. Havsulprosjektene er i falge NOF lokalisert langs en kyststrekning med spesielt
stor og konsentrert aktivitet av fugl over et meget bredt spekter av arter og fra store geografiske
omréder.

NOF mener det ikke trengs tilleggsutredning for 4 kunne fastsla at dette er den type lokalisering som
er helt uakseptabel av hensyn til sentrale miljeverdier og ut fra bdde nasjonale miljemal og
internasjonale miljeforpliktelser.

Norsk Ornitologisk Forening kommer i brev/e-post av 10.04.07 med tilleggsopplysninger som felge
av feltregistreringer i 2006 for Haugshornet og Havsul I, IT og IV. De anser seknadene for Havsul I, II
og IV som uakseptable. Dette er basert pa de naturfaglige verdiene, og spesielt hekkende, trekkende,
fjeerfellende og overvintrende fugl langs kyststrekningen. Etter NOF sin vurdering holder ikke
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kunnskapsgrunnlaget i konsekvensutredningen mél. Utbyggingen vil i folge dem bli plassert midt i ett
av de aller mest konsentrerte og viktigste fugleomréddene pa norskekysten. De holder fast p&
standpunktene i sin tidligere uttalelse der de gér i mot all vindkraftutbygging i dette kystomrédet. De
mener hensynet til fuglelivet og spesielt radlistearter alene ma vaere nok til & avvise prosjektet.

NOF konkluderer med at utredningsgrunnlaget for konsekvensutredningen er for svakt. Resultatene fra
deres underswkelse 2006 viser store konsentrasjoner av hekkende og neeringssekende sjofugl, der
omrédet ved Runde anses som et viktig omrade. Av hensyn til miljgverdier, nasjonale miljemal og
internasjonale miljeforpliktelser, gar NOF sterkt i mot utbygging av vindkraftprosjektene Havsul I, IT
ogIV.

Friluftslivets fellesorganisasjon (FRIFO) har gitt uttalelse i brev av 15.05.06. FRIFO representerer
de 13 sterste friluftslivsorganisasjonen i Norge med til sammen over 1/2 million medlemskap. En av
hovedoppgavene for FRIFO er & ivareta allemannsretten og det enkle og naturvennlige frilufislivets
vilkar i Norge, herunder naturgrunnlaget for & drive friluftsliv.

Behov for vern

FRIFO mener at den generelle samfunnsutvikling forer til et stadig sterkere press pa naturen og
mulighetene for & drive friluftsliv svekkes kontinuerlig ved at attraktive naturomréder reduseres i
starrelse og kvalitet, og gjenverende omrader gjores vanskeligere tilgjengelig. Blant annet har
inngrepsfrie naturomréder i Norge blitt redusert dramatisk i lepet av de siste 100 drene som folge av
ulike typer utbygginger og inngrep. Dessverre fortsetter denne utviklingen, og FRIFO mener derfor
det na er sveert viktig at vi tar vare pa de naturverdiene som fortsatt finnes, bade i og utenfor
inngrepsfrie omréder, blant annet for & ivareta friluftslivet som er en del av norsk kulturarv og som en
del av det helseforebyggende arbeidet i Norge.

Konsekvenser av anleggene

I folge konsekvensutredingen har alle de tre planlagte vindmetleparkene middels til stor negativ effekt
pa landskapet. Det samme gjelder virkingene for biologisk mangfold og verneinteresser. For friluftsliv
og reiseliv er virkningen stort sett vurdert til middels negativ.

Offshore vindmellemarker mé av tekniske grunner etableres pa gruntvannsomrader. Dette er ogsa
attraktive omréder for friluftslivsaktiviteter som jakt og fiske. De planlagte vindmelleparkene vil
derfor beslaglegge store omrader som i dag brukes mye til jakt og fiske.

Merknader til seknadene

Etter FRIFOs vurdering er omfanget av det tre sgknadene s store og omfattende at det er vanskelig &
ta stillingen til disse som enkeltprosjekter. De vet ogsi at det er mange andre som ogsa har planer for
vindmelleparker i disse kystomradene. Summen av alle disse planene vil kunne fi sveert negative
konsekvenser blant annet for landskap, biologisk mangfold og friluftsliv. FRIFO er derfor bekymret
for effekten av alle disse inngrepene uten at disse sees i en helhetlig sammenheng.

FRIFO mener derfor at det ikke ber gis en eventuell konsesjon til utbygging av disse tre enorme
anleggene (og andre anlegg) for det er utarbeidet/gjennomfort:

* Nasjonale retningslinjer for utbygging av vindkraft.
» Helhetlige konfliktvurderinger som definerer ja- og nei-omrader.

* En helhetlig nasjonal plan for vindkraft som bygger pa de nasjonale retningslinjene og
konfliktvurderingene. '
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FRIFO har i forbindelse med uttalelser til planer om vannkraftutbygginger papekt at framtidig dekning
av kraftbehovet kan og mé skje uten nye naturinngrep. FRIFO mener at dette prinsippet i
utgangspunktet ogsd mé gjelde for vindkraft.

Nar det gjelder etablering av nye kraftledninger pa land i forbindelse av en eventuell etablering av
disse offshore vindmelleparkene, mener FRIFO at disse ma i sterst mulig grad samlokaliseres med
eksisterende kraftledninger.

Natur og Ungdom og Zero (NU/ZERO) kom med felles haringsuttalelse den 18.05.06. De skriver at
Havsul IV vil ha for store konsekvenser for naturmangfoldet til 4 kunne bygges ut. For Havsul I og II
er det nedvendig med tilleggsutredninger for 4 fa kartlagt naturmangfoldet i planomrédet bedre og for
4 f3 mer kunnskap om hvilke andre omréder som kan brukes av fugler som driver neringssok i
planomradet. NU/ZERO krever ogsa at det settes opp testmeller for & f4 mer kunnskap om
vindmellenes pavirkning pé de forskjellige fugleartene.

Generelt om vindkraft

NU/ZERO er positive til vindkraftutbygging. For dem er et overordnet mal & redusere forbruket av
fossil energi og klimautslipp. De skriver at utbygging av ren energi ma kombineres med energisparing
for & fa til faktisk erstatning av fossil energi. Videre mener NU/ZERO at Merekysten har et stort
vindkraftpotensial, og at dette ma utnyttes for & bidra til en barekraftig energiforsyning i regionen.
Samtidig understreker NU/ZERO at det er viktig at utbygging av ny fornybar energi ikke forer til
permanente skader pa natur og miljs, og mener at vindkraft er en av de energiformene som péaferer
naturen minst skader.

NU/ZERO skriver at Havsul IV er en trussel mot de sarbare fugleartene som holder til langs kysten i
More og Romsdal. Det er foreslatt verneomréde for fugl som ligger inne i planomradet. NU/ZERO
mener derfor at Havsul IV ikke ber bygges ut.

NU/ZERO har krav om tilleggsutredninger for Havsul I og II:
Fugl

NU/ZERO skriver at utredningene for Havsulprosjektene ikke gir sikre nok svar p4 om hele eller deler
av Havsul I og II kan bygges ut. Det er sarlig kritisk for alkefugl og lomvi, som har viktig
naringssekomrade i planomréddene for Havsul I og II. Det foreligger i dag ikke kunnskap om disse
fuglene har tilstrekkelig nzringssekomrader utenfor de planlagte parkene. Det ikke er foretatt
kartlegginger/tellinger av fugl i tilstrekkelig grad bade i og utenfor planomrédet, verken i
konsekvensutredningene til Havgul eller i annen kartlegging av fuglenes atferd. Kartlegging og telling

mi gjennomferes i storre omfang enn det som er gjort i dag for det er forsvarlig 4 vurdere konsesjon til
Havsul I og II.

NU/ZERO mener ogsa at det ber settes opp testmeller i begrenset omfang, for 4 kartlegge
vindturbinenes pavirkning pa fuglearter i omrédet. De skriver at fugler reagerer svert ulikt pa
vindturbiner, og at det for en del arter langs norskekysten ikke er erfaringsmessig grunnlag til 4 vite
hvordan reagerer. NUZERO mener at testmgllene ber std i minst ett ar for & fa sikrere kunnskap om
vindturbinenes pavirkning pé fugl for man vurderer konsesjoner.

NU/ZERO mener bade bedre kartlegging av artsmangfold og naringssek for sarbare arter, samt
forskning pé vindmellers pavirkning i omrader med mye sjofugl, er et ansvar som miljeforvaltningen
ma vare med 4 ta. Bedre kartlegging av arter vil gjere vurderinger i forhold til konsekvensutredning
og konsesjonsbehandling bedre, og erfaringer fra testmeller vil komme til stor nytte ogsa for andre
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vindkraftprosjekter. Det er i dag et generelt problem ved vindkraftprosjekter at kunnskapsnivaet om
konsekvenser for fugl er for darlig.

Nett-tilknytning

NU/ZERO mener at nett-tilknytningen ber gi som sjg- og jordkabel, og eventuell jordkabel ber folge
veitraséer. Videre mener de det ma bygges mest mulig fuglevennlige luftspennlesninger.

Avbgtende tiltak

For Havsul II er det viktig at mellene pa og i nerheten av Storholmen fjernes, siden Storholmen er et
foreslatt fuglereservat. Vindmeller i naerheten av Skarvholmen ber ogsa fjernes.

Visuell pavirkning

NU/ZERO mener at visuell pavirkning av landskap ikke skal veere en avgjerende grunn til & si nei til
en vindmellepark. Visuell pavirkning av landskap er et reversibelt forhold. Dette i motsetning til andre
inngrep, som sterre vannkraftutbygginger.

Friluftsliv og vindmeller

Synlighet av vindmeller pa avstand fra andre frilufisomrader kan ikke veie som et tungt miljghensyn
mot utbygging. Det at vindmelier er synlige fra et friluftsomrade er ofte overdrevet konflikt.

Oppfelgende undersekelser ift. fugl

NU/ZERO anbefaler at de foreslatte etterundersogkelsene 1 KU-en settes som krav i en eventuell
konsesjon.

Krav om utredning av sumvirkninger

NU/ZERO mener at det ma utredes hvilke samlede effekter Havsul I og II vil gi pé bestandene som
bruker omrédet som naringssek, myting, hekking og for fuglene som trekker.

Norges Miljovernforbund kom med heringsuttalelse 15.05.06. Miljgvernforbundet kan ikke anbefale
noen av de aktuelle prosjektene av folgende grunner:

Havsul

Planomradet er neringsomrade for bl.a. havsuler og alkefugler fra Runde, og et spesielt viktig omrdde for
rodlisteartene lunde og lomvi. Lomvi er klassifisert som en sarbar art. KU konkluderer med stor til meget stor
konflikt med fuglelivet. Linjetraseene vil ga gjennom flere omrdader med rikmyr som er en prioritert naturtype.
Kraftlinjene vil ogsa berore omrdder med rodlistearter f.eks. havorn. 2 av 3 alternative turbinstorrelser eller
lokaliseringer er i KU vurdert til a ha store negative konsekvenser for kystlandskapet.

Havsul Il

Svemmetrekk av alkefugler ut fra Runde kan ta en ostlig rute som i folge KU gjor at en del fugl, trolig mest lomvi
(sdrbar art) ender opp i grunnvannsomradene innenfor planomrddet. I gode dr hekker trolig bade alke, lunde og
lomvi pa en holme i planomrddet.

KU konkluderer med henholdsvis store til meget store, meget store og store negative konsekvenser for faunaen
for de tre alternativene.

Anbefalte stoygrenser for nerfrilufisomrdder og frilufisomrdder ved sjo og vassdrag (35-40 dB) er overskredet i
store omrdder pd innenforliggende ayer.
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Havsul IV

Planomradet er overvintringsomrade og myteomrdde for en rekke sjofugl, deriblant flere radlistearter. Lomvi

(sdrbar) er registrert i omrddet. Planomradet ligger ogsad i trekkruten for andre rodlistearter, som smalom og
storlom.

KU pdpeker at ytre deler av Romsdalshalvayen generelt byr pd varierte naturforhold, der hyppigheten av

verdifulle og sveert verdifulle naturomrdder er uvanlig hay. Andelen og hyppigheten av radliste arter er ogsd
sveert stor.

Den sdrbare planten hinnebregne er funnet innenfor influensomrddet til foresldtt kraftlinje.

Kongearn og hubro (sdrbar art) hekker i neromrade til planlagt kraftlinje og kan komme i kontakt med denne. I
tillegg kan flere andre rodlistearter komme i kontakt med kraftlinjen i trekktiden.

KU konkluderer med stor negativ konsekvens for landskapsbilde ved det mest sannsynlige alternativet (3 MW
turbiner).”

Landsorganisasjonen Stopp rasering av Kysten skriver i brev av 27.06.06 at til tross for at det er
lagt ned betydende arbeid pé konsesjonsseknaden inneholder den mange pastander som ikke har saklig
grunnlag, og noen vesentlige feiltakelser. Stopp rasering av Kysten mener at ulempene med
prosjektene er sa store at konsesjonsseknaden ma avslas.

Stopp rasering av Kysten viser til at Havgul slér fast at produksjonen har vart lavere enn forbruket de
siste &rene, noe foreningen mener er feil. Stopp rasering av Kysten mener ogsé at
forsyningssikkerheten ikke vil forbedres med Havsul II. Produksjonen vil variere fra dag til dag, og
dette vil stille store krav til planleggingen av produksjonen i vannkraftindustrien.

Stopp rasering av Kysten skriver at om vannkraftindustrien binder opp sin produksjon med
langtidskontrakter basert pd en gjennomsnittlig vindkraftsproduksjon, vil fylket like fullt komme i
kraftkrise hvis vinden uteblir.

Stopp rasering av Kysten er enig med Havgul i at den samlede effekten av mange vindkraftanlegg
plassert etter hverandre er svaert negativ. Derimot er de uenig i at resonnement om kumulative effekter
stetter tanken péd at Havsul-prosjektene ber bygges. De argument som framferes er fundamentert pé to
avgjerende feilslutninger: For det farste forutsetter resonnementet (og grafikken) at eksisterende
anlegg demonteres, og at gitte konsesjoner blir dratt inn. Dette vil selvsagt ikke bli tilfelle. For det
andre forutsetter Havgul at det visuelle influensomradet for Havsul (basert pa mange store turbiner) er
det samme som for et lite anlegg basert pa middels store turbiner.

Havsul seker konsesjon for anlegg som er fleksible i forhold til valg av type, sterrelse og antall
vindmeller. Stopp rasering av Kysten forutsetter at det er utbyggeren som skal bestemme hvordan
anlegget skal bygges. Dette er uheldig fordi den gvre grensen for anleggenes starrelse er meget stor.
Det er viktig for planleggingen av det nasjonale og regionale forsyningssystemet at man fra
begynnelsen vet hvor stort anlegget vil bli. Iht. konsesjonsreglene har utbyggeren 5 ar pa seg &
ferdigstille anlegget. Stopp rasering av Kysten skriver at en fleksibel konsesjon betyr at NVE i den 5-
arsperiode som Havsul har pé seg & ferdigstille anleggene (2007-2011 iht gjeldende tidsplan) ikke vet
om anlegget kommer & bygges ut til en kapasitet av 0.1, 1 eller 2.2 TWh, noe som er sveert uheldig for
planleggingen av den lokale (og nasjonale) kraftforsyningen.

Stopp rasering av Kysten mener beskrivelsen om vindressursene mangler informasjon om ekstreme
verforhold, for eksempel orkanen i 1991, og skriver at en orkan kan fare med seg avbrutte vingeblad
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over store avstander — noe som kan vaere en alvorlig sikkerhetsrisiko. Havgul AS bruker 15 km som
influensomréade. Stopp rasering av Kysten mener at denne ma settes til minst 35 km.

Alesund-Sunnmere Turistforening stetter i brev av 20.06.06 Den Norske Turistforenings uttalelse
av 15.06.07.

Norges Naturvernforbund — Mere og Romsdal kom med heringsuttalelse 22.05.06. De skriver at
konsekvensutredninger pd mange mater er klargjerende, men manglede forskning pé fugl og
manglende samlet plan for vindkraft, gjer at de er i mot utbyggingen. Imidlertid vil ny forsking kunne
fore til at utbygging pé et senere tidspunkt kanskje kan vaere mulig,

Behov for samlet plan

Om kun dette anlegget blir bygd, kan det vere at fugl flytter seg uten at dette har dramatiske
virkninger, skriver forbundet. Blir det bygd flere slike anlegg, fins det ikke tilstrekkelige omrader &
flytte til, og dette kan skape problemer for bla neringssek og trekkorridorer.

Naturvernforbundet skriver at samme problemstilling gjeor seg ogsé gjeldende for landskap. Det kan
under visse forutsetninger bli akseptabelt med vindmeller i en sektor i landskapet, men ikke bade til
havs og land.

For lite kunnskap

Det gar fram av KU at det er mye om virkninger pé fugl en vet bare litt om, og ved sammenlikning
med undersekelser i Danmark - som i liten grad gjelder hekkeomrader, strider dette mot fore-var
prinsippet. Ingen tilsvarende anlegg eksisterer, og det kan derfor ikke vises til forskning fra Danmark.
Naturvernforbundet viser til at en del registreringer bare er gjort i lapet av et par dager og bare for et
enkelt ar. De viser ogsa til det som skjer pd Smala og at det derfor er behov for mer forsking for
vedtak fattes. De krever tilleggsutredning om fugl, og gnsker at undersgkelsene gar over minst to ar.

Runde er et vernet fuglefjell med internasjonal viktighet, og det er viktig at omradet rundt ikke blir
odelagt slik at hekking pa Runde blir vanskeleggjort. Naturvernforbundet viser til Bernkonvensjonen
sin resolusjon 7.5 hvor deltagerlandene skal identifisere omrader hvor trekkende fugl er sarbare for
vindmeller, og hvor vindmeller skal vurderes/utredes (evaluated) for & verne trekkende arter. Tiltaket
kommer i konflikt med konvensjonen.

Naturvernforbundet mener utbygging ber vente til sterre meller er kommersielle da disse har mindre
konsekvenser.

Havsul I

Naturvernforbundet mener at det ikke mé bli bygd meller i gruntvannsomradet omkring Ekneskjeera
(innenfor lokalitet 1), nordest for Havsteinen, ved Héfinnen og utenfor Leiskjera. Dessuten ma
beiteomradene for havsule og alkefugl fa veere i fred.

Havsul I

Naturvernforbundet anser lokaliteten Storholmen som viktig, og en del meller nzer denne har fétt
pavist sterre skadevirkninger og ma derfor tas ut av prosjektet.

Melle ved Svarteskjeeret ma ga ut som folge av store konsekvenser p& mytende fugl. Erkna anses som
et viktig omrade der det er viktig med god avstand til neermeste vindmelle. Omrédet er en del av
matfatet til noen av fuglene pa Runde. Utbygging her vil derfor kunne svekke vernet av Runde. I
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marin verneplan er det et fremlegg om et areal i Giske vurdert som viktig, og dette ma det tas hensyn
til.

Havsul IV

Store deler av denne lokaliteten er med i verneplan for sjgfugl, og hovedlokaliteten ber av denne
grunn gi ut.

Kraftledningene

Naturvernforbundet mener det blir mindre negative konsekvenser ved at ledningstraseen for Havsul I,
bade i sjo og pa land, blir lagt 1 kabel. De skriver at merkostnaden med jordkabel er ikke sterre enn
fordelene en oppnér med jordkabel.

Kraftledningen fra Havsul II til @rskog vil sette press pa 4 fa bygd ledningen mellom Orskog og
Aukra. Sistnevnte har store konflikter, og gode alternativer er ikke pavist. Denne siden mé telle med
nar en vurderer tilknytingen til @rskog. Det er alts ikke bare konsekvensene av Havsul I - @rskog
som ber vurderes, mener forbundet.

De stiller spersmal til om innmatingspunktet i @rskog har tilstrekkelig kapasitet for produksjonen fra
Havsul 11, med tanke @rskog - Fardal. Naturvernforbundet mener det er en vesentlig mangel at
konsekvensene av en ledning mellom Havsul II og Aukra ikke er utredet og sett opp mot ledningen
Orskog-Aukra. Forbundet krever tilleggsutredninger pé dette punktet.

For Havsul IV er det kollisjonsfare for fugl som er det sterste problemet. Som felge av botaniske
verdier vil ikke kabellgsning som i stor utstrekning vil ga i myr, vaere et godt altemativ. Forbundet

mener derfor at avbgtende tiltak som merking av liner, fjerning av toppledninger o.l. er de mest
aktuelle tiltakene.

For spesielle strekninger med kollisjonsfare ber det vurderes om ledningen kan legges som kabel der
grunnen er fastmark eller de botaniske verdiene er ordinzre. Forbundet krever at dette blir utredet.
Fagrapporten om friluftsliv for Havsul II sier 1 kap. 6.1.3: ”Svaert mange er positive til & betale mer for

stremmen under forutsetning av at det blir lagt kabel i stedet for luftledning”. Forbundet mener dette
méi hensyntas.

Norges Jeger- og Fiskerforbund Mgre og Romsdal kom med haringsuttalelse 19.05.06. De er i
utgangspunktet positiv til alternative miljgvennlige energikilder, men péapeker at planene om offshore
vindkraft har et stort omfang, og vil medfere endringer i gruntvannsomrader som er godt egnet til jakt
og fiske. De stiller seg derfor i mot planene.

NIJFF Mgre og Romsdal mener at omfanget av vindmeller i More og Romsdal mé vurderes planmessig
1 en sterre regional og nasjonal sammenheng. Uansett ber det eventuelt gis konsesjoner for trinnvis
utbygging for & vinne erfaring, og viser i denne sammenhengen til havern-kollisjonene p& Smola.

Nordmere og Romsdal Friluftsrad kom med heringsuttalelse 15.05.06. De er i mot at det bygges
vindturbiner i havet pa gruntomradene langs kysten. Friluftsridet vil at staten tar ansvaret med & lage
en samlet plan for vindkraftutbygging. Dette bla etter sterk oppfordring fra Fylkestinget i More og
Romsdal og flere andre. De kan pr i dag under tvil akseptere ett av de omsekte vindkraftverkene og
det er pd Haramseya. De gir i mot vindturbiner til havs av folgende grunner;

o Vindkraft er en teknologisk nyskaping der det ennd er langt fram til lonnsomhet og en er
avhengig av subsidier

e Det visuelle gir en forsepling av den spesielle kysten - reiseliv og natur
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e Marinarkeologi og et ukjent antall skipsvrak
¢ Ulempene for fisk og yngelomride i gruntvannet langs kysten
e Ulempene for dyre- og fugleliv
e Ulemper for jakt og fiske
¢ Ikke klargjort ansvar for etterbruk og opprydding ved eventuell konkurs
Havsul I:
Friluftsrédet krever at kraftledningen fra Smége til Nyhamna legges som sjakabel direkte til Nyhamna.

De synes det er underlig at sa kort tid etter at de fikk stoppet den planlagte gassrerledningen pa tvers
av Gossen til Nyhamna kommer en sgknad om kraftledning i neer samme trase. Folket pd Gossen har
tapt store omrade for fritid og rekreasjon knyttet til Ormen-utbyggingen.

Havsul I presenterer kart over Haraya med utgaende sjekabel og neste trekk viser innkomst pa
Smagesjo med kraftledning / jordkabel alternativ. Traseen i sjgen mellom kartene er ikke med. Det
mangler et kart som viser at traseforingen for sjekabelen fram til Gossen (ca 10 naut.mil.) + 9 km over
land) — i stedet for i rett linje nord for Sandeya — nord for Flatflesa fyr — nord for Rindareya og i rett
linje til Seetervika (ca 12 naut. mil).

Friluftsradet finner det vanskelig & forsté at en sjokabel lagt i veg ikke konkurrerer i pris med
eksempelvis jordkabelalternativet over Gossen. Radet er ikke kjent med at Aukra kommune krever
jordkabel etter dette alternativet og mener dette viser darlig kvalitet i planarbeidet der skonomiske
utbyttet er styrende. Friluftsridet ber om at dette alternativet utredes.

Havgul IV:
Friluftsradet gar i mot tiltaket pga:
e Forslag til verneplan for hekkende sjofugl (bl a Orskjaera — Dromskjera og Mannskjera)
Kraftledning forbi verneomrade for fugl og torv i Gaustadvagen til Bollia
e Nasjonal Turistveg: Bud - Kérvag
e Verdiskapingsprogrammet til MD; Bud — Kristiansund
e Arhundrets byggverk; Atlanterhavsvegen

e Frilufisradet skriver at ca 70 % av reiselivet oppgir den spesielle naturen som hovedfaktor for
virksomheten, og:

o ca 70 % av folket som bor her oppgir friluftsliv og naturen som grunn for at de bor her

o ca 70 % av innflyttere oppgir friluftsliv og naturen som grunn for flytting

NHO Reiseliv Midt-Norge er i brev av 15.05.06 sterkt bekymret for de planer som foreligger. De
mener det kan gi meget store negative konsekvenser for reiselivsnaeringen lokalt, regionalt og
nasjonalt. De planene som det er sekt konsesjon for, vil gi opphav til en meget stor neringskonflikt og
konsekvensene for reiselivsnaringen er sa stor at konsesjonssgknadene ma avslas.
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5.1.3  Grunneiere, velforeninger, privatpersoner og andre interessenter

Aksjonsgruppa mot Havsul i Sandey kommune skriver i brev av 10.10.2006 at de kjemper for &
bevare kystnaturen. De viser til kommunens syn p& Havsul prosjektet som de mener har oversett
befolkningens enske. De viser her til folkeavstemning i andre kommuner der det er gitt nei.

Aksjonsgruppa har 427 medlemmer. De hevder ogsa at andre som ikke er med i aksjonsgruppen ogsa
er i mot prosjektet selv om de ikke har skrevet under pd kampanjen.

Aksjonsgruppa ber om at NVE viser bedre evne til & lytte til befolkningen i Sandey og hva de mener
om Havsul prosjektet. Etter deres syn ma det ogsa tas hensyn til folket og naturen.

Vedlagt ligger 427 underskrifter mot Havsul prosjektet.

Offshore Vindenergi skriver i brev av 11.05.2006 at konsesjonssgknaden oppgir (med tanke pa
optimal produksjon) en avstand pa 4,4 x rotordiameteren mellom turbiner i samme rekke; tilsvarende
530 meter ved 4,5 MW turbiner, og 5,5 x rotordiameteren mellom de ulike rekkene; tilsvarende 660

meter mellom de ulike rekkene. Etter gjensidig tilpasning ligger Havsul I og Steinshamn Vindpark helt
inntil hverandre.

De forutsetter at Havsul I ikke lokaliserer turbiner nermere grensen til Steinshamn vindpark enn at
disse avstandene kan ivaretas. Videre ber de om at mellene i Havsul I tar hensyn til behovet de har for
en dpen skispled til parken fra vest.

Havguls planer om & legge kabler gjennom ytterkanten av deres planomrader, vil ifelge Offshore
vindenergi skape problemer for deres fremtidige installasjonsprosess. De vil av den grunn ikke
akseptere sjokabel fra Havsul I gjennom deres planomréde uten at de trekkes direkte inn i prosessen.
Offshore Vindenergi er &dpne for samarbeid med tanke pa legging av felles kabel gjennom deres park.

FMC Biopolymer AS (FMC) skriver i brev av 12.05.06 at de har tatt initiativ til informasjonsmate
med Havgul AS. De kommer med uttalelse som hovedakter innen tarenaeringen i Norge. For FMC er
det kritikkverdig at de beskriver taretraling som den aktivitet som kommer i sterst konflikt med de
planlagte vindkraftverkene. Det er etter deres mening vindkraftverkene som kommer i konflikt med
taretrdlingen som de har drevet med i 40 ar.

FMC mener tallene som oppgis i beskrivelsen av konfliktpotensialet er misvisende fordi de ikke er
basert pé praktisk kunnskap om taretréling. Det er oppgitt at 2,9 kvadratkilometer er ekskludert for
taretrdling for Havsul I. Dette utgjer 7,9 prosent av vindparkens totale areal. Tilsvarende tall for
Havsul II og IV er henholdsvis 4,8 prosent og 6,3 prosent. De viser til matet mellom Havgul og
taretralerne der det kom frem at vindkraftverk med kabler i praksis vil umuliggjore taretraling i hele
omradet. De mener det mé beregnes 100 prosent utestengning istedenfor de minimumstall som er
angitt i konsekvensutredningen.

FMC hevder at vindmelleparkene ligger i svaert gode taretrélingsomréder, der ett tarefelt hastes hvert
femte ar. Dersom det ikke settes krav om at utbyggingen skal ta spesielt hensyn til tarensringen,
mener de at prosjektet vil medfere utestengning av fornybare ressurser til en verdi av 20-25 millioner
kroner pr. ar ut fra dagens aktivitet. De tror ogsé at tallene kan bli hoyere i fremtiden pga utvikling av
nye produkter innen farmasi og neringsmidler.

FMC pépeker ogsa at Havsul I er lokalisert naert inntil taremottaket pa Steinshamn og Havsul II
omfatter hostefelt der taren leveres til dette mottaket. Dersom det ikke er mulig & heste inn tare til
disse omrédene, antar de at det kan true eksistensen til mottaket pd Steinshamn. Havsul IV er lokalisert
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ved mottaket pd Vevang. Det anses ogsé som viktig & ha tilgjengelige tareressurser ner mottakere pga.
vaerforhold og sikkerhet for trilerne.

Selv om det er konstatert at taretraling er den aktiviteten som blir sterkest rammet, mener FMC at
konsekvensutredningen bare har fatt med et minimum i forhold til de faktiske problemene. De ber om
at det videre arbeidet tar hensyn til naringen og synliggjer omfanget bedre.

Dersom det gis konsesjon krever FMC at det stilles krav i konsesjonsvilkérene som sikrer at
eksisterende hosting av tare i vesentlig grad kan fortsette som i dag. Her foreslar de krav til plassering
av vindmeller, og at stramkablene samles og tildekkes slik at det kan utferes traling over dem. FMC
forutsetter ogsa at det tas direkte kontakt med bade tarenaringen og forvaltningsmyndighetene for
tareressursene (fiskeridirektoratet/fiskeridepartementet) for en eventuell konsesjon blir gitt.

Adne Jacobsen viser i e-post av 08.11.06 til grunnlovens § 110b som angar milje. Han viser til
fugleforskere som sier at vindkraftutbygging vil forringe fuglelivet. Et eksempel som fremheves er
eksisterende vindkraftverk pd Smela, der ni haverner er drept. Han synes det er vanskelig & forutse
konsekvensene av Havsul-prosjektet. Havsul er i folge Adne Jacobsen lagt i trekkruter for fugl som
flyr langs kysten.

I folge Jacobsen vil vindkraftverket vaere meget fremtredende i horisonten og vere synlig fra lang
avstand. Han viser til en undersgkelse om betalingsvillighet i Danmark om & flytte vindkraftverk
lenger ut i havet.

Han hevder at store bedrifter med nasjonalt eller internasjonalt eierskap vil eie vindkraftverket. Dette
mener han kan fere til at verdiskapningen vil gé ut fra fylket, og lokalbefolkningen vil sitte igjen med
verditap pé bekostning av nasjonale energibehov og private kapitalinteresser. I den forbindelse viser
Jacobsen til Danmark der eiendommer er lavere priset rundt vindkraftverkene.

Jacobsen viser ogsa til Grunnloven § 105 om erstatninger. Han stiller sparsmélstegn ved om prosjektet
er en beerekraftig utvikling for turistneering og tradisjonell lokal verdiskapning langs norskekysten.
Han er ogsé redd for at lokalbefolkningen blir sittende igjen med ekonomiske og miljgmessige skader
og en dérligere livskvalitet.

Med utgangspunkt i spAdommer om kraftkrise i Midt-Norge, er det i folge Jacobsen en fare for at det

tas forhastede politiske beslutninger. Han ensker ikke at NVE tvinger kommuner til 4 ha vindkraftverk
mot sin vilje.

Jacobsen ber om en storre debatt med fokus pa vindkraftproblematikken. Han ber ogsd om at Mare og
Romsdal ikke blir utbygd fer det finnes en nasjonal plan for vindkraftutbygging, flere utredede
alternativer, og bedre teknologi for offshore-vindmeller.

Adne Jacobsen skriver i e-post av 11.11.06 at han er uenig i at energikrisen skal loses med vindkraft,
som han mener vil gdelegge naturopplevelsen. Det bes om 4 ta hensyn til reiseliv, kulturminner og
miljekonsekvenser for fisk og fugl, og estetiske miljgkonsekvenser.

Det stilles ogsé et spersmal om hvem som skal rydde opp dersom anlegget blir ulannsomt om noen &r.
I en sak som dette, der det kreves store arealer, héper han at det legges mer vekt pa folkets mening enn
det som er vanlig.

Jacobsen héper NVE sier nei til Havgul, slik at kyststripen fortsatt blir uberert.

Bjern Olsson kommenterer i brev av 18.04.07 vindkraften i Norge. Han legger vekt pa to faktorer
som han mener er avgjerende: produksjonsoverskudd og ekende priser pa vindturbiner. Han mener
bl.a. NVEs beregningsgrunnlag er uriktig, og mener at forbruket vil bli lavere enn det prognosene
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tilsier. Bjorn Olsson viser ogsé til EON Vind i Sverige som hevder at prisen pé vindturbiner har gkte
med 30-50 prosent. Dette mener han er noe av grunnen til at flere prosjekter er pa vent.

Olsson ser heller ingen forurensende kraft i Norge som kan erstatte norsk vindkraft. Derfor mener han
at vindkraft i prinsippet vil bli eksportert. Regjeringens subsidiering av vindkraft ser han derfor p& som
uansvarlig politikk. Olsson mener at den fornuftige losningen er & g inn for forskning og utvikling av

produksjonsutstyr for vindkraft. Han ser for seg at vindkraft til havs kan vare den riktige lesningen i
fremtiden.

Tom Arne Christensen skriver i brev av 07.05.06 at han er bekymret for om disse konstruksjonene
taler de store naturkreftene som rader p4 Merekysten. Han stiller ogsa spersmal ved hvem som skal
rydde opp ved eventuell konkurs. Han ensker prevedrift noen &r for det eventuelt bygges i stor skala.

Solveig Eldrid Risbakk skriver i e-post av 11.05.06 at hun ikke ensker at naturen deres skal bli
gdelagt, spesielt med tanke pd kommende generasjoner. Vedlagt ligger en kopi av "Harsysangen”.

Asbjsrn Eikrem er grunneier i omrédet Smagesje der nettet til Havgul I er planlagt & gd i land. I brev
av 13.05.2006 skriver han at det ikke er aktuelt & avstd grunn frivillig til dette formalet enten det er
luftledning eller jordkabel. Han anser vindkraftutbyggingen som et feilgrep som adelegger kysten.
Asbjarn Eikrem er overasket over at det ikke er utredet et sjokabelalternativ direkte til
Setervik/Nyhamna.

Ragnvald Smage er eier av gbnr 4/7 p4 Smége. Han skriver i brev av 15.05.06 at det ikke er aktuelt &
akseptere forhandstiltredelse eller avstielse av grunn for prosjektet. Planmaterialet viser mulig
ilandfering av sjgkabel over hans eiendom.

Tormod Nerbs er eier av gbnr 12/1 pa Nerbg, og blir berart av overforingsanlegget til Nyhamna pa
Gossen. Han skriver i brev av 25.03.06 at han gér sterkt i mot planene om & legge luftledning, fordi det
vil gi store driftsulemper pa garden. Traseen vil i folge han dele opp og krysse dyrka jord, samtidig
som verneskog 1 omrédde ma hogges.

Andre negative sider som vektlegges er bandlegging av areal og at anlegget vil bli dominerende og
visuelt forurensende. Han er positiv til en kabellgsning.

Grethe Finney Skarshaug skriver i brev av 03.07.07 at den planlagte vindkraftutbyggingen vil
gdelegge kysten og naturen i omrddet der hun bor. For den som ensker & flytte p&peker hun problemet
med tap av verdi pa eiendommen, og at de som gnsker 4 flytte ikke kan pga. dette. Hun ensker ikke
vindkraftverket som nzrmeste nabo.

Alf Idar Smage gir haringsuttalelse i brev av 25.06.07. Han vil ikke stille grunn til radighet for
legging av kabel eller luftlinjer, fordi han anser vindkraftprosjektet som miljefiendtlig virksomhet. Alf
Idar Smége mener vindkraftverket vil komme i konflikt med voksende reiseliv, med bl.a. den mulige
turistvegen mellom Bud — Kjervag. At omradet brukes til rekreasjon, ser han ogsa pa som konfliktfylt
med den planlagte vindkraftutbyggingen.

5.1.4 Tekniske instanser

Statnett kom med heringsuttalelse den 31.05.06. De skriver at i henhold til forskrift om
systemansvaret (FoS) i kraftsystemet, §14, kan nye anlegg tilknyttet regional- og sentralnettet ikke
idriftsettes uten etter vedtak fra systemansvarlig. Statnett har utarbeidet en veileder med retningslinjer
med bakgrunn i FoS. Dette dokumentet, «Veiledende tekniske krav til anlegg tilknyttet regional- og
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sentralnettet» (VtA) beskriver hvilke krav nye anlegg ma oppfylle, og kapittel 7 omhandler konkret
hvilke krav vindkraftverk ma oppfylle.

I forskrift om leveringskvalitet (FoL) er det bl.a. satt krav til flimmer, spenningsdipper,

overharmoniske strsmmer og spenninger som vindkraftverket mé overholde og dimensjoneres for &
tale.

Statnett kan ikke akseptere tilknytning av vindkraftproduksjon som har en negativ pavirkning pa nettet
og forutsetter at kravene formulert gjennom krav til anleggsdeler (VtA) oppfylles.

Havsul I, I og IV vil etter Statnetts syn gi en betydelig styrking av kraftbalansen i omradet. I folge
Statnett er det Havsul II som vil kunne fa sterst betydning for forsterkninger i sentralnettet. Statnett
sier de vil analysere dette nermere i forbindelse med seknad for 420 kV Orskog-Fardal.

Statnett viser til at konsesjon pa deres 420 kV ledning mellom @rskog og Nyhamna er til
klagebehandling i OED. Nettalternativer som forutsetter en koblingsstasjon i Hildredalen kan Statnett

derfor ikke akseptere. Statnett mener ogsé at det burde vaert utredet en dobbeltkurslgsning inn mot
Orskog.

Istad Nett AS gir i brev av 11.05.07 heringsuttalelse som ansvarlig for regional kraftsystemutredning
1 Mere og Romsdal. De skriver at nettilknytningen av Havsul I og II ikke vil bidra til gkte
ladestrommer i 132 kV netet fordi de ikke skal tilknyttes direkte til eksisterende 132 kV nett.
Ladestrom generert fra Havsul IV vil vare opp mot 360 Ampere. Avhengig av den videre
nettutviklingen i omradet anser Istad Nett at et s& stort bidrag i ladestremmen i et allerede stort
spolejordet nett vil kunne bli problematisk, og problemstillingen mé tas opp fer anleggene realiseres.

Etter Istad Netts oppfatning er det ikke tilstrekkelig dokumentert at de planlagte
vindkraftinstallasjonene ikke vil ha ugnskede virkninger pa det gvrige kraftsystemet. Eksempler som
nevnes er handteringer av feilsituasjoner og raske endringer i produksjonen. De mener det ma
gjennomfores nye og mer omfattende dynamiske beregninger pa oppdaterte nettmodeller og aktuelle
vindmelletyper for den endelige losningen velges. Istad Nett mener at dette ma gjores for 4 analysere
virkningen i regional- og sentralnettet, og for & avdekke behov for ytterligere tiltak i nettet og/eller
forhold som tilsier driftsmessige restriksjoner i planlagte vindkraftverk.

Istad Nett mener at de systemmessige utfordringene som ligger i uforutsigbar vindkraftproduksjon er
for lite belyst.

Auvslutningsvis anser Istad Nett at den planlagte vindkraftproduksjonen vil gi et positivt bidrag til
energibalansen i Mere og Romsdal, at all ny produksjon i omrédet i sterre eller mindre grad vil bidra
til & redusere dagens ubalanse.

Istad Nett ensker & vaere heringspart for den endelige systemlgsningen velges, blant annet for
stasjonslesninger for Hildre/Alvestad, transformatordata, valg av spole/reaktor for spenningsregulering
og valg av systemvern.

Norsk Hydro ASA skriver i e-post av 27.04.07 at Ormen Lange vil ha et effektbehov pa cirka 200
MW frem til 2015 (ca. 1,2 TWh), og ytterligere 60 MW etter dette. Ormen Lange lisensen er generelt
positiv til lokal kraftproduksjon i Mere og Romsdal, men en eventuell stans av gassleveranse
fordrsaket av enten tilknytning til Havsul I, Ormen Langes 132°kV anlegg eller spenningsforstyrrelser
vil fare til tapt leveranseomdemme og vesentlige ekonomiske tap.

Norsk Hydro ASA sin hovedinnsigelse i saken gjelder uvissheten om tilkobling av en
vindkraftprodusent til transformatorstasjonen pd Nyhamna kan gi forstyrrelser pa nettkvaliteten i 132
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kV samleskinnen, og dermed gi problemer for stabil drift p& Ormen Lange. De vil ogsa vite hvor store
kostnader ombyggings- og anleggsarbeider vil pavirke driften pad Ormen Lange. Stremavbrudd
forarsaket av spenningsforstyrrelser fra vindkraftverket inkluderes ogsé som en problemstilling fordi
det kan gi problemer for gasseksporten til Storbritannia.

Norsk Hydro ASA hevder at Havguls forutsetning i seknaden om tilknytningen til 132 kV anlegget pa
Nyhamna ikke er overensstemmende med eksisterende utforming av anlegget. De opplyser at anlegget
er utformet med doble samleskinner og mener dette innebzrer at begge kablene ma tilkobles begge
samleskinner. Etter Hydros mening vil tilknytning til Havsul I medfare stopp av Ormen Lange
anlegget.

To nye kabler vil ogsd medfere behov for utvidelse av kabelinnferingen til bygget. Ettersom det ikke
er satt av plass i eksisterende kabeltraseer og nye traseer, mener Hydro det vil vare sannsynlig med
sprengning og ombyggingsarbeider. Pga. ekstraordinere sikkerhetsrestriksjoner, mener Hydro at et
slikt arbeid vil bli vanskelig & gjennomfere. Det er heller ikke plass til reaktorer i neerheten av 132 kV

anlegget, og installasjon av reaktorer vil i folge Hydro medfere ytterligere sprengning og tilpasning i
omrédet. :

Hydro mener at Havsul I ikke kan koble seg til eksisterende anlegg pd Nyhamna for disse
problemstillingene er naermere avklart. Vedlagt uttalelsen ligger referat fra metet mellom Hydro og
Havgul AS den 13.12.2005.

5.2 Merknader til tilleggsutredningen
NVE har mottatt fem merknader til tilleggsutredningen.

Fiskeridirektoratet Region More og Romsdal skriver i brev av 03.01.08 at det i utredningen klart
gér frem at taretraling, snurrevadfiske og annen tralaktivitet uten fare for skade pé kabler, fiskebruk og
fartay ikke kan gjennomfores i neerhet til de planlagte kablene og vindturbinene. En viser videre til at
en ma risikere ngdankring vansett, og at andre forhold knyttet til havbeite og fiskeoppdrett er lite
utredet, men neppe vil gi positive moment til saken. Ut fra dette holder direktoratet fast pé sin uttalelse
av 30.5.07, der de mener at alle sjgbunnsbelagte kabler skal vare overfiskbare og overtrélbare uten
frie spenn, og at fiskere, taretrilere og fiskeoppdrettere ikke kan stilles til skonomisk
erstatningsansvar.

Kystverket Midt-Norge skriver i brev av 14.01.08 at bade Kystverkets og Fiskeridirektoratets
regionkontor ved flere anledninger har pdpekt at en utbygging i disse grunnvannsomradene ikke kan
aksepteres dersom eksisterende sjobruk og sikker ferdsel i forbindelse med denne ikke kan ivaretas pé
en like god eller bedre méte. Kystverket skriver at per dato skal ingen av de eksisterende
seilingsledene gjennom disse omradene nedlegges eller innskrenkes, dvs at ingen av de hvite sektorene
eller andre sektorer som er avgjerende for sikker ferdsel kan bebygges med vindturbiner. Det vises til
tidligere beskrevne krav som mé oppfylles for Kystverket etter Havne- og farvannsloven kan akseptere
slike utbygginger. Kystverket bemerker at det synes som om prosjektet i lopet av prosessen har blitt
trukket mot dypere vann. Det papekes at det bar tilstrebes langsgaende kabling til sides med farledene
og der det ikke samtidig blir benyttet taretral.

Norges Kystfiskarlag skriver i brev av 11.01.08 Kystfiskarlaget avd Sunnmere p& arsmatet 5.1.08
fattet folgende vedtak:

Arsmotet etterlyser ein fylkes/regionaplan for utbygging av vindkraft. Utbygging bor skje neer opp til
dei omrada der energibehovet er, som Aukra og Freena. Vindkraftutbygging til havs og i dei
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neerekystomrade grip i dei fleste hove inn i drifisforhold til dei tradisjonelle nceringar. Med sa store
omrader som her er sokt om, sa burde det stillast krav til at ogsa bolgeenergien vart utnytta.

Til punkt 4.2 i tillegsutredningen sies:

Garn og linefiske, samt snurrevadfiske innanfor omradet er etter vart skjon ikkje gjennomforbart.
Reiskapa vert i dei aller fleste hove forankra med dreggar eller anker pa 20 til 40 kg alt etter reiskap
og forhold som er til stades. Viser til rapporten 4.4 ankring i omrdada. Med bakgrunn i erfaringar om
straum og balgeforhold i omrada, sa er der til tider store bevegelsar ved/pa botnen. Nedspyling eller
dumping av masse for a dekke over kablar og installasjonar pa botnen er lite varige lasningar for at
fisket i omrada ikkje vert hindra.

Det vises forgvrig til tidligere uttalelse i saken.

Maere og Romsdal Fiskarlag skriver i brev av 03.01.08 at styret ikke kan se at det er utredet noen
momenter som belyser deres tidligere innspill og de opprettholder derfor sin uttalelse av 11.5.06.

FMC Biopolymer skriver i brev av 14.01.08 at fremlagt utredning ikke gir et godt bilde av de faktiske
problemer vindmelleparkene kan pafere taren®ringen. Det papekes at utredningen er basert pa et
begrenset omrade og det er forsekt trukket sammen fragmenter av problematikken. Videre er det 1
rapporten ikke gétt inn pa hvordan taretraling kan foreg innen vindparken.

FMC viser til at de tidligere har kommentert konfliktpotensialet, men mener at det likevel ber vare
visse muligheter for traling innenfor vindparkene dersom forholdene legges til rette for det. FMC
mener det er relevant & ta utgangspunkt i verdipotensialet for alginatindustrien fordi hesting, mottak,
logistikk og alginatproduksjon henger s tett sammen at problemer i et omréde vil kunne forplante seg
til flere omréder. FMC viser til at sikkerhetsavstand til sjgkablene varierer i ulike utredninger og det
derfor fortsatt et springende punkt hvor ner en kabel det kan trdles. Det vises videre til at
produksjonen i forskjellige omréder varierer svaert mye og kablenes forlegning far betydning for
muligheten til 4 tréle, noe som derfor gjor det vanskelig & ansléa de direkte konsekvensene.

FMC krever at dersom det gis konsesjon til vindkraft ma det i konsesjonsvilkaret stilles konkrete krav
som sikrer at eksisterende hesting av tare i det alt vesentlige kan fortsette slik som i dag. Det ma stilles
krav til plasseringen av vindturbinene og traséer for kabling. Med utgangspunkt i mer detaljert
informasjon enn det som har vaert tilgjengelig fram til nd vil FMC kunne bidra til & minske
konfliktpotensialet mellom taretraling og vindparkene. P& bakgrunn at dette vil de fortsatt be om at det
tas direkte kontakte med bide tarenzringen og Fiskeridirektoratet for endelige ledningstraséer og
konsesjonsvilkar fastsettes.

5.3 Tematiske konfliktvurderinger

Resultatene for Havsul I offshore vindkraftverk er som felger:

Milje- og kulturminner D

Forsvaret

5.3.1 Miljo- og kulturminner

Direktoratet for Naturforvaltning og Riksantikvaren har i brev 20.09.06 gitt vurdert Havsul [ tilen D. I
vurderingen sies folgende: "Stor konflikt med naturmiljo. Planomradet er del av storre
gruntvannsomrade som er sveert viktig for en rekke sjofuglarter, hvorav flere radlistearter, bade
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sommer og vinter. Stor konflikt med kulturminner og kulturmiljo pa Uksnay og Fjertofta, og stort
potensial for funn av og konflikt med verdifulle kulturminner under vann.

For temaet naturmiljg er det gitt delkarakteren D og i vurderingen sies det: ”Funksjonsomrader for
Sfugl far forringet verdig. Barriereeffekter, kollisjoner. Forventet negativ effekt pa sjofuglbestander”

For temaet kulturmilje og kulturminner er det gitt delkarakteren C og i vurderingen sies det: "Visuell

pavirkning av kulturmilje pa avstand, potensial for direkte konflikt med automatisk freda kulturminne
ved kraftlinjetraséer, scerlig kabling.”

For temaet landskap er det gitt delkarakteren D og i vurderingen sies det: ”Vindkraftanlegget vil fjerne
Jfokus fra dagens landemerker som Ona fyr, og vil oppta en stor del av synsfeltet mot havet”.

Det vises til at det er overlappende visuell influenssone med eksisterende og planlagte vindkraftverk.

5.3.2 Forsvar

Forsvaret har i sin uttalelse av 03.06.05 til meldingen for Havsul-prosjektene konkludert med at alle
Havsul-prosjektene klassifiseres i kategori A.

5.4 Status i henhold til annet lovverk

5.4.1 Plan- og bygningsloven

Sandey kommune har ikke utarbeidet en egen kommuneplan og omréadet er derfor ikke avsatt eller
regulert til noe bestemt formal. Sandey kommune har ikKe tatt stilling til behandling etter plan- og
bygningslovens planbestemmelser.

P4 Aukra vil kraftledningen i hovedsak ga gjennom omrader som er lagt ut til LNF-omréder i
kommuneplanen. Ved Nyhamna bereres omrader som er lagt ut til offentlige formal og traséen
passerer ved Riksfjord en trasé som er avsatt til gassrar.

5.4.2  Kulturminneloven

Det er ikke gjennomfert registreringer i henhold til kulturminnelovens § 9 i planomradet. Tiltakshaver
gnsker 4 avvente til det er fattet konsesjonsavgjerelse og nir mer detaljerte planer for tiltaket
foreligger.

5.4.3 Forurensningsloven

Maere og Romsdal fylke har avgitt merknader til melding, konsekvensutredning og seknad. Det har
ikke kommet signaler pa at det kreves egen behandling etter forurensningsloven.

5.4.4 Naturvernloven

Tiltaket bererer ingen omréder som er vernet eller foreslatt vernet i medhold av naturvernloven.
Havsul I ligger inntil et omrédet som er sto pa bruttolista for marin verneplan. Dette omréddet ble tatt ut
av det endelige verneforslaget.
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5.4.5 Havne- og farvannsloven

Kystverket Midt-Norge sier i sin uttalelse av 14.05.06 at tiltaket 1 tillegg til konsesjon etter
energiloven ogsa krever tillatelse etter havne- og farvannsloven.

6. NVEs vurdering av konsekvensutredningen for Havsul I offshore
vindkraftverk

Konsekvensutredningene (KU) er utarbeidet i medhold av forskrift om konsekvensutredninger
01.04.05 etter plan- og bygningsloven kap VII-a og utredningsprogram fastsatt av NVE 22.07.05. Pa
bakgrunn av utferte utredninger, innkomne merknader, og egne vurderinger, avgjer NVE om
utredningene er gode nok i forhold til kravene 1 utredningsprogrammet og om det eventuelt har
kommet frem nye opplysninger/temaer som ma belyses.

Konsekvensutredningene skal vare beslutningsrelevante, det vil si konsentrert om de sparsmal det er
viktig & fa belyst for & kunne ta stilling til om tiltaket skal fa konsesjon eller ikke, og om hvilke vilkar
det skal settes i en eventuell konsesjon.

1 det etterfolgende kommenterer NVE de temaer det har kommet inn vesentlige merknader til eller der
NVE har egne merknader til de fremlagte konsekvensutredningene. Innkomne merknader til
utredningene gjelder i noen tilfeller de tre Havsul-prosjektene samlet, mens noen instanser har
kommentert de tre omsekte vindkraftverkene hver for seg. I NVEs vurdering av
konsekvensutredningene har vi provd & ta hensyn til at utredningene er vurdert bade enkeltvis og
samlet,

NVE konstaterer at folgende instanser finner konsekvensene tilfredsstillende utredet eller i hovedsak
tilfredsstillende utredet: Sandey kommune, Mere og Romsdal fylke, Direktoratet for naturforvaltning
og Riksantikvaren.

NVE konstaterer at folgende instanser mener at det ber gjares ytterligere utredninger av
konsekvensene for deres interesseomrade: Kystverket, Avinor, Fiskeridirektoratet region Mere og
Romsdal, Norges Fiskarlag, FMC Biopolymer, Norsk Ornitologisk Forening, Natur og
Ungdom/ZERO, Naturvernforbundet i Mare og Romsdal.

NVE konstaterer i den forbindelse at Kystverket og Avinor legger til grunn at ytterligere
utredninget/analyser og vurderinger kan gjares etter konsesjonsvedtak.

6.1  Utredningsprogrammets oppbygning og innhold

Norsk Ornitologisk Forening mener det er uheldig 4 bruke utredningsprogram for terrestriske miljg
for de problemstillinger som reises ved vindkraftanlegg i 4pent hav. NOF viser til de forundersokelser
som gjeres i andre land er av et helt annet omfang.

NVE har ved fastsettelse av utredningsprogrammet tatt utgangspunkt i det forslag som tiltakshaver
selv har lagt frem i meldingen, og supplert dette med innspill fremkommet gjennom hering av melding
og NVEs egne vurderinger, samt innspill gjennom forelegging hos Miljgverndepartementet. Et
utredningsprogram for vindkraftverk i kystneere omrader pa havet vil naturlig nok tematisk omhandle
mange av de temaene som ogsé gjelder vindkraftverk pa land, men har ogsé egne tema knyttet til blant
annet fiskeri og havbruk, skipsfart og navigasjon og marin fauna. Nér det gjelder omfang av
utredningene er det NVEs oppfatning at en i utgangspunktet ikke skal gé lenger enn det nivaet en
legger opp til for landbaserte vindkraftverk, men gjere de undersokelser og befaringer som er
hensiktsmessige for & besvare utredningsprogrammet pa en tilfredsstillende mate.
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Det er etter NVEs syn ogsé viktig & skille mellom utredninger som kreves for a gi tilstrekkelig
informasjon som bakgrunn for et konsesjonsvedtak, og undersgkelser for 4 kartlegge de reelle effekter
av en vindkraftutbygging, sékalte for- og etterundersakelser.

NVE er av den oppfatning at utredningsprogrammet omhandler de nedvendige tema og har et
detaljeringsniva som er tilstrekkelig for 4 fa belyst vesentlige virkninger av offshore vindkraftverk, og
ser ikke behov for & utrede andre tema enn de som gér frem av utredningsprogrammet.

6.2  Landskap

Det er i konsekvensutredningen laget visualiseringer fra flere forskjellige fotostandplasser. Utvalget av
fotostandplasser er gjort av fagutreder i samrad med berarte kommuner. Det er i tillegg utfart
animasjon med roterende vinger. Det er utfert visualiseringer for tre forskjellige turbinsterrelser,
henholdsvis 3, 4,5 og 8 MW. Visualiseringer av planlagte vindkraftverk er det beste verktgyet for &
synliggjare landskapsvirkingene av tiltaket og NVE legger derfor stor vekt pa at visualiseringene skal
gi et s realistisk bilde av tiltaket som mulig. NVEs erfaring i vindkraftsaker er at det nesten alltid vil
veare en diskusjon om omfanget av visualiseringer, valg av fotostandpunkt og kvalitet pa
visualiseringene.

For Havsul-prosjektene er det NVEs oppfatning at de fleste mener at de utfarte visualiseringene gir et
tilfredsstillende bilde av hvordan Havsul-prosjektene vil se ut. NVE mener ogsa at de utforte
visualiseringene gir et godt inntrykk av tiltaket sett fra sentrale steder. Det at det er visualisert tre

turbinsterrelser gjor det mulig pd en god mate & vurdere forskjellene for landskapet pa nar og fjem
avstand.

NVE mener at utredningene for landskap med tilherende visualiseringer er tilfredsstillende i henhold
til utredningsprogrammets krav.

6.3  Kulturminner og kulturmiljo

Det er i forbindelse med utredningen av kulturminner og kulturmilje ikke gjennomfert § 9-
registreringer i medhold av kulturminneloven. NVE har ikke stilt krav om dette, da planomradene er
sveert store og gjennomfering av § 9 undersekelser vil medfare sveert store kostnader og tidsbruk for
en har en konsesjonsavklaring. Vi konstaterer at fylket som kulturminnemyndighet ikke har bedt om
slike undersokelser for konsesjonsvedtak, men at Riksantikvaren mener det er uheldig at slike
undersekelser ikke er gjort som en del av konsekvensutredningen. For kulturminner og kulturmilje pa
land er det ikke kommet innspill pa at utredningen ikke er tilstrekkelige. NVE konstaterer at de
marinarkeologiske museene ikke har avgitt uttalelse til seknad og konsekvensutredning.

For det marine kulturmilje peker utredningen pa stort potensialet for funn, men at omradet er darlig
kartlagt. I forbindelse med sjgbunnskartleggingen med multistrileekkolodd utfert av Sjeservice i 2005
0g 2006 som del av planleggingen av vindkraftverkene, ble det ikke gjort noen funn som kan indikere
skipsvrak. NVE tar disse opplysningene til etterretning, og legger til grunn at nedvendige tilpasninger
kan gjeres i detaljprosjektering som falge av blant annet opplysninger som fremkommer gjennom § 9-
undersekelser. NVE ser ikke at det pa dette stadium er grunnlag for 4 be om ytterligere utredninger for
temaet kulturminner og kulturmilje, og finner at utredningene er i samsvar med
utredningsprogrammet.
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6.4  Fugl

Norsk Ornitologisk Forening (NOF) har gjennom to uttalelser tatt til orde for at faktagrunnlaget som
ligger til grunn for utredningene og konklusjonene i disse ikke er gode nok. NOF mener imidlertid at
det ikke trengs ytterligere utredninger for 4 fastsla at lokaliseringen av Havsul-prosjektene er
uakseptabel av hensyn til sentrale miljeverdier og ut fra bade nasjonale miljgmal og internasjonale
miljeforpliktelser. -

Natur og Ungdom/ZERO skriver at de ensker ytterligere kartlegging/telling av fuglebestandene
knyttet til Havsul I og II. Organisasjonene gnsker ogsa at det settes opp testturbiner for & kartlegge
virkninger pa norske arter under norske forhold. Direktoratet for naturforvaltning har ogsé tatt til orde
for etablering av testturbiner. Naturvernforbundet i Mere og Romsdal ensker ytterligere utredninger
over en periode pé to ar. Naturvernforbundet viser ogsé til Bernkonvensjonens resolusjon 7.5 som
peker pa at vindkraftverk mé vurderes i forhold til omrader der trekkende fugl kan vzre sarbare.

NVE har bedt om utdypende kommentarer fra tiltakshaver knyttet til innkomne merknader til
utredningene om biologisk mangfold og serlig fugl. Fagutreder, Miljefaglig Utredning, har i notat av
20.04.07 kommentert merknader til de gjennomferte utredningene. Miljefaglig Utredning viser blant
annet til at de har gjennomfert undersekelser av hekkekolonier, samt myte- og overvintringsbestander
for & supplere eksisterende informasjon, som blant annet ligger til grunn for forslaget om verneplan for
sjefugl i Mere og Romsdal. Fagutreder peker samtidig pé store utfordringer ved & innhente og
sammenstille data fra lokale ornitologer, bl.a NOF.

NVE konstaterer at det er forskjellige syn pd om kunnskapsgrunnlaget er godt nok, om virkningene for
fugl er tilstrekkelig klarlagt og om det skal stilles krav om ytterligere utredninger. Det pekes fra flere
organisasjoner pa at en ber ha mer omfattende utredninger, gjerne over flere ar, for & gi et bedre
kunnskapsgrunnlag. NVE konstaterer samtidig at Mere og Romsdal fylke som regional
miljevernmyndighet og Direktoratet for naturforvaltning mener at utredningene er tilfredsstillende.
NVE konstaterer samtidig at NOF mener at kunnskapsgrunnlaget om omradene ikke er godt nok, men
at det ikke trengs mer kunnskap for & kunne si at vindparker langs kysten av Mere og Romsdal vil ha
store konsekvenser.

Det vil i store saker, og i hvertfall nar det er snakk om et nytt tiltak som vindkraft i kystnaere
havomréder, alltid veere en diskusjon om hvor omfattende utredninger som skal gjennomfores. Etter
NVEs syn vil ytterligere utredninger pa tema fugl ikke gi vesentlig kunnskap av betydning pa dette
stadiet. NVE vurderer, pa bakgrunn av miljgvernmyndighetenes innspill og egne erfaringer, at det er

gjort en tilstrekkelig utredning. Det er ogsd kommet omfattende innspill som supplerer fagutredningen,
ikke minst fra NOF.

Det har kommet innspill om 4 sette opp testturbiner for & studere virkninger pa fuglearter i omrédet.
NVE har vanskelig for 4 se at et par testturbiner med ett eller noen fa &rs drift kan gi vesentlig ny
kunnskap om hvordan for eksempel trekkende fugl vil reagere pa et starre vindkraftverk med 50-100
vindturbiner. NVE mener at kostnadene forbundet med et slikt tiltak med det formal 4 underseke
virkninger pé fugl ikke stér i forhold til nytteverdien, og vil derfor ikke kreve at det etableres
testturbiner for & undersgke virkninger pa fugl.

Etter NVEs syn er omradets betydning for fugl og konfliktpotensialet tilstrekkelig beskrevet i
foreliggende materiale, bdde gjennom konsekvensutredning og innkomne merknader, og NVE vil ikke
kreve ytterligere utredninger. NVE konstaterer samtidig at det synes vanskelig 4 gi sikre konklusjoner
pé faktiske virkninger, noe bade utredning og ikke minst innspill fra NOF med tydelighet viser.
Ytterligere kunnskap vil en forst kunne 3 nar et vindkraftverk eventuelt er etablert og det gjores
miljsoppfolgingsunderspkelser.



Side 42

NVE

6.5 Marin fauna

Havforskningsinstituttet peker i sin uttalelse pa at virkningene av lydbildet fra vindturbinene synes
usikkert, og det vises til de store migrerende bestandene av fisk og sjepattedyr. Det vises blant annet
til at effekter av lyd er lite utredet. Norges Fiskarlag ensker mer utredning om hvordan stey vil kunne
pavirke fiskeatferd, bade for stasjonaere og migrerende arter. Det enskes ogsé utredninger av
eventuelle endringer i skosystemet og fiskbare bestander. I den forbindelse enskes erstatningskrav
utredet. En ensker ogsé utredning av hvordan lyd fra vindturbinene vil pavirke hval. Fagutreder har i
notat til Havgul AS av 24.05.07 kommentert merknadene fra blant annet Havforskningsinstituttet og
gitt utfyllende vurderinger knyttet til virkninger av lyd fra vindturbiner i sjo.

NVE viser til at det finnes noe kunnskap om effekter fra vindkraft pa fisk og sjepattedyr, blant annet
fra danske undersgkelser. Havbasert vindkraft er imidlertid et relativt nytt tiltak og det er heller ikke
mange offshore vindkraftverk i drift i dag. Det betyr at erfaringsmaterialet er beskjedent, med unntak
av de undersgkelsene som er gjort i forbindelse med Nysted og Horns Rev i Danmark. For noen tema,
f.eks konsekvenser av lyd pa hval er dette relativt grundig dokumentert gjennom de undersgkelser som
er gjort i forbindelse med de to ovennevnte store offshore vindkraftverkene i Danmark. Nér det gjelder
effekter av lyd pa fisk, konstaterer NVE at en i det store undersgkelsesprogrammet i Danmark ikke har
brukt ressurser pd den type undersgkelser, men konsentrert seg om omrader der en mener det vil vaere
vesentlige effekter. NVE legger til grunn at konsekvensutredningen og innspill i heringen synliggjor
omréder der en har kunnskap og der det trengs mer viten for & gi klare svar pa konsekvenser, spesielt
under norske forhold. Et forhold det er naturlig & vurdere mer undersekelser pé er effekter av lyd fra
vindturbiner pd migrerende bestander av fisk. Slik viten kan vanskelig skaffes uten at det gjores
konkrete undersekelser i forbindelse med etablering og drift av vindparker til havs.

NVE ser ikke at ytterligere utredninger pa dette stadiet kan gi vesentlig mer informasjon om
virkninger enn det som foreligger gjennom konsekvensutredning, rapporter og heringsuttalelser, men
legger til grunn at dersom det gis konsesjon til vindkraftverk til havs ber det gjennomfores
undersgkelser som kartlegger eventuelle konsekvenser for spesielt fisk under norske forhold.

6.6  Friluftsliv og reiseliv

Temaene frilufsliv og reiseliv er i konsekvensutredningen slatt sammen, selv om det i
utredningsprogrammet er lagt til grunn at dette er temaer som skal utredes separat. I mange tilfeller er
det relevant & se konsekvenser for friluftsliv og reiseliv i sammenheng, fordi reiseliv ofte er basert pa
de samme forutsetninger som friluftsliv, dvs natur. Det er imidlertid viktig & ha forstdelse for at serlig
omréader som brukes til det en kaller narfriluftsliv kan ha kvaliteter som ikke ngdvendigvis er viktige
for reiselivet.

Da reiselivet i omradet primert er naturbasert synes det & vare relevant 4 se konsekvenser for reiseliv
og friluftsliv bade i sammenheng og adskilt, slik det er gjort i fagutredning og
konsekvensutredningsrapport.

Friluftslivets fellesorganisasjon mener at det ikke bgr gis konsesjon til disse og andre vindkraftverk for
det er utarbeidet nasjonale retningslinjer for vindkraft, helhetlige konfliktvurderinger som definerer ja
og nei omrader, og en nasjonal plan for vindkraft. Nasjonale retningslinjer er nd utarbeidet av
Miljsverndepartementet og Olje- og energidepartementet. Nér det gjelder tematiske
konfliktvurderinger viser vil til kapittel 3.2 og 5.3. NVE viser i den forbindelse til at det skal
gjennomfores en evaluering av de erfaringer man nd har med tematiske konfliktvurderinger som
virkemiddel i konsesjonsprosessen. Videre tar NVE til etterretning at Stortinget ved flere anledninger,
senest 01.04.08 har avvist & lage en nasjonal plan for vindkraft. NVE har ikke fatt innspill som tilsier
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at det enskes ytterligere utredninger pa friluftsliv i tilknytning til Havsul I som prosjekt. NVE vurderer
at de utredningene som er gjort gir et tilfredsstillende bilde av friluftslivsaktiviteten og konsekvenser
ved en utbygging av vindkraftverket.

Nar det gjelder beskrivelse av reiselivet og konsekvenser for reiselivet konstaterer NVE at NHO
Reiseliv og DNT mener at usikkerheten av virkningene for reiselivet er stor. Det er ikke fremmet
ensker om ytterligere utredninger om dette temaet. Etter NVEs syn viser utredningen om reiseliv og
uttalelser om temaet at det er stor usikkerhet knyttet til virkningene for reiselivet av vindkraftverk og
sarlig hvis det blir en omfattende etablering av vindkraft. NVE ser ikke at ytterligere utredninger
knyttet til Havsul-prosjektene kan gi vesentlig ny og sikrere kunnskap enn det som foreligger gjennom
fremlagt konsekvensutredning og ellers gjennom erfaringer fra andre vindkraftverk nasjonalt og
internasjonalt. NVE vil ikke kreve ytterligere utredninger for temaet reiseliv.

Etter NVEs syn oppfyller fremlagt utredning for friluftsliv og reiseliv de krav som er fastsatt i
utredningsprogrammet.

6.7  Fiskeri og havbruk

Bade fiskerimyndigheter og fiskeriorganisasjoner mener at fremlagte utredninger ikke er
tilfredsstillende. Fiskeridirektoratet Region Mare og Romsdal mener at utredningen ikke er
tilfredsstillende i forhold til vurdering av mulige konflikter for traling.

Norges Fiskarlaget og Mere og Romsdal Fiskarlag mener ogsé at utredningene ikke er
tilfredsstillende. Norges Fiskarlag ensker, som nevnt i kapittel 6.5 mer utredning om hvordan stey vil
kunne pévirke fiskeatferd, bade for stasjonzre og migrerende arter. Det enskes ogsa utredninger av
eventuelle endringer i gkosystemet og fiskbare bestander. I den forbindelse gnskes erstatningskrav
utredet. En ensker ogsa utredning av hvordan lyd fra vindturbinene vil pavirke hval.

Norges Kystfiskerlag, avdeling Sunnmere mener at utredningen ikke er grundig nok og at
telefonkontakt og sjekking av merkeregister ikke er nok for & kunne gi en tilfredsstillende utredning.

FMC Biopolymer representerer taretrlingsinteresser og mener at beskrivelsen av konsekvenser for
naringen er misvisende. Det hevdes at beregningene av hvordan taretrilingen blir berort
underestimerer de reelle arealbeslagene og at konsekvensene dermed er storre enn det som er
beskrevet. FMC mener ogsé at nir en vurderer konsekvenser for neringen mé en ta i betraktning
folgene i alle ledd i verdikjeden av at taretralingen kan bli redusert.

P& bakgrunn av innkomne uttalelser og egne vurderinger ba NVE i brev av 18.05.07 om ytterligere
utredninger/vurderinger av mulighetene for & redusere ulemper for fiskeri- og havbruksinteressene ved
4 se pé oppsett for kabelutlegg eller andre tiltak for & redusere ulempene ved kabelforlegning pa
sjgbunnen. Det ble ogsa bedt om vurderinger knyttet til restriksjoner for fiske og taretréling. NVE
mottok rapport fra Jasok Prosjekt datert 09.11.2007. Rapporten gir en gjennomgang av muligheter og
begrensninger knyttet til & sikre/overdekke kabler pa sjgbunnen for & minske konflikter med fiskeri- og
taretralingsinteressene. Rapporten ble sendt pd hering til bererte interesser, jf kapittel 4.2.3. Av de
mottatte uttalelsene til tilleggsutredningen er det bare taretrilingsinteressene som konkret uttaler at
utredningen ikke gir et riktig bilde av konsekvensene. FMC Biopolymer mener at med utgangspunkt i
mer detaljert informasjon enn det som har vert tilgjengelig fram til n& vil FMC kunne bidra til 4
minske konfliktpotensialet mellom taretraling og vindkraftverkene. De andre heringsinstansene mener
at tilleggsutredningen ikke endrer deres syn p& Havsul-prosjektene.

NVE konstaterer at det gjennom utredningene er gjort rede for fiskeri- gg havbruksinteresser i omradet
og gjort vurderinger av konsekvenser for ulike interesser. Vi konstaterer ogsa at bade offentlige og
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private instanser hadde merknader til utredningene og NVE ba derfor om ytterligere vurderinger med
fokus pa avbetende tiltak. NVE konstaterer at utredninger, tilleggsutredninger og innkomne
merknader serlig for taretraling synliggjer negative konsekvenser. For andre interesser er det uenighet
og usikkerhet om hvor store konsekvenser en etablering av et vindkraftverk i Sandey vil medfere.
Dette vil avhenge av i hvor stor grad det fiskes i omrddene og med hvilke redskap. Etter NVEs
vurdering gir konsekvensutredning med tilleggsutredning, samt mottatte uttalelser et sa godt grunnlag
en kan forvente for pa det ndvaerende stadium i prosessen & kunne fatte et vedtak. Dersom det fattes
vedtak om konsesjon ber det stilles vilkar om tiltak for & redusere ulempene for fiskeri- og
taretralingsinteressene. :

6.8 Luftfart

Konsekvensutredningen indikerer at Havsul I ikke vil ha noen konsekvenser for luftoperasjoner
tilknyttet Alesund lufthavn Vigra. Det er heller ikke mottatt merknader fra Avinor eller
Luftfartstilsynet som tilsier at de opplever Havsul I som problematisk i forhold til deres interesser.
Avinor har imidlertid anfert at de ensker naermere vurderinger av konsekvenser for flyplassen ved
etablering av Havsul II. NVE viser til vurderinger av dette i notat som omhandler Havsul II. P4
bakgrunn av innkomne merknader og egne vurderinger anser NVE at utredning for lufifart og
radarproblematikk er tilfredsstillende i henhold til utredningsprogrammet.

6.9  Navigasjon og skipsfart

Kystverket Midt-Norge papeker at deres krav til detaljplan og alternative planer for

navigasjonsoppmerking ikke er fulgt opp til nd. Kystverket skriver at de har akseptert & avvente slike
planer til senere behandling etter havne- og farvannsloven.

Norges Fiskarlag mener det ma gjares ytterligere utredninger knyttet til navigasjon og skipsfart, blant
annet hvordan tiltaket vil pavirke redningsoperasjoner.

I konsekvensutredningen er det gjort rede for skipstrafikk i omradet og hvordan tiltaket vil kunne
pavirke navigasjonssystemer. Det er ogsa gjort rede for omrader der det ikke ber plasseres
vindturbiner av hensyn til navigasjon og skipsfart. Det er ogsé beskrevet hvordan vindturbinene vil
kunne pavirke sikkerhet og beredskap under redningsaksjoner.

Det er ikke gjort en egen risiko og sarbarhetsanalyse for dette temaet slik det er beskrevet i
utredningsprogrammet, men viktige forhold som omfattes av en slik analyse (blant annet navigasjon,
merking og redningsaksjoner) er omtalt og kommentert. NVE vurderer at de beskrivelser og
vurderinger som er gjort gir et tilfredsstillende beslutningsgrunnlag. NVE tar til etterretning at
Kystverket mener forhold som reguleres av havne- og farvannsloven, eksempelvis
navigasjonsmerking, kan utsta til etter at det er fattet en konsesjonsavgjerelse. NVE mener dette er
rasjonelt og hensiktsmessig, da bade konsesjonsavgjerelsen og detaljplanlegging vil vare direkte
bestemmende for den navigasjonsmerking med mer som ma velges. NVE konkluderer pa denne
bakgrunn med at fremlagte utredning for navigasjon og skipsfart er tilfredsstillende i henhold til
utredningsprogrammet.

6.10 Stey

Folkehelseinstituttet gnsker ytterligere utredninger av stey. De mener at selv om vindturbiner, med de
avstander det her er snakk om, ikke nedvendigvis vil komme opp i nivaer som gir oppvakning, kan
slik stoy gi stressreaksjoner og innsovningsproblemer. De ensker ytterligere vurdering av virkningen
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av at et friluftsomrade av regional/nasjonal betydning far stey langt over anbefalte grenseverdier.
Videre gnskes beskrevet hvor mange som blir berart av tiltaket, og hvilke helsevirkninger det gir.

Hvor mange som blir berert av tiltaket er indirekte beskrevet gjennom steytredningen ved at
utredningen forholder seg til stay ved bebyggelse. Nar det gjelder berorte i forhold til friluftslivsbruk
osv s& mener NVE at dette ikke vil 1a seg beskrive pa en hensiktsmessig mate. I var vurdering her
ligger det faktum at vindkraftverket er plassert langt til havs og at antall brukere i de omradene der
stoyen ser storst, dvs inne mellom vindturbinene, vanskelig lar seg tallfeste. Staybelastning ved land
vil vaere svaert vaeravhengig da mye av lyden vil maskeres i belgebrytning og naturlig stey i
strandsonen. Det vil etter NVE syn vere lite, om noe i det hele tatt, som vil kunne hores fra
landomréadene.

NVE finner det ikke beslutningsrelevant & be om ytterligere stoyutredninger i trdd med
Folkehelseinstituttets ensker, og mener at fremlagt steyutredning pé en tilfredsstillende méte beskriver
lydutstréling og stay fra vindkraftverket.

Det gar frem av utredningene at det ved stoyberegningene som er gjennomfert er tatt utgangspunkt i
en referansehayde pé fire meter. NVE konstaterer at dette ikke er i henhold til gjeldende retningslinje
for stey, der det legges til grunn at beregningene tar utgangspunkt i en referansehayde pa ti meter.
Resultatet fra beregninger som viser utbredelsen av stay fra vindkraftverket vil veere avhengig av
hvilken referansehayde det er tatt utgangspunkt i ved beregningene. Beregninger av steyutbredelse fra
vindkraftverk vil generelt sett bli noe mindre med lavere referansehayde, da det vil veere mer demping
ved lavere hoyder. Etter NVEs vurdering kan beregninger med utgangspunkt i en referansehoyde pé ti
meter fore til at stoynivéet vil bli noe hayere enn det som er oppgitt i tilleggsutredningene.

Dersom prosjektet meddeles konsesjon vil NVE forutsette at stoynivéet fra vindkraftverket ikke
overskrider steynivaer fastsatt i gjeldende retningslinje for stoy. NVE legger til grunn at gkt avstand til
bebyggelse pa grunn av revidert planomrade vil medfere at retningslinjene for stay overholdes, men
vil likevel sette som krav at det ved en eventuell etablering av vindkraftverker skal fremlegges en
dokumentasjon/detaljplan som dokumentere at anbefalte staygrenser overholdes.

6.11 Kabel

Nordmere og Romsdal friluftsrad har bedt om & f4 utredet en alternativ kabeltrasé fra Havsul I nord
for Gossen mot Nyhamna. Fylkesutvalget i Mare og Romsdal har ogsé antydet dette som en mulig
losning. NVE ba i brev av 19.07.07 om at det ble lagt frem vurderinger knyttet til en nordre trasé inn
mot Nyhamna. En kortfattet vurdering av konsekvenser og kostnader ble lagt frem i notat utarbeidet av
Josok Prosjekt, datert 20.07.07. Det konkluderes med at en ikke vil anbefale dette alternativet fordi
traséen har stor dybde, at en ikke gnsker ilandfering neer gassprosesseringsanlegget pd Nyhamna og at
omsekt losning passerer Riksfjord som er et knutepunkt for stremforsyningen pad Gossen. Videre vises
det til at lesningen er 65-70 millioner kroner dyrere en omsekt luftledningsalternativ og ca 33
millioner kroner dyrere enn kabelalternativet.

NVE finner pa bakgrunn av opplysninger fremlagt i brev av 20.07.07 om blant annet havdybde og
kostnader for en trasé pa nordsiden av Gossen, ikke grunnlag for & be om ytterligere utredninger.

6.12 Systemanalyser/nettilknytning

Istad Nett skriver i sin uttalelse at det ikke er tilstrekkelig dokumentert at de planlagte installasjonene
ikke vil ha uenskede virkninger pa det ovrige kraftsystemet. De sier det mé gjores mer omfattende
beregninger for endelig losning velges.
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NVE legger til grunn at det ber gjeres oppdaterte systemanalyser basert p& den lgsningen som tilslutt
blir konsesjonsgitt, dvs nir det foreligger endelig konsesjon og at endelig utbyggingslasning er valgt.
Dette for a sikre at valgt losning er akseptabel og at nettilknytningen er optimal i forhold til den
nettsituasjonen som er aktuell pé investeringstidspunktet. Det er naturlig at systemansvarlige for
regional og sentralnettet involveres i en slik utredning.

Norsk Hydro skriver i sin uttalelse at det er en rekke forhold vedrerende tilknytning til
transformatorstasjonen pad Ormen Lange-anlegget som ikke er avklart, blant annet usikkerhet om
driftsforstyrrelser pd Ormen Lange-anlegget og utforming av selve tilkoblingen pa
transformatorstasjonen. NVE ba derfor i brev av 18.5.07 om tilleggsopplysninger og at tiltakshaver
gikk i dialog med Norsk Hydro for & se nzrmere pa de sparsmél som var blitt reist. Jasok Prosjekt AS
skriver i rapport av 20.7.07 pa vegne av Havgul AS at det har veert avholdt mete med Hydro og en har
blitt enige om & nedsette en arbeidsgruppe for 4 se nermere pé de tekniske detaljene ved tilkobling nér
en har fatt mer erfaring med driften av Ormen Lange anlegget og konsesjonsavgjerelse for Havsul I er
fattet. Havgul AS er av den oppfatning at de problemstillingene som Hydro reiser vil la seg tilpasse
gjennom detaljplanlegging. NVE legger til grunn at Havgul og Hydro gjennom referat fra mate er
omforent om videre prosess for & lose de uavklarte tekniske spersmaél ved tilknytning av Havsul I til
transformatorstasjonen ved Ormen Lange-anlegget.

NVE mener at fremlagte utredninger er tilstrekkelige for 4 fatte en konsesjonsavgjerelse og ser ingen
grunn til at det pd det ndvaerende stadium skal gjeres ytterligere utredninger eller systemanalyser.

6.13 Sumvirkninger/kumulative effekter

Natur og Ungdom/ZERO har tatt til orde for at det mé utredes hvilke samlede effekter Havsul I og II
vil gi pé bestandene som bruker omrédet.

Det er for enkelte tema gjort forsek pa & vurdere konsekvenser av flere vindkraftverk innen samme
geografiske omrade. Det er serlig visuelle virkninger (synlighet), konsekvenser for fugl og skipsfart
dette er relevant. Videre er det fra reiselivsneeringen tatt til orde for at omfattende utbygging av
vindkraft langs kysten kan f& en mer omfattende virkning for reiselivet.

Etter NVEs syn er det svert krevende og vanskelig 4 gjare treffsikre utredninger av sumvirkninger.
Dette viser ogsa internasjonale erfaringer. Det jobbes internasjonalt med & finne gode metoder for
hvordan dette kan gjeres. NVE er klar over problemstillinger som knytter seg til virkninger for f.eks
fugl ved at det planlegges flere vindkraftverk relativt neert hverandre. Det samme gjelder ogsé for
konsekvenser for reiseliv ved at det planlegges flere vindkraftverk i samme geografiske omrade. Ved
at NVE gjennomferer en regional samordning av konsesjonsbehandlingen av vindkraftverk i Mere og
Romsdal vil en kunne se de ulike prosjektene i sammenheng og gjere vurderinger av effekter av flere
vindkraftverk i samme omréde. Siden det ikke finnes noen dpenbar god metode for hvordan dette skal
gjores vil NVE ikke stille konkrete krav til utredninger av sumvirkninger utover det som er kommet
frem gjennom utredningene, for eksempel visualiseringer. NVE vil legge disse til grunn for den
regionale samordningen av de ulike prosjektene som er til behandling i Mere og Romsdal.

6.14 Samlet plan

Flere heringsinstanser har tatt opp at de ensker en samlet plan eller regional plan i en eller annen form
for utbygging av vindkraft. NVE registrerer at slike planer har veert et gnske i svaert mange omrader
der det planlegges vindkraft, ogsa i Mere og Romsdal. NVE konstaterer samtidig at Stortinget ved
flere anledninger har gatt i mot at det utarbeides en samlet nasjonal plan for vindkraftutbygging. En




3

g Side 47

&=

NVE

slik plan ble avvist i Stortinget senest 01.04.2008. Videre konstaterer vi at More og Romsdal fylke har
valgt & ikke utarbeide en fylkes(del)plan for vindkraft.

NVE legger dette til grunn og ut fra egne vurderinger kan vi heller ikke anbefale at det utarbeides en
nasjonal arealplan for vindkraftutbygging. Vi viser samtidig til at det i flere omrader legges opp til en
samordnet regional konsesjonsbehandling av vindkraft. Dette gjore blant annet i Mare og Romsdal, pé
Fosen og i Rogaland. P4 den méten vil en pé en effektiv méte kunne gjore en samlet vurdering for de
omrader og tema der det er hensiktsmessig.

6.15 Konklusjon

NVE mener at konsekvensutredninger med tilleggsutredninger, samt mottatte merknader, meter og
befaring gir et tilfredsstillende grunnlag for & vurdere konsekvensene ved Havsul I vindkraftverk.
NVE kan ikke se at det gjennom heringen er avdekket problemstillinger som skulle tilsi utredning av
andre temaer enn de som er utredet. NVE anser utredningsplikten som pahviler Havgul AS gjennom
utredningsprogrammet, som oppfylt.

7. NVEs vurdering av konsesjonssgknaden for Havsul I offshore
vindkraftverk

Konsesjonsbehandling etter energiloven innebzrer en konkret vurdering av de fordeler og ulemper et
omsgkt prosjekt har for samfunnet. NVE meddeler konsesjon til prosjekter som ansees som

samfunnsmessig rasjonelle, noe som innebzrer at fordelene ved tiltaket er vurdert som sterre enn
ulempene.

Ved vurdering av et vindkraftverk er det mange faktorer som ma veies opp mot hverandre, og det er
kun enkelte virkninger, som elektrisitetsproduksjonen og eventuelle reduserte/skte nettap, det er enkelt
a verdsette 1 gkonomisk forstand. De aller fleste miljgvirkningene ved etablering av et vindkraftverk
med tilherende infrastruktur er faglig krevende a verdsette ved hjelp av markedspriser. NVE er kjent
med at betinget verdsetting er brukt i flere undersekelser knyttet til friluftsliv og naturopplevelser for &
finne godets totalverdi. Det er knyttet stor usikkerhet til resultatene av slike undersegkelser pga.
metodene som benyttes og forutsetningene som ligger til grunn for den enkelte undersekelsen. Etter
NVEs vurdering vil ogsa kostnadene ved gjennomfaring av slike undersgkelser veere storre enn
nytteverdien, og resultatene vil vaere usikre og basere seg pé en hypotetisk situasjon. P4 denne
bakgrunn mener NVE at disse resultater med tilharende metoder har en begrenset verdi ved vurdering
av omsgkte prosjekter, spesielt nar de overferes fra ett vindkraftprosjekt til et annet.

Noen miljgvirkninger kan kvantifiseres, for eksempel ved & utarbeide stoysonekart eller ved & angi
hvor mye areal av inngrepsfrie naturomréder, som faller bort hvis tiltaket realiseres. Likevel er de
fleste miljovirkninger vanskelig & tallfeste.

NVEs vurdering av et planlagt vindkraftprosjekt baserer seg hovedsakelig pé faglig skjenn. I tillegg
vektlegger NVE likebehandling og tar utgangspunkt i etablert praksis. I falge tidligere erfaringer er det
hensiktsmessig 4 se pé hvilke direkte og indirekte virkninger som vil kunne oppsta for samfunnet ved
4 etablere kraftproduksjon og nye overferingsanlegg. NVE legger til grunn at fagutredningene for
temaomrader som landskap, kulturminner/kulturmiljg, friluftsliv og reiseliv vil gi en vurdering av
verdier og virkninger innen de ulike temaene ved gjennomfering av det omsgkte tiltaket.

Drivkraften bak etablering av vindkraftverk er & produsere elektrisitet fra en fornybar energikilde, uten
direkte utslipp av klimagasser. Ny produksjon vil bidra til 4 styrke kraftbalansen og
forsyningssikkerheten. Et vindkraftverk kan ogsé gi positive samfunnsmessige virkninger gjennom ekt
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aktivitet (kjop og salg av varer og tjenester), gkt sysselsetting, akte skatteinntekter for kommunen og
gkt utnyttelse av utmarksressurser.

Vindkraft med tilherende infrastruktur har, lik all annen kraftproduksjon, miljevirkninger. Et
vindkraftverk vil nadvendigvis bli eksponert visuelt for 4 kunne utnytte vinden best mulig. NVEs
erfaring er at det oftest er de visuelle virkningene for landskapet og eventuelt for kulturminner og
kulturlandskap, sammen med stoy, som oppfattes som de sterste ulempene med et vindkraftverk.
Virkningene av vindkraftverk for biologisk mangfold vil normalt vare begrensede, og kan ofte unngés
ved plantilpasninger eller andre avbatende tiltak. Unntaket er mulige virkninger for

fuglelivet. I vindkraftsaker stilles det alltid krav om & avklare artsinventaret og hvordan de ulike artene
bruker planomradet. I tillegg skal det vurderes konkret hvilke mulige virkninger som tiltaket kan f for
fuglelivet. Generelt er virkningene for frilufislivet begrenset, og for reiselivet vil ofte virkningene
vere smi. De starste negative konsekvensene blir eliminert hvis vindkraftverket en gang i fremtiden
tas ut av drift og vindturbinene fjernes. Etablering av vindkraftverk er etter NVEs vurdering i all
hovedsak et reversibelt inngrep. Ved konsesjonsutlep skal vindturbinene fjernes og omrédet
istandsettes, dersom det ikke meddeles forlenget konsesjon.

NVE vil i det etterfalgende gjore en tematisk vurdering av en etablering av Havsul I offshore
vindkraftverk. Vi vil ferst gjore en gjennomgang av elektrisitetsproduksjon, forsyningssikkerhet og
systemmessige forhold. Deretter vil vi gjare en vurdering av virkninger for natur og milje knyttet til
synlighet, stay, biologisk mangfold, kulturminner og friluftsliv. Avslutningsvis vil vi gjere en
vurdering av forhold av samfunnsmessig karakter, som forholdet til infrastruktur av samferdsels- og
kommunikasjonsmessig karakter, naringsvirksomhet, sysselsetting og kommunal gkonomi.

Innenfor hvert tema vil vi, si langt det er relevant, forst gi en generell introduksjon fer de viktigste
vurderinger og konklusjoner fra seknad og konsekvensutredning refereres. Deretter tar vi opp innspill
fremkommet gjennom heringsuttalelser, for NVE avslutningsvis vurderer og konkluderer innen hvert
tema. NVE vil i kapittel 11 gjore en vurdering av de ulike tema/hensyn og gi en konklusjon pa
konsesjonssgknaden.

7.1  Elektrisitetsproduksjon og forsyningssikkerhet

7.1.1 Ny fornybar energiproduksjon som klimatiltak

I Regjeringens budsjettforslag for 2007 er ekt satsning pa kraftproduksjon fra nye fornybare
energikilder en nasjonal mélsetning. I en pressemelding fra Olje- og energidepartementet 5.10.2006
sies det blant annet falgende: ”For perioden 2001 til 2016 har regjeringen etablert et langsiktig mal
pa 30 TWh for fornybar energi og energieffektivisering”. Realisering av Havsul I vindkraftverk vil
bidra til at denne mélsettingen oppfylles.

Regjeringen har vedtatt at det skal satses pa nye fornybare energikilder som nedvendige tiltak for &
redusere de norske utslippene av klimagasser og for & oppné en mer barekraftig utvikling.
Elektrisitetsproduksjon fra vindkraftverk innebarer, i motsetning til fossile energikilder, ingen direkte
utslipp av klimagasser. Derfor er det en mélsetting at vindkraft skal utgjere en vesentlig del av den nye
fornybare energiproduksjonen.

Klimaforliket av januar 2008 innebeerer at Norge har som maélsetting a bli karbonneytralt 1 2030.

Norge skal ogsa overoppfylle sin del av Kyoto-avtalen ved & skjerpe Kyoto-forpliktelsene med ti
prosent innen 2012.
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Den svenske regjeringen har en malsetting om at det skal produseres 10 TWh vindkraft i Sverige innen
ar 2015. EU har som mél at fornybare energikilder skal representere 20 % av det totale energiforbruket
i Europa innen 2020. Dette inneberer for et land som Sverige at andel fornybar energi mé eke fra ca.
40 % til 49 %, noe som kan fere til at ca. 30 TWh vindkraft mé produseres innen 2020, i folge svenske
energimyndigheter.

Med fokus pa 4 redusere utslippet av klimagasser, og Norges forpliktelser i forbindelse med blant
annet Klimakonvensjonen og Kyoto-protokollen, er derfor vindkraftproduksjon enskelig. Etter NVEs
vurdering kan en utbygging av 5000 MW vindkraft pé land vere en illustrasjon pa hva som kan
bygges i Norge med hensyn til dagens nettkapasitet og til nettutviklingen i de neste &rene i
sentralnettet. Vindkraftverk pa land, sammen med sma vannkraftverk, er det mest realistiske
alternativet for 4 produsere mer elektrisitet fra fornybare energikilder, og kan bidra til at malet om en
reduksjon av klimagassutslippene pa 30 prosent innen 2020 oppfylles.

Vindkraft er basert pa en ny fornybar energikilde. NVE mener at etableringen av det planlagte
vindkraftverket er i trid med landets politiske mélsetting om 4 satse pa utvikling av fornybar
energiproduksjon.

7.1.2  Forsyningssikkerhet og kraftbalanse

Forsyningssikkerhet omfatter for Norges vedkommende serlig to forhold:
1. En sikker og stabil kraftoverforing uten lengre avbrudd.

2. Evwne til 4 tile vesentlig produksjonsreduksjon i terre ar.

Norsk elektrisitetsproduksjon karakteriseres ved sterk avhengighet av vannkraft med tilherende store
arlige tilsigsvariasjoner. Det norske krafisystemet hadde i 2006 en arlig midlere produksjonsevne pé ca
121 TWh, hvorav vel 120 TWh fra vannkraft. Vannkrafiproduksjonen vil variere med
tilsigsforholdene, fra ned mot 90 TWh i ekstreme terrar til opp mot 150 TWh i spesielt vate ar. Det er
muligheten for at det i enkelte ar blir betydelig reduksjon i tilsiget som er hovedutfordringen. Bortfall
av 20-30 TWh i forhold til normalen vil med dagens avhengighet av elektrisitet og med
utvekslingskapasitet til utlandet, veere sveert vanskelig 4 handtere.

Evnen til 4 tale vesentlig bortfall av produksjonskapasitet kan gkes pé tre mater: Brukersidetiltak,
styrket utvekslingskapasitet mot utlandet og gkt innenlandsk produksjon. Det kan vzre behov for alle
tre typer tiltak. Ved vurdering av konsesjonsseknader for produksjonsanlegg er behovet for gkt
produksjon det viktigste kriteriet.

Import og eksport varierer mye fra ar til ar. De seneste drene har Norge hatt fra 19 TWh i nettoeksport
til 11 TWh 1 nettoimport (www.statnett.no). I terrér vil en kunne f& importbehov pa over 20 TWh.

Pga stor prisforskjeller mellom natt og dag i det nord-europiske kraftmarked, vil det selv i terrdr vere
tider med betydelig krafteksport fra Norge. Dette og andre forhold gjer at kun en begrenset del av den
fysiske importmuligheten vil utnyttes i terrdr. Den gvrige del av tilpasningen til redusert krafitilgang
ma tas gjennom redusert etterspersel i Norge. Pga lav priselastisitet pé slikt forbruk kan det kreves
haye priser for & oppna reduksjonen, noe som kan gi store utfordringer for ulike kraftbrukere.

Ved siden av betydelig innsats innen energieffektivisering og omlegging av bruken av elektrisitet, er
det behov for vekst i tilgangen til ny elektrisitet for 4 sikre Norge en tilfredsstillende
forsyningssikkerhet.
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Produksjonen fra vindkraftverket fra Havsul I vil vaere heyest i vinterhalvaret, da kraftbehovet er
sterst. Norsk kraftforsyning karakteriseres ved sterk avhengighet av vannkraft, betydelig reduksjon i
produksjonen i terre ar, og begrenset reell importmulighet fra utlandet. Etablering av mer
kraftproduksjon i Norge vil derfor gi ekt forsyningssikkerhet, og de omsgkte anlegg vil bidra positivt i
denne sammenheng.

Moegre og Romsdal er en del av eget kraftmarkedsomrédde Midt-Norge (NO2) siden 20.11.2006.
Prisomrédet ble opprettet som folge av at regionen har et behov for betydelig tilfersel av kraft, og det
er derfor viktig at overferingsnettet utnyttes fullt ut.

Kraftsystemutredninger utfort av Istad Nett AS for Mere og Romsdal tilsier at regionen per i dag har
et kraftunderskudd p& 4 TWh/ar. Det forventes at underskuddet i regionen vil gke til 11 TWh/ér i 2020
pga. industriutvikling i regionen og generell forbruksvekt. Statnett skriver i sin heringsuttalelse at
etablering av Havsul-prosjektene gir en betydelig styrking av kraftbalansen i omréadet. Istad Nett
skriver i sin heringsuttalelser at den planlagte vindkraftproduksjonen vil gi et positivt bidrag til
energibalansen i Mare og Romsdal, og at all ny produksjon i omradet i sterre eller mindre grad vil
bidra til 4 redusere dagens ubalanse.

Energiproduksjonen skal overfores fra Havsul I vindkraftverk til transformatorstasjonen pd Nyhamna.
Vindkraftverket vil derfor mate rett i Ormen Lange-anlegget p4 Nyhamna. Midt-Norge og Mare og
Romsdal har et betydelig energiunderskudd, blant annet pa grunn av store industrietableringer som
Hydro aluminium pa Sunndalsera og Ormen Lange. Innmating pa dreyt 1 TWh &rlig vil derfor bedre
forsyningssikkerheten og kraftbalansen i regionen betydelig.

Produksjon fra vindkraftverket vil etter NVEs vurdering pavirke kraftbalansen og den
regionale forsyningssikkerheten i underskuddsomradet Midt-Norge sveert positivt.

7.1.3  Vindforhold og produksjon

Gode og stabile vindforhold er den viktigste forutsetningen for 4 etablere et vindkraftverk. En gkning i
vindhastigheten pa 10 % resulterer i en gkning av elektrisitetsproduksjonen med 15-20 %. Fordelingen
av ulike vindhastigheter vil ogsé vare viktig for elektrisitetsproduksjonen til vindkraftverket. Stabil
vind med relativt fa perioder med vindhastigheter over 20-25 m/s er gunstig for vindkraftproduksjon.
Graden av turbulens p4 en lokalitet vil veere bestemt ut i fra kompleksiteten til terrenget, og vil pévirke
elektrisitetsproduksjonen og levetiden til vindturbinene.

P4 havet er vinden vanligvis jevnere og middelvinden hgyere enn pé land. Dette skyldes at en ikke har
terreng som bryter opp vinden og skaper turbulens. Det betyr at en normalt kan regne med at et
vindkraftverk plassert p& havet vil produsere mer enn et tilsvarende vindkraftverk plassert pa land.
Dette er en av hovedgrunnene til at det i dag planlegges vindkraft pd havet, selv om kostnader per
installert MW er hoyere for havbasert vindkraft. Imidlertid vil selv vindkraftverk plassert noen
kilometer fra kysten kunne bli pavirket av terrengformasjoner pé land ved at vinden som blaser inn fra
havet bremses opp i det en nermer seg land. Simuleringer og beregninger viser dette.

Det er ikke gjennomfert vindmélinger for Havsul-prosjektene. Vindressursene er beregnet med
utgangspunkt i eksisterende malestasjon p& Ona fyr og data fra vindturbinene som stér pa Hargya.
Basert pa dette har tiltakshaver indikert vindhastigheter p4 omkring 8 m/s i 100 meters hayde.
Fremherskende vindretning er fra S-SV. Sammenlignet med erfaringene fra for eksempel Horns Rev i
Danmark, som ligger pa over 9 m/s, sé er vindressursene utenfor Marekysten ikke spesielt haye, men
forholdene anses som gode for utnyttelse av vindkraft.
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NVE konstaterer at gjennomsnittlig vindstyrke er beregnet til ca 8 m/s for Havsul Ii 100 meters
hgyde. Det forventes at liten turbulens pa havet vil gi jevn produksjon over aret.
Forutsetningene for estimert vindkraftproduksjon er etter NVEs syn gode.

7.1.4  Systemmessige forhold

En tilkobling av Havsul I mot transformatorstasjonen pd Nyhamna vil ikke medfere noen nettmessige
konsekvenser bak i nettet da kraft produsert i vindkraftverket primeert vil bli forbrukt lokalt i Ormen
Lange-anlegget. Dette bekreftes ogsé av haringsuttalelser fra Statnett og Istad Nett. Nettkapasiteten
videre pa 420 kV mot Fraena transformatorstasjon og videre i sentralnettet er god. NVE legger til
grunn at dersom det gis konsesjon skal omforent prosess for tilkobling til Nyhamna
transformatorstasjon, som beskrevet i referat av 20.07.07 fra mete mellom Havsul I AS og Norsk
Hydro/The Ormen Lange Development Project, legges til grunn for videre arbeid for nettilknytning
mellom konsesjonar og operater pd Ormen Lange-prosjektet.

En tilkobling til Nyhamna transformatorstasjon vil ikke medfere behov for forsterkninger i det
bakenforliggende nettet.

7.2  Virkninger for natur og milje

7.2.1  Landskap og visuelle virkninger

De visuelle virkningene, dvs vindkraftverkets synlighet, er den virkningen av etablering av vindkraft i

Norge som fér starst oppmerksomhet gjennom prosessen med planlegging og konsesjonsbehandling
av vindkraft.

Arsaken til dette er at etablering av vindkraft i mange tilfeller vil endre landskapsinntrykket vesentlig.
Vindkraft planlegges i Norge i mange tilfeller i omrader der det er fa tekniske inngrep, for eksempel
pé fjellplata eller i havet, og vindturbiner vil dermed endre landskapets karakter. Vindturbiner er hoye
konstruksjoner som dermed vil synes godt i landskapet. Det vil ogsé ofte vaere et spersmél om i
hvilken grad de visuelle virkningene av etablering av vindkraft endrer forutsetningene for andre
aktiviteter og hensyn som for eksempel friluftsliv, kulturminner/kulturmilje og reiseliv. Vi viser derfor

ogsé til vurderinger under disse temaene nér det gjelder & vurdere de landskapsmessige konsekvensene
av Havsul 1

Landskapet bestér av landskapskomponentene landskapets hovedform, landskapets smdformer,
vann/vassdrag, vegetasjon, jordbruksmark og bebyggelse/tekniske anlegg’ som utgjer landskapets
romlige struktur og en visuell helhet. Landskapets karakter vil vere et resultat av samspillet og
interaksjonen mellom de ulike landskapselementene. I tillegg vil en vurdering av hva som er
landskapets kvaliteter, herunder grad av kompleksitet og innslag av elementer som er sarbare ovenfor
endringer, vere av betydning,

Fysiske endringer eller inngrep i landskapet vil gi en visuell virkning i landskapsrommet. Ved
etablering av vindkraftverk tilferes landskapet et teknisk, industrielt, moderne landskapselement som
pavirker den visuelle opplevelsen av landskapet. Denne opplevelsen vil variere og hovedsakelig vaere
et resultat av en subjektiv verdivurdering og egenskaper ved landskapet som skalaforhold/romlig
struktur og kompleksitet, herunder grad av urerthet og innslag av sarbare landskapselementer.

> Nasjonalt referansesystem for landskap, Norsk institutt for skog og landskap
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I den europeiske landskapskonvensjonen® er landskap definert som folger: Landskap betyr et omrade,
slik folk oppfatter det, hvis serpreg er et resultat av pavirkningen fra og samspillet mellom naturlige
og/eller menneskelige faktorer.” Definisjonen tar utgangspunkt i at landskap er et resultat av
interaksjon mellom mennesker/kultur og natur som er dannet gjennom naturlige og menneskeskapte
prosesser som forer til en kontinuerlig endring og utvikling av landskapet.

Havsul I ligger i landskapsregion 20 Kystbygdene pa Vestlandet, underregion Alesund og Nordayane.
Deler av influensomrédet tilhorer ogsé region Kystbygdene pd Nordmere og Trendelag, underregion
Hustadvika. Landskapet er preget av store vannflater med apent hav, skjergard, store sund og fjorder
og mindre viker og bukter. Nordgyane ligger som en rad langs dette landskapsdraget. I
konsekvensutredningen pekes det pa at vindkraftverket visuelt pavirker bide havlandskapet,
kystlandskapet, det indre fjord- og kystlandskapet og fjellandskapet. Det er serlig
skjeergardslandskapet og omradet rundt Ona som en i konsekvensutredningen mener har sterst
sarbarhet overfor inngrep. De store landskapsrommene knyttet til &pne havflater og fjellandskapet pa
fastlandet har i folge konsekvensutredningen sterre taleevne for inngrep.

I seknaden er Havsul I planlagt slik at de serastligste deler av vindkraftverket ligger ca 3 kilometer fra
Morsundet pa Hargya, mens ytre del av anlegget er planlagt ca 11 kilometer ut i havet. Sterrelsen pé
vindkraftverket og topografien i det omkringliggende landskapet tilsier at hele eller deler av
vindkraftverket vil vare synlig fra store omrader pa syene og fastlandet i ser og ost. I
konsekvensutredningen er det lagt til grunn at en vekter konsekvensene for neerliggende omréider
sterkere enn omréder lenger unna. Det vises ogsa i konsekvensutredningen til at vindkraftverket har
stor visuell utstrekningen og vender “bredsiden” til land. I konsekvensutredningen papekes det at det
er vanskelig 4 si noe om hvordan mennesket vil oppleve tiltaket, men det er grunn til 4 tro at det vil
vere store individuelle forskjeller. I konsekvensutredningen for landskap er det lagt til grunn at en
utbyggingslesning med mange (og mindre) turbiner medferer sterre konsekvenser for det visuelle
inntrykket enn en utbygging med fi vindturbiner. Konsekvensutredningen har konkludert med at en
utbygging av Havsul I som omsekt vil fa fra middels til stor negativ konsekvens for landskapet,
avhengig av utbyggingslasning.

Det pekes ogsa i konsekvensutredningen pa at toleransegrensen for visuelle inngrep flyttes dersom det
etableres flere vindkraftverk i omrédet, sikalte kumulative effekter. I konsekvensutredningen sies det
at det er vanskelig 4 finne avbgtende tiltak i forhold til visuelle virkninger, men at en oppstramming av
ytre grenser og tetting av “hull” i vindkraftverkets lay-out vil gi et ryddigere inntrykk.

I de tematiske konfliktvurderingene har DN og RA gitt D pé deltema landskap. I vurderingen sies det

at etablering av Havsul I vil fjerne fokus fra dagens landemerker som Ona fyr, og vil oppta en stor del
av synsfeltet mot havet.

Gjennom hering av konsesjonssgknaden har det kommet inn flere uttalelser som viser til at de visuelle
virkningene av 4 plassere et vindkraftverk utenfor Hareya og Finnaya vil gi negative virkninger for
landskapet og befolkningen i omradet. Det pekes blant annet i uttalelsen fra Mere og Romsdal fylke pa
at etablering av et vindkraftverk i havet vil ta fokus vekk fra landemerket Ona fyr. Den lokale
aksjonsgruppa mot etablering av Havsul I har oversendt en underskriftsliste med 427 navn som ikke
onsker etablering av vindkraftverk utenfor Hargya/Finnoya. Flere friluftslivsorganisasjoner, som DNT,
Frifo og Nordmere og Romsdal friluftsrdd, peker p& de landskapsmessige konsekvensene som en del
av grunnlaget for at de er skeptiske til etablering av Havsul 1. Miljgorganisasjonene Natur og Ungdom
og ZERO sier imidlertid i sin fellesuttalelse at visuell pavirkning fra et vindkraftverk ikke kan vare
avgjerende grunn til 4 si nei til vindkraft, da vindkraft er reversible inngrep. Flere privatpersoner har

8 Norge sluttet seg til den europeiske landskapskonvensjonen i 2001.
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direkte og indirekte argumentert for at visuell pavirkning pa kultur- og naturlandskapet vil vaere
negativt for deres opplevelse av omridet.

I forbindelse med Sandey kommunes behandling av konsesjonssgknaden for Havsul I har tiltakshaver
etter anmodning fra kommunen lagt frem en lesning som innebzrer at vindturbinene flyttes lenger fra
land. En slik lesning innebeerer at avstanden fra narmeste turbin til land (Morsundet) gker fra 2,9
kilometer ved Morsund/Brunvoll til 6,3 kilometer. Fra Finney ligger narmeste hus 5,6 kilometer fra
narmeste vindturbin. Det er denne lgsningen som Sandgy kommune har lagt til grunn nar de har sagt
ja til etablering av Havsul I. Lgsningen innebeerer at noen vindturbiner etableres utenfor grunnlinjen.
NVE vil legge denne losningen til grunn for sin videre vurdering av tiltaket.

Opplevelsen av vindkraftverk er etter NVEs syn subjektivt betinget og vil avhenge av
enkeltpersonenes holdning og forhold til landskap og vindturbiner. For noen kan Havsul I
vindkraftverk fremsta som et symbol pa fremgang og aktivitet i Sandey. Med bakgrunn i en slik
holdning, kan vindturbinene oppfattes som et positivt element i landskapet, og som symboler pé ny
fornybar elektrisitetsproduksjon og barekraftig utvikling.

Det er ikke gitt at alle oppfatter et vindkraftverk som et negativt element i landskapet eller et negativt
naturinngrep. Hvordan vindkraftverket oppfattes, er etter NVEs syn svert forskjellig. Folks innstilling
til naturen, til vindkraft og ikke minst hvor installasjonene sees fra, kan vare avgjerende. NVE er
kjent med at Synovate MMI pé oppdrag fra Statkraft i juni 2007 gjennomferte en sperreundersekelse
om holdninger til vindkraft i vindkraftkommunene Smela, Hitra og Lebesby. P& spersmal om
vindturbinene har gdelagt landskapsbildet, svarte 31 prosent av de som ble intervjuet at dette er en
passende beskrivelse. Totalt 72 prosent oppgav at de hadde et positivt syn pa vindkraftverket.

For andre vil etablering av vindkraftverk utenfor kysten av Hargya og Finngya fremsta som en
industrialisering av et urert omrade. Dette inntrykket blir sterkere jo narmere man er vindkraftverket.
Landskapsrommet nzrmest vindkraftverket i en avstand av inntil 2 km, omtales som den visuelle
nzrsonen. Her vil synsinntrykket av vindturbinene dominere og prege hvordan man oppfatter
landskapet. Nar avstanden til vindturbinene eker, vil dominansen gradvis bli mindre og man oppfatter
ogsa andre deler av landskapet som viktige for landskapsopplevelsen.

Fagutredningen konkluderer, som nevnt over, med at konsekvensene for landskapet vil veere middels
til store negative og begrunner dette med landskapets sérbarhet og tiltakets omfang. NVE vurderer at
tiltaket vil ha store visuelle virkninger. Det planlegges mange vindturbiner, ca 80 stykker i en lgsning
med 4,5 MW turbiner, og vindkraftverket vil ligge parallelt med kystlinjen av Hargya og Finneya. Det
betyr at utsiktsretningen mot nordvest der det er utsikt mot havet fra flere steder pa Haroya og Finnoya
vil bli dekket av vindturbiner. For de av befolkningen som har hus og aktivitetsomrade med utsikt mot
havet i sektoren fra vest mot nord og nordvest vil landskapsinntrykket endres vesentlig.

NVE konstaterer at med revidert forslag til planlesning vil avstanden til nzermeste bebyggelse gke
betydelig. Vindkraftverket vil na ligge pa en minimumsavstand fra 5,6 kilometer fra bolighus. Dette er
en avstand pa nivad med havbaserte vindkraftverk i utlandet. Béde i Sverige, Danmark og Storbritannia
er det etablert store vindkraftverk til havs der avstanden ligger p& niva med Havsul 1. For eksempel har
den nylig etablerte Lillgrund vindkraftverk i @resund en avstand til land pa 4 kilometer og en avstand
til boligbebyggelse pé ca 7 kilometer. Vindkraftverket er synlig i nzeromrédet for Kebenhavn og
Malmes befolkning. Etter NVEs syn vil gkt avstand redusere negative landskapsvirkninger slik de er
beskrevet i konsekvensutredningen betydelig,

NVE konstaterer at vindkraftverket vil bli godt synlig. Fra de deler av Hareya, Finneya og Ona
som vender mot vest og nord vil Havsul I veere et dominerende element i havlandskapet.
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Revidert planlesning som gir skt avstand til land vil redusere det visuelle inntrykket vesentlig
sammenlignet med omsgkt lgsning.

Hvordan vindkraftverket oppfattes vil etter NVEs syn vzere en subjektiv vardering. Noen vil se
pa vindkraftverkt som et positivt element i havlandskapet og fremsti som et symbol for
fornybar energi, okt aktivitet og baerekraftig utvikling, mens andre vil se pa vindkraftverket
som et fremmedelement i landskapet.

7.2.2  Stoy

Stay fra vindkraftverk er forurensning i henhold til forurensningsloven, og er av Statens
Forurensningstilsyn (SFT) definert som uensket lyd. Hva som oppfattes som uensket lyd vil variere og
er ogsé situasjonsbetinget. Miljgverndepartementet har fastsatt en retningslinje for stay i
arealplanlegging T-1442. Denne er utarbeidet i trdd med EUs regelverk gjeldende for stoy.
Retningslinjen gjelder utenders steyforhold ved planlegging av de viktigste stoykildene i ytre miljg, og
arealbruken i stgyutsatte omrader.

Ved beregning av sty fra vindkraftverk skal man bruke enheten L, som er et ekvivalent stayniva
som vektlegger stay pa kvelds- og nattetid og som gjengir gjennomsnittlig steyniva over et r. Dette

betyr bl.a. at stoyniviene kan overskride retningslinjene i deler av dret, hvis dette oppveies av perioder
med lavere staynivaer.

I retningslinjene opererer man med to grenseverdier avhengig av om bebyggelsen/stayfolsomt omrade
ligger 1 vindskygge eller ikke. Grenseverdien er satt til henholdsvis Ly, 45 dBA og Ly, 50 dBA i
vindskygge.

De fleste vindturbiner er i drift ved vindstyrker mellom 4 og 25 mv/s. Stey fra vindturbiner med
variabelt turtall og den delen av bakgrunnsstgyen som skyldes vind, eker med vindstyrken. Ved
vindstyrke over 8-10 m/s gker bakgrunnsstayen (det naturlige vindsuset) mer enn vindturbinenes
lydniva. Ved heye vindstyrker vil derfor stgyen fra vindturbinene bli helt eller delvis maskert av
bakgrunnssteyen. Det er vanlig & vurdere stgy fra vindturbiner ved 8 m/s fordi det er i den situasjonen
at stgy fra vindturbiner vil vaere mest herbar, sakalt kritisk vindstyrke. Det vil si at det er ved
vindstyrker mellom 4 og 8-10 m/s at man i sterst grad vil oppfatte lyd fra vindturbiner. Faktorer som
avstand, vindretning, bakgrunnsstey, topografi (herunder vindskygge), vil veere avgjerende for det
faktiske steyniviet.

Steyutredningen for Havsul I vindkraftverk er gjort i henhold til retningslinjer fra
Miljoverndepartementet T — 1442,

I retningslinjer for stey i arealplanleggingen er det ikke spesifisert om grenseverdiene i retningslinjen
er gitt 1 forhold til worst-case-beregninger eller i forhold til dominerende vindretning. Med
utgangspunkt 1 samtaler med SFT og et fore-var-prinsipp, legger NVE beregninger basert pé en worst-
case-situasjon til grunn for sin vurdering. I worst-case-beregninger er det ikke lagt inn demping. Siden
grensen er satt ut fra en drsmidlet verdi, kan man oppleve situasjoner der stoynivaene blir vesentlig
heoyere en de fastsatte grensene. Retningslinjene fra SFT er ikke juridisk bindende og grensene kan
derfor ikke oppfattes som absolutte. NVE mener likevel det er viktig at stoykrav som er satt av SFT
respekteres og i stor grad overholdes.

Resultatene viser at bebyggelsen rundt vindkraftverkene ikke vil bli utsatt for steynivaer over Lg., 45
dBA. Lydnivaet er beregnet for naboer som bor ner vindparken i alle retninger. Lydnivéet ved
narmeste bebyggelse pd Hargya er for det opprinnelig omsekte alternativet beregnet til L., 45 dBA.
Ved revidert planlesning vil lydnivéet ved bebyggelsen ligge betydelig under anbefalt grenseverdi.
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Steyberegningene er utfert for 4,5 MW vindturbiner. Dersom det ved en utbygging velges sterre
turbiner, vil NVE kreve at det legges frem nye stoyberegninger.

I anleggsfasen vil det vere en del stoy ved monteringsomradene pa land. Dette er i dag planlagt 4 skje
ved allerede etablerte industri-/kaiomrader. NVE legger til grunn at steybelastningene ved disse
omradene ikke overstiger de krav som gjelder for omradene.

I selve vindkraftverket og i en sone rundt vil en kunne oppleve & here vindturbinene. Dette gjelder
béde de som bruker omradet til friluftsliv og fiskere som er der i yrkesmessig sammenheng. Det har i
noen uttalelser blitt papekt at dette vil kunne vere et forstyrrende element for folelsen av & vare pa
havet”. Etter NVEs syn vil virkningene for de som ferdes i omradet veare knyttet til veerforhold og
hvordan en ferdes. Det er pa relativt stille dager med vind mellom 4 og 8 m/s og dersom en ferdes i bét
uten motor at en vil kunne here vindturbinenes svisjelyd. Dersom vinden er stor og/eller bruker
motordrift vil vindstey/motorstey etter NVEs syn i de fleste tilfeller overdave lyden fra vindturbinene.
Pa svert stille dager (vind under 3-4 my/s) vil vindturbinene sta og ikke produsere stoy i det hele tatt.

Vindkraftverkene vil medfore stoyemisjon og vil veere horbart i og i neerheten av
vindkraftverket. NVE konstaterer at steybelastningen ikke vil overskride gjeldende

retningslinjer ved omkringliggende bebyggelse, verken for opprinnelig omsskt eller revidert
planlesning.

7.2.3  Skyggekast og refleksblink

Skyggekast oppstar ndr en vindturbin i drift blir stdende mellom sola og et mottakerpunkt, og det
dannes roterende skygger. Hvor og nar skyggekast kan oppsta avhenger blant annet av den lokale
topografien, tidspunktet, sesongen og mottakerpunktets lokalisering i forhold til vindkraftverket.

Dersom vindturbinenes utforming (heyde og rotordiameter) og plassering er kjent, er det mulig & gjore
en teoretisk beregning av forventet skyggekast fra vindkraftverket. Ved en slik “worst case”’-beregning
tas det ikke hensyn til at faktisk antall timer med skyggekast er pavirket av blant annet antall soltimer
og hvordan vindturbinen er stilt i forhold til solens innfallsvinkel. Ved beregninger av faktisk
skyggekast, tas det ogsd hensyn til statistikk for soldata og veerforhold.

I'Norge er det ikke fastsatt grenseverdier for antall timer skyggekast som er akseptabelt. I Danmark
anbefales det at berorte beboere ikke péfares mer enn ti timer faktisk skyggekast per r. NVE vil
sammenligne de beregnede verdiene for skyggekast med de danske anbefalingene for & ha en referanse
for vurderingene.

For Havsul I er det beregnet at ingen boliger eller fritidsbebyggelse blir berart av skyggekast. Enkelte
holmer og skjr i ytre skjeergéird utenfor Haraya kan bli berort. Med revidert planlgsning vil grensen
for skyggekast trekkes enda lenger ut fra skjeergarden enn det som er lagt til grunn ved beregningene i
konsekvensutredningen.

NVE konstaterer at det er beregnet at skyggekast og refleksblink ikke vil kunne merkes ved
bebyggelse.

7.2.4  Biologisk mangfold

Et vindkraftverk kan pdvirke naturmiljoet, bdde biotisk og ikke-biotisk milje, pd forskjellige méter.
Nasjonalt og internasjonalt er det serlig fokus p& mulige konsekvenser for fugl, bdde med hensyn til
kollisjonsfare, nedbygging av viktige biotoper og forstyrrelse/fortrengning fra omradet. Dette er et
fokus en har hatt bade for landbasert og havbasert vindkraft. En har i tilknytning til etablering av
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havbasert vindkraft ogsé hatt fokus pé hvilke virkninger anleggsarbeid vil ha for marine pattedyr som
sel og hval. Konsekvenser for bunnlevende organismer og endring i biomasse har ogsa vert et tema
for undersokelser knyttet til havbasert vindkraft.

Fugl

Hvilke virkninger et vindkraftverk vil kunne ha for fugl vil trolig vaere arts- og stedsspesifikke. Mulige
virkninger for fugl kan grupperes i kollisjoner, nedbygging av viktige biotoper og
forstyrrelse/fortrengning. Det er imidlertid vanskelig 4 gi en sikker vurdering av omfang og effekt av
etablering av vindkraft pa fugl da dette ogsé vil ha sammenheng med forhold knyttet til naturlige
variasjoner i bestander, andre pavirkningsfaktorer (bade naturlige og menneskeskapte), samt
alternative leveomrader for de ulike fuglebestandene som blir berert. Man antar ogsa at man vil kunne
oppleve kumulative effekter av flere vindkraftverk, for eksempel for arter som har store omréder som
leveomrade. Utredninger og undersgkelser for havbasert vindkraft er i hovedsak knyttet til de samme
parametre som for landbasert vindkraft, selv om artene og deres levemenster i de fleste tilfeller er
forskjellig fra landbasert vindkraft. Det har derfor veert fokus pa & vurdere virkninger av havbasert
vindkraft med tanke pa kollisjonsrisiko, nedbygging av viktige biotoper og forstyrrelse/fortrengning.
Nar det gjelder vindkraft langs norskekysten er det ogsé interessant & vurdere effekter pé de store
trekkene langs kysten.

I fagutredningen sies det at omrédets viktigste funksjon er som nzringsomréde for havsule og alkefugl
fra fuglekoloniene pa Runde. Fagutreder skriver at det ikke er hekkeplasser for sjefugl i planomradet,
men at det i influensomrédet finnes flere egnede hekkeplasser. Sveltingen er nevnt som det viktigste
omradet. Det vises videre til at Ekneskjaera er viktig som hvile- og overnattingsplass for toppskarv og
fungerer ogsa som fermyteomréde for &rfugl. I influensomradet er Ekneskjara, Ballane servest for
Ona og Havsteinen viktige myteomrader for @rfugl.

Fagutredningen viser ogsa til at det vir og hast passerer et massivt trekk av sjofugl, arktiske gjess og
andre vatmarksfugler langs kysten av Mere og Romsdal. Denne delen av kysten samler fugl fra Midt-
Skandinavia, de nordvestlige deler av Nord-Skandinavia, Svalbard og deler av Russland/Sibir. Det er
serlig stort trekk av lommer, skarver, hvitkinngs og ringgés, marine dykkender, vadefugler og
mékefugler. Trekkruta vurderes 4 ha internasjonal verdi.

Fagutreder papeker at det er metodiske utfordringer knyttet til 4 klassifisere og dele planomrédet i
omrader med ulik verdi da hele omradet er av betydning som naeringsomrade, mens deler av
planomradet er av storre betydning for overvintrende sjsfugl. Fagutreder peker ogsa i sin kommentar
av 10.04.07 til innkomne heringsuttalelser at det er store metodiske utfordringer innenfor KU-systemet
ndr det gjelder & gi verdi- og konsekvensvurderinger for s store omrdder og prosjekter nér en primeert
skal basere vurderingene pa eksisterende informasjon.

I konsekvensutredningen pekes det pé at vinterbestandene av sjafugl er darlig kjent, blant annet fordi
de ligger vaerhardt til langt fra land. Det er derfor gjort supplerende feltundersgkelser av overvintrende
sjofugl for vinteren 2006 for & supplere de vurderingene som gjort gjennom konsekvensutredningen.
Undersgkelsene stotter de vurderingene som er gjort i konsekvensutredningen.

I anleggsfasen vurderes det at planomradet vil bli mindre attraktivt for lommer, marine dykkender og
alkefugl, mens mékefugl vil bli tiltrukket av gkt battrafikk. Det pekes videre pé at forstyrrelser fra
anleggsarbeidet vil fa negative effekter for mytende ®rfugl omkring Havsteinen og Ekneskjera.

I driftsfasen mener fagutreder at de storste negative konsekvensene for sjofugl er knyttet til
habitatforringelse av myte-, narings- og overvintringsomrader, og gjennom barriereeffekter og
kollisjonsrisiko, spesielt for trekkende fugl. Det antas at planomradet og et 2-4 kilometer bredt belte
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rundt vil {4 betydelig redusert verdi som naringsomréde og overvintringsomride for sjofugl.
Fagutreder baserer disse vurderingene pa erfaringer fra danske etterundersgkelser fra havbasert
vindkraft. Det pekes i konsekvensutredningen pé at seerlig ved Ekneskjara kan det antas at det er starst
negative virkninger av & plassere vindturbiner. Basert pa tilleggsutredninger av vinterbestander 2006
vurderes det at det er sterst konsekvenser ved etablering av vindturbiner i omréadet Tjeldskjeera-
Skrapen-Odden, samt deler av Horsfalla/Vierfalla.

Fagutreder har vurdert konsekvensene uten avbgtende tiltak & ha fra stor til meget stor (alt V2) negativ
konsekvens i driftsfasen. I denne vurderingen ligger at konsekvensgraden er korrelert til antallet
turbiner, slik at alternativ V3 anses gunstigst og V2 som mest konfliktfylt. Det er blant annet brukt
informasjon fra utenlandske etterundersekelser, men manglende erfaringer med sé store vindkraftverk
til havs, og manglende empiri om effekter pa hekke- og myteomréder gjor at fagutreder vurderer at
fore-var prinsippet blir viktig i konsekvensvurderingen.

Revidert planlgsning medforer at ytterskjergarden vest for Grenvaret og omrédet mellom Ekneskjera
og Grenveret blir uten turbiner. Samtidig innlemmes omradet ved Havsteinen i planomréidet. I
tilleggsutredningen pépekes det at avstanden til de viktigste hekke-, myte- og overvintringsomradene
vest og nordvest for Haraya gker med 0,5-2 kilometer. Avstanden til det viktige Uksenoy-omradet
servest for Hargya gker, samtidig som avstanden til Ramsaromradene Lyngholman, Selvikvagen,
Malesanden og Huse pa Hargya oker med 1,5-2 kilometer. Fagutreder mener at justering av
planomréde totalt sett ikke vil medfere en vesentlig endring i mulige konsekvenser for myteomrader
og overvintringsomrader. Noen viktige omrader kommer lenger fra vindturbiner, mens andre omrader
vil komme neermere vindturbiner. Det er for trekkende fugl at en justering vil ha sterst virkninger, ved
at fagutreder antar at langt flere trekkende fugl vil passere lenger inn enn vindkraftverket og dermed
vil bli mindre utsatt for kollisjon. Samlet sett vurderer fagutreder at en endring av planomradet vil
redusere mulige negative virkninger for fugl.

I konsekvensutredningen vurderes det at de kumulative effektene for trekkende fugl og sjefugl pa
naringstrekk fra koloniene pa Runde vil bli av vesentlig betydning dersom alle omsekte vindkraftverk
i omrédet Vigra-Sandey bygges ut. Det vurderes at trekkende fugl pé vartrekk sannsynligvis vil
presses vest for vindkraftverkene og inn i en smal korridor mellom vindkraftverk pé hesttrekk. Dette
vil kunne medfere unadig energibruk i en kritisk del av fuglenes arssyklus. For fugl tilknyttet Runde
peker fagutreder pa at mange neeringsomrader kan bli mindre attraktive, noe som vil ha betydning i ar
med lite naering i alternative neeringsomréder.

NVE konstaterer at det fra NOF er uttrykt skepsis til metode og omfang av de undersekelser som
ligger til grunn for utredningen. Vi viser i den forbindelse til omtale i kapittel 6.1 og 6.3. NVE vil
videre presisere at innspill om virkninger og konsekvenser som har kommet fra NOF og andre
heringsinstanser er viktige supplement til de utredningene som gjares.

Flere horingsinstanser som har omtalt konsekvenser for fugl viser til at det i konsekvensutredningen
vurderes at virkninger for fugl kan bli store. Mare og Romsdal fylke viser til at det i1 fagutredningen er
foreslétt en rekke avbatende tiltak som ber settes som vilkér til en konsesjon. Direktoratet for
naturforvaltning anbefaler at det kan gis konsesjon til Havsul I, men legger vekt pa at det ber gjeres
ytterligere kartlegging av sjefugl for & planlegge tilpasninger og avbetende tiltak. DNT, NOF og
Norges Miljevernforbund skriver i sine uttalelser at de mener at det er sd godt dokumentert at Havsul-
prosjektene har sé store negative konsekvenser for sjofugl at det ikke ber gis konsesjon til noen av
prosjektene. Natur og Ungdom og ZERO skriver i sin uttalelse at de ensker mer opplysninger om
fuglefaunaen i omréadet, blant annet om alternative neringssekomréader, for det kan tas stilling til
Havsul I. Naturvernforbundet i Mere og Romsdal mener at det ikke méa bli bygd vindturbiner i
gruntvannsomradet omkring Ekneskjara (innenfor lokalitet 1), nordest for Havsteinen, ved Hafinnen
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og utenfor Leiskjeera. Dessuten ma beiteomradene for havsul og alkefugl fa vere i fred. Norges jeger
og fiskerforbund Mere og Romsdal viser blant annet til kollisjoner pd Smela og ensker en trinnvis
utbygging av vindkraft i havet for 4 vinne erfaringer.

For temaet naturmilje er det i tematiske konfliktvurderinger gitt delkarakteren D, og i vurderingen sies
det: "Funksjonsomrader for fugl far forringet verdig. Barriereeffekter, kollisjoner. Forventet negativ
effekt pa sjofuglbestander”

NVE legger til grunn at Havsul I og de andre Havsul-prosjektene berarer omrader som er svaert viktige
for sjefugl. Det vises her til bdde konsekvensutredning, feltundersgkelser i regi av NOF og uttalelser
fra Mare og Romsdal fylke og DN. Konsekvensutredningen viser til at enkelte omrader innenfor og
utenfor planomradet er spesielt viktige som hekke-, myte- og overvintringsomrader. Det er samtidig
viktig & merke seg, som blant annet NOF pépeker, at omradenes bruk varierer over &r som folge av
ulike forhold, blant annet nzringstilgang. Bdde omradene for Havsul I og Havsul II benyttes av fugl
med tilhold pé fuglekoloniene pd Runde, og i den sammenheng vil en kunne f& kumulative effekter av
etablering av flere vindkraftverk innen samme leveomréde.

NVE konstaterer at fagutreder konkluderer med at Havsul I vil kunne fa store negative konsekvenser
for fugl. Denne konklusjonen er basert pa en helhetsvurdering av omradets ulike funksjoner for fugl,
béde fugl som lever i omrédet og fugl pé trekk. Det er etter NVEs syn samtidig viktig & vaere klar over
at selv om det i konsekvensutredningen konkluderes med at Havsul I vil gi store konsekvenser, sa vil
det vare beheftet stor usikkerhet til de reelle virkningene for fugl av etablering av havbasert vindkraft
utenfor Merekysten. Dette gjelder bade virkninger for fugl som bruker omradet til hekking,
overvintring, fjeerfelling og neringssek, og det gjelder fugl pé trekk langs norskekysten. En har ikke
erfaring med havbasert vindkraft i disse eller lighende omréder, og usikkerheten blir ogsé underbygget
gjennom konsekvensutredningen og innspill fra Mere og Romsdal fylke og DN. Det er flere
utenforliggende faktorer som vil ha betydning for virkningene pa fugl av & etablere Havsul I; klima-
/veerforhold, variasjoner i neringstilgang, alternative omrader og menneskelig forstyrrelse.

Internasjonalt har det vart fokus pé konsekvenser for fugl av etablering av havbasert vindkraft.
Erfaringsgrunnlaget ma imidlertid karakteriseres som beskjedent. Dette har sammenheng med at det
ikke er etablert mye havbasert vindkraft og at de store etableringer har skjedd etter artusenskiftet og en
derfor har sparsomt med langtidsdata. I Danmark er det imidlertid gjort omfattende undersekelser i
forbindelse med de danske havbaserte vindkraftverkene Horns Rev og Nysted som hver er pa ca 160
MW og dermed sammenlignbare i antall turbiner med Havsul 1. Det er gjort undersgkelser bade i
forhold til trekk og unnvikelse/habitatforstyrrelse. Selv om en har andre forhold og arter enn i Norge
kan undersgkelsene gi en indikasjon pa hva en kan forvente. For fugl pé trekk er det ved radarstudier
pavist at fugl oppdager vindturbinene pa lang avstand og i hovedsak flyr rundt hele vindkraftverket,
béde dag og natt. Dette er ogsa bekreftet ved undersekelser i Sverige. Dette medferer at
kollisjonsrisikoen blir mindre, men at fugl aker energiforbruket. For fugl pa langdistansetrekk vil en
litt endret trekkrute antakelig ikke ha noen stor betydning. Effekten av okt energiforbruk for fugl pé
daglig trekk vil veere avhengig av 1 hvor stor grad de vil unnvike eller vende seg til vindkraftverket.
Det er ifalge NINA” internasjonalt ikke gjort etterundersekelser i omrader med nzerhet til viktige
sjefuglkolonier. Det kan imidlertid nevnes at nyere studier fra Horns Rev viser at en nekkelart som

7 Referert i "Helhetlig forvaltningsplan for Norskehavet. Utredning av konsekvenser — sektor petroleum og
energi” Olje- og energidepartementet 2008.
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sortand, som mer eller mindre forsvant fra omradet rett etter etablering av vindkraftverket, ni har
vendt tilbake i store tettheter®.

Etter NVEs vurdering er det dpenbart at omradene utenfor Merekysten er viktige for fugl, bade
sjgfuglkolonier tilknyttet blant annet Runde, men ogsé fordi det gar store trekk langs kysten av Norge.
Effektene pa fugl er det imidlertid vanskelig & si noe om da en ikke har gode undersekelser fra
tilsvarende situasjoner. Konsekvensutredningen og flere innspill fra faginstanser viser til at etablering
av Havsul I kan medfere konsekvenser for fugl som bruker omrédet. Dersom det skal etableres
vindkraft i omrddene utenfor Merekysten vil NVE slutte seg til innspillene fra DN og Mere og
Romsdal fylke om at det ber gjeres for- og etterundersekelser for & studere effektene av & etablere
vindkraft i omradet.

Fagutreder foreslar & unnga aktivitet i myteomradene ved Ekneskjara og Kvitebleja/Svartebleja i
sommersesongen som et avbetende tiltak. Det foreslas ogsé i fagutredningen & stanse vindturbinene i
de viktigste trekkperiodene. Videre foreslas det & unngé vindturbiner i de viktige
overvintringsomrddene ved Ekneskjara, Hafinnen og Leiskjara. For n@rmere vurdering av avbgtende
tiltak vises til kapittel 12. '

NVE konstaterer at omradene utenfor Merekysten er viktige for fugl, bade for sjsfuglkolonier i
regionen og for fugl pa trekk langs kysten. Etter NVEs syn er det imidlertid vanskelig 4 si noe
sikkert om de virkelige effektene, men NVE legger til grunn at etablering av Havsul I kan
medfere konsekvenser for fugl som bruker omradet. Etter NVEs syn kan ikke mulige effekter
pa fugl alene vaere en grunn til 4 avsla konsesjonssoknaden. Dersom Havsul I etableres mener
NVE det ber gjsres for- og etterundersokelser for a studere effektene av i etablere havbasert
vindkraft i omradet.

Marin fauna

Nar det gjelder konsekvenser for marin fauna er det i ferste rekke fokusert pa virkninger for fisk og
sjopattedyr som sel og hval. Konsekvenser for fisk blir ogsé vurdert under temaet fiskeri og taretraling
og det vises derfor ogsa til diskusjon i kapittel 7.3.4. For marin fauna er det relevant & vurdere
konsekvenser badde under anleggs- og driftsfasen. Internasjonalt har det vert betydelig fokus pa
konsekvenser under anleggsfasen fordi denne medferer en del stoy og trafikk, som kan tenkes &
pavirke bade fisk og pattedyr.

I konsekvensutredningen pépekes det at omradene er grunne og inneholder habitattyper som er blant
de mest produktive og artsrike. Tilstetende omréder er av nasjonal betydning for bade kysttorsk og
vérgytende sild. Omradet er i folge konsekvensutredningen ogsa viktig for sjgpattedyr. Det har stor
tetthet av steinkobbe og niser ferdes her pa vei inn Romsdalsfjorden. Fagutreder vurderer at omrédet
har hay gkologisk status og middels til stor verdi.

Det vurderes at konsekvensene for marin fauna vil vere sterst i anleggsfasen fordi det er da aktiviteten
og forstyrrelsene er storst. Det vurderes ogsa at konsekvensene er storst for alternativet med flest
turbiner, blant annet fordi dette vil medfere en lenger anleggsperiode. Det at tiltaket planlegges uten
undervannssprengning medferer at konsekvensene reduseres betydelig i forhold til om det skulle
sprenges. Det vurderes at konsekvensene i anleggsperioden vil vare fra liten til middels negative.

I driftsfasen vurderes tiltaket 1 konsekvensutredningen & gi liten negativ konsekvens. Konsekvenser vil
i hovedsak vaere knyttet til lavfrekvent stay for sjepattedyr og forstyrrelser og uro i forbindelse med

$http:// www.ens.dk/graphics/Energiforsyning/Vedvarende _energi/Vind/havvindmoeller/vvm%20Homs%20Rev
%202/Horns%20Rev/fugle/HR _HabUtil_Scoter 2007%20.pdf
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battrafikk under drift og vedlikehold. Fagutreder forventer at fisk som eventuelt var skremt bort under
anleggsperioden vil returnere til omradet. Et avbetende tiltak vil veere & lede trafikk utenom viktige
omrader for steinkobbe.

Flere heringsuttalelser tar opp usikkerhet knyttet til virkninger av lyd pa fisk og hval. Flere uttalelser
tar ogs& opp virkninger av tiltaket pa fiskeriene. Disse blir kommentert og vurdert under temaet fiskeri
og taretraling. Havforskningsinstituttet viser i sin uttalelse til at Marekysten er et produktivt omrdde
med stor gyteaktivitet som hestes gjennom fiskeriene og gir grunnlag for stor skonomisk aktivitet.
Havforskningsinstituttet antar ikke at arealokkupasjon og pavirkning fra lys har noen vesentlig
betydning pa faunaen i havet. Instituttet mener imidlertid at virkninger for pattedyr ber undersokes
nzrmere. Det er effektene av lyd som instituttet mener det knytter seg storst usikkerhet til. Det vises til
at lavfrekvent lyd har stor spredning. Basert pa erfaringer fra blant annet Danmark med at fundamenter
fungerer som kunstige rev, legger Havforskningsinstituttet til grunn at stasjoner fisk vil venne seg til
lydbildet. For migrerende bestander av fisk mener en at virkningene er mer usikre. ’
Havforskingsinstituttet skriver at det er vanskelig 4 innhente nekkelinformasjon om dette og de mener
at eventuelle virkninger pa de skonomisk viktige bestandene vil vare sé store at det krever spesiell
oppmerksomhet. Det vises til at lyd kan utlese fluktreaksjoner, men at det ogsé er usikkert hvordan
endret lydbilde i det lavfrekvente omradet vil pavirke navigasjon- og kommunikasjonsevnen hos fisk.

Basert pa konsekvensutredning, innspill i heringsfasen og erfaringer fra undersekelser i utenlandske
havbaserte vindkraftverk anser NVE at det er to forhold som vil veare av vesentlig betydning nér det
gjelder marin fauna. Det ene er at anleggsarbeidet utfares p& en mate som er til minst mulig
forstyrrelse for fisk og pattedyr. Primeert betyr det at en unngar undervannssprengning. I Havsul-
prosjektene er det ikke lagt opp til undervannssprengning. Erfaringer fra utlandet viser at omradene tas
raskt i bruk etter at anleggsperioden er over og at en i noen tilfeller opplever gkt biologisk produksjon
knyttet til fundamentene. Med de forutsetninger som Havsul-prosjektene har lagt til grunn anser NVE
ikke at anleggsfasen vil medfere noen vesentlige negative konsekvenser.

Det andre forholdet av betydning er hvordan lyd og serlig lavfrekvent lyd vil pavirke aktiviteten til de
store migrerende bestandene av fisk langs Marekysten. Gyteaktiviteten i omradet er grunnlag for

fiskerier av stor skonomisk betydning. Bestandene utenfor Merekysten har ogsé en viktig ekologisk
funksjon.

Fagutreder papeker i sin kommentar av 24.05.07 til innspill vedrerende fiskeri og havbruk og marin
flora og vegetasjon at gyteomradene er store i forhold til planomradene. Fagutreder viser ogsa til at det
i havet allerede er naturlig stoy forarsaket av belger som bryter mot grunner og strender, samt stgy fra
andre stoykilder som bater og oljeinstallasjoner med tilhgrende nettverk av rorsystemer. Fagutreder
poengterer at hans vurdering i konsekvensutredningen om at stgy fra vindturbiner ikke har en vesentlig
betydning for vandrende bestander, er basert pa en samlet vurdering og ikke detaljert kunnskap om
fenomenet. Fagutreder opprettholder i brev av 24.05.07 sin konklusjon i konsekvensutredningen.

NVE slutter seg til vurderingene som fremkommer gjennom fagutredning med tilherende
kommentarer og Havforskningsinstituttets innspill, og legger til grunn at det er virkninger av
lavfrekvent stey pa vandrende bestander av fisk en i dag ikke besitter nok kunnskap om til &
konkludere. NVE konstaterer samtidig at gyteomrédene er store sammenlignet med de omsekte
planomrédene. Selv om en legger til grunn at lyd kan oppfattes av fisk pé flere kilometers avstand, s&
mener NVE at det ikke er grunnlag for 4 konkludere med at lyd fra vindturbiner vil ha en vesentlig
negativ betydning for fiskebestandene som vandrer til havomridene utenfor Mare for 4 gyte.

For andre forhold, som virkning for sjgpattedyr, anser NVE at Havsul I ikke vil ha noen vesentlige
virkninger i driftsfasen. Erfaringer fra andre havbaserte vindkraftverk tilsier at et vindkraftverk i
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driftsfasen ikke vil ha noen vesentlige virkninger, og at dyr som under anleggsfasen skremmes bort vil
vende tilbake.

NVE konstaterer at nar det gjelder virkninger pa marin fauna er det effekter av lavfrekvent lyd
fra vindturbiner pa migrerende bestander av fisk det er beheftet en viss grad av usikkerhet til.
For andre forhold anser ikke NVE at Havsul I vil ha noen vesentlige virkninger.

Flora

Planomréadet ligger i grunnvannsomréder som er dominert av tareskog og inneholder habitattyper som
er svaert produktive og artsrike. Det er verken i konsekvensutredningen eller innkomne
heringsuttalelser fremkommet opplysninger som tilsier at tiltaket vil ha betydning for marin flora.
Hvert enkelt fundament vil beslaglegge ca 570 m’ og det anslas at under montering vil 120-350 m? per
fundament bli berert av stetteben for monteringsskip/-plattformer. Erfaringer fra Danmark tilsier at
bererte omrader og fundamentene selv raskt koloniseres. I omrader med bletbunn vil en oppleve at
biomasseproduksjonen kan oke etter etablering av vindkraft, blant annet fordi fundamenter koloniseres
av hardbunnsarter, men under norske hardbunnsforhold vil det etter NVEs syn ikke skje vesentlige
endringer i artsinventar og produksjon.

NVE legger til grunn at etablering av Havsul I ikke vil medfere vesentlige endringer i den
marine flora.

7.2.5 Verneinteresser

Eksisterende verneomrader ligger i ost og nord for Finngya og Hargya og berores ikke av planene om
Havsul I. Dette er naturreservatene Lyngholman, Selvikvigen, Malesanden og Huse og Lomtjenna.
Disse reservatene utgjer Haroya vitmarksystem og er Ramsaromrader.

Sveltingen, som ligger ved Ona, er foreslatt vernet gjennom verneplan for sjofugl i Mere og Romsdal,
men berares ikke av planomrédet. Ukseney-omradet som ligger inntil planomradet er satt pa B-lista
for marin verneplan, og er ikke foreslatt vernet.

NVE konstaterer at verken eksisterende eller foreslitte verneomrader blir direkte berert av
planene for Havsul I.

7.2.6  Kulturminner og kulturmiljo

Vindkraftverk med tilherende infrastruktur vil kunne ha bade direkte og indirekte konsekvenser for
kulturminner og kulturmilje. Direkte konsekvenser inneberer i hovedsak at kulturminner blir berert pa
en slik méte at de blir forandret eller skadet fysisk. Ved & endre turbinplassering eller kabeltrasé vil det
veere relativt enkelt 4 unngé direkte inngrep i kulturminner. Indirekte konsekvenser for kulturminner
og kulturmiljo innebzrer at en kan se vindkraftverk fra disse kulturminnene og kulturmiljgene, noe
som kan oppleves som forstyrrende.

Havsul I ligger i et omrade som er et sammensatt landskap med tallrike gyer, holmer og skjer som
delvis er bebygd med eldre fiskevaer og kystkulturmilje. I falge konsekvensutredningen finnes det en
rekke kulturminner med stor verdi nasjonalt, regionalt og lokalt. Blant sarlig interessante kulturminner
finnes to fredete fyrstasjoner, en rekke automatisk fredete kulturminner og eldre fiskeveer.

Tiltaket har ingen direkte fysisk innvirkning pa kjente automatisk fredete kulturminner. Det er
imidlertid lite kunnskap om marine kulturminner fra omrédet og det er heller ikke foretatt noen marine
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feltundersekelser i forbindelse med utarbeidelse av konsekvensutredningen. Fagutreder konkluderer
med at det ikke er tilstrekkelig informasjon til 4 si noe om konsekvensene, blant annet er sveert fa
skipsvrak koordinatfestet. Det papekes imidlertid at det er viktig & vaere klar over det store potensialet
for marine kulturminner.

Det er ikke foretatt undersekelser etter kulturminnelovens § 9. I forbindelse med
sjebunnsundersekelser med multistrdleekkolodd har imidlertid representant fra Vitenskapsmuseet i
Trondheim deltatt. Det er i forbindelse med disse undersokelsene ikke gjort et eneste funn av
marinarkeologisk interesse. Tiltakshaver legger opp til & gjennomfere § 9-undersekelser for utbygging
dersom det blir meddelt konsesjon.

For kulturminner pa land vil konsekvensene dreie seg om visuell pavirkning. Kulturminner og
kulturmilje er vurdert innenfor et influensomradet pé 15 kilometer. For alle alternativer
turbinsterrelser konkluderes det i konsekvensutredningen med at Havsul I pa storskala nivé vil
medfere stor negativ innvirkning. Grad av innvirkning pé de enkelte kulturminner/kulturmilje varierer
imidlertid sveert mye, avhengig av avstand til tiltaket.

Det er ifolge konsekvensutredningen primart Uksneya og gravfeltet pa Fjertofta som vil bli visuelt
berart i tillegg til det storskala kystmiljget. Det er i konsekvensutredningen kystmiljget, som regnes for
4 ha delvis nasjonal verdi, som gis mest negativ konsekvens.

More og Romsdal fylke er enig i vurderingene av at det i omradet er flere kulturminner av lokal,
regional og nasjonal verdi og kulturmiljg med stor tidsdybde. Fylket mener at eventuelle konflikter
med automatisk fredete kulturminner vil kunne avbetes gjennom detaljprosjektering av fundamenter
og kabler. Riksantikvaren skriver at det er uheldig at undersakelsesplikten etter kulturminneloven ikke
er oppfylt som en del av konsekvensutredningen, og mener det fortsatt vil veere stor usikkerhet knyttet
til eventuelle direkte konflikter med automatisk fredete kulturminner. Av de omsekte Havsul-
prosjektene mener Riksantikvaren av Havsul I vil gi minst konflikt med kulturminner og kan anbefale
konsesjon til denne forutsatt at de andre prosjektene blir lagt til side. For temaet kulturmilje og
kulturminner er det i tematiske konfliktvurderinger gitt delkarakteren C og i vurderingen sies det:
"Visuell pavirkning av kulturmilje pa avstand, potensial for direkte konflikt med automatisk freda
kulturminne ved kraftlinjetraséer, scerlig kabling.”

Etter NVEs syn kan det synes som om det er forkjellige synspunkter mellom Riksantikvaren og Mare
og Romsdal fylke som kulturminnemyndighet nar det gjelder vurdering av behovet for § 9
undersekelser for vedtak. Arsaken til at det ikke er gjort § 9 undersokelser i forbindelse med
konsekvensutredningen er at slike marinarkeologiske undersekelser over sé store omrader som
Havsul-prosjektene omfatter, vil vaere sveert ressurs- og tidkrevende. NVE mener at det er riktig 4
avvente slike omfattende undersekelser til etter at konsesjonsspersmalet er avgjort, men at en sé langt
det er mulig beskriver kjente automatiske kulturminner og potensialet for funn. I dette omridet er det
lite eller ingen registrerte funn, men potensialet beskrives som stort. NVE registrerer samtidig at det
ved undersgkelser med multistréleekkolodd ikke ble avdekket noen funn eller strukturer pa sjgbunnen
som tilsier automatiske fredete kulturminner. Arsaken til dette kan blant annet vere at vaerforholdene
og belgepdvirkningen er slik at skipsvrak raskt blir nedbrutt. NVE er enig med fylket og legger til
grunn at en ved detaljprosjektering og § 9 undersekelser i den forbindelse vil kunne unnga at
fundamenter og kabler kommer i konflikt med automatisk fredete kulturminner.

NVE konstaterer at det er lagt til grunn et influensomrade pa 15 kilometer for & vurdere visuelle
virkninger av tiltaket pa kulturminner og kulturmilje. Vindturbiner vil vare synlige pa en slik avstand.
NVE viser til at vi 1 NVE veileder nr 5/2007 Visualisering av planlagte vindkraftverk anbefaler at
synlighetsberegninger avsluttes ved 20 kilometer, og at visualiseringer er mest hensiktsmessige opp til
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10-12 kilometer. Det er derfor relevant & bruke et influensomréde pa 15 kilometer. Samtidig er det
etter NVEs syn viktig & veere klar over at all etablering av vindkraft vil medfere at vindturbiner vil
vare synlige, ogsé fra kulturminner og kulturmilje. Dette ligger implisitt til grunn for all etablering av
vindkraft og dermed ogsa til grunn for at Storting og regjering ensker & legge til rette for utbygging av
vindkraft i Norge. Det er NVEs erfaring at en svart mange steder i Norge har kulturminner og
kulturmilje som i konsekvensutredninger vurderes 4 ha middels eller stor verdi, og som vil bli visuelt
pévirket av etablering av vindkraft. Enhver vurdering av visuelle virkninger for kulturminner og
kulturmiljg ma etter NVEs syn ses i lys av at det er et enske om 4 etablere vindkraft i Norge.

Det mé ved vurdering av konsekvenser for kulturminner og kulturmiljg skilles klart mellom direkte
konsekvenser for automatisk fredete og andre vernede kulturminner og de visuelle virkninger som kan
oppleves fra kulturminner og kulturmilje. Fordi vindturbiner alltid vil vaere synlige i landskapet ber
det etter NVEs syn derfor foreligge svert sterke grunner dersom synlighet av vindturbiner sett fra
kulturminner og kulturmilja skal kunne tillegges avgjorende vekt. Samtidig vil NVE péapeke at en i
hver enkelt sak gjore en selvstendig vurdering av hvordan visuelle virkninger vil pévirke kulturminner
og kulturmilje. I denne vurderingen er kulturminnenes og kulturmiljoenes verdi og avstand til
vindkraftverket av sentral betydning.

NVE vil vise til at det er satt i gang et prosjekt i regi av Norsk institutt for kulturminoneforskning
(NIKU) for a se om en kan komme frem til en metodikk som bedre avklarer visuell konflikt mellom
kulturminner enn det som gjares i dag. Prosjektet avsluttes i 2010.

NVE konstaterer at selv om det i konsekvensutredningen legges til grunn stor negativ konsekvens for
kulturminner og kulturmilje, si har verken fylket som kulturminnemyndighet eller Riksantikvaren hatt
motforestillinger til at det gis konsesjon for Havsul I. NVE slutter seg til disse vurderingene og mener
at de visuelle virkningene som Havsul I medferer for kystkulturmiljoet er akseptabelt.

NVE konstaterer at det ikke er kjente automatisk fredete kulturminner som blir berort av
tiltaket, men at det samtidig ikke er foretatt marinarkeologiske registreringer. NVE er enig med
Mere og Romsdal fylke om at en ved detaljprosjektering i forbindelse med § 9 registreringer
etter kulturminneloven kan unngi konflikter med automatisk fredete kulturminner. NVE
konstaterer at en i konsekvensutredningen har vurdert at tiltaket samlet vil har stor negativ
visuell konsekvens for kulturminner. Samtidig legger NVE til grunn at etablering av vindkraft
nedvendigvis vil vaere synlig i kystkulturlandskapet og slutter seg til vurderingene fra
Riksantikvaren og More og Romsdal fylke om at visuelle virkninger ikke er til hinder for
konsesjon.

7.2.7  Frilufisliv

Friluftsliv er 1 St.meld. nr. 39 (2001) definert som “opphold i friluft i fritiden med sikte pa
miljgforandring og naturopplevelser”. Begrepet er vidtfavnende, og dekker mange typer aktiviteter og
former for rekreasjon. Allemannsretten, retten til fri ferdsel og opphold i utmark, utgjer fundamentet i
norsk friluftslivstradisjon. Mélsettingen med friluftslivspolitikken har gjennom de siste tidrene veert 4
fremme friluftsliv for alle, og verdien av friluftsliv bade for helse og miljgvern har hele tiden veert
sterkt poengtert. Etter en vindkraftverksutbygging vil konsekvensene for de ulike brukergruppene
variere, avhengig av hvilken aktivitet de utever og hvilken oppfatning de har av naturomradene de
befinner seg i. Opplevelsen av vindkraftverket og inngrepet dette medferer vil ogsé virke inn pé hvilke
virkninger vindkraftverket fir for utavelse av friluftsliv. Friluftslivsaktiviteter i tilknytning til et
havbasert vindkraftverk vil i forste rekke veere ulike former for fritidsbattrafikk og fritidsfiske.
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Det er i konsekvensutredningen for Havsul-prosjektene foretatt en felles utredning av friluftsliv og
reiseliv. Dette er relevant i den forstand at det er mange av de samme forutsetningene som ligger til
grunn for friluftsliv og det naturbaserte reiselivet som det primeert satses pa langs Merekysten. NVE
har i sin behandling av seknaden gjort en deling da naturbasert reiselivssatsning har en neringsmessig
dimensjon som ikke ligger i den tradisjonelle vurderingen av konsekvenser av tiltak for friluftsliv.

I konsekvensutredningen konkiuderes det med at omradet samlet for friluftsliv og reiseliv har middels
verdi ut fra den vurderingsskalaen som er brukt. Virkningene for friluftsliv primert vil i folge
konsekvensutredningen veere knyttet til visuelle virkninger av vindkraftverket i landskapet, der stay og
skyggekast ogsé vil vere elementer som pavirker frilufislivsopplevelsen i naromradet til

vindkraftverket. I konsekvensutredningen vurderes Havsul I & ha liten til middels negativ konsekvens
for friluftslivet.

Flere friluftslivsorganisasjoner, som DNT, FRIFO og Nordmere og Romsdal friluftsrad, trekker i sine
uttalelser frem at etablering av Havsul-prosjektene vil dominere landskapsbildet og pavirke det
biologiske mangfoldet og derigjennom gi en negativ pavirkning pa friluftslivsbruken i omradet. Natur
og Ungdom/ZERO mener pa sin side at synlighet av vindturbiner fra friluftslivsomrader ikke kan veie
som et tungt miljghensyn.

Vindkraftverket ligger flere kilometer fra land og i revidert planlesning er det fa holmer i og neer
planomrédet som det er aktuelt & reise til. Derfor vil det etter NVEs syn veere fritidsbattrafikk og
fritidsfiske som vil vaere de mest aktuelle aktivitetene i selve planomradet, samt dykking og jakt. Disse
aktivitetene kan i hovedsak uteves som for en eventuell etablering av vindkraft, og det blir ingen
restriksjoner pé ferdsel mellom vindturbinene. Endringen i friluftslivet vil besté i den opplevelsen
brukerne har av 4 ferdes i et omrade der en kan se vindturbiner pa forskjellig avstand. For de
omradene som er mest brukt til friluftsliv og som ligger neermere land vil det utelukkende vaere det
visuelle inntrykket som vil pavirke friluftslivsbruken. Lyd og skyggekast fra vindturbiner vil bare veere
aktuelt for de som ferdes i bét i og ner planomradet.

Virkningene av Havsul I for de ulike brukergruppene vil etter NVEs syn variere avhengig av hvilken
aktivitet de utever og hvilken oppfatning de har av naturomradene de befinner seg i. Dette gjelder
bade for de som beveger seg inne i vindkraftverket og de som utever friluftsliv pa land og i
sjpomrédene et stykke unna. Opplevelsen av vindkraftverket vil avhenge av enkeltpersoners holdning
til friluftsliv og vindkraft. Dess lenger unna vindkraftverket man kommer, dess mindre vil
pévirkningen pé andre friluftsomréder og utfartsomrader vare. Med den avstand som det vil vere fra
de omrddene som brukes pa land og nzr land til vindkraftverket, mener NVE at konsekvensene for
friluftsliv vil veere sma. De fleste friluftslivsbrukere vil ha sin aktivitet mange kilometer unna
vindturbinene og virkningene er dermed knyttet til hvilken oppfatning den enkelte har til vindkraft og
vindkraftetablering i omradet.

NVE konstaterer at vindkraftverket er planlaget flere kilometer unna omrader som brukes i
friluftslivssammenheng, og virkningene for friluftslivet er dermed i hovedsak knyttet til hvordan
den enkelte opplever a se vindkraftverk i landskapet. Inne i vindparken vil aktiviteter som batliv
og fritidsfiske kunne drives som for.

7.2.8  Bunn, sediment og stromningsforhold

Det har i forbindelse med etablering av havbasert vindkraft veert stilt spersmal ved i hvilken grad
bunn- og sedimentforholdene kan endres som folge av at det settes store fundamenter pa havbunnen.
Videre har det ogsé vaert et tema om stremnings- og belgemenster endres ved at det plasseres mange
vindturbiner i et avgrenset omréde.
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Vurderingene som er gjort i konsekvensutredningen bygger i stor grad pé undersekelser gjort i
forbindelse med Ormen Lange utbyggingen, data fra Havforskningsinstituttet og
erfaringer/modelleringer fra utenlandske havbaserte vindkraftverk.

Planomradet for vindkraftverket er plassert i grunne omrader utenfor kysten, med noen dypere daler
over 100 meters dyp. Innledende studier referert i konsekvensutredninger og sjgbunnsundersakelser
utfert senere indikerer at deler av omradet bestar av bart fjell uten overdekkende lgsmasser. Dette er
primeart omrader fra 0 til 30 meters dyp. Under dette nivéet bestar omréder at dypere trau/daler med
losmassedekning.

Nér det gjelder belgepavirkning er dette et sveert eksponert omridde som bade har lange havdenninger
og vindpavirkede belger. I konsekvensutredningen antas det at signifikante belgeheyder vil
forekomme med godt over 10 meter i perioder med sterk vind. Det medferer at de storste
balgehaydene inn mot grunnere omréader kan vare mye heyere enn signifikant belgeheayde.

I konsekvensutredningen konkluderes det med at det vil kunne oppsté sma endringer i bglgeforholdene
nér belgene meter vindturbinene som ferste obstruksjon for bglgedannelsen mot land. Modelleringer
for flat bunn indikerer at endringene vil veere moderate. Siden bunnforholdene i det aktuelle omrédet
er varierende antas det at en naturlig vil ha endringer i balgemensteret og at virkningene av
turbinfundamenter vil vaere sma. Det antas videre at vindturbinene ikke vil ha noen konsekvenser for
sjiktningsforhold og andre hydrologiske forhold..

I forbindelse med danske vindkraftverk er det beregnet at turbinene i seg selv vil ha en
vinddempingseffekt pa 3,5 %, noe som gjer at dette ikke vil vaere merkbart pa kystnare belger.

De fleste havbaserte vindkraftverk er i dag etablert pa bletbunn. En har i falge konsekvensutredningen
beregnet at i slike tilfeller er eroderende effekt bare er merkbar inntil 20 meter fra fundamentet. Siden
de fleste vindturbinene i Havsul-prosjektene vil etableres pa hardbunn vil det, ifelge
konsekvensutredningen, vere svart begrensede arealer som blir berert av erosjon.

I konsekvensutredningen konkluderes det med at vindkraftverket bide i anleggs- og driftsfasen vil ha
ubetydelig til ingen konsekvens for bunn-, sedimentasjon- og stremningsforhold.

NVE har ikke mottatt noen uttalelser som tillegger konsekvenser for bunn- og stremningsforhold stor
vekt,

Etter NVEs vurdering vil tiltaket ha ubetydelige konsekvenser for bunn-, sedimentasjon- og
stremningsforhold, bade i anleggs- og driftsfasen.

7.2.9  Forurensning og avfall

Det kreves vanligvis ikke egen seknad etter forurensningsloven for etablering av vindkraftverk, med
mindre utbyggingen forer til vesentlige staybelastninger i bebodde omréder. Mere og Romsdal fylke
er stoaymyndighet i slike saker og det vises til omtale av lyd fra vindkraftverk i kapittel 7.2.2.

Annen forurensning fra vindkraftverk kan vere knyttet til bide anleggs- og driftsfasen. Det er i

anleggsfasen at risikoen for forurensning er sterst og virkningene er primeert knyttet til oljeutslipp og
annen forurensning i det marine miljo.

Konsekvensutredningen papeker at det ikke finnes erfaring med denne type anlegg i Norge, og en har
derfor basert seg pé erfaringer fra landbasert vindkraft og fra utenlandske havbaserte vindkraftverk.
Utredninger i forbindelse med de store havbaserte vindkraftverkene i Danmark viser at
forurensningsfaren i hovedsak knytter seg til tilsetningsstoffer i betongen, pasproytet membran etter
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stapeprosess og overflatebehandling av forskaling og betong. Mye av denne virksomheten vil foregé
pé land under kontrollerte forhold. Ved havari under montering av rotor og turbin pa havet vil det
kunne bli utslipp av noe olje. Havari av bater under montering vil ogsa kunne ha som konsekvens at
det slippes ut noe bunkersolje eller diesel. Risikoen for uhell vurderes som liten, eventuelle uslipp som
sma og konsekvensene vurderes i konsekvensutredningen til liten negativ.

I driftfasen vurderes risikoen for forurensning av det marine miljg i konsekvensutredningen til 4 veere
sveert liten. I hver turbin er det ca 2 tonn miljeolje som er 99 % nedbrytbar. I transformatorstasjonene
er det ca 55 tonn mineralolje, som innebarer en noe sterre forurensningsrisiko. Det vil etableres
oljefilter og oppsamlingstank, og det vurderes derfor at risikoen for forurensning er sveert liten.

Kablene til land vil veere PEX-isolerte og ikke oljetrykkskabler, s& et brudd medferer ingen
forurensningsrisiko.

NVE vurderer risikoen for alvorlige forurensninger i anleggs- og driftfasen som liten. I driftsfasen vil
det samlet vare relativt store mengder olje i turbiner og transformator, men det forutsettes brukt
systemer for & fange opp eventuelle utslipp ved havari. Felgelig vurderes ogsa konsekvensene med
tanke pa forurensning som sma. I en eventuell konsesjon vil det stilles krav om anleggs- og

transportplaner, som vil omtale oppsamling av avfall og tiltak for & redusere risiko for uhell og
forurensning under anleggsfasen.

NVE vurderer at risikoen for alvorlig forurensning under anleggs- og driftsfasen er liten. Det
skal etableres systemer for oppsamling av olje ved transformatorhavari. I en eventuell konsesjon
vil det stilles vilkir om anleggs- og transportplaner som skal beskrive tiltak for
avfallshindtering og tiltak for i redusere risiko for forurensning i anleggsperioden.

7.3  Samfunnsmessige virkninger

7.3.1  Luftfart

Etablering av vindkraft kan ha tre virkninger for luftfart; vindkraftverk kan pavirke
navigasjonssystemer, vindkraftverkenes heyde kan fysisk komme i konflikt med avstandskrav ved
innflyging til flyplasser, og vindkraftverk er et fysisk hinder som luftfarten ma ta hensyn til. Disse
forholdene blir alltid utredet i forbindelse med konsekvensutredninger for vindkraftverk.

Havsul I ligger ca 27 kilometer fra Alesund lufthavn Vigra, og nzrmeste radaranlegg er
Gamlemsveten MSSR. Planomradet for Havsul I ligger stort sett i fri sikt til radaranlegget. 1
konsekvensutredningen vurderes det at Havsul I ikke har noen negative konsekvenser for Avinors
navigasjons- og kommunikasjonsanlegg. Tiltaket har heller ikke innvirkning pa
instrumentflyprosedyrer og ingen innvirkning pé sekundeerradaren pd Gamlemsveten. Det er heller
ikke vurdert at Havsul I medferer noen konflikt som luftfartshinder. Det vurderes i
konsekvensutredningen at det ved redningstjeneste med helikopter vil kunne veare noen begrensninger
pa operasjoner inne i selve vindkraftverket, men at det i forhold til navigasjon og kommunikasjon ikke
er rapportert som negative konsekvenser.

Selv om det ikke er funnet at Havsul I vil ha negativ pavirkning pé radarsystemer, anbefaler fagutreder
at man utformer vindkraftverket slik at det blir sensorvennlig”, i trdd med erfaringer fra blant annet
Storbritannia.

Avinor og Luftfartstilsynet har i sine uttalelser ikke papekt mulige konflikter med Havsul I. De har
pépekt at det trengs mer utredninger for Havsul I og IV. NVE ba derfor i brev av 18.05.07 om
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ytterligere avklaringer av disse forhold. Avinor har i e-post til Havgul AS av 07.09.07 klargjort at de
mener det er mulig & finne lgsninger som gjer at flyplassene ikke pavirkes negativt av vindparkene.

Basert pa konsekvensutredning og heringsuttalelser vil Havsul I etter NVEs syn ikke medfere
noen negative virkninger for luftfartsinteressene.

7.3.2  Skipsfart og navigasjon

Havbasert vindkraft vil kunne pavirke skipsfart ved at seilingsleder fysisk hindres/blokkeres dersom
vindturbiner plasseres i disse. Videre vil vindturbiner plassert 1 havet kunne innvirke pa etablert
oppmerking ved at lyssektorer skjermes og ved at fokus fjernes fra sjgmerker. P4 den annen side kan
etablering av vindturbiner i havet gi grunnlag for et forbedret oppmerkingssystem. Det har ogsa veert
reist spersmal ved om redningsarbeid etter skipshavari i naerheten av havbaserte vindturbiner kan bli
pavirket,

I konsekvensutredningen pépekes det at omrédene der turbinene er tenkt plassert er sveert urent og
krevende farvann hvor det er lite skipsfart. Omrédets verdi med tanke pa skipsfart er i
konsekvensutredningen vurdert som liten. Aktiviteten begrenses til mindre fiskefartay som seiler pa
led gjennom parken. I tillegg foregér det taretraling, hobbyfiske og rekreasjon innenfor planomrédet.
Flere fyr og lykter har sektorer for & sikre seilas i og i narheten av planomradet. Den store
skipstrafikken gér utenfor grunnlinjen og kommer dermed ikke i beraring med planomrédet. Det er
noen leder som benyttes av mindre fartey som seiler ut og inn mot eyene. Det vises ogsa til at omradet
normalt er for veerhardt for ren lystbattrafikk.

Forlegning av kabler vil vaere en utfordring i forhold til ankring. Det anbefales derfor 4 samle kablene
i felles traséer, og unngé omrader der det tradisjonelt har veert vanlig & ankre. Da det er lite
skipstrafikk i omrédet i dag vurderes konfliktene i forhold til ankring som smé. Sjekabelen til land
folger store deler av leden til ferga mellom Smége og Ona. Det er heller ikke her anviste plasser for
ankring, sa konfliktene vurderes i konsekvensutredningen som sma.

For at seilas langs de oppmerkede ledene i planomradet som trafikkeres av mindre béter (fiskebater)
skal gjeres sikker, bar spesifiserte sektorer i folge fagutreder ikke dekkes av vindturbiner. Det er i
konsekvensutredningen vist hvilke sektorer/leder som anbefales fri for turbiner.

Nar det gjelder sek og redning vil det veere en responstid fra de stasjonerte redningsskeytene til Havsul
I pa mindre en 1,5 timer. For Indre Kystvakt beregnes responstiden noe lenger da disse ikke har fast
lokalitet, men opererer pé strekningen fra Stad til Rervik. Kraftigere slepeberedskap beserges av Ytre
Kystvakt eller private rederier. Det pépekes i konsekvensutredningen at buksering og tauing i
nerheten av vindturbiner vil kunne skape visse begrensninger for operasjonen. I realiteten vil likevel
vindturbinene vzre plassert pa sma dybder og i urent farvann hvor operasjoner med sterre taubater
ikke er tilrddelig. Problemstillingen vurderes derfor i konsekvensutredningen & ikke veere serlig
relevant. For mindre fartey vil det vaere mulig & operere innefor vindkraftverket. Det vurderes at det
primert er det ureine farvannet som vil begrense operasjoner og ikke vindturbinene.

For sgk etter personer fra helikopter vil begrensninger i sekeheayde gi noe darligere
deteksjonssannsynlighet, serlig i morket og dérlig veer. Vanlig sakehayde er 60-300 meter, men i
n&rheten av vindkraftverket vil en métte operere med en sekehoyde pa ca 200 meter. Det vurderes at
det ikke vil vere noe problem & sgke mellom vindturbinene med seksmenster som gar i samme retning
som radene av turbiner.

Redning med helikopter vil kunne gjeres ved & lare en line til selve maskinhuset. Denne metoden er
verifisert ved gvelse pad Smela i 2005 og metoden brukes ogsa rutinemessig for 4 sette
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vedlikeholdspersonell ned pa maskinhus pad Horns Rev i Danmark. Alternativt kan redningsmann
settes i sjgen og ta seg opp pd fundament. Dette er imidlertid en metode som kun er egnet i godt veer.

Samlet vurderer fagutreder at Havsul I vil ha ubetydelig til liten negativ konsekvens for skipstrafikk
og navigasjon. Dette legges 1 konsekvensutredningen til grunn at en mé gjennomfere en grundig
nautisk studie for eventuell utbygging for a sikre optimal merking av anlegget. Det vurderes i
konsekvensutredningen at en slik prosess vil kunne ha en positiv effekt pa sikring av seilas i de
beskrevne ledene. Nar endelig turbinplassering er klarlagt anbefales det i konsekvensutredningen &
vurdere merking med radartransponder for & lette radarnavigasjon i omradet. Fagutreder har i udatert
notat vurdert revidert planomréde og konkludert med at endringen ikke medferer noen endrede
konsekvenser for tema navigasjon og skipsfart. I fagutredning for luftfart og radar vurderes det heller
ikke at tiltaket innebaerer noen negative konsekvenser i forhold til skipsnavigasjon.

Kystverket Midt-Norge skriver i sin uttalelse at Havsul II anses & vere i sterst konflikt med sjoverts
ferdsel av de tre omsgkte Havsul vindkraftverkene. Kystverket skriver at deres krav om detaljplan og
alternative planer for erstattende navigasjonsoppmerking ikke er fulgt opp til na. De anser at
planomrédene har fra middels til stor grad av konflikt, og vindkraftverkene vil i dag ikke kunne
godkjennes etter havne og farvannsloven. Kystverket har i mete med sgker og NVE gitt aksept om &
avvente de krevde detaljplaner til senere behandling etter havne og farvannsloven etter konsesjon.

Kystverket mener det ma tas forbehold om gkonomisk sikkerhet for fjerning, og tilsvarende for
gjenoppbygging av erstattende navigasjonssystem etter nedlegging. Kystverket mener at seker ma
utrede hvilke kostnader som folger av dette for det enkelte vindkraftverk. Kystverket anbefaler at det
blir prevd ut et mindre felt for opparbeiding av erfaring fer det gis konsesjon for store offshoreprosjekt
i farvannet utenfor Merekysten.

NVE konstaterer at det er begrenset med skipstrafikk i planomréadet. NVE konstaterer videre at Havsul
I er planlagt slik at de viktige ledene opprettholdes, primert ved at det lages en korridor uten
vindturbiner gjennom planomrédet der det i dag er en sterre led. Vi viser til avklaring med Kystverket
nér det gjelder at detaljplan for merking osv kan avvente til konsesjonsspersmalet er avgjort. NVE
mener det er en hensiktsmessig prosess, fordi det er forst ved et endelig vedtak og nér
detaljprosjektering er gjort at en vet eksakt hvor den enkelte vindturbin skal sta. Eksakt
turbinplassering er av avgjerende betydning for sjgmerking i vindkraftverket. NVE legger til grunn at
dersom det gis konsesjon skal det gjennomferes en grundig nautisk studie i samarbeid med berorte
interesser og myndigheter som grunnlag for avklaring i henhold til havne- og farvannslovens
bestemmelser. Etter NVEs syn vil en slik studie kunne ha som konsekvens at merkingen gir sikrere
leder enn i dag.

Nér det gjelder Kystverkets henstilling om at det klargjores skonomiske forhold knyttet til nedlegging,
viser NVE til vurderinger av dette i kapittel 12.1.

Kystverket har ogsé fremsatt et enske om at det preves ut et mindre omréde for opparbeiding av
erfaring for det gis konsesjon til de omsgkte vindkraftverkene. NVE kan se at det kunne vert gnskelig
a preve ut mindre omrader, for eksempel for & vinne erfaring i forhold til skipstrafikk. NVE kan
imidlertid ikke se at utredningen for skipsfart og navigasjon gir grunnlag for & sette vilkér om
testomrader eller mindre felt som en preveordning. NVE mener det er grunnlag for 4 finne lgsninger
som ivaretar skipsfart og navigasjon basert pa de planene som foreligger. Det totale omfang av
vindkraftverk p& Merekysten vil imidlertid bli vurdert samlet ut fra de konsesjonssgknader som er til

behandling per i dag. I en slik vurdering vil alle hensyn bli vurdert, og sett i sammenheng der det er
relevant.
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Etter NVEs vurdering vil Havsul I ha sma konsekvenser for skipsfart og navigasjon. Det
forutsettes at det ikke plasseres turbiner i de viktigste seilingsledene i planomradet og at det
gjennomfoeres en grundig nautisk studie for a finne optimal merking nar detaljprosjekteringen
gjores.

7.3.3  Forsvaret

Forsvaret ved Forsvarsbygg har i sin uttalelse til meldingen anfert at Havsul-prosjektene ikke vil ha
noen pévirkning pd deres infrastruktur, bade nér det gjelder radaranlegg og radiolinjeanlegg. Forsvaret
har ikke kommet med innspill til seknad og konsekvensutredning, og NVE legger til grunn at deres
standpunkt fremdeles er gjeldende.

NVE legger til grunn at Havsul I ikke medferer noen virkninger for Forsvarets radar- og
radiolinjeanlegg.

7.3.4  Fiskeri og taretrdling

Konsekvenser for fiskeri og taretrdling av havbasert vindkraft er knyttet til hvilke redskaper som
brukes. Bunntrdlende redskap vil vaere vanskelig & bruke fordi det vil vaere en risiko for hekting og
kutting av sjekablene pd bunnen. Selv om kablene graves/spyles ned, eller sikres pa annen méte vil det
alltid vaere en risiko for skader. For flytende redskap vil aktivitet i hovedsak kunne foregé som for en
etablering av et havbasert vindkrafiverk.

Sjeomrédene utenfor Haraya er, som nevnt i kapittel 7.2.4, svert produktive og det foregér en rekke
kystfiskerier i og ved planomréadet. Dette gjelder i folge konsekvensutredningen serlig snurrevadfiske
og linefiske. Det er ogsa et omfattende fritidsfiske, blant annet teinefiske etter hummer og krabbe, i
omradet. Planomradet inngr i taretrilingssonene, og er blant de beste langs denne delen av kysten.
Traling etter reker skjer i de dypere omradene av fjordene utenfor planomradet og det er heller ikke
lokaliteter for oppdrettsaktivitet i planomridet. Planomrédet vurderes i konsekvensutredningen samlet
4 ha middels verdi med hensyn pé fiskeri- og havbruksinteresser, men har stor verdi for taretrdling og
middels-stor verdi for tradisjonelle fiskerier.

T anleggsfasen vil det meste av fiskeriaktiviteten bli hindret, men dette er en kortvarig situasjon og i
konsekvensutredningen forventes det ikke at effektene vil vaere av betydning. Forutsetningene for

dette er at det ikke foretas undervannssprengning, noe det heller ikke er planlagt for Havsul-
prosjektene.

Vurderingene av virkningene for fiskerier og taretriling er primaert kayttet til driftsfasen.
Arealbeslaget fra vindturbinene i seg selv er lite sammenlignet med tilgjengelig areal og medferer
ingen vesentlige virkninger for fiskerier eller navigasjon knyttet til dette. Virkningene for fiskerier og
taretraling er knyttet til kablene pé sjgbunnen.

Konsekvensutredningen peker pé at snurrevadfisket og dels linefisket kan bli skadelidende.
Snurrevadfisket drives primeart pa flat bunn og i bletbunnsomrader kan dette fisket i folge
konsekvensutredningen fortsette dersom kablene spyles/graves ned. Dette forutsetter ifolge
konsekvensutredningen at overdekning/nedgraving i kabletraséene ettersees. Konsekvensene for
tradisjonelt fiskeri er vurdert fra lite til middels negative.

Det vurderes i konsekvensutredningen at det er taretraling som er den aktivitet som kommer i storst
konflikt med etablering av Havsul-prosjektene. Dette skyldes at det ikke vil vaere mulig & fortsette med
taretraling i de omrader der kablene legges da det vil veere risiko for at trélsleden vil hekte i kablene. 1



Side 70

konsekvensutredningen er det beregnet at det bandlagte omradet for Havsul I utgjer ca 3 % av
regionens samlede taretralfelter. Det er i konsekvensutredningen vurdert at mellom 6 og 7 % av
planomradet vil veere bandlagt i forhold til taretraling dersom en seker 4 legge mest mulig av kablene
dypere enn 20 meter. Det forutsetter at det er mulig & drive taretrdling i resten av planomradet.
Konsekvensene er derfor vurdert fra liten til middels negative.

Avbagtende tiltak for fiskerier og taretraling vil vaere & samle kablene i felles traséer, grave/spyle dem
ned og i sterst mulig grad fere kablene til en dybde over 20 meter.

Fiskeridirektoratet region Mere og Romsdal poengterer i sine uttalelser at de forutsetter at alle sjolagte
kabler skal vere overfiskbare og overtrdlbare uten frie spenn, og de kan ikke akseptere opprettelse av
sikkerhetssone med forbud mot fiske og taretréling i kabeltraseene og rundt vindturbinene.
Fiskeridirektoratet forutsetter videre at fiskere, taretrilere og fiskeoppdrettere som under utgving av
sitt lovlige yrke utilsiktet paferer skade pa kabler og vindturbiner, ikke kan stilles til gkonomisk
erstatningsansvar. Direktoratet etterlyser ogsd mer opplysninger knyttet til kabelforlegning og
virkninger for trdling. Fiskeridirektoratet skriver at i forhold til fiskerineringens samlede interesser er
de negative konsekvensene for Havsul I trolig mindre enn for de to andre.

Fiskeridirektoratet vil likevel bemerke at de planlagte kablene for nettilknytning som krysser
Saltsteinsleia mellom Sandey og Aukra gar relativt ner oppdrettsanlegg og delvis over et omrade som
tradisjonelt har veart nyttet av reketralere og annet kommersielt fiske.

Kystverket Midt-Norge fremholdt i sin uttalelse at det ber settes krav til utarbeidelse av lengdeprofil
der nedgraving/nedspyling klart gir frem. Videre ble det poengtert at kabelheng ber unngés.

Havforskningsinstituttet viser, som tidligere beskrevet, til at det er usikkert hvilken virkning
lavfrekvent lyd vil ha pa de store migrerende bestandene av fisk som gyter utenfor Merekysten.

Norges Fiskarlag og Mare og Romsdal Fiskarlag gir i mot til tiltaket, bdde fordi de anser at
virkningene for fisk og sjepattedyr ikke er godt nok dokumentert og fordi de ser vindkraftverkene som

en gradvis beslaglegging av areal langs kysten som reduserer muligheten til 4 drive med fiske i
fremtiden.

Norges Kystfiskarlag avdeling Sunnmere er uenig i vurderingene i konsekvensutredningen og mener
at tiltaket vil medfere en vesentlig restriksjon pa de fleste fiskeriaktiviteter i omradet. Kystfiskarlaget
onsker ikke en vindkraftutbygging til havs fer en fullstendig plan for utbygging i fylket er utarbeidet.

Taretralfiskernes forening og FMC Biopolymer skriver i sine uttalelser at virkningen for taretraling vil
bli langt starre enn det som er beskrevet i utredningen. De mener at omréddene som vil bli bandlagt vil
bli langt sterre enn det utredningen viser og de mener at falgevirkninger for hele taretralnaringen og
alginatproduksjonen i Norge vil bli store.

NVE ba pa bakgrunn av innspill til hering av seknad og konsekvensutredning i brev av 18.5.07 om
tilleggsutredning for temaet fiskeri og taretriling. Det ble spesifikt bedt om ytterligere vurdering av
mulighetene for & redusere ulempene for fiskeri og havbruksinteressene, herunder behov for & vurdere
restriksjoner. Tilleggsutredningen ble sendt pé hering til bererte interesser innen fiskeri og taretrdling.

I tilleggsutredningen har en basert vurderingene pa 400 MW i Havsul II, men det legges til grunn at de
generelle vurderingene gjelder for alle Havsul-prosjektene. Det er gjort neermere vurderinger av
konsekvenser for taretrdlnaringen, herunder skonomiske konsekvenser ved avbgtende tiltak, samt
ytterligere vurderinger for tradisjonelt fiske.. Videre er det gjort vurderinger av avbetende tiltak i
forhold til de ulike fiskeriaktivitetene, herunder tiltak for beskyttelse av kabler. Det konkluderes med
at tiltak som flytting av turbiner og endring av kabeltrase medferer kostnader som overstiger verdien
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av tare som kan hastes 1 “frigjorte” omréader. Pa fjellgrunn vil det i folge tilleggsutredningen ikke vare
tenkelig at en kan beskytte sjekabler mot taretraling pé fjeligrunn. Det konkluderes med at garnfiske,
linefiske og juksafiske kan drives som for uten restriksjoner, men snurrevadfiske vil veere vanskelig
innenfor vindkraftverket fordi arealet som brukes er stort og med en viss avdrift vil en kunne komme i
konflikt med kabler. Tilleggsutredningen sier ogsé at bunnforholdene er sa kuperte at det vil veere
vanskelig 4 unngd heng av kabler i enkelte forsenkninger pa havbunnen. For de flatere omrédene er
det lagt til grunn en kostnad pé ca 20 millioner kroner for nedspyling av kabler der dette er mulig.

For taretraling vurderes det at aktuelle avbetende tiltak er tilpasning av kabeltraséer og inntegning av

kabler pa-elektroniske kart. Inntegning av-kabler pé-elektroniske kart-er-ogsa-vurdert som-det-viktigste

avbgtende tiltaket i forhold til snurrevadfiske. Kostnader ved tilpasning av kabletraséer vurderes for
taretraling & vere storre enn det som vinnes ved gkt uttak av tare, men en har ikke kostnadsberegnet
fordelen ved redusert slitasje pé kabler ved at disse legges dypere.

Fiskeridirektoratet - Region Mere og Romsdal, Norges Fiskarlag og Mere og Romsdal Fiskarlag ser
ikke at tilleggsutredningene gir grunnlag for 4 endre deres syn pa saken slik det er fremsatt i tidligere
innsendte heringsuttalelser. Fiskeridirektoratet viser til at det er Kystverket, med hjemmel i Havne- og
farvannsloven, som kan gi tillatelse til etablering av innretninger og legging av kabler i sjgomrader.
Kystverket Midt-Norge viser til at en i utredningen har lagt opp til at flere vindturbiner plasseres i
eksisterende farleder, noe som ikke kan aksepteres. Det vises ogsé til at kabelforlegning p4 tvers av
ledene vil veere mer utsatt for ankring ved havari. Kystverket mener det ma mer detaljerte studier til
for en endelig plassering av vindturbinene kan gjores og saken kan behandles i henhold til Havne- og
farvannsloven.

Norges Kystfiskarlag avdeling Sunnmere har uttalt at etter deres syn er garn og linefiske, samt fiske
med snurrevad ikke gjennomferbart i planomrédet. Dette fordi redskapene i de fleste tilfeller er
forankret med dregger eller anker, noe som vil vare vanskelig i omradet pd grunn av kabling.
Kystfiskarlaget mener ogséa at nedspyling eller dumping av masse over kabler er lite varige tiltak pd
grunn av strem og belgeforholdene.

FMC Biopolymer mener at tilleggsutredningen heller ikke gir et godt bilde av mulige konsekvenser
for tarenzringen. Det vises til at det blant annet ikke er vurdert hvordan taretrling i praksis kan forega
innenfor vindkraftverket. FMC mener at de skonomiske konsekvensene er underestimert, bade fordi
det reelle arealbeslaget er starre enn det som tiltakshaver har beregnet og fordi felgene for hele
alginatindustrien vil vere store selv om det bare er deler av det totale taretrdlarealet som blir berert.
FMC konkluderer med at tilleggsutredningen viser at det er taretréling som er den aktivitet som blir
mest berert av etablering av havbasert vindkraft. De krever at dersom det gis konsesjon mé det stilles
vilkar som sikrer at eksisterende hasting av tare i det alt vesentlige kan fortsette slik som i dag. Det ma
stilles krav til plassering av vindturbiner og traséer for kabler. FMC vil gjerne bidra til 4 minske
konfliktpotensialet mellom taretraling og vindturbinene og vil gjerne tas med pa rad i det videre arbeid
sammen med forvaltningsmyndighetene for tareressursene.

NVE konstaterer at det er konflikt mellom taretriling og havbasert vindkraft, slik Havsul-prosjektene
er planlagt. Videre er det etter NVEs syn ogsa konflikt mellom snurrevadfiske i enkelte deler av
planomréadene. Konfliktene er knyttet til kabelforlegning, og risiko for skade pa kabler ved bruk av
bunnredskap som taretrdl og snurrevad.

Det er tre béter som driver taretraling pa strekningen Bud-Stad og leverer til mottak pa Hargya. NVE
registrerer at det er en viss uenighet om de gkonomiske konsekvensene ved at det blir vanskelig 8
drive taretraling i planomrédet. Uenigheten skyldes dels ulike oppfatninger av hvor store omréder som
det blir vanskelig/umulig & fortsatt drive taretraling pé. Videre er det uenighet om 1 hvor stor grad
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redusert hesting vil gi felgekonsekvenser for tarenringen. Det er vanskelig for NVE & konkludere pa
begge disse omradene, men vi legger til grunn at bide konsekvensutredning og innkomne merknader
viser at dersom Havsul I etableres vil deler av omradene i praksis bli avstengt for taretraling pd grunn
av at bunnforholdene gjor det vanskelig & grave/spyle kabler ned i grunnen. Vi konstaterer at bade
tiltakshaver og tareneringen viser vilje til & finne losninger som gjer at ulempene blir minst mulig,
men at tilleggsutredningen viser at det ikke lar seg gjore 4 finne tiltak som gjer at taretrlingen kan
fortsette upavirket med en eventuell etablering av vindkraftverk i omradet. NVE konstaterer at i
Danmark er det satt forbud om traling inne i omradene der de havbaserte vindkraftverkene er. NVE
har ikke myndighet til & foreta en slik avklaring, og viser til behandling etter Havne- og farvannsloven.

NVE konstaterer ogsé at det er en viss uenighet om i hvor stor grad tradisjonelle fiskerier blir pavirket.
Det er etter NVEs syn dpenbart at snurrevadfisket vil kunne bli pavirket, men omfanget avhenger av
eksakt plassering av vindturbiner og kabler i forhold til de omradene det er aktuelt & drive fiske med
snurrevad. NVE registrerer videre at kystfiskarlaget mener at line og garnfiske vil bli vanskelig, men
at en i konsekvensutredningen mener at slikt fiske vil kunne fortsette som for. Etter NVEs syn vil
virkninger for tradisjonelt kystfiske vaere avhengig av eksakt plassering av vindturbiner og kabler, og
NVE legger til grunn at ulemper vil kunne reduseres ved at en i samarbeid med bererte fiskerinteresser
. kartlegger viktige omrader og sa langt det er mulig tilpasser anlegget. Avmerking av kabler pa kart vil
ogsé vaere et viktig bidrag til & redusere risiko for kabelhekt ved bruk av ulike fiskeredskaper.

Béade Kystverket og Fiskeridirektoratet tar opp spersmél/setter krav til eksempelvis at frie spenn ikke
skal tillates og at etablerte farleder ikke skal pavirkes negativt. Dette er sparsmal som det pa det
ndvarende tidspunkt etter NVEs syn ikke er mulig & gi detaljerte bestemmelser om da det krever en
nzrmere kartlegging og detaljprosjektering av selve vindkraftverket. Videre er det etter NVEs syn
naturlig at faglige spersmél/problemstillinger knyttet til skipsfart og fiske henvises til
fagmyndighetenes behandling gjennom Havne- og farvannsloven. Etter NVEs syn vil
energimyndighetens vurdering i slike sparsmal veere knyttet til 4 frembringe tilstrekkelig kunnskap til
a gjore en vurdering av om tiltaket kan meddeles konsesjon eller om det er s store negative virkninger
at konsesjonssegknaden skal avslés av hensyn til virkninger for fiskeri- og taretraling.

Fiskeridirektoratet region Mare og Romsdal forutsetter ogsa at fiskere og taretralere som utilsiktet
péferer skade ikke kan stilles til skonomisk erstatningsansvar. NVE legger til grunn at denne type
hendelser hindteres pd samme méte som uhell i forhold til andre sjekabler.

NVE mener at det er klarlagt at etablering av havbasert vindkraft utenfor Merekysten vil kunne fa
storst konsekvenser for taretrdling. Viktige omrader berares og deler av disse omradene vil
sannsynligvis utgd som felter for taretraling. Dette vil ha en skonomisk virkning som det etter NVEs
syn er vanskelig & fastsla blant annet fordi hestegraden varierer. Videre vil det vaere sannsynlig at det i
deler av planomradet vil bli vanskeligere & drive snurrevadfiske, men NVE vurderer at kartfesting av
kabler vil kunne redusere ulempene.

Dersom et eller flere av Havsul-prosjektene skal etableres vil NVE sette vilkér til en konsesjon om at
det skal legges frem en plan for avbetende tiltak som skal gjennomferes i forbindelse med en
utbygging. NVE mener videre en slik plan ber utarbeides i forbindelse med detaljprosjektering og
detaljplanlegging for behandling etter Havne- og farvannsloven, og i samrad med bergrte myndigheter
og interesser, herunder fiskeri- og taretralingsinteressene.

Etter NVEs syn vil etablering av Havsul I medfere negative konsekvenser for taretraling og
snurrevadfiske. NVE mener likevel at eventuelle ulemper ikke vil vaere avgjerende i forhold til
om det skal kunne gis konsesjon for tiltaket. NVE forutsetter at det i forbindelse med videre




Side 73

NVE

behandling etter Havne- og farvannsloven utarbeides losninger som i best mulig grad ivaretar
interesser bade til fiskerier, taretriling og sikker farbarhet i omridet.

7.3.5  Reiseliv

FN-organisasjonen World Tourism Organisation har definert reiseliv som felger: Reiselivet omfatter
personers reise og opphold utenfor det geografiske omradet hvor de vanligvis ferdes, og hvor
hovedformélet med reisen ikke er & {3 lennet arbeid pé det stedet de besoker”. Reiselivet omfatter et
system av ulike bransjer og funksjoner som sammen oppfyller den reisendes behov, og gir den
reisende en opplevelse. Reiselivsnaringene er en fellesbetegnelse pé naeringer som retter seg mot
ferie- og fritidsreisende (turister), personer pa forretnings- og tjenestereise og kurs- og
konferansereisende’. Nzeringen har ansvar for overnatting, servering, transport, formidlingsvirksomhet
og opplevelses- og aktivitetstilbud som tilfredsstiller turisters eller andre reisendes behov.
Reiselivsnaringene identifiseres ut fra deres avhengighet av og/eller betydning for turismen. Et viktig
trekk ved reiselivsmarkedet er at turistene som oftest ettersper et totalprodukt som bestér av produkter
fra ulike naeringer.

Virkningene for reiseliv av & etablere vindkraftverk kan sees i sammenheng med virkningene for blant
annet landskap, kulturminner/-milje og friluftsliv. Virkningene antas imidlertid ikke & vare direkte
sammenlignbare og vil avhenge av blant annet valg av reisemate og formalet med reisen/oppholdet.

I konsekvensutredningen konkluderes det med at Sandey er en liten kommune i reiselivssammenheng.
Omréadet vurderes & ha relativt store naturgitte opplevelseskvaliteter der nerhet til storhavet er det
mest dramatiske og ioynefallende. Menneskets bruk av omrédet over lang tid har i folge
konsekvensutredningen skapt og skaper et tydelig kulturlandskap. Det er et fatall store og flere smé
reiselivsakterer innenfor det visuelle influensomrédet, som er satt til 15 kilometer ut fra selve
vindkraftverket. Enkelte av aktarene tilbyr organiserte aktiviteter som havfiske, dykking, ridning eller
leier ut béter til folk som gnsker & fiske. Reiselivet er i all hovedsak naturbasert. Ona vurderes i
konsekvensutredningen & vare den enkeltlokaliteten i omradet med stgrst verdi.

Det vurderes i konsekvensutredningen at konsekvensene i forste rekke er knyttet til den visuelle
pavirkningen pa kystlandskapet. Basert p& en sperreundersokelse pa Atlanterhavsvegen i 2005 vises
det i konsekvensutredningen til at det er divergens mellom holdning til vindkraft blant bade tilreisende
og fastboende. Fagutreder mener at undersekelser gir indikasjoner pé at holdninger til vindturbiner
skapes gjennom erfaring og oppfatning av vindkraft som energiform. Undersgkelsen viser ogsa at det
ikke er en entydig holdning til i hvilken grad etablering av vindkraft vil fere til endret bruk av
omrédet. I den nevnte sparreundersekelsen sier 68 % at de ikke vil endre bruken av omrédet, mens 55
% er noe eller svaert bekymret for hvordan kysten vil fremsté ved storstilt utbygging av vindkraft.
Dette indikerer i folge konsekvensutredningen at de kortsiktige effektene av enkeltstidende
vindkraftanlegg er smé, mens konsekvensene for reiselivsnaringen kan blir store dersom mange
vindkraftanlegg blir etablert langs kysten. I falge konsekvensutredningen blir dette synet ogsa
bekreftet i undersgkelsen som Reiselivsbedriftenes Landsforening gjennomferte i samarbeid med
destinasjonsselskaper i omrédet.

Mangelen pa oppfoelgende undersekelser i norske vindkraftverk gjor at det ifelge
konsekvensutredningen er en del usikkerhet om hva den faktiske effekten for reiselivsnaringen vil bli
ved en utbygging. Basert pa blant annet erfaringer fra Statkrafts anlegg p&d Smela er det i folge
konsekvensutredningen klare indikasjoner p4 at tilstremningen av turister pa kort sikt ikke vil bli
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vesentlig pévirket. Dette bekreftes ifolge konsekvensutredningen av flere utenlandske studier fra
Danmark, England, Tyskland, Skottland og Australia. Det vises ogsa til at i enkelte omréder har
vindkraftverk blitt populare attraksjoner i seg selv, og at i Friesland i Tyskland og i Danmark har en
ikke opplevd nedgang i turisttilstremningen selv om det er hoy tetthet av vindturbiner. Det papekes i
konsekvensutredningen at det er en viss grad av usikkerhet til overferingsverdien av flere av
undersgkelsene da norsk reiseliv i sterre grad er naturbasert og turister kommer primsert pé grunn av
de dpenbare kvalitetene knyttet til natur og landskap.

Det pépekes i konsekvensutredningen at avbgtende tiltak i form av etablering av informasjonssenter
for vindkraft vil kunne trekke til seg et nytt segment av tilreisende, eller en dreining bort fra rent
naturbasert til mer teknologisk basert reiseliv. Det konkluderes i konsekvensutredningen at de
gkonomiske konsekvensene for reiselivet ogsé vil avhenge av i hvilken grad den lokale
reiselivsnaringen klarer & tilpasse seg en situasjon med vindkraft i naerheten.

I konsekvensutredningen konkluderes det med at de kortsiktige effekten for reiselivet av en
enkeltstdende vindkraftetablering er relativt liten, men at det er usikkerhet til langsiktige virkninger for
reiselivet av storstilt etablering av vindkraft langs kysten. Fagutreder har p& grunn av usikkerheten
ikke funnet det hensiktsmessig 4 foreta en gradert konsekvensvurdering slik det er gjort for andre tema
som bergres i konsekvensutredningen.

NHO Reiseliv Midt-Norge skriver i sin uttalelse at de er sterkt bekymret for de planer som foreligger.
De mener realisering av planene kan gi meget store negative konsekvenser for reiselivsnaeringen
lokalt, regionalt og nasjonalt. De planene som det er sgkt konsesjon for, vil gi opphav til en meget stor
nzringskonflikt og konsekvensene for reiselivsnaringen er sé stor at konsesjonsseknadene for Havsul-
prosjektene ma avslas.

I Norge er erfaringene av vindkraftverks pavirkning pa turisme/reiseliv etter NVEs syn beskjedne,
men ut i fra de erfaringene som er gjort kan det forelepig ikke dokumenteres negative virkninger.
Erfaringer viser derimot at etablering av vindkraft kan gke aktiviteten, selv om det ikke kan
dokumenteres at gkt aktivitet alene skyldes utbygging av vindkraftverk.

Det finnes f& vindkraftverk i landet, og for noen kan derfor vindkraftverket fremsta som en attraksjon.
Norge er tradisjonelt blitt ansett som et kraftproduserende land med kraftintensiv industri. Enkelte
vannkraftverk er i dag kulturminner, og etablering av ny miljgvennlig kraftproduksjon kan
opprettholde inntrykket av at Norge er et kraftintensivt land som baserer seg pa miljovennlig
kraftproduksjon. Erfaringer fra Haveygavlen vindkraftverk i Masgy kommune viser en gkning av
turister til kommunen etter at vindkraftverket ble bygget. Vindkraftverket pd Haveya har ogsa fort til
etablering av en café som har bidratt til gkt bruk av omradet. Erfaringer fra Smela viser at etablering
av vindkraftverket og stor satsing innen reiselivsnaringen pd samme tid kan gi en gkning i turismen.

I en undersokelse gjennomfert av Synovate MMI pé oppdrag fra Statkraft i juni 2007 viser at ca. 50 %
av de nermere 500 som ble intervjuet svarte ja pa at “turistattraksjon” var en passende beskrivelse pd
vindkraftverket.

Negative virkninger for reiseliv og turistvirksomhet er etter NVEs syn i noen grad relatert til de
samme vurderinger som gjeres for landskap og friluftsliv. Det gjelder spesielt i de tilfellene
reiselivsnaeringen er basert pa urert natur, opplevelse av stillhet osv. I slike tilfeller kan det tenkes at
reiselivsproduktet vil f redusert verdi dersom store tekniske inngrep, som f.eks vindturbiner,
introduseres i “urerte” omréder som reiselivsnaringen bruker aktivt, enten i markedsfering eller for &
gjennomfere sine aktiviteter.
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Det er i Norge i dag fa eller ingen undersekelser som dokumenterer effekter pa reiseliv fra
eksisterende vindkraftverk. Det er gjort noen undersakelser som peker pd mulige konflikter mellom
reiselivssatsing og vindkraft, spesielt dersom det blir omfattende utbygging av vindkraft i Norge.
Videre er det utfort holdningsundersokelser blant turister og fastboende. Noen av disse undersgkelsene
for fastboende er “for og etter undersgkelser” som viser at det ikke er noen endrede holdninger til
vindkraft etter at et anlegg er etablert. Mangelen pa oppfalgende undersekelser av eksisterende norske
vindkraftverk gjor at det er usikkerhet knyttet til hva den faktiske effekten pé reiselivsnaringen vil bli
ved en utbygging av vindkraft. Dette gjelder bade langtidseffekter og effekter av omfattende
vindkraftutbygging i et omréde.

Underspkelser gjennomfort i utlandet, der utbyggingen av vindkraftverk har veert mer omfattende kan
ogsé gi interessante opplysninger. NVE viser til rapport gjort av SWECO Grener AS (www.nmes.no)
pé vegne av Norsk Milje Energi Ser AS vedrerende temaet turisters syn pa vindkraftverk. De har
gjennomgatt 12 undersokelser fra Storbritannia, Sverige, Spania, Portugal og Norge. Noen
undersgkelser omhandler reaksjoner pé eventuell utbygging av vindkraftverk, mens andre
undersokelser tar for seg turistenes syn pa at det er vindkraftverk i omrédet de besgker.

I rapporten sies det at undersekelsene ser ut til & variere etter hvem det er som har utfert dem;
vindkraftbransjen eller motstandere av utbygging. Fagutredere omtaler likevel noen generelle forhold
som indikerer konsekvenser for turisme av vindkraftverk:

= Turister er i hovedsak generelt sett positive til satsing p& vindkraft i landene/omrédene de besgker.
Motstanden gker med grad av synlighet og hvor ofte man ser slike anlegg.

= Negative visuelle effekter er turistenes storste bekymring ved vindkraftutbygging.

= Ved konkrete planlagte utbygginger viser de identifiserte undersekelsene stor variasjon i
resultatene.

* Andelen turister som sier at de sannsynligvis ikke vil besgke et omrdde dersom det bygges ut med
vindkraft, varierer fra 2-26 %.

Rapporten konkluderer blant annet med at effektene pa turismen av et vindkraftverk vil avhenge blant
annet av satsingen pé reiselivet i det aktuelle omradet.

Langs kysten av Mere og Romsdal er reiselivs- og turisttilbudet knyttet til naturbasert
opplevelsesturisme og til kystlandskap og kystkultur. Det er primzrt sommersesongen som har stor
aktivitet innenfor reiselivet. Selv om turismen i tilknytning til Sandey kommune beskrives 4 ha relativt
beskjedent omfang, s er kyststrekningen fra Stad, via Runde og nordover en del av samme
nedslagomrade og satsingsomrade for turisme pa en regional skala.

Konsekvenser for reiselivet vil etter NVEs syn langt pa vei veere knyttet til de opplevelser som
reiselivsbedriftene tilbyr. Naturbasert reiseliv kan veere aktiviteter knyttet til & oppleve uberert natur
og stillhet, men det kan ogsé vere knyttet til & oppleve levende lokalsamfunn langs kysten og mer
spektakulaere opplevelser og inntrykk. Ren fisketurisme er ogsé et viktig segment for mindre
reiselivsaktorer. Som beskrevet i konsekvensutredningen og i de undersokelser som NVE har referert
over vil ogsé turisters holdning til vindkraft som fornybar energiform ha betydning for hvordan en vil
reagere pa & mete vindturbiner i det norske kystlandskapet. Etter NVEs syn er det vanskelig 4 ha et
entydig og klar oppfatning av hvordan turister vil reagere p& vindturbiner og dermed hvordan
reiselivsnaringen vil utvikle seg. NVE slutter seg derfor til de vurderingene av usikkerhet som
fremkommer gjennom konsekvensutredningen, og det er etter NVEs syn derfor ikke gitt at etablering
vil virke negativt pé reiselivsneeringen. Erfaringer fra Smola og Haveygavlen viser at vindkraft
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sannsynligvis har bidratt til gkt aktivitet, men en skal veere forsiktige med & trekke konklusjoner om
langtidsvirkninger.

NVE vil ogsé papeke at det er mange utenforliggende faktorer som pavirker konjunkturene i reiselivet
og som antakelig kan virke mye sterkere enn etablering av vindkraft i enkelte omrader langs kysten,
men omfang av vindkraftutbygging vil nok vere et element i hvordan reiselivssatsingen vil forega.
Mare og Romsdal er i denne sammenheng et av omrddene som internasjonalt markedsferes sterkt.

Etter NVEs syn er det vanskelig & fastsla eller tallfeste virkninger pé reiselivet av etablering av Havsul
I vindkraftverk. Lokalt vil effekter veere knyttet til om omradet der vindkraftverket etableres benyttes
til naturbasert turisme som forutsetter omrader uten/med fa inngrep, eller om reiselivsaktivitetenes
innretning er upavirket av et vindkraftverk noen kilometer ut i havet.

Etter NVEs syn er det lite trolig at etablering av Havsul I alene vil medfere en vesentlig endring
for reiselivet i regionen pa kort sikt. Vindkraftverket ligger flere kilometer til havs og det er
dermed fi som vil komme nzer turbinene. NVE mener at selv om konsekvensene for
reiselivsnaeringen er vurdert som sma pa kort sikt, er det en mulighet for at en stor utbygging av
vindkraftverk langs den norske kysten reduserer noen omraders attraktivitet hos turistene.
Reiselivsnzeringens store omsetning gjor at en liten endring vil kunne ha store skonomiske
virkninger, men etter NVEs syn er det over tid vanskelig 4 isolere virkninger av vindkraft i en sa
konjunkturavhengig neering som reiselivet,

7.3.6 Landbruk

Ingen landbruksinteresser blir bergrt av vindkraftverk, intemnt 33 kv nett eller transformatorstasjon.
Virkninger av nettilknytning over Gossen er vurdert i kapittel 8.

NVE konstaterer at ingen landbruksinteresser blir berort av selve vindkraftverket.

7.3.7  Annen arealbruk

Havsul I er lokalisert til et grunt sjpomrade utenfor Hargya. Sandey kommune har ingen
kommuneplan og omrédet er dermed ikke avsatt eller regulert til bestemte formal. Tiltakshaver skriver
1 soknaden at de har fatt opplyst at kommunen ensker reguleringsplan for tiltaket. NVE legger til
grunn at det gjeres en vurdering av annen arealbruk dersom omrédet reguleres helt eller delvis til
vindkraftformal. Det opplyses i konsekvensutredningen at det ikke er eksisterende eller planlagte
verneomrader som blir berart av tiltaket.

NVE konstaterer at det ikke er annen arealbruk enn det som er omtalt under evrige kapitler
som blir berort av Havsul L.

7.3.8 Kommunal okonomi

De viktigste forhold av betydning for kommunal gkonomi ved etablering av vindkraft er om
kommunen har eiendomsskatt. Pa sgknadstidspunktet hadde ikke Sandey kommune vedtatt
eiendomsskatt, men har senere gjort vedtak om & innfere dette. Dette vil medfere arlige skatteinntekter
i storrelsesorden 30 millioner kroner ved hayeste skattesats dersom Havsul I bygges ut som omsgkt.
NVE er kjent med at det er inngétt avtale mellom kommunen og utbygger som sikrer en kompensasjon
som ligger hagyere enn det eiendomsskatten alene vil gi.
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Dersom drifts- og vedlikeholdskontoret til Havsul I legges til Sandey kommune vil dette ogsa gi
skatteinntekter fra personalet. Flere lokaliseringer i kommunen er vurdert med tanke pé etablering av
drift- og vedlikeholdsorganisasjon.

NVE konstaterer at eiendomsskatt vil gi ca 30 millioner kroner i arlig skatteinntekt fra Havsul I
og vil vzere et positivt bidrag til Sandey kommune.

7.3.8 Sysselsetting

Av en utbyggingskostnad pa over 3,5 milliarder kroner (ref februar 2006) er det anslétt at 1,2
milliarder kroner kan bli norsk levering av varer og tjenester og av dette vil ca 800 millioner kroner
vare regionale leveranser, dvs ca 22 %. Utbyggingskostnaden vil i dag antakelig vere over 6
milliarder kroner. Regionale leveranser vil primeert vaere knyttet til fundamentering og montering, men

ogséa noe til nettfremfaring over Gossen. Det antas at 1 million kroner i investeringskostnader gir 1
arsverk.

I driftsfasen vil sysselsetting for kommunen vere knyttet til om det etableres drifts- og
vedlikeholdsorganisasjon i Sandey kommune. Det forutsettes i sgknaden en drift- og
vedlikeholdsorganisasjon pd 9 personer. Etter NVEs erfaring er dette lite sammenlignet med for
eksempel Nysted i Danmark, og en kan derfor forvente at drifts- og vedlikeholdsorganisasjonen vil
vere storre. Basert pd NVEs erfaringer kan det antas at det vil vaere sysselsatt mellom 20 og 30
personer i tilknytning til vindkraftverket. NVE er videre kjent med at en for norske og utenlandske
vindkraftverk har erfaring med at etablering av arbeidsplasser tilknyttet et vindkraftverk gir en
betydelig merverdi i form av ytterligere arbeidsplasser knyttet til leveranser av varer og tjenester.

NVE konstaterer at det i anleggsfasen vil veere betydelige summer som legges igjen lokalt og
regionalt, og vil gi positive virkninger for sysselsetting. I driftsfasen vil etablering av
driftsorganisasjon medfoere positive ringvirkninger i lokalsamfunnet knyttet til arbeidsplasser og
leveranser av varer og tjenester.

8. Nettilknytning

Nettilknytningen fra transformatorstasjonene for Havsul I er planlagt inn til aya Gossen i Aukra
kommune og videre som luftledning til transformatorstasjonen som er bygget i tilknytning til Ormen
Lange-anlegget pd Nyhamna. Det er over Gossen sgkt om tre alternativer for fremfaring av nett; enten
som luftledning, som en kombinasjon av luftledning og kabel eller jordkabel pa hele strekningen. De
siste ca 400 meter inn mot transformatorstasjonen p& Nyhamna er forutsatt kablet for alle alternativ.
Kombinasjonslesningen innebeerer ca 1,5 kilometer jordkabel fra Smage og deretter ca 6,8 kilometer
luftledning for det legges jordkabel inn til stasjonen.

Det er gjennom heringen i hovedsak fremkommet innspill til fremferingen pa land over Gossen og
tilknytning til transformatorstasjonen pad Nyhamna. Vurderingene i dette kapitlet vil derfor i hovedsak
dreie seg om vurderinger knyttet til den omsekte luftledningen/jordkabelen. Forhold knyttet til
virkninger av kabler for fisk og marin fauna gjelder felles for internkabler i vindkraftverket og kabelen
til land og er omtalt i kapittel 7.

8.1  Systemmessige forhold

Kraftoverferingen fra Havsul I skal tilkobles transformatorstasjonen pd Nyhamna. Det er utfert
omfattende systemanalyser i forbindelse med seknaden. Analysene viser i folge
konsekvensutredningen at Statnetts krav til spenningskvalitet overholdes, men at det mé installeres
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reaktorer for & kompensere for den reaktive produksjonen i kabelanleggene. Videre viser beregningene
at innmating av Havsul I mot Nyhaman vil medfere en betydelig tapsreduksjon i overliggende nett.
Havsul I vil ifslge konsekvensutredningen ikke pévirke jordfeilproblematikken i regionalnettet da
anlegget i Havsul I og Ormen Lange holdes galvanisk adskilt fra det gvrige 132 kV nettet.

Istad Nett AS, som er regionalnettseier og kraftsystemansvarlig i regionen, skriver i sin uttalelse at det
ber gjennomferes mer oppdaterte analyser for endelig turbinmodell velges for 4 analysere virkningen i
regional- og sentralnettet, og for 4 avdekke behov for ytterligere tiltak i nettet og/eller forhold som
tilsier driftsmessige restriksjoner i planlagte vindkraftverk. Istad Nett mener ogsa at de systemmessige
utfordringene som ligger i uforutsigbar vindkraftproduksjon er for lite belyst. Istad Nett ansker 4 vare
heringspart i det videre arbeidet med systemanalyser. NVE legger til grunn at det gjeres ytterligere
analyser for & avdekke behov for tiltak i nettet pad bakgrunn av eventuelle endrete systemforutsetninger
og valg av turbinteknologi og at en dermed seker & finne optimal nettutrustning i samrad med
regionalnettseier.

Hydro papeker i sin heringsuttalelse uvisshet om tilkobling av en vindkraftprodusent til
transformatorstasjonen pa4 Nyhamna kan gi forstyrrelser pé nettkvaliteten i 132 kV-samleskinnen, og
dermed gi problemer for stabil drift p4 Ormen Lange. De vil ogsa vite i hvor grad og med hvor store
kostnader ombyggings- og anleggsarbeider vil pavirke driften pd Ormen Lange. Stremavbrudd
forérsaket av spenningsforstyrrelser fra vindkraftverket inkluderes ogsa som en problemstilling fordi
det kan gi problemer for gasseksporten til Storbritannia. Hydro mener videre at Havsul I AS sine
forutsetninger i seknaden om tilknytningen til 132 kV anlegget pd Nyhamna ikke er
overensstemmende med eksisterende utforming av anlegget. Det vises til at anlegget er utformet med
doble samleskinner og Hydro mener dette innebarer at begge kablene ma tilkobles begge
samleskinner. Videre mener Hydro at to nye kabler ogsa vil medfare behov for utvidelse av
kabelinnferingen til bygget. Anleggsarbeider som medferer risiko for stans i anlegget er ikke enskelig.

P3a bakgrunn av Hydros merknader ba NVE i brev av 18.05.07 om klargjering av muligheter og
begrensninger ved tilkobling til Hydros anlegg p4 Nyhamna. Forholdet til Hydro og Nyhamna er
beskrevet i notat av 20.07.07 fra Josok Prosjekt. Etter samtaler med Hydro skisseres ulike lgsninger
for tilkobling av anlegget. Det var enighet om & nedsette en arbeidsgruppe for 4 arbeide videre med
lesninger. Dersom endelig losning medferer konsesjonspliktige installasjoner vil tiltakshaver sende
inn en tilleggssoknad. Hydro har i epost av 29.6.07 til Havgul AS, videresendt til NVE samme dag,
bekreftet felles konklusjoner vedrerende videre arbeid med nettilknytning pd Nyhamna/Ormen Lange
anlegget. NVE legger pa denne bakgrunn derfor til grunn at arbeidet med tilkobling til
transformatorstasjonen skjer etter omforent prosess mellom tiltakshaver og operater pd Ormen Lange-
lisensen, og at eventuelle endringer til omsekt losning fremmes som en tilleggssoknad. NVE vil i en
konsesjon sette vilkir om at konsesjonzr for anleggsstart plikter & finne en losning i samrédd med
operater/konsesjonzr for Ormen Lange-anlegget for hvordan tilkobling til transformatorstasjonen pa
Nyhamna skal skje. Opplysninger om dette skal forelegges NVE for anleggsstart.

NVE Konstaterer at innmating til Nyhamna vil ha tapsmessige gevinster. NVE legger til grunn at
det gjores ytterligere systemmessige analyser for a optimalisere teknisk lgsning. NVE
konstaterer at valg av lesninger knyttet til tilkobling til transformatorstasjonen pa Nyhamna
skjer etter omforent prosess mellom operater for Ormen Lange-lisensen og tiltakshaver.




3

i Side 79

&=

NVE
8.2 Virkninger for natur og milje

8.2.1 Landskap og visuelle virkninger

Kraftledninger er hoye strukturer som vil vaere synlige i landskapet, og dermed fa betydning for
hvordan et landskap oppfattes. Grad av synlighet vil veere avhengig av topografi, vegetasjon, trasévalg
og selve kraftledningens utforming og materialbruk.

Nandferingsomradet ved Smage er i folge konsekvensutredningen &pent, eksponert og med lav
vegetasjon av kystlyng og myr og er vurdert 4 ha middels til stor verdi, mens videreferingen mot
Nyhamna gér gjennom landskap av middels verdi. llandferingen ved Smage vurderes 4 fa liten til
ingen konsekvens for landskapet da en regner med at kabelgreften etter hvert vil gro til med stedegen
vegetasjon. Luftledningen videre mot Nyhamna vil fremheve retninger i landskapet der den folger
skogshegn og kantsoner. Innover pé aya er det mer frodig med bar- og lavtrevegetasjon i belter
mellom &pne jorder og myrer. Det gjor landskapet mindre sérbart for inngrep. Der kraftledningen
krysser dpne landskapsrom og heyderygger vil den ha en negativ innvirkning for landskapsbildet.
Kraftledningen vurderes & ha middels negativ konsekvens for landskapet.

Aukra kommune har gjort vedtak om at de kan godta at nettilknytningen fores over Gossen dersom
den blir lagt som jordkabel. I saksfremlegget til formannskapet er visuelle virkninger fremhevet som
en av grunnene til & be om kabling.

Etter NVEs vurdering gir utredningen ikke spesielt godt inntrykk av synligheten av kraftledningen i
landskapet pa Gossen. Fremlagt visualisering viser etter NVEs syn mastene tydeligere enn det de vil
fremsta i virkeligheten. Mastene er imidlertid hoye og vil etter NVEs syn over enkelte partier vere
godt synlige. Samtidig er Gossen flat og delvis skogbevokst, noe som sammen med de sma kollene pa
oya vil bidra til at kraftledningen over noen strekninger vil skjules i terrenget. Tiltak for & dempe
refleksjon og fargesetting for 4 tilneerme seg omkringliggende barskog vil veere gode tiltak for &
dempe de visuelle virkningene av kraftledningen.

NVE rapport 4-2008 viser at kamuflerende tiltak som fargesetting og refleksdempende materialer har
sveert god effekt med tanke pa a redusere landskapsvirkninger av kraftledninger. Lokale tilpasninger
av mastefester og trasé vil ogsa kunne bidra til & dempe landskapsvirkningene.

For vurdering av kabling vises til kapittel 11.2.3.

Etter NVEs vurdering vil kraftledningen i enkelte omrader og fra enkelte steder vzere et synlig
og dominerende element i landskapet. Samtidig vil syas topografi og vegetasjon bidra til a
dempe de visuelle virkningene. NVE mener at fargesetting av master vil bidra positivt til a
redusere synligheten av kraftledningen og dermed redusere landskapsvirkningene.

8.2.2  Biologisk mangfold

Virkninger av kraftledninger for biologisk mangfold er primart knyttet til kollisjonsfare for fugl og
direkte nedbygging av verdifulle omrader. Konflikter i forhold til det siste kan enkelt unngas ved
justering av trasé og mastefester. For sjokabel er det mulige virkninger av elektromagnetiske felt pa
fisk som i noen tilfeller har vert et vurderingstema.

I konsekvensutredningen konkluderes det med at selv om kulturlandskapet pa Gossen er frodig og
produktivt er de biologiske verdiene noe mer begrenset. Det er pavist spredte verdifulle lokaliteter,
hovedsakelig knyttet til rikmyr og kystlynghei. Det er ingen omrader som bereres av kraftledningen
som er gitt stor verdi for biologisk mangfold. Nar det gjelder fugl er det ikke kjent at det langs traséen
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er regelmessige forekomster av radlistede fuglearter eller spesielt viktige lokaliteter. Fuglelivet er i
folge konsekvensutredningen imidlertid rikt, med gode forekomster av fugl knyttet til
gruntvannsomradene rundt gya og kulturlandskapstilknyttede arter. Néar det gjelder pattedyr er det
uvanlig hey tetthet av rddyr og oter, som er radlistet, finnes i gstre del av utredningsomréadet.

Konsekvensene for biologisk mangfold pa land vurderes & vaere middels negative og er primert
knyttet til kollisjonsfare for fugl, serlig i vestre del av omrédet. Videre er det i folge
konsekvensutredningen enkelte konflikter knyttet til inngrep i verdifulle naturomrader.

Nér det gjelder virkninger av elektromagnetiske felt pa fisk har dette veert studert i forbindelse med
blant annet de store havbaserte vindkraftverkene i Danmark. En har observert bade tiltrekning og flukt
fra kabler, men studier har ikke klart & gi noen klare konklusjoner. Det vurderes i
konsekvensutredningen at de kablene som planlegges benyttet ikke vil medfere spesielt store
magnetiske felt og det konkluderes med at virkningen vil vare ubetydelig. Eventuelle effekter vil bare
vere i umiddelbar nerhet til kablene.

NVE har ikke mottatt noen innspill i heringen som pépeker at omréadet der traséen gér er spesielt
viktig for biologisk mangfold. Det er etter NVEs vurdering grunnlag for & si at omsekt kraftledning
ikke vil ha vesentlige negative konsekvenser for biologisk mangfold. Det pekes i
konsekvensutredningen pé at kollisjonsfare med fugl vil veere den sterste negative konsekvensen. En
dobbeltkursmast med ledninger i fire nivé vil etter NVEs erfaring gi en potensiell risiko for
fuglekollisjoner. Omfanget vil imidlertid vaere avhengig av fuglenes bruk av omradet. Det er gjennom
konsekvensutredningen og hering av denne ikke fremkommet opplysninger som tilsier at det er
omréder som vil vare sveert utsatt for kollisjoner.

Etter NVEs vurdering viser konsekvensutredningen at det ikke er omrader med spesielt hoy
verdi for det biologiske mangfoldet som vil bli vesentlig berert av omsekt kraftledning.

8.2.2 Verneinteresser

Det er ifolge konsekvensutredningen ingen eksisterende eller vernede omrader som blir berart av
kraftoverforingen i Aukra kommune. Smégevatnet naturreservat ligger litt nord for ilandferingsstedet
pa Smége og har i folge konsekvensutredningen verdifulle forekomster av vatmarksfugl.

NVE konstaterer at ingen planlagte eller eksisterende verneomrader blir bersrt av
nettilknytningen.

8.2.3  Kulturminner og kulturmiljo

Virkninger av en kraftledning pa kulturminner og kulturmilje er knyttet til direkte virkninger i forhold
til kulturminner og indirekte, visuelle virkninger pa kulturminner og kulturmilje. Visuelle virkninger
har ofte fellestrekk med vurderinger knyttet til landskapsvirkninger. Direkte konflikt kan som regel
enkelt unngés ved at trasé og mastefester kan justeres utenom automatisk fredete kulturminner og
andre kulturminner.

Traséens naeromride pé land gar i et kulturmilje som i falge konsekvensutredningen er vurdert til a ha
middels/stor verdi og stor grad av sarbarhet. Traséen har sa langt en kjenner til ingen direkte
innvirkning pé kjente kulturminner. Det vurderes at potensialet for funn av automatisk fredete
kulturminner er stort, szrlig ved Smage. Det vurderes i konsekvensutredningen at luftspenn vil virke
litt negativt for bygningsmilja ser for Riksfjord, men at topografi og mye tett vegetasjon i omradet vil
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dempe den visuelle effekten av kraftledningen. Konsekvensene er vurdert & vere ubetydelig/lite
negativt i driftsfasen pé grunn av tett vegetasjon.

Maere og Romsdal fylke fremholder i sin uttalelse at Gossen er en flat gy der den visuelle virkningen
av en 132 kV ledning vil vere stor for landskap og kulturmilje. Ut fra hensynet til
kulturmiljainteressene anbefaler fylket jordkabel over Gossen. Romsdal kystlag papeker ogsa i sin
uttalelse at en luftledning over Gossen er ugnsket.

Slik NVE vurderer konsekvensutredning og seknad er det et visst sprik mellom det som fremkommer
gjennom utredningen og det som fylket som kulturminnemyndighet har skrevet. Selv om Gossen er
flat ligger det etter NVEs syn til rette for at topografi og vegetasjon vil bidra til & dempe de visuelle
virkningene for kulturmilja. Lokale tilpasninger av mastefester og trasé vil ogsd kunne bidra til &
dempe virkningene for bererte kulturmilje. NVE forutsetter at det gjeres et arbeid knyttet til plassering
av mastefester med videre i samrad med kommunen og andre berarte i forbindelse med
detaljprosjektering for 4 redusere de visuelle virkningene av en luftledning.

Det refereres i konsekvensutredningen til forslag fra fylket om & flytte traséen lenger ser ved
Horremsbukta, til et omrade som allerede er kartlagt for kulturminner i forbindelse med Ormen Lange
utbyggingen. Dette er ikke fulgt opp av fylket i deres uttalelse. NVE legger til grunn at dersom det ved
§ 9-undersgkelsene gjares funn i traséen som tilsier stor konflikt, sa vil det bli aktuelt & vurderes andre
ilandferingssteder, for eksempel Horremsbukta. NVE legger til grunn at det da vil bli fremlagt en
tilleggssoknad.

NVE konstaterer at det ikke er avdekket direkte konflikt med kulturminner langs omsgkt trasé.
NVE konstaterer ogsa at de visuelle virkningene for kulturmilje er vurdert til 4 veere sma. NVE
mener at selv om kraftledningen gar i relativt flatt terreng sa vil vegetasjon og topografi bidra til
a redusere visuelle virkninger av luftledningen. Mindre tilpasninger av mastefester og trasé
under detaljprosjektering vil bidra positivt til dette.

8.2.4  Friluftsliv

Virkninger for friluftsliv av en kraftledning i primeert knyttet til det visuelle inntrykket i omrader som
brukes til friluftsliv. Konsekvensene av en kraftledning for friluftslivet er dermed knyttet til i hvilken

grad de som bruker et omrade far endret sin friluftslivsopplevelse og eventuelt kanskje endrer bruken
av omradet.

I konsekvensutredningen er det beskrevet viktige lokale friluftsomrader i nzeromrédet til traséen ved
Smége, Smégesjoen, Horremsbukta og Bringshaugen. Det er ogsa nett av turstier i omradet.
Kraftledningen/kabelen vil ikke fysisk berere viktige friluftslivsomrader, men vil ifelge
konsekvensutredningen pavirke det flate kystlandskapet betydelig. Kraftledningen vil blant annet bli
synlig i omradet mellom Smége og Riskfjord der det er flere turstier. Friluftsomradet Bringshaugen vil
ogsa bli berart som falge av en nerforing pa 70-80 meter. Samlet er konsekvensene vurdert 4 ha liten
til middels negativ konsekvens.

NVE har ikke mottatt innspill i heringen som gér direkte pa virkninger for friluftslivet av
kraftledningen over Gossen. Tiltaket medferer ingen direkte virkninger ved at master er plassert i
viktige friluftslivsomréder. Virkningene er knyttet til det visuelle og at en luftledning vil bli synlig fra
enkelte omrader som brukes til friluftsliv. Som omtalt under tema landskap og kulturminner mener
NVE at detaljplassering av master og lokale tilpasninger gjor at de visuelle virkningene vil kunne
reduseres. Kamuflerende tiltak vil ogsé ha en positiv effekt med henblikk pa & dempe visuelle
virkninger av en luftledning.
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NVE konstaterer at virkningene for friluftsliv er knyttet til det visuelle inntrykket.
Konsekvensene er vurdert til 4 veere lite til middels negative basert pa blant annet en
verdivurdering av omradene. NVE mener at lokale tilpasninger og kamuflerende tiltak vil
dempe det visuelle inntrykket av kraftledningen for friluftslivsbrukerne.

8.3 Samfunnsmessige virkninger

8.3.1 Nerforing og elektromagnetiske felt

Nerforing mellom kraftledning og bebyggelse berarer to forhold. Det ene er visuelle virkninger av &
ha en kraftledning ner bolighus, hytte eller annen bebyggelse. Det andre forholdet er knyttet til mulige
helsevirkninger fra elektromagnetiske felt.

Visuelle nervirkninger kan avbgtes ved traséjusteringer eller kabling, og det vises til vurderinger
under avsnitt om landskap, kulturminner og friluftsliv i kapittel 8.2 og avbetende tiltak i kapittel 11.

Nar det gjelder kraftledninger og helse er det i konsekvensutredningen gjort rede for gjeldende
forvaltningsstrategi. Det er videre beregnet hvilken avstand utredningsgrensen pa 0,4 pT vil medfere
med den stromstyrken som er antatt for Havsul I med omsekt linekonfigurasjon. Grensen for 0,4 pT er
beregnet til ca 22 meter for luftledningen og 3,5-5,5 meter for jordkabelanlegget. Kraftledningen er
planlagt slik at den kun to steder vil passerer eksisterende bygninger neermere enn 100 meter. Ved
Smégekrysset passeres to bolighus i en avstand fra senterlinje p& henholdsvis 40 og 75 meter. Ved
Riksfjord passeres fire bolighus i en avstand pa henholdsvis 65, 85, 90 og 95 meter.

NVE konstaterer at ingen hus far en gjennomsnittlig belastning fra magnetfelt pa over 0,4 pT.
Totalt seks bolighus ligger innenfor en avstand pa 100 meter fra kraftledningens senterlinje.

8.3.2  Skipsfart og navigasjon

Sjekabler vil i praksis legge beslag pa omrader der ankring ikke vil veere mulig. Siden antallet
sjekabler, vannledning og rer til petroleumsvirksomhet gker er det et press pa omrader for
rutinemessig ankring, s vel som nedankring.

I folge konsekvensutredningen planlegges trasé for kabelen fra vindkraftverket til land i de dypeste
omréder frem til ilandfering. Det er begrenset mengde skipstrafikk i omradet, men det er verdt 4 merke
seg at traséen folger store deler av leden for ferga mellom Smage, Finngy og Ona. Det er ikke
historiske eller anviste plasser for ankring i neerheten av den foreslatte traséen.

NVE konstaterer at kabelen ikke berorer viktige omrader for ankring og etter NVEs syn er
derfor konsekvensene av kabelen for skipsfart sma.

8.3.3  Fiskeri og taretraling

Mulige konsekvenser av sjgkabler er beskrevet i kapittel 7.3.4 og er i hovedsak knyttet til risiko for
hekting av utstyr og anker i kabelen.

I folge konsekvensutredningen vil kabelen til Gossen passere enkelte reketralomrader, noe som kan
medfere konsekvenser i anleggsfasen. Kabelen er planlagt lagt rett pa havbunnen, men kan spyles ned
der det kan vare konflikt med fiskerier. Det vurderes derfor i konsekvensutredningen at dersom
kabelen spyles ned i omréder med blatbunn vil det f3 liten konsekvens for fiskeri- og
havbruksinteresser. En har forsekt & legge kabelen s& dypt som mulig for blant annet & unnga konflitk
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med taretraling. Det er i konsekvensutredningen vurdert at det er mulig & legge 2/3 av total
kabellengde pa dypere omréider enn det er lovlig 4 taretrale.

Det har ikke kommet merknader knyttet spesifikt til virkninger av kabelen pa fiskeri og taretraling,
men etter NVEs syn gjelder de samme forhold her som vurdert i kapittel 7.3.4.

NVE Kkonstaterer at kabelen bergrer omrider som brukes til reketriling og taretraling.
Nedspyling pa blgtbunn og forlegning pa dypere omrider enn 20 meter vil redusere eventuelle
ulemper for fiskeri og taretraling.

8.3.4 Reiseliv

Konsekvenser av en kraftledning for reiselivet er i hovedsak knyttet til visuelle virkninger og hvordan
turister oppfatter tekniske inngrep som en kraftledning i omréder der de utever reiselivsaktiviteter.
Konsekvensene vil vaere avhengig av hvilke kvaliteter som er viktige for reiselivet og turistnringen.

I konsekvensutredningen er temaene friluftsliv og reiseliv slatt sammen, jf beskrivelse i kapittel 7.2.7.
For nettilknytningen er imidlertid ikke reiselivet vurdert og NVE slutter dermed at kraftledningen ikke
er vurdert & ha virkninger for reiselivet.

NVE legger til grunn at omsekt kraftledning ikke vil ha noen betydning for reiselivsaktivitet pa
Gossen.

8.3.5 Landbruk

Konsekvenser for landbruksinteresser av en kraftledning er primeert knyttet til driftsulemper for uttak
av skog i bratte lier. Videre vil mastefester pd dyrket mark kunne gi arealtap og i noen tilfeller
driftsulemper. Nedgravd kabel legger begrensninger pd utnyttelse av arealer.

Konsekvensutredningen beskriver at det meste av traséen pa Gossen gér i utmarksareal som myr og
grunnlendt mark. Det er ingen skogarealer av kommersiell betydning som blir berert. Konsekvensene
for landbruksinteresser er vurdert til & veere ubetydelige i driftsfasen.

NVE konstaterer at konsekvensene for landbruksinteresser ved nettilknytningen er sma.

8.3.6 Annen arealbruk

Iandferingen av sjakabelen skjer i et omrade som er definert som et lokalt viktig friluftsomrade.
Traséen for luftledning/kabel gér videre i omréder som i hovedsak er avsatt som LNF-omrade i
kommuneplanen. Omradet nermest Nyhamna er avsatt til nerings- og industriformal. For andre
arealbruksinteresser enn friluftsliv og landbruk som er vurdert separat, konkluderer
konsekvensutredningen med at tiltaket ikke vil ha noen virkninger.

NVE konstaterer at tiltaket ikke vil ha noen konsekvenser for andre arealbruksinteresser.

8.3.7 Kommunal okonomi

Virkninger for kommunal gkonomi er primeert knyttet til eiendomskatt. Andre virkninger vil vaere
skatteinntekter dersom lokalt baserte entreprenerselskaper far oppdrag i anleggsperioden.
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Det er i konsekvensutredningen beregnet at anlegget vil medfere grunnlag for en eiendomsskatt pa ca
0,5 millioner kroner per Ar.

NVE konstaterer at virkningene for kommunal gkonomi er knyttet til eiendomskatt.

8.3.5 Sysselsetting

Effekten for sysselsetting ma ses i sammenheng med en utbygging av selve vindkraftverket. Det vises
i den sammenheng til vurderinger i kapittel 7.3.8 der det er vurdert at store deler av
investeringskostnadene ved en utbygging av vindkraftverket kan bli igjen i regionen.

NVE konstaterer at en utbygging av Havsul I kan medfere positive sysselsettingsvirkninger i
regionen i anleggsfasen.

9. Okonomisk vurdering av Havsul I

9.1 Generelt

Uten stette i en eller annen form er ingen omsegkte norske vindkraftverk skonomisk lennsomme med
dagens priser. Tiltakshaverne vil vaere avhengige av statlige stetteordninger for 4 kunne fa positiv
egkonomi i prosjektene.

Regjeringen har gjenopptatt forhandlingene med Sverige om et gront sertifikatmarked for fornybar
kraftproduksjon. Fer et sertifikatmarked eventuelt etableres vil Enova'® forvalte en overgangsordning
med investeringstatte til aktuelle prosjekter. I april 2008 utlyste Enova en ny runde med
vindkraftstette med seknadsfrist 15.09.08. Det er, i tillegg til stetteordninger, prisene i
vindturbinmarkedet og energiprisen som vil vaere avgjerende for tiltakshaverne nér de skal fatte
investeringsbeslutninger.

Investeringskostnadene for et vindkraftverk vil variere fra lokalitet til lokalitet pa grunn av ulikheter i
kostnader for nedvendig infrastruktur (for eksempel nettilknytningskostnader). Nar det gjelder
kostnaden for selve vindturbinene og drifts- og vedlikeholdskostnader legger NVE imidlertid til grunn
at disse er tilnarmet like for alle lokaliteter og akterer nar det gjelder landbasert vindkraft. For
havbasert vindkraft er investeringskostnadene i sterre grad en punktkostnad og er knyttet til antall
fundamenter. Drift- og vedlikeholdskostnadene er tett knyttet opp til avstand til land da veerforhold vil
begrense tidsrommet det er mulig med adkomst til turbinene, og dermed mulighetene for & drive
vedlikehold og service, samt kunne utbedre feil som métte oppsta. Generelt ligger kostnadene for
havbasert vindkraft betydelig over landbasert vindkraft. Dette skyldes dels hayere kapitalkostnader og
dels hayere drift- og vedlikeholdskostnader.

Kostnaden for vindturbinene (vindturbin, generator, tdrn og fundament) utgjer normalt inntil 80 % av
investeringskostnadene for landbasert vindkraft. For havbasert vindkraft representerer
turbinkostnadene ca 50 % av totalkostnadene og fundamenter 15-25 % av kostnadene. Kostnaden for
vindturbiner har gkt betydelig siden 2004,

I folge en rapport utfert for Enova'! ligger investeringskostnadene for et havbasert vindkraftverk med
fundament og infrastruktur pd mellom 16 og 20 millioner kr pr. installert MW. Tallene viser at

12 Enova er et statsforetak, som eies av Olje- og energidepartement og fremmer en miljgvennlig omlegging av
energibruk og energiproduksjon i landet. Enova fordeler den statlige statten for vindkraftproduksjon.
" Sweco og ECON: Potensialstudie av havenergi i Norge (2007)
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investeringskostnadene for havbasert vindkraft varierer mye. Til sammenligning regner NVE i dag
med totale investeringskostnader pd mellom 12 og 14 millioner kroner per installert MW for
landbasert vindkraft.

Utgifter til drift og vedlikehold kan i folge Enova typisk ligge fra 0,86-1,04 millioner kroner pr
MWr/ar. NVE har innhentet opplysninger som tilsier at en for havbasert vindkraft opererer med drift-
og vedlikeholdskostnader pd minst 20 gre/kWh.

Produksjonskostnadene vil, nir investeringskostnader og drifts- og vedlikeholdskostnader er kjent,
avhenge av vindressursen. Gjennomsnittlig brukstid per MW installert i Norge var pa ca. 2550 timer i
2007, men vindforholdene varierer fra ar til ar og fra sted til sted.

Med investeringskostnader som varierer mellom 16 og 20 mill. kr pr. installert MW, en
kalkulasjonsrente pa 6,5 % og 20 &rs levetid', vurderer NVE at et vindkraftverk med en installert
effekt pa 350 MW og en brukstid p& 2550 timer har kapitalkostnader som varierer mellom 54 og 67
ore/kWh. Hvis et tilsvarende prosjekt er lokalisert pa et sted med bedre vindforhold (for eksempel
brukstid pa 3000 timer) kan kraftverkseieren regne med kapitalkostnader som varierer mellom 45 og
57 ere/kWh. Med antatte arlige driftskostnader p& 20 gre/kWh kan produksjonskostnader for havbasert
vindkraftverk vare pa ca. 65 ere/kWh for gode prosjekter til ca. 87 ere/kWh for dyre prosjekter. NVE
viser i den sammenheng til at anbudsprisen for utbygging av Redsand 2 pd 200 MW i Danmark var pa
ca 0,63 DKK/kWh og da er kostnader ved transformatorstasjon og nettilknytning unntatt.

9.2 Havsul I vindkraftverk

Basert pa 4,5 MW vindturbiner er investeringskostnadene for Havsul Ii seknaden oppgitt & vare ca
3,8 milliarder kroner ved arsskiftet 2005/2006. Dette inkluderer kostnader ved nettilknytning
Enhetskostnadene er i seknaden anslétt til 10,8 millioner/MW installert effekt

Basert pa en forventet produksjon pa ca 1 TWh per &r, som tilsvarer 3000 fullasttimer, anslés det i
seknaden en produksjonskostnad pa 40,2 ere ved 8 % kalkulasjonsrente og drift- og
vedlikeholdskostnader pa 8 are/kWh.

Som beskrevet tidligere har investeringskostnadene for vindkraft gkt betydelig de seneste fire &r, jf
kap 9.1, slik at kostnadene oppgitt i seknaden ikke er reelle i dag. Kostnader m4 i dag forventes 3 veere
i sterrelsesorden 16-20 millioner kroner per installert MW, jf kapittel 9.1. Videre er det NVEs erfaring
at drift- og vedlikeholdskostnadene reelt sett er hoyere enn hva det har veert vanlig & operere med i
spknader og kalkyler for vindkraftverk, bade landbasert og havbasert. NVE mener det er realistisk &
legge til grunn drift- og vedlikeholdskostnader p& minst 20 gre/kWh for havbasert vindkraft.

For & vurdere og sammenligne prosjektene gkonomisk, har NVE lagt til grunn en kalkulasjonsrente pé
6,5 % og 20 ars levetid. Hovedbegrunnelsen for dette valget er at vindkraftverk er kapitalintensive
anlegg, og at det er stor usikkerhet knyttet til prisutviklingen i leverandermarkedet for vindturbiner.
Basert pa de forutsetninger som er beskrevet over og en antatt investeringskostnad pa 18 millioner per
MW og en brukstid pé ca 2850 timer, vil beregnet produksjonskostnad for Havsul I ligge pa ca 74
ore/kWh.

2. NVE legger til grunn en kalkulasjonsrente pé 6,5 % og 20 &rs levetid. Hovedbegrunnelsen for dette valget er
at vindkraftverk er kapitalintensive anlegg og at det er stor usikkerhet knyttet til prisutviklingen i
leverandermarkedet for vindturbiner
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Dette er beregninger som er beheftet med stor grad av usikkerhet. Falgende forhold vurderes & kunne
bidra til at produksjonskostnaden kan bli noe annet og kanskje lavere enn det som NVE her har
beregnet:

* Vindhastigheten er i saknaden konservativt estimert til 8 m/s pa bakgrunn av kjente vinddata
pé land. Det kan forventes at vinden i dpent hav er hoyere og jevnere enn det data fra land
tilsier.

e Avstand til land er av vesentlig betydning. Havsul-prosjektene ligger relativt neer land
sammenlignet med andre havbaserte vindkraftverk. Det gjer at en kan utnytte et kortere
vaervindu, noe som i utgangspunktet vil bidra til 4 redusere driftskostnadene.

e Valg av turbinsterrelse er av stor betydning nér en vet at 25 % av kostnadene er knyttet til
fundamenter. Dersom installert effekt per vindturbin gér opp vil antall fundamenter g& ned og
kostnad per MW vil reduseres.

* Reell investeringskostnad per MW er farst kjent nér kontraktsforhandlinger er sluttfort. Hva
dette vil vaere er avhengig av markedssituasjonen pé investeringstidspunktet. Det er
forventninger internasjonalt om at toppen er nddd og at kostnadene fremover vil ligge lavere
enn dagens kostnadsniva.

Dette er forhold som vil pavirke kostnadene ved Havsul-prosjektene, men det er etter NVEs syn
vanskelig & si om og eventuelt pa hvilken mate dette vil fa betydning. NVE velger derfor 4 legge en
kostnadsvurdering til grunn som er basert pa de erfaringer en har fra havbasert vindkraft i dag.

Tiltaket er p& bakgrunn av de forutsetninger NVE har lagt til grunn ikke bedriftsgkonomisk lennsomt.
Havsul I er ogsa betydelig mer kostbart 4 bygge ut enn landbasert vindkraft. Tiltakshaver er séledes i
dag avhengig av offentlig tilskudd for at det skal vare lennsomt 4 bygge ut.

NVE konstaterer at Havsul I vindkraftverk ikke vil veere loannsomt i dagens marked uten
skonomiske stotteordninger, i likhet med andre omsekte vindkraftverk. Prosjektet er med
dagens forutsetninger betydelig mer kostbart enn landbasert vindkraft.

10.  Forholdet til andre planer om vindkraftverk

Generelt kan det synes best &4 samle flere vindkraftverk i samme region, fremfor & spre utbygging
langs store deler av kysten. En slik konsentrering kan innebare lavere miljg- og samfunnskostnader
per kWh produsert 1 forhold til en spredt utbygging av flere anlegg.

Samlede virkninger kan oppsta nér to eller flere vindkraftverk lokaliseres innenfor det samme
geografiske omradet. Enkeltvis kan vindkraftverk vurderes som akseptable, men nar flere
vindkraftverk lokaliseres neer hverandre, vil konfliktnivaet kunne gke for enkelte interesser/hensyn.

Mange heringsinstanser, papeker behovet for 4 se alle planene om vindkraftverk i en regional
sammenheng. NVE viser til kapittel 6.13 og 6.14 for vurdering av utredning av sumvirkninger og krav
om samlet plan for vindkraft.

NVE har gjennomfert en samtidig sluttbehandling av vindkraftseknader i More og Romsdal. Dette
gjelder de landbaserte prosjektene Frana, Haram og Haugshornet og de havbaserte prosjektene Havsul
I, II og IV. Videre foreligger det melding om Steinshamn offshore vindkraftverk i umiddelbar narhet
til Havsul I. En fordel med en slik samordnet behandling er at det er enklere & se virkninger av flere
prosjekter i sammenheng. For Havsul I er det sarlig visuelle virkninger i forhold til Havsul II,
Steinshamn vindkraftverk og Haram vindkraftverk, virkninger av Havsul I, II og Haram pa fugl og
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virkning for taretraling og fiskeri av Havsul I, II og IV, som det er interessant 4 se i sammenheng.
Flere instanser har tatt til orde for at etablering av alle tre Havsul-prosjektene vil vare et for
omfattende tiltak i kystsonen, blant annet knyttet til virkninger for landskap, fauna og reiseliv. Det er
etter NVEs syn vanskelig metodisk & gjere en vurdering av kumulative virkninger for flere prosjekt og
flere vurderingstema. NVE er kjent med at en internasjonalt ogsa er opptatt av dette, men at en ser
store utfordringer i 4 legge relevante forutsetninger til grunn og etablere gode metoder for en samlet
vurdering av flere tiltak. NVE har i sin vurdering av omsekte prosjekt, i tillegg til en konkret
vurdering av de enkelte omsekte vindkraftprosjekt, ogsé lagt til grunn en samlet vurdering av blant
annet visuelle virkninger og virkninger for fugl for de konsesjonsavgjerelser som skal fattes for
vindkraftverkene Haram, Frana og Havsul I, Il og IV.

Havsul I og II bergrer kommunene Sandey, Haram og Giske. Havsul I, som ligger utenfor Hargya i
Sanday vil ogsa kunne sees fra Haramsgy og Flemsgy/Skulay. P4 Hargya ble det satt opp 5
vindturbiner i desember 1999.

NVE konstaterer at en utbygging av Havsul I, Havsul II, Haram vindkraftverk og Steinshamn offshore
vindkraftverk vil medfere en betydelig utbygging av vindkraft i et relativt begrenset omréde i
kystsonen der ett eller flere vindkraftverk vil veere synlige fra flere steder pé sjgen, pa syene og fra
fastlandet. NVE kan slutte seg til vurderingene om at dersom alle disse vindkraftverkene skal bygges
vil dette gi betydelige visuelle virkninger. Vi vil i den forbindelse pépeke at Havsul 11, slik det er
omsekt, bererer en svert stort omrade visuelt. Prosjektet berarer et omrade pa 122 km”. Haram
vindkraftverk er lokalisert i umiddelbar nzrhet til det planlagte vindkraftverket Havsul II vest for
Haramsay.

I konsekvensutredningen for Havsul II er det utarbeidet en visualisering fra Gamlemsveten som viser
Haramsey vindkraftverk og Havsul II. Videre er det laget flere visualiseringer som viser det Havsul II
fra Haramswoy, herunder to visualiseringer fra omradet ved Ulla fyr, fra Haramsfjellet i planomradet for
Haram vindkraftverk, fra sersiden av Haramsgy og fra Lovsaya. NVE legger til grunn at de samlede
landskapsmessige virkningene av vindkraftverket pd Haramsey og Havsul I vil vere betydelige fra
enkelte steder, dersom begge prosjektene realiseres.

Vi viser videre til at det foreligger et revidert planforslag for Havsul I, som flytter vindkraftverket
betydelig lenger fra land. De samlede visuelle virkningene av Havsul I og Steinshamn vil vere store,
blant annet fordi de to vindkraftverkene ved revidert planlesning av Havsul I ikke vil oppfattes som en
enhet. Selv om avstanden mellom Havsul 1 og Havsul II er stor, ca 12 kilometer, vil sterrelsen pa
vindkraftverkene etter NVEs vurdering gjore at disse to vindkraftverkene samlet vil fremsté som
visuelt dominerende i kystlandskapet.

NVE legger videre til grunn at eksisterende vindturbiner pd Harey og de planlagte prosjektene Havsul
I og Steinshamn ligger med betydelig avstand til vindkraftverket pA Haramsgy og Havsul II. Fra den
nzrmeste vindturbinen pa Haramsey vil det vaere ca. 13 km i luftlinje til de narmeste turbinene i
Havsul I. Etter NVEs syn vil de samlede virkningene av vindkraftverket pd Haramsoy og Havsul 1
ikke vil vaere vesentlige for blant annet landskap og reiseliv, selv om tiltakene vil vere synlige fra en
stor del av sjg- og landomradene i regionen.

NVE konstaterer videre at kystomradene i Mere og Romsdal har stor betydning for fugl, béde sjsfugl
tilknyttet Runde og andre omrader, og fugl pé de store internasjonale trekkene var og hest. Det er
gjennom utredning og heringsuttalelser kommet innspill pa at mulige konsekvenser av flere store
vindkraftverk i dette omradet kan bli store. Serlig gjelder dette sjgfugl som har sitt leveomrade i og
near planomradene for Havsul-prosjektene. Etter NVEs vurdering vil eventuelle negative virkninger
for sjefugl ikke endres vesenlig dersom Haram vindkraftverk og et havbasert vindkraftverk realiseres.
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For taretrdln@ringen er det papekt at alle tre Havsul-prosjektene ligger i sveert produktive og viktige
omréder for tare, og omrédene er dermed av stor betydning for nzringen nasjonalt.

11. NVEs samlede vurdering av seknad med konsekvensutredning for Havsul I

11.1 Innledning

NVE er i medhold av energiloven delegert myndighet til 4 treffe vedtak om & bygge og drive
vindkraftanlegg, herunder for & sikre nasjonale interesser innenfor energisektoren. NVE er ogsé
ansvarlig myndighet etter utredningsbestemmelsene i plan- og bygningsloven og skal sikre at alle
vesentlige virkninger av et vindkraftprosjekt blir tilfredsstillende belyst. NVEs beslutningsunderlag i
hver enkelt sak bestér av sgknaden med tilherende pélagte utredninger, heringsinnspill og NVEs egne
vurderinger. Beslutningsunderlaget er de siste drene utvidet til ogsé 4 omfatte tematiske
konfliktvurderinger og eventuelle regionale planer for lokalisering av vindkraftverk. I tillegg vil NVE
forestd en regional samordning i de tilfeller det er hensiktsmessig & se flere nerliggende prosjekter i
sammenheng. Dette har vert tilfellet ved NVEs behandling av Havsul I offshore vindkraftverk hvor
ogsd Havsul Il og IV, Frena, Haugshomet og Haramsey vindkraftverk er vurdert samtidig.

I konsesjonsbehandlingen av vindkraftprosjekter ivaretar NVE bade miljg- og tekniske/gkonomiske
hensyn. Videre foretar NVE en helhetlig og samlet vurdering av alle vesentlige hensyn og interesser.
De samlede fordeler skal avveies mot de samlede ulemper, og i den forbindelse foretas det ut fra et
faglig skjenn en vekting av de ulike hensyn. Kriteriet for 4 meddele konsesjon til et vindkraftprosjekt
er basert pa lov og forvaltningspraksis, og kan sammenfattes med at fordelene av tiltaket skal veere
storre enn ulempene for samfunnet som helhet.

De viktigste fordelene ved etablering av et vindkraftverk er at det bidrar til & oppfylle malet om @kt
fornybar energiproduksjon, og at det vil styrke kraftbalansen og forsyningssikkerheten i regionen.
Ulempene ved 4 etablere et vindkraftverk er knyttet til miljevirkninger i vid forstand, herunder reiseliv
og berprte private interesser.

P4 bakgrunn av en vurdering av virkningene for de ulike hensyn og interesser som bergres av tiltaket,
kan NVE, dersom konsesjon meddeles, finne grunnlag for & palegge sekeren avbetende tiltak for &
redusere eventuelle ulemper.

11.2 Samlet vurdering av Havsul I

I vurderingen av konkrete vindkraftverk, peker alltid noen virkninger seg ut som viktigere enn andre.
Vurderingene av de ulike virkningene av vindkraftverket vil variere ut fra hvilket perspektiv man har.
De viktigste virkningene sett fra et lokalt perspektiv er ikke nedvendigvis de samme som ut fra et
regionalt eller nasjonalt perspektiv. NVE skal vurdere etablering av kraftproduksjon i et nasjonalt
perspektiv. Et produksjonsanlegg vil ha betydning for kraftbalansen og forsyningssikkerhet bade
regionalt og nasjonalt, og det er derfor viktig & vurdere konsekvensene av prosjektet i lys av nasjonale
méalsetninger. Samtidig skal NVE veie fordeler og ulemper av alle vesentlige konsekvenser, bade for
allmenne og private interesser, og disse interessene vil i stor grad vare lokale/regionale.

I en vurdering av ulike interesser og hensyn vil NVE matte vektlegge noen hensyn mer enn andre.
Fornybar elektrisitetsproduksjon og visuelle virkninger er forhold som NVE vil legge sarlig vekt pa i
vurderingene av om det skal gis konsesjon eller ikke for Havsul I. Visuelle virkninger av vindkraft er
et viktig vurderingstema fordi det berarer interesser knyttet til for eksempel friluftsliv, kulturmiljo og
reiseliv. Virkninger for biologisk mangfold og verneomrader er generelt ogsa et viktig hensyn ved
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behandlingen av konsesjonsseknader for vindkraft. For Havsul-prosjektene er virkninger for fugl,
enkeltvis og samlet et viktig vurderingstema. Virkninger for skipsfart, navigasjon og fiskerinaring er
ogsé av stor betydning for NVEs vurdering av seknaden.

11.2.1 Positive virkninger av Havsul 1

En utbygging av Hasvul I vil etter NVEs syn gi noen dpenbare positive konsekvenser for kommunen
og regionen. Dette er knyttet til produksjon av store mengder fornybar elektrisk kraft, kommunale
skatteinntekter og sysselsetting/oppdragsvirksomhet i anleggsfasen.

Havsul I vil vare et viktig tiltak for kraftforsyningen i regionen. Mere og Romsdal har en anstrengt
kraftsituasjon med stort energiunderskudd. Et bidrag pd 1 TWh fornybar kraft arlig vil derfor vere av
stor betydning. Det meste av kraften vil mates inn i Ormen-Lange anlegget. Nettet videre mot
Sunndalsera er sterkt og det er derfor ikke behov for forsterkninger lenger bak i nettet. Den store
mengden fornybar kraft som oppnés ved Havsul I vil derfor tillegges stor vekt i NVEs
konsesjonsavgjerelse.

Havsul I vil gi et betydelig positivt bidrag til Sandey kommunes ekonomi. Eiendomsskatten fra
anlegget er beregnet til ca 30 millioner kroner arlig. Sysselsettingsgevinster og muligheter for at
bedrifter i regionen vil i betydelige oppdrag i anleggsfasen er svert positive effekter av en utbygging
av Havsul I. Basert pa erfaringer fra andre vindkraftprosjekter er det i sgknaden antydet at i
sterrelsesorden 20-25 % av investeringskostnadene vil bli igjen i regionene i form av ulike oppdrag i
anleggsfasen.

11.2.2 Mulige negative virkninger av Havsul 1

En utbygging av Havsul I vil ogsa ha virkninger for natur, milje og samfunn som etter NVEs syn vil
kunne medfere negative konsekvenser. Dette er knyttet til visuelle virkninger og landskapsoppfattelse
og i den forbindelse mulige konsekvenser for reiselivet. Videre vil vindkraftverket kunne f3 virkninger
for fugl, bade pa trekk og sjefugl som lever i omrddene. Vindkraftverket vil ha direkte konsekvenser
for taretralingsvirksomheten. Omfanget av disse virkningene er det etter NVEs syn vanskelig & gi en
eksakt vurdering av da de i mange tilfeller vil avhenge av hvordan lokalbefolkning og tilreisende
forholder seg til vindkraftverket i landskapet, hvordan fugl vil tilpasse seg et vindkraftverk og i
hvilken grad en klarer 4 finne tiltak som reduserer ulemper for taretrilingen og fiskeri i omrédet.

Etter NVEs vurdering er de visuelle virkningene den viktigste virkningen av tiltaket. Havsul I er et
sveert stort vindkraftverk og vil, slik prosjektet er planlagt i dag, ha fra 44 til 117 vindturbiner
avhengig av turbinsterrelse. Planomradet ligger nordvest for Hareya og Finneya og vender bredsiden
mot land. Det innebeerer at vindkraftverket visuelt dekker en stor sektor sett fra steder der en har fri
utsikt mot havet. Det er de visuelle virkningene som har medfert sterst oppmerksomhet og gitt
grunnlag for de fleste av de innspillene og merknadene som gér i mot prosjektet. Etter NVEs syn er
det subjektivt hvordan en forholder seg til vindturbiner i landskapet. Noen vil se p& vindturbiner som
noe spennende, et eksempel pé fornybar kraft og tiltak mot klimaendringer, mens andre nok vil mene
at vindturbiner vil endre og forstyrre det visuelle inntrykket i kystlandskapet utenfor Hargya. NVE
mener at justering av den serlige delen av planomrédet slik at avstanden til nermeste vindturbin er
omlag seks kilometer er en betydelig forbedring sammenlignet med omsekt lgsning. Selv om
vindkraftverket vil vaere svert synlig, gjor avstanden at NVE mener at de visuelle virkningene er
akseptable. Avstanden til land og bebyggelse er p& nivd med andre havbaserte vindkraftverk i Sverige,
Danmark og Storbritannia.
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Et positivt element ved havbasert vindkraft som Havsul-prosjektene, er at stay ved bebyggelse er
eliminert som problemstilling. I flere landbaserte vindkraftverk er lyd og lydutbredelse et viktig
moment 1 konsesjonsbehandlingen.

Et annet forhold som er tillagt vekt i konsekvensutredning og i flere av heringsuttalelsene er
virkninger for fugl. Merekysten er av stor verdi for fugl. Store kolonier av sjofugl, blant annet knyttet
til fuglefjellet pa Runde, hekker og bruker omrédene til naeringssek, fjrfelling og overvintring.
Videre foregar det store trekk bade véar og hest langs kysten og omradene utenfor Mere og Romsdal er
viktige i den forbindelse. Det er vurdert i konsekvensutredningen at et eller flere vindkraftverk kan f&
store negative konsekvenser for fugl og det vises bade til kollisjonsrisiko, barriereeffekter for trekk og
forstyrrelse i viktige omrader for neringssek, hekking og fjerfelling. Internasjonalt har det i lang tid
veert oppmerksomhet rundt konsekvenser av vindkraft for fugl. NVE konstaterer at med s mye som
94.000 MW vindkraft installert pa verdensbasis er det i svaert fa tilfeller at det er rapportert om
vindkraftverk som har medfert alvorlige konsekvenser for fugl p& populasjonsniva. Nar det gjelder
havbasert vindkraft er det ikke s& mange erfaringer da det pa verdensbasis kun er etablert i overkant av
20 vindkraftverk offshore. I Danmark ble det gjennomfert et sterre miljgovervakingsprogram tilknyttet
vindkraftverkene Horns Rev og Nysted. Det internasjonale ekspertpanelet som bisto og kommenterte
programmet sier at de overordnete resultatene sannsynligvis vil gjelde for andre havbaserte
vindkraftverk, men at en ma veare forsiktige med & generalisere resultatene. Nar det gjelder
trekkmenster er resultatene fra de danske undersekelsene entydige i at fugl pa trekk, bade dag og natt,
trekker utenfor vindkraftverkene. Dette er ogsd bekreftet i andre undersokelser, og tilsier at
kollisjonsrisikoen er lav. NVE legger derfor til grunn at en antakelig vil oppleve et tilsvarende menster
for vindkraftverk langs norskekysten, Havsul-prosjektene inkludert. Det er etter NVEs syn ikke
grunnlag for & si at ekt energiforbruk ved at fugl mé trekke rundt ett eller noen fi vindkraftverk
generelt vil medfere et stort problem. Nér det gjelder forstyrrelse for fugl som lever og bruker
omradene i og naer Havsul I vil en kunne oppleve fortrengningseffekter, sarlig i anleggsfasen. Om
fugl vil vende tilbake til omradet i driftsfasen er avhengig av blant annet forstyrrelse i omradet og om
fuglene har alternative omrader. Erfaringer fra andre land tyder pé en viss fortrengningseffekt for noen
arter, mens andre arter ikke viser endret atferd og vender tilbake til omrédet etter anleggsperioden.
NVE legger til grunn at dersom Havsul I realiseres er det nedvendig med et miljgovervakingsprogram
for 4 felge utviklingen over tid, bdde nér det gjelder trekkmenster og bruk av planomradet.

NVE konstaterer at ingen verneomréder, planlagte eller eksisterende, blir direkte berert av Havsul I.

Havsul I ligger i et levende kystkulturlandskap. Tiltaket vil ikke komme i konflikt med kjente
automatisk fredete kulturminner. Det mé imidlertid gjennomferes marinarkeologiske § 9
undersgkelser for 4 sikre at turbiner og kabler ikke kommer i konflikt med automatisk fredete
kulturminner da potensialet for funn regnes som stort. NVE legger til grunn at det ved
detaljplanlegging vil la seg gjore & tilpasse anlegget slik at konflikt med kulturminner unngas.

Hvordan Havsul I vil pavirke friluftsliv og reiselivsaktiviteter er vanskelig & forutsi. Vindkraftverket
ligger langt fra land og det er begrenset med aktivitet i planomradet. Pavirkning pé friluftslivet er
dermed knyttet til hvordan folk som ferdes pé land og pé sjeen opplever & se vindturbiner flere
kilometer ute i havet. Undersagkelser og erfaringer fra flere land tyder pa at vindkraft ikke har
nevneverdig pavirkning pa friluftslivsbruken, men dette henger igjen sammen med
friluftslivsbrukernes holdning til vindkraft og andre tekniske inngrep i landskapet, og muligheter for
alternative omrader for til friluftsliv. Selv om Havsul I vil bli svert synlig, s& ligger anlegget langt fra
land. Det vil etter NVEs syn bety at friluftslivsaktiviteter ikke vil bli vesentlig pavirket.

Mange av de ovennevnte vurderingene ligger til grunn for hvordan reiselivsnaringen kan bli pavirket
av Havsul 1. Det er virkninger av endret visuelt inntrykk i landskapet som eventuelt vil pavirke
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reiselivet. Ifolge konsekvensutredningen er omfanget av reiseliv begrenset i omrédet, men etter NVEs
syn er hele kystregionen en viktig reiselivsdestinasjon for turistsatsingen i Mere og Romsdal.
Reiselivssatsingen i Norge og Mere og Romsdal er i hovedsak basert pé natur- og kulturturisme i
forskjellige sammenhenger, og pavirkning pa reiselivet vil vere knyttet til hvordan de turistene som
reiser til Norge for & oppleve *urert” kystnatur vil forholde seg til vindturbiner utenfor Hargya. NVE
kjenner ikke til undersokelser eller har erfaringer som tilsier at reiselivet blir vesentlig negativt berort
av at-det etableres vindkraft. I flere tilfeller ser en motsatt effekt, at reiselivsaktiviteter eker i omrader
der det er etablert vindkraft. Dette kan vare en kortsiktig effekt basert pa nyhetens interesse og sier
ikke noe om langsiktige effekter. Da det er mange eksterne faktorer som pévirker utviklingen av
reiselivet 1 en region eller Norge, er det etter NVEs syn vanskelig & si noe sikkert om hvordan
reiselivet kan bli pavirket av Havsul 1. NVE har ikke grunnlag for 4 si at reiselivet over tid kan bli
vesentlig pavirket i positiv eller negativ retning.

For fiskeri og taretralingsinteressene er konsekvensene primeert knyttet til at kablene vil legge
begrensninger pé bunntralende redskap. Dette vil s@rlig pavirke taretralingen i omrédet. Taretraling vil
bli umulig i de omradene der det legges kabler. Hvor store omrader en ma regne med at gar ut av bruk
til taretraling vil veere avhengig av om kablene kan legges i felles traséer osv. NVE merker seg
taretrdlnzeringens vilje til 4 bidra til konstruktive lasninger som reduserer deres ulemper, og forutsetter
at tiltakshaver ved detaljplanlegging seker 4 finne tiltak og lgsninger som i best mulig grad ivaretar
taretraling. For tradisjonelle fiskerier er det primaert snurrevadfisket som kan bli berert, men omfanget
vil ogsé her vare avhengig av i hvor stor grad det brukes denne type redskap i omradet og hvordan
kablene legges i forhold til de omraddene med flatere bunnforhold der det fiskes med snurrevad.
Avmerking av kabeltraséer pa elektroniske sjekart vil vaere et viktig tiltak for & redusere risiko for hekt
og lignende. NVE konstaterer at Fiskeridirektoratet region Mare og Romsdal forutsetter at kablene
legges slik at de blir overfiskbare og uten frie spenn. NVE ser det som lite realistisk at en kan finne
hensiktsmessige traséer for hele omrédet slik at frie spenn unngés. Tildekking av kabler er et relevant
tiltak og NVE vil at dette skal vurderes neermere dersom Havsul I realiseres. Det er i
tilleggsutredningen for fiskeri gjort noen forelapige overslag over kostnader for tildekking av kabler.
Det er derfor etter NVEs syn viktig at detaljplanlegging av kabeltraséer gjores i samradd med bererte
myndigheter og n®ringsinteresser. NVE vil sette vilkdr om dette i en eventuell konsesjon.

Nar det gjelder hensynet til skipsfart og navigasjon si antyder konsekvensutredningen at virkningene
ikke vil bli store. NVE legger til grunn at det ma gjeres en grundig nautisk studie for & finne frem til
hensiktsmessig merking og at viktige leder ikke blir blokkert. Dersom dette gjores pa en god mate
antyder utredningen at virkningene for skipsfart og navigasjon kan bli positive ved at oppmerkingen
blir bedre enn i dag. NVE legger til grunn at slike vurderinger gjores i forbindelse med
detaljprosjektering og gjennom behandlingen etter havne- og farvannsloven.

11.2.3 Andre forhold

Turbinsterrelse

Det er sgkt om vindturbiner med en installert effekt pd mellom 3 og 8 MW. NVE er positive til en slik
fleksibilitet da dette vil gjore det enklere & optimalisere prosjektet med tanke pé teknologisk utvikling,
kostnader og produksjon. En fleksibilitet vil ogsa gjere det enklere & finne en best mulig miljemessig
tilpasning av prosjektet sett i forhold til faktorene nevnt over. Den sterste offshore vindturbinen som er
etablert i dag er pd 5 MW. NVE er kjent med at det er under planlegging turbiner pa 7,5 MW. Det
betyr at en i dag ikke har erfaringer med s store turbiner som 8 MW. Konsekvensutredningen er
basert pé tre alternative turbiner, hhv 3, 4,5 og 8 MW og vurderingen, for eksempel konsekvenser for
fugl og landskap, er gjort basert pé disse tre alternativene. Men siden en ikke har erfaring med de
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sterste vindturbinene betyr det at en ikke har kunnet gjore spesifikke beregninger for et tema som stoy.
Dersom det velges turbiner over 4,5 MW, vil NVE sette vilkar om en detaljplan som beskriver og
vurderer hensyn som ikke er omtalt i konsekvensutredningen, herunder stay.

Luftledning eller jordkabel

Nar det gjelder nettilknytningen er det fremlagt seknad om tre alternativer over gya Gossen. Primeert
omsekt alternativ er luftledning, alternativt er det sekt om en kombinasjonslgsning med 6,8 kilometer
luftledning og ca 2 kilometer kabel, og en lgsning med kun kabel. Luftledningen over Gossen med
kabelinnfering til transformatorstasjonen er i seknaden kostnadsberegnet til ca 25 millioner kroner,
mens delvis kabling gir en kostnadsgkning pa ca 8 millioner kroner og full kabling gir en
kostnadsgkning pa ca 36 millioner kroner. Gjeldende policy for kabel er beskrevet i St.prp 19 (2000-
2001) og sier at normalt blir luftledning valgt for 132 og 66 kV, men kabling kan pa disse
spenningsnivéene velges pé kortere strekk i spesielle tilfeller med sterke verneinteresser eller store
estetiske ulemper. I konsekvensutredningen er det etter NVEs vurdering ikke pavist sterke
verneinteresser eller store estetiske ulemper. Sjekabelen vil trekkes noen hundre meter pé land slik at
en unngdr master i strandsonen. NVE konstaterer at Aukra kommune og Mere og Romsdal fylke
ensker at det skal kables over Gossen, men finner ikke at det i henhold til gjeldende kablingspolicy er
grunnlag for 4 gi konsesjon for kabel etter alternativ K2 eller K3.

Forholdet til grunnlinjen

Det er i revidert plan foreslatt & endre planomradet slik at en mindre del blir liggende utenfor
grunnlinjen. Energiloven og plan- og bygningsloven har virkeomrade kun til grunnlinjen. NVE er
kjent med at det i Olje- og energidepartementet arbeides med lovendringer/lovforslag som skal sikre
nedvendig tillatelsesbehandling av energianlegg utenfor grunnlinjen.

NVE har i denne saken, i trdd med praksis i andre vindkraftsaker, lagt til grunn at de vurderingene som
skal gjares i konsekvensutredningen ogsé gjelder for den delen av vindkraftverket som er tenkt utenfor
grunnlinjen. NVE ba derfor om utfyllende kommentarer til viktige tema som ble berert av endring av
planomréde. Tiltakshaver har fatt vurdert endringer knyttet til biologisk mangfold/fugl, fiskeri og
marin fauna og skipsfart/navigasjon.

NVE har i sin konsesjonsavgjerelse derfor lagt til grunn ogsa virkninger av tiltaket som gjelder
omradet utenfor grunnlinjen, selv om NVE ikke har konsesjonsmyndighet i dette omrédet.

Offentlige instansers vurdering

NVE konstaterer at Sandey kommune stotter prosjektet. Mere og Romsdal fylke, Direktoratet for
naturforvaltning og Riksantikvaren vil under forutsetninger om at andre havbaserte vindkraftverk ikke
bygges ut i denne omgang anbefale konsesjon. Det er ifalge Forsvaret ikke konflikter i forhold til
deres anlegg og Luftfartstilsynet/Avinor motsetter seg ikke at det gis konsesjon til Havsul I. NVE
konstaterer videre at Kystverket papeker at det er behov for ytterligere avklaring i forhold til
oppmerking og detaljeringsgrad av hensyn til sjoverts ferdsel, men at disse forholdene kan avklares
gjennom behandling etter havne- og farvannsloven. Fiskeridirektoratet forutsetter at tiltaket planlegges
slik at kablene er overfiskbare og uten frie kabelspenn, og er i mot prosjektet dersom disse forholdene
ikke ivaretas.

11.2.4 Konklusjon

Etter en helhetlig og samlet vurdering vil NVE gi Havsul I AS konsesjon etter energiloven for & bygge
og drive Havsul I vindkraftverk med tilherende infrastruktur. Anlegget skal plasseres i trdd med
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revidert planomrade slik det er forelagt og vedtatt i Sandey kommunestyre. Tilknytningen til nettet vil
vere sjokabel til gya Gossen og luftledning inn til transformatorstasjonen pd Nyhamna.

NVE har lagt vekt p& at Mere og Romsdal er et underskuddsomréde for elektrisk kraft, og at tiltaket
vil virke positivt pa kraftbalansen regionalt og styrke forsyningssikkerheten lokalt og regionalt.
Vindkraftverket vil kunne produsere ca 1 TWh ny fornybare elekirisitet. Tiltaket vil medfere store
positive gkonomiske virkninger for kommunen.

Vindkraftverket vil veere visuelt dominerende, men revidert planlgsning gir ekt avstand til land og vil
redusere den visuelle virkningen vesentlig. Mulige negative virkninger for milje er i hovedsak knyttet
til fortrengningseffekter for sjefugl som overvintrer og bruker omradet til neeringssegk og fjarfelling.
Omfanget av dette er usikkert og vil veere avhengig av om fugl vil tilpasse seg vindkraftverket etter
anleggsperioden. NVE anser ikke mulige virkninger for fugl for & vere avgjgrende for
konsesjonsvedtaket. Vindkraftverket vil medfere ulemper for taretrilneeringen, men NVE forutsetter at
det gjeres tiltak for & redusere ulempene mest mulig. Nettilknytningen til Nyhamna
transformatorstasjon vurderes 4 ikke medfere ulemper av vesentlig betydning.

Selv om havbasert vindkraft i dag er betydelig dyrere enn landbasert vindkraft, ser NVE positivt pd
nye fornybare kraftproduksjonstiltak i Midt-Norge fordi denne regionen har en anstrengt kraftbalanse.
NVE ser ogsa positivt pd havbasert vindkraft fordi vi anser det som ngdvendig 4 vinne erfaringer fra
norske forhold for 4 kunne gke kunnskapsniviet bade om teknologiske og driftsmessige aspekter, men
ogsa miljemessige forhold.

NVE har i sin vurdering ogsa lagt til grunn en samilet vurdering av andre konsesjonssokte
vindkraftprosjekter i Mere og Romsdal. Etter NVEs vurdering er fordelene ved Havsul I overveiende i
forhold til ulempene.

NVE konstaterer ogsa at Sandgy kommune, More og Romsdal fylke og sentrale myndigheter som
Direktoratet for naturforvaltning og Riksantikvaren er positive til Havsul I. NVE konstaterer samtidig
at reiselivsinteressene, enkelte naturvernorganisasjoner og er skeptiske eller imot prosjektet. NVE

konstaterer ogsé at fiskerimyndighetene forutsetter avbetende tiltak og at fiskerineeringen er skeptiske
til Havsul L

NVE anbefaler at det gjennomfares avbetende tiltak for 4 kunne redusere ulempene av tiltaket og viser
i den forbindelse til kap. 11 om Fastsetting av vilkr og vurdering av avbetende tiltak.

12.  Fastsetting av vilkir og vurdering av avbetende tiltak

NVE kan i en anleggskonsesjon etter energiloven, sette vilkér om utfarelsen av anlegget for & redusere
negative effekter av tiltaket i forhold til omgivelsene. Slike vilkédr kalles avbetende tiltak. I det
folgende gjores rede for vilkar og avbetende tiltak som NVE har vurdert nar det gjelder
konsesjonsseknaden for utvidelse av Havsul I vindkraftverk.

NVE vil i denne sammenheng vise til energilovsforskriftens § 3-4 som omhandler vilkér for konsesjon
for elektriske anlegg. Under bokstav b) om miljg og landskap stér det;

"Konsesjonceren plikter ved planlegging, utforelse og drift av anlegget a sorge for at allmennheten
pdfores minst mulig miljo- og landskapsmessige ulemper i den grad det kan skje uten urimelige
kostnader eller ulemper for konsesjonceren.

Overholdelse av denne bokstav kan undergis tilsyn etter bestemmelse av Norges vassdrags- og
energidirektorat”
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12.1 Avbstende tiltak og andre vilkir
Detaljplan

Detaljpassering av vindturbinene kan vere avgjerende for 4 sikre en optimal utnyttelse av
vindturbinene og dermed lennsomheten til vindkraftverket. Dersom tiltakshaver ensker 4 endre layout
av vindkraftverket etter & ha gjennomfort eventuelle detaljerte vindmalinger og simuleringer, som
medferer vesentlige endringer i turbinplasseringer, skal dette fremlegges i en detaljplan. Det legges til
grunn at dersom det velges storre vindturbiner enn 4,5 MW, som er det sterste turbinalternativet med
dagens teknologi som er lagt til grunn i konsekvensutredningen, ma det legges frem detaljplan med
utredning av blant annet nytt stoybilde. Ved tvil om hva som er vesentlige endringer av tiltaket, skal
saken forelegges NVE. Dersom valg av leverander/turbinsterrelse medferer endringer av tiltaket slik
det er spesifisert i anleggskonsesjonen, skal ogsa dette fremlegges i en detaljplan.

NVE legger til grunn at det kan bli nedvendig & utarbeide en detaljplan i henhold til konsesjonsvilkéret
i forbindelse med detaljprosjektering og behandling etter havne- og farvannsloven.

Detaljplanen mé utarbeides i naert samarbeid med Sandey kommune.

Anleggsplan og transportplan

NVE setter ogsa som vilkér at det skal utarbeides en anleggsplan. Anleggsplanen skal beskrive
hvordan anleggsarbeidene er tenkt gjennomfert. Planen skal ogsd ta hensyn til bererte interessers bruk
av omrédet, herunder forholdet til naturmilje, friluftsliv, fiskeri/taretraling, skipsfart og
lokalbefolkning. NVE legger til grunn at en ved vurdering av avbetende tiltak knyttet til blant annet
naturmilje kritisk mé vurdere forventet effekt og kostnader ved tiltakene, sett i forhold til de ulemper
en antar at vindkraftverket vil medfore. Anleggsplanen skal ogsé beskrive hvordan fundamentering og
montasje skal giennomfores. Anleggsplanen skal utarbeides i nert samarbeid med bergrte interesser,
herunder Sandey og Aukra kommuner, og forelegges NVE for anleggsarbeidene igangsettes.

NVE vil ogsé sette som vilkér til en konsesjon at det legges frem en transportplan. Planen skal
beskrive hvordan aktuelle transportoppdrag skal foregé, og hvordan eventuelle utbedringer av kaier og
veger (midlertidige eller permanente tiltak) med mer skal gjennomfoeres. En slik plan skal omtale
hvordan natur- og samfunnsinteresser, herunder beboere og brukere, skal hensyntas. Planen skal
utarbeides i samarbeid med bergrte kommuner, havnemyndigheter, Kystverket og andre bererte.

Undervannssprengning

Tiltaket skal utferes uten bruk av undervannssprengning av hensyn til marin flora og fauna.

Avbetende tiltak for taretraling og fiskeri

Det skal gjennomferes avbgtende tiltak av hensyn til taretraling og fiskeriinteressene. Plan for dette
skal utarbeides i samradd med berorte myndigheter og naringsinteresser. Planen skal oversendes NVE
for godkjenning for anleggsstart.

Nedleggelse av vindkraftverket

I forskrift til energiloven er det vilkéar knyttet til nedleggelse av vindkraftverket nar det ikke lenger er i
drift. Vilkaret lyder:

""Ved nedleggelse plikter den tidligere konsesjoncer a fjerne det nedlagte anlegg og sa langt som mulig
Jore landskapet tilbale til naturlig tilstand. Norges vassdrags- og energidirektorat kan sette frist for
arbeidet og treffe bestemmelser med hensyn til tilbakeforingen”.
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I'tillegg til dette standardvilkaret, vil NVE sette krav om at Havsul I AS skal lage et forslag til hvordan
de skal sikre de skonomiske forholdene knyttet til fijerning av anlegget og tilbakefering av omrédet. I
lepet av det 12. driftsret for vindkraftverket, skal tiltakshaver legge frem et konkret forslag om dette.

Rapportering av vinddata

NVE vil be om innsyn og tilgang til vinddata som tiltakshaver erverver seg gjennom vindmélinger.
Vinddataene vil bli behandlet konfidensielt.

Miljgovervakingsprogram

Havbasert vindkraft er nytt i Norge og NVE mener det bar gjares ytterligere undersekelser i de
vindparkene som eventuelt blir etablert for & frembringe kunnskap om offshore vindkraft under norske
forhold. Det settes derfor vilkar om at det skal gjennomfares et miljgovervikingsprogram, herunder
for temaene fugl og fisk. Programmet skal gjennomferes etter anerkjente prinsipper for for- og
etterundersekelser. Plan for program og gjennomfering av dette skal oversendes og godkjennes av
NVE i god tid for ferundersekelsene starter.

Markeringslys

Sandey kommune har i sin uttalelse bedt om at markeringslysene skjermes slik at de ikke blir synlige
fra land. NVE har forstaelse for at en gnsker & redusere det visuelle inntrykket nar det er merkt, men
legger til grunn at oppsett av markeringslys mé gjares slik at dette er i henhold til forskrift og at
hensikten med lysmarkering oppnas. NVE konstaterer at en ikke har erfaring med lysmarkering av
kystneert havbasert vindkraft i Norge, og at en i andre land har noe ulik praksis og regelverk. NVE vil
derfor sette vilkar om at plan for lysmarkering skal utarbeides i samrad med Luftfartstilsynet og
Kystverket, men at kommunen ogsé skal tas med pa r&d nar endelig lysmarkering skal fastsettes.

Kamuflerende tiltak pé kraftledning

Det skal benyttes kamuflerende tiltak pa kraftledningen over Gossen for & dempe visuelle virkninger.
Mastene skal males 1 en merk grenn farge og det skal benyttes komposittisolaterer. Linene skal mattes.

Andre vilkar

NVE setter ogsa vilkér vedrerende fargevalg, design og reklame, vindmalinger og
produksjonsregistreringer og last og dimensjoneringskriterier.

12.2  Forslag til avbetende tiltak som ikke inntas i konsesjonen

Sandey kommune gnsker at fargekombinasjonene mé endres fra de som brukes i dag for 4 gjere
turbinene mindre markerte. NVE vil pépeke at fargevalg pa vindturbinene skal gjores av hensyn til
blant annet flysikkerhet. NVE har derfor i konsesjoner til vindkraftverk satt som vilkér at turbinene
skal vare hvite eller lys gra. Dette er gjort i samrad med Luftfartstilsynet. NVE har forstaelse for at det
kan veere gnskelig 4 ha en farge pa vindturbinene som gjgr dem mindre fremtredende visuelt, men
NVE legger til grunn at den praksis en har i dag knyttet til kombinasjonen farge og lysmerking vil
veere mest hensiktsmessig for & ivareta bade luftfartssikkerhet og visuell virkninger for folk. NVE vil
derfor ikke sette vilkar om at fargene skal vaere annerledes enn i dag. NVE er imidlertid dpne for at
dersom Luftfartstilsynet gjor en annen vurdering av behovet for hvite/lyse vindturbiner, si vil det
kunne vaere aktuelt & endre vilkér om fargevalg.

Det har i fagutredningen veert vurdert som et mulig avbatende tiltak 4 stenge vindturbinene under
viktige trekkperioder for fugl. Flere heringsinstanser har ensket at fagutredningenes forslag om
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avbetende tiltak skal folges opp. Tiltakshaver har ikke ensket & gé inn for dette. Stengning av et
vindkraftverk kan medfere store ekonomiske virkninger ved at kraftverket ikke produserer. De
erfaringer man har med virkninger for trekkende fugl er at fuglene unngér vindkraftverket og at
kollisjonsrisikoen derfor under de fleste forhold er liten. NVE mener det derfor vil vere et
uforholdsmessig stort inngrep & stenge anlegget under trekk, og vil ikke etterkomme gnsket om 4 sette
vilkér om dette. ’

Natur og Ungdom/ZERO har bedt om at det settes opp testturbiner for & studere virkninger pa |
biologisk mangfold. Krav om testturbiner har ogsé kommet fra andre heringsinstanser. NVE mener at ‘
det er begrenset hvilken kunnskap noen fa testturbiner kan gi nar det gjelder & gke kunnskapsnivéet
om effekter pé for eksempel biologisk mangfold. Etter NVEs syn vil kostnadene ved dette pa ingen
mate st i forhold til den nytten/kunnskapen en fir ved & etablere testturbiner. NVE er kjent med at det
i flere land vurderes og ogsa er etablert testturbiner/teststasjoner for havbasert vindkraft, men dette er i
all hovedsak knyttet til undersekelser av tekniske forhold. NVE viser ogsé til at det vil bli stilt vilkér
om miljgovervakingsprogram. Dette vil etter NVEs syn vare et mye bedre tiltak for 4 gke
kunnskapsnivaet om effekter pa biologisk mangfold av havbasert vindkraft enn 4 etablere noen f&
testturbiner.

Sandey kommune har bedt om at det settes en frist pd 3 ar for oppstart av anlegget. NVEs erfaring er
at 3 &r vil veere en sveert knapp frist for & kunne realisere et anlegg av en slik sterrelse. NVE har i
vindkraftkonsesjoner i hovedsak satt en frist pa fem ar for fullfering av anlegget. NVE mener dette er
rimelig da en konsesjoner vil bruke noe tid pa detaljplanlegging og selve byggeperioden. NVE vil
derfor ikke etterkomme Sandey kommunes gnske om tre ars byggefrist.

Det har fra flere instanser, herunder Aukra kommune og Mere og Romsdal fylke, kommet gnske om at
kraftoverferingen over Gossen kables helt eller delvis. NVE viser til vurderinger i kapittel 10.2.3 der
vi konkluderer med at vi ikke finner at det i henhold til gjeldende kablingspolicy er grunnlag for & gi
konsesjon for kabel som avbgtende tiltak.

Det har fra flere instanser, herunder Naturvernforbundet, kommet innspill om 4 fjerne turbiner i
planomrédet som bergrer Ekneskjaera, nordest for Havsteinen, Hafinnen og Leiskjara. Revidert
planomréde har medfert at flere av disse lokalitetene ikke lenger er inkludert i planomrédet (se kapittel
7.2.4). Revidert planomrédde medferer imidlertid at et viktig omrédde som Havsteinen blir liggende
innenfor planomrédet. Fagutreder konkluderer med at endringene langt pa vei oppveier hverandre,
men at revidert planomrade samlet sett gir en reduksjon av mulige ulemper. NVE mener at revidert
planomréde samlet medferer en reduksjon av mulige ulemper for fugl og har ikke funnet grunnlag for
4 unnlate noen omrader/turbinplasseringer fra planomradet.

13. NVEs konsesjonsvedtak

NVE gir Havsul I AS konsesjon til 4 bygge og drive Havsul I vindkraftverk med en installert effekt pa
350 MW innenfor planomrdde som vist p kart vedlagt konsesjonsdokumentet Vindturbinene vil veere
mellom 3 og 8 MW. Konsesjonen inkluderer tillatelse til 4 bygge kabelnett internt i vindkraftverket, to
transformatorstasjoner i planomradet og nettilknytning til transformatorstasjonen pd Nyhamna.

Det settes folgende vilkér:

» Ved vesentlige endringer 1 vindkraftverket, herunder bruk av turbiner sterre enn 4,5 MW, skal
Havsul I AS legge frem en detaljplan for NVE som NVE skal godkjenne.

¢ Det skal legges frem en transportplan for hele tiltaket.
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e Det skal utarbeides en anleggsplan for anleggsarbeidet som beskriver hvordan anleggsarbeidene er
tenkt gjennomfert. Denne skal forelegges NVE for anleggsstart.

o Tiltaket skal gjennomferes uten undervannssprengning.

¢ Det skal iverksettes tiltak for 4 redusere ulemper for taretrdling og fiskeri, og plan for dette skal
utarbeides i samrad med berorte interesser og oversendes NVE for anleggsstart.

¢ Det skal gjennomferes et miljgoppfelgingsprogram, herunder for temaene fugl og fisk.
Programmet skal gjennomferes etter anerkjente prinsipper for for- og etterundersekelser. Plan for
overvakingsprogram skal oversendes NVE i god tid for farundersekelsene starter.

e Vindturbinene (tdrn, maskinhus og vinger) skal vare hvite/lyse gra. Merking av luftfartshinder
skal fastsettes av NVE i samrad med Luftfartstilsynet for turbinene settes opp.

e Det skal foretas produksjonsregistreringer og vindmélinger ved anlegget.
o Vindkraftverket skal dimensjoneres for 4 kunne operere sikkert pa den aktuelle lokaliteten.

e NVE kan stille krav til nedlegging, riving og istandsettelse av omrédet, og garantistillelse for
kostnadene forbundet med dette.

e Det skal benyttes kamuflerende tiltak pé kraftledningen over Gossen.

14. Ekspropriasjon

Havsul I AS har i medhold av oreigningslova § 2 pkt. 19, sekt om tillatelse til 4 foreta ekspropriasjon
av nedvendig grunn og rettigheter for & bygge og drive kraftoverferingen fra Havsul I til Nyhamna
transformatorstasjon, herunder rettigheter for all nedvendig ferdsel/transport i forbindelse med
bygging og drift av anlegget. Ekspropriasjon innebzrer tvangserverv av ngdvendig grunn og
rettigheter for et tiltak. Ekspropriasjon kan meddeles dersom de samfunnsmessige fordelene ved et
tiltak utvilsomt antas 4 vere overveiende i forhold til de skader og ulemper som péferes andre, jf.
oreigningslova § 2. Dette vil kunne skje dersom grunneier/rettighetshaver og tiltakshaver ikke lykkes
i & forhandle seg fram til en avtale. NVE forutsetter at Havsul I AS forsgker & komme frem til
minnelige ordninger med berarte grunneiere/rettighetshavere, jf. oreigningslova § 12.

NVE har etter en samlet vurdering funnet at de samfunnsmessige fordeler som vinnes ved
vindkraftverk og kraftledning utvilsomt ma antas & vere overveiende i forhold til de skader og
ulemper som péferes andre. Vi vil av denne grunn meddele ekspropriasjonstillatelse for
kraftoverferingen.

Havsul I AS seker ogsé i medhold av samme lovs § 25 om forhdndstiltredelse til & igangsette
anleggsarbeidene etter at skjonn er begjert og for skjenn er avholdt. OED/NVE vil avgjere sgknad om
forhandstiltredelse nar evt. skjonn er begjeert.

NVE gjor samtidig oppmerksom pa at begjering av eventuelt skjonn mé vare fremsatt innen ett ar,
hvis ikke faller ekspropriasjonstillatelsen bort, jf. oreigningsloven § 16.



