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Hgringsuttalelse ifm utbygging av kraftverk i Daladalen, overfgring av vann til
Lyngsvatnet og ny trafo pa Helmikstglen i Forsand og Hjelmeland kommune.

Bakgrunn:

Smakraft AS sgker NVE om konsesjon til 4 bygge ut Daladna- og Nordadna kraftverk og
@vre Dalaana kraftverk i Forsand kommune. Lyse Produksjon AS sgker om a fa overfgre
vann fra Daladalen til Lyngsvatnet. Likeledes sgker Lyse Elnett AS om bygging av
Helmikstglen transformatorstasjon.

Drefting:

Rogaland er et av de fylkene i landet der man har tillatt flest og mest utbygging av
fylkets elvevassdrag for kraftutbygging, og faktisk er tilneermet 75% av fylkets vannkraft
utbygd i Rogaland noe som utgjgr et betyeling inngrep i naturomradene i Rogaland.
Omradet det her sgkes om er fortsatt et av de minst bergrte naturomradene i Rogaland,
og omradet fra FV 661 vestover mot Preikestolen er foreslatt som nasjonalpark nettopp
grunnet seers fa inngrep i de naturskjgnne omrdadene (noe som ikke er nevnt i noen av
det brosjyremateriellet som er sendt ut fra NVE!). Det bemerkes ogsa at Rogaland fylke
er et av de fa fylkene som ikke har nasjonalpark innenfor sine fylkesgrenser.

Slik sgknadene fra Smakraft fremstar gnsker de a gjgre inngrep i det omradet som er
foreslatt som nasjonalpark (Storlikjgrna og Kvernavatnet). Dette kan ikke aksepteres
sett i relasjon til hva dette omradet utgjgr som rekreasjons- og friluftsomrade, og i
forhold til den utredningen om nasjonalpark som na foreligger, er det uaktuelt og
uakseptabelt at man kan fa en innvilgelse av en konsesjon fgr endelig behandling av
saken om nasjonalpark foreligger.

Ser man videre pa hvilke konsekvenser denne utbyggingen vil kunne fa for
naturisotopene og den lokale fauna/flora er det med bekymring jeg ser at Tverrana skal
demmes opp i omradet rundt terskel ved utlgpet av Skaratjgrn og fa en betydelig
avgrensning av vannfgringen. Jeg leser i brosjyren fra Smakraft at man skal tillate en
minstevassfgring pa Tverrana pa 26 liter/sekund fra 1. mai til 30. september og 12
liter/sekund fra 1. oktober til 30. april. Dette til sammenligning med dagens



gjiennomsnittlige vassfgring i Tverrana pa 1,05 m3/sekund. Dette vil si at i den perioden
med minimumsvassfgring pa 12 liter/sekund er dette 1,14% av normal
gjennomsnittsvassfgring i Tverrana! Dette er ikke akseptabelt, da fisk og ferskvanns-
biologien vil bli sterkt pavirket ved en sddan endring i vassfgringen. Ser vi pa
Farestglstjgrna som er blitt kultivert de siste arene ved utfisking av smafisk (noe som
har resultert i at det na finnes grret i stgrrelsen 250 gram og oppover) vil en vannfgring
som skissert i fra Smdkraft medfgre at Farstglstjgrna til tider vil veere tilnaermet tgmt for
vann da tilsiget i hovedsak kommer nettopp fra Tverrana. Jeg gnsker en utredning om
hvilke tiltak som kan iverksettes for a opprettholde en jevn hgy vannstand i
Farestglstjgrna for at det ikke skal pavirke grretbestanden og den generelle
ferskvannsbiologien i tilknytning til en sd lav vannfgring. En mulig lgsning kan veere a
demme opp Farstglstjgrna der tverrana renner videre ut (sgrgstlige enden av tjgrna)
slik at den vannet beholder en konstant bestemt trygg og fornuftig vannspeil for a
ivareta det biologiske mangfoldet og beholde fiskebestanden pa et akseptabelt
stgrrelsesniva. Arlig utsetting av fisk kan ogsa vere et mulig tilleggslgsning.

Av omradets dyreliv er 4 nevne at det finnes bade elg, hjort og rddyr som har fast
tilhgrighet i omradet. Ved endret tilgang til vannressurser kan dette medfgre endret
levemgnster for disse hjortedyrene. I tillegg er det mar, mink og andre dyrearter som
benytter vannveien til mattilgang og som kan pavirkes av endringer i vanntilfgrselen til
Farsetglstjgrna.

Av fuglearter som er observert i omradet er det & nevne flere ugle-arter og typer av
hakkespetter. Om endrede naturomrader; ved betydelige inngrep under utbyggingen,
endrede vannveier, nye vegtraseer, skogshogst i forbindelse med utbyggingen og stgy,
vil fa konsekvenser for fuglelivet er ikke beskrevet. @nsker en klargjgring/utredning av
hva et inngrep av denne stgrrelsen pa generell basis, og pa dette prosjektet spesielt vil
medfgre for fuglelivet, blir fremlagt.

Aktivitet under utbyggingsperioden vil kunne medfgre betydelig gkning av belastningen
pa FV 661 (Hjelmeland gr. - Helmikstglen: Songesandvegen) hva angar annleggstrafikk.

Hva vil dette ha for pavirkning pa vegstrekningen av slitasje og fremkommelighet for de
som bruker vegen jevnlig til egentransport (fastboende og hytteeiere i omradet)?

Nar det gjelder utbyggingen slik den er skissert i fra Smakraft sin side fremkommer det
ikke noe om at det er planlagt nye kraftledninger i det aktuelle omrddet der det skal
demmes opp. Dersom det vil komme luftspenn inn i dette naturskjgnne omradet vil det
ha en sterk pavirkning av det visuelle helhetsinntrykket av naturen som er i tilknytning
til utbyggingsomradet.

[ forhold til de samfunnsmessige pavirkningen er det lite sannsynlig at denne
utbyggingen vil kunne fa noe positive innvirkninger pa bygdesamfunnet i Songesand. Jeg
har stor forstdelse for at utbyggingen vil gi gode gkonomiske forhold for enkeltpersoner
i tilknytning til kraftverket, men jeg er i tvil om utbyggingen vil komme bygda som
helhet til gode. Nar det gjelder tilrettelegging for turisme er omradet rundt
Mgrkebuvatnet, Daladalen og Songesand et serdeles nisjepreget turistattraktivt
omrdde, som jeg har liten tro pa kan utvikles/gkes i noen betydelig skala.



Konklusjon:

Slik prosjektet "utbygging ut Daladana- og Nordana kraftverk og @vre Daladna kraftverk”
fremstar, er inngrepet som dette medfgre i naturen i omradet ikke sterkt nok vektlagt.
Det er her planlagt nasjonalpark som strekker seg fra FV 661 til Preikestolen, og
innenfor grensene til denne nasjonalparken planlegger Smakraft a gjgre til dels meget
store og betydelig inngrep som ikke er reversible.

Konsekvensanalysen av hva det vil medfgre at Tverrana naermest blir til tider tgrrlagt er
ikke godt nok utredet, og hvilke tiltak som eventuelt kan sette inn er ikke beskrevet.
Dyre-, fiske- og plantelivet vil bli pafgrt naturendringer som kan medfgre at man mister
et mangfold og dermed endrer det opprinnelige og ekte levemgnsteret som er i omradet.
Anleggstrafikken som vil oppstd under/etter utbyggingen er ikke godt nok beskrevet.
De samfunnsmessige fordelene som beskrives har liten rot i den virkelige verden, og er
beskrevet pa en mdte som neppe kommer bygdesamfunnet Songesand til szerlig nytte.

Jeg vil anse dette prosjektet som lite gjennomtenkt og ser ikke at dette kommer til a bli
gjennomfgrbart slik det fremstar i dag.

Mvh

Ansethmoen, Stein Erik



