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1 Konklusjon

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har i dag avgitt innstilling til Olje- og
energidepartementet (OED) med tilradning om at konsesjonsseknaden etter
vassdragslovgivningen til det omsokte Rosten kraftverk innvilges. NVE mener det er
hensiktsmessig at utbygging av vannkraftverket sees i sammenheng med nedvendig
nettilknytning. Dette notatet synliggjor NVEs vurderinger av omsgkte 132 kV kraftledning fra
Rosten kraftverk til Vagamo transformatorstasjon.

NVE har vurdert den omsegkte 132 kV kraftledningen fra Rosten kraftverk til Vigamo
transformatorstasjon. Etter en helhetlig vurdering mener NVEs at Oppland Energi AS bor gis
konsesjon i medhold av energiloven for omsakte 132 kV kraftledning fra Rosten kraftverk i Sel
kommune til Vagamo transformatorstasjon i Vaga kommune, dersom det gis tillatelse til Rosten
kraftverk. NVE vurdering er at kraftledningen ber folge omsoakte trasé 2 fra Rosten kraftverk,
over Tordkampen til Vigamo transformatorstasjon. NVE mener at det ogsa ber gis konsesjon til
et nytt 132 kV bryterfelt i Vagamo transformatorstasjon med nedvendige elektriske anlegg.
Anleggene bersrer Sel og Vaga kommuner i Oppland fylke.

Kraftledningen skal bygges som luftledning med tremaster, stialtravers og komposittisolatorer.
Kraftledningen mellom Rosten og Vagamo vil vzere nedvendig for a fa kraften fra Rosten
kraftverk ut pa nettet. Ledningen legger til rette for at produksjonen fra Rosten kraftverk vil
bidra med fornybar energi og produksjonen vil omfattes av Norge og Sverige sitt samarbeid om
elektriske sertifikater.

Kraftledningen vil mellom Rosten og Vagaruste ga i ubergrt natur, men gi minimalt bortfall av
INON. Fra Vagaruste gar ledningen parallelt med en eksisterende kraftledning inn mot Vagamo
transformatorstasjon. Det siste stykket inn til transformatorstasjon ma ledningen fremferes som
kabel, ettersom det ikke er plass til a fore en luftledning helt inn til transformatorstasjonen.

For a redusere de negative virkningene av tiltaket anbefaler NVE at det blir satt vilkar om at
det skal utarbeides en milje-, transport- og anleggsplan, hvor det blant annet skal vurderes
buffersone rundt viktige kulturminner, skansom skogrydding, og tilpasning av anleggsperioden
av hensyn til fugl. NVE mener ogsa det bor settes vilkir om at det skal benyttes mattede liner og
traverser.

Kraftledningen vil, etter NVEs vurdering, ha akseptable miljo- og arealmessige konsekvenser.
NVE har etter en samlet vurdering funnet at de samfunnsmessige fordelene som vinnes ved
anleggene utvilsomt ma antas a veere overveiende i forhold til de skader og ulemper som pafores
andre. Det er av denne grunnen ogsa NVEs mening at Oppland Energi AS ber gis samtykke til
ekspropriasjon for de omsgkte anleggene.
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2 Innledning

[ dette notatet gjor NVE rede for problemstillingene og virkningene en kraftledning for tilknytning av
Rosten kraftverk vil kunne ha for naturmilje og samfunn.

Med hensyn til & beskrive alle virkninger av den planlagte utbyggingen av Rosten kraftverk sa
dekkende som mulig, er det viktig & inkludere virkninger av nedvendige nettanlegg. Nar NVE
forbereder innstillinger til storre vannkraftutbygginger, som gis konsesjon av Kongen 1 statsrad, gjor
NVE normalt en kort vurdering av nadvendige nettanlegg. 1 en slik vurdering sokes det primert &
avklare om tilknytning av produksjonsanlegget er mulig, samt om virkningene av kraftledningen er
akseptable sammenholdt med nytten av kraftutbyggingen totalt sett. NVE foretar sa en endelig
konsesjonsbehandling av nettanleggene nar en resolusjon for kraftverket foreligger.

Rosten kraftverk er behandlet av NVE samtidig som kraftledningen Rosten-Vagamo og de to sakene
er sett i sammenheng gjennom hele konsesjonsbehandlingen. De to prosjektene er gjensidig avhengig
av hverandre og NVE har ment at det er viktig at alle haringsparter skulle ha mulighet til & vurdere
prosjektene samlet. Ved innstilling i denne aktuelle saken har NVE derfor foretatt en mer omfattende
vurdering av tilknytningssporsmalet og av de aktuelle ledningsalternativene. Dette mener NVE gir
heringspartene en bedre forutsetning for 4 ta stilling til utbyggingsplanene ved departementets hering
av innstillingen for Rosten kraftverk.

Etter at Rosten kraftverk eventuelt er meddelt konsesjon, vil NVE endelig og formelt avklare
konsesjonsseknaden for ledningen Rosten-Vagamo.

3 Seknaden

3.1 Seknad

Oppland Energi sekte 15.7.2009 om konsesjon etter energiloven § 3-1 til 4 bygge og drive en ny 132
kV kraftledning fra Rosten kraftverk i Sel kommune til Vagamo transformatorstasjon i Vaga
kommune. Oppland Energi fremmet tilleggseknad 23.12.2010.

Begrunnelsen for seknaden er at Oppland Energi planlegger et kraftverk i Rosten i Sel kommune.
Kraftverket vil gi en arlig kraftproduksjon pa ca. 250 GWh. Det planlegges a fore kraften fra Rosten
kraftverk inn pa sentralnettet ved & bygge en 132 kV kraftledning fra Rosten kraftverk til Vagamo
transformatorstasjon. Opplandskraft har meldt Nedre Otta kraftverk hosten 2008, der det er planlagt &
mate produksjonen fra kraftverket inn pa den konsesjonssokte ledningen mellom Rosten og Vagamo.

Den omsekte kraftledningen er ca. 25 km lang. Oppland Energi har omsokt 2 alternative hovedtraseer
for fremforing av ledningen. Alternativ 2 med kraftledning over Tordkampen er det prioriterte
alternativet fra Oppland Energi og er ca. 18 km langt. Alternativ 1.1 gar over Tolstadkampen og har en
lengde pa 23 km. Alternativ 1 er prioritert som andrealternativ. Her er det mellom Koia og Tolstadasen
omsgkt fem forskjellige traseer for & krysse Sagdalen med luftledning. Oppland Energi har ogsé
omsgkt et alternativ med kabel mellom kraftverket og Koia med resten av traseen i henhold til
alternativ 1.1. Traseen for dette alternativet er 24 km.

Med unntak av der det er spesifisert noe annet, er alle bilder, figurer og kart hentet fra
konsesjonsseknaden, tilleggsutredningene eller tilleggssoknaden.
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Figur 1: Omsekte traseer.

Kraftledningen planlegges bygd med tremaster, staltravers og komposittisolatorer. Masteheyden vil i
hovedsak vare 12 til 16 meter. Normal lengde mellom hver mast vil vare 150-350 meter. Bygge- og
ryddeforbudsbelte vil hovedsak vare ca. 30 meter bredt. Der ledningen er planlagt parallellfort med
andre kraftledninger vil bygge- og ryddeforbudsbelte bli bredere. Oppland Energi seker om a benytte
liner av typen FeAl 240. Det sokes ogsa om  utvide det eksisterende 132 kV bryterfeltet i Vaga
transformatorstasjon med ett felt. Total investeringskostnad er beregnet til 34-48 millioner kroner.
Alternativ | er estimert til ca. 36 millioner kroner, alternativ 2 til ca. 34,3 millioner kroner og
alternativ 3 til ca. 48 millioner kroner.

Oppland Energi tar sikte pa & oppna frivillige avtaler med berorte grunneiere og rettighetshavere. For
de tilfeller at frivillige avtaler med bererte grunneiere og rettighetshavere ikke oppnas, sekes det om
tillatelse til ekspropriasjon av nedvendig grunn og rettigheter for a bygge og drive de elektriske
anleggene, herunder rettigheter for all ferdsel/transport. Det sekes samtidig om forhandstiltredelse, slik
at arbeidet med anleggene kan pabegynnes for eventuelt skjonn er avholdt.

3.2 Tilleggssaknad

I brev av 23.12.2010 sekte Oppland Energi om et nytt alternativ for alternativet over Tolstadasen.
Oppland Energi mener at det nye alternativet er det beste og har prioritert dette foran de tidligere
omsekte altnativene. I figur 2 vises de utredete og omsekte alternativene for kryssing av Sagdalen,
mellom Koia og Tolstadasen. Til sammen er det na syv omsokte traseer for 4 krysse Sagdalen. De to
nye alternativene kjennetegnes av at de krysser Sagdalen lengre vest.
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Figur 2: Omsekte traseer etter alternativ 1.
4 Lovverk

4.1 Energiloven

For a bygge, eie og drive elektriske anlegg kreves det konsesjon etter energiloven § 3-1. NVE er
delegert myndighet til a treffe vedtak om a bygge og drive elektriske anlegg. herunder kraftledninger
og transformatorstasjoner.

4.2  Oreigningslova

Oppland Energi har ogsa sekt om ekspropriasjonstillatelse og forhandstiltredelse etter oreigningslov. I
utgangspunktet skal tiltakshaver forseke a innga minnelige avtaler med grunneiere og rettighetshavere
for a sikre seg rettigheter til bygging, drift og vedlikehold av de elektriske anleggene. For det tilfelle at
det ikke er mulig a innga minnelige avtaler med alle berorte grunn- og rettighetshavere, vil det vare
nodvendig med ekspropriasjonstillatelse for 4 kunne gjennomfore tiltaket. Etter oreigningslova § 2 nr.
19 er kraftliner, transformatorstasjoner og andre elektriske anlegg mulige ekspropriasjonsformal. Det
er vanlig & soke om ekspropriasjonstillatelse samtidig som det sokes om anleggskonsesjon, fordi det
pa seknadstidspunktet ikke er avklart hvorvidt minnelige avtaler med alle grunn- og rettighetshavere
er mulig a inngad. | tillegg sokes det vanligvis om forhandstiltredelse etter oreigningslova § 25, som
innebarer en tillatelse til a iverksette ekspropriasjonsinngrep for det foreligger rettskraftig skjenn. Det
er NVE som er ansvarlig for behandlingen etter oreigningslova.
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4.3 Samordning med annet lovverk

4.3.1 Plan- og bygningsloven

Seknaden og konsekvensutredningen behandles etter plan- og bygningslovens forskrift om
konsekvensutredninger av 26.6.2009. NVE er ansvarlig myndighet for behandling av energianlegg
etter denne forskriften.

Etter endringen av plan- og bygningsloven tradte i kraft 1.7.2009, er ikke lenger kraftledninger og
transformatorstasjoner med anleggskonsesjon omfattet av lovens plandel. Planlovens krav til
konsekvensutredninger og lovens krav til kartfesting gjelder fortsatt. Unntaket betyr at:

* konsesjon kan gis og anlegg bygges uavhengig av planstatus
o at det ikke skal lages reguleringsplan eller gis dispensasjon
e det ikke kan vedtas planbestemmelser for slike anlegg

Vedtak om elektriske anlegg som krever anleggskonsesjon skal kun fattes av energimyndighetene. De
ovrige myndigheter er horingsinstanser. Statlige, regionale og lokale myndigheter far etter
ikrafttredelse av den nye loven innsigelsesrett og klagerett pA NVEs konsesjonsvedtak etter
energiloven, jf. energiloven § 2-1.

De nye behandlingsreglene for kraftledninger skal praktiseres for elektriske anlegg med tilherende
konstruksjoner og nadvendig adkomst. Dette innebarer at adkomstveier som er nedvendig for driften
av energianleggene skal inntegnes pa konsesjonskartet, behandles samtidig med anlegget for ovrig og
innga i konsesjonsvedtaket. Disse skal ikke behandles etter plan- og bygningsloven, under
forutsetningen at disse veiene gis en betryggende behandling etter energiloven, der bererte interesser
gis mulighet for 4 gi sine innspill. Veier som ikke inngar i prosessen fram til konsesjonsvedtaket, skal
fremlegges i detaljplaner som folger opp konsesjonsvedtaket, eller behandles av kommunene etter
plan- og bygningsloven.

Selv om nettanlegg kan etableres uavhengig av innholdet i eksisterende arealplaner, betyr ikke at det
er likegyldig for utbygger eller NVE hvilken arealbruk som berores og hvilke planer som foreligger.
Eksisterende bruk av arealene er som for en viktig del av de reelle hensyn som skal ivaretas nar
alternative traseer vurderes og en konsesjonsavgjerelse fattes. Foreliggende regulering til vern kan for
eksempel vere en viktig grunn til & unngé dette arealet, men planen gir ingen absolutte krav om &
unngé arealet.

Elektriske anlegg som er unntatt fra plan- og bygningsloven kan i kommunale plankart fremtre som
hensynssoner, altsa arealer som gir begrensninger pa bruk av arealene. For eksempel mé en ta hensyn
til byggeforbudsbeltet etter regelverket til Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap. P4 kart vil
ledninger vaere vist som et skravert omrade. Tidligere framstilling av ledninger som planformal
(spesialomrade, fareomrade) med egne farger skal fases ut. Planformal ved ledninger skal framstilles
ut fra forutsatt bruk av arealet i omradet for evrig. Kraftledninger med anleggskonsesjon er unntatt fra
plan- og bygningsloven som helhet — ogsa byggesaksdelen. Unntaket gjelder elektriske anlegg, som er
en fellesbetegnelse pa elektrisk utrustning og titherende byggtekniske konstruksjoner. Konstruksjoner
som ikke har betydning for drift og sikkerhet ved de elektriske anleggene vil derfor omfattes av
byggesaksbestemmelsene. Enkelte byggverk tilknyttet transformatorstasjoner vil dermed fortsatt
kunne kreve byggesaksbehandling fra kommunen. [ denne saken har Oppland Energi ikke sekt om
slike byggverk.
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4.3.2  Kulturminneloven

Alle fysiske inngrep som direkte kan pavirke kulturminner eller kutturlandskap, skal avklares mot
kulturminneloven (kulml.) for bygging. Generelt skal det veere gjennomfort undersakelser i
planomradet for & avdekke mulige konflikter med automatisk fredete kulturminner, jf. kulml. § 9.
Eventuelle direkte konflikter mellom det planlagte tiltaket og automatisk fredete kulturminner, ma
avklares gjennom en dispensasjonsseknad etter kulturminneloven. [ brev av 10.2.2012 bekrefter
Oppland fylkeskommune at undersekelsesplikten etter kulturminneloven er oppfylt.

4.3.3  Naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven tradte i kraft den 1. juli 2009, og skal erstatte blant annet naturvernloven.
Naturmangfoldloven omfatter all natur og alle sektorer som forvalter natur eller som fatter
beslutninger som har virkninger for naturen.

Lovens formal er 4 ta vare pa naturens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og
okologiske prosesser gjennom bearekraftig bruk og vern. Loven skal gi grunnlag for menneskers
virksomhet, kultur, helse og trivsel, bade na og i fremtiden, ogsa som grunnlag for samisk kultur.
Loven fastsetter alminnelige bestemmelser for berekraftig bruk, og skal samordne forvaltningen
gjennom felles mal og prinsipper. Loven fastsetter forvaltningsmal for arter, naturtyper og
okosystemer, og lovfester en rekke miljorettslige prinsipper, blant annet fore-var-prinsippet og
prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning.

Prinsippene i naturmangfoldloven skal trekkes inn i den skjonnsmessige vurderingen som foretas nar
det avgjores om konsesjon etter energiloven skal gis, til hvilken lgsning og pa hvilke vilkar. | henhold
til naturmangfoldloven § 7 skal prinsippene i naturmangfoldloven §§ 8-12 legges til grunn ved uteving
av offentlig myndighet. Det skal fremgas av begrunnelsen hvordan prinsippene om bearekraftig bruk er
anvendt som retningslinjer. Tiltakets betydning for forvaltningsmal for naturtyper, okosystemer eller
arter, jf. naturmangfoldloven §§ 4 og 5 droftes der det er aktuelt. Miljokonsekvensene av tiltaket skal
vurderes i et helhetlig og langsiktig perspektiv, der hensynet til det planlagte tiltaket og eventuelle tap
eller forringelse av naturmangfold pa sikt avveies.

S Behandling

5.1 Hoering av melding og forslag til utredningsprogram

Oppland Energi As sendte inn melding for den planlagte kraftledningen fra Rosten kraftverk til
Vagamo transformatorstasjon den 28.1.2008. Meldingen var utarbeidet i henhold til plan- og
bygningsloven kap. VII-a. Behandlingen av meldingen er beskrevet i NVEs notat "Bakgrunn for
utredningsprogram” av 8.7.2008 (NVE ref. 200800604-32). NVE fastsatte utredningsprogram for
tiltaket etter at det var forelagt Miljoverndepartementet.

Allerede under behandlingen av meldingen, ba NVE Oppland Energi As om legge bort et alternativ
fordi det opplagt forela mindre konfliktfylte traseer pa strekningen. Dette gjaldt traseen langs
Selsvatnet. Det ble ogsa bedt om at man vurderte flere alternativer for a krysse Sagdalen.

5.2 Hering av konsesjonssgknad og konsekvensutredning

Konsesjonssgknaden med konsekvensutredning ble sendt pa hering 27.8.2009. Fristen for 4 uttale seg
til seknaden ble satt til 30.11.2009. De bergrte kommunene ble bedt om legge soknaden med
konsekvensutredning ut til offentlig ettersyn. Den offentlige heringen av seknaden ble kunngjort i
Norsk Lysningsblad, Gudbrandsdelen dagningen, Vigga og Norddalen. Tiltakshaver orienterte berorte
grunneiere og soknaden og fristen for & komme med uttalelser.
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Folgende instanser fikk seknaden pa hering:

Vaga og Sel kommuner, Oppland fylkeskommune, Fylkesmannen i Oppland, Riksantikvaren,
Direktoratet for naturforvaltning, Norges geologiske undersekelser, Bergvesenet, Vegdirektoratet,
Statens vegvesen region ast, Friluftslivets fellesorganisasjon, samarbeidsradet for naturvernsaker,
naturvernforbundet i Oppland, den norske turistforening, DNT Gudbrandsdalen, Norges jeger- og
fiskerforbund, Oppland jeger- og fiskerforbund, Sel jeger- og fiskerforbund, Véaga jeger- og
fiskerforbund, Miljestiftelsen Bellona, Norges miljevernforbund, Norsk ornitologisk forening Oppland
fylkeslag, Forum for natur og friluftsliv, Norges bondelag, Norges bonde- og smabrukarlag, Norges
bonde- og smabrukarlag avd. Sel, Norges bonde- og smabrukarlag avd. Vaga, Reindriftsforvaltningen

i Ser-Trondelag/Hedmark, Vagé tamreinlag, AL Lagen fiskeelv, Statnett SF, Torstein Lunn, Odd Arne
Flaten, Qystein Ulen, Gudmund Loland, Svein Larsen, Asmund Johansen, Colin Johansen, Per Anton
Eide, Strid og Torbjern Elvestad, Gunnar Grindstun, Helge Syversen, Ola Rosten, Landssamanslutniga
av vasskraftkommunar, Eidsiva Nett AS, AS Eidefoss

Olje- og energidepartementet, Landbruksdepartementet, Statens landbruksforvaltning, og NIBR fikk
seknaden til orientering.

NVE arrangerte offentlige moter i forbindelse med heringen av seknaden og konsekvensutredningen
onsdag 23.9.2009 i Sel kommune og torsdag 24.9.2009 i Vaga kommune. [ tillegg avholdt NVE mote
med kommunene de samme dagene. NVE og Oppland Energi gjennomferte ogsé befaring av utvalgte
omrader langs traseene.

5.3 Hering av tilleggsutredning og tilleggsssknad

Pé bakgrunn av innkomne merknader til seknaden og konsekvensutredning og egne vurderinger, ba
NVE i brev av 8.7.2010 Oppland Energi gjennomfare tilleggsutredninger av bade Rosten kraftverk og
132 kV ledningen Rosten-Vagamo. Oppland Energi oversendt tilleggsutredningene 23.12.2010,
samtidig som de sokte om endringer/justeringer i forhold til opprinnelige soknad. Den 31.1.2011
sendte NVE tilleggsutredning og tilleggssoknaden pa hering til alle heringsinstansene og alle de som
hadde uttalt seg til soknaden og konsekvensutredningen. Heringsfristen ble satt til 15.3.2011.

5.4 Hovedbefaring

NVE arrangerte en befaring av omsekte traseer og Rosten kraftverk den 29. juni 2011. Oppland Energi
stod for den praktiske gjennomferingen av befaringen. Med pé befaringen var representanter for
berorte kommuner, fylkesmannen i Oppland, heringsinstanser og berorte grunneiere. For selve
befaringen ble det avholdt et mate pa Sel. Befaringen foregikk med buss. Pa befaringen fikk
deltakerne anledning til 4 utdype sine synspunkter pa tiltaket.

6 Innkomne merknader

NVE har mottatt 21 merknader til soknaden og konsekvensutredningen og 17 merknader til
tilleggsutredningen, tilleggssoknaden og i etterkant av sluttbefaringen. Uttalelsene er sammenfattet

nedenfor. Oppland Energi har kommentert uttalelsene til sasknaden og konsekvensutredningen i brev
av 21.5.2010.

Flere har sendt felles uttalelse til bdde vannkraftverket og kraftledningen. NVE har i dette notatet kun
vurdert innspill knyttet til kraftledningen. Det vises til NVEs innstilling om Rosten kraftverk (NVE
200704976-110) for vurderinger knyttet til vannkraftverket.
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6.1 Innkomne merknader til saknaden

6.1.1  Lokale myndigheter

Sel kommune skriver i brev av 16.2.2010 at kommunestyret har vedtatt at: ’Sel kommunestyret
molselter seg at det gis konsesjon til Rosten kraftverk basert pa konsesjonssoknaden”.

[ saksutredningen til kommunestyret mete er flere forhold trukket frem. Kommunen mener
kraftutbygging etter vannressursloven ikke har ordninger som gir vertskommunen en rimelig og varig
andel av den verdiskapningen som finner sted ved at andre utnytter kommunens naturressurser.
Kommunen finner at det er et fordelingsproblem at det skonomiske vederlaget ikke er i samsvar med
de verdiene som ligger i utnyttelse av kraftkildene. Sel kommune syns det er svart betenkelig at det
kun er eiendomsskatt som star igjen som den fremtredende inntektskilden etter en utbygging. Videre
finner kommunen det vanskelig & uttale seg til konsesjonsseknaden nar det ikke foreligger en
utbyggingsavtale med Oppland Energi om de skonomiske ytelsene. Nar det gjelder
miljokonsekvensene av en utbygging mener kommunen at den negative siden av vannkraftutbygging
er av lokal karakter.

Traseen som kommunestyret i Sel ba om & fa utredet opp Rostéa via Trondalen og videre over fjellet
ble forkastet pga. narhet til hyttefeltet. Som erstatning for denne traseen er det funnet en trasé over
Tordkampen pa Horgen (alternativ 2). Det er dette alternativet som ifolge konsesjonsseknaden gir
minst negative miljokonsekvenser. Kommunen papeker at ledningstraseer skaper stort engasjement
bade lokalt og regionalt. Det er stor skepsis og motstand pa Sel mot en trasé gjennom bygda, selv om
ingen bygg vil bli eksponert for elektromagnetisk felt pa over 0.4 mikrotesla. Videre mener
kommunen at landskapet og kulturmiljoet pa Sel vil bli sterkt forringet ved samtlige forslag knyttet til
alternativ 1. Kommunen peker ogsa pa at det ikke skal vare enkelt & ta i bruk inngrepsfrie
naturomrader slik det legges opp til i alternativ 2.

Viaga kommune skriver i brev av 16.12.2009 at formannskapet den 1.12.2009 og kommunestyret den
15.12.2009 gjorde folgende vedtak:

1. Med heimel i energilova § 2-1, jf plan- og bygningslova §§ 5-4 til 5-6, set Vaga kommune fram
motsegn til trasealternativ 2 over Tordkampen. Vaga blir, som vertskommune for eit knutepunkt i
krafiforsyningsnettet, sterkt belasta med kraftliner, og vi forventar at nasjonale styresmakter sorgjer
Jor a redusere belastninga i storst mogleg grad ved behandling av konsesjonssoknaden.

2. Vaga kommune krev at overforingslinje for Rosten-utbygginga vert samordna med linjenettet som
ma etablerast dersom det vert uthygging av Nedre Otta. Sjolv der linjer ikkje kan leggjast pa same
mastenelt, er det viktig a fa samla dei tekniske inngrepa mest mogleg. Det bor gjennomforast samla
utgreiingar nar det gjeld miljobelastning og okonomi knytt til det samla kraftleidningsnettet som ma
etablerast for overforing av kraft fra bade Rosten og eit eventuelt krafiverk i Nedre Otta.

3. Vaga kommune finn det sveert uheldig at eit alternativ som gar inn i eit urort naturomrade vert
prioritert, og viser til negative konsekvensar for landskap, frilufisliv og jakt. Urort natur er ein ressurs
Jor framtida, og areala ma ikkje innskrenkast ut ifra kortsiktige okonomiske vurderingar.

[ saksfremstillingen legger kommunen vekt pé at alternativ 2 over Tordkampen medforer et stort
inngrep i urert naturomrade og at alternativet ikke er tilrettelagt for en ev. tilknytning av Nedre Otta
kraftverk. Kommunen mener en samordning av kraftledninger mot Vigamo for de to
vannkraftverkene ma vare mulig a fa til. De mener nye inngrep mé samles, framfor & legge en trasé i
et helt urert omrade. Kommunen mener at en samordning med en utbygging i Nedre Otta ikke er
utredet tilfredsstillende.
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6.1.2  Regionale myndigheter

Oppland fylkeskommune skriver i uttalelse av 26.11.2009 at fylkesutvalget fattet den 24.11.2009
positivt vedtak i sakene om Rosten kraftverk og 132 kV kraftledning fra Rosten til Vagamo.

1. Fylkesutvalget stiller seg positive til utbygging av Rosten kraftverk, under forutsetning av at
utbygger har fatt dispensasjon etter kulturminnelovens § 8, 1. ledd vedrorende de automatisk fredede
kulturminnene i Rostenlia.

2. Fylkesutvalget stiller seg bak vurderingene som er gjort i forbindelse med Storrusti bru. Det stilles
som vilkar at utformingen av en ny bru i starst mulig grad ma veere i samsvar med den opprinnelige
brua, og at en ny ma oppfores med utgangspunkt i de opprinnelige brukarene.

3. Basert pa de faglige vurderinger som er gjennomfort vedrorende aktuelle traseer for fremforing av
linja til Vagamo, stiller Fylkesutvalget seg bak utbyggers alternativ to over Tordkampen.
Fylkesutvalget onsker videre en vurdering av a forlenge planlagt jordkabeltrase ved Skjellom mot ost,
slik at en unngar at luftlinjer og master virker skjemmende i forhold til et kulturlandskap med nedlagte
husmannsplasser. Der hvor kraftledningene passerer automatisk fredete kulturminner ma mastefester
og stolper plasseres pa en slik mate at de ikke er i konflikt med kulturminnene. Plasseringen av
stolpene ma avklares med fagenhet kulturvern i Oppland fylkeskommune.

Fylkesmannen i Oppland varsler i uttalelse av 15.12.2009 innsigelse:

1. dersom linjetrasé etter alternativ 2 over Tordkampen blir valgt. Innsigelsen begrunnes ut fra
hensynet til inngrepsfrie naturomrader generelt, inngrepsfri natur uten tyngre tekniske inngrep
(INON), nasjonale signaler knyttet til storre infrastrukturtiltak i fiellet, virkninger for landskapet og
omradets potensial i forhold til frilufisliv og reiseliv.

2. for a sikre mulige samdrifts- og synergieffekter ved en samordnet planlegging og samarbeid i
utbyggingsprosjekter i Gudbrandsdalen, der utbygging er planlagt i lopet av fa ar. Innsigelsen
begrunnes i opplysninger om at samordning mellom eventuell utbygging av Rosten og Nedre Otta vil
gi mulighet for overforingslinje med mindre naturinngrep og mindre negative konsekvenser bade totalt
og i forhold til hvert enkeltprosjekt.

Fylkesmannen vil understreke at det ved en krafiutbygging er viktig at bade miljoeffekt knyttet til
inngrepet i vassdraget og fremforing av ledningsnett vurderes samlet.

Fylkesmannen trekker frem falgende fra konsekvensutredningen:

Nar det gjelder kulturminner vurderer fylkesmannen at forekomst av kulturminner ikke er avgjerende
for valg av trasé, men at valg av alternativ 3 gir et storre potensial for funn av automatisk fredete
kulturminner. For temaet landskap, mener fylkesmannen at verdivurderingen knyttet til delomréade 6 i
alternativ 2 har fatt en for lav konfliktvurdering. Fylkesmannen mener at tiltaket far stor negativ
konsekvens for dette delomradet og med en slik vurdering blir alternativ 2 svert konfliktfylt for
landskapet.

Fylkesmannen mener at konsekvensutredningen for friluftsliv burde vurdert omradenes potensial til
fremtidig bruk. Videre mener fylkesmannen dette er serlig viktig i en tid med stort fokus pa villreinen.
Med en vurdering av konsekvenser for friluftsliv vil alternativ 2 fa en sterkere negativ total vurdering.
Fylkesmannen vil papeke at Horgen omradet sa langt er en lite utnyttet ressurs til reiseliv og friluftsliv.
Ettersom potensialet for fremtidig bruk er stor og ikke vurdert i konsekvensutredningen forer dette til
at alternativ 2 ma vurderes mer negativt for bade reiseliv og friluftsliv. Fylkesmannen mener at
bredden av ryddegatene i skogen ved paralleliforing av 66 kV ledning og 132 kV ledning er gitt for
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liten vekt i utredningen. Videre mener fylkesmannen ingen av traseene medferer forurensing,
strandsoneproblematikk (utover krysningspunktet ved Lagen) eller utbygging av hytter.

Ifolge fylkesmannen er metodikken som er benyttet til & registrere biologisk mangfold kvantitativ og
objektiv ut fra kriterier knyttet til viktige naturtyper og radlistearter. Fylkesmannen mener at ettersom
metodikken for registrering av biologisk mangfold utelater ikke-kvantifiserbare kvaliteter, blir
ulempene knyttet til alternativ 2 for lavt vurdert. Videre konstaterer fylkesmannen at ingen av
alternativene berorer eksisterende eller planlagte verneomrader. Traséalternativ 2 berorer INON ved
Tordkampen. Fylkesmannen papeker at slike omrader ut fra nasjonale retningslinjer har svart stor
verdi og at det har hay prioritet a skjerme slike omrader fra inngrep. Det vises til at det er et berende
prinsipp i arealplanlegging at tiltak som forutsetter terreng- og naturinngrep skal legges i og til
omrader som allerede er berart av inngrep. Fylkesmannen vurderer at hensynet til helsemessige
konsekvenser av elektromagnetiske felt er ivaretatt gjennom de ledningsalternativene som foreligger,
ogsa der det er aktuelt med jordkabel.

Fylkesmannen understreker at det er viktig at beslutningene tas ut fra en samlet vurdering knyttet til
bade kraftutbyggingen og fremfering av ledningen. Konsekvensutredningen burde omfattet en
utredning med samtidig planlegging av utbygging av Rosten og Nedre Otta. Dette med tanke pé
mulige synergieffekter knyttet til ledningsnettet. Fylkesmannen har fatt opplyst fra Eidsiva at en
samtidig utbygging av Rosten og Nedre Otta kraftverk kan gi andre lasninger for bygging av
kraftledninger. Dersom de to prosjektene blir vedtatt og bygges ut samtidig, kan eksisterende 66 kV
ledning langs Ottadalen mellom Ruste (G1-G3) og Skjellom (Q) kunne erstattes med en 132 kV
ledning. Dette vil kreve et transformeringspunkt ved G1 der 132 kV ledningen og 66 kV ledningen
motes. Man vil da kunne unngé & fa en 66 kV ledning og en 132 kV ledning fort parallelt.
Fylkesmannen mener at en slik losning vil redusere totale inngrep og arealbruk og dermed gi mindre
negative konsekvenser for kulturmiljeer og landskap. Dersom utbyggingsalternativ 3 velges med
jordkabel mellom Eglum og Koia, vil det eneste nye inngrepet knyttet til kraftledninger vaere
luftstrekket mellom Koia og Ruste, hvor alternativ 1.1 ber velges.

Fylkesmannen mener at oppdelingen av omradet i delomrader vil kunne ha konsekvenser for
vurderingene. En svakhet ved metodikken kan bidra til at tiltak som berorer fa av delomridene svert
negativt, tilsynelatende har mindre negative konsekvenser enn tiltak som har sma negative
konsekvenser for mange av delomradene. [ dette tilfellet mener fylkesmannen at maten omradet er
oppdelt i delomrader pa har fort til at ledningsalternativ 2 tilsynelatende er mindre konfliktfylt enn om
omradet hadde vart oppdelt pa en annen mate. En annen utfordring i metodikken er de subjektive
vurderinger som gjores. Fylkesmannen har papekt at naturverdier som ikke tallfestes i metodikken
synes a bli mindre vektlagt enn natur- og kulturverdier som kan tallfestes. Dette forer til at alternativ 2
blir vurdert som mer positivt enn det er.

6.1.3  Sentrale myndigheter

Direktoratet for samfunnssikkerhet og beredskap skriver i brev av 28.8.2009 at de ikke har
prinsipielle bemerkninger eller krav til tiltaket. De forutsetter at anleggene blir planlagt, prosjektert og
bygget i samsvar med forskrifter gitt med hjemmel i El-tilsynsloven.

Jernbaneverket har i uttaleise av 13.10.2009 forstatt det slik at kraftledningen skal krysse
Dovrebanen. Jernbaneverket gér ut i fra at kraftledningen blir liggende sapass hoyt at den ikke berorer
jernbanens kontaktledningsanlegg. Videre gar de i ut i fra at master og annet elektrisk anlegg plasseres
i god avstand til jernbanen og jernbanens kontaktledningsanlegg. Jernbaneverket opplyser om at det er
restriksjoner ved bruk av anleggsmaskiner, kraner og lignende nzr jernbanen og at dersom dette er
aktuelt ma Jernbaneverket kontaktes.
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Reindriftsforvaltningen i Ser-Trondelag/Hedmark uttaler i brev av 15.10.2009 at prosjektomradet
for Rosten kraftverk ligger utenfor beiteomradene til Vaga tamreinlag. Nar det gjelder den omsokte
kraftledningen har det ingen vesentlig betydning for reindrifta hvilket traséalternativ som velges. Det
er Vaga tamreinlag som driver reindrift i disse omrddene, men det ser ut til at viktige beiteomréder
ikke blir berort av den omsekte kraftledningen. Omradene pa sersiden av Lalmsvatnet og Vagévatnet
at benyttes til vinterbeite. Videre papeker reindriftsforvaltningen at tamreindriften ikke er nevnt i
konsekvensutredningen.

Riksantikvaren skriver i uttalelse av 17.12.2009 at fagrapporten om kulturminner gjor godt rede for
kulturminneverdiene og konsekvensene for disse. Riksantikvaren mener at kabelen ber forlenges mot
ost ved Skjellom og at automatisk freda kulturminne ved lokalitet 11 ber sikres ved plassering av
masten. Det burde vaert en bredere vurdering av kulturmiljoet i og rundt Sel. Verdien av dette omradet
tilsier at konsekvensene burde fétt en bredere omtale og vert visualisert. Riksantikvaren mener det
mangler visualiseringer og detaljerte vurderinger av stasted i landskapsrommet. Etter Riksantikvarens
syn, gir ikke konsekvensutredningen svar pa hvor store konsekvensene av alternativ 1 er fra
kraftverket frem til Rusti gard. Videre mener Riksantikvaren at alternativ 3 burde veert visualisert med
overgangen fra luftledning til jordkabel. Dersom alternativ 1 eller 3 er aktuelt & ga videre med, bes det
om at de overnevnte utredninger og visualiseringer gjennomfores som tilleggsutredning.

Riksantikvaren gjor oppmerksom pa at gjenstaende konflikter mellom tiltakene og automatisk fredete
kulturminner mé behandles av Riksantikvaren som dispensasjonssak etter kulturminnelova § 8.1.

Statens landbruksforvaltning skriver i uttalelse av 26.11.2009 at kraftverket i liten grad vil bererer
produktive jord- eller skogbruksarealer. Av hensyn til virkningen pa landskapet oppfordrer Statens
landbruksforvalting til bruk av regler om minstevannfering som avbetende tiltak. Nér det gjelder
kraftledningen og trasévalg, er det alternativ 3 som kommer best ut med mht. virkning pa
landbruksinteresser. Alternativ 1 og 2 gir likevel ikke negative konsekvenser i et slikt omfang at dette
bar vaere avgjerende for trasévalget. Det oppfordres til bruk av avbetende tiltak som nevnt i
konsekvensutredningen.

6.1.4  Nettselskap

Statnett uttaler i brev av 30.11.2009 at eksisterende 300 kV nett og 300 MV A 300/132 kV
transformator i Vagamo har tilstrekkelig kapasitet til & ta imot produksjonen fra det omsekte
kraftverket. Statnett vil vurdere behovet for en ekstra transformator for 4 sikre kraftverkene i omradet
tilgang til nettet i situasjoner med vedlikehold eller feil pa eksisterende transformator. Statnett skriver
at i fremtiden kan det bli behov for en ny sentralnettsforbindelse Vagamo—Nedre Vinstra. Ser for
Véagamo kan en slik fremtidig forbindelse komme til & folge dagens 66 kV ledning, akkurat som den
omsgkte 132 kV ledningen. Dette er nevnt i kraftsystemutredning for sentralnettet 2009-2025. En slik
fremtidig forbindelse ma vare med i vurderingene nar den nye 132 kV ledningen planlegges og
prosjekteres. Statnett planlegger & oppgradere 300 kV ledningene i omradet til 420 kV, pd sikt. I denne
prosessen vil totalplanen for Vagamo transformatorstasjon bli gjennomgatt.

Ved planlegging av anlegget legger Statnett til grunn at konsesjonr folger krav i Forskrift om
systemansvaret i kraftsystemet (FoS) og Forskrift om leveringskvalitet i kraftsystemet (FoL.). Statnett
legger til grunn at veileder for funksjonskrav i kraftsystemet (FIKS) folges, og at konsesjonzr
informerer systemansvarlig om anlegget i god tid for planlagt idriftsettelse. Eventuelle avvik i forhold
til FIKS skal avklares for vedtak om idriftsettelse kan gjores.
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6.1.5 Interesseorganisasjoner

Norges jeger- og fiskerforbund (NJFF) skriver i brev av 30.11.2009 at de mener det er uheldig at
NVE ikke foretar en samlet behandling av planer om kraftutbygging i Lagen med sidevassdrag. NJFF
anser en felles handtering av disse planene som en forutsetning for a kunne foreta en samlet vurdering.
Ettersom utbyggingsplanene befinner seg pa ulike stadier i planleggings- og seknadsprosessene er
dette ikke mulig i dag. NJFF mener handteringen vassdragsmyndighetene har valgt ikke er i trad med
vanndirektivets mél om helhetlig vassdragforvaltning. Nar det gjelder planene for Rosten kraftverk
stotter NJFF det tidligere verneforslaget fra Fylkesmannen i Oppland, for 4 kunne ta vare pa de
gjenvaerende omrddene i et vassdrag og en region med mange kraftutbygginger. NJFF mener
tiltakshaver ikke tar nedvendig hensyn til de verdier i vassdraget som blant annet ble lagt til grunn for
Fylkesmannens innspill om vern. Rosten kraftverk vil fa negativ effekt for erretbestanden og NJFF
kan ikke se at det er tatt hoyde for tiltak som i tilstrekkelig grad vil kompensere for utbyggingens
negative effekter for arreten. NJFF mener at den foreslatte minstevannsferingen er uakseptabel og
totalt sett mener NJFF at Rosten kraftverk ikke ber fa konsesjon. Ved en eventuell utbygging ma det
legges inn krav om okt minstevannsforing, palegg om biotopforbedrende tiltak og krav om at standard
naturforvaltningsvilkar ma inn i konsesjonen.

6.1.6  Privatpersoner

Aksjonskomiteen (Berget, Brun, Dokken, Skaugen og Ulen) skriver i e-post av 29.10.2009 at
heringsuttalelse til meldingen av 19.4.2008 ogsa gjelder for konsesjonssoknaden. Beboerne i sentrum
og n&rliggende omréader pa Sel ser med stor bekymring pa utbygging av kraftledninger gjennom
bygda. De visuelle virkninger vil edelegge for kommende generasjoner. En ny ledning parallelt med
den eksisterende 22 kV ledningen vil gi trasébredde pa 60 m eller mer. Ulen viser til at Sel
karakteriseres av natur- og kulturlandskapet og er sterkt identitets skapende. Videre peker Ulen pa at
Sigrid Undset og Kristin Lavransdatter har mange scener herfra hvor Hammeras er godt synlig. Det vil
bli en visuell forsgpling av gammel kultur, landskapsmessig, og bygningsmessig. Opplevelsen av &
bevege seg i Kristins rike kan ikke bli den samme med kraftledninger i synsfeltet. Det mé vektlegges
at det fra Rostéa og ned til bygda befinner det seg et stort kulturminne, i form av vassveiter som ma
sies & vaere verneverdige. Ovenfor Steinkirka, den spesielle steinformasjonen midt oppe i fjellsiden,
finnes den sjeldne arten ulvelav.

Beboere i Sel ma ha areal og et godt milje for god livskvalitet. Kommunen har &pnet for spredd
boligbygging for & opprettholde sma grender, dette harmoner ikke med & bandlegge store areal for 4 fa
frem kraft. Utbygger ma ta hensyn til rapporter angaende rasfare i omradet rundt Steinkirka og det
pépekes at Sel kommune har restriksjoner for utbygging i omradet.

[ den forste heringsrunden pé Sel var det snakk om en 66 kV linje, na er det 132 kV ledning. Dette er
vesentlig endring i forhold til magnetfelt og naturinngrep. Motstand mot utbygging av Rostenfallene
var liten, men det er ingen som onsker kraftledninger. Det beste og korteste traséalternativet vil vare
kryssing av Lagen sor for Rostaa og opp langs denne. Dette alternativet har ikke utbygger utredet,
tiltross for Sel kommunes henstilling. En trasé langs Rostaa ikke nedvendigvis mé legges gjennom
Tronddalen, den kan legges lengre syd langs Fisketjonnbekken og mot punkt L. Mulige negative
virkninger en ledning vil fa her kan ikke sammenlignes med det som beboere pé Sel vil fa. Det bes om
visuell fremstilling av de ulike trasévalg, vurdering av jordkabel med skjerming i de sirbare omradene
slik som det er foreslatt mot Vaga sentrum. En underskriftskampanje er blitt gjennomfort, og 403
personer av lokalbefolkningen har skrevet under.
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Kato Bergli skriver i e-post av 30.11.2009 at han leier hytte pa Nedre Rosten seter og ofte er i
omréadet der kraftledningene er ment bygget. Bergli er forundret over valg av trasé. Han mener
konsekvensutredning skulle tilsi en annen losning. Vedlagt uttalelsen er en video.

Bjorn Yngve Hermansen uttaler i e-post av 30.11.2009 at han mener utbyggingen i Rosten er
samfunnsmessig riktig. Hermansen ber om at det vurderes a legge kraftledningen som kabel i ror, fra
vestsiden av Lagen, over fjellet og som kabel i Vaga. Man kan ev. legge ekstra ror for samband/signal
og for gass.

Colin Johansen skriver i uttalelse av 15.11.2009 at han som hytteeier pa Horgen ser med stor
bekymring pa planene om a legge kraftledningene opp langs Rosttda — Trondalen og over til Vaga.
Johansen mener kraftledningen bor legges som jordkabel fram til Vagaruste hvor den kan tilknyttes en
ledning fra Asérn til Vagamo. Johansen peker pa at dalsiden vest for elva er viktige beite- og
trekkomrade for hjortedyr og storfugl. Omrade er ogsa viktig yngleomrade for gjok. Videre er det flere
gamle dyregraver i Trondalen som er forhistoriske minner. Fylkesmannen kartlegger bekkedaler og
tilfallende omrader med hensyn til vern av viktige biotoper, og Rostaa er en av disse. Johansen mener
en kraftledning langs Rostéa og innover til Trondalen vil prege det naturskjonne, ubererte og sérbare
snaufjellomrade. Omradet benyttes til fritidsaktiviteter av lokalbefolkningen, hytteeiere og tilreisende
turister som det eneste turomradet pa Horgen. En kraftledning gjennom dette omradet vil fa stor
negativ pavirkning. Johansen mener naturopplevelser for allmennheten og de kommende generasjoner
vil bli sterkt forringet og edelagt for all fremtid. Vern av slik natur er av nasjonal betydning. Videre
nevnes det at Lappspissmusa er funnet i omradet rundt Blahey. Johansen tar sterk avstand fra forslaget
om 4 legge kraftledningen opp Horgelia gjennom Trondalen. Det forutsettes at helsemessige
konsekvenser av trasévalg utredes av Statens stralvern. | tillegg er ikke problemet med stoy/summing i
snaufjellomrade utredet.

Gudmund Leland har kommentarer til saken i e-post av 30.11.2009. Han foretrekker alternativ 1, da
denne kun vil beslaglegge nye omrader mellom Koia og Tolstadasen. Forovrig vil traseen folge
eksisterende ledninger. Den beste losningen ifolge Loland er alternativ med jordkabel fra kraftstasjon
til Koia langs 22 kV ledningen og luftstrekk langs den eksisterende 66 kV ledningen over
Tolstadkampen. Videre mener Loland at alternativ 3 er en lite aktuell losning ettersom hele bygda vil
matte graves opp pa nytt. Til alternativet over Tordkampen kommenterer Leland at ledningen vil bli
sveert synlig og ga i snaufjell store deler av strekningen. Han mener alternativet har flest miljomessige
virkninger og at alternativet er uaktuelt.

Ola Rosten skriver i e-post av 28.9.2009 at det finnes to dyregraver som ikke er registrert i Horgen.
Han har vedlagt kart der dyregravene er markert ved Horgenosen og Fisketjonn.

Ola Rosten reagerer i brev av 10.11.2009 sterkt negativt pa at Oppland Energi har traséalternativ 2
over Tordkampen som forsteprioritet. Rosten sin begrunnelse for dette er at omradet ledningen skal ga
i er snaufjell med meget hoy eksponeringsfaktor, der ledningen vil g& i silhuett. Det er et totalt urort
fjellterreng og det viktigste turmal med utsiktspunkt pa Horgen. Like ved ledningstraseen finnes
forhistoriske kulturminner i form av fangstgraver. Videre ettersporres visualisering av ledningen sett
fra hyttene pa Horgen.

Christian Skaugen minner i e-post av 30.9.2009 om at han i brev av 19.4.2008 ensket at ledningen
skal gé rett over fjellet ved garden Eglum. Dersom dette skulle vise seg & vaere umulig tror han at
bygdefolket vil akseptere jordkabel gjennom bygda, forutsatt at kabelen legges utenfor gangvei og
med god avstand til boliger. Kabelen mé legges fra kraftstasjonen og frem til motepunkt med tenkt
kraftledning fra Nedre Otta kraftverk.
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Helge Syversen sier i brev av 24.11.2009 nei til kraftledning over Tordkampen. Syversen mener
Tordkampen er et spesielt fjellomrade i Gudbrandsdalen som brukes mye til friluftsliv og som er
uberort av tekniske inngrep. Videre mener Syversen at et alternativ langs Lagen til Dovrekrysset og
over til Vagamo, nord og vest for Jetta (Bldhe) burde vert utredet. Det er et viktig argument at man
kun benytter allerede eksisterende traseer og veger ved utbyggingen. En kraftledning i den uberorte
naturen oppover Horgelia mot Tordkampen vil vare synlig og utgjere en visuell barriere til utsikten.
Syversen mener kraftledningen vil utgjere et faremoment for hangglidere som har aktiviteter fra
luftsportssenteret 1 Vagdmo. Videre vises det til at kraftledninger hvert ar tar livet av ryper og
trekkfugler. Syversen har lagt ved artikkel fra Aftenposten der forskere ensker at kraftledninger i
heyfjellet behovsproves. Bilder fra Tordkampen er ogsa vedlagt uttalelsen.

6.2 Innkomne merknader til tilleggsutredning og tilleggssaknad

6.2.1 Lokale myndigheter

Sel kommune gjor i brev av 31.3.2011 det klart at kommunestyret den 28.3.2011 har gjort folgende
vedtak:

1. Sel kommunestyre motsetter seg fremdeles at det gis konsesjon til Rosten kraftverk basert pa
konsesjonsseknaden.

2. Nar det gjelder tilleggsutredningen mener Sel kommunestyre at:

a. Fiytting av kraftverksutlopet vil ha en positiv effekt for fisk, lokalklimatiske forhold og
grunnvannsnivdet nedstroms.

b. Tunnel pa ostsiden gir den beste losningen.
c¢. Minstevannsforingen opprettholdes som tidligere omsokt.

d. Nar det gjelder 132 kV krafiledning pa strekningen Rosten-Vagamo ma alternativ 2 over
Tordkampen legges til grunn, da det ikke er foretatt utredning av jordkabel mellom Rosten og
Koia etter traséalternativ 1, jf. Kst. vedtak i sak 25/08.”

Vaga kommune skriver i brev av 21.3.2011 at Vaga formannskap har behandlet saken i mote
21.2.2011 og vedtok folgende uttalelse:

1. Vaga kommune viser til vedtak i kommunestyre sak 90/09, og held fast ved tidligare framsett
motsegn til overforingsline over Tordkampen. Det vert vist til ordlyden i vedtaket i mote 15.12.2009,
der kommunen med heimel i energilova § 2-1, jf- plan- og bygningslova §§ 5-4 til 5-6, set fram
motsegn til traséalternativ 2 over Tordkampen.

2. Vaga kommune foreset at primeeralternativet E2-E3-E3-E4-E5-G2 over Tolstadasen blir vald som
trasé for overforingsline ved ei eventuelle utbygging av Rosten kraftverk. Med dette unngar ein
inngrep i eit tilncerma urort omrade i nord, og for samstundes ei meir framtidsretta nettloysing med
moglegheit for samordning og sanering av eldre linestrekningar i framtida ved at kraftlinene blir
samla i eitt omrade.”

6.2.2  Regionale myndigheter

Fylkesmannen i Oppland gjor i uttalelse av 9.3.2011 det klart at fylkesmannen fortsatt frarader
bygging av nye elvekraftverk i Lagen og Nedre Ottas hovedlop. De miljetilpasninger av Rosten
kraftverk som folger av tilleggsutredningen medferer at fylkesmannen ikke lenger vil fremme
innsigelse til en ev. kraftutbygging. Tilleggsutredningen av kraftledningstraseene tilfredsstiller etter
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fylkesmannen sitt syn utredningskravet. Resultatet fra tilleggsutredningene tilsier at innsigelsen mot
traséalternativet over Tordkampen opprettholdes.

Fylkesmannen slutter seg til de vurderinger som er gjort i tilleggsutredningen for nytt traséalternativ
Koia-Tolstadasen og anbefaler at utrederes konklusjoner legges til grunn i den videre behandlingen av
seknaden.

Fylkesmannen ba om utredning av alternativet med samtidig planlegging av utbygging av Rosten og
Nedre Otta for & se pa muligheten for 4 erstatte dagens 66 kV ledning med ny 132 kV ledning. |
tilleggsutredningen er det vurdert to aktuelle transformeringspunkt og gjort en systemteknisk
vurdering. Fylkesmannen viser til de tilleggsutredningene som er gjort og mener de tilfredsstiller de
krav som var knyttet til fylkesmannens innsigelse mot utredning av felles nettlesning i brev av
15.12.2009. Fylkesmannen forutsetter at de vurderinger som er gjort legges til grunn i den videre
behandling av konsesjonssgknaden.

Videre har fylkesmannen ingen kommentarer til de vurderinger som er gjort i tilleggsutredningen om
avbgtende tiltak for nytt traséalternativ, konsekvenser for villrein, tamreindrift og stoy.

Ut fra kjent informasjon i Naturbase og Artskart har fylkesmannen ingen vesentlige merknader til nytt
kryssingspunkt av Lagen med utgangspunkt i ny plassering av kraftverket.

Fylkesmannen ber om at det blir gjort en vurdering av konsekvensene for det ledningsalternativet som
blir valgt med hensyn til risikoen for sne- og steinskred. Fylkesmannen mener hensynet til
helsemessige konsekvenser er ivaretatt gjennom de ledningsalternativene som foreligger. Nar det
gjelder kraftforsyningssikkerheten i Nord-Gudbrandsdal ser de det som positivt at 66 kV ledningen
Véagamo-Otta saneres i sammenheng med etablering av en ny 420 kV transformering i Végamo.

Fylkesmannen trekker pkt. 2 i sin innsigelse og opprettholder pkt. 1 i innsigelsen, til hovedalternativ 2
over Tordkampen. Fylkesmannen mener de tilleggsutredninger som er gjort gir et bedre grunnlag for &
velge hovedalternativ 1 for ny kraftledningstrasé mellom et ev. nytt kraftverk i Rosten og Vagdmo.

Oppland fylkeskommune skriver i brev av 22.3.2011 at alternativ 1.5 mellom Koia og Tolstadasen
vurderes som bedre for kulturlandskapet i Nord-Sel enn de ovrige alternativene som er fremmet i dette
omradet. Fylkeskommunen savner en vurdering av forholdet til bebyggelse og kulturlandskap ved
Grote og Nilsstad for alternativ 1.5 og 1.6.

Totalt sett vurderes traseen over Tordkampen fortsatt som best med hensyn til kulturminner og
kulturlandskap. Ut fra et hensyn til friluftsliv, jakt og naturvern fremstar imidlertid traséalternativene
over Toldstadasen som best.

Fylkeskommunen stiller seg bak fylkesmannens vurderinger om helhetlig vurdering av Lagen for 4 fa
bedre kunnskap og oversikt over den totale virkningen av denne og andre forslag til kraftutbygginger i
omradet.

Reindriftsforvaltningen Ser-Trendelag/Hedmark er i uttalelse av 15.3.201 1forneyd med at NVE ba
om tilleggsutredninger for mulige virkninger for reindrifta. Tamreinlaget ser ingen potensielle
konflikter med noen av de planlagte traseene.

6.2.3 Sentrale myndigheter

Riksantikvaren skriver i uttalelse av 2.5.2011 at de er forneyd med at tilleggutredninger om Storrusti
bru er gjennomfort. Pa bakgrunn av visualiseringer og utredninger mener Riksantikvaren er en heving
av brua som skissert er en akseptabel lasning. Inntrykket av brua i landskapet blir noe endret, men en
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heving av brua gjor at pilgrimsleia fremdeles kan krysse Lagen her. Utskriftning av treverket er
nedvendig og det er positivt at dette blir gjort i forbindelse med utbyggingen. Det bes om at ansvaret
for framtidig vedlikehold av brua blir klarlagt og det settes som konsesjonsvilkér. Utbygger ber
palegges dette ansvaret.

Direktoratet for mineralforvaltning, Bergmesteren for Svalbard gjor i uttalelse av 4.3.2011 det
klart at tiltakene ikke kommer i konflikt med forekomster av mineralske rastoff.

6.2.4 Nettselskap

Statnett SF er i brev av 15.3.2011 bekymret for utviklingen av kraftsystemets
frekvensreguleringsevne. Teknisk design av hele kraftverket, inklusiv magasin, vannvei, turbin,
turbinregulator og generator ma utformes slik at kraftverket kan delta i frekvensreguleringen.

Kraftverket er lokalisert i et omrade som vinterstid er et underskuddsomrade. Vinterstid vil kraftverket
vare et positivt bidrag for kraftsystemet. Kraftverket er designet for & levere mesteparten av
produksjonen om sommeren, i et tidsrom der behovet for effekt er lavt.

Utbygging av Rosten og 132 kV kraftledning Rosten-Vagéamo vurderes ikke & medfere problemer for
sentralnettet i omradet. Ved en utbygging av Nedre Otta kraftverk i tilegg til Rosten kraftverk vil dette
medfore kapasitetsutfordringer for transformeringen 132/300 kV i Vagamo.

Dersom Rosten tilknyttes regionalnettet ved at dagens 66 kV ledning Vagamo-Tolstadasen/Otta
erstattes med en ny 132 kV ledning, i stedet for den planlagte 132 kV produksjonsradialen, kan dette
medfere svekket forsyningssikkerhet for det resterende 66 kV-nettet under Vagamo og medfore behov
for transformering mellom 132 og 66 kV i Vagamo.

Statnett vurderer & skifte ut T2 300/66 kV i1 Vagamo med en ny og sterre 300/66 kV, pa grunn av T2s
alder og tilstand. Tilknytningslesningene som vurderes i forbindelse med Rosten, vil sammen med
ovrig nett- og produksjonsutvikling i omradet pavirke fremtidig utforming av
transformeringskapasiteten i Vagamo, men vil ikke pavirke behovet for erstatning av T2.

En viktig forutsetning for uttalelsen er at konsesjonar falger krav i forskrift om systemansvaret i
kraftsystemet (FoS) og forskrift om leveringskvalitet i kraftsystemet (FoL). De ber NVE gjore
konsesjonsseker spesielt oppmerksom pé at Statnett legger til grunn at FoS § 14 og veileder for
funksjonskrav i kraftsystemet (FIKS) folges og at konsesjonar uten ugrunnet opphold
soker/informerer systemansvarlig om anlegget etter at konsesjon er gitt.

6.2.5 Interesseorganisasjoner

Vern Nedre Otta legger i uttalelse av 15.3.2011 spesielt vekt pa at det ma gjores en helhetlig
vurdering av Gudbrandsdalslagen med sidevassdrag. De urorte delene som star igjen bor vernes ved en
supplering av samla plan. En bit-for-bit utbygging vil vare i strid med Vanndirektivet sitt mal om en
hethetlig vassdragsforvaltning. Gudbrandsdalslagen og Otta er et felles leveomrade (biotop) for fisk og
ulike plantesamfunn. En utbygging vil berore forekomster av radlistede arter og verdifulle naturtyper.
En vannkraftutbygging vil veere i strid med mélsetningen i naturmangfoldloven. Landskapet i Rosten
er spesielt og opplevelsesrikt. Den storste turistattraksjonen i omradet er elver og fjell.

Vern Nedre Otta sin motstand mot denne og andre kraftutbyggingsplaner i vassdraget gjor at de ber
om at alle omsekte prosjekter blir skrinlagt. Energisparing og effektivisering av eksisterende kraftverk
og satsing pa alternative energikilder er en bedre mate 4 mote framtiden pa.
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Forum for natur og friluftsliv i Oppland stetter i uttalelse av 15.3.2011 fylkesmannen i Oppland sitt
forslag om helhetlig vurdering av Gudbrandsdalslagen med sideelver. Det er flere planer om kraftverk
i Lagen og det er viktig at inngrepene vurderes under ett og ikke enkeltvis. Hver for seg vil disse
utbyggingene kunne gi store negative konsekvenser for naturmangfold og friluftsliv. Sumvirkningene
av alle de planlagte inngrepene vil trolig kunne bli sveert omfattende. Tilleggsutredningen endrer ikke
Forum for natur og friluftsliv i Oppland sitt syn pa at konsekvensene for natur- og friluftsinteressene
fortsatt er uakseptable. Utredningene viser forekomster av rodlistearter og verdifulle naturtyper og
vannkraftplanene vil kunne gi store negative konsekvenser for landskap og biologisk mangfold.
Konflikt med redlistede arter og urerte laviandsvassdrag indikerer at inngrep vil vare i strid med
malsetningene i naturmangfoldloven. En utbygging vil komme i konflikt med §§ 1, 4, 5, 6, og 8-12.

Vassdraget ber snarest mulig gis et varig vern. Forum for natur og friluftsliv Oppland ber om at alle
utbyggingsprosjekter skrinlegges. Energisparing og effektivisering av eksisterende kraftverk for okt
produksjon vil vaere viktigere enn ny produksjon med negative konsekvenser for natur og friluftsliv.

Videre mener interesseorganisasjonen at det er naivt & tro at Norge kan vare Europas gronne batteri.
Norsk kraftproduksjon har mulighet til & bidra langt mindre enn det kraftbransjen og myndighetene
skaper inntrykk av.

6.2.6  Privaipersoner

Kato Bergli skriver i brev av 14.3.2011 at han velger a tro at bakgrunnen for krav om
tilleggsutredninger er at NVE har vurdert og Iyttet til uttalelsene som ble gitt i forrige runde. Bergli er
motstander til alternativet over Tordkampen og han er forneyd med a fa vare en del av prosessen og &
kunne pavirke avgjorelser. Han er imponert over det omfattende arbeidet som blir gjort og tilgangen til
informasjonen. Bergli poengterer at fiellomradet ved Tordkampen har meget stor rekreasjons- og
opplevelsesverdi. Fjellomradet ber forbii fritt for kraftledninger. Det siste aret er det opparbeidet
merkede loyper i omradet som benyttes av stadig flere. Tordkampen er ogsa et av turmalene Sel
turistlag anbefaler. Ved valg av Tolstadalternativet vil man se ledningen fra Horgen, men det vil vaere
stor forskjell fra & ha den kraftledning hengende over hodet. Pa Tolstadasen er det ogsa allerede en
kraftledning.

Turid og Per Qen skriver i uttalelse av 13.3.2011 at de har lagt ned mye tid i & merke stier og
severdigheter i omradet. Det er i stor grad i omradet Horgen-Tordkampen-Sjugurdshetjenn hvor
turstiene er lagt. @en frykter at mye at turgleden forsvinner dersom en kraftledning blir bygget
gjennom omradet. De forslar at man velger traseen over Tolstadasen der det allerede gar en ledningen
i dag. Det er et mindre brukt turomrade enn Horgen.

Ola Rosten gjor i uttalelse av 9.3.2011 det klart at en utbygging av Rosten er ugnsket. Det er derfor
viktig at utbygger blir palagt bygging og vedlikehold av terskler ved en eventuell utbygging. Dersom
en utbygging blir realisert bes det om at det blir tilrettelagt for kjering over damkrona for 8 komme til
skogteigene i Hovringslia.

Rosten mener det er uakseptabelt 4 legge kraftledningen over snaufjellomradet Tordkampen. Dette er
det viktigste turomradet og utsiktspunkt for seter- og hytteomradet Horgen. Rosten mener dette ikke
kan forsvares ut fra politikk og foringer fra sentrale myndigheter om & bevare urert natur. Spesielt ikke
ndr det finnes et alternativ som ikke i like stor grad berarer urert natur. Bygging av ledningen vil
medfore uopprettelige sar i naturen ved bruk av kjeretoy. Rosten opplyser om at det er observert
kongeorn rundt Tordkampen, og at den muligens hekker i omradet.
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6.3 Merknader innkommet i forbindelse med sluttbefaring

Christian Skaugen pépeker i e-post av 22.7.2011 at det mangler en konsekvensutredning pa hvordan
mastene kan fundamenteres pa en forsvarlig mate i et sa rasfarlig omréde. Han mener NGI méa
gjennomfore en utredning av eventuelle faremomenter for den nedenforliggende bebyggelsen. Dette
begrunnes med at det sannsynligvis ma gjennomfores omfattende grunnarbeider for & bare vekten av
masten og linene. Skaugen viser til at det er gjennomfort en geologisk undersokelse som konkluderte
med at rasfaren var sé stor at de som bodde nedenfor ble nektet & bygge pa husene sine.

NOF- avdeling Oppland skriver i brev av 6.7.2011 at de er kjent med de miljofaglige registreringene
som er utfort i omradet. De understreker de store ornitologiske interessene som knytter seg til
Rustdalen, med hekkeplass for kongeorn og tilholdssteder for hubro. I tillegg er Selsvatnet en viktig
biotop for vannfugl, spesielt ender. Det foregar ogsa en viss forflytning av vannfugl langsmed dalforet
mellom Selsvatnet og Skottvatnet naturreservat, som ligger litt lenger sor.

NOF mener de to nye traséalternativene er meget uheldige, fordi de kommer pé tvers av dalen og
fremfor alt fordi de legges tett opp mot markerte berg i lisida (Geithornet og Steinkjerkja). NOF
avdeling Oppland frardder derfor sterkt at disse traséalternativene blir valgt.

Sel kommune skriver i brev av 8.8.2011 at de i etterkant av NVEs sluttbefaring har folgende nye
innspill i saken:

1. "Det er grunn til a understreke at det er Sel kommune som er vertskommune for denne
uthyggingssaken, selv om kraftledningen ogsa berorer nabokommunen Vaga. Pa bakgrunn av
dette ma det legges betydelig vekt pa Sel kommunes syn pa alternativene for krafiledning
mellom Rosten og Vagamo. Det er ikke akseptabelt at Vaga kommune legger inn
Sforutsetninger for valg av trase for overforingslinje basert pa alternativ E2-E3-E4-E5- G2 og
pa den maten opptrer som arealplanmyndighet i Sel.

2. Konsekvensutredningen undervurderer etter kommunens syn fareomrade ved Steinkyrkja pa
Sel (mellom pkt. D og EI/E2). Omradet er kartlagt av NGI pa oppdrag fra Sel kommune og det
er byggeforbud i deler av omradet. Dersom dette fiellskredomradet skal krysses uten
mastefundamenter i ura vil hoyden pa kraftledningene matte bli vesentlig storre enn forutsatt
pga. terrengformasjon. Da vil kraftledningens effekt pa landskapet endres vesentlig, og
kulturmiljoet rundt Ulsvollen vil bli forringet. Her er det bl.a. fredet bebyggelse. Uthyggers
visualisering av krafiledningen viser mast i fjellskredomradet, noe som etter kommunens syn
ikke er mulig a giennomfore av hensyn til stabiliteten i skredomradet i forhold til bebyggelsen
i omradet.

3. Alternativ linjetrase 2 over Tordkampen berorer inngrepsfritt naturomrade kun i Sel
kommune. (jfr. INON 2008 fra DN). Utbygger har sidestilt de to alternativene som er omsokt
og har overlatt til NVE a fastsette den beste lasningen. Sel kommune fastholder at alt. 2 over
Tordkampen ma velges ut fra hensynet til kulturiandskapet og neerforingsulempene gjennom
tettstedet Sel. Det er liten forskjell i antall meter krafilinje for de to hovedalternativene, som
begge har samordning av nettlosning som beerende element.

Aksjonsgruppa mot kraftledning gjennom tettstedet Sel deler de synspunkter som fremgar av dette
brevet”.

Riksantikvaren uttaler seg til NVE i brev av 18.10.2011, der de onsker & presisere og supplere sine
tidligere merknader 1 saken. Riksantikvaren har tidligere bedt om en tilleggsutredning med
visualiseringer fra kulturmiljoet pa Sel av alternativ | og alternativ 3. Det konstateres at en slik
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tilleggsutredning ikke er gjennomfort. Derfor enskes det 4 understreke verdiene knyttet til
kulturminner og kulturmilje pa Sel og konsekvenser av trasé 1 og 3 for disse verdiene.

Ifolge Riksantikvaren er de ulike fagrapportene som er utarbeidet ikke gode nok. Spesielt papekes det
at kulturmiljeer utenfor traseen omtales kort og at fredningsstatus omtales mangelfullt. Konsekvenser
sett fra elvesletta der flere av de verneverdige og vernete/fredete gardstuene ligger, er i sveert liten grad
vurdert eller visualisert.

I Sel finnes flere garder med historie tilbake til middelalder. I noen av disse tunene er alle bygningene
fredet eller har fredete enkeltbygninger. Gardstunene pa Romundgard, Laurgard og Gammel Skara er
regulert til bevaring, jf. kulturminnerapporten fra 2007. Der Rustdalen meter hoveddalfaret pa
Selsvollene ligger @ygarden (ID 86384), hvor hele gardsanlegget er fredet med til sammen ti
bygninger. Litt lengre nord i dalferet ligger Ulsvoll (ID 86382) med mange eldre tommerbygninger fra
1700 og 1800-tallet. Tilleggsutredningene av 2010 viser hvor vanskelig det er & finne gode alternativer
for kryssing av Rustdalen som ikke kommer i konflikt med landskap og gardsmiljeer. Riksantikvaren
péapeker at det ikke er gjort vurderinger om kraftledningen vil bli synlig fra gardstunene Ulsvollen og
Oygarden.

Under Tordkampen (strekningen B-C-D) vil ledningen ga parallelt med den eksisterende 22 kV-
ledningen. Det innebarer at et bredere belte méa ryddes for skog og det vil bli hayere master enn i dag.
Virkningen av dette er ikke visualisert fra elvesletta der verdifulle gardstun som Gammel Skéra,
Romundgard, Laurgard og Sel kirke ligger. Romundgard (ID 86379) ligger ca. 460-480 meter fra den
eksisterende 22 kV-kraftledningen, Laurgard noe nermere. PA Romundgard er ni bygninger fredet
etter vedtak og en bygning er automatisk fredet. Sel kirke er verneverdig og ligger i tilknytning til et
kirkested fra middelalderen. Konsekvensutredningen mangler visualiseringer fra dette kulturmiljoet. [
landskapsrapporten er det en visualisering fra ganske langt hold, men den forteller ingenting om
virkningen med stasted fra kulturmiljoet pa elvesletta.

Riksantikvaren vil presisere at alternativ | berorer nasjonalt viktige kulturminner og verdifulle
kulturmiljeer pa Sel. Alternativ 3 bergrer de samme verdier i deler av dette omradet. Riksantikvaren
vil sterkt frarade at kraftledningen bygges etter alternativ 1 eller 3.

7 NVEs vurdering av konsekvensutredningene og ikke-omsgkte alternativer

Konsekvensutredningene er utarbeidet i medhold av forskrift om konsekvensutredning av 1.7.2009
etter plan- og bygningsloven og utredningsprogrammet fastsatt av NVE 8.7.2008. Pa bakgrunn av
utforte utredninger, innkomne merknader, befaringer, tilleggsopplysninger, tilleggsseknad og egne
vurderinger, avgjer NVE om utredningene oppfyller kravene i utredningsprogrammet og om det har
kommet frem nye forslag eller temaer som ma belyses.

Konsekvensutredningen skal vaere beslutningsrelevant, det vil si konsentrert om de spersmal det er
viktig & fa belyst for & kunne ta stilling til om tiltaket skal fa konsesjon eller ikke, og pa hvilke vilkar
det eventuelt skal gis konsesjon.

I det etterfolgende kommenterer NVE de temaer det har kommet inn vesentlige merknader til, eller der
NVE har egne merknader til den fremlagte konsekvensutredningen. De merknadene NVE har mottatt
som tar opp realitetsforhold vil bli narmere omtalt i kapittel 8, der NVE vurderer konsesjonsseknaden.

7.1 Behovet for den omsgkte kraftledning og mulige alternative systemlssninger

Enkelte av heringsinstansene onsker ikke at Rosten kraftverk skal bygges ut. Oppland Energi
konstaterer i soknaden at dersom ikke ledningen far konsesjon vil ikke Rosten kraftverk kunne bli
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bygget. Dersom Rosten kraftverk ikke far konsesjon vil det heller ikke vere behov for 4 bygge
kraftledningen mellom Rosten og Vagémo.

Béde fylkesmannen i Oppland og Vaga kommune mener det burde vart utredet nazrmere mulige
nettlesninger for bidde Rosten og Nedre Otta kraftverk. Fylkesmannen i Oppland foreslar at dersom
begge kraftverkene realiseres kan eksisterende 66 kV ledning langs Ottadalen mellom Ruste (G1-G3)
og Skjellom (Q) kunne erstattes med en 132 kV ledning. Dette vil kreve et transformeringspunkt pa
Tolstadasen ved G1 der 132 kV ledningen og 66 kV ledningen mates. Man vil da kunne unngé a fa en
66 kV ledning og en 132 kV ledning fort parallelt. Med bakgrunn i bl.a. innspillet fra fylkesmannen ba
NVE om tilleggsutredninger i brev av 8.7.2010. I brev av 23.12.2010 har Oppland Energi gjort en
vurdering av muligheten for & erstatte 66 kV ledningen Vagamo-Otta fra Tolstadéasen til Vagamo med
en 132 kV ledning dersom bade Nedre Otta vannkraftverk og Rosten vannkraftverk far konsesjon.

Hermansen ber om at det vurderes & legge kraftledningen som kabel i ror, fra vestsiden av Lagen, over
fjellet og som kabel i Vaga. I sine kommentarer av 21.5.2010 mener Oppland Energi at en slik losning
vil koste om lag 4-5 ganger sd mye som den omsekte lasningen, og vil i tillegg ha miljomessige
ulemper med rorgate synlig i terrenget. NVE er enig i Oppland Energi sin vurdering og ser ikke
grunnlag for & be om nzrmere utredning av et slikt alternativ.

7.2 Traseer og jordkabel

Grunneiere og andre har kommet med forslag til traséjusteringer, bade og luftlednings- og
kabeltraseer. Enkelte papeker at ogsé helt andre alternativer burde vart utredet.

Syversen mener man burde utredet en trasé som gar langs Lagen til Dovrekrysset og over til Vagamo,
nord og vest for Jetta (Bldhe). Dette alternativet var nevnt i meldingen om Rosten kraftverk 1 2007.
Oppland Energi sier i sine kommentarer av 21.5.2010 at de gar ut i fra at en kryssing av snaufjellet
nord og vest for Jetta vil vaere forbundet med mye av de samme konsekvensene og motforestillingene
som alternativ 2. Oppland Energi mener derfor et slikt alternativ ikke bor utredes videre. Et slikt
alternativ vil vaere dobbelt s langt som omsgkte alternativ 2 og etter var vurdering berere andre
uberorte omrader. NVE mener et alternativ som skissert i meldingen for Rosten kraftverk i 2007, ikke
er nodvendig a utrede n&rmere.

Aksjonskomiteen ved Qystein Ulen mener alternativet med kryssing av Lagen ser for Rostaa burde
vart utredet. De mener en trasé langs Rostaa ikke méa legges gjennom Tronddalen, men langs
Fisketjoennsbekken og mot punkt L. NVE ba i utredningsprogrammet av 8.7.2008 at en trasé over
fjellet skulle vurderes. I konsesjonsseknaden har Oppland Energi vurdert en slik losning og redegjort
for hvorfor en slik lasning ikke er omsokt. NVE er enig i vurderingen som er gjort og mener det ikke
er behov for en ytterligere vurdering av dette alternativet.

[ forbindelse med hering av seknad og konsekvensutredning befarte NVE omradet i Sel og pa
bakgrunn av denne befaringen ba NVE om at et nytt alternativ fra Koia til Tolstadasen skulle utredes.
Oppland Energi har i brev av 23.12.2010 valgt & omseke dette alternativet.

Flere av horingsuttalelsene ensker mer bruk av jordkabel. Oppland fylkeskommune gnsker at
jordkabelen som er omseokt inn til Vagamo transformatorstasjon forlenges mot ost ved Skjellom for &
minimere konflikt med kulturlandskap. Aksjonskomiteen ved Qystein Ulen og Johansen ensker bruk
av jordkabel i Sel for a skjerme de sarbare omradene. Gudmund Laland ber om at ledningen legges
som jordkabel fra kraftverket til Koia. Sel kommune legger alternativ 2 over Tordkampen til grunn
ettersom det ikke er utredet jordkabel etter traséalternativ | mellom Rosten og Koia. NVE ba i
utredningsprogram av 8.7.2008 om at Oppland Energi skulle vurdere bruk av jordkabel og dette skulle
eksemplifiseres pa strekningen mellom Rosten kraftverk og Koia. Kravet var ikke spesifisert til
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traséalternativ 1. Oppland Energi har vurdert et jordkabelalternativ og omsekt jordkabel i alternativ 3.
Etter NVEs vurdering er kravet i utredningsprogrammet oppfylt og det er etter var vurdering ikke
behov for en vurdering av en jordkabeltrasé som folger alternativ 1. Dette fordi utredningen gir
generelle svar knyttet til bruk av jordkabel og fordi jordkabel i terrenget etter alternativ 1 vil medfore
mye hoyere kostnader.

NVE anser at Oppland Energi i tilstrekkelig grad har gjort rede for hvorfor de ikke tilrar og seker om a
bygge i andre traseer enn det som er fremlagt i seknaden og tilleggssoknaden, herunder
jordkabeltraseer. NVE finner ikke grunnlag for & kreve narmere utredninger av ytterligere
luftlednings- eller kabeltraseer. For NVEs vurdering av jordkabel vises det til kap. 7.

7.3  Utredning av fagtema

7.3.1  Magnetfelt og stoy

Enkelte horingsinstanser mener at helsemessige konsekvenser av trasévalg ma utredes av Statens
strilevern.

Det er Statens stralevern som er fagmyndighet i spersmalene om elektromagnetiske felt og helse. [
Statens straleverns rapport 8:2005 redegjores det for forvaltningsstrategi om magnetfelt og helse ved
hoyspentanlegg. Det fremgar av rapportens side 52 at dersom magnetfelt i gjennomsnitt blir over 0,4
mikrotesla i nye boliger m.m. ved etablering av nye hoyspentanlegg anbefales det at kravene til
forsvarlighet utredes i henhold til stralevernlovgivningen. NVEs utredningskrav er satt i trad med
forvaltningsstrategien til Statens stralevern. NVE mener at Oppland Energi har frembrakt informasjon
i trad med NVEs krav. NVE holder seg til en hver tid oppdatert pa eventuelle nye forskningsresultater
og endringer i gjeldende nasjonal forvaltningsstrategi som ble vedtatt av Stortinget juni 2006. NVE
anser at opplysninger fremkommet gjennom konsekvensutredningen gir tilstrekkelig informasjon for a
kunne vurdere konsekvenser av elektromagnetiske felt og forholdet til bebyggelse. NVE vil ikke be
om ytterligere utredninger.

Johansen papekte at problemet med stoy i snaufjellomrader ikke var utredet. NVE var enig i at
vurderingen av stey fra kraftledninger ikke var god nok. NVE ba derfor Oppland Energi i brev av
8.7.2010 om a beskrive stoyen fra kraftledninger ved ulike varforhold og topografi. Oppland Energi
besvarte dette i brev av 23.12.2010.

7.3.2  Naturmangfold
Kunnskapsgrunnlaget for vurderingen av konsekvenser for naturmangfold omfatter:

¢ Oppland Energis konsesjonsseknad og konsekvensutredning av 15.7.2009 med underliggende
fagutredninger

¢ Tilleggsutredninger av 23.12.2010.
o Tilleggssoknad
e Norsk radliste 2006 og 2010

* NVEs befaringer og meter med kommuner og berorte interessenter i forbindelse med
konsesjonsbehandlingen

¢ Innkomne hgringsuttalelser
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Det er laget en fagrapport innenfor temaet naturmiljo. Rapporten er laget av Miljefaglig Utredning AS.
Konsekvensutredningen er basert pd metodikken i Handbok 140 for konsekvensanalyser fra
Veidirektoratet (Statens vegvesen 2006) og DNs handbeker/veiledere for spesifikke tema.
Datainnsamlingen er basert pa befaringer til fots og skriftlige og muntlige kilder. Herunder er det
gjennomfort feltbefaring i seks dogn i 2007 og 2008. De viktigste skriftlige kildene har vart
kommunale rapporter om vilt- og naturtypekartlegging og opplysninger fra Norsk Lavdatabase, Norsk
Soppdatabase, Norsk Mosedatabase og Artsdatabanken. Det vises til neermere omtale av metode,
grunnlagsdata og referanser i fagutredningen.

Ifolge fylkesmannen er metodikken som er benyttet til 4 registrere biologisk mangfold kvantitativ og
objektiv ut fra kriterier knyttet til viktige naturtyper og radlistearter. Fylkesmannen mener at ettersom
metodikken for registrering av biologisk mangfold ikke omfatter ikke-kvantifiserbare kvaliteter, blir
ulempene knyttet til alternativ 2 for lavt vurdert. NVE registrerer at det er uenighet om verdsetting av
omrader, men vil understreke at vare vurderinger vil basere seg pa bade fagutredninger og innkomne
opplysninger fra kommuner og andre heringsinstanser. Etter NVEs vurdering har Oppland Energi
utredet i henhold til kravene i utredningsprogrammet av 8.7.2008 og NVE kan ikke se at det er behov
for ytterligere utredninger.

Konsekvensutredningen har lagt redlista av 2006 til grunn for vurderingene, og NVE har sjekket dette
opp mot ny radliste av 2010, hvor det har skjedd noen endringer. Enkelte rovfuglarter er tatt ut av
radlista fordi de er vurdert til & vaere livskraftige, mens det er kommet enkelte nye arter til, bl.a.
enkelte sjafuglarter.

Det er pavist 48 radlistearter i utredningsomradet i nyere tid, deriblant en tidligere antatt utryddet art,
en kritisk truet art, tre sterkt truede arter og seks sarbare arter. Det er s&rlig blant insekter og til dels
fugler de mest sjeldne og truede artene er, men det er ogsa registrert lav og karplanter som er rodlistet.
Femten verdifulle naturtyper og ti viltomrader er registrert innenfor utredningsomradet, fordelt pa ti
lokaliteter i Sel og femten lokaliteter i Vaga. De fleste lokalitetene har fatt middels verdi, men det er
ogsa noen med stor verdi.

NVE konstaterer at grunnlagsmaterialet for de utredningene som er gjennomfert med hensyn til
naturmangfold er omfattende. En viss usikkerhet om hvorvidt vi besitter fullstendig kunnskap om de
biologiske verdiene i influensomradet til kraftledningen vil alltid vare tilstede. NVE vurderer allikevel
at den samlede dokumentasjonen som her foreligger gir tilstrekkelig grunnlag for & drefte og vurdere
effekten av kraftledningen pa naturmangfoldet, i samsvar med kravet i naturmangfoldloven § 8. Disse
vurderingene folger i kapittel 8.

7.3.3  Reindrift

Reindriftsforvaltningen papeker at tamreindriften ikke er nevnt i konsekvensutredningen. De mener
reindriften i Vaga kommune burde vart nevnt, uavhengig av hva man kom fram til mht. eventuelle
konsekvenser for driften. NVE var enig i vurderingen til reindriftsforvaltningen og ba Oppland Energi
om at mulige virkninger for Vagé tamreinlag sin drift skulle vurderes i brev av 8.7.2010. I det samme
brevet presiserte NVE at utredninger vedrerende villrein som var spesifisert i utredningsprogrammet
skulle gjennomfores. Her skulle det gjores en vurdering av hvordan tiltaket kan virke inn pa villrein
(som redusert beiteareal, barrierevirkning for trekk veier, skremsel/forstyrrelse, okt ferdsel med mer).
Oppland Energi besvarte NVEs krav i brev av 23.12.2010. NVE mener informasjonen om tamrein er
tilstrekkelig for & kunne ta stilling til seknaden.
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7.3.4  Visualisering

Enkelte av heringsinstansene onsker ytterligere visualiseringer av ledningen. Aksjonskomiteen ved
Qystein Ulen ber om visuell fremstilling av de ulike trasévalgene. Ola Rosten etterspor visualisering
av ledningen fra hyttene pa Horgen mot ledningen. Riksantikvaren mener det mangler visualiseringer
og detaljerte vurderinger av stasted i landskapsrommet. Etter Riksantikvaren sitt stasted, gir ikke
konsekvensutredningen svar p& hvor store konsekvensene av alternativ 1 er fra kraftverket frem til
Rusti gard. Videre mener Riksantikvaren at alternativ 3 burde vert visualisert med overgangen fra
luftledning til jordkabel. NVE mener de visualiseringene som er laget for ledningen er representative
for hvordan ledningen vil kunne bli. Vedlagt fagrapporten fra LinkLandskap er visualisering av
kraftledningen sett fra Horgen mot Tordkampen som etterlyst av Rosten. NVE har derfor ikke funnet
det nodvendig & kreve flere visualiseringer.

7.3.5  Kulturmiljo og kulturminner

Oppland Energi har avklart undersekelsesplikten etter kulml. § 9. Dersom det under anleggsarbeidet
skulle vise seg at det kan virke inn pa et kulturminne, skal melding sendes og arbeidet stanses i den
utstrekning det kan berere kulturminne. Plasseringen av en kraftledning er ganske fleksibel og
mastefestene kan i stor grad flyttes og tilpasses slik at det sjeldent oppstar direkte konflikt mellom en
kraftledning og et eventuelt automatisk freda kulturminne.

Riksantikvaren mener at det burde vart en bredere vurdering av kulturmiljoet i og rundt Sel. Verdien
av dette omradet tilsier at konsekvensene burde fatt en bredere omtale og vart visualisert.
Riksantikvaren mener at virkningene for kulturmiljoet pa Sel, med Laurgaard og Romundgard ikke er
vurdert i tilstrekkelig grad. Konsekvensutredningen for kulturminner og kulturmiljo er gjennomfort av
Oppland fylkeskommune som er regionens kulturminnemyndighet og underlagt Riksantikvaren. NVE
vil ikke péalegge ytterligere vurderinger, men vil ta Riksantikvaren innspill med i vurderingen av
konsekvensene for kulturmilje, ettersom det 1 forste rekke er snakk om visuelle virkninger fra
kulturmiljoet. Bade Colin Johansen og Ola Rosten oppgir flere uregistrerte dyregraver i omradene
Tronddalen, Horgenosen og Fisketjonn. Fylkeskommunen savner en vurdering av forholdet til
bebyggelse og kulturlandskap ved Grote og Nilsstad for alternativ 1.5 og 1.6. NVE konstaterer at det
er fylkeskommunen som har vert ansvarlig for utredningen av konsekvenser for kulturminner og
kulturmiljo. Etter NVEs vurdering er de nye omsekte traseene i hovedsak varianter av allerede
omsgkte traseer, og NVE kan ikke se at endringene skal medfore store endringer av vurderingene.
NVE anser det fremlagte materialet som til strekkelig for & kunne fatte vedtak etter energiloven for
dette fagtemaet. NVE vil derfor ikke be om ytterligere opplysninger.

7.3.6  Frilufisliv

Fylkesmannen mener at konsekvensutredningen for friluftsliv burde vurdert omréadenes potensial til
fremtidig bruk. Videre mener fylkesmannen dette er serlig viktig i en tid med fokus pa villreinen.
NVE kan ikke se at det er tiltakshavers oppgave a utrede alle mulige omraders potensial for friluftsliv.
Det er NVEs erfaring at det i mange konsesjonssaker fremkommer lokale innspill som pa en god méte
supplerer det som fremkommer i konsekvensutredninger fremlagt av tiltakshaver. NVE legger derfor
til grunn at de innkomne hgringsuttalelsene sammen med fremlagt konsekvensutredning gir et godt
bilde av friluftsinteressene, bade lokale, nasjonale og mulige fremtidige friluftsomrader. Etter NVEs
vurdering er det s&rdeles lite areal som bandlegges av en kraftledning. Man kan fremdeles bevege seg
under kraftledningen. NVE har forstaelse for at for enkelte kan opplevelsesverdien av friluftslivet
reduseres. NVE finner at konsekvensutredningen danner et godt nok grunnlag for & vurdere
virkningene for friluftsliv.
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7.3.7  Avbetende tiltak

[ brev av 8.7.2010 ba NVE Oppland Energi spesifisere mulig avbetende tiltak som fargesetting av
master, liner og isolatorer for & redusere visuelle virkninger av ledningen skulle droftes. Merkostnader
ved 4 kamuflere helt eller delvis og effekten av kamufleringstiltak skulle vurderes. Det skulle ogsé
pekes pa strekninger der effekten av kamuflerende tiltak antas & vaere spesielt stor. Oppland Energi
besvarte dette i tilleggsutredninger av 23.12.2010.

7.3.8  Samlet belastning

Vaga kommune ber om at nettilknytningen av Rosten kraftverk samordnes med tilknytningen av
Nedre Otta kraftverk. De mener det ber gjennomferes samlede utredninger av miljebelastning og
okonomi for det samlede kraftledningsnettet som ma etableres for & overfore kraft fra bade Rosten og
Nedre Otta. Oppland Energi betrakter kravet fra Vaga kommune om samordnet planlegging av
kraftledning fra Rosten og Nedre Otta utbyggingene som etterkommet gjennom analysen av
nettilknytningslesninger for alle utbyggingsplaner i Otta og Lagen som ble utarbeidet av Sweco i
2007. Alternativet med kraftledning over Tolstadasen i konsesjonsseknaden for Rosten—Vagamo vil
vaere felles for Nedre Otta vannkraftverk. Etter NVEs vurdering var det behov for ytterligere
vurderinger av nettilknytning av Nedre Otta vannkraftverk og tilleggsutredninger av dette ble levert
21.2.2012. NVE vil i sin konsesjonsbehandling av Rosten kraftverk ogsa ta hensyn til at Nedre Otta
kraftverk er under planlegging.

7.3.9  Annet

Fylkesmannen mener at oppdelingen av omradet i delomréader vil kunne ha konsekvenser for
vurderingene. En svakhet ved metodikken kan bidra til at tiltak som bererer fa av delomradene svaert
negativi, tilsynelatende har mindre negative konsekvenser enn tiltak som har sma negative
konsekvenser for mange av delomréadene. I dette tilfellet mener fylkesmannen at maten omradet er
oppdelt i delomrader har fort til at ledningsalternativ 2 tilsynelatende er mindre konfliktfylt enn om
omradet hadde vaert oppdelt pa en annen mate. En annen utfordring i metodikken er de subjektive
vurderinger som gjores. Fylkesmannen har papekt at naturverdier som ikke tallfestes i metodikken
synes & bli mindre vektlagt enn natur- og kulturverdier som kan tallfestes. Fylkesmannen konkluderer
med at alternativ 2 synes gjennom dette & bli vurdert som mer positivt enn de andre alternativene.

Oppland Energi har i brev av 21.5.2010 kommentert uttalelsene og de mener at konsekvensutredninger
er giennomfort i henhold til veilederne for inndeling av delomréder, jf. side 137 i Handbok 140
Konsekvensanalyser. Tiltakshaver oppfatter kritikken fra fylkesmannen som generell kritikk mot
metodegrunnlaget for konsekvensutredninger. NVE er enig i Oppland Energi sin vurdering, men
understreker at konsekvensutredningen kun er en del av kunnskapsgrunnlaget. Horingsuttalelser er
sentrale for & bedre beslutningsgrunnlaget. NVE konstaterer at fylkesmannen mener at alternativ 2 er
vurdert som mer positivt enn de andre alternativene og NVE vil ta med seg fylkesmannen sitt
synspunkt 1 var skjennsvurdering.

Fylkesmannen ber om at det blir gjort en vurdering av konsekvensene for det ledningsalternativet som
blir valgt med hensyn til risikoen for sne- og steinskred. Christian Skaugen ensker
konsekvensutredning av hvordan mastene kan fundamenteres pa en forsvarlig mate i et rasfarlig
omrade. Sel kommune mener konsekvensutredning undervurderer fareomrade ved Steinkyrkja.
Kommunen pépeker at dersom fjellskredomradet skal krysses uten mastefundamenter i ura, vil hayden
pa kraftledningene maétte bli vesentlig hoyere enn forutsatt pga. terrengformasjon. NVE har i
utredningsprogrammet av 8.7.2008 bedt om at det skal gjores en beskrivelse og vurdering av risiko og
sarbarhet ved de ulike losningene, herunder en vurdering av ras. [ konsesjonssgknaden har Oppland
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Energi gjort en vurdering av risiko og sarbarhet for de ulike traséalternativene. Det er ogsa gjort en
vurdering av risiko for ras forbi Steinkyrkja. Etter NVEs vurdering har Oppland Energi oppfylt kravet
i utredningsprogrammet. NVE kan ikke se at det er behov for ytterligere informasjon om risiko for ras
og sérbarhet.

7.4 Oppsummering

Det er i forbindelse med dette prosjektet fremskaffet en meget stor mengde informasjon om mulige
konsekvenser innenfor ulike fagtema. Informasjonen er fremskaffet som folge av krav i
utredningsprogrammet, krav om tilleggsutredninger og gjennom innspill i de ulike heringsrundene.
Etter NVEs vurdering gir framlagt konsekvensutredning, tilleggsutredning, fagutredninger og
opplysninger framkommet i heringsuttalelsene et godt beslutningsgrunnlag for & vurdere seknaden.
NVE finner ikke grunnlag for & be om ytterligere utredninger.

8 NVEs vurdering av konsesjonsseknaden

Konsesjonsbehandling etter energiloven innebzrer en konkret vurdering av de fordeler og ulemper et
omsekt prosjekt har for samfunnet som helhet. NVE kan gi konsesjon til prosjekter som anses som
samfunnsmessige rasjonelle, det vil si hvis de positive virkningene ansees som storre enn de negative.

Det er kun noen virkninger av tiltaket som kan tallfestes og som kan omtales som prissatte
konsekvenser (investeringskostnader, endringer i taps- og avbruddskostnader osv.). De aller fleste
konsekvensene ved etablering av kraftoverforingsanlegg, er sékalte ikke-prissatte konsekvenser. Disse
effektene av tiltaket kan vanskelig tallfestes, og de samlede konsekvensene kan dermed heller ikke
summeres opp til et positivt eller negativt resultat i koner og ore.

Vurderingen av om det skal gis konsesjon til en omsekt kraftledning eller ikke, er en faglig
skjennsvurdering. NVE mener det er en bedre tilneerming & fokusere pa hvilke direkte og indirekte
virkninger som vil kunne oppsta for samfunnet ved a etablere nye kraftledninger, framfor 4 undersoke
betalingsvillighet eller lignende. Vi legger til grunn at de utredningene som blant annet er gjort for
landskap, friluftsliv, naturmilje og reiseliv, vil gi opplysninger om verdier og konsekvenser av
gjennomfering av det omsekte tiltaket.

For a synliggjere véare vurderinger, vil vi forst gjore en systemteknisk vurdering av tiltaket, hvilket
innebarer a vurdere behovet for kraftledningen og hvordan de omsekte anleggene passer inn i
kraftsystemet (kap. 8.1). Vi vil s& gjore en vurdering av jordkabel som alternativ til luftledningen (kap.
8.2.). Deretter vil de ulike omsokte traséalternativene kort beskrives og konsekvensene vurderes (kap.
8.3 og 8.4). En vurdering av omsokte utvidelse av Vagamo transformatorstasjon (kap. 8.5), folger
deretter. I kap. 8.6 foretas en samlet vurdering av konsekvenser for naturmangfold i trdd med
naturmangfoldloven, hvorpd en oppsummering av NVEs vurderinger beskrives i kap. 8.7. Denne
oppsummeringen legger, ssmmen med en vurdering av aktuelle avbetende tiltak og vilkar (kap. 9),
grunnlaget for NVEs vurderinger.

8.1 Systemteknisk vurdering

8.1.1  Samfunnets behov for sikker stromforsyning

1 NOU 2006:6 ”Nar sikkerheten er viktigst:” kategoriseres kraftsystemet som kritisk infrastruktur.

“Kritisk infrastruktur er de anlegg og systemer som er helt nadvendige for a opprettholde samfunnets
kritiske funksjoner som igjen dekker samfunnets grunnleggende behov og befolkningens
trygghetsfolelse.”
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Kraftsystemet bestér av kraftproduksjon, overfering, distribusjon og handelssystemer. En kontinuerlig
levering av kraft har livsviktig og avgjerende betydning for husholdninger, offentlig tjenesteyting,
industri og annet neringsliv.

Forsyningssikkerhet i Norge er avhengig av:
o Sikker og stabil kraftoverfering uten lengre avbrudd.

s Tilstrekkelig produksjon, og evne til a tile vesentlig produksjonsreduksjon fra vannkraft t
torre ar.

o Tilstrekkelig overforingskapasitet fra utlandet som et alternativ til okt produksjon i Norge.

Det er flere arsaker til at det planlegges forstrekninger av kraftledningsnettet i Norge. Ny produksjon
forutsetter ofte utbygging av nye kraftledninger eller oppgradering av eksisterende nett for at
kraftsystemet skal kunne utnyttes og driftes optimalt. Nye kraftledninger vil vare med pa & sikre en
stabil stromforsyning og serge for at forsyningssikkerheten er akseptabel i alle deler av landet.
Samfunnet er i stigende grad avhengig av elektrisitet, og sarbarheten ved utfall oker. De
samfunnsekonomiske og bedriftsskonomiske kostnadene ved utfall oker i takt med denne sarbarheten.
Det vil alltid vaere en risiko for at hendelser kan inntreffe som setter enkeltkomponenter i
kraftsystemet ut av spill, selv med godt vedlikehold og tilsyn. Flere kraftledninger mellom omrader
med underskudd og overskudd av kraft er et tiltak som bidrar til & sikre mot at slike hendelser far
alvorlige konsekvenser for kraftforsyningen.

Det har aldri veert planlagt s& mange store kraftledninger i Norge som i dag. Dette er et resultat av at
kraftnettet i liten grad har blitt utbygd de siste 15 arene og dessuten et svar pa samfunnets krav om en
sikker og stabil stremforsyning. Det er ogsa et resultat av den norske satsingen pa utbygging av
fornybar energi.

- 8.1.2  Systemteknisk vurdering

[ forbindelse med utbygging av Rosten kraftverk sekes det konsesjon pé en kraftledning med 132 kV
spenning fra kraftverket til Vagamo transformatorstasjon. Seknaden ma ses i sammenheng med
soknad om Nedre Otta kraftverk som planlegges tilknyttet 132 kV ledningen som en T-avgreining.
Kraftledningen er tenkt tilpasset den fremtidige produksjonen fra begge kraftverkene. NVE vil forst
gjore en vurdering av tilknytning av Rosten kraftverk og deretter en forelepig vurdering av tilknytning
av Nedre Otta kraftverk.

Vurdering av tilknytning av Rosten vannkraftverk

Oppland Energi soker om 132 kV-kraftledningen Rosten-Véagamo for a fa overfort kraft fra det
omspekte Rosten kraftverk pa ca. 205 GWh. Det vil ikke vaere behov for kraftledningen dersom Rosten
kraftverk ikke bygges ut. Det er vurdert av Oppland Energi at tilknytning av Rosten viaen 132 kV
produksjonsradial til Vagdmo er den mest samfunnsekonomisk lonnsomme losningen.
Hovedargumentene for dette er lavere tapskostnader, ledig transformatorkapasitet pa 132 kV niva i
Vagamo transformatorstasjon og redusert innmatingstariff i sentralnettspunktet. En tilkobling av
Rosten kraftverk til eksisterende 66 kV nett er ogsa utredet, men dette medforer at
transformeringskapasiteten 300/66 kV i Vagamo ma utvides.

Statnett sier at eksisterende 300 kV nett og 300 MV A 300/132 kV transformator i Vagamo har
tilstrekkelig kapasitet til & ta imot produksjonen fra det omsokte kraftverket. Utbygging av Rosten og
132 kV kraftledning Rosten-Vagamo vurderes ikke 4 medfare problemer for sentralnettet i omradet.
Ved en eventuell utbygging av Nedre Otta kraftverk i tillegg til Rosten kraftverk vil dette medfere
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kapasitetsutfordringer for transformeringen 132/300 kV i Vagamo. NVE mener den omsekte
losningen med en ny 132 kV kraftledning fra Rosten til Vagamo er den beste systemmessige og
samfunnsekonomiske lesningen for overforing av kraften fra Rosten kraftverk. Det omsokte
tverrsnittet pa ledningen tar hensyn til et eventuelt Nedre Otta kraftverk.

Statnett har signalisert at det pa sikt kan bli behov for en ny sentralnettsforbindelse mellom Vagamo
og Nedre Vinstra. Ser for Vagamo kan det vare aktuelt a legge denne parallelt med omsekte 132 kV
ledning Rosten-Vigamo. NVE konstaterer at det ikke finnes konkrete planer for en slik
sentralnettsforbindelse og mener at etablering av 132 kV Rosten-Vagamo ikke vil legge begrensninger
for en ny mulig trasé for sentralnett.

Vurdering av sammenhengen med tilknytning av Nedre Otta vannkraftverk

| seknaden var det skissert at meldte Nedre Otta vannkraftverk skulle overfere produksjonen sin pa
samme ledning som Rosten vannkraftverk. Pa bakgrunn av mottatte heringsinnspill til
konsesjonsseknaden og egne vurderinger, ba NVE om at det i tilleggsutredningene ble vurdert en
lesning som gjorde at man kunne rive den eksisterende 66 kV ledningen mellom Tolstadasen og
Vagamo.
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Figur 3: Oversiktskart kraftproduksjon

[ tilleggsutredningen kom det frem at for a kunne rive 66 kV ledningen mellom Tolstadasen og
Vagamo matte man etablere en transformering mellom 66/132 kV. Oppland Energi vurderte to
aktuelle transformeringspunkt, Tolstadasen og Otta transformatorstasjon. En transformering i
eksisterende Otta transformatorstasjon vil medfore at man ma spenningsoppgradere Eidefossen
kraftverk (se figur 3). En transformering i Otta, samt spenningsoppgradering av Eidefossen kraftverk
er estimert til 4 ha en investeringskostnad pa ca. 30 millioner kroner. Ved i etablere en ny
transformatorstasjon pa Tolstadasen, unngar man a spenningsoppgradere Eidefossen kraftverk, men
man ma etablere en ny transformatorstasjon med nedvendig koblingsanlegg pa en ny tomt. Det vil
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ogsd mitte opparbeides vei frem til transformatorstasjonen, som estimeres 4 ha en kostnad pa 400 000
— 4 millioner kroner, avhengig av hvor transformatorstasjonen etableres. Investeringskostnaden for &
etablere en transformatorstasjon pa Tolstadasen estimeres til ca. 10-15 millioner kroner.

Dersom hele eller deler av 66 kV-ledningen Vagdmo-Otta skal erstattes med 132 kV ledningen som er
planlagt for produksjonen i Rosten og Nedre Otta vannkraftverk, gar den omsekte ledningen fra & vare
en produksjonsradial til & bli en del av et masket nett. Gudbrandsdalen har kraftoverskudd, og kraften
ma derfor overfores videre inn i sentralnettet. En sanering av den eksisterende 66 kV-ledningen inn
mot Vagamo vil medfore okt belastning pa sentralnettet, pa transformatoren (T2) i Vagamo og 132 kV
ledningen Vagadmo-Osbu. Analysene som er gjennomfort viser at hele eller deler av 66 kV-ledningen
Otta-Vagamo ikke ber saneres uten at det installeres en ny transformering i Vagamo. En slik
transformering vil kunne bedre forsyningssikkerheten for ny produksjon samtidig som den vil legge til
rette for en ledning mellom Tolstadasen og Vagamo, i stedet for to ledninger. En ny 300/132 kV
transformering i Vagadmo kan ogsa apne for en sanering av den ca. 81 km lange 132 kV-ledningen
mellom Vagamo og Osbu.

I etterkant av hering av tilleggsutredningen og sluttbefaringen har NVE hatt mate med Oppland Energi
og Statnett, og bedt om ytterligere opplysninger om mulige systemtekniske lasninger i brev av
24.10.2011. NVE mottok 21.2.2012 enda en lasning av tilknytning av Nedre Otta vannkraftverk. |
seknaden for Nedre Otta vannkraftverk som NVE har mottatt 27.2.2012, er det omsekt en losning der
bade Rosten og Nedre Otta vannkraftverk tilknyttes pa 132 kV. I Vagamo etableres det en ny
transformering med 132/66 kV med ytelse pa 300 MVA. | Nedre Otta vannkraftverk bygges det en ny
transformering med 132/66 KV med ytelse 60 MV A. Det foreslas en losning der eksisterende 66 kV
ledning som gar mellom Otta og Vagamo, rives mellom Vagamo og Tolstadasen. For 4 f4 til dette ma
det bygges en ny 66 kV ledning mellom Nedre Otta vannkraftverk og Tolstadasen, som fortsetter til
Otta transformatorstasjon. Dette medferer at den eksisterende 66 kV-ledningen Vagamo-Tolstadasen
kan rives. Den nye 132 kV ledningen mellom Nedre Otta vannkraftverk og tilknytningspunktet til 132
kV Rosten-Vagamo kan dermed bygges i traseen til den eksisterende 66 kV-ledningen mellom
Tolstadasen og tilknytningspunktet. Deler av ledningen Rosten-Vagamo kan dermed ogsé benytte
traseen til 66 kV-ledningen Vagamo-Tolstadasen.

Dersom kun Rosten vannkraftverk gis konsesjon vil konsesjon til Rosten-Végédmos omsgkte alternativ
2 medfore at man far en 132 kV-ledning over Tordkampen, i tillegg til den eksisterende 66 kV-
ledningen mellom Vagamo og Otta. Dersom man gir konsesjon til alternativ 1 for tilknytning av
Rosten kraftverk unngér man ledning i et inngrepsfritt omrade. Men man far en 132 kV-ledning som
krysser Sel og deretter gar parallelt med eksisterende 66 kV-ledning inn til Vagamo.

Dersom bade Rosten og Nedre Otta vannkraftverk far konsesjon og man forutsetter transformering i
Vagamo transformatorstasjon for & fa plass til all produksjonen, vil det fra tilknytningspunktet for
Nedre Otta vere mulig & rive eksisterende 66 kV ledning inn til Vagamo. Konsesjon til alternativ 1 for
ledningen Rosten-Vagamo betyr at man vil fa en 132 kV-ledning fra Rosten kraftverk og fra Nedre
Otta kraftverk som metes pa Tolstaddsen og gar derfra inn til Vagdmo transformatorstasjon.
Alternativet innebarer kryssing av Sagdalen og lokalsamfunnet pa Sel. Konsesjon til alternativ 2 for
ledningen Rosten-Vagamo betyr at man far en kraftledning pa hver sin side av dalen fra de to
kraftverkene: Fra Rosten kraftverk over Tordkampen og fra Nedre Otta vannkraftverk over
Tolstaddsen, frem til punkt W ved Nordre Ruste. Det betyr at man unngar kryssingen av Sagdalen og
lokalsamfunnet pa Sel, men ogsa at den totale traseen med 132 kV-ledning vil bli 1-3 km lengre.
Samtidig kan man rive den eksisterende 66 kV ledningen som gjor at man uansett hvilket alternativ det
eventuelt gis konsesjon til for Rosten-Vagamo vil st igjen med kun to ledninger.
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NVE konstaterer at det finnes gode nettlosninger for tilknytning av Nedre Otta vannkraftverk, dersom
det gis konsesjon. En n@rmere vurdering av omsekte losninger for nettilknytning av Nedre Otta
vannkraftverk vil NVE gjore i forbindelse med konsesjonsbehandlingen av vannkraftverket. NVE har
vert opptatt av & sikre at man ved konsesjonsbehandlingen av Rosten kraftverk og kraftledningen
Rosten-Vagémo har tatt med i vurderingen at Nedre Otta vannkraftverk ogsa er omsokt. NVE mener at
den beste tekniske og ekonomiske losningen for tilknytning av Rosten kraftverk er ved en 132 kV
kraftledning mellom Rosten kraftverk og Vagamo transformatorstasjon uansett om bare Rosten eller
bade Rosten og Nedre Otta kraftverk bygges ut.

8.2 Jordkabel

Flere av horingsinstansene krever at luftledningen skal fremfares som kabel. Dette begrunnes med at
de omsokte luftledningsalternativene vil gi uakseptable virkninger for lokalmiljeet, natur- og
kulturmiljeet og biologisk mangfold.

[ utredningsprogrammet ba NVE Oppland Energi vurdere ett alternativ med begrenset bruk av kabel,
herunder et alternativ med kabel mellom Rosten og Koia, som foreslatt av Sel kommune. Utredningen
skulle beskrive tekniske, skonomiske, driftsmessige og miljomessige konsekvenser ved et slikt anlegg.
P& bakgrunn av utredningen har Oppland Energi omsokt bruk av jordkabel mellom Rosten og Koia i
traséalternativ 3 i konsesjonsseknaden. I tillegg er det omsekt bruk av jordkabel de siste kilometerne
inn til Vagamo transformatorstasjon for alle de omsokte traséalternativene, ettersom det ikke er plass
til & fremfore en ny luftledning.

Alle de omsgkte traséalternativene inneholder bruk av jordkabel, men av noe ulik grad. Ettersom
jordkabel har en betydelig hayere investeringskostnad enn luftledning vil det derfor ogsa vere en
forskjell i investeringskostnader mellom de ulike traséalternativene. Det vil alltid vare knyttet
usikkerhet til anslag 1 investeringskostnader, spesielt gjelder dette jordkabel. Blant annet avhenger
kostnaden av grunnforhold og kabelens lengde. Oppland Energi anslar at investeringskostnadene for
luftledning vil vaere pa 1,5 - 1,9 millioner kroner per kilometer og ca. 4 millioner kroner per kilometer
for jordkabel. De totale investeringskostnadene vil avhenge av hvilket alternativ som eventuelt gis
konsesjon og kostnaden vil vaere mellom 34 og 47,6 millioner kroner.

Jordkabel kan vare et alternativ til luftiedning nar det planlegges nye kraftoverforinger. NVE
forholder seg i den sammenheng til gjeldende nasjonale policy for kabling av hayspenningsanlegg.
Stortinget behandlet sist policyen i juni 2009, da innstillingen i Ot.prp. nr. 62 (2008-2009) Om lov om
endringer i energiloven ble vedtatt. I Ot.prp. nr. 62 ble det lagt frem en strategi for & ta ekt hensyn til
miljo, estetikk og lokalsamfunn i kraftledningssaker. Om kabling star det: ” kabling skal ogsa alltid
vurderes nar nye krafiledninger i regional- og sentralnettet skal bygges, men brukes skal veere gradvis
mer restriktiv med okende spenningsniva. Jord- eller sjokabel er mest aktuelt pa begrensede
strekninger med betydelige verneinteresser eller store estetiske ulemper pa 66 kV og 132 kV, men kan
ogsa veere aktuell pa strekninger der det gir scerlige miljogevinster pa 300 kV og 420 kV™".

Bakgrunnen for ovennevnte forvaltningsstrategi er i hovedsak at kabling er betydelig mer kostbart enn
a bygge luftledning. Kostnadsdifferansen eker med spenningsnivaet. For 132 kV-ledninger er kabling
vanligvis i sterrelsesorden 3-5 ganger dyrere enn luftledning. De hoye kostnadene ved kabling gjor at
nytten ved kabling ikke star i et rimelig forhold til kostnadene, og/eller at det finnes andre og
rimeligere tiltak som reduserer ulempene ved en kraftledning.

Innskutte kabler i kraftledninger pavirker driftssikkerheten da spesielt endepunktene og skjotene har
storre sannsynlighet for feil enn kabelen for evrig. For 132 kV-anlegg antas det at det er omtrent like
mange feil per kilometer kabel som per kilometer luftledning. Reparasjonstiden er derimot mye lengre
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for kabler enn for luftledninger, og konsekvensen av feil pa kabelanlegg kan derfor bli mye storre enn
konsekvensen ved feil pa luftledninger. Arsaken til dette er at det tar lang tid 4 lokalisere feilen, og
retting av feil er mer komplisert og tar dermed lengre tid. Jo lengre et anlegg ligger ute, jo sterre blir
samfunnskostnaden. For viktige forbindeliser vil det vaere nedvendig & forsikre seg mot denne risikoen,
giennom for eksempel 4 legge ut en eller flere ekstra faser.

En jordkabel kan ha mange fordeler, bl.a. kan den visuelle virkningen reduseres, fuglekollisjoner
unngas og magnetfeltene reduseres sammenlignet med en luftledning. Av arealbruksmessige og
estetiske hensyn er jordkabelanlegg ofte et godt alternativ til luftledning, men et kabelanlegg
innebzerer kjorbar adkomst langs traseen i anleggsfasen, og i enkelte omrader vil et kabelanlegg
medfore sprengning av grofter. Det er ogsé viktig & merke seg at ved overgang fra luftledning til
jordkabel vil mastene bli kraftigere og mer komplekse enn ordinare baeremaster. Kabelanlegg er med
andre ord ikke konfliktfrie, og vil i enkelte terrengtyper kunne bli et miljomessig darligere alternativ
enn luftiedning.

Sel kommune og Gudmund Leland anferer at det bor legges jordkabel etter alternativ 1, som gar i
terrenget pa undersiden av Tordkampen mellom kraftverket og Koia. Terrenget her er bratt og
ledningen er tenkt planlagt parallelt med eksisterende 22 kV ledning og jernbanen. NVE kan ikke se at
det er en hensiktsmessig losning. En kabeltrasé trenger kjorbar adkomst og i tillegg en greftebredde pa
1-6 meter avhengig av forlegning og antall kabelsett. Dette er grunnen til at de fleste jordkabler
anlegges i forbindelse med eksisterende vei og ikke i terrenget. Arealbeslag et jordkabelanlegg etter
alternativ | innebarer er etter NVEs vurdering et storre naturinngrep enn luftledning. Legging av en
jordkabel i dette omradet er et irreversibelt inngrep, ettersom det mest sannsynlig vil innebzre
sprenging av grunn for &8 komme frem. En luftledning kan regnes som et reversibelt inngrep som kan
fjernes uten sterre virkninger for det berorte arealet. NVE viser til ytterligere vurdering av den
omsekte trasé 3 i kapittel 7.4.

P& strekningen mellom Rosten og Vagamo er bruk av noe jordkabel nedvendig, ettersom det ikke er
plass til & fremfore ny luftiedning inn mot Vagamo transformatorstasjon. Det er derimot ikke pakrevet
pa andre deler av strekningen. I vurderingen av hvilken losning det eventuelt bor anbefales & gi
konsesjon til i denne saken blir det derfor et spersmal om omfanget av kabel, og ikke hvorvidt kabel
skal benyttes eller ikke. Allikevel er det slik at mindre kabelandel gir lavere kostnader og mindre
ulemper knyttet til ovennevnte forhold. Nytten ved kabling ma pa den enkelte strekning veies opp mot
merkostnaden og ulemper for avrig.

8.3 Trasévurderinger generelt

I dette kapittelet vurderes forhold som gjelder generelt for flere sentrale miljotema langs hele
kraftledningen. For noen vurderingstema vil dette avsnittet vare dekkende for NVEs vurderinger,
mens for temaene, visuelle virkninger og naturmangfold, vil vi vurdere konkrete forhold under hver
enkelt delstrekning i kap. 7.4.

8.3.1 Visuelle virkninger

| utredningsprogrammet fastsatt av NVE og i konsekvensutredningene som Oppland Energi har
gjennomfort, er konsekvenser for landskap, kulturmilje, friluftsliv og reiseliv vurdert separat.
Konsekvensene for disse interessene er imidlertid like i den forstand at de i vesentlig grad er knyttet til
visuell pavirkning og ikke direkte konflikt med arealbruksinteresser. | vurderingen av de enkelte
traseene, vil NVE derfor gjore vurderinger av virkninger for landskap, kulturmilje, friluftsinteresser og
reiselivsinteresser samlet under betegnelsen visuelle virkninger. Dette vil etter var mening gjore det
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lettere 4 fremstille de samlede ulempene og bedre synliggjore hvordan NVE vektlegger disse
interessene.

Utgangspunktet for disse vurderingene er anleggets virkninger for landskapet. Kraftledningens
synlighet avhenger av hvilken landskapstype den gar gjennom, i hvilken grad omgivelsene (topografi
og vegetasjon) kan skjule den og hvorvidt den er eksponert fra omrader hvor mennesker ferdes. 1
konsekvensutredningene gjores det egne vurderinger av pavirkning pa landskapet. [ slike vurderinger
legges det vekt pa om en kraftledning gar gjennom landskap som vurderes a ha stor landskapsmessig
verdi. Noen landskap tillegges storre verdi enn andre. Dermed vil konsekvensene for landskapet
variere.

Omfanget av landskapspavirkningen ma ogsa vurderes i lys av hvor mange som ferdes i landskapet og
hvor ofte. Omrader der mennesker bor og ferdes daglig og mye brukte friluftsomrader er eksempler pa
omrader hvor de visuelle virkningene far mer omfattende konsekvenser enn mindre brukte omrader.
Synlighet fra verdifulle kulturmilje, som for eksempel gamle stelsmiljo, er ogsa et viktig kriterium for
a vurdere konsekvensen av landskapspavirkningen. Slike omrader kan vere viktige bade for
landbruket og for friluftsliv og reiseliv. Disse interessene vil derfor overlappe hverandre og ber ses i
sammenheng.

Det er viktig & understreke at opplevelsen av visuelle virkninger i stor grad vil vaere subjektiv. For
noen mennesker vil en kraftledning oppleves sjenerende sa lenge den er mulig & se, mens andre
opplever andre landskapselementer som mer fremtredende og legger mindre merke til kraftledninger.
Ofte oppleves denne typen inngrep som mindre igynefallende etter noen &r, nar omgivelsene har
vennet seg til det. I beskrivelsen av visuelle virkninger ma det derfor skilles mellom synligheten av
anlegget og opplevelsen av det som et landskapselement.

Hva som skal tillegges vekt ndr det gjelder visuelle virkninger av en ny 132 kV kraftledning mellom
Rosten og Vagamo, er avhengig av hvilke interesser som er knyttet til de ulike strekningene ledningen
gar igjennom. I noen tilfeller vil landskapsverdiene i seg selv utgjore det viktigste
vurderingsgrunnlaget, i andre tilfeller vil brukerinteresser knyttet til kulturmilje, friluftsliv eller annet
tillegges vesentlig vekt ved vurdering av de ulike alternativene og delstrekningene. Vurdering av
visuelle virkninger gjores for hver enkelt delstrekning i kap. 7.4.

Virkninger for reiseliv vurderes imidlertid her da vurderingene i liten grad knytter seg til den enkelte
delstrekning, men til kraftledningen som helhet. NVE konstaterer at Fylkesmannen i Oppland har
fremmet innsigelse til alternativ 2 begrunnet med bl.a. hensyn til omradets potensial for reiseliv. Etter
NVEs syn er det vanskelig & gjore sikre vurderinger av virkninger for reiseliv av at det etableres en
kraftledning. Det skyldes dels at det finnes lite dokumentasjon/undersokelser som beskriver faktiske
virkninger av kraftledninger, og dels at det kan vare vanskelig & isolere arsaker som pavirker
reiselivsnaringen. Reiselivsnaringen er dessuten svart variert og dynamisk og det kan vare vanskelig
a papeke at en spesiell faktor vil vaere vesentlig for reiselivsnaringen som helhet.

Den planlagte kraftledningen vil g& i omrader som brukes til reiselivsaktiviteter og flere omrader har
ogsa potensial for ytterligere utvikling innenfor utmarksbasert reiseliv. Ledningen vil imidlertid ikke
komme i direkte arcalmessig konflikt med viktige knutepunkt, utfartssteder osv. som brukes av
reiselivet. Virkningen for reiselivet er dermed knyttet til om synet av en kraftledning i landskapet
bidrar til & redusere turisters bruk av omradet.

NVE konstaterer at bade reiselivsbedrifter og hytter etableres i naerheten av eksisterende
kraftledninger. [ prosjektet “Integration von Freileitungen in die Natur (NANU)”, Forschung im
Verbund Schriftenreihe Band 34, 1998 ble det gjort “blindtester” i @sterrike, som konkluderer med at



iy Side 34

3

NVE

besokende ikke lar seg pavirke spesielt negativt av kraftledninger nzr naturattraksjoner som for
eksempel fossefall. Vi viser ogsa til en rapport (1/2009) fra Vestlandsforskning, hvor man gjennom en
litteraturgjennomgang ikke har funnet underseokelser som peker pa at vindkraft, som er et betydelig
mer visuelt dominerende energitiltak enn kraftledninger, har fort til alvorlig negative eller betydelige
positive virkninger for reiseliv lokalt. NVE vil ikke utelukke at etablering av en kraftledning i omréadet
vil kunne f& negative virkninger for reiseliv, enten ved at planlagte etableringer kan bli skrinlagt eller
at enkelte turister vil unnga a bruke reiselivsprodukter i omradet. NVE mener imidlertid at det er lite
sannsynlig at kraftledningen vil fa stor betydning for reiselivsnaringen i omradet som helhet.

Enkelte har bedt om at kraftledningen parallellfores med eksisterende ledninger. NVE vurderer det i
utgangspunktet som hensiktsmessig i storst mulig grad & samle inngrep, der det lar seg gjore uten
andre ulemper av betydning. Ulempen med a benytte de samme traseene som mindre ledninger er at
de ofte gir nermere bebyggelse, og det kan vere vanskelig & finne plass for en ny ledning ved siden
av eksisterende. Vanligvis vil det ogsa gi lengre og mer uryddige traseer enn det som er gnskelig for
en storre ledning. Landskapsvirkninger vil ogsa vere en helt annen av en 132 kV ledning enn en 22
kV ledning. En parallellforing pa ulike spenningsniva kan gi et rotete visuelt inntrykk. NVE
konstaterer at Oppland Energi pa store deler av strekningen har omsekt traséforslag parallelt med
eksisterende ledninger.

8.3.2  Kulturmiljo og kulturminner

Det er gjennom arbeidet med konsekvensutredningen registrert 12 automatisk fredete kulturminner
som er fordelt pa ni lokaliteter. Av nyere tids kulturminner er det registrert 48 kulturminner fordelt pa
38 lokaliteter. De fleste av de registrerte kulturminnene er vurdert a ha liten verdi og lite konsekvens.
Fagutreder trekker frem kulturmiljeet ved Skjellom (lokalitet 2, 3, 4 og 5) som viktig & ta hensyn til. I
tillegg mener fagutreder at de automatisk fredete kulturminnene mellom Myrin og Skjellom (lokalitet
11) ber sikres ved at det tas hensyn ved plassering av master, samt gjennom sikring under
anleggsarbeidet. Samlet sett innebarer alternativ 2 faerrest konsekvenser for registrerte kulturminner
og kulturmilje, samt for kulturlandskapet i omradet, ifolge fagutreder. Potensial for funn av automatisk
fredete kulturminner anses som sterst for alternativ 3 gjennom bosettingsomradet pa Sel.

Riksantikvaren mener at kabelen ber forlenges mot ost ved Skjellom og at automatisk freda
kulturminne ved lokalitet 11 ber sikres ved plassering av masten. Ifolge Oppland Energi har man
allerede hensyntatt kulturmiljeet ved Skjellom ved at jordkabelen er omsekt slik at den gér forbi
husmanssplassene. NVE vil i en eventuell konsesjon sette vilkar om at de automatisk fredete
kulturminnene ved lokalitet 11 mellom Myrin og Svarttjorni skal sikres slik at det tas hensyn ved
plassering av master og ved anleggsarbeidet. NVE konstaterer at alternativ 2 vurderes & gi ferrest
konsekvenser for kulturminner, kulturmilje og kulturlandskap. NVE tar ogsa til etterretning at
alternativ 3 vurderes & ha storst potensial for funn av automatisk fredete kulturminner.

Fra myra pé& Skjellom er kraftledningen planlagt & ga i jordkabel til Vagamo transformatorstasjon.
Ifolge konsekvensutredningen er ikke den traseen befart. Kabel skal hovedsakelig legges langs vei.
Traseen gar i nzrheten av Sere og Nordre Belssom. Disse gardene er antatt & ha retter til middelalder
og kanskje vikingtid. Fagutreder mener derfor det bor foretas arkeologisk prevegraving i kabeltraseen
i forbindelse med tunene. Dersom undersekelsene etter kulturminneloven § 9, som skal gjennomfores
for anleggsarbeidene igangsettes, skulle avdekke direkte konflikter, vil det vanligvis foretas mindre
justeringer innenfor rammen av en eventuell konsesjon. Etter NVEs vurdering kan derfor eventuelle
direkte konsekvenser unngas.

For vurdering av indirekte virkninger for kulturminner og kulturmilje vises det til vurderinger under
omtalen av de enkelte delstrekningene.
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8.3.3  Naturmangfold

Vurdering av konsekvenser for naturmangfold ved bygging av kraftledninger knytter seg i hovedsak til
risiko for fuglekollisjoner og direkte arealbeslag i omrader og naturtyper med rik eller viktig
vegetasjon. Direkte inngrep i viktige naturtyper kan ofte unngas med justering av trasé eller justering
av masteplassering. Risiko for fuglekollisjoner vil vaere avhengig av hvilke arter som finnes i et
omrade, ledningens plassering i terrenget og mastetype/linekonfigurasjon.

Fugl og andre dyrearter

I anleggsfasen vil aktivitet og terrenginngrep kunne forstyrre dyrelivet og medfore at dyr trekker bort
fra omradene hvor aktiviteten foregar. Fuglearter som er sarbare for forstyrrelser vil kunne oppgi
hekkingen dersom aktiviteten vedvarer. Fugle- og dyrearters yngletid vil generelt vare en sarlig
sarbar periode. Forstyrrelser kan ogsé fore til at rastende fugler ikke finner ro, og i langvarige
kuldeperioder vil overvintrende fuglearter vare ekstra sarbare.

I driftsfasen er det hovedsakelig fugl som kan bli negativt pavirket gjennom fare for kollisjon med
linene. En kan ogsa tenke seg at en kraftledningsgate vil ha en positiv virkning pa hjortevilt, ved at
lauvoppslag 1 ryddebeltet gir forbedret beite sammenlignet med tilstanden for ledningen ble anlagt.

Hva som faktisk vil skje dersom en ledning bygges langs de traseene det er sokt om, er vanskelig &
forutsi fordi graden av forstyrrelse vil kunne ha stor betydning. Fugl reagerer ogsa ulikt pa
forstyrrelse. I noen tilfeller er det registrert at rovfugl fortsetter hekking selv om anleggsarbeid pagér,
mens det i andre tilfeller registrerer at reir blir forlatt.

Det er godt dokumentert at fugl med darlig manevreringsevne lettere kolliderer med liner og sarlig
toppliner. Man har i flere tilfeller iverksatt tiltak for & redusere mulig risiko for kollisjoner. Etter NVEs
syn er det behov for mer kunnskap om virkninger av ulike avbetende tiltak. NVE stotter derfor Norsk
institutt for naturforskning (NINA) sitt flerdrige prosjekt "Optimal design and routing of power lines;
ecological, technical and economic perspectives” som skal gi okt kunnskap om virkninger av
kraftledninger pa biologisk mangfold og samtidig foresld mulige avbotende tiltak.

Konsekvensutredningen har registrert to hubrolokaliteter. Nar det gjelder kraftledninger og virkninger
for hubro (sterkt truet pa redlista) regnes elektrokusjon som den viktigste dedsarsaken.
Problemstillingen er hovedsakelig aktuell pa kraftledninger pa lavere spenningsniva, som 22 kV og 66
kV. Her er avstanden mellom faselinene mindre enn for ledninger pa 132 kV. Etter NVEs vurdering
vil ikke elektrokusjon vare en problemstilling for hubro i denne saken. Det vil alltid vare en fare for
at fugl kolliderer med linene, men etter NVEs vurdering er denne faren begrenset for hubro. Hubro er
en art som er sdrbare for forstyrrelser og NVE mener at dette er det viktigste momentet 4 ta hensyn til
med tanke pa virkninger for hubro. Aktivitet og inngrep i anleggsfasen kan medfore at hubro trekker
bort fra omrédet. Hekke- og yngletiden er en spesielt sarbar periode. Hubro hekker tidlig pa varen og
forskyvelse av anleggsarbeidet kan redusere mulige konflikter. NVE vil i kapittel 8 vurdere eventuelle
avbatende tiltak og vilkar.

For hubro har Direktoratet for naturforvaltning en egen handlingsplan som Fylkesmannen i Nordland
har fatt i oppgave a folge opp. Prosjektet er et femarig prosjekt som hadde oppstart i 2009. NVE sitter
i referansegruppen til prosjektet. Som en del av dette prosjektet kartlegges det hubroreir i na@rheten av
22 kV-ledninger, for & vurdere aktuelle omrader for iverksetting av avbetende tiltak. I tillegg pagar det
en omfattende kartlegging av hekkelokaliteter. NVE mener dette er et viktig arbeid og ser frem til at
resultatene pé sikt skal gt bedre kunnskap om virkninger av kraftledninger og mulige avbatende tiltak
for hubro.
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Under vurderingene for de enkelte traséseksjoner, er det vist til omrader der det er redlistearter av fugl
som kan bli berort.

Planter, vegetasjon og naturtyper

Naturmangfoldloven gir hjemmel til & vedta utvalgte naturtyper. [ forskrift av 13.5.2011 er det utpekt
fem utvalgte naturtyper, og malet med utpekingen er & ivareta mangfoldet av naturtyper innenfor deres
naturlige utbredelsesomradet. Utvalgte naturtyper er omrader som skal tas serskilt hensyn til ved
arealplanlegging, utbygginger og annen bruk og forvaltning av natur. Slattemark er en av naturtypene
som har fatt status som utvalgt naturtype, og Direktoratet for naturforvaltning har utarbeidet en egen
handlingsplan for denne naturtypen. Konsekvensutredningen for kraftledningen mellom Rosten og
Vagamo har kartlagt to forekomster av slattemark.

For vegetasjon er det anleggsfasen som medferer storst ulemper pa grunn av kjering i terrenget og
opparbeidelse av anleggsveier. I driftsfasen vil de direkte konsekvenser for naturtyper og vegetasjon i
hovedsak dreie seg om mastefestene, skogsryddebeltet og eventuelle kantsoneeffekter. Direkte
konflikter med sérbar vegetasjon og planter kan i stor grad unngas ved tilpasninger av mastefester,
hensyntagen under anleggsarbeidet og vilkar knyttet til driftsperioden, som for eksempel begrenset
skogrydding. Ved en eventuell konsesjon vil NVE sette vilkar om at det skal utarbeides en miljo-,
transport-, og anleggsplan. Denne planen vil bl.a. si noe om hvordan anleggsarbeidet skal
gjennomfores og behov for eventuelle buffersoner. NVE vil vurdere virkningene for planter,
vegetasjon og naturtyper under trasévurderingene i kap. 8.4.

8.3.4  Inngrepsfrie naturomrader

[ lopet av 1900-tallet har de inngrepsfrie omradene (INON) i Norge blitt stadig redusert. Dette har
skjedd som folge av utbygging av blant annet veier, jernbane og kraftanlegg. Det er et nasjonalt méal &
bevare inngrepsfrie naturomrader i Norge. Det skal derfor i alle soknader om bygging av
kraftledninger opplyses om i hvilken grad INON blir berort. Inngrepsfrie naturomrader er alle arealer
som ligger mer enn én kilometer fra narmeste tyngre tekniske inngrep. Arealene er delt inn i tre
kategorier ut fra avstand til n&ermest inngrep:

e Villmarkspregede omrader: >5 kilometer fra tyngre tekniske inngrep
e Sone !: Omrader 3-5 kilometer fra tyngre tekniske inngrep
* Sone 2: Omrader 1-3 kilometer fra tyngre tekniske inngrep

Det gar frem av konsekvensutredningen at de omsgkte traséalternativene vil medfere noe bortfall av
INON, sone 2. Tap av sterre INON er et hensyn som vil vektlegges ved vurdering av ulike
traséalternativ. Etter NVEs syn vil tapet av INON uansett ikke vare sé stort at det alene anses som
avgjorende for valg av lesning, men kan vare en av flere grunner for 4 vurdere ett alternativ som
bedre enn ett annet. Temaet omtales nermere under vurdering av traseene i kap. 8.4 og i samlet
vurdering av konsekvenser for naturmangfold i kap. 8.6.

8.3.5 Bebyggelse

Foruten & kunne gi estetiske ulemper og medfere direkte arealbeslag, vil en kraftledning avgi
elektriske og magnetiske felt. De elektriske feltene oker med spenningen og kan forarsake oppladning
av metallgjenstander som ikke er gjordet, som personer kan fa elektrisk stot av ved berering. Slike stot
er vanligvis ufarlige, men ubehagelige. Elektriske felt kan avskjermes av de fleste materialer, og anses
derfor ikke som noe problem. Magnetfelt kan derimot vanskelig avskjermes, og mange foler
usikkerhet om hvorvidt elektromagnetiske felt kan ha helsevirkninger. Magnetfelt rundt en
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kraftledning er ikke avhengig av spenningsnivédet, men hvor mye strom som gér gjennom
kraftledningen. Magnetfelt males i mikrotesla.

Statens stralevern er ansvarlig myndighet for problemstilinger knyttet til elektromagnetiske felt og
helse. NVE forholder seg til anbefalinger fra Staten stralevern og forvaltningspraksis fastsatt av
Stortinget. En arbeidsgruppe nedsatt av Statens stralevern fremla 1.6.05 rapporten
"Forvaltningsstrategi om magnetfelt og helse ved hoyspentanlegg” (Stralevern Rapport 2005:8), hvor
forskningsstatus pa omradet oppsummeres, og det foreslds en forvaltningsstrategi. I forbindelse med
Stortingets behandling av revidert nasjonalbudsjett for 2006 ble denne forvaltningsstrategien gjort
gjeldende, som beskrevet i St.prp. nr. 66 (2005-2006).

Forvaltningsstrategien anbefaler at en ved etablering av nye kraftledninger ber seke a unnga narhet til
boliger, skoler, barnehager mv., ut fra et forsvarlighetsprinsipp. Ved planer om nye boliger,
barnehager og skoler ved kraftledninger eller nye ledninger ved slike bygg stilles folgende
utredningskrav:

e Omfanget av eksponeringen for bygninger som kan fa magnetfelt over 0,4 mikrotesla i
arsgjennomsnitt skal kartlegges.

o Tiltak og konsekvenser ved tiltak skal droftes.
e Det skal henvises til oppdatert kunnskapsstatus og sentral forvaltningsstrategi.

Tiltak for & redusere magnetfelteksponeringen forutsetter sma kostnader og mé ikke medfere andre
ulemper av betydning. Aktuelle tiltak er i forste rekke traséendringer og endret lineoppheng.
Kostnadskrevende kabling og riving av hus anbefales normalt ikke som forebyggende tiltak.

Frykten for helseeffekter er like fullt til stede blant befolkningen. Dette tas pa alvor, og det tilstrebes
bl.a. derfor & legge kraftledninger i god avstand fra boliger, i den grad det er mulig uten at det oppstér
andre ulemper av betydning.

Det at man har fastlagt en utredningsgrense pa 0,4 mikrotesla betyr ikke at det ikke kan etableres en
kraftiedning som medferer at en bygning kan fa en magnetfeltbelastning over grenseverdien. Det
fokuseres i forskning og forvaltningsstrategi pa bygninger der mennesker har opphold over lengre tid,
det vil si hovedsak helarsboliger, skoler og barnehager. Fritidsbebyggelse vil normalt ikke omfattes av
de bygninger der det skal vurderes tiltak, fordi mennesker ikke oppholder seg her hele aret og
vurderingene gjores pa bakgrunn av gjennomsnittlig magnetfeltbelastning over aret. For fritidsboliger
er det derfor de visuelle virkningene som tillegges storst vekt.

Konsekvensutredningen gir en oversikt over bolighus, fritidsboliger og driftsbygninger som ligger
innenfor en avstand av 100 meter fra senterlinjen til traseen. Det gis ogsa en oversikt over
magnetfeltbelastning, gitt en arlig strombelastning pa 100 A, for de ulike traseene. NVE har i tillegg
krevd at Oppland Energi vurderte nye traséalternativ over Sel, blant annet for 4 oke avstanden til
bebyggelse.

De nazrmeste byggene ligger ca. 24 meter fra senterlinjen til kraftledningen. Figur 4 viser fordelingen
av bygg og antall meter avstand fra ledningen.

24-50 meter 50-100 meter

Ulike varianter av Alternativ 1 0-5 bygg 21-34 bygg

Alternativ 2 0 bygg 6 bygg
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Alternativ 3 0-5 bygg 14-23 bygg

Figur 4: Antall hus innenfor 100 meters avstand til ledningen

De nye delalternativene som er omsokt i tilleggsutredningen har 20 faerre hus innefor 100-
metersbeltet, her er det 17 bygg med en avstand pa 50-100 meter.

Beregningene viser at magnetfeltet vil overstige 0.4 mikrotesla 18-20 meter fra senter av ledningen. |
de delene av traseen der kraftledningen er planlagt parallelt med eksisterende 66 kV ledninger, vil
magnetfeltet overstige 0,4 mikrotesla 32 meter fra senterledningen. Der 132 kV ledningen planlegges
parallelt med eksisterende 66 kV ledning er det ingen hus nermere enn 32 meter fra ledningene. Der
ledningen er planlagt parallelt med 22 kV ledning vil magnetfeltet overstige 0,4 mikrotesla 24 meter
fra senterledningen. Arsgjennomsnittlig magnetfelt fra kabelen inn mot Vagamo, er beregnet til a
overstige 0.4 mikrotesla 3 meter fra kabelens senter. Ingen hus vil bli eksponert for et arsgjennomsnitt
pa over 0.4 mikrotesla.

Dersom bade Rosten og Nedre Otta kraftverk far konsesjon, vil 132 kV-ledningen mellom Ruste og
Vagamo overfere produksjonen fra begge kraftverkene. Dette vil medfore at stremmengden oker fra
100 til 300 A og at magnetfeltet vil overstige 0,4 mikrotesla 32-40 meter fra senter av ledningen. Pa
denne strekningen er det ingen hus inntil 40 meter fra ledningen og selv med okt stremmengde vil
ingen hus fa elektromagnetisk felt pa over 0,4 mikrotesla.

NVE konstaterer at ingen boliger vil bli eksponert for et arsgjennomsnittlig magnetfelt pa over 0,4
mikrotesla. Oppland Energi har derfor ikke vurdert feltreduserende tiltak i forbindelse med
planlegging av kraftledningen. Magnetfelt eller avbetende tiltak for a redusere magnetfelt er dermed
ikke et tema som vurderes nzrmere for denne kraftledningen. NVE vurderer at 132 kV-ledningen er
planlagt med akseptabel avstand til bebyggelse pa strekningen. NVE vil derfor ikke omtale direkte
konsekvenser for bebyggelse for den enkelte delstrekning. Indirekte virkninger for bebyggelsen i form
av visuelle virkninger er omtalt under trasévurderingene i kap. 8.4.

Under fuktig vaer vil man kunne here stoy fra kraftledninger i form av knitrelyder. Dette er partielle
utladninger fra linene til luften som ligger rundt disse, ogsa kalt koronastey. I henhold til Klima- og
forurensingsdirektoratets retningslinjer for behandling av stey i arealplanlegging, anbefales det at
grenseverdier for industristoy i T-1442 benyttes for store anlegg knyttet til kraftoverforingsanlegg.
Grenseverdien er 50 dB(A). Ifelge konsekvensutredningen forventes det ikke at stoy vil gi
nevneverdige ulemper for bebyggelsen langs kraftledningen. NVE anser ikke stoy a gi vesentlige
virkninger for neromradene til ledningen, og stey vil ikke ha avgjerende betydning for
trasévurderingene.

8.3.6 Landbruk

Oppland Energi har utredet konsekvenser for jord-, skogbruk og beite. Av fagrapporten gar det fram at
konsekvensene i omradet i forste rekke er knyttet til endrede driftsforhold pa berert jordbruksareal og
enkelte skogteiger. Mastepunkter pa dyrket mark vil gi arronderingsmessige ulemper og gjore
forholdene med maskinell drift noe mer ugunstige. | bratte skogslier med sma skogteiger vil en
kraftledning medfere ulemper ved bruk av skogsmaskiner.

De ulike traseene gar i hovedsak gjennom lite produktive utmarksomrader. Unntakene er Eglum,
vestsiden av Sagdalen. ovre del av Rustdalen og enkelte steder mellom Nerdre Ruste og Skjellom,
samt Koia. Plassen, Knarrom og Ovre Ruste, og Lihaug-Myrin. Selve arealbeslaget knyttet til
kraftledningen er lite og uten vesentlig betydning for landbrukets ressursgrunnlag i omradet.
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Det er en del sau og noe storfe pa utmarksbeite i omradet, men det forventes ingen konsekvenser
utover noe stay og mulig forstyrrelse av beitedyrene i anleggsfasen.

Traséalternativene vurderes i fagrapporten til & ha ubetydelig til middels negativ konsekvens for
landbruket, slik at ulempene med tiltaket totalt sett kan vurderes som sma. Konsekvensene for den
enkelte grunneier kan allikevel vurderes som betydelige i form av driftsulemper og bandlagt areal.

I tillegg til den direkte pavirkningen pé landbruket, vil kraftledningen gi visuell pavirkning pa
kulturlandskapet og bebyggelse i dette landskapet. Dette omtales under temaet visuelle virkninger for
hver enkelt delstrekning.

Statens landbruksforvaltning papeker at det er alternativ 3 som kommer best ut med mht. virkning pa
landbruksinteresser. Alternativ 1 og 2 gir likevel ikke negative konsekvenser i et slikt omfang at dette
ber vare avgjorende for trasévalget. Statens landbruksforvaltning oppfordrer til bruk av avbetende
tiltak som nevnt i konsekvensutredningen.

NVE konstaterer at landsbruksinteressene blir minst berort ved traséalternativ 2. NVE mener at det
ved detaljprosjektering av traseene vi! vaere rom for mindre justeringer for reduserte direkte ulemper
for landbruksinteresser. Slike tilpasninger kan vare plassering av mastepunkt i eiendomsgrenser osv.,
som i minst mulig grad beslaglegger dyrket mark. Dette vil det veere mulig & gjore innenfor rammene
av en eventuell konsesjon.

8.4 Vurdering av omsekte traséalternativer

[ dette kapitelet vil de omsgkte traseene beskrives og vurderes hver for seg med tanke pa konsekvenser
og fagtema. Omtalen av de omsokte traseer og losninger er oppdelt i 2 hovedseksjoner:

e Fra Rosten kraftverk til Holungen
e Fra Holungen til Vagamo transformatorstasjon

NVE vil vurdere miljokonsekvensene for hver enkelt delstrekning av de omsekte traseene. Temaene
som omtales er visuelle virkninger, naturmangfold og verneomrader.
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8.4.1  Omsokte traseer fra Rosten kraftverk til bekken Holungen
Omsekt trasé 1 og 3 fra Rosten kraftverk til bekken Holungen (TOLSTADASEN)
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Figur 5: Omsekte alternativ | og 3

Alternativ 1 vil krysse dalen fra planlagte Rosten kraftverk og over til vestsiden ved Eglum (pkt. A).
Det er bedt om vurdering av et nytt kraftverksutlop 1,3 km lengre opp i Lagen. Dersom det er aktuelt
omsokes ogsa et nytt alternativ ut fra Rosten kraftverk. Kryssingen over Lagen vil bli ca. 1 km lengre
nord for det opprinnelige alternativet. Deretter vil traseen ga parallelt med den eksisterende 22 kV
kraftledningen og jernbanen frem til Ulsvollen. Som et alternativ til luftledning pa denne strekningen
er det omsekt et alternativ med jordkabel, alternativ 3. Traséalternativ 3 vil ga som jordkabel ut fra
kraftverket og videre langs veien Strand. frem til fylkesvei 438. Traseen folger deretter fylkesvei 438
over broen og frem til pkt. E2 ved Koia. Fra Koia er traséalternativ 1 mot Vagamo omsokt.
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Figur 6: Omsokte traseer fra Koia til Tolstadisen. De to bli alternativene er omsekt i forbindelse med
tilleggsutredningene.

Pa strekningen mellom Ulsvollen/Koia og Tolstadasen er 7 alternativer omsekt, omtalt som alternativ
1.1-1.7, hvorav alternativ 1.1-1.4 og 1.7 var omtalt i den opprinnelige soknaden. Alternativ 1.5 og 1.6
ble omsokt i forbindelse med tilleggsutredningene etter krav fra NVE. Traséalternativ 1.1 gar i
tilnzermet rett linje fra Koia over til Tolstadasen og er det alternativet som krysser dalen lengst ost.
Alternativ 1.2 vil folge samme trasé som alternativ 1.1 til midt i dalsiden, der ledningen fores pa skratt
inn i skaret mellom Nedre- og Ovre Geithornet. Traséalternativ 1.3 gar litt lengre vestover ved Koia
for det krysser dalen, nesten parallelt som alternativ 1.1, bare litt lengre vest. Alternativ 1.4 krysser
dalen fra samme sted som alternativ 1.3 frem til midt i dalsiden der ledningen fores pa skratt inn i
skaret mellom Nedre- og Ovre Geithornet. Trasé 1.5 krysser dalen litt vest for Koia og krysser skratt
over til den meter traseen for alternativ 1.3 og feler denne opp til Tolstadasen. Alternativ 1.6 krysser
dalen pa samme sted som alternativ 1.5 frem til midt i dalsiden der traseen legges inn i skaret mellom
Nedre- og Ovre Geithornet. Det siste omsekte alternativet for kryssing av dalen er alternativ 1.7 som
gar fra Koia skratt vestover og rett inn i skaret mellom Nedre- og Ovre Geithornet.

De omsokte traseene vil mote eksisterende 66 kV kraftledning pa Tolstadasen og den nye 132 kV
kraftledningen Rosten-Vagamo vil folge denne frem til Rusten. Mellom Rusten og bekken Holungen
(W og M) har Oppland Energi sokt om a legge 132 kV ledningen pa nordsiden av den eksisterende 66
kV ledningen, for a oke avstand til bebyggelse med ca. 28 meter. Boligene her ligger ca. 65-90 meter
unna den opprinnelig meldte traseen. Omlegging til nordsiden innebarer to ekstra kryssinger av 66 kV
ledningen og en ekstrakostnad pa 300 000 kroner.

Oppland Energi har i tilleggsseknaden klargjort at de prioriterer alternativet som folger traseen
alternativ 1.5 pa strekningen mellom Koia og Tolstadasen pa lik linje med hovedalternativ 2 over
Tordkampen (se figur 5).
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Visuelle virkninger

Fra Rosten kraftverk krysser kraftledningen, etter alternativ 1, Lagen og meter eksisterende 22 kV
kraftledning og folger denne langs jernbanetraseen rundt foten av Hamarésen. [ tilleggssoknaden er det
sokt om et alternativ som krysser Lagen lengre opp, i trad med at utlopet fra kraftverket er omsokt
lengre opp. Aksjonskomiteen i Sel er bekymret for at parallellfaringen av 22 kV ledningen og 132 kV
ledningen vil gi et ryddebelte pa 60 meter eller mer ettersom terrenget er skrétt.
Konsekvensutredningen gjennomfert av Link Landskap skriver at ryddebeltet ved parallellforingen vil
bli utvidet til 35 meter, noe som vil ske synligheten av ledningene ogsé fra lange avstander. Etter
NVEs vurdering vil en paralleliforing samle de visuelle inngrepene, selv om ryddebelte vil vare
bredere enn ved kun en ledning. NVE konstaterer at ledningsferingen rundt Himarésen vil vere synlig
fra det flate omradet pa Sel. Kamuflering av liner og skansom skogrydding i traseen kan vere med pa
a dempe de visuelle virkningene. I kap. 8 vurderer NVE avbetende tiltak.

Aksjonskomiteen viser til at Sel karakteriseres av natur- og kulturlandskapet og er sterkt
identitetsskapende. Forholdet til Sigrid Undset og filmatiseringen av Kristin Lavransdatter trekkes
frem som viktige momenter av aksjonskomiteen. En kraftledning i dette kulturlandskapet vil, ifolge
aksjonskomiteen, redusere opplevelsen av gammel kultur i et flott landskap. Riksantikvaren frarader
sterkt at det gis konsesjon til alternativ 1, fordi de mener de visuelle virkningene fra kulturmiljeene
Laurgard, Romundgard og Gammel Skéra er sa store. Avstanden fra 22 kV-ledningen til Romundgard
er ca. 460-480 meter og Laurgard noe nermere. NVE er enig i at kraftledningen vil veere synlig fra
mange av de nevnte kulturmiljeene, men NVE mener at kraftledningen vil ha god bakgrunnsdekning.
Samtidig vil ledningen folge parallelt med eksisterende 22 kV ledning, noe som gjor at de visuelle
virkningene er samlet. NVE er ikke enig i at de visuelle virkningene fra kulturmiljoene er sé store at
det ikke kan gis konsesjon til traséalternativ 1.

Traséalternativ 3 er omsokt som jordkabel i vei og vil dermed ikke f& noen visuelle konsekvenser
annet enn i anleggsperioden. NVE kan ikke se at en jordkabel anlagt i vei eller veiskulder skal
medfore visuelle konsekvenser for kulturminner og kulturmilje. NVE er derfor ikke enig i
Riksantikvarens vurdering av at alternativ 3 med jordkabel gjennom Sel sterkt bor frarades med tanke
pa visuelle virkninger for kulturmilje.

Forbi Ulsvollen gér traseen over et parti med &pen rasur. For & unnga en mast i rasuren ma mastene
vare hoyere og ha storre dimensjoner. NVE konstaterer at mastene over rasuren vil vere storre og vil
dermed vare mer synlige. NVE mener at de visuelle virkningene er storre fra kulturmiljoene
Oygarden og Ulsvoll som ligger der Rustdalen mater hoveddalferet pa Selvollene, enn fra Laurgard og
Romundgard. [ dette omradet vil ledningen krysse Rustdalen/Sagdalen og ikke lengre ha
bakgrunnsdekning.

Konsekvensutredningen mener alle de omsekte kryssingene ved Ulsvollen/Koia innebarer konflikt
med bebyggelse og kryssing av dpent kulturlandskap og gir disse fem alternativene samme
konsekvens totalt sett for omradet, middels negativ konsekvens. I titlegg vil fjernvirkning av det
hellende terrenget gjore at kraftledningen blir synlig fra store omrader. Kraftledningen gér pa tvers av
landskapsformene i Rustdalen ved Koia og oppover Sagdalen. Ledningen bryter den naturlige
siktlinjen est-vest gjennom dalen og far fokus i et helhetlig, dpent og oversiktelig kulturlandskap.
Aksjonskomiteen i Sel er bekymret for utbygging av kraftledninger gjennom bygda og de mener de
visuelle virkningene vil edelegge for kommende generasjoner. NVE mener de visuelle virkningene av
kraftledningen er storst i omradet der kraftledningen skal krysse Rustdalen/Sagdalen, men at de
visuelle virkningene ikke er til hinder for kryssing av Rustdalen/Sagdalen.
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Tilleggsutredningen, der to nye alternativ (alternativ 1.5 og 1.6) for kryssing av Sagdalen er vurdert,
konkluderer med at de to nye alternativene har en bedre lokalisering enn de tidligere omsekte
alternativene. Fagutreder vurderer konsekvensen for alternativ 1.5 og 1.6 til & vaere liten negativ. Det
er gjort en rangering av de alternative kryssingene der alternativ 1.6 (nytt alternativ) er vurdert som det
mest fordelaktige for landskapsbilde. Deretter er alternativene rangert som falger: 1.5 (nytt alternativ),
1.7, 1.4, 1.2, 1.3 og alternativ 1.1 som det darligste alternativet. Alternativ 1.5 og 1.6 innebzrer ifolge
konsekvensutredningen liten negativ konsekvens for landskapet i Gudbrandsdalen. Mens de andre fem
alternativene er vurdert til 4 gi middels negativ konsekvens for Gudbrandsdalen. Alternativ 1.5
vurderes av fagutreder & vare en lite eksponert kryssing pa tvers av dalferet. Ledningsfering forbi
Nedre Geithornet gir en dempet silhuettvirkning. Traséalternativ 1.6 mener fagutreder ogsa er en lite
eksponert kryssing pa tvers av dalforet. Linjeforingen inn mellom Nedre- og Qvre Geithornet ligger
fint i terrenget og gir ingen silhuettvirkning. Fagutreder mener derfor at alternativ 1.6 har minst
konsekvenser for landskapet. Fylkeskommunen mener alternativ 1.5 mellom Koia og Tolstadasen er
bedre for kulturlandskapet enn de andre alternativene som er fremmet i dette omradet. NVE er enig i
konsekvensutredningen sin vurdering av at alternativ 1.6 gir minst visuelle virkninger 1 landskapet.

Ved alternativene 1.3-1.7, som krysser dalen lengre vest ved Koia, vil man oke avstanden til boligene
som ligger i Raket. Ledningen gar bak husene i Raket, som har utsyn ut over dalen. NVE mener det er
positivt & skape storst mulig avstand mellom ledningen og eksisterende bebyggelse.

Fra Tolstadasen og frem til Snerlehoe géar ledningen gjennom skogsterreng, parallelt med eksisterende
66 kV ledning og er lite synlig fra bebyggelse. Fra Snerlehge krysser ledningen Rustdalen ved
Vagaruste og folger den eksisterende 66 kV ledning frem til bekken Holungen. Etter NVEs vurdering
er de visuelle virkningene av ledningen pa denne strekningen sma. Ledningen fores parallelt med den
eksisterende ledningen som gjor at man samler inngrepene. Mellom Ruste og bekken Holungen har
Oppland Energi omsekt en losning der 132 kV ledningen legges pa nordsiden av den eksisterende 66
kV ledningen. Etter NVEs vurdering vil en slik kryssing medfore visuelle virkninger i form av to
ekstra hoye master. Avstanden til bebyggelsen vil ekes og NVE mener det totalt sett er med pd &
redusere de visuelle virkningene.

NVE er enig i at traséalternativ 1 mellom Rosten kraftverk og Tolstadasen vil vare synlig fra store
omrader. Ledningen gar pa tvers av landskapsformene i Rustdalen og Sagdalen, noe som gjer at
ledningen blir mer synlig i landskapet. NVE konstaterer at traséalternativ 1.5 og 1.6 vurderes av
fagutreder & gi minst visuelle virkninger for Gudbrandsdalen. NVE mener at de visuelle virkningene
ikke er til hinder for fremfaring av kraftledningen etter alternativ | og er enig i konsekvensutredningen
sin vurdering i at alternativ 1.6 visuelt sett er best ved kryssing av Rustdalen/Sagdalen.

Naturmangfold

Traseene kommer ikke i konflikt med verneomrader pa delstrekningen. De storste kvalitetene i
omradet knytter seg til naturtypelokaliteten nord for Koia og Ulsvollen, og to hekkelokaliteter for
hubro. Naturtypelokaliteten har et relativt stort mangfold av sjeldne og kravfulle billearter knyttet til
gamle lauvtrar og dodt trevirke. Naturverdiene er sarlig sarbare for hogst av lauvtrer, og alle
hogstinngrep frarades sa sant det ikke er laget en detaljert forvaltningsplan med fokus pé bevaring av
naturverdiene. Ifolge tilleggsutredningen kan det la seg gjore & bygge ledningen uten 4 komme i fysisk
beraring med naturtypelokaliteten. Med denne bakgrunn er det konkludert med at de aktuelle
alternativene vil fa ubetydelig til ingen konsekvens for naturverdiene knyttet til lokaliteten.
Alternativene som krysser Rustdalen/Sagdalen lengst ost er vurdert & gi minst virkninger for
naturmangfold. Alternativ 1.1, 1.3 og 1.5 er rangert som alternativene som med minst virkninger for
naturmangfold. Dette er i hovedsak basert pa at man eker avstanden til en hubrolokalitet ved Ovre
Geithornet. Alternativ 1.2, 1.4, 1.6 og 1.7 er vurdert a gi storre konsekvenser for naturmangfold.
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Hubro er en art som er sarbare for forstyrrelser og NVE mener at anleggsfasen er det viktigste
momentet 4 ta hensyn til med tanke pa virkninger for hubro. Aktivitet og inngrep i anleggsfasen kan
medfore at hubro trekker bort fra omrédet. Hekke- og yngletiden er en spesielt sarbar periode. Hubro
hekker tidlig pa varen og forskyvelse av anleggsarbeidet kan redusere mulige konflikter. NVE vil i
kapittel 8 vurdere avbetende tiltak og vilkar.

Ved Grote sore og overst i Rustdalen er det registrert en utvalgt naturtype i form av slattemark, jf.
forskrift om utvalgte naturtyper etter naturmangfoldloven. I handlingsplanen for slattemark fremgar
det at gjengroing, intensivert bruk og utbygging utgjer den storste trusselen for naturtypen. Generelt
sett kan NVE ikke se at en kraftledning med kun mastefester som direkte inngrep kan pavirke malet
om & holde slittemark i hevd. NVE konstaterer at slattemarken som er registrert ved Grote sore og i
Rustdalen vil ikke veere i konflikt med den omsekte traseen.

Fylkeskommunen mener at ut fra et hensyn til friluftsliv, jakt og naturvern fremstér traséalternativene
over Toldstaddsen som best. NVE konstaterer at konsekvensutredningen mener at konsekvensene for
biologisk mangfold er mindre for alternativet over Tordkampen (alternativ 2) enn over Tolstadasen.

Omsekt trasé 2 fra Rosten kraftverk til Holungen (TORDKAMPEN)

Alternativet krysser Lagen som omsekt etter alternativ 1, frem til pkt. A. Derfra vil traseen ga opp
fjellsiden til punkt T ser for Storasen. Traseen legges i dalforet frem til punkt V pa vestsiden av
Fisketjennkampen. Fra punkt V legges traseen pa skratt ned til punkt W ved Vagaruste. Herfra vil
ledningen g pé nordsiden av den eksisterende 66 kV-ledningen frem til Holungen.

Visuelle virkninger

Landskapet nordover i Gudbrandsdalen er preget av de bratte, skogkledde dalsidene og
Gudbrandsdalslagens lep som gir form til dalen. Her folger E6 og jernbanen elva og spesielt E6 far
stort fokus 1 det trange landskapsrommet. Kraftledningen vil medfore en ny ryddegate i Horgelia som
fremheves i den skogkledde dalsiden. Ledningen gar nordest for Hamaérasen, som gjor at ledningen
ikke blir synlig fra Sagdalen. Opp mot Storasen blir ledningen mer synlig fordi den blir liggende i
silhuett. Etter NVEs vurdering er synligheten av ledningen fra bosettingen pa Sel begrenset. Man vil
se ledningen ndr man kjerer nordover pa E6.

Fra hoyereliggende omrader ved Horgesatrin, Horgenose og Blaheye vil kraftledningen utgjore et nytt
teknisk inngrep, selv om den i stor grad unngar a bryte horisonten fra disse omradene. Her er det stor
skalalandskap, med god utsikt over omkringliggende daler og hayfjellsomradet.
Konsekvensutredningen mener kraftledningen har storst negativ effekt i landskapet sor for Storasen,
Tordkampen og Fisketjonnkampen. Kraftledningen vil ogsa vaere et fremmedelement i et landskap
som er preget av urert natur og fa tekniske inngrep. Traseen ned mot Vagaruste innebarer ogsa et nytt
inngrep i urert terreng. Fra Ruste er det sokt 4 legge 132 kV ledningen pa nordsiden av eksisterende 66
kV ledning frem til Holungen for & ake avstanden til bebyggelse.

Fylkesmannen i Oppland mener at alternativ 2 (Tordkampen) har fatt for lav konfliktvurdering i
konsekvensutredningen. Fylkesmannen mener at kraftledningen vil fa stor negativ konsekvens for
Tordkampen og vil vaere sveert konfliktfylt for landskapet. Oppland Energi mener at den samlede
konklusjonen i fagutredningen for landskap er korrekt ut fra de vurderingene som er gjort for hvert
enkelt delomréde. Oppland Energi papeker at i henhold til metodikken er det ikke gitt at stort
negativt omfang "for landskap medforer “stor negariv konsekvens”. For a vare i kategorien “stor
negativ konsekvens” ma omrade som vurderes ha en verdi som kjennetegnes av 4 ha spesielt gode
visuelle kvaliteter sammenliknet med det som er vanlig i et sterre omrade/region, eller at landskapet er
unikt i nasjonal sammenheng. Etter Oppland Energi sin oppfatning er dette ikke tilfelle med det
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aktuelle omradet. NVE konstaterer at Fylkesmannen er uenig i fagutreders vurderinger av
konsekvensen for Tordkampen. En kraftledning i dette omrédet vil bli synlig og vil pavirke
opplevelsen av det urarte omradet. NVE er allikevel enig med fagutreders og Oppland Energi sin
vurdering av konsekvensen for landskapet ved Tordkampen. Vi kan ikke se at landskapet er unikt i
nasjonal sammenheng eller har spesielt gode visuelle kvaliteter sammenlignet med andre steder i
regionen.

Bade Helge Syversen, Colin Johansen, Kato Bergli, Ola Rosten, Turid og Per Qen papeker at omradet
ved Tordkampen er et uberert omrade som brukes mye til friluftsliv. Det papekes at en kraftledning i
den uberorte naturen vil vere svert synlig og skjerme utsikten. De mener at kraftledningen ber ga
over Tolstadasen (etter alternativ 1) i stedet, der det allerede gar en ledning i dag. P4 den maten kan
Tordkampen fortsette a vaere et omrade uten inngrep. Kraftledningen vil medfere visuelle ulemper ved
utovelse av friluftsliv og for hyttene ved Horgen. NVE mener at de visuelle virkningene for hyttene
ved Horgen kan reduseres ved at traseen tilpasses terrenget, slik at mastene ikke star i silhuett mot
horisonten. Tilleggsutredningen peker pa mulige avbetende tiltak for alternativet over Tordkampen.
Det anbefales bruk av komposittisolatorer som er mindre enn glassisolatorer og dermed er mindre
synlige. Videre foreslas det at komposittisolatorene er gra, ettersom mastene fra mange synsvinkler vil
fremtre med himmelbakgrunn. Traversene kan ifolge tilleggsutredningen vaere fargede, over
skoggrensen vurderes galvaniserte staltraverser a vaere minst synlig. Det foreslas a benytte mattet line
fra kraftstasjonen frem til punkt T. NVE vil i kap. 8 vurdere avbetende tiltak.

NVE konstaterer videre at fylkeskommunen i Oppland vurderer traseen over Tordkampen som best
med hensyn til kulturminner og kulturlandskap. Konsekvensutredningen rangerer alternativ 2 over
Tordkampen som det alternativet med minst visuelle virkninger for fremforing av kraftledningen.
NVE er enig med utreders vurdering fordi kryssingen av bosettingsomradene pa Sel vil gi storre
visuelle virkninger fra flere omrader der folk bor og oppholder seg.

Naturmangfold

Traseen kommer ikke i direkte konflikt med omrader vernet etter naturmangfoldloven, plan- og
bygningsloven eller verneplan for vassdrag. Den vil imidlertid berore et omrade som ifelge Naturbase
har veert vurdert for vern, Horgelia. Kartleggingen av biologisk mangfold fra 2007 og 2008, bekreftet
at omrédets verneverdi er knyttet til bekkekloften langs Rostée. Colin Johansen papeker at
Fylkesmannen kartlegger bekkedaler og tilfallende omrader med hensyn til vern av viktige biotoper,
og Rostéa er en av disse. Han mener vern av slik natur er av nasjonal betydning. Oppland Energi
mener at uttalelsen kommenterer en trasé som gar langs Rostaa og innover Tronddalen, dette
alternativet er ikke omsekt. NVE konstaterer at alternativ 2 i soknaden géar over Tordkampen, og ikke
langs Rostda. Konsekvenser for biotoper langs Rostaa faller dermed bort.

Tras¢ 2 bergrer inngrepsfrie naturomrader i omradet nord for Tordkampen. En kraftledning i dette
omradet vil medfore et samlet tap av INON sone 2 pa 5,2 km”. Konsekvensutredningen mener
alternativ 2 gir middels negativ konsekvens for verneomrader og inngrepsfrie naturomrader.
Fylkesmannen i Oppland konstaterer at ingen av alternativene bererer eksisterende eller planlagte
verneomrader, men at traséalternativ 2 berarer INON ved Tordkampen. Fylkesmannen papeker at slike
omréader ut fra nasjonale retningslinjer har svaert stor verdi og at det har hoy prioritet & skjerme slike
omrader fra inngrep. Det vises til at det er et baerende prinsipp i arealplanlegging at tiltak som krever
terreng- og naturinngrep skal legges i og til omrader som allerede er berert av inngrep. NVE
konstaterer at traseen vil medfere tap av inngrepsfri natur.

Fagutredningen mener konsekvensene for naturtyper, flora og fauna i anleggsfasen forventes 4 bli
smd, med unntak av mulig forstyrrelse av hekkende kongeorn i Himarasen og naringssekende hubro.
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Kraftledningen vil komme innenfor influensomradet til mulige hekkeplasser for kongeorn og hubro.
Ledningen vil i storst grad berore neringsomrader for kongeorn, som forventes a bruke dalsidene og
fjellomradene nord for Rustdalen. Hubro hekker trolig i omradet ved Steinkyrkja og kraftledningen
ligger sannsynligvis ovenfor de viktigste jaktomradene. Konsekvensen for kongeorn og hubro antas 4
vare henholdsvis middels negativ og liten til middels negativ. Samlet konsekvensgrad er ifolge
konsekvensutredning middels negativ. Ola Rosten opplyser om at det er observert kongeorn rundt
Tordkampen, mye tyder pa at den hekker i omradet. Helge Syversen papeker at kraftledninger hvert &r
tar livet av ryper og trekkfugler. NVE mener det alltid vil veere en fare for at fugler kan kollidere med
kraftledninger, men vurderer kollisjonsfaren for hubro og kongeorn som relativt liten for den omsegkte
ledningen. Etter NVEs vurdering er elektrokusjon av hubro ikke en problemstilling for en 132 kV
kraftledning.

Rydding av traseen vil kunne pavirke gammelskoglokaliteten overst i Horgelie, med tilhorende
effekter pa bestandene av redlistede vedboende sopp. Colin Johansen peker pé at dalsiden vest for elva
er viktige beite- og trekkomréade for hjortedyr og storfugl og viktig yngleomréade for gjek. Johansen tar
sterk avstand fra forslaget om & legge kraftledningen opp Horgelia gjennom Trondalen. Ola Rosten
mener montering av ledningen vil medfore uopprettelige sar i naturen ved bruk av kjeretoy. Dersom
det gis konsesjon til ledningen kan det settes vilkar om en miljo-, transport-, og anleggsplan der det
skal beskrives og tas hensyn til landskap og milje.

NVE kan ikke se at virkninger for naturmangfold alene vil vere til hinder for fremfering av
kraftledningen etter traséalternativ 2.

Oppsummering av trasévurderinger fra Rosten kraftverk til Holungen

Mellom Rosten kraftverk og bekken Holungen (M) er det omsgkte to alternative hovedtraseer.
Alternativ 1 gar fra Rosten kraftverk, langs Hamaras til Koia. Fra Koia og over til Tolstadasen
er det omsekt syv forskjellige traseer. Fra Tolstadasen folger kraftledningen eksisterende 66 kV
ledning frem til Holungen. Etter NVEs vurdering vil en kraftledning etter alternativ 1 bli godt
synlig ved kryssing av Rustdalen/Sagdalen. NVE mener at alternativ 1.6 gir minst visuelle
virkninger. Alternativ 1.5 er det alternativet som gir minst virkninger for naturmangfold.
Alternativ 3 er jordkabel mellom Rosten kraftverk og Koia. Alternativ 3 er det lengste
traséalternativet med ca. 24 km. Bruken av jordkabel i dette alternativet sker kostnadene for
kraftledningen betraktelig. NVE kan ikke se at fordelene, i form av reduserte visuelle
virkninger, med alternativ 3 veier opp for den gkte kostnaden. Alternativ 1 er ca. 5 km lengre
enn alternativ 2.

Alternativ 2 gar fra Rosten kraftverk over Tordkampen frem til bekken Holungen.
Traséalternativ 2 vil medfere tap av INON. Omradet over Tordkampen er uberert og har ingen
tekniske inngrep, annet enn hytteomradet pa Horgeszetrin som ligger lengre nord. Alternativ 1
krysser bosettingsomradene pa Sel og ledningen vil vaere synlig fra mange steder der folk bor og
oppholder seg. NVE mener derfor de visuelle virkningene av alternativ 1 er storre enn for
alternativ 2 pa strekningen mellom Rosten kraftverk og bekken Holungen. Etter NVEs
vurdering er ulempene med inngrep i INON mindre enn de visuelle virkningene ledningen vil
kunne medfere for lokalsamfunnet pa Sel. Alternativ 2 vurderes totalt sett til 2 gi minst negative
virkninger for allmenne interesser.
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8.4.2  Omsokte trasé fra Holungen til Vagamo transformatorstasjon
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Figur 7: Omsekt trasé mellom bekken Holungen og Vagiamo transformatorstasjon

Mellom bekken Holungen og Vagamo transformatorstasjon har Oppland Energi omsokt den samme
traseen for alternativ 1, 2 og 3. Ved Holungen er det sekt om a krysse den eksisterende 66 kV
ledningen slik at ledningen gar pa sersiden av eksisterende ledning. Traseen vil folge eksisterende 66
kV ledning pa sersiden frem til Tjerndalshaugen, der 132 kV ledningen krysser 66 kV ledningen og
gar pa nordsiden frem til Skjellom. Fra Skjellom til Vagamo transformatorstasjon planlegges det a
legge en ca. 2,5 km lang 132 kV jordkabel, fordi det ikke er plass til a fremfore ledningen som
luftledning. Det bygges en kabelmast ved Skjellom og jordkabelen legges over myren til Qygardsveien
og folger denne veien ned til Blessom. Kabelen legges sa langs jordene ned til Qygardsveien og videre
langs Kvernvegen frem til Vagamo transformatorstasjon.

Visuelle virkninger

Langs Ottadalen gar kraftledningen gjennom lange strekninger med skogsterreng, s@rlig i den ostre
delen av traseen. Traseen folger hovedretningen i dalferet, med ledningsforing over mindre koller og
hauger, i lange rette strekk. En paralleliforing med eksisterende ledning medforer utvidelse av
eksisterende ryddegate og fremhever ledningen i landskapet i forhold til i dag. Sett fra sersiden av
Ottadalen og Sjardalen far man oversikt over lengre strekninger av traseen der ledningen er synlig i
landskapet. Landskapet har stor skala og et sammensatt landskapsbilde, med en relativt stor tdleevne
for inngrep. Der kraftledningen passerer apne partier med dyrket mark og bebyggelse gjor
narvirkningen ledningen spesielt synlig. Utenom dette gar kraftledningen over store strekninger med
skog som allerede er preget av inngrep, som den eksisterende kraftledningen og skogsbilveier. Fra
Skjellom til transformatorstasjonen i Vaga gar kraftledningen i jordkabel og vil gi minimale
konsekvenser for landskapet. NVE konstaterer at ledningen vil kunne sees fra storre omrader, men
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vurderer at de visuelle virkningene er begrenset ettersom den omsekte ledningen gér parallelt med en
eksisterende kraftledning og i stor grad kamufleres av skog.

Naturmangfold

Traseen kommer ikke konflikt med omrader vernet etter naturmangfoldloven, plan- og bygningsloven
eller verneplan for vassdrag. Traseen medferer ingen reduksjon av INON.

Konsekvensutredningen vurderer konfliktnividet med naturmangfold & vare lavt pa strekningen
mellom Holungen og Vagamo transformatorstasjon. Berorte naturtyper og viltlokaliteter antas & bli lite
berort av tiltaket. Ledningen vil berare Svartjenne, en naturtypelokalitet som konsekvensutredningen
har gitt middels verdi. Omradet er preget av eksisterende inngrep, men det er skogsbilveier rundt
lokaliteten og NVE konstaterer at den eksisterende ledningen 1 dag krysser Svartjonne. NVE anser
mulige ulemper for naturtypelokaliteten som relativt sma. Det forutsettes at det sé langt det er mulig
unngas mastefester i naturtypen.

Oppsummering av trasévurderinger fra Holungen til Vagamo transformatorstasjon

Pa denne strekningen er kun én trasé omsekt. Pa den siste biten inn mot Vagamo
transformatorstasjon ma det legges jordkabel, fordi det ikke lar seg gjore a4 komme frem med en
luftledning. Fra Holungen og frem til der ledningen legges som jordkabel gar den omsekte
traseen parallelt med en eksisterende kraftledning. Ved Tjsrndalshaugen har Oppland Energi
sokt om 4 krysse den eksisterende kraftledningen for a gke avstanden til boliger. NVE mener de
visuelle virkningene vil bli begrenset, selv om man vil fa et bredere ryddebelte. Etter NVEs
vurdering vil ikke den omsekte traseen fi vesentlig betydning for naturmangfold eller
kulturminner/kulturmiljs. Etter NVEs vurdering er traseen mellom Holungen og Vagamo
transformatorstasjon en god trasé landskapsmessig, med sma virkninger for omgivelsene og
allmenne interesser.

8.5 Utvidelse av Vagamo transformatorstasjon

Oppland Energi seker om tillatelse til & utvide det eksisterende 132 kV koblingsanlegget i Vagdmo
transformatorstasjon med et nytt felt. Det er tilstrekkelig med plass pa stasjonsomradet for denne
utvidelsen. Dette tiltaket er tilstrekkelig for innmating av kraften fra Rosten kraftverk. Statnett vil eie
og drifte det nye bryterfeltet i likhet med resten av stasjonen. Anlegget er beregnet til & koste 2.4
millioner kroner. NVE vurderer konsekvensene ved utvidelsen som ubetydelige, og konstaterer at
ingen heringsinstanser har hatt kommentarer knyttet til dette anlegget.

8.6  Samlet vurdering av konsekvenser for naturmangfold

Naturmangfoldloven § 8, 1. ledd krever at vedtak som bergrer naturmangfoldet sa langt det er rimelig
skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og
okologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kunnskapsgrunnlaget i denne saken bygger pa
konsekvensutredningen med underliggende fagrapporter og tilleggsutredninger, nermere beskrevet i
kap. 6.3.2 ovenfor. NVE vurderer kunnskapsgrunnlaget om landskap, naturtyper og fugl som berores
av tiltaket som godt og i samsvar med kravet i naturmangfoldloven § 8 vurdert opp mot risikoen for
skade pa naturmiljeet. NVE har i kapittel 7.4 under de omsgkte traseene vurdert konsekvensene for
naturmangfold for den enkelte trasé.

I henhold til naturmangfoldloven § 10 skal pavirkningen av et okosystem vurderes ut i fra den samlede
belastningen okosystemet er eller vil bli pavirket av. For & kunne gjore dette er det nodvendig med
kunnskap om andre tiltak og pavirkninger pa okosystemet, hvor det bade skal tas hensyn til allerede
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eksisterende inngrep og forventede fremtidige inngrep. NVE vil vurdere den samlede belastning for
naturmangfold for bade Rosten kraftverk og ledningen Rosten-Véagamo som er gjensidig avhengige
prosjekter.

NVE har til behandling flere kraftverksprosjekter som ligger i nerheten av Rosten og som vil berore
Lagen og/eller sidevassdrag. De mest omfattende planene gjelder Nedre Otta kraftverk som er planlagt
med en installert effekt pa 94 MW og som vil produsere 387 GWh. Det mest omfattende
utbyggingsalternativet vil utnytte fallet fra inntaket til Eidefossen kraftverk i Ottaelva og til Lagen ved
Einangen, og vil innebzre redusert vannforing pa en ca. 18 km lang elvestrekning. Det er ogsa flere
seknader om bygging av sma kraftverk, som Ryddela, Fagerlide, Skjerungséaa, Kéja og Ula. De
omsekte kraftverkene befinner seg pa ulike stadier i konsesjonsbehandlingen. NVE har i 2012 gitt
Statnett konsesjon til ny transformator i Vigamo transformatorstasjon. Av andre planlagte nettanlegg i
regionen har NVE til behandling tilknytning av Nedre Otta vannkraftverk. NVE vurderer at omsokt
kraftledning ikke er i samme omrade som andre nettanlegg i regionen utover nevnte ledning fra Nedre
Otta kraftverk, og det er av den grunn ikke behov for en vurdering av samlet belastning pa
naturmangfold som inkluderer disse anleggene.

[ forbindelse med utbyggingsplanene for Rosten kraftverk har det sarlig vaert fokusert pé virkningene
av sterkt redusert vannfering i Lagen og konsekvenser for fisk og vannlevende organismer. Ved en
eventuell utbygging, mener NVE det bor legges vekt pé & sikre kontinuitet i vassdraget og unnga
inngrep pé viktige fiskestrekninger sa langt det er mulig. Kraftverksutlepet er derfor foreslatt flyttet ca.
1,3 km lenger opp i elva, ovenfor de viktigste gyte- og oppvekstomradene for harr og erret, slik at
disse ikke blir pavirket. Det anbefales ogsa installert en omlgpsventil i kraftverket for & opprettholde
tilstrekkelig vannfering nedstrems i tilfelte utfall. Soker har videre gatt bort fra planene om
intermitterende drift av inntaksmagasinet som ville ha gitt sterkt vekslende vannferinger over korte
tidsrom. Andre forhold av betydning gjelder planlagt inntak av sideelva Fagerlide som vil pavirke en
bekkekloft som er klassifisert som svaert viktig. Inngrep i dette omradet vil kunne pavirke
artsmangfoldet og medfore reduserte bestander for sarbare og naer truede lavarter. En gjennomgang av
de andre omsekte utbyggingsplanene i neeromradet til Rosten viser at 4 av de 6 prosjektene ogsa vil
berare bekkekloftlokaliteter, hvorav to er klassifisert som sveert viktige. Det er ogsa i disse prosjektene
registrert rodlistearter som kan bli pavirket. NVE oppfatter saledes at det er et betydelig press pa
denne naturtypen i neeromradene til Rosten kraftverk. For & unngé en uheldig utvikling som kan fore
til okt belastning pa ekosystemet, ber en etter vart syn vare restriktiv med a tillate inngrep i de
viktigste bekkeklgftlokalitetene. Dette gjelder spesielt der avbetende tiltak ikke vil ha tilstrekkelig
virkning og der kraftpotensialet er relativt beskjedent. I forbindelse med Rosten kraftverk vil inntak av
Fagerlide utgjore 5 GWh (2,7 %) av en beregnet arlig produksjon pa ca. 183 GWh. NVE kan ikke se at
inntak av Fagerliae vil vare avgjerende for realiseringen av kraftverksplanene. NVE vil ut fra en
samlet vurdering foresla at inntaket av Fagleride sloyfes, jf. NVEs innstilling om Rosten kraftverk.

Kraftledningstraseen passerer i nzrheten av flere viktige registrerte naturtyper og arter, som for
eksempel overnfor Eglum, everst i Horgelie, Hamarasen og Steinkyrkja. Dette er neermere omtalt og
vurdert i kap. 7.4 ovenfor. Den direkte pavirkningen av naturtyper og kulturlandskap er begrenset til
mastefester, anleggsveier og ryddebelte. Naturtypenes betydning som levested for sdrbar vegetasjon
og biologisk mangfold pavirkes derfor i mindre grad, med mulig unntak av fugl. Det forutsettes
generelt at det i detaljplanleggingen av kraftledninger skal vektlegges & unnga mulig skade pé
naturtyper og vegetasjon, jf. energiloven § 3-5 og naturmangfoldloven § 9.

Hensynet til uberort natur tilsier at ledningen samlokaliseres med eksisterende inngrep, samtidig som
tilbarlig avstand til bebyggelse og naerfriluftslivsomrader opprettholdes. Kraftledningens alternativ 2
innebzerer en reduksjon i INON som ligger 1-3 km fra tekniske inngrep med ca. 5,2 km’.
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Kraftledningen passerer gjennom omrader som er viktige for flere fuglearter, blant annet med
hekkeplasser for redlistede og kollisjonsutsatte arter. Kraftledninger kan utgjore en trussel for fugl
gjennom kollisjon, stremgjennomgang og habitatreduksjon. Stramgjennomgang (elektrokusjon) anses
ikke som et problem nér det gjelder kraftledninger av denne sterrelsen, med stor avstand meliom
stromforende liner. Det gjor at anlegget utgjor en mindre trussel for enkelte fuglearter, som for
eksempel hubro. NVE konstaterer at kraftledningen vil kunne medfore kollisjonsrisiko for fugl i
viltomrader med rikt eller sarbart fugleliv. Kollisjonsfare med sarbare eller truede fuglearter pa
radlista vurderes som mest alvorlig. Forvaltningsmalene (jf. § 5 i naturmangfoldloven) for disse artene
tilsier en ekning i bestanden. Det er vanskelig a si om etablering av kraftledningen Rosten-Vagamo vil
innebare at muligheten for bestandsekning reduseres. Ved a velge en trasé som ifolge
konsekvensutredningen antas 4 ha sma konsekvenser for fugl ivaretas hensynet til naturmangfoldet.
NVE mener at mulige hekkeplasser for hubro er det viktigste a vurdere. | konsekvensutredningen
anfores det at kraftledningen mest sannsynlig ligger ovenfor de viktigste jaktomradene. Etter NVEs
vurdering er hubro en dyktig flyver og det bidrar til at kollisjonsrisikoen reduseres. Forstyrrelser i
anleggsperioden er etter NVEs vurdering det som mest sannsynlig kan fore til at eventuelle
hekkeforsgk kan mislykkes. NVE mener at denne risikoen kan reduseres ved at anleggsperioden
legges utenom hekkeperioden til hubro. Vi viser for evrig til omtale og vurdering av naturmangfoldet
under de enkelte traséalternativer ovenfor (kap. 8.3 og 8.4) og vurdering av avbetende tiltak i kap. 9.

NVE har i det ovenstaende redegjort for samlet belastning pa skosystemet bade knyttet til Rosten
kraftverk og kraftledningen Rosten-Vagamo, og andre mulige energitiltak som kan pavirke
okosystemet. Vi legger til grunn at kravene til vurdering av samlet belastning etter
naturmangfoldioven § 10 er oppfylt.

8.7 Oppsummering av NVEs vurderinger og konklusjon

NVE finner at den foreliggende konsekvensutredning og tilleggsutredningene gir et godt og
tilstrekkelig grunnlag for & vurdere seknaden. Behandlingsprosessen har vert omfattende og gitt
berorte interesser en god anledning til medvirkning, bade nar det gjelder utredningskrav og innspill til
konsesjonsseknaden og konsekvensutredningen, tilleggsutredninger og tilleggssoknad. NVE mener
prosessen har gitt mange gode innspill, som etter var vurdering har gitt et bedre vurderingsgrunnlag
for NVE.

Kraftledningen omsekes for & overfore kraften fra Rosten kraftverk, og NVE mener de omsokte
losningene er fornuftige losninger for dette formalet. Ettersom det i soknaden ogsa er skissert
tilknytning av Nedre Otta vannkraftverk inn pa samme kraftledning som Rosten kraftverk, er det gjort
forelopige vurderinger for overforing av kraft fra et ev. Nedre Otta kraftverk. Etter NVEs vurdering
finnes det gode nettlosninger for et ev. Nedre Otta kraftverk. Rosten kraftverk og ledningen Rosten-
Végamo vil ikke legge begrensninger for de omsakte losningene av tilknytning av Nedre Otta
kraftverk.

Flere av haringspartene har krevd at det ber brukes starre andel kabel. Oppland Energi har vurdert og
omsgkt et alternativ med jordkabel pa strekningen mellom kraftverket og Koia. En slik lesning er
kostnadsberegnet til ca. 47,6 millioner kroner, dvs. ca. 12 millioner kroner mer enn omsekte
luftledningsalternativ. Ut fra gjeldende kablingspolicy kan ikke NVE se at det kan anbefales a gi
konsesjon til alternativ 3. Sammenlignet med andre lignende saker, finner ikke NVE at det i dette
tilfellet foreligger s& sterke miljeshensyn i omradene som bergres av en ny kraftledning at det 1 dette
tilfellet kan anbefales jordkabel.

NVE har vurdert de omsgkte traseene og finner at Oppland Energi i utgangspunktet har fremmet
lesninger som i stor grad unngar nzrhet til bebyggelse, i tillegg til at de har sekt & minimere andre
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ulemper. Oppland Energi har i seknaden prioritert traséalternativ 2. I tilleggseknaden omseker de
traséalternativ 1.5 som primaralternativ over Tolstaddsen. Dette alternativet vurderes & ikke ha storre
ulemper for milje, naturressurser og samfunn enn alternativ 2 over Tordkampen. Oppland Energi
prioriterer ikke mellom alternativ 1.5 og alternativ 2.

Traséalternativ 1 gar gjennom Sel og krysser Rustdalen/Sagdalen og etter NVEs vurdering vil
ledningen ha vesentlige visuelle virkninger for lokalsamfunnet og kulturlandskapet pa denne
strekningen. Av de omsgkte alternativene for kryssing av Rustdalen/Sagdalen mener NVE alternativ
1.5 gir minst virkning for naturmangfold, mens alternativ 1.6 gir minst visuelle virkninger. NVE
mener traséalternativ 2 over Tordkampen er et bedre alternativ, selv om det vil medfere inngrep i et
mer urort omrade og tap av INON, da man unngér kryssing av Sel og Rustdalen/Sagdalen.

NVE mener det er mulig & fremfore ledningen etter traséalternativ 1, men finner at de samlede
konsekvensene er mindre ved alternativ 2. Derfor mener NVE at konsesjon ber gis for kraftledningen
med tilherende anlegg etter omsekt trasé 2 fra Rosten til Vagamo, dersom det gis konsesjon til Rosten
kraftverk.

Utvidelsen av Vagamo transformatorstasjon vil ha sma konsekvenser, da det skjer innenfor dagens
stasjonsomrade. NVE mener miljovirkningene av en utvidelse vil vare minimale og at det ber gis
konsesjon til den omsekte utvidelsen av transformatorstasjonen.

9 Avbetende tiltak og vurdering av vilkar

Energimyndighetene har, i medhold av energiloven, myndighet til 4 fastsette hvilke vilkar en
kraftledning skal bygges og drives etter. Dette kan for eksempel vere palegg om utarbeidelse av miljo-
, transport- og anleggsplan, eller tiltak i form av kamuflering av deler av ledningen eller
traséjusteringer for & redusere estetiske eller andre ulemper. Vilkar om sakalte avbatende tiltak - tiltak
som reduserer antatt negative virkninger — vurderes konkret i hver sak basert pa de opplysninger som
foreligger om virkningene av kraftledningen. [ mange tilfeller kan ulemper ved en kraftledning
reduseres innefor akseptable kostnadsrammer.

NVE viser til energilovsforskriftens § 3-5 som omhandler vilkar i konsesjon for elektriske anlegg.
Under bokstav b) om milje og landskap heter det:

“konsesjoncer plikter ved planlegging, utforelse og drifi av anlegget a sorge for at allmennheten
pafores minst mulig miljo- og landskapsmessige ulemper i den grad det kan skje uten urimelige

3

kostnader eller ulemper for konsesjonceren.’

NVE har ansvar for & folge opp vilkar, jf. energilovsforskriften § 7-2. NVEs miljetilsyn er ansvarlig
for & folge opp at konsesjonsvilkar som omhandler natur og landskapsmessige forhold blir fulgt.
Miljetilsynet godkjenner miljo-, transport- og anleggsplaner og vil ved besok i anleggstiden folge opp
at vilkar og godkjente planer folges av utbygger. Miljetilsynet vil ogsé folge opp at anleggsomradene
blir ordentlig ryddet og satt i stand.

I foreliggende konsekvensutredninger og seknader fra Oppland Energi, har fagutrederne forslatt
aktuelle avbetende tiltak og deretter har Oppland Energi gjort sin vurdering av disse forslagene.

NVE vil i dette kapittelet drofte aktuelle avbetende tiltak for omsekte 132 kV kraftledning med
tilherende anlegg mellom Rosten kraftverk og Vagamo transformatorstasjon. Tiltak vurderes konkret
for den traseen NVE etter en helhetlig vurdering tilrar at det gis konsesjon til, trasé 2. Noen av disse
tiltakene er ogsd nevnt under NVEs vurdering av de alternative kraftledningstraseene i kapittel 7.4.
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9.1 Milje-, transport- og anleggsplan

Oppland Energi beskriver kort i seknaden hvordan transporten i forbindelse med bygging av
kraftledningen er tenkt. NVE forutsetter at terrenginngrep begrenses i storst mulig grad under
anleggsarbeidet, og at oppryddingen vil bli gjort pd en skansom maéte.

Transport knyttet til bygging, drift og vedlikehold av kraftledninger vil kunne ha uheldige
miljevirkninger. Store deler av traseen gar i nzrheten av eksisterende vei eller eksisterende ledning, og
Oppland Energi opplyser om at det benyttes eksisterende adkomstvei til traseene. For strekningen over
fjellet kan det vare aktuelt & bruke helikopter.

Etter NVEs erfaring kan en miljo-, transport-, og anleggsplan bidra til 4 redusere eller unnga negative
miljovirkninger ved bygging, drift og vedlikehold av kraftledninger. I en slik plan vil bl.a.
trafikksikkerhet, transportbehov og omlegging av infrastruktur omtales narmere og mer detaljert.
Herunder skal eventuelle buffersoner for anleggsarbeidet omtales, noe som kan vare aktuelt for
kulturminne mellom Myrin og Svarttjerni. Muligheten for & unngé anleggsarbeid i hekkeperioden til
hubro skal ogsa omtales. Planen er forpliktende for entreprener og byggherre. NVE syns derfor det bor
settes vilkar om at Oppland Energi utarbeider en slik plan som det forutsettes at dreftes med berorte
kommuner, grunneiere og rettighetshavere. En slik plan skal godkjennes av NVE for anleggsstart. Det
forutsettes at NVESs veileder for utarbeidelse av milja-, transport-, og anleggsplan folges.

9.2 Kamuflerende tiltak

Hovedhensikten med kamuflerende tiltak er & redusere den visuelle fjernvirkningen. Dette kan gjores
ved & kamuflere kraftledningskomponentene. De viktigste tiltakene er farging/matting av liner, riktige
maste- og isolatortyper og farging av master. NVE har erfaring med at slik tiltak kan dempe effekten
av fjernvirkningen av en kraftledning betraktelig. Effekten av kamuflerende tiltak er klart best der
kraftledningen har god bakgrunnsdekning mot merkt terreng, for eksempel skog. Av den grunn mener
NVE slike tiltak ber begrenses til omrader med god bakgrunnsdekning og der en kraftledning vil vaere
visuelt dominerende i landskapet for beboere eller brukere av omréadet.

NVE konstaterer at Oppland Energi planlegger a bygge kraftledningen med kreosotimpregnerte
trestopler med traverser i galvanisert stal, komposittisolatorer og ubehandlede faseliner. Farging av
master er etter NVEs vurdering i hovedsak kun aktuelt ved bruk av stdlmaster. Tremaster vil etter var
vurdering naturlig ha en kamuflerende effekt. Komposittisolatorer er matte og mindre i omfang
sammenlignet med glassisolatorer, og vil i liten grad gi gjenskinn og refleksjon i sollyset. Etter NVEs
vurdering vil imidlertid de planlagte galvaniserte traversene kunne gi usnsket gjenskinn i sollys. Med
bakgrunn i dette mener NVE det ber settes vilkar om at traversene skal vaere matte pa fjellet og marke
i skogen. For a redusere synligheten av linene kan disse mattes eller males morke. Oppland Energi har
sokt om a fa bruke vanlige liner. Det er i tilleggsutredningene bedt om en n&rmere vurdering av
avbatende tiltak og her foreslas det & benytte mattede liner fra kraftverket opp til Tordkampen. Over
fjellet vurderer tilleggsutredningen at mattede liner vil ha mindre verdi. Det vurderes at ledningen
mellom Vagaruste og Vagidmo stedvis vil vare mer synlig, men mattede liner vurderes som
ungdvendig da den nye ledningen ikke vil bli sa synlig ettersom den gar parallelt med eksisterende
ledning. Mattede liner har en merkostnad pa ca. 5-8 %. NVE mener at det ofte er linene som avslerer
at det gér en ledning gjennom landskapet. Etter NVEs vurdering vil matting av linene i dette omradet
vaere med 4 redusere synligheten av ledningen, selv om det gar en ledning parallelt. NVE mener derfor
det bor settes vilkar om at linene skal mattes for ledningen Rosten-Vagamo.

NVE mener et viktig avbetende tiltak vil kunne vare at man under detaljplanlegging av kraftledningen
er oppmerksom pa virkninger i landskapet, slik at de lokale landskapsvirkningene blir minst mulig.
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Herunder er god plassering av master viktig slik at man unngar brudd pé silhuett og plassering pa
topper/hauger i landskapet. Dette er bl.a. viktig ved ledningsforingen over Tordkampen. NVE synes
derfor det skal stilles vilkar om at det skal utarbeides en miljo-, transport-, og anleggsplan der bl.a.
masteplasseringer skal omtales narmere. Se kap. 8.1 ovenfor.

9.3 Trasérydding

Gjensetting av vegetasjon er ogsa et viktig kamuflerende tiltak bade nar det gjelder visuell fjern- og
nzrvirkning. NVE mener det bor settes vilkar om at en ber unnga total rydding av skogen og sette
igjen lavere vegetasjon i traseen. Ryddegaten er mange steder det mest synlige inngrepet i tilknytning
til en kraftledning. NVE mener at begrenset skogrydding er spesielt viktig mellom kraftverket og
Tordkampen og mellom Vagaruste og Vagamo.

10 Innsigelser til seknaden

Végi kommune skriver i brev av 16.12.2009 at de fremmer innsigelse til traséalternativ 2 med
bakgrunn i det uberorte omradet alternativet gar gjennom og enske om 4 minimere inngrep i naturen.
Det vektlegges ogsé at mulighetene for samordning av fremtidig nett og muligheten for sanering av
eksisterende ledninger burde tas hensyn til. Fylkesmannen i Oppland fremmer innsigelse til
traséalternativ 2 i brev av 16.12.2009. Innsigelsen inneholdt to punkter, der det forste omhandlet en
samordning av tilknytning av Rosten og Nedre Otta vannkraftverk. Det andre punktet var innsigelse til
traséalternativ 2 over Tordkampen med bakgrunn i det ubererte omradet traseen gar gjennom og enske
om 4 minimere inngrep i naturen. Fylkesmannen trakk det forste punktet i innsigelsen ved hering av
tilleggsutredningene.

Vedtak om kraftanlegg som krever anleggskonsesjon fattes kun av energimyndighetene, se kap. 3.1.
De ovrige myndigheter er heringsinstanser. Statlige, regionale og lokale myndigheter har
innsigelsesrett og klagerett til konsesjonsseknader etter energiloven, jf. plan- og bygningsloven § 35-1.
Ved varsel om innsigelse, tilsier behandlingsrutinene at den etat som har fremmet innsigelse, skal
tilbys mete med NVE. NVE inviterte pa bakgrunn av dette i brev av 22.9.2011 til mate slik at
Fylkesmannen i Oppland og Vaga kommune kunne fa mulighet til a ta opp bakgrunnen for
innsigelsen. Matene ble avholdt i NVEs lokaler den 26.10.201 1. Det foreligger motereferat fra metene
(NVE ref. 200800604-92/91).

Her ble det klart at verken Vaga kommune eller Fylkesmannen i Oppland fant grunn til 4 trekke de
fremsatte innsigelsene. NVE konstaterer at Vaga kommune og Fylkesmannen i Oppland har fremmet
innsigelse til traséalternativ 2 over Tordkampen. Innsigelsene vil bli oversendt Olje- og
energidepartementet for avgjerelse. NVE legger derfor til grunn at den endelige arealbruken blir
avklart av Olje- og energidepartementet.

11 NVEs utkast til vedtak

NVE mener med bakgrunn i det ovenstaende at Oppland Energi AS bar meddeles konsesjon for en ca.
18 km lang 132 kV kraftledning mellom Rosten kraftverk i Sel kommune til Vagamo
transformatorstasjon i Vaga kommune. Kraftledningen bor bygges etter traséalternativ 2. NVE mener
at ledningen bygges med kreosotimpregnerte trestopler med matte/meorke traverser,
komposittisolatorer og matte liner.
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Figur 8: Traséalternativ 2

NVE mener konsesjonen bor gis med folgende vilkar:

1L

[
-

Konsesjonens varighet
Tillatelsen gjelder inntil xX.XX.XXXX.
Idriftsettelse av anlegget

Anlegget ma vare fullfort og satt i drift innen 3 ar fra endelig konsesjon. Konsesjonar plikter
a sende melding til systemansvarlig straks anlegget er satt i drift eller ved endringer i
eksisterende anlegg i regional- og sentralnettet. Meldingen skal inneholde opplysninger ihht.
gjeldende krav fra systemansvarlig.

Milje-, transport-, og anleggsplan

Det skal utarbeides en milje-. transport-, og anleggsplan som i sterst mulig grad skal begrense
terrenginngrep under anleggsarbeid og sikre at opprydding blir gjort pa en skansom mate.
Planen skal godkjennes av NVE for anleggsstart. Planen skal bl.a. beskrive og drofte:

e Hvordan skansom skogrydding skal gjennomfores.

¢ Hvordan anleggsarbeidet skal tilpasses slik at man unngar inngrep i registrert
kulturminne mellom Myrin og Svarttjerni.

Driftserfaringer med komposittisolatorer
Oppland Energi skal rapportere driftserfaringer med komposittisolatorer til NVE hvert 5. ar.
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12 NVEs vurdering av seknad om ekspropriasjon og forhandstillatelse

Ekspropriasjon innebarer at en grunneier/rettighetshaver ma gi fra seg eiendomsrettigheter eller andre
rettigheter uten & godta dette frivillig, mot at det i en etterfolgende skjonnssak fastsettes erstatning.
Vedtak om samtykke til ekspropriasjon kan bare gis dersom det foreligger hjemmel og hvis NVE
finner at det etter en interesseavveining er klart at ekspropriasjon utvilsomt er mer til gagn enn skade
for samfunnet. | tillegg kan ekspropriasjon kun skje sa langt det trengs til eller for
ekspropriasjonsformalet. Hvorvidt disse kravene for & kunne gi samtykke til ekspropriasjon er oppfylt
vurderes nedenfor.

NVE forutsetter at Oppland Energi forsoker & komme frem til minnelige ordninger med berorte
grunneiere/rettighetshavere. Dersom dette ikke er mulig, skal den enkelte grunneier kompenseres
gjennom skjenn.

Totalt har ca. 90 grunneiere vart berort av de alternative losningene som har vert en del av
konsesjonsprosessen. Ca. 60 grunneiere vil bli berort av de tiltakene som NVE mener at det ber gis
konsesjon til.

12.1 Hjemmel

Oppland Energi har i medhold av oreigningslova § 2 nr. 19 sekt om tillatelse til 4 foreta ekspropriasjon
av ngdvendig grunn og rettigheter for & bygge og drive de omsekte elektriske anleggene, herunder for
lagring, atkomst og transport.

Oreigningslova § 2 nr. 19 gir hjemmel til & ekspropriere "sa langt det trengst til eller for (...)
varmekrafiverk, vindkraftverk, krafiliner, transformatorstasjonar og andre elektriske anlegg.”
Bestemmelsen gir hjemmel til 4 samtykke til ekspropriasjon av eiendomsrett eller bruksrettigheter av
de omsekte anlegg.

12.2 Omfanget av ekspropriasjon

Seknaden gjelder ekspropriasjon til bruksrett, dvs. retten til & disponere nadvendig grunn for 4 bygge
og drive de elektriske anleggene, herunder rettigheter til all nedvendig ferdsel og transport i
forbindelse med anleggene. Oppland Energi seker om bruksrett for kraftledningstraseen.
Klausuleringsbeltet utgjer normalt en ca. 30 meter bred trase. Der ledningen planlegges parallelt med
eksisterende 66 kV ledning vil eksisterende ryddebelte matte utvides med 19 meter. Retten omfatter
ogsé rydding av skog i traseen i anleggs- og driftsfasen.

Oppland Energi seker videre om ekspropriasjon til bruksrettigheter for nedvendig ferdsel og transport
i forbindelse med anleggene. Her nevnes rettigheter til adkomst og transport av utstyr, materiell og
mannskap pé eksisterende privat vei, mellom offentlig vei eller privat vei og lednings-/stasjonsanlegg
og i terrenget mellom offentlig og privat vei til ledningsanleggene, samt terrengtransport i/langs
ledningstraseen. Bruksretten omfatter ogsa uttransport av temmer som hugges i tilknytning til
anlegget, og landing med helikopter. Seknaden gjelder ogsa bruksrett til & etablere/bygge riggplasser,
samt retten til & bruke eksisterende riggplasser i tilknytning til ledningen.

12.3 Interesseavveining

Samtykke til ekspropriasjon kan bare gis etter at det er foretatt en interesseavveining etter
oreigningsloven § 2 annet ledd: "vedtak eller samtykke kan ikkje gjerast eller gjevast uten at det ma
reknast med at inngrepet tvillaust er meir til gagn enn skade ”. Dette innebarer at samtlige skader og
ulemper de omsgkte anlegg medforer, skal avveies mot den nytten som oppnas med ekspropriasjonen.
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Det er sekt om konsesjon og ekspropriasjon for flere ulike lgsninger og det vil vere disse lasningene
som til sammen skal vurderes ved den interesseavveining som skal gjares for a ta stilling til
ekspropriasjonen. Det vil videre vaere den lasning det er gitt konsesjon for som danner utgangspunktet
for interesseavveiningen.

12.3.1 Vurdering av virkninger av konsesjonsgitt trasé

Bakgrunnen for sgknaden om konsesjon og ekspropriasjon for ny kraftledning er at Oppland Energi
har sekt om Rosten kraftverk, noe som medferer behov for nettilknytning.

NVE anser det som viktig & etablere ny fornybar energiproduksjon. Ny produksjon og nye
kraftledninger vil veere med pé & opprettholde en sikker og stabil forsyning av strem, samt 4 serge for
at forsyningssikkerheten er akseptabel. Samfunnet er i stor grad avhengig av en god leveringssikkerhet
av elektrisitet for 4 kunne opprettholde viktige funksjoner og fungere pa en god méte. De omsgkte
anleggene vil etter NVEs mening bidra til & sikre en god forsyningssikkerhet til omradet.

For avrig vises det til kapittel 7.1 og vurderinger gjort i NVEs innstilling av Rosten kraftverk.

Kraftledningen skal i skal gé parallelt med eksisterende ledning pé ca. halve strekningen mellom
Rosten kraftverk og Vagamo transformatorstasjon. NVE mener kraftledningen bor bygges etter
traséalternativ 2. For hele den ca. 18 km lange traseen, vil 6 bygg ligge neermere enn 100 meter fra
ledningens senterline. Innmark bereres 1 liten grad. Skogbruksinteresser berores péa kortere
delstrekninger.

For gvrig vises det til trasévurderinger gjort i kap. 8.4 og vurderinger av avbgtende tiltak og vilkar i
kap. 9.

12.3.2 Vurdering av alternative losninger

Naér det gjelder valg av lesninger for fremforing av de omsekte anleggene det sokes
ekspropriasjonstillatelse for, er vurdering av alternativer knyttet til trasévalg og bruk av jordkabel.

Hovedbegrunnelsen for at disse alternative lasningene ikke tilras konsesjon er nerhet til bebyggelse,
visuelle virkninger og virkninger for kulturlandskap og naturmangfold. Trasévurderingene er nermere
beskrevet i kap. 8.3 og 8.4.

12.3.3 Vurdering av om inngrepet uten tvil er mer til gavn enn til skade

Interesseavveiningen i denne saken innebarer at hensynet til samfunnets interesse 1 utbygging av
fornybar energi og forsyningssikkerhet avveies mot hensynet til de grunneiere som blir berert og til
andre allmenne interesser knyttet til miljo i vid forstand, se kapittel 8.

Selv om enkeltpersoner i varierende grad blir direkte berort av bygging og drift av de anlegg det er gitt
konsesjon for og av ekspropriasjon, mener NVE de samfunnsmessige fordeler ved tiltaket veier tyngre
enn hensynet til den enkelte grunneier som er berort 1 denne konkrete saken.

NVE har etter en samlet vurdering funnet at de samfunnsmessige fordeler ved de anlegg det er gitt
konsesjon for utvilsomt ma antas & vare overveiende i forhold til de skader og ulemper som péferes
andre. Vilkaret i oreigningslova § 2, annet ledd er derfor oppfylt. NVE mener derfor Oppland Energi
AS ber gis samtykke til ekspropriasjon.
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12.4 Forhandstiltredelse

Oppland Energi soker ogsa om forhandstiltredelse etter oreigningslova § 25. Forhandstiltredelse
innebarer at tiltakshaver kan sette i gang anleggsarbeidet for skjonn er avholdt/erstatning fastsatt.

NVE har forelopig ikke realitetsbehandlet denne delen av soknaden. Seknaden om forhandstiltredelse
vil avgjores nér eventuelt skjonn er begjeert.

13 NVEs vurdering av seknad om samtykke til ekspropriasjon

NVE har etter en interesseavveining funnet at de samfunnsmessige fordeler som vinnes ved anleggene
utvilsomt ma antas & vere overveiende i forhold til de skader og ulemper som péferes andre. Det
foreligger derfor grunnlag etter oreigningsloven § 2 annet ledd, jf. § 2 nr. 19 til & gi samtykke til
ekspropriasjon for de anleggene Oppland Energi har sokt om. NVE mener derfor at Oppland Energi
ber meddeles ekspropriasjonstillatelse for de omsgkte anleggene.



