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NVE — Konsesjons- og tilsynsavdelingen
Postboks 5091 Majorstua
0301 Oslo

Asker, 9. juni 2011

Seknad om konsesjon for bygging av Tiemann kraftverk

Tiemann Kraft AS ensker a utnytte vannfallet i Fosselva i Nordreisa kommune i Troms fylke, og soker
herved om folgende tillatelser:

1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
- & bygge Tiemann kraftstasjon ved Nylund ved Fosselva.
2. Etter energiloven om tillatelse til:
- bygging og drift av Tiemann kraftverk, med tilherende koblingsanlegg og kraftlinjer som beskrevet i
soknaden.

Nodvendig opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagte utredning.

Med vennlig hilsen
Elvekraft AS
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Sammendrag

Tiemann Kraft AS soker om tillatelse til & bygge Tiemann Kraftverk i Fosselva i Nordreisa kommune,
Troms fylke. Tiltaket ligger 11,5 km fra kommunesenteret Storslett nordover langs E6. Fosselva med vassdr
nr 208.321Z har sitt utspring fra Forsvatnet pa kote 422. Nedberfeltet pa 8 km” er omgitt av flere fielltopper,
noen pa over 900 meter. Fra Forsvatnet renner Fosselva i nordvestlig retning. Ved kote 400 stuper elva uti
fossen Fosselvfossen. Den er godt synlig nede fra E6. Fra fossefoten renner elva med jevnt fall i nordvestlig
retning og uti Straumfjorden ved Nylund.

Tiltaket ligger i sin helhet innenfor eiendommen Fossen g nr 65 b nr 19 og 200g berorer 4 fallrettshavere.
Prosjektet planlegges med en inntaksdam i Fosselva pa kote 290. Inntaksdammen er en betongdam 3 m hey
og 20 m lang. Neddemt areal utgjor ca. 0,5 da. Kraftverket skal ikke ha reguleringer eller overforinger fra
andre vassdrag. Fra inntaket fores vannet i 1500 m lang nedgravd GRP-ror ned til stasjonen pa kote 15.
Total fallheyde er 275 m. Rerdiameteren er 600mm. Midlertidig arealbehov; 38 da.

[ planlagt rorgatetrasé bygges en 4 m brei anleggsvei. Veien fjernes etter at anleggsarbeidene er fullfort.

Kraftstasjonen bygges pa oversiden av E6 pa sersida av Fosselva. En kort steinsatt kanal forer vannet
tilbake til elva. Stasjonsbygget pa 70 m” vil best av et betongfundament med overbygg av tre. Permanent
arealbehov; 0,5 da.

[ kraftstasjonen installeres 1 Pelton turbin med installert effekt pa 1,6 MW og en arsproduksjon pa 3,2 GWh.
Kraftverket far en utbyggingskostnad pa 15,8 mill kr, som gir en utbyggingspris pa 5,36 kr/kWh.

Planlagt minstevannsforing forbi demningen i Fosselva; 23 I/s om sommeren (1/5-30/9) og 13 I/s om
vinteren (1/10-30/4). Slipp av minstevannsforing er lik 5-persentilen av middelvannferingen.

Omradet benyttes til fotturer opp til fossen og til naturbeite for husdyr (sau). Fiskeinteresser er ikke berort
da det ikke fins fisk i elva. Sporadisk smavilt jakt kan forekomme.

Undersokelse av biologisk mangfold ble utfoert 23. juli 2007. Rapportens verdivurderinger er som folger;

o Med referanse til Kalas, Viken og Bakken, 2006 slar rapporten i avsnitt 5.4.fast at en rekke
rodlistede arter av pattedyr og fugler opptrer innenfor nedberfeltet til Fosselva. Verdi; stor.

o Middels verdi for naturtyper og inngrepsfri natur
o Middels verdi for redlistet planteart grannsildre
o Ingen forekomst av truede vegetasjonstyper. Liten verdi for dette tema

Tiltaket vil medfore at ca. 2,5 km® med inngrepsfri natur INON-sone 2 gar tapt. I inngrepsfri natur INON-
sone 1 vil 6,0 km® ga tapt og i stedet fa status som sone 2-omréde.

Konsekvens av utbyggingen for det biologiske mangfold anses som sterst i anleggsfasen, men vil avta etter
som tiden gar. Total konsekvens vurderes til mellom liten og middels negativ.

Sommeren 2009 ble gjort en tilleggsundersokelse av kryptogamer (moser og lav) og naturtyper. Det ble
avgrenset 2 bekkeklofter. Den ene (kote 130) av lokal verdi C, den andre (kote 60) av regional verdi B.
Sistnevnte har rike mosesamfunn. Ingen rodlistede kryptogamer. Konklusjoner fra undersokelsen; Verdi m
h t biologisk mangfold settes til noe over middels og konsekvens av tiltaket til litt over middels.
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1 Innledning

1.1  Om sekeren

Tiemann Kraft AS star som seker og vil foresta utbygging og drift av kraftverket. Selskapet eies av
fallrettshaverne og Elvekraft AS. Elvekraft sitt virksomhetsomrade er bygging og drift av smakraftverk i
omradet 1 til 10 MW installert ytelse.

Selskapets adresse er; Tiemann Kraft AS, c/o Elvekraft AS, Askerveien 61, 1384 Asker.

Elvekraft AS er et heleid datterselskap av Troms Kraft, som igjen eies av Tromse kommune (40 %) og
Troms fylkeskommune (60 %). Mer om Troms Kraft pa www.tromskraft.no.

Konsulent for Tiemann Kraft er Elvekraft AS. Saksbehandler; Sigmund Jarnang, t. 905 85 486,
sigmund@elvekraft.no. Mer om Elvekraft finnes pa www.elvekraft.no.

1.2  Begrunnelse for tiltaket

De private grunneierne onsker a utnytte vannfallet i Fosselva til produksjon av fornybar energi. Tiemann
kraftverk kan bidra positivt i nermiljoet med okte oppdrag og tilleggsinntekter til grunneiere og
leverandeorer.

Vassdraget er ikke tidligere vurdert etter vannressursloven.

1.3  Geografisk plassering av tiltaket

Fosselva med vassdragsnummer 208 3217 ligger i Nordreisa kommune i Troms fylke. Elva renner ut i
Straumfjorden ved Nylund. Herfra er det ca. 11,5 km langs E6 sorover til kommunesenteret Storslett.

i

Figur 1: Oval, gul figur viser tiltaksomradet. Kartutsnitt fra GisLine.

For ovrig vises det til kart i vedlegg 1, 2 og 3 bak i soknaden.
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1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep

Tiltaket i Fosselva (samisk; Jeiknajohka) har et nedborfelt pa 8 km® ovenfor inntaket. Feltet er omgitt av
fjelltopper som er over 900 m hoye. Hoyest rager Balggesoaivi med 930 moh. Pa kote 422 ligger
Forsvatnet (samisk; Jiekpajavri). Fosselva renner i nordvestlig retning fra Forsvatnet. Ved kote 400 gar
elva ut i Fosselvfossen i fritt fall. Fossefoten ligger pa kote 340. Ovre del av fossen er godt synlig fra E6.
Vegetasjonen i nedre halvdel av tiltaksomradet bestar av bjerkeskog av lav bonitet. Fra skoggrensa ved
kote 250 og oppover til planlagt inntaksdam er det snaufjell. Jordsmonnet bestar av losmasser.

Elvelopet pa utbyggingsstrekning bestar for det meste av steiner av varierende storrelse. Fallgradienten pa
berort strekning er 18 %. Det er to bekkeklofter i Fosselva — den forste mellom kote 60 og 80. Her er det
ogsa en mindre foss. Den andre bekkeklofta befinner seg mellom kote 125 og 175.

Det gar ei 22 kV-linje like nedenfor planlagt kraftstasjon. Nedenfor E6 pa elvas sorside ligger Fosselv
Campingplass.

E6 fra Storslett gar langs fjorden og krysser elva ved grenda Nylund. Det er spredt bebyggelse langs
veien, hovedsakelig mindre gardsbruk. Av kommunens 423 gardsbruk er hvert 3. gardsbruk fraflyttet og
star ubebodd'. Bygging av et smakraftverk kan antagelig i noen grad motvirke okning av antall gardsbruk
som er fraflyttet.

Folketallet i Nordreisa kommune har veert stabilt eller svakt stigende de siste 10 arene. SSBs
fremskrivninger antyder at befolkningen vil stige med ca 10 % fram mot 2020 til 5200 personer. Her
skiller Nordreisa seg fra de andre kommunene i Nord-Troms. I felge kommuneplanen vil de store
utfordringene de neste 10-15 ar bli a erstatte den relativt store befolkningen som gar ut av arbeidslivet i
lopet av perioden.

1.5 Sammenligning med ovrige nedberfelt/nzerliggende vassdrag

Fosselva skiller seg fra andre vassdrag i regionen ved den markerte Fosselvfossen. Ved fossefoten er det
en velutviklet fossesproytsone. Dette omradet ligger godt utenfor planomradet. Nedover langs og i
elvelopet er det vegetasjon som ogsa fins i andre vassdrag i regionen.

I tillegg til kraftverksplanene beskrevet i denne soknaden foreligger det planer om ytterligere 5
smakraftverk i Nordreisa kommune; Kristianelva kraftverk i Rotsundet, samt 4 smakraftverk i felgende
elver i Rotsunddalen; Nedre Tverrelva, Ovre Tverrelva, Iselva og Rotsundelva. Samlet installert ytelse
15,4 MW og arsproduksjon 28,3 GWh, nok strem til 1415 husstander.

Det er 2 smakraftverk i drift i Nordreisa kommune.

Kildal kraftverk har en midlere arsproduksjon pa 33 GWh og installert ytelse pa 8 MVA.
Sikkajakk kraftverk har en midlere arsproduksjon pa 11 GWh, og installert ytelse er pa 2 MVA.
Sikkajakk kraftverk er magasinkraftverk, mens Kildal er et elevkraftverk (LEU Nordreisa, 2007).

' Kilde SSB: Definisjon p4 landbrukseiendom; Eksisterende boligbygning, minst 5 da jordbruksareal og/eller 25 da
produktiv skogareal.
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Figur 2: Oversiktskart over kraftverk i Nordreisa kommune. Kartutsnitt fra NVE Atlas.
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2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Tabell 1: Hoveddata for Tiemann kraftverk

TILSIG Hovedalternativ Ev. alternativ 2
Nedborfelt km? 8,0
Arlig tilsig til inntaket mill.m* 8,8
Spesifikk avrenning I/s/km? 35
Middelvannfgring I/'s 280
Alminnelig lavvannfgring I/s 15
5-persentil sommer (1/5-30/9) I/'s 23
5-persentil vinter (1/10-30/4) I/'s 13
KRAFTVERK
Inntak moh 290
Avlgp moh 15
| Lengde pa bergrt elvestrekning m 1625
Brutto fallhgyde m 275
Midlere energiekvivalent kKWh/m® 0,59
Slukeevne, maks I/'s 760
Slukeevne, min I/'s 40
Tillgpsrar, diameter mm 600
Tunnel, tverrsnitt m? -
Tillgpsrgr/tunnel, lengde m 1500
Installert effekt, maks MW 1,6
Brukstid timer 1869
MAGASIN
Magasinvolum m® 1100
HRV moh 293
LRV moh 293
PRODUKSJON
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 0.3
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 29
Produksjon, arlig middel GWh 3.2
GKONOMI
Utbyggingskostnad mill.kr 15,85
Utbyggingspris kr/kWh 4,95
Tiemann kraftverk, elektriske anlegg
GENERATOR
Ytelse 1,8 MVA
Spenning 0,69 kV
TRANSFORMATOR
Ytelse 1,8 MVA
Omsetning 0,69/22 kV/kV
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)
Lengde 50 m
Nominell spenning 22 kV
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel
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2.2 Teknisk plan for det sokte alternativ

Hydrologi og tilsig (grunnlaget for dimensjonering av kraftverket)

Nedslagsfeltet er beregnet til 8,0 km®. Spesifikk avrenning er beregnet til 35 I/skm” og arlig avrenning blir
8.8 mill. m’. Middelvannferingen er pa ca 280 I/s og alminnelig lavvannforing er beregnet til 15 U/s for
hele nedslagsfeltet.

Skibetn

Fosselva

Figur 3: Nedslagsfeltene til Fosselva og vannmerke 205.6i Didnojohka

Valget av vannmerke 205.6i Didnojokka er valgt etter anbefaling av Hydropools egen hydrolog, NVE,
samt Multiconsult. Vannmerke 209.17 Valanelva er vurdert, men her er det for mange hull i serien til at
dataene kan brukes. Vannmerke Oksfjordvatn er ikke funnet representativt grunnet stor flomdempning i
Oksfjordvatnet. Vannforingskurver er laget ut ifra skalerte data fra vannmerke 205.61 Didnojokka. Som
vist i kartet ovenfor ligger vannmerke Didnojohka ca. 65 km serafor for tiltaksomradet i Fosselva.

Tabell 2: Feltparametre for nedslagsfeltene til Tiemann kraftverk og sammenligningsstasjon Didnojohka

Stasjon Mile periode | Feltareal | Snaufj | Eff. sjo Qn(61-90)/Qxm Hoyde Bre
(km?) (%) (%) (I/s-km?) (moh) (%)
Fosselva 40 8 al 75.3 3%5 292930 140%
205.6 Didnojohka 1980 - d.d. 113 92 0,5 27121 522 - 1173 0
Konsesjonsseknad Tiemann kraftverk, Nordreisa, Troms Side 8 av 38
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205.6 Didnojokka, min, middel og medianverdier, dogndata
1980-2001 (ikke 1994)
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Diagram 1: Minimums- middle- og medianverdier vannfgring 1980-2001

Restfeltets areal er pa 0,35 km” og tilsig fra restfeltet ved kraftstasjonen er 7 I/s. Nedslagfelt og restfeltet
er inntegnet pa kartet i vedlegg 1.

Varighetskurven (rod kurve i diagram 2) viser en sortering av vannfoeringene etter storrelse, og angir hvor
stor del av tiden (angitt i %) vannferingen har veart storre enn en viss verdi (angitt i % av middelvann-
foringen) nar det er naturlig avrenning i vassdraget. Kurven viser at vannferingen har vart sterre enn
middelvannferingen i ca. 22 % av tiden. Vannferingen har overskredet 270 % av middelvannferingen i 11
% av tiden.

Kurven for slukeevne (bla kurve i diagram 2) viser hvor stor del av den totale vannmengden kraftverket
kan utnytte, avhengig av den maksimale vannferingen turbinen kan benytte, samt minstevannfering (6
%). En turbin som er dimensjonert for & kunne utnytte 270 % av middelvannferingen ved inntaket vil
kunne utnytte ca. 65 % av tilgjengelig vannmengde til kraftproduksjon i gjennomsnitt over éret. De
resterende 35 % vil g tapt ved flommer. Verdien ma korrigeres for tapt vann i den tiden turbinen ma sta
pa grunn av for lite tilsig etter at minstevannfering er sluppet.

Den gronne kurven (diagram 2), kalt sum lavere, viser hvor stor del av vannmengden som vil ga tapt nar
vannfoeringen underskrider lavest mulig driftsvannfoering i kraftverket. En peltonturbin er valgt for
Tiemann kraftverk. Denne vil kunne kjores med vannmengder ned til 5 % av maksimal slukeevne.

Dette betyr at ca 3,5 % av vannet vil ga tapt dersom kraftverket ma stanses nar vannferingen underskrider
13,5 % 2 ay middelvannferingen.

20,05 *270 % = 13,5 %
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Diagram 2: Varighetskurve, sum lavere og slukeevne for Didnojokka (1980-2001).

Med gitte forutsetninger vil kraftverket kunne nyttiggjore seg 57,8 % av den totale vannmengden,
fratrukket 35 % flomtap, 5,8 % minstevannfering og 2,4 % lavvannstap.

Varighets- og vannferingskurver er vist i vedlegg 3.

For rett dimensjonering av kraftverket er det satt ut vannmalingsutstyr i Fosselva (bilde 1) som vil logge
vannferingen i fram til konsesjon er innvilget.
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Bilde 1: Vannlogger montert i Fosselva. Foto: Elvekraft

Fullstendig Skjema for dokumentasjon av hydrologiske forhold vedlegges soknaden som selvstendig
dokument.

Inntak, ev. reguleringsmagasin og overferinger

Inntaksdam i Fosselva plasseres pa kote 290. Demningen blir en betongdam, 3 m hey og 20 m lang.
Neddemt areal skal vare 0,5 da og oppdemmet volum blir ca. 1 100 m’. HRV og LRV skal vare 293
moh.

Demningen skal ha flomlepsterskel i betong. I denne lages et arrangement for overvaking og slipp av
minstevann.

11
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Bilde 2: Bilde fra inntaksomradet. Damkrone ved rgd strek. Foto: Elvekraft

Rorgate
Fra inntaket i Fosselva fores vannet i 1500m GRP-ror. Rordiameter; 600 mm.

Rorgata skal ga, som vist i vedlegg 2, pa sersiden av Fosselva. Til graving og legging av rorene benyttes
det beltegaende maskiner. Til dette trengs ei gate pa 20 meters bredde der en del bjerk og triviell kratskog
ma ryddes. Bredden pa rergatetraséen inkluderer 4 m brei anleggsvei. Det er ikke spesielt sidebratt
terreng. Midlertidig arealbehov; 34 daa. Ingen permanent arealbehov for rergate i driftfasen.
Rorgatetraséen skal ikke tilsas, men revegeteres naturlig

Konsesjonsseknad Tiemann kraftverk, Nordreisa, Troms Side 12 av 38
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Bilde 3: Rgrgata legges pa sgrsiden av elva(venstre side pa bilde). Foto: Elvekraft

Ifolge losmassekart fra NGU er det tykke morenemasser i ovre deler av rertraséen og marin strand- og
hav-/fjordavsetninger (tykt lag) i nedre deler. Behov for fjellsprenging synes derfor ikke a vare tilstede.
Se kartutsnitt i figur 4 nedenfor.

Figur 4: Kart over Igsmasseavsetninger ved Fosselva. Tiltaksomrade i oval sirkel. Kartkilde: NGU.

Tunnel
Ikke aktuelt i dette prosjektet.

13
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Kraftstasjonen

Kraftstasjonen bygges oppstrems E6 pa sersida av elva, pa kote 15, ca. 60m fra E6. Det graves en kort
kanal som forer vannet tilbake til elva. Bygget far ei grunnflate pa 70 m” og vil besté av et
betongfundament med et overbygg i tre.

SRS

Bilde 4: Kraftstasjon plasseres omtrent midt i oval sirkel. Foto: Elvekraft
Permanent arealbehov; 1 da. Ved stasjonsomradet opprettes det et midlertidig riggomrade pa 2 daa.

[ kraftstasjonen installeres det én Pelton turbin med installert effekt pa 1,6 MW. Kraftverket vil fa en
sommerproduksjon pa 2,9 GWh og 0,3 GWh vinterproduksjon. Arsproduksjon blir da 3,2 GWh.

Det installeres én generator med ytelse 1,8 MV A og spenning 0,69 kV, samt én transformator med ytelse
1,8 MV A og omsetning 0,69/22 kV/kV.

Veibygging

Fra eksisterende, grusbelagt parkeringsplass bygges en kort atkomst vei til stasjonen pa 50 m. Grussletta
benyttes som lasteplass og ved sauesanking. Videre bygges det en 1500 m lang og 4 m brei anleggsvei
som skal ga i rergata, som vist i vedlegg 2. Midlertidige arealbehov; 6 daa. Anleggsveien fjernes etter at
anleggsarbeidene er fullfort. Det blir ingen varige arealbehov. Ved tilsyn med inntaksdammen om
vinteren benyttes sneskuter. Om sommeren skal tilsyn skje til fots. Dersom det er behov for transport av
utstyr benyttes terrengkjoretoy.

Nettilknytning (kraftlinjer/kabler)
Kraft produsert i kraftstasjonen overferes via en 50 m lang, nedgravd jordkabel til eksisterende 22kV linje
som gar like ovenfor stasjonen. Type kabel; TSLF, tverrsnitt 150 mm”, nominell spenning 22 kV.
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Bruk av grunn er tatt med falleieavtalen. Linja er inntegnet pa kartet i vedlegg 2.

Omradekonsesjonaren, Ymber, tidligere Nord-Troms kraftlag, har fatt utfort en nettanalyse i sitt nett-
omrade. Alle smakraftverk under planlegging i nettomradet er tatt med i analysen. Den viser at bade
distribusjons- og regionalnettet med fa unntak ma forsterkes. Anleggsbidrag er fordelt pa de planlagte
kraftverkene. Om Tiemann kraftverk sier analysen folgende, sitat kursivert;

Kraftverket knyttes til avgang KV i Storslett transformatorstasjon. Det bygges en kort forbindelse fra
nettstasjon 41007 FOSSELV CAMP og frem til kraftverket.

Tiltakshaver innehar hoyspentkompetanse og vil sta for bygging, drift og vedlikehold av kraftverket.
Ansvarsfordeling mellom netteier og utbygger vil normalt vare som folger;

Netteier monterer en T-avgreining i n&rmeste hoyspentmast. [ T-avgreiningen plasseres det en enkel
skillebryter og en overspenningsavleder. Utbygger legger en hoyspent kabel fram til masta og netteier
kobler denne til arrangementet i stolpen. Eiergrensesnitt gar normalt i tilkoblingspunktet under skille-
bryter. Hoyspent kabel gér inn til stasjonens heyspente apparatanlegg og kobles til en lastskillebryter. I
samme felt star det strom og spenningstransformator for avregning med kjerne for overforing av
stremmer og spenninger til driftsentral.
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Figur 5: Plassering av nettstasjon 41007 Fosselv Camp. Kilde: Ymber

Béde netteier og tiltakshaver finner det uhensiktsmessig a innga skriftlig avtale om nettilknytning for det
er klart hvilke kraftverk som far konsesjon.

Massetak og deponi
Det er ikke behov for massetak og deponi. Oppgravde masser legges tilbake over rorgrofta.

Kjeremenster og drift av kraftverket
Kraftverket kjores med det til enhver tid tigjengelig tilsig. Effektkjoring er ikke aktuelt.
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2.3 Kostnadsoverslag

Tabell 3: Utbyggingskostnader for Tiemann kraftverk

Tiemann Kraftverk mill. NOK
Reguleringsanlegg

Overforingsanlegg 0,0
Inntak/dam 0,911
Driftsvannveier 3,782
Kraftstasjon, bygg 1,000
Kraftstasjon, maskin og elektro 6,163
Kraftlinje 0,020
Transportanlegg(anleggsvei) 0,509
Div. tiltak (terskler, landskapspleie, med mer) 0,0
Uforutsett 1,238
Planlegging/administrasjon. 1,771
Finansieringsutgifter og avrunding 0,462
Sum utbyggingskostnader 15,855

Kostnadsoverslag basert pd4 NVEs "Kostnadsgrunnlag for sma vannkraftanlegg (opp til 10 000 kW)" 2010, samt egne erfaringstall.

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler. Kraftverket far en arsproduksjon 3,2 GWh og vil bidra til a styrke kraftutbudet i nettomradet.
Produksjonen tilsvarer arsforbruket til 160 husstander.

I anleggsfasen vil det bli sysselsetting for lokale handverkere og entreprenerer. I driftfasen vil det offent-
lige fa skatteinntekter. Lokal bosetting og naringsliv vil bli styrket. Anlegget vil ogsa behove noe pass og
tilsyn i driftsfasen.

Andre fordeler. Kraftproduksjon med en ren og fornybar vannressurs vil medfere en besparelse av slipp
av CO, til atmosfzren tilsvarende 2 880 tonn hvert ar sammenlignet med tilsvarende kraftproduksjon med
fossilt brennstoff som f.eks. brunkull med darlig virkningsgrad.

Ulemper. Vesentlige ulemper vil vare redusert vannforing i berert elvestrekning pa 1625 m, og reduk-
sjon i INON-soner og villmarkspreget natur.

2.5 Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk

Det vil vare behov for arealer til midlertidige og varige anlegg. De midlertidige arealene, som blir brukt
til mellomlager, vil bli levert tilbake nar anlegget er ferdig. Midlertidige arealbehov utgjer ca. 42,3daa,
mens varige arealbehov til inntak, kraftstasjon og atkomstvei utgjor 1,7 daa.

Konsesjonsseknad Tiemann kraftverk, Nordreisa, Troms Side 16 av 38



17

Tabell 4: Oversikt over midlertidige og varige arealbehov

Midlertidig areal- Varig areal-

behov (da) behov (da)
Inntaksomrade 3,0 0,5 Snaufjell
Rortrasé (1500 x 20m) 30,0 0 Snaufjell, smaskog
Anleggsvei i rortrasé (1500 x 4m) 6,0 0 Snaufjell, sméaskog
Atkomstvei til stasjon (50 x 4m) 0,2 0,2 Lovskog
Kraftstasjon 1,0 1,0 Lovskog
Jordkabel 50 x 0,5m) 0,025 0 Lovskog
Riggomrade 2,0 0 Planert gruslagt slette
Sum 42,2 1,7

Eiendomsforhold
Tiltakshaver har inngétt avtaler med samtlige fallrettighetshavere om leie av fall og bruk av nedvendige
arealer. Liste over grunneiere i vedlegg 6.

2.6  Forholdet til offentlige planer og nasjonale foringer

Beskrivelse av tiltakets status i forhold til:

Kommuneplan - [ kommuneplanens arealdel ligger Fosselva i et omrade som er definert som LNF omrade
uten bestemmelser om spredt utbygging. Dette er et omrade hvor det kreves en reguleringsplan.

Samlet plan for vassdrag (SP) - Fosselva er ikke behandlet i Samlet plan for vassdrag.

Verneplan for vassdrag - Fosselva er ikke berort av verneplan for vassdrag.

Nasjonale laksevassdrag - Fosselva er ikke omfattet av ordningen med Nasjonale laksevassdrag.

Ev. andre planer eller beskyttede omrader — Innenfor kommunen fins Reisa nasjonalpark,
Raisduottarhaldi LVO, Spakenesora og Raisautlopet naturreservater, dessuten statlig sikrede
friluftsomrader Goppa og Kippernes. Tiltaket i Fosselva vil ikke komme i konflikt med omrader vernet
eller planlagt vernet etter naturvernloven.

] ¢ Reisautlepet [
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Z wemann kraftstasjbn
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Direktoratet lornaluﬂprvannmg 2007 /\

Figur 6: Verneomrader i Nordreisa. Kartutsnitt fra Naturbase, Direktoratet for naturforvaltning
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Inngrepsfrie naturomrader (INON) — Omsokte tiltak vil medfore at ca. 2,5 km’ med INON-sone 2 (1-3
km fra storre inngrep) gar tapt. Videre vil ca. 6,0 km* INON-sone 1 (3-5 km fra storre inngrep) ga tapt og

vil i stedet fa INON-sone 2 status. Ingen endring i villmarkspreget natur.
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Figur 7: Inngrepsfrie naturomrader i tiltaksomradet. Kartutsnitt fra INON 2003,
Direktoratet for naturforvaltning.

2.7  Alternative utbyggingslosninger

De valgte utbyggingslesninger anses som de mest optimale m h t ressursutnyttelse. Alternative

utbyggingslesninger er derfor uaktuelle.

18
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3 Virkning for milje, naturressurser og samfunn

3.1 Hydrologi (virkninger av utbyggingen)

Klimamessig ligger nedslagsfeltet i oseanisk klimasone. Fjelltoppene i nedslagsfeltet har arsnedber pa
mellom 1100 og 1500 mm. Forsvatnet far 800 mm. Nede ved stasjonsomradet er arsnedberen pa knappe
400 mm.

Elva har relativt stor vannfoering under snesmeltingen fra april til juli. Det ligger mye sne oppe i ovre
deler av nedberfelt til langt utover sommeren. Det kan opptre flere regnflommer utover sommeren og
hesten, men sjelden om vinteren. Utbyggingen vil pavirke vannferingsforholdene mellom inntaket og
utlopet fra stasjonen. Utenom flomperioder vil vannferingen besta av vannfering fra restfeltet pa 7 /s,
pluss planlagt minstevannsfering, som er pa 23 I/s i perioden 1/5-30/9 og 13 I/s i perioden 1/10-30/4, som
tilsvarer 5-persentilverdiene. Alminnelig lavvannforing er beregnet til 15 I/s.

Tabellen nedenfor viser antall dager med vannforing sterre enn turbinens maksimale slukeevne i tort,
middels og vatt ar, og tilsvarende for vannfering mindre enn turbinens minste slukeevne inkludert
minstevannforing. Verdiene er basert pa vannmerke Didnojokka og en slukeevne pa 270 % av
middelvannferingen.

Tabell 5: Antall dager med vannfgring stgrre enn turbinens slukeevne og vannfgring mindre en turbinens minste slukeevne
Tort ar Middels ar Vatt ar

Antall dager med vannfering > maksimal

slukeevne 30 34 64

Antall dager med vannfering < planlagt

minstevannfering + minste slukeevne 126 168 70

Kraftverket utnytter ca. 57 % av tilgjengelig vann. Vannferingskurver for og etter utbyggingen for tort,
middels og vétt ar er vist i vedlegg 3.

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Fosselva blir islagt om vinteren. Vannferingen er sveert liten. Kraftverket vil vare ute av drift det meste
av vinteren og hele tilsiget blir sluppet forbi demningen. I Fosselvfossen dannes det en imponerende soyle
av is. Stedvis i selve elvelopet og ved fossefoten vil det ligge snoleier til langt utpd sommeren. Ingenting
av dette vil bli pavirket av utbyggingen. Det forventes heller ikke noen vesentlige endringer i vann-
temperatur, isforhold eller risiko for frostroyk.

Konsekvens av tiltaket for dette tema settes til liten negativ konsekvens.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

Flommer forekommer hyppig i den varme arstiden, sarlig under snesmelting og storre regnvarsperioder
om sommeren og hasten. Om vinteren er temperaturen sa lav at flommer forekommer svert sjelden.
Bedemt etter tilstanden til vegetasjonen virker det som at flomskred og lesmasseskred ikke forekommer.
Vegetasjonen langs elvestrekningen virker intakt, og berer ikke preg av flomskred eller erosjonsskader.
Det forventes ingen vesenlige endinger i gunnvannsforholdene. Flomtopper vil bli redusert tilsvarende
turbinens maksimale slukeevne. Fare for erosjonsskader vil ogsa bli mindre.

Grunnvannsressursene i omradet er ikke kartlagt.

Konsekvens av tiltaket for dette tema settes til liten negativ konsekvens.
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3.4 Biologisk mangfold

[ rapport om biologisk mangfold er det registrert naturtyper som har liten verdi. Rodlistearter og
inngrepsfrie naturomrader er vurdert til middels verdi. Det er ikke funnet vegetasjonstyper som er truet
eller hensynkrevende. Konsekvens av utbyggingen for det biologiske mangfoldet vurderes storst i
anleggsfasen, dvs. middels negativ konsekvens og til liten til middels negativ i driftsfasen.

I en tilleggsundersokelse av kryptogamer og naturtyper ble det avgrenset én bekkekloft pa kote 60-80 —
verdi B og én bekkekloft pa kote 125-175 — verdi C, og ett kildesnoleie ved kote 115-125 - verdi C. I den
nederste klofta ble det observert en del basekrevende moser, mens det i den overste ble registrert
vanligere kryptogamarter. Kildesnoleien beskrives som rik pa elektrolytter, men har allikevel et begrenset
artsutvalg.

Med bakgrunn i de nye registreringene setter tilleggsundersokelsen verdiene for det biologiske mang-
foldet til noe over middels og konsekvensen av utbyggingen settes til minst middels negativ konsekvens.

Ingen av de artene som ble observert under miljokartleggingen og tilleggsundersekelsen er a finne pa
gjeldende redliste for Norge som ble publisert i november 2010.

[ de etterfolgende verdi- og konsekvensvurderinger er metodikk beskrevet i OEDs Retningslinjer for sma
vannkraftverk benyttet.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

[ folge lokalbefolkningen kan sjoroye ga opp i elva et stykke forbi stasjonen for a gyte. Fra sjeen og opp
til det forste vandringshinderet pa kote 60, ei strekning pa 700 meter, er fallgradienten pa 8 %. Mellom
sjoen og stasjon er fallgradienten noe mindre, 7 %. I et vassdrag som egner seg for gyting og oppvekst av
fisk, ma fallgradienten vaere mindre enn 3 %. Sjoroya er dessuten sveert darlig til a forsere vandrings-
hindre, pers. medd. Morten Halvorsen. Fiskeforvalteren hos Fylkesmannen opplyser at de ikke anser
Fosselva som ei anadrom elv. Det finnes ikke stasjonzre fiskebestander i Fosselva. Til det er
vannferingen i vinterhalvaret for liten.

I Forsvatnet fins roye. Den gar nok ikke nedenfor Fosselvfossen. Det er altfor stort fall til det.
Verdivurdering for fagtema fisk settes til liten og konsekvens av tiltaket til liten.

3.6  Flora og fauna

Vegetasjonen i tiltaksomradet vurderes som forholdsvis rik. Dominerende treslag er bjerk og graor. Det er
ikke registrert truet vegetasjon i tiltaksomradet. Av redlistet flora ble det registrert forekomst av grann-
sildre (kategori nar truet) godt ovenfor planlagt inntaksdam.

Tilleggsundersokelsen fant ingen redlistearter, men fant sjeldne, basekrevende mosearter i den nederste
bekkeklofta. I den ovre klofta var moseartene mer vanlige arter.

Samlet blir verdien for deltema flora satt til noe over middels og konsekvens til noe over middels negativ.
Med referanse til Norsk Redliste 2006 nevner Miljerapporten en lang rekke redlistede fugle- og dyrearter,
som kan forekomme i tiltaksomradet. Der er intet i rapporten som tyder pa at noen av disse artene er
observert under feltarbeidet. For deltema fauna settes verdien til liten og konsekvens til liten.

3.7 Landskap

Tiltaksomradet er i liten grad preget av menneskelig aktivitet. Unntaket er en traktorvei pa sersiden av
elva og stien opp til Fosselvfossen. Veien gar ca 700 meter opp fra E6. Dominerende landskapselement
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er Fosselvfossen med en velutviklet fossesprutsone. Fossen er godt synlig fra E6. Andre
landskapselementer er 2 bekkeklofter og rasmark oppunder bratthenget pa nordsiden av elva.
Bekkekloftene kan ikke sies & vere sarlig velutviklet.

Stasjonsbygningen og forste del av rortraséen vil kunne ses fra E6. Resten av rorgata og inntaket vil ikke
vere synlig fra E6.

Virkninger av tiltaket vil vare storst under anleggsfasen, og vil gradvis avta etter hvert som den naturlige
vegetasjonen vokser opp igjen.

Det vil bli endringer i INON-soner 2 og 1, totalt 8,5 km’. Ingen endring i villmarkspregete omrader.
Verdi for tema landskap settes til middels, konsekvens settes til middels negativ konsekvens.

3.8 Kulturminner

Pa foresporsel svarer Kulturminnemyndigheten hos Troms fylkeskommune pa folgende méte;

Nar det gjelder Fosselva kraftverk vurderer vi a undersoke omradet med tanke pa at det kan finnes hittil
ukjente kulturminner som blir berort av tiltaket. Vi ber imidlertid om a fa tilsendt ncermere
tiltaksbeskrivelse, herunder kartverk i malestokk 1:5000 og fotomateriale dersom det finnes. Dette gjelder
spesielt de nedre delene av omradet, fra kotehoyde 100.

Det er ikke kjente kulturminner i tiltaksomrader.

3.9 Landbruk

Ovre deler av tiltaksomradet benyttes til naturbeite. Beitende sau ble patruffet under befaring i juli. I
anleggsfasen kan beitende sau bli noe hemmet eller forstyrret. Annen landbruksaktivitet vil ikke bli
berort av tiltaket. For fagtema landbruk gir tiltaket bare liten, negativ konsekvens i anleggsfasen. |
driftsfasen ingen konsekvens.

3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Det er en inntaksbrenn for et privat vannverk ca.750 m opp fra E6. Brennen er lagt i en liten sidebekk til
Fosselva og ligger ca 20 meter fra Fosselva, pa elvas sorside. Vannet fra brennen fores nedover i ned-
gravde plastror med diameter 50 mm og forsyner 1 husstand, samt 3 hytter og et sanitaranlegg ved
Fosselv Campingplass med vann. Om anslatt antall personekvivalenter settes til 10 og vannforbruket til
standard 200 Itr/degn/pers, vil uttaket fra vannverket svare til 0,02 I/s. Dette vil knapt vare registrerbar
endring i restvannferingen nede ved kraftstasjonen. Det er ikke tatt hensyn til lekkasje i ledningsnettet.
Rorgatetraséen legges mellom Fosselva og inntaket til vannverket. Denne losning vil trolig ikke ha noen
konsekvenser for det private vannverket. Det forventes ikke at vannkvaliteten i Fosselva vil bli pavirket
av tiltaket, unntatt noe tilslamming i anleggsfasen. Konsekvensgrad i driftsfasen for dette tema; liten til
ingen konsekvens.

3.11 Brukerinteresser

Tiltaksomradet benyttes i dag til turer opp til fossen. Dessuten brukes omradet til naturbeite av husdyr.
Det foregar ingen fritidsfiske i elva. Sporadisk jakt etter skogsfugl og rype kan forkomme. Ut ifra bruker-
interesser er tiltaksomradet av liten verdi. I anleggsfasen ma konsekvens av tiltaket bli liten negativ
konsekvens og i driftsfasen ingen negativ konsekvens.

3.12 Samiske interesser

Tiltaksomradet er befart. I brev datert 01.11.2010 sier Sametinget folgende, sitat kursivert;
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"Omradet er befart uten at det ble registrert automatisk fredete samiske kulturminner i det aktuelle
omradet. Samediggi/Sametinget har ingen merknader til den foreslatte utbyggingen.”

Sametinget minner om tiltakshavers ansvar og meldeplikt dersom det under anleggsarbeidene skulle
komme frem gjenstander eller levninger etter tidligere aktivitet i omradet.

Tiltakshaver tar dette til etterretning. Verdi for dette tema settes til liten og konsekvensen til liten til ingen
negativ konsekvens.

3.13 Reindrift

Tiltaket ligger i Vest-Finnmark Reinbeiteomrade, Reinbeitedistrikt 35 Favrrosorda. Reinbeitedistriktet har
14 driftsenheter. Arealet pa 1253 km” svarer til et beitegrunnlag for ca. 4700 dyr. Reintallet pr. 1. april
2007 var 7039 dyr. Reinbeitedistriktet benyttes til sommerbeite fra april til oktober og er angitt som Var-
beite 1, sommerbeite 1 og hostbeite 1.

Definisjoner og kart nedenfor viser hvordan omradene brukes og avgrensning av disse. Gul figur viser
tiltakets plassering.
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Definisjon:

Varbeite 1(grgnn skra skravur): Kalvingsland og tidlig varland. De
deler av varomradet som beites tidligst og hvor hoveddelen av
simleflokken oppholder seg i kalvings- og pregningsperioden.
Reservekalvingsland inkludert.

PSS N < RSN
Kart varbeite 1
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t Sommerbeite 1 (vertikal rgd skravur): Heysommerland, sentrale
l deler som regel over skoggrensa, der reinen oppholder seg
midtsommers og far dekket sine behov for beite, ro, avkjgling og
minst mulig insektplage innenfor korte avstander.
Luftingsomrader.

Definisjon:
Hgstbeite 1(lilla tett skra skravur): Parringsland, de deler av
hgstomradet der reinen samler seg til parring under brunsten.

isafjorden
Rasavuotna
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Vaddandioit V.

Definisjon:

Drivingsleier (breie gater): Viktig lei eller trasé i terrenget der
reinen enten drives eller flyttes, for eksempel mellom ulike
arstidsbeiter, eller trekker selv.

Trekkleier (sorte streker): Viktige naturlige trekk mellom
beiteomrader og forbi passasjer, der reinen trekker av seg selv,
enten enkeltvis eller i flokk.

Kart trekk- og drivingsleier
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Ifolge Retningslinjer for sma vannkrafiverk, kap.5 utgitt av OED er var- og hestbeiter og drivingsleier av
stor verdi for reindrifta, mens sommerbeiter er av middels verdi. Tabellen nedenfor oppsummerer verdi-
og konsekvensvurderinger.

Tabell 6: Verdi- og konsekvensvurderinger

. Verdi for Konsekvens i Konsekvens i
Bruksmiter L . Kommentarer
reindrifta anleggsfasen driftsfasen
. Stor negativ konsekvens dersom anleggsarbeider
Virbeite 1 . . . X . . o
. Stor Stor negativ Liten negativ utfores under kalvingsperioden fra april til juni.
(kalvingsland) e .
driftsfasen vil anlegget knapt vare merkbar.
Middels negativ konsekvens dersom
Sommerbeite 1 Middel Middels Ingen/liten anleggsarbeider utfores i perioden juli til
iddels
(heysommerland) negativ negativ september. [ driftsfasen vil anlegget knapt veaere
merkbar.
Hostbeite 1 Ingen konsekvens p g a avstand (over 20 km) til
. Stor Ingen Ingen
(parringsland) omradet.
Trekk- og Ingen konsekvens p g a avstand (9,5 km) til
. . Stor Ingen Ingen . .
drivingsleier trekk- og drivingsleier.

Konsekvenser for reindrifta vil i anleggsfasen vare stor til middels negative. Tiltakshaver vil derfor fore
en tett dialog med reindrifta og om nedvendig stanse anleggsarbeidene i de perioder det er rein i
tiltaksomradet. I driftsfasen ingen til liten negativ konsekvens.

Tiltakshaver orienterte 20. juli 2007 Reindriftsforvaltningen skriftlig om smékraftplanene og ba om en
uttalelse. Tiltakshaver har ogsa vart i mete med Reinbeitedistriktet i februar 2008. Til dato er ingen
kommentarer mottatt. Det formodes at Reindriftsforvaltningen i samarbeid Reinbeitedistriktet vil avgi sine
synspunkter i heringsrunden.

3.14 Samfunnsmessige virkninger

Utbyggingen vil gi ekstra inntekter til involverte grunneiere. Nordreisa kommune vil fa eiendomsskatt.
Det vil i sterst mulig utstrekning bli brukt lokal arbeidskraft og lokale entreprenerer. Dette vil gi
sysselsetting og skatteinntekter til lokalsamfunnet. I driftsfasen vil det vare behov for noe pass og tilsyn.
Med referanse til Lokale Energiutredninger (LEU) og Regionale Kraftsystemutredninger (KSU) beskrives
kraftbalansen i Ymber sitt omrade som tilfredsstillende.

3.15 Konsekvenser av kraftlinjer

Jordkabelen legges i rorgrofta pa standard dybde 50 cm og vil ikke veere til hinder for annen aktivitet i
omradet.

3.16 Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrer

Dam

Det er forslatt klasse 0 for dam.

Begrunnelse: Betongdammen i Fosselva blir ca. 20 m lang og far en heyde pa inntil 3 m. Oppdemt
vannvolum er beregnet til ca.1100 m’. Et momentanbrudd av dam vil gi en vannforing pa 135 m*/s lokalt.
Det forventes at bruddbelgen folger elveleiet nedover mot Europaveien. Det er ingen fare for skade av
betydning pa denne strekning. Nedover mot foreslatt kraftstasjonsplassering vil imidlertid flommen vare
betydelig svekket og ikke vare en fare for Europavei da kulverten har en kapasitet pa 160 m’/s.
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Rer

Det er forslatt klasse 1 for ror.

Begrunnelse: Ved uheldigste bruddsted, like oppstrems stasjon, vil mest sannsynlig vannferingen fort
finne veien tilbake til elven og det forventes uansett ikke a gi skader pa Europavei som kan medfere fare
for tap av liv. Drivende fallhoyde her vil vare 275 m. Dette vil kunne gi en maksimal lekkasje fra roret pa
3,1 m’/s inntil inntaksdammen er tomt. Inntaksdammen vil ved gjennomsnittlig vannforing i elva tommes
pa ca. 6 minutter. Kapasiteten til kulverten under Europaveien er pa 160 m’/s.

Fullstendig utfylt Skjema for klassifisering av dammer og trykkror folger vedlagt som et selvstendig
dokument.
3.17 Konsekvenser av ev. alternative utbyggingslesninger

Alternative utbyggingslosninger er ikke aktuelle. Valgt utbyggingslesning er den mest optimale utnyttelse
av vannresursene i Fosselva.
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4 Avbetende tiltak
I anleggsfasen.

Opprinnelig var inntaket tenkt plassert pa kote 305 nedenfor fossen. Etter ny befaring ble det funnet mer
hensiktsmessig a legge inntaket lenger ned pa kote 290. Derved blir rasmarkene pa nordsiden av elva sta
urort. Anleggsarbeidene skal forega mest mulig skansomt. Skogrydding skal begrenses til rorgatetraséen.
Den midlertidige anleggsveien fjernes og det skal ryddes skikkelig i rergatetraséen.

Siden fosskall trolig hekker i bekkeklofta, kan det vaere aktuelt a sette opp noen rugeholker pa egnede
steder ved elva.

I driftsfasen.

Anleggsveien fjernes for & unnga okt trafikk inn i omrader som reindrifta benytter til reinbeite.
Rorgatetraséen skal ikke beplantes, men revegeteres naturlig med stedlig vegetasjon.

Det vil bli satt opp ei orienteringstavle ved kraftstasjonen som forteller om anlegget. Tiemann Kraft stiller
seg positiv til & invitere f. eks. skoleklasser til anlegget slik at de kan bli kjent med smaskalaproduksjon
av elektrisitet.

Minstevannfering.

Planlagt slipp av minstevannfering blir som folger; 23 1/s sommer 1/5-30/9 og 13 I/s vinter 1/10-30/4 som
er det samme som 5S-persentilverdiene. Valgt minstevannfering begrunnes med at dette kan vare
tilstrekkelig til & beholde luftfuktigheten i bekkekloftene og bevare livsmiljeer for vannlevende arter i
vassdraget.

Figur 8: Kraftproduksjon ved slipp av ulike mengder minstevann

Minstevann Produksjon
Sommer Vinter Arlig | Arlig tap
(1/s) (% av Q) (I/s) | (%avQy) | (GWh) | (GWh)
Ingen minstevann 3,4
Alminnelig lavvannsfering 15 52% 15 52% 3,22 0,18
5-persentil 23 8,2 % 13 4,7 % 3,24 0,16
Planlagt minstevannfering 23 8,2 % 13 4,7 % 3,24 0,16

Minstevannferingen pavirker produksjonen. Tallene i tabellen over viser produksjonstap som foelge av
ulike storrelser pa minstevannferingen. Ved slipp av alminnelig lavvannsfering, reduseres midlere ars-
produksjon med 0,18 GWh. Ved slipp av 5 — persentilen reduseres produksjonen ogsa med 0,16 GWh.
Planlagt slipp av minstevann vil medfere et produksjonstap pa 4,7 % °.

3 9% tap er sett i forhold hva en kan maksimalt fa ut tilsiget, dvs. uten slipp av minstevannfering.
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5 Referanser og grunnlagsdata

o NVE atlas NVE Veileder 1/2010 — Kostnadsgrunnlag for sma vannkraftanlegg

o NVE Veileder 1/2010 — Veileder i planlegging, bygging og drift av smakraftverk

o OED - Retningslinjer for sma vannkraftverk

o Vannmerke 205.6i Didnojokka

o Naturundersekelser v/Ole Kristian Spikkeland — Rapport om biologisk mangfold, revidert 2009.

o Ecofact AS v/Geir Arnesen - Tilleggsundersokelse kryptogamer og naturtyper langs Fosselva,
2009.

o Reindriftsforvaltningen — Reindriftens arealbrukskart, definisjoner og presisering av begrep

o Reindriftsforvaltningen — Arealbrukskart for reinbeitedistrikt 35 — Favressorda

o NGU —Kart over losmasser

o NGU - Kart over grunnvannsressurser

o Ymber — Lokal Energiutredning Nordreisa kommune (LEU) 2009

o Troms kraftnett - Regional kraftsystemutredning (KSU) 2008

o Dir nat — Kart over INON

o Dir nat — Kart over miljostatus i Norge

6 Vedlegg til seknaden

1. Oversiktskart med nedslagsfelt og restfelt inntegnet. Malestokk 1:50 000.

2. Detaljkart over utbyggingsomradet inntak, vannvei, kraftstasjon, anleggsvei og riggomrade
inntegnet. Malestokk 1:5000.

3. Varighetskurve med kurver for "sum lavere™ og “’slukeevne”. Kurver som viser vannferingen

pa utbyggingsstrekningen for og etter utbyggingen i tort, middels og vatt ar.

Bilder av vannfoering i Fosselva.

Fotografier av berort omrade.

Oversikt over berorte grunneiere og rettighetshavere.

Miljerapport/kartlegging av biologisk mangfold.

Notat tilleggsundersokelse av naturtyper og kryptogamer langs Fosselva

e BN

7 Muntlige kilder.

e Morten Halvorsen, Nordnorske Ferskvannsbiologer
e Knut Kristoffersen, Fiskeforvalter, Fylkesmannen i Troms
e Dagfinn Kristiansen, eier av Fosselv Camping

Konsesjonsseknad Tiemann kraftverk, Nordreisa, Troms Side 27 av 38



8¢ AB 87 9PIS SWOL], ‘BSIQIPION “SIOAYRIY UUBWIAL ], PRUNASSUO[SISUOY

AR intvogcobbivg |

I13480803N

L 0 e

YATISSO 4 « Ex ;- T—— ) m..-..»t M.u '

Zf o S ik 0L » 60 80 L0

f41
i
21
i;’l

“ LIeAR YRS

) -3 , g
¥ t
HRlieqQpsN od
wy g
. A

vsspbuilpes

e

es/eboupny e LRy,
; JOULPAR 4!

+ &\ Y . 3y [/

}
AN
A v i W A
A | N
%@ .,.N wyse o > .:.‘ .
+ . 3 o adodl ) o - Olse]sljeny
} ; /5 )
oS //o.V \
B < : .un-ﬁn:—' £ : O
 ujoqssop A : H ey f ¢ 4 L&
b ! ’ % ! ponjadia g of K L =
. LTI By N kro .
5 O A

000 0S:1 JA 19uSa)uul J[9§)S3.1 30 )[9J16PIU PIU JIBYSINISIIAQ [ S3I[paA

8¢
M NN E NN BB N S NN NN EAEE NN NN NE NN RN DN DT EEEE



8¢ A® 6T 2PIS SWOL [ “BSIAIPION [IOAYRID] UUBWAL], PRUNOSSUO[Sasuoy|

JNSPIED SOrIN
nasnIey] ‘000 S:1 MMOISIACIA “dpeawo3ia 5o [eueysdejae ‘uolse)syyea| ‘DAsS3oue 9)edaea Seyuul pow peyl[eldp(q 7 339[paA

6¢C



Vedlegg 3 Varighets- og vannferingskurver for og etter utbyggingen

30
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Plot 2: Plott som viser vannfgringsvariasjoner i et tgrt (1980) ar fgr og etter utbygging
Konsesjonsseknad Tiemann kraftverk, Nordreisa, Troms Side 30 av 38



31
Vann i elva middel ar, 1987, for og etter utbygging
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Plot 3: Plott som viser vannfgringsvariasjoner i et middels (1987) ar fgr og etter utbygging
Vann i elva vatt ar, 2000, for og etter utbygging
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Plot 4: Plott som viser vannfgringsvariasjoner i et vatt (2000) ar fgr og etter utbygging
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Vedlegg 4 Bilder av vannfering i Fosselva

Bilde 5: Vannfgring i elva oppstrgms brua 1200 I/s. Foto: Elvekraft

Bilde 6: Vannfgring i elva oppstrgms brua 266 |/s. Foto: Elvekraft
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Vedlegg 5 Bilder fra berorte omrader

Bilde 7: Fosselvfossen. Foto: Elvekraft

Bilde 8: Terreng like over tregrensa. Foto: Elvekraft
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Bilde 10: Lgsmasser i rgrgatetraséen. Foto: Elvekraft
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Bilde 12: E6 brua over Fosselva. Lysapning 12x3m. Foto: Elvekraft
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Vedlegg 6 Oversikt over grunneiere/rettighetshavere Fosselva.
G nr/b nr | Eiendom | Hjemmels | Hjemmelshaver | Adresse Post nr | Poststed
andel
65/19 og | Fossen 1/4 Guttorm Hansen- | Nessevegen 4 9152 Serkjosen
20 Krone
1/4 Johanne Marie Jarlsborgveien 16 0379 Oslo
Hansen-Krone
1/4 Kirsti Hansen- Arnestad 14 9151 Storslett
Krone
1/4 Ann Karin Balsfjordvinden 62 | 9006 Tromso
Lindseth
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Vedlegg 7 Miljerapport/kartlegging av biologisk mangfold.
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Kraftverk | Fosselva

Nordreisa kommune

Virkninger pa biologisk mangfold

Ole Kristian Spikkeland Naturundersgkelser
Oktober 2007



Forord

P& oppdrag fra HydroPool Utvikling as v/Thone Norderud og Sigmund Jarnang har firmaet Ole Kristian
Spikkeland Naturundersgkelser gjort registreringer og vurderinger av naturtyper og redlistede arter i til-
knytning til en planlagt kraftutbygging i Fosselva i Nordreisa kommune, Troms fylke.

Rapporten er utarbeidet i samsvar med Veileder 3-2007, utgitt av Norges vassdrags- og energidirektorat
(NVE) og Direktoratet for naturforvaltning (DN). Forfatter er cand.real./biolog Ole Kristian Spikkeland,
som ogsa har utfart feltarbeidet. Teknisk konsulent for utbyggingsprosjektet har veaert HydroPool Utvik-
ling as, hvor Thone Norderud, @ystein Klausen og Sigmund Jarnang har veert kontaktpersoner. Viltfag-
lige innspill er mottatt fra Dag Funderud i Nordreisa kommune og Dagfinn B. Kristiansen, lokalkjent og
innehaver av Fosselv Camping. Botaniker Bjern Moe har gatt gjennom innsamlet botanisk materiale.
Ved fylkesmannens miljgvernavdeling har Liv Malster og Helge Huru bidratt med verdifulle opplysninger.
Takk til samtlige.

Bergen, 12.10.2007, rev. 23.5.2011

Ole Kristian Spikkeland

Forside:
Parti fra Fosselva i Nordreisa, ca. kote 200 (foto 23. juli 2007: Ole Kristian Spikkeland).
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Referat
Utforende firma: Kontaktperson:
Ole Kristian Spikkeland Naturundersgkelser Ole Kristian Spikkeland

(Org.nr.: 980 282 171 MVA)

Prosjektansvarlig: Oppdragsgiver:
Cand.real. Ole Kristian Spikkeland HydroPool Utvikling as
v/Thone Norderud og Sigmund Jarnang

Dato:
Oktober 2007

Referanse:
Spikkeland, O.K. 2007. Kraftverk i Fosselva, Nordreisa kommune. Virkninger pa biologisk mangfold.
Ole Kristian Spikkeland Naturundersokelser. Rapport. 20 s.

Referat:

Virkningene pa det biologiske mangfoldet av vannkraftutbygging av Fosselva i Nordreisa kommune,
Troms fylke er vurdert. Forekomst av radlistearter og sjeldne og/eller verdifulle naturtyper er vektlagt.
Behovet for minstevannfering er vurdert, og det er satt fram forslag til avbatende og kompenserende
tiltak.

4 emneord: Biologisk mangfold Vannkraftutbygging
Radlistearter Registrering
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1. Innledning

Grunneiere gnsker & utnytte vannfallet i nedre del av Fosselva (vassdragsnr. 208.321Z) ved Straum-
fiorden i Nordreisa kommune, Troms fylke for a bygge kraftverk. Fosselva drenerer nordvestover mot
utiepet i Straumfijorden ved Nylund. Kraftverket er planlagt som et rent elvekraftverk uten regulering.
Vassdraget har sine kilder i fiellomradene mellom Oksfijorddalen i nordest og Reisadalen i ser (Fig. 1 og
2). Like ovenfor planlagt inntak ligger den igynefallende Fosselvfossen, som har gitt navnet til elva.
Fosselva befinner seg ca. ti km nordast for kommunesenteret Storslett.

Olje- og energidepartementet har i brev av 20.2.2003 stilt krav til utbyggere av smakraftverk (1-10 MW)
om gjennomfering av en enkel, faglig undersgkelse av biologisk mangfold. Bakgrunnen er at den doku-
mentasjon av biologisk mangfold som tidligere har ligget til grunn for behandling av mindre kraftverk i
Norge, har veert av varierende kvalitet og til dels lite beslutningsrelevant.

St.meld. nr. 42 (2000-2001) Om biologisk mangfold formulerer nasjonale resultatmal for bevaring av
biologisk mangfold, deriblant falgende:

« | truete naturtyper skal inngrep unngas, og i hensynskrevende naturtyper skal viktige akologiske funk-
sjoner opprettholdes.

« Truete arter skal opprettholdes pa, eller gjenoppbygges til, livskraftige nivaer.

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) og Direktoratet for naturforvaltning (DN) har i fellesskap
utarbeidet Veileder 3-2007 (revidert utgave av Veileder 1-2004), som beskriver et opplegg for & frem-
skaffe beslutningsrelevant informasjon om biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk. Bruk av
denne veilederen vil gjore det enklere for forvaltningen a kontrollere at nedvendige undersakelser og
vurderinger er gjennomfert, jf. kravene som stilles til konsesjonsseknadens innhold. Dette vil dermed
forenkle saksbehandlingen. Foreliggende rapport er utarbeidet i samsvar med Veileder 3-2007.
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Figur 1. Oversikt over beliggenheten til Fosselva ved Straumfjorden i Nordreisa kommune,
Troms. Kommunesenteret Storslett ligger nederst til venstre.



| brevet fra Olje- og energidepartementet av 20.2.2003 heter det:

"Undersokelsen forutsettes & omfatte en utsjekking av eventuelle forekomster av arter pa den norske
radlista og en vurdering av artssammensetningen i utbyggingsomréadet i forhold til uregulerte deler av
vassdraget og/eller tilsvarende neerliggende vassdrag.

Det kan fastsettes en minstevannfaring i hele eller deler av aret dersom den faglige undersgkelsen viser
at dette kan gi en vesentlig miljggevinst.”

2. Utbyggingsplaner

Det sgkes om a utnytte vannfallet i Fosselva fra ca. kote 290 ned til kraftstasjon ca. kote 15 (Fig. 2 og 3).
Kraftverket er planlagt som et rent elvekraftverk uten regulering. Fra inntaket blir driftsvannet fort ned il
kraftstasjonen i et ca. 1 500 m langt tillapsrer langs sersiden av elva. Reret far trolig en diameter pa 600
mm og blir gravd ned, eller overdekt, pa hele strekningen. Ved planlagt inntak bygges en ca. 3 m hay og
ca. 20 m lang gravitasjonsdam i armert betong. Neddemt areal utgjer ca. 2 da. Avigpet fra kraftstasjonen
blir fort tilbake til Fosselva. Det er planlagt installert en Pelton turbin med samlet installert effekt 1,6 MW,
og med maks./min. slukeevne pa henholdsvis 0,76 og 0,04 m¥s. | med rertraséen ma det bygges ca.
1500 m anleggsvei fram til inntaksdammen. Kraftverket er planlagt tilknyttet 22 kV nett ved en kort jord-
kabel pa 50 m. Kraftverket far et nedslagsfelt pa ca. 8 km2. Normaltilsiget er beregnet til 0,28 m¥s.
Midlere arsproduksjon er beregnet til 3,2 GWh. Det forutsettes at demningen slipper forbi minstevann-
fering tilsvarende ca. 8 % av middelvannfaringen.

. l |
§ Vassbotn
‘ . Pl
\
Batfjellet : ¥
Boatkavar, pé\
! &8 4=
£
444 L3 ¢ \
i -
\, - i B ‘
e ; } ]
B AW
e g N
46 : 1 . s
Fo ther 2 g E :
i Cudnogaisa . :
1 2 . Sadjingaissa Sasgolasiav] THE
- : 200 Kota dam/inntak: +305
45 ! ; i Ko + 15
! ' Doaresgd &2 1520,
W17 f Z = o
Fahttavarri < %, Installert ytelse: 1.3 MW
& ! %, Produksjan: 2,9 GWh
44
Middelvannfar J 29 mYs
‘ Jega 4 rv‘
08 L / 1 v = b
) = t E J £3 N g T T
&~ 1 Smiem Lo,
.‘"A ~ f 1 FOSSELVA :&:‘ I‘. 1
¥ 3 o | — = 2 L
: E S 0 e | epseareLT
. ‘ | NEDB@RFEL
SR Bédiggesaaivi | P HenaPie L

Figur 2. Nedborfeltet til Fosselva i Nordreisa kommune.
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Figur 3. Utbyggingsplan for Fosselva krafiverk i Nordreisa kommune. Inntak legges til ca.
kote 290, mens krafistasjon plasseres pa ca. kote 15. Nedgravd rorgate (ca. 1 500 m) legges
pa sorsiden av elva.

Figur 4. Inntaksdammen i Fosselva er planlagt omkring kote 290 (foto 23. juli 2007: Ole Kr.
Spikkeland).



3. Metode

3.1. Datagrunnlag

Ved prosjektoppstart ble forelapige utbyggingsplaner gjennomgatt. Dagens status for det biologiske
mangfoldet i planomradet er ellers vurdert pa bakgrunn av kontakt med Nordreisa kommune, fylkesman-
nens miljgvernavdeling og lokalbefolkning samt gjennomgang av litteratur og tilgjengelige databaser. Det

er gjennomfart egen befaring i planomradet 23. juli 2007.

3.2. Vurdering av verdier og konsekvenser

Foreliggende rapport bygger pa metodikken som er beskrevet i NVE-veileder 3-2007: Dokumentasjon av
biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1-10 MW). Vurderingene er basert pa en standardisert
og systematisk tre-trinns prosedyre for a gjere analyser, konklusjoner og anbefalinger mest mulig
objektive, lettest mulig a forsta og lettest mulig a etterprove. Handbok 140 for konsekvensanalyser
(Statens vegvesen 2006) er benyttet som metodegrunnlag for a vurdere virkningene for biologisk mang-

fold.

Trinn 1: Status/verdi

| farste trinn verdsettes biologisk mangfold ut fra ulike temalkilder, jf. Tab.1.

Tabell 1. Tema for biologisk mangfold som skal verdsettes (jf. bl.a. NVE-veileder 3-2007).

DN-handbok 11
DN-handbok 15

o Sveert viktige viltomrader
(vekttall 4-5)

o Ferskvannslokaliteter som
er vurdert som sveert
viktige (verdi A)

o Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

o Ferskvannslokaliteter
som er vurdert som
viktige (verdi B)

Temalkilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Naturtyper: o Naturtyper som er vurdert | o Naturtyper som er vur- o Andre omrader
DN-handbok 13 til sveert viktige (verdi A) dert til viktige (verdi B)

o "Sterkt truet”

o "Hensynskrevende”

Redlistede arter: Viktige omrader for: Viktige omrader for: o Andre omrader
Norsk radliste 2010 o Arter i kategoriene ’kritisk | e Arter i kategoriene "sar-
Kalas, Viken, Henriksen truet” (CR) og “sterkt truet” |  bar” (VU), "neer truet”
& Skjelseth (red.) 2010 (EN) (NT) og "datamangel”

o Arter pa Bern liste |l (DD)

o Arter pa Bonn liste | o Arter pa regional rad-

liste

Truete Omrader med vegetasjons- | Omrader med vegeta- o Andre omrader
vegetasjonstyper: typer i kategoriene: sjonstypar i kategoriene:
Fremstad & Moen 2001 | e "Akutt truet” e "Noe truet”

Inngrepsfrie og
sammenhengende
naturomrader (INON):
DN (INON.01.03)

o Villmarkspregete omrader

o Sammenhengende fraveer
av inngrep fra fiord til fiell,
uavhengig av sone

o Inngrepsfrie omrader
(uavhengig av sone) i
kommuner og regioner
med lite rest-INON

e Inngrepsfrie natur-
omréader for gvrig

o |kke inngrepsfrie
naturomrader




Den samlete verdien fastsettes langs en skala som spenner fra liten verdi til stor verdi:

Verdivurdering

Liten Middels Stor

A ( eksempel!)

Trinn 2. Tiltakets omfang

Andre trinn bestar i a beskrive og vurdere type og omfang av mulige virkninger hvis filtaket
gjennomfgres. Omfanget vurderes langs en skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang:

Omfang
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

A ( eksempel !)

Trinn 3. Tiltakets konsekvens

Det siste trinnet bestar i a kombinere verdien (temaet) (Trinn 1) og omfang av tiltaket (Trinn 2) for & fa
frem den samlede vurdering av tiltaket. Sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra sveert stor
positiv konsekvens til sveert stor negativ konsekvens:

Konsekvens
Sveert stor Stor Middels Liten Ubetydelig/  Liten Middels Stor Sveert stor
negativ negativ negativ negativ ingen positiv positiv positiv positiv

A ( eksempel!)

Vurderingen av biologisk mangfold avsluttes med et oppsummeringsskjema (se Kap. 7), basert pa
verdivurderingene (Trinn 1) og vurderingene av omfang (Trinn 2) og konsekvens (Trinn 3). Samtidig gis
en kort vurdering av kvaliteten av grunnlagsdataene, se nedenfor.

Datagrunnlaget klassifiseres i fire grupper:

Klasse Beskrivelse
1 Sveert godt datagrunnlag
2 Godt datagrunnlag
3 Middels godt datagrunnlag
4 Mindre tilfredsstillende datagrunnlag




4. Avgrensing av influensomradet

« Strekninger som blir frafert vann:

- Fosselva fra ca. kote 290 til ca. kote 15

o Inntaksomrader:
- Inntaksdam i Fosselva ca. kote 290

« Andre omrader med terrenginngrep:

- Trasé for nedgravd rergate (diameter 600 mm) ca. 1 500 m fra elveinntak til kraftstasjon
Kraftstasjonsbygning

Kort utslippskanal fra kraftstasjon til Fosselva

- Anleggsveg langs rergata til inntaksdam ca. 1 500 m

- Trase for 50 m lang jordkabel fra mot bestaende 22 kV linje

Influensomradet defineres her som en vel 10-20 m bred sone béade rundt elva pa strekningen som blir
frafart vann og rundt evrige angitte tiltak.

Figur 5. Krafistasjonen i Fosselva er planlagt i hoyre billedkant, ca. kote 15 (foto 23. juli
2007: Ole Kristian Spikkeland).



5. Status og verdi

9.1. Kunnskapsstatus

Naturbasen (DN 2009) inneholder ingen opplysninger om biologisk mangfold, eller spesielle viltomrader,
i nedbgrfeltet til Fosselva. Heller ikke sgk i mose-, sopp- eller lavdatabasene til Naturhistorisk museum
ved Universitetet i Oslo har resultert i funn fra dette nedberfeltet. Ingen omrader er vernet, eller foreslatt
vernet, etter naturvernloven innenfor planomradet eller i de evrige delene av kraftverkets nedberfelt.
Artskartene til Artsdatabanken (2009) viser enkelte karplantefunn fra omradet i nerheten av Fosselv: 49
arter er listet opp fra lokaliteten "Straumfjord ved Fosselv" i 1939, herunder redlistearten smasgte (kate-
gori NT). Ved Forsvatnet hayere opp i nedberfeltet ble gulmyrull (kategori NT) pavist i 1930 og shet-
lands@yentrast i 1986 (ikke radlistet). Ved Forsnes litt nord for planomradet ble skogmarihand registrert i
1932 og dvergmaure i 1939 (ingen av disse er radlistet). Viltfaglige og botaniske opplysninger fra omrad-
et er ellers mottatt fra Liv Malster og Helge Huru ved fylkesmannens miljgvernavdeling, Dag Funderud i
Nordreisa kommune og Dagfinn B. Kristiansen, som er lokalkjent. Utover dette har generell kunnskap
om flora og fauna i regionen blitt lagt til grunn ved utarbeidelsen av foreliggende rapport. Planomradet
ble befart i juli maned.

Mesteparten av nedbarfeltet til det planlagte kraftverket har status som LNF-omrade i gjeldende kom-
muneplan for Nordreisa (2002). | en sone langs E6 pa nordsiden av Fosselva er spredt boligbygging
tillatt. Arealene mellom E6 og Straumfjorden er avsatt til erverv (campingplass), mens arealer ovenfor E6
pa sersiden av Fosselva er avsatt som framtidig erverv. | dette omradet, men noe hayere opp fra E6, er
ogsa avsatt et areal for framtidig fritidsbebyggelse. Nedberfeltet til Fosselva ovenfor ca. kote 200 har
"bandlegging etter vassdragsloven”.

5.2. Naturgrunnlaget

Berggrunnen i Fosselvas nedberfelt bestar av omdannete sedimenteere og vulkanske bergarter tilher-
ende Reisadekket. Et belte med bandgneis opptrer langs de nederste ca. 800 meterne av elvelgpet.
Ovenfor dette folger en nesten like bred sone med metasandstein/skifer, deretter et smalt belte med
marmor. Selve inntaksomradet og strekningen videre opp mot Forsvatnet omfattes av fylitt/glimerskifer.
@st og ser for Forsvatnet inngar glimmergneis/glimmerskifer/metasandstein/amfibolitt, foruten marmor
og metasandstein/skifer (Sigmond et al. 1984).

Nedberfeltet har relativt store hgydeforskjeller og er preget av markerte landskapsformer. Aller hgyest
nar fielltoppene Balggesoaivi (930 moh.) i ser og Cudnogaisa (914 moh.) i ast. Laveste punkt er Foss-
elvas utlgp i Straumfjorden. Det mest markerte landskapselementet i nedberfeltet er brattkanten mellom
ca. kote 330 og kote 415, hvor den heye Fosselvfossen kaster seg utfor i fritt fall. Fossen ligger noe
ovenfor planlagt kraftverksinntak. Forsvatnet (0,61 km2 422 moh.) er dominerende innsjg i nedbarfeltet.
To mindre, navnlgse innsjger ligger ser i nedberfeltet, henholdsvis pa kote 545 og 695. Hele plan-
omradet, og mesteparten av nedbarfeltet, er dekt med lesmasser. Morenemateriale dominerer, spesielt
langs Forsvatnet og gvre partier av planomradet. Omkring Fosselva ved utlgpet i Straumfijorden opptrer
elveavsetninger. Like ovenfor dette finnes ulike marine avsetninger fer mektige moreneavsetninger
overtar. @verst har disse form av randmorene. Under brattkanten ved Fosselvfossen opptrer store
skredavsetninger, som delvis kan veere overdekt av snafonner utover sommeren. Pa heyereliggende
lokaliteter i nedberfeltet inngar forvitringsmateriale. | nedre partier renner Fosselva gjennom lauvskog-
omrader dominert av bjerk. Skoggrensa gar opp mot ca. 250 moh., men varierer etter grad av beite-
pavirkning og forekomst av apne myromrader. Gjennom hele planomradet gar Fosselva i strie stryk,
avbrutt av sma fossefall. | midtre partier har elvelgpet stedvis gravd seg ned og dannet bekkeklgaft.



Mesteparten av nedbarfeltet har et urert preg. Tekniske inngrep er konsentrert om de lavestliggende
omradene omkring E6, som krysser Fosselva like nedstrems planlagt kraftstasjon. | dette omradet finnes
campingplass og noe spredt bebyggelse. Det gar en traktorvei pa heydedraget ser for Fosselva. Denne
avlgses av sti videre oppover mot Fosselvfossen. Det beiter bade sau og tamrein i omradet.

Planomradet har et suboseanisk klima. Arsnedbgren pa malestasjonen Nordreisa (1 moh.) ca. 10 km
mot ser-sarvest er 662 mm. Her faller det mest nedber i oktober maned (80 mm), minst i april og mai
(begge 34 mm). | hayereliggende deler av nedbarfeltet vil det falle mer nedber. Arsmiddeltemperaturen
malt pa samme stasjon er 1,4 °C, med juli som varmeste maned (12,6 °C) og januar som kaldeste
maned (- 8,0°C).

5.3. Naturtyper

Vegetasjonsbildet

Naturgeografisk herer Fosselvas nedberfelt til region 44b; Troms submaritime bjerke- og furuskog-
region, underregion Nord for Lyngen. Vassdraget omfatter hoydegradienten fra havniva ved Straum-
fiorden til fiellomrader mer enn 900 moh. De nederste delene av vassdraget inngar i den nordboreale
vegetasjonssonen, mens hgyereliggende omrader inngar i den alpine vegetasjonssonen. Hele nedbar-
feltet tilharer overgangsseksjonen (Moen 1998).

Nedre og midtre deler av planomradet bestar av bjerkeskog med oseaniske trekk. Berggrunn og lesmas-
ser gir generelt opphav til en rik vegetasjon. Bjerkeskogen er gjennomgaende frodig og har elementer av
bade smabregneskog, storbregneskog og hegstaudeskog. | lavereliggende omrader danner graor
mindre partier med flommarkskog. | evre del av bjerkeskogen finnes enkelte myromrader/fuktdrag.
Ovenfor skoggrensa er vegetasjonen til dels sterkt beitepavirket av sau og i sterre grad grasdominert. |
heydesonen mellom skog og apent terreng opptrer reinrosesamfunn pa rabbene ned mot Fosselva.
@verst i planomradet strekker aktive rasmarker seg fra elvelapet og opp under den bratte bergveggen
hvor bl.a. Fosselvfossen kaster seg utfor. Her knytter det seg sterst interesse til vegetasjonstypen i den
servestvendte skraningen som befinner seg pa nordsiden av Fosselva.

Bjork er vanligste treslag i planomradet. Langs nedre deler av vassdraget inngar ogsa graor. Andre fore-
kommende treslag i planomradet er: Selje, rogn, dvergbjark, selvvier, rynkevier, bleikvier, ullvier, lapp-
vier, musgare og einer.

Det er ikke registrert truete vegetasjonstyper innenfor definert planomrade (jf. Fremstad & Moen 2001).

Verdifulle naturtyper

Felgende verdifulle naturtyper (jf. definisjonene i DN-handbok 13) er identifisert innenfor planomradet i
Fosselva, men ingen forekomster er godt nok utviklet til & kunne utgjere egne kartleggingsenheter:

Bjarkeskog med hagstauder (F04); elementer av naturtypen opptrer i lavereliggende partier.
Bekkekloft og bergvegg (F09); delvis utviklet i midtre deler av planomradet.
Kalkrike omrader i fiellet (CO1); rasmarka i gvre deler av planomradet, spesielt nord for elvelgpet.

Det finnes ellers en velutviklet fossespraytsone (E05) under Fosselvfossen, men denne lokaliteten ligger
noe ovenfor definert planomrade.



Figur 6. Ovre del av planomradet i Fosselva. Inntaksdammen er plassert et stykke nedenfor
fossen, ca. kote 290. Det knytter seg scerlige botaniske interesser til de aktive rasmarkene
mellom elvelopet i ovre partier og den bakenforliggende brattskrenten. Pa rabbene i forgrun-
nen opptrer reinrosesamfunn (foto 23. juli 2007: Ole Kristian Spikkeland).

5.4. Artsmangfold

Generelle trekk

Vegetasjonen i nedberfeltet er generelt rik. | s& mate avspeiles bade klima- og berggrunnsforholdene i
omradet. Folgende plantearter er registrert: Hengeving, fugletelg, sauetelg, skogburkne, skjerlok, fiell-
lok, lodnebregne, fiellburkne, taggbregne, blabeer, tyttebeer, blokkebaer, krekling, blalyng, moselyng,
greplyng, rypebeer, stri krakefot, lusegras, dvergjamne, skogsnelle, fiellsnelle, engsnelle, akersnelle,
tettegras, fielltettegras, teiebeer, linnea, aksfrytle, seterfrytle, engfrytle, engsyre, fiellsyre, setermjalke,
dvergmjalke, harerug, jablom, svartstarr, sotstarr, harstarr, fiellstarr, seterstarr, stivstarr, stiemnestarr,
slirestarr, gulstarr, bjennskjegg, torvmyrull, duskmyrull, rabbesiv, myrsaulauk, svarttopp, gullris, trefinger-
urt, bjennbrodd, gulsildre, stjernesildre, redsildre, knoppsildre, grannsildre, vanlig arve, fiellarve, fiell-
skrinneblom, flekkmure, blaklokke, vendelrot, smaengkall, ryllik, engsoleie, geitrams, skogrerkvein,
finnskjegg, hundekveke, smyle, sglvbunke, fielltimotei, engrapp, fiellrapp, redsvingel, sauesvingel,
geitsvingel, engkvein, gulaks, fiellfrastierne, flekkmarihand, smatveblad, hestehov, lavetann, ballblom,
hundekjeks, sumphaukeskjegg, sveve sp., marikape sp., fiellmarikape, kvitbladtistel, fielltistel, enghumle-
blom, rosenrot, fiellkvann, skogstorkenebb, skogstjerneblom, fiellfiol, myrfiol, kattefot, red jonsokblom,
skogstjerne, skrubbzer, perlevintergrann, nikkevintergrann, reinrose, snosete, fiellbakkestierne, fiell-
veronika, tveskjeggveronika, ayentrast sp., setermjelt, fuglevikke, hvitklaver, stormarimjelle og mjedurt.
Felgende treslag er registrert innenfor planomradet: Bjork, graor, selje, rogn, dvergbjerk og selvvier,
rynkevier, bleikvier, ullvier, lappvier, musgre og einer.

Fugle- og pattedyrfaunaen i planomradet vurderes som forholdsvis rik. Felgende arter er knyttet direkte
til vannveiene i nedberfeltet: Oter, mink, fossekall, linerle og strandsnipe. Omkring utlgpet i Straum-
fiorden opptrer i tillegg grahegre, stokkand og trolig andre andearter. | innsjoer hayere opp i nedberfeltet
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forekommer smalom og storlom. Makefugler streifer jevnlig i omradet. Hjortevilt er representert med elg
og tamrein. Av gvrig fauna forekommer: Hare, radrev, rayskatt, snemus og ulike arter av smagnagere,
spissmus og flaggermus. Gaupe og jerv er streifdyr i omradet. Av rovfugler og ugler opptrer: Havarn,
fiellvak, hansehauk, spurvehauk, jaktfalk og kattugle, trolig ogsa kongeern, tamfalk, dvergfalk og hauk-
ugle. Sommeren 2005 skal det vaere observert sngugle i nzerheten av Forsvatnet. Av skogshens opptrer
lirype, fiellrype, orrfugl og noe storfugl. Det forekommer ogsa spetter i omradet, men disse er ikke
artsbestemt. Sannsynlig forekommende arter vil vaere; flaggspett, dvergspett og tretaspett. Spurvefugl-
faunaen synes a veere rik innenfor planomradet. Av krypdyr og amfibier forekommer kun frosk i
planomradet, muligens ogsa firfisle. Det finnes bekkegrret i Fosselva. | Forsvatnet opptrer ogsa raye.
Fra tid til annen slipper noe av denne fisken ned fossen og videre inn i planomradet. De nederste delene
av Fosselva, og planomradet, skal ogsa ha noe oppgang av anadrom fisk, ferst og fremst sjgarret og
sjoraye. Vassdraget er ikke omtalt i DNs lakseregister.

Radlistearter

Sikre rodlistede arter av pattedyr og fugler (jf. Kalas, Viken, Henriksen & Skjelseth 2010) innenfor ned-
barfeltet i Fosselva er: Jerv, snougle (begge i kategori EN; sterkt truet), gaupe, oter (begge i kategori
VU; sérbar), storlom, strandsnipe, fiskemake, jaktfalk, hansehauk og steer (alle i kategori NT; neer truet).
Av radlistede plantearter ble registrert grannsildre (kategori NT) i aller gverste del av planomradet (Fig.
7). Ellers ble det sa langt tilbake som i 1930 pavist gulmyrull (kategori NT) ved Forsvatnet noe hayere
opp i nedbarfeltet. | 1939 ble dessuten smasete (kategori NT) registrert pa lokaliteten "Straumfjord ved
Fosselv". Det er uvisst om dette funnet er gjort innenfor eller utenfor planomradet i Fosselv.

Siden berggrunnen i og omkring nedberfeltet til Fosselv er naeringsrik, vurderes mulighetene a veere il
stede for a finne et ytterligere antall redlistede arter i omradet — bade blant karplanter, moser og lav.
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Figur 7. Grannsildre (kategori NT) er eneste rodlistet planteart som med sikkerhet er regi-
strert innenfor planomradet. Funnsted er vist med svart rektangel neer planlagt inntaksdam.



5.5. Inngrepsstatus (INON)

Mesteparten av nedberfeltet til Fosselva bestar av inngrepsfri natur (INON). Unntaket gjelder de lavest-
liggende partiene langs Straumfjorden, hvor E6 krysser vassdraget i nord-ser retning (Fig. 8). Omradet
gst for Forsvatnet har inngrepsfri natur sone 1 (3-5 km fra sterre inngrep). Ellers opptrer inngrepsfri natur
sone 2 (1-3 km fra starre inngrep).

5.6. Konklusjon — verdi

Verdivurdering
Liten Middels Stor

A

Verdivurderingen er basert pa gjennomgangen i Kap. 5 og metodikken for verdsetting av biologisk
mangfold slik den er beskrevet i Tab.1 (Kap. 3.2). Med utgangspunkt i ulike tema/kilder gar det her fram
at planomradet / influensomradet i henhold til omsekte utbyggingsalternativ har stor verdi mht. biologisk
mangfold nar det gjelder temaet; forekomst av redlistede arter; middels verdi nar det gjelder temaene;
naturtype (naturtyper/viltomrader/ferskvannslokaliteter) og forekomst av inngrepsfrie / sammenhengende
naturomrader, og liten verdi nar det gjelder temaet; forekomst av truete vegetasjonstyper.



6. Virkninger av tiltaket
6.1. Omfang og konsekvens

Omfang

elvestrekning pa ca. 1625 m fra ca. kote 290 til ca. kote 15 far redusert vannfering
inntaksdam bygges pa ca. kote 290

nedgravd rergate (diameter 600 mm) bygges ca. 1 500 m fra elveinntak mot kraftstasjon
kraftstasjonsbygning oppferes

kort utslippskanal bygges fra kraftstasjon mot Fosselva pa ca. kote 15

jordkabel pa 50 m graves ned fra kraftstasjon mot bestaende 22 kV linje

anleggsveg bygges ca. 1 500 m langs rergata fram til inntaksdammen

o forstyrrelser som folge av tiltaket (vesentlig begrenset til anleggsperioden)

Omfang
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

A

Konsekvenser for inngrepsstatus (INON)

Omsake tiltak vil medfere at ca. 2,5 km2 med inngrepsfri natur sone 2 (1-3 km fra sterre inngrep) gar
tapt. Videre vil ca. 6,0 km? av inngrepsfri natur sone 1 (3-5 km fra sterre inngrep) ga tapt og i stedet fa
status som sone 2-omrader (INON) (Fig. 8).

Konsekvenser for biologisk mangfold

Redusert vannfaring i Fosselva vil sannsynligvis forverre hekkesituasjonen for fossekall pa den berarte
strekningen. Arten er knyttet til fosser og stryk i vassdraget, og hekking skjer sannsynligvis i de midtre
partiene av planomradet. Her finnes flere fossefall og bekkeklgfter. Vannferingsreduksjon vil ogsa kunne
veere til ulempe for oter, som forekommer vanlig i Fosselva. Det er lite sannsynlig at tiltaket vil ramme
arter som strandsnipe og linerle negativt. Sammen med restvannfering vil planlagt slipping av minste-
vannfering pa ca. 8 % av middelvannfaringen muligens kunne redusere skadevirkningene i forhold til
fossekall. Vannfaringsreduksjon vil ogsa kunne veere til ulempe for karplanter, mose- og lavflora, fisk og
andre organismegrupper som er nart knyttet til kulper, fosser og stryk langs den bergrte strekningen av
Fosselva. Den naturlige vannferingsvariasjonen i elva er imidlertid forholdsvis stor. Selv om floraen i
planomradet generelt ma betegnes som rik, ble ingen sjeldne, eller spesielt krevende, plantearter regi-
strert i og langs det berarte elveavsnittet. | midtre partier av planomradet vil risikoen for uttarking av fukt-
miljget langs vannstrengen bli noe redusert ved at elvelgpet er skaret noe ned i terrenget og til dels
omsluttet av tett vegetasjon. Nedre del av Fosselva har noe oppgang av anadrom fisk, farst og fremst
sjgarret og sjoraye.

Etablering av elveinntak i Fosselva vil medfere inngrep i de bratte, og botanisk forholdsvis interessante,
rasmarkene som omslutter denne delen av vassdraget. Inngrep vil vaere spesielt uheldige i den sarvest-
vendte skraningen som befinner seg pa nordsiden av elvelgpet. Her er substratet mest ustabilt, dels som
felge av stadige massetilfarsler ovenfra, dels fordi elva kontinuerlig transporterer bort masser ved basis
av skraningen. Den redlistede arten grannsildre ble registrert i dette omradet. Andre arealkrevende terr-
enginngrep som bygging av nedgravd rergate, anleggsveier og kraftstasjonsbygning med utslippskanal
ventes bare @ medfere moderate negative konsekvenser for biologisk mangfold. Unntak gjelder de avre
partiene med rasmark ned mot vannstrengen, jf. omtalen ovenfor. Kort jordkabeltrase fra kraftstasjon
mot bestaende 22 kV linje ventes ikke & forarsake negative konsekvenser for biologisk mangfold.
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Figur 8. Arealer med inngrepsfri natur (INON) i og omkring nedborfeltet til Fosselva i Nord-
reisa kommune. Lysegronn farge viser omrader som ligger 1-3 km fra tekniske inngrep (sone
2), mellomgronn farge viser omrader som ligger 3-5 km fra tekniske inngrep (sone 1), mens
morkegronn farge viser omrader som er villmarkspregede (>5 km fra tekniske inngrep)
(Kilde: DN). Grafargete rektangler angir planomradet, mens rod og oransje farge viser areal
med inngrepsfri natur innenfor henholdsvis sone 2 og 1 som vil ga tapt ved en utbygging.



For samtlige tiltak vil ulempene vaere sterst under, og like etter, anleggsfasen, og vil gradvis avta etter
hvert som den naturlige vegetasjonen vokser opp igjen. Forstyrrelser knyttet til anleggsarbeid og annen
ferdsel/aktivitet som falge av tiltaket vil virke negativt inn pa fugle- og dyrelivet. Hekke-/yngleplasser er
mest utsatte, og yngleperioden vil vaere den mest kritiske perioden. Det planlagte kraftutbyggingspro-
sjektet vites ikke a ha positive konsekvenser for det biologiske mangfoldet i planomradet.

Konsekvens
Sveert stor  Stor Middels Liten Ubetydelig/  Liten Middels  Stor Sveert stor
negativ negativ.  negativ negativ  ingen positiv. positiv positiv positiv

A

6.2. Sammenligning med evrige nedbgrfelt / andre neerliggende vassdrag

Virkninger av tiltaket, og konfliktgrad, er avhengig av om det finnes lignende naturkvaliteter utenfor
utbyggingsomradet som innenfor. De aller fleste biologisk mangfold-verdiene som er beskrevet i Kap. 5,
er representert ogsé andre steder i Nordreisa eller i omradene omkring — og saledes utenfor influens-
omradet som er definert i Kap. 4.

6.3. Mulighet for avbatende tiltak

Avbgtende tiltak blir normalt gjennomfart for & unnga, eller dempe, negative konsekvenser. Men tiltak
kan ogsa iverksettes for & forsterke mulige positive konsekvenser.

« Foreslatt slipping av minstevannfering i Fosselva tilsvarende ca. 8 % av middelvannferingen anses
ngdvendig, men kanskje ikke tilstrekkelig, for at fossekallen fortsatt skal kunne hekke innenfor plan-
omradet. Minstevannferingen i sommerhalvaret ber vurderes okt noe. Tiltaket vil sannsynligvis ogsa
sikre at ulike fuktmiljo langs elva opprettholdes som naturtyper. Dette vil igjen kunne trygge leveomrad-
ene for fugle- og pattedyrearter som oter, strandsnipe og linerle — og for karplanter, lav- og moseflora og
andre organismegrupper som er neert knyttet til kulper, fosser og stryk.

« Dersom det i den nederste del av Fosselva som ligger innenfor planomradet, finner sted noen vesentlig
oppgang av anadrom fisk, farst og fremst sjgarret og sjeraye, kan aktuelle kompenserende tiltak veere &
flytte kraftstasjonen oppover i vassdraget, eller ke minstevannfaringen.

« Det bar vurderes a sette opp egne rugekasser for fossekall i fossefall som far frafart vann.

« Det ber sa langt som mulig unngas inngrep i den bratte rasmarka pa nordsiden av elvelgpet omkring,
og like nedenfor, planlagt inntaksomrade. Det bar vurderes a trekke inntaksomradet noe lengre ned.

« Samtlige terrenginngrep ber utferes og avsluttes pa en skansom mate, slik at lokalt biologisk mang-
fold blir godt ivaretatt. Inngrepsomrader ber revegeteres med stedlige masser og retter.

« Anleggsarbeider ber fortrinnsvis utfares utenom yngleperioden for fugler og pattedyr, spesielt i gvre
deler av planomradet.



7. Sammenstilling

Generell beskrivelse av situasjon og egenskaper / kvaliteter

i) Vurdering av verdi

Fosselva er et lite vassdrag (ca. 8 km” ved planlagt inntak og normaltilsig 0,28 m’/s)
som drenerer nordvestover mot Straumfjorden fra fiellomradene mellom Oksfjord-
dalen og Reisadalen. Det er én stor innsjg i nedbgrfeltet; Forsvatnet. Fosselvfossen,
som ligger like ovenfor planlagt inntaksomrade, er et dominerende landskapselement.
Det finnes orret og reye i vassdraget. Fosselva har ogsa en viss oppgang av anadrom
fisk, forst og fremst sjgarret og sjeraye. Det er ikke identifisert velutviklede forekomst-

Liten Middels Stor

er av verdifulle naturtyper i planomradet (jf. DN-handbok 13). Det er heller ikke regi-
strert truete vegetasjonstyper. Falgende radlistede arter opptrer sikkert i omradet:
Grannsildre, jerv, gaupe, oter, storlom, hansehauk, sngugle, jaktfalk og steer, mulig-
ens ogsa smasgte. Nedbgrfeltet har betydelig innslag av urgrt natur.

A

Datagrunnlag: Litteraturstudier, gjennomgang av ulike databaser, intervjuer og
eget feltarbeid.

Middels godt

ii) Beskrivelse og vurdering av mulige virkninger og konfliktpotensiale

iii) Samlet vurdering

Elvekraftverk uten
regulering. Fosselva
tas inn pa ca. kote
290. Driftsvannet
fares ien ca. 1 500
m lang nedgravd
rgrgate (diameter
600 mm) til kraft-
stasjon pa ca. kote
15 (planlagt effekt
1,6 MW, maks
slukeevne 0,76 m¥s;
beregnet arsproduk-
sjon 3,2 GWh).
Kraftverket tilknyttes
eksisterende 22 kV
nett ved en 50 m
lang jordkabel. Det
ma bygges ca.

1 500 m anleggsvei
langs rargata til inn-
taksdammen. Det er
foreslatt slipping av
minstevannfering pa
ca. 8 % av middel-
vannfgringen.

Vannfgring i Fosselva mellom ca. kote 290 og kote 15 vil bli
redusert. Dette vil sannsynligvis forverre hekkesituasjonen for
spesielt fossekall, som er knyttet til vassdraget. Planlagt slipp-
ing av minstevannfaring vil muligens kunne redusere skadevirk-
ningene, men bgr vurderes gkt noe. Tiltaket vil sannsynligvis
ogsa sikre at ulike fuktmiljg langs elva opprettholdes som
naturtyper, noe som vil kunne trygge leveomradene for fugle-
og pattedyrarter som oter, strandsnipe og linerle — og for kar-
planter, lav- og moseflora, fisk og andre organismegrupper som
er neert knyttet til kulper, fosser og stryk. Det bgr vurderes satt
opp egne rugekasser for fossekall i fossefall som far frafert
vann. Dersom det finner sted noen vesentlig oppgang av ana-
drom fisk i den nederste del av Fosselva som ligger innenfor
planomradet, kan aktuelle kompenserende tiltak vaere a flytte
kraftstasjonen oppover i vassdraget, eller gke minstevannfar-
ingen.

Arealkrevende terrenginngrep som etablering av elveinntak,
bygging av nedgravd rgrgate, anleggsveier, kraftstasjons-
bygning med utslippskanal og jordkabeltrase ventes bare a
medfare moderate negative konsekvenser for biologisk mang-
fold. Unntak gjelder de gvre partiene av planomradet, hvor en
rasmark med botaniske interesser strekker seg ned mot vann-
strengen. Det bar her vurderes a trekke inntaksomradet noe
lengre ned.

Ulempene vil generelt veere sterst under, og like etter,
anleggsfasen. Forstyrrelser knyttet til anleggsarbeid og annen
ferdsel/aktivitet vil virke negativt inn pa fugle- og dyrelivet.
Yngleperioden er mest kritiske periode. Spesielt i gvre deler av
planomradet bar en derfor prgve a unnga anleggsperioder i
dette tidsrommet. Omswokte utbygging vil fare til en reduksjon
av areal med inngrepsfri natur sone 2 pa ca. 2,5 km?. Indirekte
vil tiltaket ogsa gi tap av ca. 6,0 km? inngrepsfri natur sone 1.
Disse arealene far i stedet status som sone 2-omrader.

Omfang:
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

A

Liten-middels negativ
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Prosjekt — Tilleggsundersokelser av kryptogamer og naturtyper langs Fosselva —
Nordreisa kommune

Ecofact har pa oppdrag fra Hydropool Gruppen AS utfort tilleggsundersokelser langs
Fosselva i forbindelse med smakraftutredning. Temaene som dekkes er kartfesting av
naturtyper, samt kryptogamer langs elvelopet. Andre tema er dekket i rapport fra Ole
Kristian Spikkeland Naturundersekelser. Resultatene fra denne tilleggsundersokelsen
har avdekket forhold som gjer at konklusjonene i Spikkelands rapport ber endres.

Kryptogamer langs elvelopet.

I de nedre delene av elvelopet opp til ca kote 60 gar Fosselva i stryk med moderat fall.
Elvelopet varierer i bredde men bestar for det meste av steinblokker av varierende
storrelse. Mosefloraen her er temmelig triviell, og vanligste art er bekketvebladmose
(Scapania undulata) som vokser pa stein delvis under vann, mens bekkeblomstermose
(Schistidium rivulare) vokser pa oversiden av steiner oftest over vann.

Ved kote 60 er det en liten foss med flere fall i en vid bekkekloft med en del
bergvegger ved siden av fossen. Det er apenbart en solid basevirkning fra
berggrunnen i omradet, og flere basekrevende mosearter ble observert. Eksempler pa
dette er radhestmose (Orthotecium rufescens - Fig 2) som her er ved en av sine
nordligste lokaliteter og de relativt sjeldne og meget basekrevende artene tuetrollmose
(Cyrtomnium hymenophyllum) og bergfoldmose (Diplophyllum taxifolium). 1 henhold
til artskart har disse artene kun fa funn i Nord-Norge i nyere tid, men dette skyldes
trolig lite undersokelse i landsdelen. Pa baserike lokaliteter gjores det ofte funn av
spesielt bergfoldmose i forbindelse med bekkekloftundersokelser. Ellers er det flere
mer vanlige basekrevende moser slik som fettmose (Aneura pinguis — Fig. 2) og
kjempebust (Ditrichum gracile.). Se ellers fullstendig artsliste mot slutten av
dokumentet.

Ved en kloft rundt kote 125 og opp til kote 175 er det ogsa en del
krypogamrike habitater. Artene i dette omradet er likevel mer vanlige slik som
fjellrundmose (Rhizomnium pseudopunctatum), grannkildemose (Philonotis
tomentella) og lavene skalfiltlav (Pannaria pezizoides — Fig 3) og kalkpolster
(Cladonia symphycarpia). Videre oppover langs elva blir det igjen mer artsfattig, og
de elven®re omradene far et snoleiepreg.

Ingen av de artene som ble observert under tilleggsundersekelsene er pa
gjeldende rodliste for Norge (publisert i 2010). Flere sjeldne og basekrevende moser
har imidlertid blitt pavist, og det er et middels til hoyt potensial for at grundigere
undersokelser vil avdekke redlistede arter av kryptogamer knyttet til fuktige
bergvegger langs elva.



Naturtyper

Naturtypene innenfor planomradet er for en stor del nordboreal bjerkeskog, samt noe
snaufjell rundt inntaksomradet. I tillegg er det sma utforminger av naturtypene
bekkekloft og en kilde.

Bekkekloftene er lokalisert ved kote 60-80 og 125-175 (Fig. 1). Spesielt den
nederste av disse to har en artsrik moseflora med sterkt basekrevende og sjeldne arter
slik som tuetrollmose (Cyrtomnium hymenophyllum) og bergfoldmose (Diplophyllum
taxifolium). Selv om det ikke er observert redlistearter vurderes potensialet for slike
arter som sapass hoyt at arealet ber verdisettes til & ha regional verdi (verdi B). Klofta
pé hoyere niva er storre, men artsmangfoldet er mer trivielt og verdisettes derfor til
lokal verdi (verdi C).

Det er ogsé et kildesnoleie rundt kote 115-125, slike sor for Fosselva (Fig. 1).
Kilden ser ut til & vaere svart rik pa elektrolytter, men sneleiepreget gjor artsutvalget
begrenset. Verdien settes til lokal verdi (verdi C).

| Bekkekloft — regional verdi

\

Kildesnoleie — / : 2
lokal verdi

Bekkekloft —
lokal verdi

Figur 1. Rod strek viser avgrensning av de mest verdifulle omradene i planomradet
langs Fosselva.

Oppdaterte verdivurderinger og konklusjon




Pa bakgrunn av de nye opplysninger om kryptogamer som har kommet frem under
tilleggsundersokelsene vurderes verdiene i planomradet til a veere noe over middels.
Det medferer at en ma konkludere med at en utbygging av Fosselva som planlagt
minst vil fa middels konsekvenser for biologisk mangfold. En minstevannfering i elva
om sommeren er avgjerende for at de verdifulle mosebestandene i bekkekloftene ikke
skal ga sterkt tilbake.

Figur 2. Rodhostmose og fettmose (den gronne) fotografert ved siden av foss ved kote
60 i Fosselva. Foto: Geir Arnesen.

Figur 3. Skalfiltlav fotografert i bekkekloft ved ca kote 130. Foto: Geir Arnesen.



Artsliste for moser og lav knyttet til elveleiet (skorpelav er ikke registrert):

Vitenskapelig navn

Moser:

Aneura pinguis
Blepharostoma trichophyllum
Bryum pseudotriquetrum
Campylium elodes
Cyrtomnium hymenophyllum
Dichodontium pellucidum
Diplophyllum taxifolium
Ditrichum gracile
Jungermannia sp.

Myurella julacea
Orthothecium rufescens
Palustriella decipiens
Philonotis tomentella

Pohlia cruda

Rhizomnium pseudopunctatum
Scapania cuspiduligrea
Scapania undulata
Schistidium rivulare
Scorpidium revolvens

Lav:
Cladonia symphicarpia
Pannaria pezizoides

Norsk navn

Fettmose
Piggtradmose
Bekkevrangmose
Snerpstjernemose
Tuetrollmose
Sildremose
Bergfoldmose

Ubestembar sleivmose
Skaltrinnmose
Regdhastmose
Fjeertuffmose
Grannkildemose
Opalnikke
Fjellrundmose
Spriketvebladmose
Bekketvebladmose
Bekkeblomstermose
R@dmakkmose

Kalkpolster
Skalfiltlav



