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Sammendrag

Larsbergelva kraftverk vil utnytte et fall i Innerlarsbergelva pa 376 meter. Det vil etableres et
inntaksbasseng pa ca kote 380 i tilkknytning til det eksisterende Forranestjernet, som vil bli
demmet noe opp. Kraftstasjonen vil ligge pa kote 4 pa Forraneset i Storfjorden. Kraftverket vil
fa et peltonaggregat med slukeevne 1,19 m*/s og maksimal ytelse ca 3,7 MW, og produsere
ca. 8,4 GWh pr ar. Det er planlagt slipp av alminnelig lavvannfering i Innerlarsbergelva. Det vil
ogsa etableres to bekkeinntak i Ytterlarsbergelva (ett i nordre og ett i sandre Ytterlarsbergelv)
som vil overfgre vann til inntaksmagasinet i Innerlarsbergelva. | Ytterlarsbergelva er det ikke
planlagt slipp av minstevannfgring.

Vannveien vil besta av en ca. 1200 meter lang, delvis nedgravd rgrgate fra inntaket ned til
kraftstasjonen. Kraftstasjonen far atkomst via stikkvei ned fra E6 som passerer gjennom
tiltaksomradet. Det vil etableres en anleggsvei fra E6 opp til ca kote 200. Denne vil
tilbakefares til opprinnelig tilstand etter at anleggsperioden er over. Kraftkabel fra
kraftstasjonen fagres langs rergaten opp til kryssende 22 kV linje der den kobles pa.

Vannfaringen vil bli redusert til ca. 36 % av dagens vannfgring i Innerlarsbergelva, og til ca. 26
% i nordre og sgndre Ytterlarsbergelv.

Vegetasjonen i omradet bestar av vanlige og trivielle vegetasjonstyper og arter. Noen
mosearter i elvene er sterk avhengig av jevn vanntilfarsel. Det hekker to radlistede fuglearter i
omradet, i tillegg til havern. Omradet er mye brukt av elg, og det gar en trekkvei for elg rett ser
for tiltaksomradet. Omradet er vurdert til & ha middels verdi for biologisk mangfold, og stor
verdi i omradet med hekkende rovfugl. Tiltaket har middels negativ konsekvens for biologisk
mangfold, og liten negativ konsekvens i omradet med hekkende rovfugl.

Landskapet i tiltaksomradet er delt inn i to landskapsomrader. Begge landskapsomradene har
middels verdi. Konsekvensene for landskapet er middels negative for Forranesomradet, og
middels/stor negativ for Fjellomradet.

Skog- og fjellpartiet i det bergrte omradet er lite benyttet som turomrade, men strandsonen er
mer brukt som friluftsmal.

Omradet brukes som sommer- og vinterbeite for reindriftsnaeringen, og som jaktomrade for
bade storvilt og smavilt.

Note:
Denne sgknad ble opprinnelig sendt NVE juni 2007. Kommentarer og presiseringer er deretter
innarbeidet pr mars 2008.
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1 Innledning

1.1 Om sgkeren

Saker er Fjellkraft AS. Fjellkraft AS er Norges ledende private utvikler av smakraftverk, og
samarbeider med aktgrer over hele landet. Dagens Fjellkraft er et resultat av sammenslaingen
av Kraftpartner ASA og Fjellkraft AS sommeren 2006.

De starste eierne i selskapet etter sammenslaingen er bl.a. AS Selvaag Invest, Sundt AS,
KLP AS, Wakco AS, Opplysningsvesenets Fond og ansatte i Fjellkraft AS.

Det nye selskapet har gjort avtaler om a utvikle til sammen ca. 40 kraftprosjekter over hele
landet.

Fjellkraft AS planlegger, sammen med grunneierne Dagfinn Pedersen og Astrid Andreassen,
a etablere et smakraftverk i Larsbergelva i Storfjord kommune i Troms. Kraftverket blir
liggende ved Forraneset ca. 6 km nord for Skibotn. Fjellkraft har inngatt avtale om leie av
fallrettigheter og tomt med grunneier.

Adresser:

Tiltakshaver:

Fjellkraft AS

Pb 7033 St. Olavs Plass
0130 Oslo

Grunneiere:
Dagfinn Pedersen
9060 Lyngseidet

Astrid Andreassen
9060 Lyngseidet

Fjellkraft AS 1
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1.2 Begrunnelse for tiltaket

| Norge okte kraftforbruket med 3 prosent fra 2004 til 2005, og i 2006 gikk forbruket ned med 3
%. Forbruket var i 2006 122 TWh. Temperaturkorrigert var det norske forbruket 126 TWh i
2006. Produksjonen samme ar var pa 121 TWh som er 2 TWh lavere enn midlere beregnet
arlig produksjon.

De senere arene har overskuddsproduksjonen av elektrisk kraft i Norge gatt ned, og i 2006
var Norge i en underskuddssituasjon, se Figur 1.1. Dette skyldes at alle grupper i samfunnet
totalt sett har gkt sitt forbruk av elektrisk energi som faglge av okt velstandsutvikling, og uten at
produksjonskapasiteten har gkt tilsvarende. Sarbarheten i det norske samfunnet som felge av
svikt i elektrisitetsforsyningen har ogsa gkt. Dette er dokumentert av Sarbarhetsutvalget [8],
og synliggjort av sveert hgye priser pa Nordpools spotmarket hgsten/vinteren 2002/03 og
sommeren 2006 som fglge av svikt i tilsiget til magasinene.

| 2006 har det veert hyppige flaskehalser i overfgringsnettet og store regionale prisforskjeller i
Norden. Sluttbrukerprisene gkte gjennom 2006, og nadde en topp pa ca. 70 gre/lkWh i august,
men sank til 25 gre/kWh ved arsskiftet [4].
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Figur 1.1 Forbruk og produksjon av elektrisk energi i Norge (Ref: SSBINVE)

| Stortingsmeldingen om forsyningssikkerhet for stram m.v. [19] presenteres en rekke tiltak for
a redusere sarbarheten i kraftforsyningen. Ett av tiltakene er en prioritert utbygging av nye
fornybare energikilder. Etablering av nye fornybare energikilder er en kostnadseffektiv og
miljgvennlig mate a gke produksjonen av elektrisk energi, som ogsa har bred politisk stette.
Utbygging av slike kraftverk vil bidra til kraftoppdekking og naeringsutvikling i distriktene. Som
hovedregel medfarer slike anlegg ogsa sma miljgkonflikter.

Larsbergelva kraftverk vil totalt kunne produsere arlig ca. 8,4 GWh ren og fornybar energi,
uten utslipp av CO,. Lokal utnyttelse av energiressurser er av stor betydning for eiere og
grunneiere, og bidrar til trygging av livsgrunnlaget og forbedring av forutsetninger for lokal
naeringsutvikling.

2 Fjellkraft AS
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1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Larsbergelva (205.2) ligger i Storfjord kommune i Troms fylke, ca. 60 km sgrgst for Tromsa.
Larsbergelva har utlgp i Storfjorden, ca. seks km nord for Skibotn, se Figur 1.2. Larsbergelva
er delt inn i Innerlarsbergelva og Ytterlarsbergelva, og Ytterlarsbergelva er igjen delt inn i
nordre og sgndre Ytterlarsbergelv.

1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep

Larsbergelva bestar egentlig av flere bekker og smaelver som har sine utspring i fiellmassivet
rundt Larsbergfjellet mellom Storfjorden og Manndalen. Terrenget gar bratt opp fra fjorden til
kote ca. 350 - 400. Her flater terrenget litt ut, og fremstar mer som et viddeomrade, far det
igjen stiger opp mot fjellene i bakgrunnen pa 1100-1200 m o.h. Bekker og vassdrag ligger
neermest i en vifteform og er spredt over et starre omrade. Nedover mot Storfjorden laper
bekkene sammen og danner et fatall elver som renner ned den bratte, vestvendte lia mot
fijorden. Seaerlig den @vre delen av lia opp til plataet pa kote 400 er bratt og uframkommelig fra
ca. kote 175-200, med bratte klipper i dagen. Ved Storfjorden har elvene felles utlgp gjennom
en veifylling.
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Figur 1.2 Larsbergelvas be/lggenhet Larsbergelva er delt inn i Innerlarsbergelva og Ytterlarsbergelva.
Ytterlarsbergelva er igjen delt inn i nordre og sgndre Ytterlarsbergelv. Ca. 2 km segr for Innerlarsbergelva ligger
Roykeneselva naturreservat.
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Av smaelvene som utgjer Larsbergelva, ligger Ytterlarsbergelva lengst mot nord. Den bestar
av nordre og sgndre Ytterlarsbergelv som Igper sammen rundt kote 300. Innerlarsbergelva
har et langt stgrre nedbgrfelt enn Ytterlarsbergelva, og bestar av 6-10 bekker og smaelver.
Tre av de storste kalles nordre Larsbergelv, midtre Larsbergelv og sgndre Larsbergelv. Disse
laper sammen ca. ved kote 400, oppstrems planlagt inntak. Innerlarsbergelva gar i en
markant foss over klippepartiet rundt kote 300, og fortsetter deretter i en smal klgft.

Sar for Innerlarsbergelva ligger flere tjern. Et av disse er planlagt som inntaksdam, og er kalt
"Forranestjernet” i sgknaden. Navnet kommer av Forraneset, som ligger ved fjorden, rett vest
for tjernet.

E6 gar gjennom tiltaksomradet nede langs fjorden. En 22 kV luftledning gar langs lia fra
Larsbergbukta og sgrover. Den krysser Larsbergelva ved elvas utlgp i fjorden, og gar sa rett
sgrover gjennom prosjektomradet ca. pa kote 140.

Vest for E6 finnes spredt fritidsbebyggelse. Et eksisterende hyttefelt [13] ligger like sgr for
planlagt rgrgate. | tillegg er det et planlagt hyttefelt [12] rett nord for det eksisterende. Dette
planlagte hyttefeltet er allerede regulert til hyttefelt, men er ikke kommet med i forslaget til den
nye kommuneplanen [16].

1.5 Sammenligning med naerliggende vassdrag

| sgr grenser Larsbergelva til Rgykeneselva og Olderelva, i gst til Manndalselva og i nord til
Reaveeajohka. Deler av Rgykeneselva renner giennom Rgykeneselva naturreservat. Dette er
et kystfuruskogsomrade, der formalet med fredinga i felge Forskrift om fredning av
Roykeneselva naturreservat [7] er:

”...a bevare et skogomrade med alt naturlig plante- og dyreliv og med alle de naturlige
gkologiske prosessene. Av spesielle kvaliteter kan nevnes at omradet er en kystnaer furuskog
med seerlig stor ligradient fra fjord til fjell.”

Manndalselva inngar i Verneplan | for vassdrag, og Lyngdalselva, Fauldalselva og Kvalvikelva
pa Lyngshalvgya pa vestsiden av Storfjorden er vernet gjennom henholdsvis Verneplan |, Il og
IV for vassdrag.

Det er ingen eksisterende kraftverk i vassdraget, og prosjektet vil ikke pavirke andre
eksisterende, planlagte eller potensielle kraftverk (se Figur 1.3). Det finnes noen eksisterende
kraftverk i omradet, som Skibotn i Skibotndalen sgr for tiltaksomradet og Guplasjocka i
Kafjorddalen gst for tiltaksomradet. Det er ogsa sgkt om konsesjon for bygging av flere
smakraftverk i de omkringliggende omradene, som for eksempel i Bergselva, Bentsjordelva,
Storelva/Elneseelva, Kjeldalselva, Vassdalselva og Mortendalselva i Storfjord kommune,
Gorsajohka, Ruovdasjohk, Badjanjohka, Hanskejohka, Trollvikelva og Vikeelva Kafjord
kommune, Tytebaervika i Lyngen kommune og blant annet i Forneselva og Ullsfjord i Tromsg
kommune. Larsbergelva kraftverk vil bli av tilsvarende type som disse, dvs. i kategorien typisk
smakraftverk, med inntak, rargate og kraftstasjon, der alle kjgres som rene elvekraftverk fra et
inntaksbasseng.

4 Fjellkraft AS



LARSBERGELVA KRAFTVERK
Konsesjonssgknad

Figur 1.3 Kartet viser potensialet for kraftverk i omradene rundt Larsbergelva. Eksisterende kraftverk er markert

med svart, kraftverk som er omtalt i Samlet plan med grent og sma kraftverk med radt og oransje. Vassdrag vernet
i Verneplan for vassdrag er markert med blatt, og verneomrader med grent. Larsbergelva kraftverk er merket med
red ring (kilde: NVE-atlas for sma kraftverk).

Fjellkraft AS 5
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2 Beskrivelse av tiltaket
21 Hoveddata
Tabell 2.1 Hoveddata for Larsbergelva kraftverk.
TILSIG ENHET
Nedberfelt km?’ 16,7
Arlig tilsig til inntaket mill.m* 15,6
Spesifikk avrenning I/s/km? 29,8
Middelvannfering m’/s 0,50
Alminnelig lavvannfering m®/s 0,040
5-persentil sommer (1/5-30/9) m’/s 0,156
5-persentil vinter (1/10-30/4) m’/s 0,022
KRAFTVERK
Inntak m o.h. 380
Avigp m o.h. 4
Lengde pa berort elvestrekning m 1700
Brutto fallhgyde m 376
Midlere energiekvivalent kWh/m® 0,801
Slukeevne, maks m’ls 1,19
Slukeevne, min m’ls 0,12
Overforing fra Ytterlarsbergelva, diameter mm 200
Overfering fra Ytterlarsbergelva, lengde (samlet) m 300
Tillepsrer, diameter mm 650-850
Tunnel, tverrsnitt m? -
Tillepsrer/tunnel, lengde m 1200
Installert effekt, maks Mw 3,692
Brukstid Timer 2280
MAGASIN
Magasinvolum mill. m* 0,03
HRV m.o.h. 380
LRV m.o.h. 379
PRODUKSJON *)
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 0,99
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 7.43
Produksjon, arlig middel GWh 8,40
GKONOMI
Utbyggingskostnad mill.kr 28,2
Utbyggingspris, *) kr/lkWh 3,36

*) Inkl slipp av alminnelig lavvannfgring fra inntaket. Nar vannfgringsdata fra nye malere
blir tilgjengelig kan optimal installasjon endres under omsgkt gvre grense.

6 Fjellkraft AS



LARSBERGELVA KRAFTVERK
Konsesjonssgknad

Tabell 2.2 Data for det elektriske anlegget i Larsbergelva kraftverk

Ytelse MVA 410
Spenning kV 6

Ytelse MVA 4,10
Omsetning kV/kV 6/22

Lengde km 0,5
Nominell spenning kV 22
Luftlinje el. jordkabel jordkabel

2.2 Teknisk plan for det sgkte alternativ

221 Hydrologi og tilsig

Nedbagarfeltene er lokalisert i Storfjord kommune i Troms fylke. Planlagt regulerte nedbgarsfelt er
beregnet til 16,66 km? ved inntak pa 380 m o.h. Omradet er vist i Figur 2.1.

Larsbergelva kraftverk
= Kraftstasjon

---- speredam [ Inntaksdam
=asnes Vannvei

O Inntak V
0 250 500 1000

SWECO GRONER
i v

Figur 2.1 Oversiktskart over nedbgrsfelt ved inntak pa 380 m o.h.
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Inntaksfeltene strekker seg mellom 380 m o.h. og 1212 m o.h. Detaljer for inntaks- og restfelt
er beskrevet i henholdsvis Tabell 2.3 og Tabell 2.4 nedenfor. Nummerering av delfeltene er
som vist i kartet.

Nedbgrfeltet har noen fa mindre tjern, men har en lav effektiv sjgprosent. Nedbgarfeltet har noe
myr, men ikke bre.

Tabell 2.3 Nedbgrfeltparametere — Inntaks- og restfelt

| VAT Areal Innsjo | Innsjo Minste | Midlere | Max
i km? i km? % hoyde | hoyde hoyde
11 Inntak — Ytterlarsbergelva (nordre) 1,64 440 711 1065
12 Inntak — Ytterlarsbergelva (sendre) 1,12 440 771 1102
13 Inntak - Innerlarsbergelva 13,90 0,068 0,50 % 380 825 1212
R Restfelt - til sjo 1,28 0,015 | 1,06 % 2 305 509
Tabell 2.4 Avrenningsparametere - Inntaksfelt
Nummer | NAVN Spesifikk avrenning | Spesifikk avrenning | Qmia i m¥s
1930-1960 i I/s/km? 1961-1990 i I/s/km? 1961-1990
11 Inntak — Ytterlarsbergelva (nordre) 19,92 26,43 0,0432
12 Inntak — Ytterlarsbergelva (sgndre) 21,10 27,24 0,0306
13 Inntak - Innerlarsbergelva 22,81 30,57 0,4249
R Restfelt - til sjo 14,52 14,74 0,1879

Hydrologisk datagrunnlag

Det eksisterer ingen observasjoner av avigp i nedbgarfeltet. For beregning av tilsigsserie er det
derfor ngdvendig a benytte andre avigpsstasjoner for a beskrive vannfgringen ved de
gnskede steder i feltet.

| slike tilfeller er det flere kriterier som gnskes oppfylt. Lengst mulig uregulert maleserie, helst
dekkende perioden 1931-1990, neerliggende i avstand, lignende hydrofysiske forhold som
feltstarrelse, gradient, sj@-, myr- og breandel og lignende. Det er vanskelig a finne maleserier
som dekker alle disse krav og kompromisser er derfor ngdvendig.

Flere stasjoner i naerheten har vaert vurdert som mulig datagrunnlag. Plassering er vist i Figur
2.2, stasjonsfeltparametrene for de vurderte feltene finnes i Tabell 2.5 og middelavrenning for
feltene i Tabell 2.6.

Stasjonene 208.1 Moskusdal og 204.6 Kavlefoss har serieperioder av kort lengde og er av
den grunn av mindre interesse og er utelatt i de felgende vurderinger.

Stasjon 203.2 Jeegervatn har mye bre og hgy sjgprosent og forventes a ha for hgy vannfgring
i sommer-og hgstperioden i tillegg til en for hgy demping av avlgpet.

De fem gjenveerende stasjoner har en mer sammenfallende karakter, men dog med noen
mindre forskjeller. Nedbgrfeltet til 209.4 Lillefossen har en mer nordlig eksponering som
pavirker avigpet med hensyn til vinteravigp og forlep pa sngsmelting. Stasjon 205.6
Didnojokka utpreger seg med a veere lokalisert i et mer nedbgrfattig omrade og ligger i
markert regnskygge av fjellene lenger vest. Begge stasjoner er forkastet av disse arsaker.
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Tabell 2.5 Stasjonsfeltparametere

Felt- Minste Midlere | Max Innsje | Bre | Uregulert
Navn storrelse hoyde i hoyde i | hayde i Y % Serielengde
(km?) m.o.h. m.o.h. | m.o.h. ° °
209.4 Lillefossen 317 30 805 1310 3,7 0 1961-2006
208.2 Oksfjordvatn 265 8 548 1335 4,3 0 1955-2006
208.1 Moskusdal 2264 18 678 1361 2,5 0 1919-1939
206.3 Manndalen 1971 -2006 (noe
bru 188 31 947 1317 2,3 0 hull i 2001)
205.6 Didnojokka 113 522 923 1173 5,9 0 1979-2006
204.6 Kavlefoss 361 65 758 1584 3,4 0 1967-1994
1928-1963
204.1 Solli 374 40 751 1584 3,3 0 (tilsigsserie frem
til 2003)
203.2 Jagervatn 92,5 3 265 1533 10 7,61 | 1955-2006

208.2 Oksfjor dwatn

2081 Mostudal

g/k\”}

P 206
T

20441 Solli
2046 Kavlefoss

2094 Lillefossen

Figur 2.2 Plassering av vurderte avlgpsstasjoner.

Av de tre gjenvaerende stasjoner har alle sine fordeler og ulemper. Stasjon 208.2 og 204.1
ligger eksposisjons- og haydemessig noe likere de planlagt regulerte feltene, men har en noe
heyere sjgprosent enn gnskelig. Avlgpsseriene har lange tidsserier, noe som er gunstig for a

vurdere variasjonene over tid.

Stasjon 206.3 Manndalen bru ligger imidlertid plassert i nabofeltet til Larsbergelva og er meget
neer i avstand. Stasjonen har og det minste nedbgrfeltet av de tre i tillegg til noe lavere

sjgprosent. Denne stasjonen er benyttet.
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Beregnes middelavigpet for nedbgrsfeltet til Larsbergelva ved hjelp av NVEs digitale
avrenningskart blir verdien for 1961-1990 som gitt i Tabell 2.4. Er dette sa en korrekt verdi?
Og gir sa den beregnede verdi for 1961-1990 normalen et korrekt bilde av avrenningen i
perioden fremover?

| felge (Beldring, S., Roald, L.A. & Voksg, A., 2002) vil usikkerheten i avrenningskartet variere
fra omrade til omrade avhengig av tettheten av stasjonene som maler nedbgr og avrenning,
og usikkerheten i de observerte dataene. Usikkerheten antas a variere fra 5 % til £20 %. Den
vil i alminnelighet gke nar starrelsen av omradet som betraktes avtar.

Beregner man verdier for nedbgrfeltene til de vurderte avlgpsstasjoner, og sammenligner med
observerte verdier, far man resultater som vist i Tabell 2.6.

| hovedsak viser de observerte verdiene 1-9 % gkning fra 1961-1990 til perioden 1991-2005,

men forskjellene mellom observerte verdier og verdier beregnet fra avrenningskartet har en
differanse pa opptil 30 %; altsa over hva man kan forvente av usikkerhet.

Tabell 2.6 Beregnet spesifikk middelavrenning fra NVEs digitale avrenningskart for vurderte avigpsstasjoner

Spesifikt middeltilsig 1961-1990 | Observert Observert
Beregnet fra NVEs digitale Spesifikt Middeltilsig | Spesifikt Middeltilsig
Stasjonsnr | Stasjonsnavn | avrenningskart 1961-1990 1991-2005
208.2 Oksfjordvatn 30,62 39,63 41,03
203.2 Jaegervatn 52,27 52,09 52,66
206.3 Manndalen Bru 29,53 29,1° 31,69°
205.6 Didnojokka 27,18 20,59
204.1 Solli 31,43 33,43 35,02*
204.6 Kavlefoss 31,56 33,2°
209.4 Lillefossen 38,49 30,66' 33,64

" Mangler 1961

2 Mangler 2001

® Verdier fra Astrup,M. 2001

* Verdier basert pa tilsigsserie og kun frem til 2003

Verdiene fra avrenningskartet er imidlertid fortsatt valgt benyttet som grunnlag for skalering av
tilsiget til Larsbergelva, men det gjeres oppmerksom pa usikkerheten i omradet. De
naerliggende stasjoner ser dog ut til 8 sammenfalle rimelig bra med avrenningskartet i
perioden 1961-1990.

Tilsigsserie
For tilsiget til det planlagte Larsbergelva kraftverk, er disse ovenfor beskrevne vurderinger lagt
til grunn. En tilsigsserie er utarbeidet, vist i Figur 2.3.

Nar det gjelder arsfordeling av avigpet gir analyser av de tilgjengelige dataserier indikasjoner
pa at 206.3 Manndalen bru best ivaretar arsfordelingen av avigpet.

Serien benyttet for skalering er den naturlige avigpsserien 206.3.0.1001.2 Manndalen bru.
Tidsserien bestar av generert avigp fra 1972 til og med 2006. Et kort hull i serien fra
Manndalen i 2001 er fylt med bruk av regresjon med data fra stasjonene 208.2 Oksfjordvatn,
204.1 Solli og 209.4 Lillefossen (R?=0,87).
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Vannfgring i m%/s

A JI

1972 1982 1992 2002

—— Larsbergelva - inntak

Figur 2.3 Utarbeidet tilsigsserie

Statistiske parametere

Generell statistikk for tilsigsserien er vist i Tabell 2.7. Figur 2.4 viser arsmidler for perioden
1972-2005 for tilsigsserien og Figur 2.5 viser 5, 25, 50 og 75 persentilene. Sesongfordelingen
av vannfgringen kan deles inn i tre perioder. En typisk varflom i perioden rundt juni-juli, en
heyere vannfgring pa ettersommeren grunnet nedbgr og en periode senhgst/vintersesong
med lav vannfgring.

Tabell 2.7 Generell statistikk for tilsigsserien

Midlere spesifikk 8 = = = =
avrenning i perioden ] g” g g % §
1961-1990 S S ¢ s o 8 SEL
B BE S'E B 'S £8%
(NVE's digitale 5 E S g % Z 5 % £§ % Eg:
Stasjon/nedbgrfelt avrenningskart) - D = e e <=2 o
Larsbergelva kraftverk 29,84 16,66 8,29 0,497 0,004 0,040

De sesongmessige lavvannfgringene er beregnet til :
= 5-persentil sommersesong (1.5 — 30.9) er beregnet til 0,155 m?¥/s.
= 5-persentil vintersesong (1.5 — 30.9) er beregnet til 0,022 m?¥/s.

Det er ogsa utarbeidet en varighetskurve, og kurver for slukeevne og sum lavere for beregnet
serie, se vedlegg 5.
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Figur 2.4 Arsmidler for perioden 1972-2005 for beregnet tilsigsserie.
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Figur 2.5 5, 25, 50 og 75 persentilen (verdier i m3s)i Larsbergelva.

222 Sperredam, inntak, reguleringsmagasin og overferinger

Det etableres en sperredam ved utlgp i Innerlarsbergelva pa ca.kote 375 med overlgp kote
380.

Det er forutsatt at dammen bygges som enkel fyllingsdam med sentral tettevegg. | dammens
dypeste parti bygges en liten betongkonstruksjon med tappelap og stengeanordning. Stedlige
masser og sprengsteinsmasser fra inntaket brukes som stattefylling i dammen.
Inntaksdammen utstyres med fast overlgp pa HRV kote 380. Det er antatt en total damlengde
pa ca. 50 meter og sterste damhgyde pa fem meter. Det er forutsatt ca. +/- 0,5 m regulering
(LRV = 379) slik at kraftverket kan kjere start/stopp i perioder med lite tilsig. Det antas at ca.
70 dekar blir neddemmet i tillegg til dagens tjern.
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Inntakskonstruksjon for rgrgaten utfgres i betong og bygges i vestenden av Forranestjernet.

Vannet i nordre- og sgndre Ytterlarsbergelv renner sammen med Midtre Larsbergelv far
utlapet i sjgen. Dette overfares til Midtre Larsbergelv ovenfor inntaksbassenget. Overfgringen
skjer via bekkeinntak, nedgravde rgr og naturlige drag og bekker i terrenget. Det antas en
samlet rgrlengde pa ca. 300 meter, og diameter ca. 200 mm.

Det vil bli nedvendig med to sma inntak. Inntakene bygges pa egnede steder som
betongterskler boltet til fjell, med overlgp og inntak/utlgpsrar som ledes i naturlig fall til
tilstatende dalsekk, der smabekker naturlig renner mot Midtre Larsbergelv. Ved barfrost vil
rerene kunne fryse til, men det gjer nok selve bekken ogsa. Isolerende sngdekke vil kunne
holde bade bekk og overfaringer apen en del av sesongen. Rgrene graves ned i det
jordsmonnet som er tilgjengelig, og/eller fylles over med masse brakt fra inntaksomradet. Det
forutsettes ikke sprenging, eventuelt minimalt med sprenging for eventuell kryssing av kortere
bergpartier. Det forutsettes at anleggskjgring i bart terreng unngas, og eventuelt bare pa
frossen mark/sng mellom damsted og bekkeinntakene.

2.2.3 Rorgate

Rargaten blir ca. 1200 meter lang og far diameter varierende mellom 650 mm og 850 mm.
Raret legges gjennom det planlagte hytteomradet pa en slik mate at rgrgaten gar utenom
hyttefeltet og ikke deler dette i to.

Rartraséen tilpasses topografien og nedgraves fra kraftstasjonen, under E6, gjennom
hytteomradet og opp til klippepartiet til ca. kote 200. Herfra kan rgrgaten bare med
vanskelighet, store inngrep og stor kostnad nedgraves (nedsprenges) over det bratte fjellheng,
og det er derfor forutsatt at rgret legges pa fundamenter og festes mot fiellet i dette partiet pa
ca. 150-200m, men man vil legge raret inntil bunn av ujevnheter og klgfter, slik at ikke rgret
skal fremsta ungdig. Fra den gvre kanten av bratthenget og inn mot inntaket kan raret legges i
groft eller overfylles, Der det er hensiktsmessig a legge raret oppe pa terreng/fjell nedover lia
legges det sa lavt som mulig i terrenget. Mindre knauser kan da sprenges igjennom, og det
kan overfylles i mellomliggende dypere partier. | inntaket sprenges en dyp greft for & danne
utlap for rgret. Graften vil ha bunn pa ca. kote 376. Graften overbygges eller fylles, slik at
roret her blir skjermet.. Rer i friluft males. Bredden pa rgrgaten med anleggsbelte vil bli ca. 10-
15 meter pa gravepartier, og 3-5 meter i bratthenget.

Det er vurdert mikrotunnel gjennom det bratte partiet over kote 200, men kostnadene gjar
dette vanskelig gjennomfarbart. En mikrotunnel vil matte fores med rgr pa hele, eller en
betydelig strekning for & motsta vanntrykket, og for & unnga lekkasjer. Fjellkvaliteten er
omformet og skifrig og vil gi vanskelig boring og fare for lekkasjer. @kning i utbyggingskostnad
blir minimum 0,3-0,5 kr/kWh. Se for gvrig kapittel 2.7, alternative utbyggingsl@sninger. Det
etableres derfor ingen tunneler i prosjektet.

224 Kraftstasjonen

Kraftstasjonen plasseres pa vestsiden av E6 pa Forraneset. Niva pa maskinsalgulv blir pa ca.
kote 6 og undervann pa kote 4. Det installeres en vertikalakslet 4 eller 5-stralet Peltonturbin,
med en generator pa 4,1 MVA som vil levere ca. 3,7 MW ved 6 kV spenning ved
kraftstasjonsvegg. Endelig installasjon kan bli noe justert under dette niva nar data fra
omkringliggende vannfgringsmalinger foreligger.

Hovedtransformator plasseres utendgrs i inngjerdet omrade, eller i tilknytning til
kraftstasjonsbygget.
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Kraftstasjonen tenkes bygget i betong, Leca eller betongelementer med betongfundament, og
far et grunnareal pa ca. 100 m2. Vegger i Leca far innvendig isolasjon og kledning. Taket blir i
elementer av betong med overliggende taktekking. Taket far avtagbar luke for inn- og
uttransport av turbin og generator. Fra kraftstasjonen vil vannet renne rett ut i fjorden.
Kraftstasjonen legges i en naturlig fiellsenking med en naturlig renne mot sjgen for utlgpet.
Stasjonen utformes og tilpasses terrenget rundt og skjules mest mulig, for eksempel med
vegetasjon og oppbygging av steinmurer.

Perspektivskisse av kraftstasjonen ligger i vedlegg 4, og vedlegg 3 viser plassering og typiske
tegninger av en kraftstasjon.

2.2.5 Veibygging

Det er planlagt permanent vei fra riksveien ned til kraftstasjon og en anleggsvei langs rgrgaten
opp til bratthenget ved ca. kote 200. Avkjering til kraftstasjonen ma avklares med kommunen
og SVV.

Utbygger har deltatt i etablering av avkjgring og parkeringsplasser til et naerliggende hyttefelt,
med tanke pa sitt eget planlagte hyttefelt pa oversiden av E6. Det er forutsatt at atkomst for
rerarbeid i hovedsak kan skje her, men rgret ma krysse under E6 et stykke unna, der
avkjering ned til kraftstasjonen blir liggende, ca. 150 m mot nord. Fra avkjgrselen pa E6 og
opp til kote 75 vil denne anleggsveien bli beholdt som atkomst til det fremtidige hyttefeltet.
Over hyttefeltet vil veien bli revegetert etter at anleggsarbeidet er over. Atkomst til
inntaksomradet i anleggsperioden ma skje til fots, eller med helikopter. Atkomst til inntak, dam
og bekkeinntak i driftsfasen ma skje til fots eller med helikopter eller scooter via andre
omveier. Eksisterende trakk kan utbedres og sikres noe.

| anleggsfasen forutsettes det benyttet vinterfgre for a frakte materiell og utstyr til
inntaksomradet. Mellom inntaksdam og inntak kjgres maskiner pa sng, nakent fjell eller i
damomradet, slik at det ikke blir kjgrespor i @vrig terreng. For enkelte transporter kan benyttes
helikopter.

2.2.6 Nettilknytning

Nettilknytning skjer via jordkabel med tilknytning til eksisterende 22 kV hgyspentlinje ca. 500
meter gst for kraftstasjonen. Jordkabelen vil legges i graften for rgrgaten som er vist i vedlegg
2. Kabelen antas av type PEX, far spenning pa 22 kV og tverrsnitt 150 mm?.
Omradekonsesjonaer er Troms Kraft Nett AS.

Det er gjennomfgrt en nettanalyse i forbindelse med utbygging av Larsbergelva kraftverk.
Larsbergelva kraftverk kan tilknyttes dagens nett uten noen nettinvesteringer, og kraften vil bli
overfgrt til Skibotn transformatorstasjon [10]. Fjellkraft deltar i forhandlinger med
omradekonsesjonaeren sammen med @vrige utbyggere i Storfjord med mal om a komme frem
til en optimal opprusting og rettferdig kostnadsfordeling. Det forutsettes at det inngas
kraftleveringsavtale med omradekonsesjonaeren.

Vedrgrende kapasitet pa linjenettet og evt. behov for opprustning av distribusjons- og
regionalnett som folge av omsgkte og andre prosjekter, vises det til rapportene

"Lokal Energiutredning for Storfjord kommune (1993)” versjon november 2006 samt Statnett-
rapport "Kraftsystemutredning for Sentralnettet Juni 2005 (Oppdatert desember 2005)” og
kapittel 3.14, samfunnsmessige virkninger.
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2.2.7 Massetak og deponi

Det vil ikke veere aktuelt med massetak for prosjektet. Noe masse kan bli ngdvendig til
inntaksdammen i Forranestjernet, men dette tenkes tatt fra omradet som demmes ned og der
rergaten ma graves ned. Noe overskuddsmasse kan muligens tilkomme i forbindelse med
greftene, og dette vil tilbakefylles i de omradene hvor rergaten graves ned, eller vil brukes til
veibygging i den grad massene er egnet. Det er forutsatt at tilbakefylling langs reret vil gjeres
med utsorterte grusmasser.

2.2.8 Kjoremonster og drift av kraftverket

Larsbergelva kraftverk vil i perioder med moderat til hgye vannfaringer bli et rent elvekraftverk
uten mulighet for effektkjoring. Med 1 meter regulering (dvs +/-0,5 meter) vil det i perioder
med sveert lite tilsig vaere mulig & samle opp tilsiget i inntaket og kjere det ut over et tidsrom.
Ideelt sett vil kraftverket kjares hele tiden, dersom det er tilstrekkelig tilsig.

2.3 Kostnadsoverslag

Kostnadsoverslaget er vist i Tabell 2.8. Kostnadsgrunnlaget er basert pa NVEs statistiske
kostnadsgrunnlag (NVE 1/2005) og offisielle indekserte justeringer pr. 1.1.2007. Det
presiseres at konkurransesituasjonen, seerlig i bygg og anleggsmarkedet samt deler av
elektromarkedet, har veert sveert presset i hele 2007. Dette har medfart svaert hayt prisniva
som til dels er hgyere enn angitt som @vre grenser i NVEs kostnadsgrunnlag, selv nar
grunnlaget er korrigert for justering pr 1.1.07. Hvorvidt denne situasjonen vil vedvare i tiden
som kommer er usikkert. Fgr en investeringsbeslutning tas, begr kostnadsgrunnlaget vurderes
pa nytt.

Tabell 2.8 Kostnadsoverslag pr 1.1.2007

Larsbergelva Kraftverk mill. NOK
Reguleringsanlegg 1,1
Overferingsanlegg 0,22
Driftsvannveier 4.0
Kraftstasjon, bygg 2,6
Kraftstasjon, maskin og elektro 13,0
Kraftlinje 04
Transportanlegg 1,7
Div. tiltak (terskler, landskapspleie, m.m) 0,04
Uforutsett 2,2
Planlegging/administrasjon. 2,2
Erstatninger 0,0
Finansieringsutgifter og avrunding 0,9
Sum utbyggingskostnader 28,2

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

2.4.1 Fordeler

Kraftverket vil gi inntekter til grunneierne, utbygger, Storfjord og Lyngen kommuner, samt
bidra til lokal sysselsetting innen transport- og entreprengrvirksomhet og materialleveranser i
anleggsperioden. | driftsfasen vil kraftverket bidra til gkt naeringsutvikling i kommunen.

Fjellkraft AS 15




LARSBERGELVA KRAFTVERK

Konsesjonssgknad
Tabell 2.9 Larsberelva kraftverk, produksjon inkludert slipp av alminnelig lavvannfaring.
Produksjon GWh
Midlere sommerproduksjon (1.5 — 30.9) 7,43
Midlere vinterproduksjon (1.10 — 30.4) 0,97
MIDLERE ARSPRODUKSJON 8,40

Kraftverket vil ha et varmetap i generator pa ca 5 % som tilsvarer ca 0,4 GWh/ar. Med
vannkjglt generator vil denne varmen kunne brukes i fiernvarme i hyttefeltet hvis det er
gkonomisk grunnlag for dette.

| langt de fleste av arets timer vil gkt produksjon av kraft i Norge som ikke motsvares av okt
forbruk i Norge fortrenge produksjon i utlandet basert pa fossilt brensel, og slik fortrenge CO,
utslipp i andre land [9]. Tilsvarende vil skje i en importsituasjon hvor ny gkt
vannkraftproduksjon i Norge vil redusere import fra fossil kraftproduksjon fra Europa. Hvilket
fossilt brensel som til enhver tid vil utgjgre marginalproduksjonen, vil variere over tid. Dersom
marginalproduksjonen i Europa foregar i kull- eller oljekraftverk eller i gasskraftverk, vil de
globale utslippene reduseres. Nettap ved eksport/import av kraft har marginal betydning i
denne sammenheng.

Sammensetningen av produksjonen i Europa tilsier at basisproduksjon framover vil skje fra
uregulerbar produksjon fra fornybare kilder, kraftproduksjon knyttet til varmelevering fra
kraftvarmeverk og i kjernekraftverk. Den marginale produksjonen vil skje i fossilfyrte
varmekraftverk. Om det vil vaere naturgassfyrte eller kullfyrte verk som har marginal
produksjon vil avhenge av variabel driftskostnad, som igjen er avhengig av virkningsgrad,
brenselspris pa kull og naturgass og CO, kvote pris. Et forenklet gasskraftverk er vist i Tabell
2.10. Beregningseksemplet benytter brenselspris for kull pa 19 kr/GJ, naturgasspris pa 120
gre/Sm?® og CO, kvotepris pa 100 kr/tonn [9].

Tabell 2.10 Variabel driftskostnader for gasskraft og kullkraft

Variabel Virkningsgrad CO2 utslipp Variabel
driftskostnad (%) (kg CO2/kWh) driftskostnad
eks.brensel NB *) betydelig hoyere inkl. brensel og
(ore/kWh) ekvivalentverdier for CO; kvotepris
darligere kullkvaliteter (ore/kWh)
Gasskraftverk 2,0 58 0,35 26,0
Kullkraftverk 3,7 40 0,77 28,0

Tiltaket vil bidra med 8,4 GWh/ar (se Tabell 2.9) til kraftoppdekning med fornybar energikilde
uten utslipp av CO,, Hvis tiltaket realiseres, kan produksjonen i europeiske kullkraftverk
reduseres tilsvarende slik at CO, utslippene pa kontinentet vil bli redusert med ca. 6 500
tonn/ar eller 400 000 tonn i kraftverkets levetid. Dette forutsatt at kullkraftverk har den hgyeste

variable driftskostnaden.
(Andre kilder (IAEA) oppgir langt h@yere ekvivalentverdier i omregning mellom lavverdig kull og ren energi, helt opp
mot 1,37 kg CO2/kWh..)

24.2 Ulemper

Virkninger av tiltaket pa miljg, naturressurser og samfunn er naermere beskrevet i kapittel 3,
men tiltaket vil blant annet fgre til fglgende ulemper:
= Tiltaket vil ha negative virkninger for landskapet som fglge av redusert vannfgring,
rgrgate i dagen over klippepartiet, dam og inntaksmagasin, to bekkeinntak og varige
terrenginngrep som faglge av graftesprenging.
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* De landskapsmessige inngrepene kan fa negative virkninger for utgvelsen av friluftsliv

i omradet.

» Tiltaket vil fare til aktivitet og naerfering av rergate i et omrade med hekkende havern
og radlistet rovfugl i kategori neer truet.
= Tiltaket vil ha negative virkninger for vannavhengige mosearter som fglge av redusert

vannfgring.

» Tiltaket kan fa negative virkninger for reindrift som felge av neddemming av
beitearealer og inngrep i kalvingsland.

2.5 Arealbruk og eiendomsforhold

2.51 Arealbruk

Tabell 2.11 Beslaglagt areal i anleggs- og driftsfasen.

Larsbergelva kraftverk Beslaglagt areal i anleggsfasen Beslaglagt areal i driftsfasen
(daa) (daa)

Inntaksbassenget 3 73

Kraftstasjonsomrade 2 2

Rergate og kraftkabel 12 6

Vei 10 1

Sum: 27 86

Det blir kun neddemming av arealer pa elvebredder i inntaksbassenget ved inntaksdammen
og rundt Forranestjernet.

Rergaten nedgraves i sin helhet under kote 200. | den gvre delen av traséen over bratthenget
ma rergaten legges pa fundamenter i dagen ca 150-200 meter. Det er gnskelig & dekke over
roret sa langt det er mulig, av hensyn til frostproblematikk. Frilagte rgr kan males i "fiellfarger”.
De overste 4-500 meterne legges lavt i ujevnheter i terrenget, slik at det sprenges ned
gjennom knauser og fylles over i senkninger. Rargaten plasseres slik at den ikke er til hinder
for ferdsel for folk og dyr. Arealbeslag av ca. 1,2 km, hovedsakelig nedgravd rgrgate, vil bli ca.
6 daa, men arealene tilsas. Vei til kraftstasjonsomradet 1 daa.

2.5.2 Eiendomsforhold

Dagfinn Pedersen og Astrid Andreassen er bosatt i Lyngen kommune, og er eier av gnr/bnr
41/5 i Storfjord kommune der tiltaket vil finne sted. Eiendomsgrenser er gitt pa kart i vedlegg
2.

Det er ikke forutsatt ekspropriasjon. Seknad om ekspropriasjon er dermed ikke ngdvendig.
Grunneier vil delta i prosjektet i henhold til avtaler og rettigheter.
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2.6 Forholdet til offentlige planer og nasjonale feringer

2.6.1 Kommuneplanen

| forhold til gjeldende kommuneplan [17] ligger tiltaksomradet i et LNF-omrade (Landbruk-,
natur- og friluftsomrade). Opptil 300 m o.h. er omradet markert som LNF-f, d.v.s. "viktig
friluftsomrade”.

| kommuneplanen star det felgende om omrader i sjg og vassdrag, der kraftstasjonen vil bl
plassert: "Det er forbudt & fare opp spredt bolig-, ervervs- eller fritidsbebyggelse langs
vassdrag inntil 50 meter fra strandlinjen (malt i horisontalplanet ved gjennomsnittlig
flomvannstand) fer omradet inngar i reguleringsplan (§ 20-4,2. ledd pkt a).”

| henhold til hgringsutkastet til ny kommuneplan for perioden 2007-2019 [16], ligger
tiltaksomradet i et vanlig LNF-omrade (altsa ikke med vekt pa friluftsliv) der spredt utbygging
ikke er tillatt. | disse omradene er det ikke tillatt med bygge- og anleggsvirksomhet utover det
som har direkte tilknytning til stedbunden naering. Eiendommen til Statens vegvesen, med
skjaeringer og fyllinger i forbindelse med EB, er tegnet inn som omrade for samferdsel. Grgften
med rgrgate og kabel vil krysse dette omradet.

Pa gstsiden av E6 ved Forraneset vil grgften med ragrledning og kabel ga giennom et omrade
regulert til hyttefelt [12]. Hyttene er forelgpig ikke fart opp i dette omradet. | sgr grenser
reguleringsomradet til et eksisterende hyttefelt [13]. Rgrgaten vil tilpasses topografien, og
trolig felge nordsiden av eiendomsgrensen, og saledes ga mellom det eksisterende hyttefeltet
og de planlagte hyttene. Nedenfor kryssing av EB, vil rgrgaten falge atkomstveien til
kraftstasjonen gjennom en del av 100-metersbeltet langs sjgen, der forbudet mot bygging og
fradeling vil praktiseres sveert strengt [16].

Kraftstasjonen er planlagt pa vestsiden av E6. Dette omradet ligger i den samme delen av
100-metersbeltet som beskrevet ovenfor.

Anleggs- og tilsynsvei vil i nedre del kunne sammenfalle med en eventuell vei giennom det
fremtidige hyttefeltet. Det er ikke merket av noen vei i den gjeldende reguleringsplanen.
Utenfor hyttefeltet vil anleggsveien ga gjennom et LNF-omrade, der bygge- og
anleggsvirksomhet ikke er tillatt, utover det som har direkte tilknytning til stedbunden neering
[16].

Storfjord kommune har vedtatt at det skal lages en kommunedelplan for sma kraftverk.

2.6.2 Samlet plan for vassdrag (SP)

Larsbergelva er ikke tidligere behandlet i Samlet plan for vassdrag. Etter Stortingets
behandling av St. prp. Nr. 75 (2003-2004), Supplering av Verneplan for vassdrag, er det na
vedtatt at vannkraftprosjekter med en planlagt installasjon pa opp til 10 MW eller med en
arsproduksjon pa inntil 50 GWh er fritatt fra behandling i Samlet plan. Larsbergelva kraftverk
faller under disse grensene. Kraftverket bergrer heller ikke andre kraftverk som er behandlet i
Samlet plan.

2.6.3 Verneplan for vassdrag

Vassdraget inngar ikke i Verneplan for vassdrag. Nabovassdraget i gst, Manndalselva er
vernet i Verneplan | for vassdrag. Manndalselva er eksempel pa en elv som renner rolig i en
flat dalbunn omkranset av bratte dalsider. | de mektige lgsmasseavsetningene i dalbunnen
vises gamle strandlinjenivaer og rester etter gamle elveterrasser. Elva har et komplisert og
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interessant lapsmenster, som i den senere tid er forandret som fglge av flere
flomforbygninger.

2.6.4 Nasjonale laksevassdrag

Larsbergelva er ikke nasjonalt laksevassdrag, og Storfjorden som den renner ut i er ikke
nasjonal laksefjord. Det naermeste nasjonale laksevassdraget og den naermeste laksefjorden
er Reissavassdraget og Reisafjorden i Nordreisa kommune nord for tiltaksomradet.

2.6.5 Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Bygging av Larsbergelva kraftverk slik det er planlagt, vil medfere en meters regulering av
inntaksmagasinet og endringer i hydrologiske forhold i de nedenforliggende bekkestrekninger.
Dette vil fare til noe bortfall av inngrepsfrie naturomrader, samt endringer i gjenveerende
INON-omrader.

Sone 2 utgjer omradene 1-3 km fra tyngre tekniske inngrep, sone 1 utgjer omradene 3-5 km
fra samme type inngrep og villmarkespregete omrader regnes som omradene mer enn 5 km
fra slike inngrep.

Definisjonen av et INON-omrade og hva som er regnet som et tyngre teknisk inngrep er gitt av
Direktoratet for naturforvaltning (DN).

Det er ikke tatt hensyn til at deler av rargaten muligens vil ligge i dagen. Siden rgrgaten vil ga
mer eller mindre parallelt med den bergrte delen av vannstrengen er inngrep blir paregnet vil
den derfor ikke gi store utslag i beregningene av INON.

For-tilstanden er vist i Figur 2.6.

Endringer i arealinndeling vil bli som falger:

e bortfall av sone 2: 2,77 km?
e endring fra sone 1 til sone 2: 4,09 km?
e endring fra villmarkspreget omrade til sone 2: 1,87 km?

Situasjonen etter eventuelle tiltak er vist i Figur 2.7.
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Figur 2.7 INON 2003 etter tiltak.

2.7 Alternative utbyggingslgsninger

Det er i prosessen sett pa tre hovedlgsninger. Alternativ 1 har inntak i Larsbergelva pa ca.
kote 350 og alternativ 2 har inntak i noe man har kalt "Aspebukttjernet”, pa ca. kote 370, ser
for det valgte inntaksstedet i Forranestjernet. Begge har overfgringer fra Ytterlarsbergelva.
Dessuten tilkommer en mellomlgsning, alternativ 3, der inntak etableres i det valgte
inntakstjernet Forranestjernet, pa ca. kote 380, og med rgrtrase vestover mot eksisterende
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hagyspentlinje, deretter nordover langs hayspentlinjen til Larsbergelvas naturlige utlap i
fiorden. Alle alternativene har utlgp i Storfjorden like ved Larsbergtunnelen, pa kote 4.

En ngyere vurdering av alternativ 3, har ledet til den foreslatte Iasning, alternativ 4, med
rgrtrase fra Forranestjernet, direkte vestover mot en kraftstasjon ved sjgen ved Forraneset.
Dette gir bedre avkjgringsforhold fra E6 og kortere rgr-, kabel- og veitrase. Alternativet er
dessuten vanskeligere a fa gye pa fra veifarende langs E6. Prosjektet kan for gvrig kombinere
deler av avkjgring, atkomst og vann- og stremsforsyning med et regulert fremtidig hyttefelt
ovenfor E6. Atkomstvei til inntaket kunne gitt en mulighet til atkomst for folk flest hayere opp i
terrenget, men dette blir for kostbart. En enkel fotsti vil felge eksisterende trakk i gvre del.

Alternativ 1 har inntak i mer skranende terreng og vil ha noksa vanskelig atkomst til bade
inntaksomrade og rartrasé. Alternativet gir darligere gskonomi og vil veere mer synlig fra veien
enn andre alternativer, og er derfor forlatt.

Alternativ 2 gir lettere atkomst opp til inntaket fra Reykenessiden, samt flere kombinerte
inntaksbasseng med stagrre dempingsmulighet, og noe mer nedbersfelt. Dette ville gi langt
bedre energiproduksjon og er den gkonomisk gunstigste lgsning. Prosjektet vil involvere flere
nye grunneiere, og er derfor forlatt.

Alternativ 3 er en lgsning der det "beste fra 1 og 2” kombineres. Her foreslas overlgpsdam i
Innerlarsbergelva. Dammen etablerer et vannspeil som kommuniserer med et par sma tjern ut
mot fiellkanten slik at det dannes et lite vatn. Inntak etableres ut pa kanten mot Storfjord, og
rgret nedgraves stort sett hele veien ned til kraftstasjonen. Dette gir noe vanskeligere atkomst
enn alternativ 2, og rgrtraseen ville falge eksisterende kraftlinje over heia helt ned til
endepunktet ved utlapet av Larsbergelva (gjennom veifyllingen — E6). Ogsa her vil inngrepet
bli mer synlig fra riksveien, da rgrtrase vil graves ned langs hayspentlinjen. Det blir spesielt
vanskelig med avkjgringsforhold like utenfor Larsbergtunnelen, atkomstvei langs
heyspentlinjen og rerkryssing av E6 i dette omradet, og alternativet er derfor forlatt.

Lasningene er ogsa vurdert med en mulig overfgring av driftsvann fra Reykeneselva til
inntaket i Larsbergelva, noe som klart ville gi skonomisk gunstigere I@gsninger, fordi en slik
overfering vil kreve sveert moderate inngrep. Blant annet fordi R@ykeneselva renner inn i et
naturreservat, ble det vurdert & vaere vanskelig a fa tillatelse til en overfgring, til tross for at
inntaket i Rgykeneselva ville bli liggende utenfor det vernede omradet, og bare en liten del av
dette vannet skulle bli overfgrt. Prosjekt- og samfunnsgkonomisk ville det imidlertid veere
gunstig a tillate en begrenset overfgring.

Mikrotunnel er vurdert for den endelig foreslatte lasning, men dette blir et kostnadsdrivende
tiltak, bl.a. fordi tungt utstyr ma fraktes opp i fijellet, og fordi fielloverdekningen vil bli s liten at
hele, eller en betydelig strekning av borehullet ma rgrfores. Fjellkvaliteten er dessuten ikke
spesielt godt egnet. Alternativet er forelgpig forlatt, men dersom det viser seg at teknologi og
kostnader tilsier at dette kan vaere mulig vil det vurderes pa nytt for aktuelle partier, ikke minst
fordi det er i utbyggers interesse a fa rgrgaten ned i bakken.

Overfgringen fra nordre- og sgndre Ytterlarsbergelv gker tilrenningen med 17,5% og er derfor
vesentlig for helhetsbildet og gkonomien i prosjektet. Uten denne vil energiproduksjonen bli
om lag 15% lavere, og utbyggingskostnaden ca. 3,9 kr/kWh.

Roykeneselva ble i tidlig teknisk fase vurdert medtatt, og selv svaert begrenset overfering fra
denne (ovenfor Raykenes naturreservat)ville gitt betydelig bedre gkonomi i prosjektet.

For miljgkonsekvensene av de ulike alternative utbyggingslgsningene, se kapittel 3.17.
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3 Virkning for miljog, naturressurser og samfunn
3.1 Hydrologi

3.1.1 Hydrologiske forutsetninger

For Ytterlarsbergelva og Innerlarsbergelva vil vannfgringen totalt minke med opptil
kraftverkets slukeevne pa 1,2 m%s pa elvestrekningene mellom inntak i de ulike elvene (se
beregningspunktene 1, 2 og 3 i Figur 3.1) og utlapet nede ved Storfjord (se beregningspunkt 4
i Figur 3.1). Utlapet fra kraftverket er planlagt fort direkte ut i fjorden. Det er ikke planlagt noen
magasiner i utbyggingen, utover en mindre inntaksdam og dermed ingen omfordeling av vann
i tid.

Beregninger av vannfgringspersentiler fgr og etter tiltak, samt i et vatt, tart og et middels ar, er
gjort for punktene markert med nummererte sirkler i Figur 3.1.

Larshergelva kraftverk 1 . . J P i { [
I /() /) Lé(a;sbé/ffi i
Lafsbe/ gbukz‘a
Larsberg- =~ _
g e
funnefen. .-t
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Figur 3.1 Berarte elvestrekninger. Nummererte sirkler viser beregningspunkter og gule sirkler viser inntak. Bla
stiplet linje mellom punkt 1 og 3 viser overfgring. Bla stiplet linje for @vrig viser rgrgate. Heltrukken rad linje viser
planlagt tilfarselsvei. 11-13 og R viser henholdsvis inntaksfelt og restfelt.

Larsbergelva kraftverk er planlagt med en Pelton turbin med maksimal slukeevne, Quax, pa 2,5
X Quig. Minste slukeevne, Qnin, €r oppgitt til 10 % av dette.

Dette gir folgende:
e Quax= 1,19ms
L4 QMin = 0,12 m3/s
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Kapasiteten pa overfgringene fra Ytterlarsbergelva (s@ndre og nordre) er satt til 2,5 x Q4 fra
hvert av delfeltene, og er henholdsvis 0,108 og 0,076 m?®s. Hgyere vannfgringer ved
bekkeinntakene, vil gi overskytende vann i de respektive bekkelgp. | perioder av aret er
vannfgringene i disse bekkene naermest neglisjerbar, og det er derfor ikke foreslatt
minstevannfgring nedstrems disse inntakene.

Minstevannfgring nedstrems hovedinntak i Innerlarsbergelva er foreslatt satt til alminnelig
lavvannfaring for det totale tilsiget, 0,040 m?/s, og likt over hele aret.

Hvis totalt tilsig til kraftverket er lavere enn kraftverkets minste slukeevne, vil alt vann ga i
elven. Hvis totalt tilsig er mellom minste og sterste slukeevne, vil alt vann minus
minstevannfaring, ga i kraftverket. Hvis tilsiget er starre enn summen av maksimal slukeevne
og foreslatt minstevannfering, vil overskytende vann ga i elven.

For a beskrive vannfgringsforholdene pa de angitte punkter, er maneds- og arsmiddelverdier
oppgitt i tabellene. Videre er karakteristiske vannfgringsverdier vist i vedlegg 5 i diagrammer
pa dagnbasis. De karakteristiske vannfgringsverdiene er 100-persentil (stgrste
vannferingsverdi), 50-persentil (Median, 50 % av verdiene er stgrre og 50 % er mindre) og 0-
persentil (minste verdi).

Det er plukket ut tre typiske ar, et tart ar (1994), et ar med midlere forhold (1973) og et vatt ar
(2000). Disse er vist sammen med de karakteristiske vannfaringsverdiene i vedlegg 5. Det er
viktig a veere klar over at selv om for eksempel 1994 i sum var et tart ar, betyr ikke dette at det
var lave vannfgringer gjennom hele aret, tilsvarende gjelder for "middelaret” 1973 og det vate
aret 2000.

3.1.2 Konsekvenser nedstrems inntaket i Innerlarsbergelva

Vannfgringen vil som en fglge av inngrepet bli redusert fra inntaket og pa en 1700 meter lang
elvestrekning ned til utlgpet i fiorden. Konsekvensene pa vannfgringene vil veere starst helt
oppe ved inntaket og bli gradvis redusert etter som restfeltet vil bidra med mer vann nedover
strekningen.

De hydrologiske konsekvensene blir vist for et punkt rett nedstrems inntaket. Stedet er angitt
som punkt 1 i Figur 3.1.

| snitt vil vannfaringen bli redusert fra 0,48 m?/s til 0,17 m?s, eller til 36 % av dagens
vannfering. Sterst volummessig reduksjon vil oppsta i sommermanedene.

| Tabell 3.1 er manedsmiddel-vannfgringene vist. Vedlegg 5 viser konsekvensene av tiltaket
pa minimums-, median- og maksimums-vannfgringer og forholdene i de tre typiske arene.
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Tabell 3.1 Innerlarsbergelva rett nedstrems inntak 1. Manedsmiddelvannfgringer (1972-2006) i m3s far og etter
tiltak.

Maned For Etter % av eksisterende vannforing
Januar 0,10 0,07 74,2 %
Februar 0,07 0,06 82,0 %
Mars 0,06 0,05 89,3 %
April 0,09 0,06 67,4 %
Mai 0,51 0,12 24,5 %
Juni 1,74 0,77 44,2 %
Juli 1,56 0,55 353 %
August 0,67 0,08 12,0 %
September 0,36 0,04 12,3 %
Oktober 0,27 0,07 24,2 %
November 0,17 0,09 56,0 %
Desember 0,12 0,09 75,4 %
Middel 0,48 0,17 36,1 %

3.1.3 Konsekvenser nedstrems bekkeinntak i Ytterlarsbergelva sendre

Vannfgringen vil som en fglge av inngrepet bli redusert fra inntaket og pa en 1250 meter lang
elvestrekning ned til sammenlgpet med Innerlarsbergelva. Konsekvensene for
vannfgringsforholdene vil vaere starst helt oppe ved inntaket og bli gradvis redusert etter som
restfeltet vil bidra med mer vann nedover strekningen.

De hydrologiske konsekvensene blir vist for et punkt rett nedstrems inntaket. Stedet er angitt
som punkt 2 i Figur 3.1.

| snitt vil vannfaringen bli redusert fra 0,030 m?¥/s til 0,008 m?s, eller til 26,5 % av dagens
vannfering. Sterst volummessig reduksjon vil oppsta i sommermanedene.

| Tabell 3.2 er manedsmiddel-vannfgringene vist. Vedlegg 5 viser konsekvensene av tiltaket
pa minimums-, median- og maksimumsvannfgringer og forholdene i de tre typiske arene.
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Tabell 3.2 Ytterlarsbergelva (sendre) rett nedstrems inntak, (punkt 2). Manedsmiddelvannfaringer (1972-2006) i
m3s for og etter tiltak.

Maned For Etter % av eksisterende vannforing
Januar 0,006 0 1,3 %
Februar 0,004 0 0%
Mars 0,004 0 2,2 %
April 0,005 0 0 %
Mai 0,032 0,005 16,1 %
Juni 0,114 0,052 45,5 %
Juli 0,101 0,036 359 %
August 0,041 0,003 6,8 %
September 0,022 0 0,1 %
Oktober 0,016 0 0,2 %
November 0,010 0 0%
Desember 0,007 0 0%
Middel 0,030 0,008 26,5 %

3.1.4 Konsekvenser nedstrems bekkeinntak i Ytterlarsbergelva nordre

Vannfgringen vil som en fglge av inngrepet bli redusert fra inntaket og pa en 525 meter lang

elvestrekning ned til sammenlgpet med sgndre del av Ytterlarsbergelva. Konsekvensene for

vannfgringsforholdene vil vaere starst helt oppe ved inntaket og bli gradvis redusert etter som
restfeltet vil bidra med mer vann nedover strekningen.

De hydrologiske konsekvensene blir vist for et punkt rett nedstrems inntaket. Stedet er angitt
som punkt 3 i Figur 3.1.

| snitt vil vannfaringen bli redusert fra 0,043 m?/s til 0,011 m?s, eller til 26 % av dagens
vannfering. Sterst volummessig reduksjon vil oppsta i sommermanedene.

| Tabell 3.3 er manedsmiddel-vannfaringene vist. Vedlegg 5 viser konsekvensene av tiltaket
pa minimums-, median- og maksimumsvannfgringer og forholdene i de tre typiske arene.
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Tabell 3.3 Ytterlarsbergelva (nordre) rett nedstrems inntak, (punkt 3), Manedsmiddelvannfgringer (1972-2006) i

m3s for og etter tiltak.

Maned For Etter % av eksisterende vannforing
Januar 0,008 0 1,3 %
Februar 0,006 0 0%
Mars 0,005 0 2,2 %
April 0,007 0 0 %
Mai 0,045 0,007 16,0 %
Juni 0,162 0,073 45,3 %
Juli 0,143 0,051 357 %
August 0,058 0,004 6,7 %
September 0,032 0 0,1 %
Oktober 0,023 0 0,2 %
November 0,014 0 0%
Desember 0,010 0 0%
Middel 0,043 0,011 26,3 %

3.1.5 Konsekvenser oppstrems utlgpet i fjorden

| snitt vil vannferingen bli redusert fra 0,514 m?s til 0,210 m?¥s, eller til 40,8 % av dagens
vannfgring. Sterst volummessig reduksjon vil oppsta i sommermanedene.

| Tabell 3.4 er manedsmiddel-vannfgringene vist. Vedlegg 5 viser konsekvensene av tiltaket
pa minimums-, median- og maksimumsvannfgringer og viser forholdene i de tre typiske arene.

Tabell 3.4 Larsbergelva rett oppstrems utlgp i fjorden (punkt 4), Madnedsmiddelvannfgringer (1972-2006) i m3s far

og etter tiltak.

Maned For Etter % av eksisterende vannfgring |
Januar 0,101 0,076 75,2 %

Februar 0,076 0,063 82,6 %

Mars 0,064 0,057 89,8 %

April 0,090 0,061 68,6 %

Mai 0,537 0,156 29,0 %

Juni 1,937 0,965 49,8 %

Juli 1,711 0,700 40,9 %

August 0,700 0,112 16,1 %

September 0,378 0,059 15,5 %

Oktober 0,279 0,075 27,0 %

November 0,172 0,099 57,5 %

Desember 0,123 0,094 76,3 %

Middel 0,514 0,210 40,8 %
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3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

3.2.1 Dagens situasjon

Det finnes ikke data for vanntemperaturen i Larsbergelva eller Forranestjernet.

De naermeste temperaturregistreringene er gjort pa veerstasjonen Nordreisa — @yeng, 5 m o.h,
neermere 50 km nordgst for tiltaksomradet. Veerstasjonen ligger i dalen innenfor Reisafjorden,
og kan ha noe annet lokalklima enn Storfjorden. Fra november til april er temperaturnormalen
negativ, og Forranestjernet, som ligger rundt kote 380, er trolig tilfrosset i denne perioden. |
folge grunneierrepresentant [22] fryser ikke Innerlarsbergelva om vinteren.

Det finnes en nedbgrstasjon, Lyngseidet — Karnes, pa den andre siden av Storfjorden, litt
lenger nord. Der er nedbgrsnormalen for aret 500 mm, med manedsnormaler pa mellom 40
og 60 mm for perioden juli-februar, og noe lavere for perioden mars-mai, med en bunn i mai
pa 20 mm.

3.2.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Pa grunn av tiltakets stgrrelse, forventes det sma endringer i forhold til vanntemperatur og
isforhold i det bergrte omradet. Vanntemperaturen i elven kan tenkes a stige noe om
sommeren og senkes litt om vinteren, som fglge av mindre vannfaring. | Forranestjernet vil
temperaturen trolig utjevnes noe i forhold til dagens situasjon. Isforholdene pa tjernet vil trolig
bli mer ustabile enn i dag, ettersom det vil bli mer sirkulasjon i vannet og vannspeilet trolig vil
variere noe innenfor en meter.

Pa grunn av tiltakets forholdsvis beskjedne starrelse forventes det ingen merkbare endringer i
lokalklima.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

3.3.1 Dagens situasjon

Larsbergelva gar stedvis over fast fiell og stedvis i tynne lesmasser og ur. Bratt terreng og lav
vannfgring gjer at det ikke er kjente problemer med erosjon eller flom i Larsbergelva.

| falge NGU er lia ned mot Storfjorden et potensielt fareomrade for sng- og steinskred.
3.3.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Det er ingen flater langs elva der vannstanden er avhengig av vannstanden i elva, sa det er
ikke kjent at utbyggingen vil fare til vesentlige endringer i grunnvannforhold.

Eventuelle flomforhold vil reduseres tilsvarende slukeevnen, noe som tilsvarer ca. ¥4 av de
starste flommene i et middels vatt ar.

3.4 Biologisk mangfold

Det er utarbeidet en egen rapport for temaet Biologisk mangfold for Larsbergelva. For videre
utdypning av verdien av og konsekvensene for biologisk mangfold, se "Larsbergelva kraftverk
— konsekvenser for biologisk mangfold”, vedlegg 8.

3.4.1 Dagens situasjon

Vegetasjonen i omradet er typisk for kystbygdene i Nord-Troms. Naeringsforholdene regnes
som lite til middels rike, slik at det forekommer lite til middels krevende arter og
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vegetasjonstyper. Det er ikke registrert sjeldne naturtyper eller truede vegetasjonstyper i
tiltaksomradet.

Mosekollektene vitner om mosearter sterk tilknyttet fuktige voksesteder og vannsig, samt
andre vanlige mosearter (for artsliste se vedlegg 8). Det er ikke registrert sjeldne eller truede
mosearter blant kollektene. Moseartene indikerer fuktighetsavhengighet, men ikke velutviklede
fossesprutsamfunn. Det er lite lav i omradet, men det finnes noen vanlige lavarter i
baerlyngskogen. Det finnes ogsa kartlav pa stein i omradet. Disse er ikke artsbestemt.

Ved kraftstasjonsomradet ble det observert vanlige sjgfuglarter. Ved Forranestjernet, som skal
demmes opp til inntaksbasseng, er det registrert gjgk, heilo, lavsanger, tjeld, fiskemake samt
hettemake. Hettemake er oppfert som naer truet pa Norsk radliste [6]. Omradet rundt tjernet er
trolig brukt som hekkeplass for flere av artene.

| kommunens viltkartlegging er to omrader i og ved tiltaksomradet merket av som viktige
viltomrader (se vedlegg 8).

Viltomrade 1 er avmerket som sveert viktig viltomrade pa grunn av hekkende rovfugl.
Fylkesmannen i Troms oppgir at det hekker et par havern og et par radlistet rovfugl i
kategorien naer truet [6] i dette omradet. Pa befaring i juli 2007 ble det observert et havernpar i
omradet.

Viltomrade 2, fra Innerlarsbergelva og s@rover langs skoggrensa til Skibotn er et elgtrekk.
Omradet blir benyttet til streif, vandring og sesongtrekk. Det ble observert elgspor, elgavfgring
og liggegrop for elg i tiltaksomradet.

De tre rgdlistede rovdyrene gaupe, jerv og bjarn finnes ogsa i omradet. Gaupe (" sarbar” i
Norsk Radliste [6]) trekker vanligvis gjennom omradet. Jerv ("sterkt truet”) befinner seg ofte
hayere oppe i fiellet gst for tiltaksomradet. Bjarn ("sterkt truet”) var observert i omradet senest
varen 2007 (pers. med. Johansen).

Det finnes ingen registrerte naturtyper etter DN-handbok 13 [2] eller 15 [1] i tiltaksomradet.
Viltomradet med hekking av redlistet rovfugl, havern og hettemake, samt elgtrekk og tidvis
trekkende gaupe, er kategorisert som sveert viktige viltomrader etter DN-handbok 11 [3], og gir
omradet stor verdi. Omradet er mest sannsynlig viktig for to radlistede fuglearter, som gir
omradet middels verdi for rgdlistede arter. Det er ingen truete vegetasjonstyper i omradet, og
omradet har middels verdi for inngrepsfrie naturomrader, siden det inngar inngrepsfrie
omrader i tiltaksomradet.

Den samlede verdien av tiltaksomradet for biologisk mangfold er vurdert til middels, mens
omradene for de hekkende rovfuglene er satt til stor.

3.4.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Anleggsfasen kan fare til omfattende forstyrrelser for rgdlistet rovfugl og havern. Forstyrrelser
i hekketiden kan fgre til avbrutt hekking, at fuglene forlater reiret for all fremtid, at hunnen ikke
far ruget nok pa eggene eller at foreldrene blir sa forstyrret at de ikke far gitt ungene
tilstrekkelig neering. Det forutsettes derfor at anleggsfasen blir lagt utenom hekketiden i april -
juli. Stay i anleggsfasen kan ogsa holde elg og annet vilt pa avstand i denne perioden, men
dette vil trolig ikke fare til redusert reproduksjon eller permanente endringer i levekar. Graving
og sprenging for a legge rergate vil fare til fierning av all vegetasjonen i et belte pa ca. 10 - 15
meter.

28 Fjellkraft AS



LARSBERGELVA KRAFTVERK
Konsesjonssgknad

Driftsfasen vil medfgre redusert vannfgring som kan fere til at vegetasjonen langs vassdraget
far noe redusert vanntilfgrsel. Det meste av vegetasjonen langs elva far imidlertid det meste
av sin vanntilfgrsel fra sig i grunnen og nedbgar. Det er ikke registrert fossesprutsamfunn i
tilkknytning til den starste fossen i elva, noe som kan skyldes de sveert varierende
vannfgringene i elva, og at vannfgringen bare i korte deler av aret er stor nok til & opprettholde
slike samfunn. De fuktkrevende artene av mose som vokser ved fossen i de nedre delene av
Innerlarsbergelva kan fa endrede vekstvilkar og bestanden kan reduseres som en fglge av
tiltaket. Dette er imidlertid kun trivielle arter som er vanlige i regionen og i Norge.

For arter som hekker rundt Foranestjernet kan hekkeplassene bli gdelagt som felge av
neddemming, men disse kan nok lettere finne alternative hekkeomrader. Det er en viss
usikkerhet i reirplasseringene til de hekkende rovfuglene, og seerlig ett av reirene ligger
forholdsvis naert traséen for rgrgaten. Det er derfor forutsatt at disse traséene vil bli tilpasset
reirplassene i en detaljeringsfase, slik at reirplasser for hekkende rovfugl ikke blir direkte
bergrt av utbyggingen.

Rergata og kraftstasjonen vil ha liten pavirkning pa biologisk mangfold i driftsfasen.

Tiltaket vil fa middels negativt omfang for biologisk mangfold i omradet generelt. Forutsatt at
rgrgaten ikke kommer i direkte konflikt med reirene til hekkende rovfugl, og at
anleggsperioden holdes utenfor hekketiden vil omfanget av tiltaket bli lite negativt i omradet
med hekkende rovfugl.

Middels negativt omfang for et omrade med middels stor verdi farer til at tiltaket far middels
negativ konsekvens for biologisk mangfold. Omradet med hekkende rovfugl har stor verdi, og
med lite negativt omfang vil det fa liten negativ konsekvens.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

3.5.1 Dagens situasjon

Det er ikke anadrom fisk i elva, da elva er stengt av en veifylling i utlepet. Elva oppstar fra
mange forskjellige sma bekker og er for liten til & huse fisk av noen starrelse, og i falge
Storfjord kommune [24] og grunneierrepresentant [22] finnes det trolig ikke fisk i Larsbergelva.
Det er heller ikke kjent at det er baret fisk til nserliggende vann. Det finnes ingen vann i
tilkknytning til Larsbergelva, og utlgpet i Storfjorden er fylt igjen ved E6.

Det er ikke foretatt feltundersgkelser av ferskvannsorganismer i Larsbergelva, men ut i fra
lokalitetens grunne og forholdsvis neeringsfattige jordsmonn er elva ansett som naeringsfattig.
Det er heller ingen vann i nedbgrfeltet som kan veie opp for lavt tilsig i deler av aret, og
vannfgringen i elva vil dermed bli sterkt redusert i deler av aret. Dette tilsier at potensialet for
viktige ferskvannsorganismer er lite.

3.5.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

| anleggsfasen kan det antas noe gkt sedimenttransport i elva som fglge av utvasking av jord
og partikler som fglge av anleggsarbeid. | driftsfasen vil strekningene mellom inntakene og
Larsbergelvas utlgp i fiorden fa sterkt redusert vannfaring i deler av aret. Selv om
konsekvensene av et kraftverk er potensielt store for fisk og ferskvannsorganismer, er
potensialet i Larsbergelva sapass lite at det antas sma konsekvenser av tiltaket med hensyn til
fisk og ferskvannsorganismer.
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3.6 Flora og fauna

3.6.1 Dagens situasjon

Flora og vegetasjon

| omradet vest for E6 der kraftstasjonen er tenkt plassert, ligger et lyngbelte uten tresjikt
nederst ved fjorden. Vegetasjonen her er dominert av krekling i et belte nederst og blokkebaer
lenger oppe, ispedd tyttebaer og rypebaer. Ca. ved kote 20 slar tresjiktet inn. Herfra og opp til
det bratte partiet pa kote 200 er det i hovedsak lgvskog av bjerk, ispedd osp og graor, og
furuskog pa de terrere omradene. Feltsjiktet er dominert av baerlyng, med innslag av lave
urter. Det er ogsa noen fuktigere myrpartier av fattig, ombrotrof myr. Vanlig arter i omradet er
tyttebeer, blokkebeer, krekling, fugletelg, hengevinge, linnea, smaengkall, skrubbeer, sveve sp.
skogstjerne, torvmyrull, multe, tettegras, blalyng og bleikmyrklegg (for fullstendig artsliste over
karplanter, se vedlegg 8).

| ura rett under det bratte fiellpartiet ble det registrert et noe mer artsrikt innslag av urter, med
arter som revebjelle, perlevintergrann, harerug, ballblom, sveve, skogstorkenebb, blaklokke
og svarttopp.

Over tregrensen er vegetasjonen begrenset av grunnlendt jordsmonn som sammen med et
smakupert terreng farer til en mosaikk av rabbe-, leside- og sngleievegetasjon. Stedvis vokser
det vierkratt langs bekkedragene og fjellbjerk i lesidene. Ellers dominerer krekling og andre
lyng- og mosearter i feltsjikt. Det er de fattigste og intermedizaere typene av fjellvegetasjonen
som vokser her, som greplyng-lav/moserabb (Fremstads R1), dvergbjark-kreklingrabb
(Fremstads R2) og blabaer-blalynghei og kreklinghei (Fremstads S3).

Mosekollektene langs de fuktigste partiene av elva vither om mosearter sterk tilknyttet fuktige
voksesteder og vannsig, som krinsflatmose, ranksngmose, sleivmoser, glefsemoser,
feittmose, bekkevrangmose, stivliommemose, myrsnutemose og muslingsmose, samt andre
vanlige mosearter (se vedlegg 8).

Fauna

Ved kraftstasjonsomradet ble det observert vanlige sjgfuglarter som tjeld, gramake og
fiskemake. Ved Forranestjernet, som skal demmes opp til inntaksbasseng, er det registrert
gjok, heilo, lgvsanger, tjeld, fiskemake samt hettemake. Hettemake er oppfart som nzer truet
pa Norsk rgdliste [6]. Omradet rundt tjernet er trolig brukt som hekkeplass for flere av artene,
og heilo og hettemake utfgrte avledningsmangavrer og varselskrik som tyder pa hekking i
omradet. Det ble ikke registrert fossekall i elvene under befaringen, men dette utelukker ikke
eksistens av fossekall i omradet, selv om elva ikke er et typisk hekkehabitat for fossekall.

| kommunens viltkartlegging er to omrader i og ved tiltaksomradet merket av som viktige
viltomrader (se vedlegg 8).

Viltomrade 1 er avmerket som sveert viktig viltomrade pa grunn av hekkende rovfugl.
Fylkesmannen i Troms oppgir at det hekker et havarnpar og et radlistet rovfuglpar i kategorien
neer truet [6] i dette omradet. Pa befaring i juli 2007 ble det observert et havernpar sirklende i
omradet store deler av dagen.

Viltomrade 2, fra Innerlarsbergelva og serover langs skoggrensa til Skibotn er et elgtrekk.
Omradet blir benyttet til streif, vandring og sesongtrekk. Det ble observert elgspor, elgavfgring
og liggegrop for elg i tiltaksomradet.
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De tre radlistede rovdyrene gaupe, jerv og bjern finnes ogsa i omradet. Gaupe ("sarbar” i
Norsk Radliste [6]) trekker vanligvis gjennom omradet. Jerv ("sterkt truet”) befinner seg ofte
hayere oppe i fiellet gst for tiltaksomradet. Bjarn ("sterkt truet”) var observert i omradet senest
varen 2007 (pers. med. Johansen).

Det finnes mye oter i omradet rundt Storfjorden, men Larsbergelva er bratt, har liten
vannfering, lite fisk og gar i et juv som gjer at dette ikke er et typisk levested for oter. | tillegg
er utlgpet av Larsbergelva stengt av en veifylling, og oteren ma i sa tilfelle krysse veien.

3.6.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Flora og vegetasjon

Den reduserte vannfgringen kan fgre til en endring av artssammensetningen av seerlig
mosefloraen langs elva som fglge av endrede hydrologiske forhold. Arter som er
fuktighetskrevende kan bli mindre dominerende, og mer terketalende arter vil overta.

Landvegetasjonen vil bli lite pavirket som felge av redusert vannfgring siden den i liten grad er
betinget av vannfgringen i elva. Innerlarsbergelva blir fort sveert bratt, og siden store deler av
elva gar i et juv blir ikke vegetasjonen langs elvebreddene pavirket av vannstanden i elva.
Ytterlarsbergelva er ogsa sapass bratt at vegetasjonene langs elva er mer pavirket av siget
nedover fjellsidene generelt enn selve elva. Etablering av bekkeinntakene vil fare til en liten
reduksjon i fiellvegetasjon, som imidlertid finnes mange andre steder i og utenfor
tiltaksomradet. Neddemmingen av Forranestjernet vil fgre til at vannkantvegetasjonen rundt
Forranestjernet vil forsvinne, og at omrader med ulike fjellvegetasjonstyper som leside og
rabbevegetasjon rundt tjernet faller bort. En regulering av inntaksmagasinet pa ca. 1 meter
gjer det usikkert om lignende vannkantvegetasjon vil utvikles pa det nye vannstandsnivaet.

Deler av skogen vil bli hugget som fglge av anleggsvei og legging av rgrgate. Vegetasjon og
mikrotopografi vil bli utslettet i en gate pa ca. 10-15 meter rundt anleggsvei- og rartrasé.
Vegetasjonen vil med tiden bli reetablert bade langs anleggsveien og langs den nedgravde
rgrgaten. Dette vil ta lenger tid i de grunnlendte, gvre delene med sparsomt vegetasjonsdekke
enn i de rikere nedre delene. Kraftstasjonsbygningen vil fgre til fierning av lyngvegetasjon i et
lite omrade.

Fauna

Anleggsfasen kan fgre til omfattende forstyrrelser for radlistet rovfugl og havern. Forstyrrelser
i hekketiden kan fare til avbrutt hekking, at fuglene forlater reiret for all fremtid, at hunnen ikke
far ruget nok pa eggene eller at foreldrene blir sa forstyrret at de ikke far gitt ungene
tilstrekkelig mat. Det forutsettes derfor at anleggsfasen blir lagt utenom hekketiden i april - juli.
Stay i anleggsfasen kan ogsa holde elg og annet vilt pa avstand i denne perioden, men dette
vil trolig ikke fgre til permanente endringer i levekar.

For arter som hekker rundt Forranestjernet kan hekkeplassene bli gdelagt som fglge av
neddemming, men disse kan nok lett finne alternative hekkeomrader.

Rergata og kraftstasjonen vil ha liten pavirkning pa viltet i driftsfasen.
3.7 Landskap

| landskapsvurderingen er NIJOS’ referansesystem for landskap [11] brukt i beskrivelsen og
verdivurderingen av landskapet etter gnske fra Fylkesmannen i Troms. | omfangs- og
konsekvensvurderingen er Statens vegvesens handbok 140 benyttet [14]. Kriteriene for
verdivurdering er vist i vedlegg 7.
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3.7.1 Dagens situasjon og verdivurdering

"Landskapsomrade” er den minste kartleggingsenheten i NIJOS’ referansesystem for
landskap. Et landskapsomrade er en visuell, romlig enhet i landskapet, som regel avgrenset
av markerte hgydedrag everst i synsfeltet. Tiltaksomradet for Larsbergelva kraftverk kan deles
inn i to landskapsomrader:
* nedre del av tiltaksomradet fra fjorden og opp til fjellkanten over bandet med klipper og
knauser opp til kote 300, her kalt Forraneset
= gvre deler av tiltaksomradet over lisida og innover fjellet over ca. kote 300, her kalt
Fjellomradet

Forraneset

Landskapets hovedform

Omradet ligger i Landskapsregion 32, Fjordbygder i Nordland og Troms, underregion Lyngen,
og gar fra fjorden og opp til ca. kote 370. Omradet er preget av store bglgende og runde
former. Omradet er ogsa en del av et stgrre landskapselement som er de apne, vide
fiordformasjonene. Skraningene ned til fiellet er skogkledde med varierende bratthet, og
avrundete koller og aser skaper variasjon i terrenget.

Landskapets smaformer

Berggrunnen i omradet er kvartsrik granat-glimmerskifer. | de gvre delene av
landskapsomradet gar et belte av bratte knauser av mindre erodert fjell som stikker ut som et
belte i avre deler av synsranden. Nedenfor disse klippene ligger en del Iassmasser som er mer
eller mindre overgrodd. Det er ogsa mindre omrader med knauser og berg i dagen nedover
hele lisiden. Innerlarsbergelva gar i et grunt, men utpreget juv i de nedre til midtre delene av
landskapsomradet. Nede ved fjorden gar det et smalt belte med vegetasjonslast svaberg.

Fjord og vassdrag

Fjorden utgjer gulvet i landskapsrommet. Larsbergelva renner ned fjellsiden i to ulike
vannstrenger. Innerlarsbergelva er den sterste med et ca. 50 meter hgyt fossefall som er godt
synlig fra E6 ved hgy vannfering. Nedre deler gar i en 2-3 meter hgy foss som er godt synlig
fra veien, og som utgjer et viktig landskapselement ved hgy vannfaring. Ytterlarsbergelva er
mindre, og er knapt nok synlig mellom vegetasjonen. De to elvene mates rett gst for E6 og
ved hgye vannfgringer dannes det et lite basseng her, far elva renner gjennom veifyllingen og
ut i fjorden.

Vegetasjon
Vegetasjonen er dominert av lavskog, ispedd noe barskog (furu) i de tgrrere partiene.
Feltsjiktet bestar stor sett av beerlyng.

Jordbruksmark
Det er ingen dyrket mark i omradet, men omradet blir fremdeles noe brukt som beite for sau.

Bygninger og tekniske anlegg

E6 gar langs fjorden ca. pa kote 20-25, og ved Larsbergelvas utlgp i fjorden gar veien pa en
fylling som hindrer elvas naturlige utlgp i fiorden. Det gar ogsa en kraftlinje gjennom omradet
fra Larsbergtunnelen og rett sgrover. Rett gst for E6 i de sarlige delene av tiltaksomradet
finnes det i dag et hyttefelt, og det er regulert til et ytterligere hyttefelt rett nord for det
eksisterende.

Landskapskarakter

Store deler av omradet oppleves som helhetlig, med noe variasjon av ulike
landskapselementer. Noen mindre deler av omradet fremstar med spennende
enkeltelementer, som juvet rundt Innerlarsbergelva, men generelt er inntrykksstyrken som
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gjennomsnittet for landskapsregionen. Omradet har en del starre inngrep som kraftlinje,
hyttefelt og E6. Kraftlinjen og hyttefeltet fremstar ikke veldig dominerende i landskapet i dag,
men det er forventet at en videre utbygging av hyttefelt vil gjgre dette mer dominerende. E6 er
et dominerende inngrep i omradet.

Verdi B2 (middels verdi — det typiske landskapet med noe mindre mangfold og enkelte
uheldige inngrep).
Urgrthetsklasse IlI/IV

Fiellomradet
Landskapets hovedform

Omradet ligger i landskapsregion 36 "Hgdfjellet i Nordland og Troms”, underregion
Falegaisa/Addjet og gar fra kote 370 og opp til fiellene i bakkant av tiltaksomradet. Omradet
beerer hgyfjellskarakterer med stor grad av apenhet, og et preg av vidder. | bakkant er
omradet avgrenset av hegye, avrundete fjellformasjoner.

Landskapets smaformer

Seerlig de nedre delene av landskapsomradet er preget av oppstikkende, avrundede knauser
og fjell i dagen. Omradet er smakupert med en mosaikk av knauser og vegetasjonsdekte
koller.

Fjord og vassdrag

| dette omradet oppstar Larsbergelva som et produkt av en rekke mindre bekker og sma elver
som setter sitt tydelige preg pa fjellsiden. Det ligger ogsa noen mindre tjern i omradet som
danner egne vannspeil.

Vegetasjon

Grunnlendt jordsmonn gjgr vegetasjonen sparsom, og store deler av omradet er preget av
berg i dagen. De gvrige omradene er dekket av lyngmark og noe spredt bjarkekratt. Noe
vierkratt langs elvene.

Jordbruksmark
Det finnes ikke jordbruksmark i omradet, men omradet er brukt til reinbeite.

Bygninger og tekniske anlegg
Omradet har ingen bygninger eller tekniske anlegg, og fremstar ubergrt av menneskelige
inngrep.

Landskapskarakter

Omradet oppleves som et enhetlig omrade med stor variasjon av elementer som tjern, elver
og bekker, sma og store haydedrag med mer ruvende fjell i bakkant. Omradet fremstar som
urgrt av menneskelig aktivitet men med en inntrykksstyrke som ikke nar helt opp
sammenlignet med andre omrader i landskapsregionen.

Verdi B1 (middels verdi — det typiske landskapet uten inngrep)
Urgrthetsklasse |

3.7.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Anleggsfasen
Konsekvensene for landskapet i anleggsfasen vil veere av kortvarig karakter, og besta i ulike

grader av terrengskader forarsaket av transport og maskiner som benyttes under utbygging av
anleggsveier, graving av grefter, legging av rgr og lignende. Den viktigste konsekvensen for
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landskapsbildet i anleggsfasen vil veere preget av byggearbeider, maskiner og lastebiler. Sar
fra anleggsarbeider kan minimaliseres gjennom god detaljplanlegging, tydelige miljgkrav og
oppfelgning gjennom anleggsfasen. Det ma legges vekt pa minimering av inngrep og
istandsetting og revegetering etter at anleggsperioden er over.

Driftsfasen

Over tregrensa vil inngrep som graving og sprengning vises godt i terrenget, og det vil ta tid
for det vokser til med vegetasjon i rar- og kjgretraséene, i omrader med merker etter
anleggsarbeid og i grafter. Dette landskapet vil i lang tid fremover bli preget av inngrep og
pavirkning. | det nedre landskapsomradet vil vegetasjonen langs vei og greft raskere vokse til
og bli mindre synlig.

Inntaksdammen vil bli bygget tvers over elva litt nedenfor Forranestjernet, og ha en lengde pa
ca. 50 meter. Stgrste damhgyde vil bli ca. 5 meter. Forranestjernet har i dag en overflate pa
ca. 30 daa, samt tilgrensende sumpomrader. Etablering av inntaksbasseng vil demme ned
ytterligere 70 daa, slik at etter etablering av inntaksmagasin vil overflaten totalt bli pa ca. 100
daa. Dammen vil trolig bli synlig pa god avstand oppe pa plataet, selv ved kamuflering med
stedegne masser og bjerkeskog pa nedstrems damskraning. Det er imidlertid lite ferdsel i
omradet, og pa avstand vil det veere vanskelig a skille mellom det oppdemte inntaksbassenget
og et naturlig vann.

Figur 3.2 Innerlarsbergleva med Forranestjernet i bakgrunnen. Det er i hovedsak det flate myrpartiet mellom tjernet
og elva som vil bli demmet ned.

Bekkeinntakene vil etableres med sma betongterskler i naturlige kulper, og vil kamufleres med
naturstein. De vil trolig veere lite synlige pa avstand i terrenget. Overfgringene vil skje via
nedgravde rgr og naturlige drag i terrenget. Vegetasjonsdekket i dette omradet er sparsomt,
og det vil ta relativt lang tid for grgftene her er grodd igjen med naturlig vegetasjon.

| driftsfasen vil redusert vannfgring i fossen i Innerlarsbergelva gi en visuell effekt, sett fra E6
og de omkringliggende skogsliene. Det er lite ferdsel i omradet, men dersom man kommer tett
innpa bekkeklgften, sa vil ogsa dette elementet endre karakter ved lavere vannfgring.
Redusert vannfering i Ytterlarsbergelva vil ikke pavirke landskapsbildet i seerlig grad.
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Rargaten vil graves ned under kote 200, men over dette vil deler av rgrgaten boltes fast
utenpa fjellet. Der rgret blir gravd ned vil vegetasjonen reetableres etter en del ar, og
inngrepet vil etter hvert bli mindre og mindre synlig. | klippeomradene der rgret gar i dagen vil
roret vaere godt synlig og bryte med landskapets egne former. Her vil rgrfgring ogsa kreve en
del varige inngrep som fglge av sprenging, og det er ikke tilstrekkelig med vegetasjon i
omradet til & dekke inngrepene.

Kraftstasjonen vil ligge i bratt terreng pa vestsiden av E6, ned mot fjorden. Den siden av
stasjonen som vender mot veien og hyttefeltet vil kamufleres med en steinvegg, og vil ligge
slik i terrenget at den blir lite synlig. Fra fjorden vil stasjonen vaere et nytt, synlig element.

Anleggsveien opp til kote 200 vil revegeteres etter at anleggsarbeidene er avsluttet, og vil
gradvis tilbakefares til stedegen vegetasjon, selv om dette vil ta flere ar. Den delen av veien
som gar gjennom hyttefeltet vil mest sannsynlig bli beholdt som atkomstvei til hyttene. Siden
denne da blir en del av hyttefeltet og ikke kraftverkstiltaket, er veien i sin totale lengde vurdert
som anleggsvei i denne vurderingen.

Konklusjon
Anleggsfasen er tillagt forholdsvis lite vekt i omfangsvurderingen siden dette er snakk om

midlertidige inngrep. Tiden det tar for traséene er gjengrodd i de ulike omradene er tillagt noe
vekt. For landskapsomradet Forraneset er det rgrgaten i dagen i det gverste partiet som vil ha
starst negativt omfang. For landskapsomradet Fjellomradet er det inntaksmagasinet med dam
og sprengt kanal for inntak, samt gvre del av rgrgate som vil bli delvis sprengt ned, samt
bekkeinntakene som vil fgre til starst negativ omfang. Bekkeinntakene vil fagre til at inngrepet
spres over et stgrre omrade.

Tabell 3.5 Sammenstilling av verdi, omfang og konsekvenser for landskap.

Landskapsomrrade Verdi Tiltaksets omfang Konsekvensgrad
Forraneset Middels (B2) Middels Middels negativ
Fjellomradet Middels (B1) | Middels/stor negativ | Stor/middels negativ
Samlet vurdering Middels negativ konsekvens

3.8 Kulturminner

3.8.1 Dagens situasjon

Det er ikke registrert automatisk fredete kulturminner i omradet [28]. Det er heller ikke gjort
registreringer av samiske kulturminner i det aktuelle omradet, men ut fra en landskapsmessig
vurdering, og med bakgrunn i kildemateriale, vil det vaere potensial for reindriftssamiske
kulturminner som teltboplasser og gjerdeplasser pa fiellplataet der det er planlagt dam og
nedgravd rerledning. Under arbeidet med "Reinbeitekomissionen af 1913, ble det utarbeidet
et kart over omradet hvor det var avmerket en hgstboplass i omradet for inntaksmagasin. De
lokale samiske stedsnavnene Balggesvarri (Stifjellet) og Vazzinoalgi (Vandrefjellet) er
vitnesbyrd om gamle reindriftssamiske flytteveier og ferdselsarer [20].

De nedre delene av tiltaksomradet er bratte, og potensialet for kulturminner her er sma.

3.8.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Sametinget melder at de trolig vil befare deler av tiltaksomradet etter at de har mottatt
konsesjonssgknaden pa haring. Konsekvensene for kulturminner avhenger av funn pa denne

Fjellkraft AS 35



LARSBERGELVA KRAFTVERK
Konsesjonssgknad

befaringen. Dersom det ikke blir registrert funn utover de man har kjennskap til i dag, vil
konsekvensene for kulturminner bli sma.

3.9 Landbruk

3.9.1 Dagens situasjon

Det meste av prosjektomradet ligger i skog med lav bonitet. | falge grunneierrepresentanten
[22] er eiendommen rundt Larsbergelva i sin tid kjgpt opp for & benyttes til vedhogst, noe som
ikke blir praktisert i dag.

| folge Storfjord kommune [24] slippes det sau pa utmarksbeite i omradet. | tgrre deler av aret
er nok begge elvene for sma til a virke som selvgjerde for sau.

For avrig er det ingen andre kjente landbruksinteresser i omradet.

3.9.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Noe skog vil bli hugget som fglge av etablering av rargate og anleggsvei, men boniteten i
omradet er lav, og skogen er ikke nyttet for uttak i dag.

Konsekvensene for beitende sau vil veere minimale.

3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

| folge Storfjord kommune [24] og grunneierrepresentant [22] blir ikke Larsbergelva brukt til
vannforsyning eller som resipient.

3.11 Brukerinteresser

3.11.1 Dagens situasjon

Omradet i skraninga ved Larsbergelvene er i fglge Storfjord kommune [24] og
grunneierrepresentant [22] naermest ikke benyttet som turomrade, siden terrenget er bratt og
stedvis vanskelig tilgjengelig, til tross for at omradet opp til 300 m o.h. er avmerket som LNF-f
(Landbruks-, natur- og friluftsomrade — viktig friluftsomrade) i gjeldende kommuneplan [17]. |
haringsutkastet til ny kommuneplan [16], heter det ikke lenger "viktig friluftsomrade”, men kun
LNF.

Over kote 370, der terrenget flater ut, er et fint omrade for fotturer, selv om det er lite benyttet.
| den serlige delen av Raykeneselva naturreservat ca. 3 km ser for tiltaksomradet gar det en
mye benyttet sti fra Solli opp til Vardovarri. Herfra er det lett terreng nordover til Larsbergelva,
men det gar ingen opparbeidede stier i omradet, og som sagt er omradet lite benyttet [22]. Fra
Larsbergtunnelen er det merket en sti videre nordover langs fjorden.

Omradene langs sjgen er derimot hyppigere brukt. | hgringsutkastet til ny arealplan [16] finnes
to friluftsomrader som kommunen gnsker a kjgpe opp i naerheten av Larsbergelva. Det ene
ligger nord for Larsbergtunnelen, det andre ligger ser for Forraneset og Aspebukta. Omradet
er trolig mye benyttet til fisking fra land, og saerlig omradet nord for Larsbergtunnelen er et
kjent fiskeomrade. Ved befaring ble det observert flere sma leirplasser med rester etter bal
langs fjorden. Det er ingen kjente fiskeinteresser i Larsbergelva eller Forranestjernet.

Det foregar bade storvilt- og smaviltjakt i omradet [24].
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| det etablerte hyttefeltet sar for tiltaksomradet er det i fglge reguleringsplan med
bestemmelser for hyttefelt pa eiendom 41/4 i Storfjord kommune (22.07.03) oppfert 7 hytter,
og det er lagt ut ytterligere 30 hyttetomter for utbygging. | det planlagt hyttefeltet lenger nord er
det regulert 8 hyttetomter i fglge reguleringsplan behandlet i Storfjord kommunestyre

10.02.04.

3.11.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Anleggsfasen vil medfgre en del stgy som folge av trafikk, sprenging og graving som kan
medfgre en redusert opplevelsesverdi bade for folk som ferdes i omradet og folk i hyttefeltet.
@Dkt trafikk i omradet vil ogsa medfare en viss uro, og det kan vaere vanskelig & oppleve den
samme roen som en ellers ville ha opplevd.

For dem som bruker de gvre delene av omradet til jakt eller fotturer kan tiltaket fere til en noe
forringet opplevelsesverdi, grunnet tekniske installasjoner i urgrt natur og lavere vannfering.
Far gvrig er omradet lite brukt til friluftsliv, blant annet grunnet utilgjengelighet. En bedre sti
opp til inntaket vil lette atkomsten til omradet noe, og kan kanskje fare til gkt bruk av plataet
ovenfor tregrensen, for bade jegere, hyttefolk og andre.

Tiltaket vil i liten grad pavirke folk som fisker og ferdes langs sj@en, bortsett fra i et avgrenset
omrade rundt kraftstasjonen. Her kan det bli noe forstyrrelser som falge av stay i en sone pa
100-200 meter pa hver side av stasjonen. Den mest populaere fiskeplassen som ligger nord
for Larsbergtunnelen vil ikke bli pavirket av tiltaket.

3.12 Samiske interesser

Se avsnitt 3.8 og 3.13 for beskrivelse av konsekvenser for henholdsvis samiske kulturminner
og reindrift. dvrige samiske interesser er ikke kjent.

3.13 Reindrift

3.13.1 Dagens situasjon

Omradet tilhgrer Helligskogen reinbeitedistrikt i Troms reinbeiteomrade. Helligskogen
reinbeitedistrikt har vaert brukt som helarsbeite siden 1960. Distriktet er ca. 1417 km?, og
bestar av fjellomradene mellom Kafjorden og Lyngenfjorden/Storfjorden. Reinbeitedistriktet
bestar av 6 driftsenheter med 21 personer [5]. Det maksimale reintallet er satt til 2000 rein, og
per 31.3.05 var det 1840 rein i distriktet.

Tiltaksomradet er i fglge reindriftsforvaltningen [27] benyttet sommerbeite | (hgysommerland)
og vinterbeite Il (benyttet tidlig om vinteren) (se vedlegg 9). Haysommerland er sentrale deler
av beiteomradet som ligger som regel over skoggrensa, der reinen oppholder seg
midtsommers og far dekket sine behov for beite, ro, avkjgling og minst mulig insektsplage
innenfor korte avstander. | denne perioden vil reinen for det meste av tiden oppholde seg over
det aktuelle tiltaksomradet. Vinterbeite Il er tidlig benyttede og ofte lavereliggende
vinteromrader, som regel mindre intenst brukte. | fglge distriktsplanen for Helligskogen
reinbeitedistrikt [5] og Reindriftsforvaltningen i Troms [23] er omradet mot Kafjorden og
Manndalen ofte benyttet pa senvinteren, og da ofte i de lavereliggende delene ned til
tiltaksomradet, og i visse tilfeller helt ned til fjorden. Hvilke omrader som blir benyttet til enhver
tid om vinteren kan variere fra ar til ar avhengig av sneforholdene i omradet [23]. Omradet i
Liigevuobmi, under Adjet, pa astsiden av Skibotndalen er brukt som kalvingsland [5], og
dersom forholdene tilsier det vil ogsa omradene nordover mot tiltaksomradet bli benyttet [23].
Dette er omrader som har lange tradisjoner som kalvingsland siden det blir tidlig snefritt [23].
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Det blir papekt fra Helligskogen reinbeitedistrikt at den viktigste funksjonen til det aktuelle
omradet er at det pa grunn av de gunstige topografiske forholdene og at det blir tidlig bart er
kalvingsland, samt at reinen beiter der ogsa om vinteren nar det er vanskelige forhold pa de
sentrale vinterbeitene inn mot riksgrensen [21].

3.13.2 Konsekvenser av tiltaket

Anleggsperioden kan fgre til forstyrrelser i beiteomradene som fglge av stay, menneskelige
aktiviteter og arealbeslag, dersom den sammenfaller med tiden for beitebruk eller kalving.

En oppdemming av Forranestjernet vil fare til beslaglegging av 70 daa beiteland. Det mest
intensivt brukte delen av sommerbeite ligger hgyere oppe i fjellet enn tiltaksomradet, siden
dette er hgysommerland, men beiting i tiltaksomradet kan ikke utelukkes. Vinterstid kan det
veere mer rein i omradet. Siden tjernet skal reguleres med inntil en meter kan det bli utrygg is
pa tjernet vinterstid. Dette kan medfgre fare for rein som ferdes i omradet.

Driftsfasen vil medfare sveert liten aktivitet i inntaksomradet, og vil dermed fare til lite
forstyrrelser for reinen.

3.14 Samfunnsmessige virkninger

Det skal ikke betales grunnrenteskatt eller naturressursskatt pa anlegget, fordi det har en
generatorytelse pa mindre enn 5,5 MVA, men foreslatt lovendring til grense 1,5 MW kan endre
dette. Utbyggingen vil bidra med ekstra inntekter til de involverte grunneierne, som bor pa
Lyngseidet. Skatteinntektene fra disse vil dermed tilfalle Lyngen kommune. Storfjord
kommune har innfert eiendomsskatt pa verk og bruk, og eiendomsskatt vil dermed tilfalle
Storfjord kommune.

| anleggsperioden, som kan strekke seg over ca. et ar, kan det vaere aktuelt med lokale
leveranser innen transport, entreprengrvirksomhet, materialleveranser og servicetjenester.
Driftsfasen vil ikke fare til faste ansettelser.

Anleggsperioden vil sannsynligvis medfgre en viss gkning i transporten langs E6. Dette vil
imidlertid kun gjelde i kortere perioder. Nar rgrgate og kabel legges under E6 vil trafikken pa
strekningen bli sinket i en kort periode.

Vedrgrende omradets kraftbalanse er det her referert til rapportene "Lokal Energiutredning for
Storfjord kommune (1993)” versjon november 2006 [18], samt Statnett-rapport
"Kraftsystemutredning for Sentralnettet. Juni 2005 (Oppdatert desember 2005)” [15].

Storfjord kommune har per i dag ett kraftverk for lokal produksjon. Lavka kraftverk ligger i
forbindelse med vannkraftsystemet til Skibotn kraftverk som er eiet av Troms Kraft Produksjon
AS. Skibotn kraftverk inngar i det regionale kraftsystemet. Lavka kraftverk har en installert
ytelse pa 8,7 MW og produserte 30,8 GWh i 2004. Vannet som kjgres gjennom Lavka stasjon
renner ned i Reppijavri som er hovedmagasinet til Skibotn kraftverk. Produksjonen i Lavka
tilsvarer omtrent full dekning av elektrisitetproduksjonen i Storfjord kommune. Prognoser
fremover mot 2015 viser at enegribruken i Storfjord kommune vil ligge stabilt pa ca. 30
GWh/ar.

Overfgringsbehovet inn og ut av Nord-Norge pavirkes av forbruks- og produksjonsforholdene i
Nordre Nordland, Troms og Finnmark og av eventuell handel med Sverige, Finland og
Russland. Med effektunderskudd vinterstid er det behov for betydelig overfgringskapasitet inn
til omradet, mens overskudd sommerstid gir behov for kapasitet ut av omradet. Nettet nord for
Balsfjord har 132 kV som hgyeste systemspenning og har begrenset med
overfgringskapasitet. Ledningene Skibotn-Guolas og Skibotn-Balsfjord er seerlig utsatt for
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uveer, og kraftig overlast pa det parallelle 132 kV nettet vil kunne medfere nettsammenbrudd i
hele eller deler av landsdelen.

3.15 Konsekvenser av kraftlinjer

Kraftlinjene vil bli fart i kabel i den nedgravde rgrtraséen fra kraftstasjonen og opp til der
denne krysser den eksisterende 22 kV linjen. Her vil kraften bli matet pa eksisterende linje.
Kabelen vil bli ca. 500-600 meter lang.

Kabelen vil ikke bli synlig i terrenget, og det vil ikke kreves ekstra grgft eller gravearbeider for
a legge kabelen. Konsekvensene av dette vurderes som sma.

3.16 Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrer

Det ansees at eventuelt brudd pa inntaksdam eller rgrgate kan fa konsekvenser for
hyttebebyggelse og E6. Det vises til Skjema for klassifisering av dammer og trykkrgr som
folger seknaden. Det foreslas a plassere inntaksdam i bruddkonsekvensklasse 0 og rgrgate i
bruddkonsekvensklasse 1.

3.17 Konsekvenser av alternative utbyggingslgsninger

Alternativ 1 som det er referert til i kapittel 2.7 medfarer inntak pa en lavere hgyde, bade for
Innerlarsbergelva og Ytterlarsbergelva. Dette vil redusere omfanget av inngrep i sarbart
fiellterreng der revegeteringstiden er lang og redusjonen av inngrepsfrie omrader (INON) vil bli
begrenset. For dette alternativet vil rargate og anleggsvei komme ned over Larsbergtunnelen
og bli veldig synlig for trafikk som kommer s@rfra pa E6. Rergaten ma ved alternativ 1 krysse
Ytterlarsbergelva i dagen, og raret vil bli synlig for folk som ferdes oppover langs elva.

Hoved- og bekkeinntak for det omtalte alternativ 2 vil veere om lag som dagens alternativ, men
med en ytterligere overfaring til et nytt tjern. Regrgate vil her bli nedfert i et noe skansommere
terreng, og rgrgaten kunne mest sannsynlig veert gravd ned i sin helhet. Dette ville ha fart til
mindre konsekvenser for landskapet, samt at man ville ha redusert konsekvensene for
hekkende havgrn og rgdlistet rovfugl.

Alternativ 3 vil ha samme konsekvenser som valgt alternativ i inntaksomradet og den gverste
delen av rgrtrasé. Den nederste delen av rgrtraséen svinge lenger mot nord, og ned mot
kraftstasjonen i utlapet av Larsbergelva. Rargaten vil her kunne delvis sammenfgres med
eksisterende kraftlinjetrasé, noe som gjer at man vil fa en samling av inngrep, men likevel vil
dette vaere mer synlig fra E6 enn det valgte alternativet.

En utelatelse av overfgringene vil redusere utstrekningen av inngrep i sarbart fiellterreng der
revegeteringstiden er lang og inngrepene vil bli synlige i lang tid. Inngrepene vil ogsa bli mer
konsentrert, og ikke sa spredd ut over et sa stort areal. Til lenger opp i fiellet inngrepene skjer
dess stgrre er potensialet for konflikt med reindriftsnaeringen. En utelatelse av overfgringene
vil ogsa redusere endringene i arealene med inngrepsfrie omrader (INON).
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4 Avboatende tiltak
4.1 Forutsatte tiltak

Minstevannfgring

Det er planlagt slipp av minstevannfering lik alminnelig lavvannsfaring gjennom hele aret i
Innerlarsbergelva. Det er ikke fisk av betydning i elva, og det er lite ferdsel i omradet, men
elva har en viss landskapsmessig verdi, og en del mosearter i elva krever hgy fuktighet. Et
kraftverk uten minstevannfaring ville ha medfert sterre negative konsekvenser for landskap og
biologisk mangfold.

Tabell 4.1 Konsekvens for produksjon ved ulike slipp av minstevannfgring fra inntaket.

Type restriksjon Sluppet | Sluppet | Produksjon Tapt Utbyggingspris
volum | volumii produksjon
% av
tilsig
Mill.m*/ar GWh/ar GWh/ar kr/KWh
Arsproduksjon (uten MVF)
0 0 8,95 0 3,15
Arsproduksjon (alm.lav.vf hele aret)
0,7 4,2 % 8,40 0,56 3,36
Arsproduksjon (5% sommer+vinter) 1,6 10,4 % 7,58 1,37 4,12
Arsproduksjon (5% sommer+alm.lav.vf) 1,8 11,3 % 7,48 1,47 417
Arsproduksjon (1.5 x 5%sommer+vinter) 2,5 15,9 % 7,14 1,82 4,37
Larshergelva
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Figur 4.1 Tapt produksjon som funksjon av gkt krav til minstevannfaring
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Ytterlarsbergelva har liten funksjon som landskapselement, og det er ingen forekomster av
viktige, sjeldne eller truete naturtyper eller arter i elva. Etablering av bunntappeluke i
bekkeinntakene i Innerlarsbergelva vil vaere vanskelig a operere pa grunn av vanskeligheter
og store kostnader med a fgre strem opp til inntakene. Eventuell slipp av minstevannfering
ved bekkeinntakene vil matte skje ved a borre et enkelt hull i dammen. Det er stor
sannsynlighet for gjenfrysning av slike hull vinterstid. Det er dermed ikke foreslatt
minstevannfaring i Ytterlarsbergelva.

Anleggsperiode

For a unnga ungdvendig forstyrring av hekkende rovfugl er det pakrevd at anleggsarbeid
legges utenom perioden april — juli. Stayende anleggsarbeid i denne perioden vil virke svaert
forstyrrende pa hekking for radlistet rovfugl, og kan medfgre avbrutt hekking.

4.2 Mulige tiltak

Minstevannfgring i Ytterlarsbergelva

En opprettholdelse av alminnelig lavvannfering eller annen minstevannfgring i de to armene
av Ytterlarsbergelva vil sikre en viss vannfering og redusere konsekvensene for landskap og
vegetasjon. Vannavhengig vegetasjon vil opprettholdes i sterre grad, og elva vil fa en sterre
verdi som landskapselement. Siden elva ikke utgjer et stort landskapselement i dag, og artene
langs elva er trivielle arter som er vanlige i andre deler av regionen og landet, vil man oppna
en marginal forbedring for landskap og biologisk mangfold.

Tunnel/mikrotunnel

Etablering av tunnel eller mikrotunnel pa steder med rar i dagen ville redusere konsekvensene
for landskapet. Det er vurdert a bore en mikrotunnel i stedet for a bolte rer til fjellet. Man ville
da unnga et rer nedover de bratte fiellknausene, samt unnga sprenge- og gravearbeid som
delvis vil veere irreversible inngrep.

Ved & bore tunnel ville man ogsa redusere forstyrrelser som fglge av arbeid, tilsyn og
oppgradering bade i anleggs- og driftsfasen for de hensynskrevende rovfuglene.

En lgsning med mikrotunnel viser seg a veere teknisk usikkert pa grunn av fjellets kvalitet, og
sveert kostbart, og det er ikke gkonomi i prosjektet til & gjennomfgre dette med dagens
kraftpriser.

Vannforsyning

Ved & gjore en avgrening fra trykkreret pa egnet sted kan det tas ut vann fra et
heyereliggende omrade. Eventuelt kan det installeres et lite vannbehandlingsanlegg med
sandfilter. Vanninntaket kan benyttes til lokal vannforsyning for hyttene i omradet.

Utelatelse av overfgringene

En utelatelse av overfgringene vil redusere utstrekningen av inngrep i sarbart fiellterreng der
revegeteringstiden er lang og inngrepene vil bli synlige i lang tid. Inngrepene vil ogsa bli mer
konsentrert, og ikke sa spredd ut over et sa stort areal. Dermed vil konsekvensene for
landskapet i omradet bli mindre.

Bortfall av overfgringene vil ogsa redusere konsekvensene for vegetasjonen, siden det vil bli
mindre terrengskader og inngrep i vegetasjonen, men det vil ikke fgre til endringer i
konsekvensgraden for biologisk mangfold.
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En utelatelse av overfgringene vil ogsa redusere bortfall og endringer i arealene med
inngrepsfrie omrader (INON).

Til lenger opp i fijellet inngrepene skjer dess starre er potensialet for konflikt med
reindriftsnaeringen, og en utelatelse av overfgringene kan medfare reduserte konflikt med
reindriftsnaeringen.

Tilrettelegging for fiske i Foranestjernet

Oppdemming av et inntakbasseng i Foranestjernet/Larsbergelva kan medfgre et potensielt
leve- og oppholdsomrade for fisk dersom gyteforholdene i innlgpsbekkene ligger til rette for
det. Dersom det er gnskelig kan mulighetene for utsetting av fisk her undersgkes.
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Figur 1 Varighet av vannfgringer i prosent av tiden (verdier i m¥s)
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Figur 2 Varighet av vannfgringer i prosent av tiden (verdier i % av middelavlep), verdier for slukeevne og sum
lavere er gitti % av total vannmengde.
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Figur 3 Vannfgringen i Innerlarsbergelva, rett nedstrems inntak, punkt 1 (1972-2006), daglige verdier for og etter
planlagt utbygging. Minimumsvannfaringer (0-persentil) gverst, medianvannfaringer i midten og
maksimumsvannfaringer (100-persentil) nederst.
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Figur 4 Beregnet vannfaring for og efter utbygging, rett nedstroms inntak til Larsbergelva kraftverk i
Innerlarsbergelva (punkt 1), i et tart ar (1994), et "middels” ar (1973) og et vatt ar (2000).
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Figur 5 Vannfgringen i Midtre Larsbergelva, rett nedstrems inntak, (punkt 2) (1972-2006). Daglige verdier far og
etter utbygging. Minimumsvannfaringer (O-persentil) averst, medianvannfgringer i midten og
maksimumsvannfaringer (100-persentil) nederst.
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Figur 6 Beregnet vannfaring for og etter planlagt utbygging, rett nedstrems inntak i Midtre Larsbergelva (punkt 2),
i et tart ar (1994), et "middels” ar (1973) og et vatt ar (2000).
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Figur 7 Vannfagringen i Ytterlarsbergelva, rett nedstreoms inntak, (punkt 3) (1972-2006), daglige verdier for og etter
utbygging. Minimumsvannfaringer (0-persentil) @verst, medianvannfaringer i midten og maksimumsvannfaringer
(100-persentil) nederst.
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Figur 8 Beregnet vannfering for og etter utbygging, rett nedstrems inntak i Ytterlarsbergelva, (punkt 3), i et tart ar
(1994), et "middels” ar (1973) og et vatt ar (2000).
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Figur 9 Vannfgringen i Larsbergelva, rett for utlgp i fiorden (punkt 4) (1972-2006), daglige verdier for og etter
utbygging. Minimumsvannfaringer (0-persentil) @verst, medianvannfaringer i midten og maksimumsvannfaringer
(100-persentil) nederst.
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Figur 10 Beregnet vannfgring for og etter utbygging, rett for utlop av Larsbergelva i fiorden (punkt 4), i et tart ar
(1994), et "middels” ar (1973) og et vatt ar (2000).
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Vedlegg 6

(8]

o Furuflaten

Skibotn
O

Figur 2 Oversikt/ perspektiv, med inntegnet elvelap, rartrase og kraftstasjon (E6 ved sjokanten).
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Figur 3 E6 med Larsbergtunnelen. Larsbergelvene kommer ned i sgkket til hayre for E6 og fares ut til sjoen
gjennom veifyllingen.

L i 1 { ‘
Figur 4 E6 mot Larsbertunnelen. Larsbergelva kommer ut fra veifylling
sjokabel. Hoyspentline gar sydover over haydedraget mot Skibotn.
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Figur 5 Innerlarsberelva sett oppe fra lia over Larsbertunnelen.

Figur 6 Hayspentline krysser E6 ved Larsbergtunen, og gér over mot Roykenes/ Skibotn. Rgrtrase fra inntak til
Larsbergelva kraftverk vil krysse under hayspentlinjen, og tilkobling vil skje til denne oppe pa heia, ikke synbart
fra veien.
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= -

Skibotn

- garinn i aregtnlen (undr raftstasjon Ii iggende ved sjokanten
ved Forraneset utenfor bildekanten.

Fgur 7 E6 kommer fa

Figur 8 Fjellplaté overfor Larsbergelva. Typisk landskap.
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Figur 10 Sendre Larsbergelv (/nner/arsbergeva) ved om lag +380. Typisk elvedrag i omradet.
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Vedlegg 7

Landskapsklassifisering

Landskapsklassifisering

Klasse A
(Stor verdi)

Landskapsomrade hvor de samlede komponentene har kvaliteter som
gjer landskapet enestaende og saerdeles opplevelsesrikt. Helhetlig
landskap med stort mangfold og hay inntrykkstyrke eller homogene og
helhetlige landskap med usedvanlig hgy inntrykksstyrke.

A1 — det ypperste og mest enestaende landskapet i regionen.
A2 — landskap med hay inntrykksstyrke og mangfold.

Klasse B
(Middels verdi)

Det typiske landskapet i regionen. Landskapet har generelt gode
kvaliteter, men er ikke enestaende. De fleste landskap vil tilhgre denne
klassen.

B1 — det typiske landskapet uten inngrep.
B2 — det typiske landskapet med noe mindre mangfold og enkelte
uheldige inngrep.

Klasse C
(Liten verdi)

Inntrykkssvake landskap med liten formrikdom og/eller landskap dominert
av uheldige inngrep.
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1 INNLEDNING

1.1 Bakgrunn

Fjellkraft AS er Norges starste private utvikler av smakraftverk som bygger, eier og driver
kraftverk sammen med grunneiere over hele landet. Fjellkraft AS og grunneierne i
Larsbergelva gnsker a utnytte kraftpotensialet elva til kraftproduksjon.

Siden en utbygging av Larsbergelva vil produsere ca. 8,4 GWh kommer kraftverket under
grensen pa 40 GWh som utlgser full konsekvensutredning. Tiltaket bli dermed behandlet
etter vannressursloven.

St.meld. nr. 42 /2000-2001) om Biologisk mangfold formulerer nasjonale resultatmal for
bevaring av biologisk mangfold. To av resultatmalene er:
= | truede naturtyper skal inngrep unngas, og i hensynskrevende naturtyper skal
viktige gkologiske funksjoner opprettholdes.
= Truede arter skal opprettholdes pa eller gjenoppbygges til livskraftige nivaer.

| lys av dette har Olje- og energidepartementet i brev av 20.02.2003 stilt krav til utbyggere av
smakraftverk om gjennomfgring av en enkel, faglig undersgkelse av biologisk mangfold
(Brodtkorb og Selboe 2004). | brevet heter det blant annet:

"Underswokelsen forutsettes a omfatte en utsjekking av eventuelle forekomster av arter pa
den norske radlista og en vurdering av artssammensetningen i utbyggingsomradet i forhold
til uregulerte deler av vassdraget ogleller tilsvarende neerliggende vassdrag.

Det kan fastsettes en minstevannfgring i hele eller deler av aret dersom den faglige
undersgkelsen viser at dette kan gi en vesentlig miljggevinst.”

Fylkesmannen skal i hver enkelt sak vurdere behovet for nye undersgkelser i tiltaksomradet,
og etter avklaring med Fylkesmannen i Troms skal biologisk mangfold undersgkelser for
Larsbergelva legge vekt pa fossepavirket vegetasjon og flora, vegetasjon langs
elvestrekningene, fauna tilknyttet elver og flora og fauna som kan pavirkes av terrlegging.

Denne rapporten om konsekvenser for biologisk mangfold av en utbygging av et
smakraftverk i Larsbergelva inngar som vedlegg til konsesjonssgknaden for Larsbergelva
kraftverk.

1.2 Beliggenhet

Larsbergelva (205.2) ligger i Storfjord kommune i Troms fylke. Elvas utlgp i Storfjorden ligger
like ved E6, ca seks km nord for Skibotn. Se Figur 1.1. Et hyttefelt ligger like sar for planlagt
rergate. Rgrgaten vil desstuen ga i utkanten av eller ogsa gjennom et omrade som er
regulert til hyttefelt.

2 PROSJEKTBESKRIVELSE

21 Utbyggingsplaner

Det vil bli etablert tre bekkeinntak som vil bli overfart til et inntaksbasseng pa kote 380 i
tilknytning til Foranestjernet. De tre bekkeinntakene vil bli overfgrt ved hjelp av nedgravde rer
og kanaler. Dammen ved hovedinntaket vil bli ca. 50 meter lang og 3-5 meter hay.
Inntaksbassenget vil dekke et areal pa ca.100 mal. Fra inntaket blir det en ca. 1200 meter
lang rgrgate ned til kraftstasjonen ved fjorden pa kote 6. Den gverste delen av rgrgaten vil bl
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sprengt ned i en graft. Over bratthenget vil reargaten mest sannsynlig bli satt pa fundament
og boltet fast i fiellet i dagen. Nedenfor den bratte skrenten, vil rgrgata bli nedgravd.
Rargaten vil ga under E6 og ned til kraftstasjonen ved fjorden. Det vil bli bygd atkomstvei fra
E6 og ned til kraftstasjonen, samt oppover gjennom hyttefeltet og opp til det planlagte
inntaket.

S - U iy P

Figur 2.1 Geoglrafi‘si( plassering av tiltaket. T

Figur 2.2 Plan over tiltaksomradet..

2.2 Hydrologiske endringer

Vannfgringen nedstrgms hovedinntaket i Innerlarsbergelva vil som en fglge av inngrepet bli
redusert fra inntaket og pa en 1700 meter lang elvestrekning ned til utlgpet i fijorden.
Konsekvensene pa vannferingene vil vaere starst helt oppe ved inntaket og bli gradvis
redusert etter som restfeltet vil bidra med mer vann nedover strekningen. | snitt vil
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vannfgringen bli redusert fra 0,48 m?¥s til 0,17 m?¥s, eller til 36 % av dagens vannfering.
Sterst volummessig reduksjon vil oppsta i sommermanedene.

Tabell 2.1 Innerlarsbergelva rett nedstrems inntak 1. Manedsmiddelvannferinger (1972-20086) i
m?/s for og etter tiltak.

Maned For Etter % av eksisterende vannfoaring
Januar 0,10 0,07 74,2 %
Februar 0,07 0,06 82,0 %
Mars 0,06 0,05 89,3 %
April 0,09 0,06 67,4 %
Mai 0,51 0,12 245 %
Juni 1,74 0,77 442 %
Juli 1,56 0,55 35,3 %
August 0,67 0,08 12,0 %
September 0,36 0,04 12,3 %
Oktober 0,27 0,07 24,2 %
November 0,17 0,09 56,0 %
Desember 0,12 0,09 75,4 %
Middel 0,48 0,17 36,1 %

m3/s \ —— Vannfering (Fer tiltak) —— Vannfering (Etter tiltak)

| il
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14

0 A

1.1.73 1.2.73 1.3.73 1.4.73 1.5.73 1.6.73 1.7.73 1.8.73 1.9.73 1.10.73 1.11.73 1.12.73
Middels ar

Figur 2.3 Beregnet vannfgring for og etter utbygging, rett nedstrems inntak til Larsbergelva
kraftverk i Innerlarsbergelva i et "middels” ar (1973).

2.3 METODE

24 Datagrunnlag

Rapporten er basert pa eksisterende skriftlig materiale og observasjoner fra befaring i
tiltaksomradet 07.09.2006 ved naturforvalter Oline Kleppe, SWECO Grgner.

25 Vurdering av verdier og konsekvenser

En konsekvensvurdering av et smakraftverk falger samme systematikk som benyttes ved
konsekvensutredninger etter Plan- og bygningsloven. Et sentralt trekk ved utredningen er
inndelingen i fire faser:

= registreringsdel
= verdivurdering
= omfangsvurdering
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= konsekvensvurdering

Metoden som er benyttet falger Statens Vegvesen: Handbok 140 — Konsekvensanalyser
(Statens Vegvesen 2006), og innholdet er presentert i henhold til retningslinjene i NVEs
veileder 1/2004, Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1 — 10
MW) (Brodtkorb og Selboe 2004).

Verdivurderingen av de registrerte artene og naturtypene er fastsatt langs en skala som
spenner fra liten verdi til stor verdi, og er gjort med bakgrunn i beskrivelser og
verdivurderinger av biologisk mangfold i handbgker utgitt av Direktoratet for naturforvaltning
(DN) og andre anerkjente kilder (se Feil! Fant ikke referansekilden.).

Tabell 2.2 Mal for verdivurderinger i tilknytning til biologisk mangfold.

Kilde

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

Naturtyper
www.naturbasen.no

DN-Handbok 13:
Kartlegging av
naturtyper
DN-Handbok 11:
Viltkartlegging
DN-Handbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Naturtyper som er
vurdert til sveert
viktige (verdi A)
Sveert viktige
viltomrader (vekttall
4-5)
Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
sveert viktig (verdi A)

Naturtyper som er
vurdert til viktige
(verd:i B)

Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)
Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
viktig (verdi B)

Andre omrader

Reodlistede arter
Norsk redliste 2006
(www.artsdatabanken.no)

www.naturbasen.no

Viktige omrader for:
Arter i kategoriene
“kritisk truet”, Vsterkt
truet” og “sarbar”.
Arter pé Bern-liste IT
Arter pa Bonn-liste I

Viktige omrader for:
Arter i kategoriene
“ner truet” eller
“datamangel”.

Arter som star pa den
regionale radlisten.

Andre omrader

Truete
vegetasjonstyper
Fremstad & Moen 2001.

Omrader med
vegetasjonstyper 1
kategoriene “akutt
truet” og “sterkt
truet™.

Omrader med
vegetasjonstyper 1
kategoriene “noe
truet” og
“hensynskrevende”

Andre omrader

Inngrepsfrie og
sammenhengende
naturomrader.

Direktoratet for
naturforvaltning.

Villmarkspregede
omrader
Sammenhengende
inngrepsfrihet fra fjord
til fjell, vavhengig av
sone

Inngrepsfrie omrader
(vavhengig av sone) i
kommuner og regioner
med lite rest-INON.

Inngrepsfrie
naturomrader forevrig

Ikke inngrepsfrie
naturomrader

Omfangsvurderinger bestar av a vurdere type og omfang av mulige virkninger dersom tiltaket
gjennomfgres. Omfanget blir vurdert ut i fra en skala fra stort negativt omfang til stort positivt
omfang.

Selve konsekvensvurderingen bestar i 8 sammenstille verdien av omradet med omfanget av
tiltaket, noe som gir et resultat langs en nidelt skala fra sveert stor positiv konsekvens til
sveert stor negativ konsekvens (se Figur 2.2).
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Vardi g

Omfang Liten Middels Stor

Stort
positivt

Middels
positivt

Lite
positivt
tntet omfang
Lite
negativt

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 2.4 lllustrasjon av metode for utredning av konsekvens. Konsekvensen blir uttrykt som
en funksjon av omradets verdi for fagfeltet og tiltakets grad av negativ eller positiv pavirkning.

3 PROSJEKTETS INFLUENSOMRADE

Tiltaket vil fare til en oppdemming av tjernet i inntaksomradet, redusert vannfgring mellom
inntaket og elvas utlgp i fiorden. Tiltaket vil bergre selve elveleiet, samt vegetasjon og fauna
som er direkte eller indirekte betinget av dagens vannfering i elva. | anleggsfasen vil det i
forbindelse med legging og nedgravingen av rgrtraséen bli omfattende forstyrrelser i en ca.
20 meter bred gate der opprinnelig vegetasjon vil bli kraftig pavirket eller utslettet. Etablering
av dam og inntaksbasseng vil beslaglegge areal pa ca. 100 mal til sammen. Kraftstasjonen
vil legge beslag pa ca. 2 mal.

Influensomradet defineres derfor som vassdraget fra inntaksbassenget og ned til utlgpet av
kraftverket, rargata, kraftstasjonen, samt midlertidige og permanente veier, og en ca. 100
meter bred sone langs og rundt disse. Avgrensingen av influensomradet er basert pa faglig
skjgnn og vurdert ut i fra egenskaper og krav til de planter og dyr som er registrert i omradet.

4 STATUS OG VERDI

4.1 Kunnskapsstatus

Storfjord kommune har gjennomfert en kartlegging av biologisk mangfold og viltbiotoper i
kommunen. Data fra kartleggingen er ikke lagt inn i DNs Naturbase, og informasjon er
innhentet fra Storfjord kommune og Fylkesmannen i Troms. 7. september 2006 ble det
gjennomfart en befaring av SWECO Grgner med vekt pa kartlegging av naturtyper etter DN-
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handbok 13, ferskvannsloklaliteter etter DN-handbok 15, truete vegetasjonstyper etter
Fremstad 2001 og radlistede arter (Norsk radliste 2006). Det ble samlet mosekollekter i
sprutsonen ved fossen nederst i Indre Larsbergelv for senere bestemmelse.

4.2 Naturgrunnlaget

Berggrunnen i tiltaksomradet er kvartsrik granat-glimmerskifer med lag av amfibolitt og
konglomerat (Norges Geologiske undersgkelse 2007). Granat-glimmerskifer er en metamorf
bergart som kan finnes mange steder. Bergarten inneholder granat (r@de flekker), glimmer
(gratt mineral) og kvarts og feltspat (hvit). Granat-glimmerskifer dannes ved at vanlig leire
bringes dypt ned i jordskorpen og gjennomgar metamorfose ved temperaturer pa 450 C-650
T pa 10-20 km dyp i jordskorpen (Universitetet i Trom s@ 2007). Dette er sterkt omdannet
leirskifer som gjennom metamorfosen har mistet sin evne til forvitring, og avgir dermed
mindre naeringsstoffer til plantelivet enn opprinnelige skiferbergarter (Hafsten 1972), og farer
til forholdsvise artsfattige vegetasjonstyper.

Omradet ligger i landskapsregionene "Fjordbygder i Nordland og Troms” (nr.32) og
"Hadfjellet i Nordland og Troms” (nr.36). Landskapet i tiltaksomradet er delt i to
landskapsrom. @vre deler er preget av lavt, trelgst vegetasjonsdekke innover en vidde, med
hayere fjell som bakteppe. Nedre deler er en skogkledd liside dominert av bjerk og barskog.

Figur 4.1 Landskap og vegetasjon innover platdiomradet over skoggrensa.

Omradet ligger i nordboreal og alpin vegetasjonssone, indifferent oseanisk seksjon.
Tiltaksomradet har et relativt kaldt klima med lite nedbgr. Data fra Skibotn, ca. 6 km ser for
tiltaksomradet viser en arlig middeltemperatur pa 2,5 T og en arlig nedbarsmengde pa 475
mm.

E6 gar gjennom tiltaksomradet langs fjorden, og ved Larsbergelvas utlgpet i fjorden gar
veien i en veifylling som hindrer elvas naturlige utlep. Elva siger her gjennom fyllingen. |
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kraftstasjonsomradet er det regulert to hyttefelt @st for E6. Et eksisterende felt rett ser for
tiltaksomradet, og et planlagt hyttefelt rett ved rertraséen. Det gar ogsa en kraftlinje gjennom
tiltaksomradet @st for E6. Bortsett fra disse inngrepene nede ved fjorden er tiltaksomradet lite
bergrt av menneskelige inngrep.

4.3 Verdifulle naturtyper

Vegetasjonen i omradet er typisk for kystbygdene i Nord-Troms. Neeringsforholdene regnes
som lite til middels rike, slik at det forekommer lite til middels krevende arter og
vegetasjonstyper. Det er ikke registrert sjeldne naturtyper eller truede vegetasjonstyper i
tiltaksomradet.

Under tregrensen er vegetasjonen dominert av bjgrkeskog. Noen mindre omrader er
dominert av furu. Tett feltsjikt dominert av krakefot, tyttebaer og blabzer fgrer dette til
Fremstads (1997) baerlyngskog (A2). Over tregrensen er vegetasjonen dominert av fjellbjerk
og vierkratt langs bekkedragene med krekling i feltsjikt.

Figur 4.2 Innerlarsbergelva. Til venstre fossen der den kommer ned flfa fjellet over bergparti. Til
heyre nedre deler av elva som gar i en kloft.

44  Artsmangfold

Mosekollektene vither om mosearter sterk tilknyttet fuktige voksesteder og vannsig, som
krinsflatmose, ranksngmose, sleivmoser, glefsemoser, feittmose, bekkevrangmose,
stiviommemose, myrsnutemose og muslingsmose, samt andre vanlige mosearter (for
artsliste se vedlegg 1). Det er ikke registrert sjeldne eller truete mosearter blant kollektene.
Moseartene indikerer fuktighetsavhengighet, men ikke fossesprutsamfunn.

| kommunens viltkartlegging er store deler av tiltaksomradet merket av som sveert viktig
viltomrade. Dette omradet er benyttet av fredet rovfugl til hekking.

Fra Innerlarsbergelva og s@rover langs skoggrensa til Skibotn gar det et elgtrekk. Omradet
blir benyttet til streif, vandring og sesongtrekk.
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Det er ikke anadrom fisk i elva, da elva er stengt av en veifylling i utlepet. Elva oppstar fra
mange forskjellige sma bekker og er for liten til & huse fisk av noen starrelse. Det er heller
ikke kjent at det fiskes i elva.

Det ble ikke registrert fossekall i elvene under befaringen.

4.5 Inngrepsstatus

E6 gjennom tiltaksomradet medfgrer at mesteparten av tiltaksomradet ligger i inngrepsnaere
omrader i fglge Direktoratet for naturforvaltnings “inngrepsfrie naturomrader i Norge” (INON).
Inntakene vil bli liggende i inngrepsfrie omrader sone 2, 1-3 km fra tyngre tekniske inngrep.
Deler av fjellet mellom Larsbergelva og nabodalen Manndalen er kategorisert som
villmarkspregede omrader, >5 km fra neermeste inngrep.

Tiltaket vil medfgre et bortfall av inngrepsfrie omrader i klassen ”1-3 km fra inngrep” pa 2,77
kmZ. Det vil ogsa medfare en endring av et areal pa 4,09 km? fra klasse "3-5 km fra inngrep”
til klasse "1-3 km fra inngrep” og fra klasse ">5 km fra inngrep” til klasse "3-5 km fra inngrep”
pa 1,87 km? (se Figur 4.3).
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Figur 4.3 INON omrader for tiltaket. De tre ringene rundt tiltaket representerer avstander pa 1, 3
og 5 km, og viser bortfall av INON etter inngrepet.

4.6 Konklusjon - verdi

Det finnes ingen naturtyper etter DN-handbok 11 eller 13. Viltomradet med hekking av
radlistet rovfugl og elgtrekk er kategorisert som viktige viltomrader etter DN-handbok 110g
gir omradet middels verdi. Det finnes en radlistet art i omradet som gir omradet middels verdi
for radlistede arter. Det er ingen truete vegetasjonstyper i omradet, og omradet har
liten/middels verdi for INON. Den samlede verdien av tiltaksomradet for biologisk mangfold
er vurdert til middels.
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5 VIRKNINGER AV TILTAKET

5.1 Omfang og konsekvens

Tiltaket vil medfgre neddemming av areal i inntaksomradet, arealbeslag og endring av
topografi ved sprengning for a legge rergate, arealbeslag for vei og kraftstasjon og
forstyrrelser i omradet i anleggsfasen. Dersom det blir anlagt vei opp til inntaket kan man
ogsa paregne gkt trafikk og ferdsel i omradet for 8 komme til omradene pa fjellet. Tiltaket vil
medfgre reduserte forekomster eller bortfall av vannelskende arter i og ved elva, og kan fare
til omfattende forstyrrelser for hekkende, radlistet rovfugl, og vil i stor grad redusere vannet
som element i gkologisk sammenheng i tiltaksomradet. Rgrgata, veien og kraftstasjonen vil
ikke fare til stor pavirkning for biologisk mangfold i driftsfasen, men arbeidene som trengs for
a etablere dette kan medfgre negative konsekvenser. Tiltaket vil fa middels negativt omfang
for biologisk mangfold.

Middels negativt omfang for et omrade med middels stor verdi farer til at tiltaket far middels
negativ konsekvens i fglge Figur 2.2.

5.2 Sammenstilling med naerliggende vassdrag
Omradet skiller seg ikke vesentlig ut fra lignende vestvendte skoglier i omradet. Tiltaket
anses ikke som gdeleggende for distriktets vegetative egenart.

5.3 Mulighet for avbatende tiltak

5.3.1 Minstevannfgring

Det er foreslatt en minstevannfering lik alminnelig lavvannfering, 0,040 m?s. Det vil vaere
med pa a tilfgre en viss fuktighet til de fuktighetskrevende mosene og annen vegetasjon
langs elveleiet.

5.3.2 Anleggsperiode

For a unnga ungdvendig forstyrring av hekkende rovfugl er det pakrevd at anleggsarbeid
legges utenom perioden april — juli. Stayende anleggsarbeid i denne perioden vil virke svaert
forstyrrende pa hekking for radlistet rovfugl, og kan medfgre avbrutt hekking.

5.3.3 Tilpassing av traséer for vannvei og anleggsveier

Reartrasé og anleggsvei bar planlegges slik at de beslaglegger et sa lite areal som mulig, og
ber utformes slik at stedegen vegetasjon blir opprettholdt og far gode betingelser for
gjenvekst i veiskjeeringer og fyllinger. En bar ogsa tilpasse traséene slik at de far minst mulig
konsekvens for reirplasser til hekkende rovfugl. Et alternativ kan vaere a strenge veien til
inntaket for allmenn, motorisert ferdsel for & minimalisere forstyrrende ferdsel i omradet. Et
alternativ kan ogsa veere a unnlate a bygge vei opp til inntaksomradet.

6 SAMMENSTILLING

Verdivurdering Middels
Omfangsvurdering Middels negativ
Konsekvensvurdering Middels negativ
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VEDLEGG 1

ARTSLISTE MOSER

Latinsk navn Norsk navn
Bladmoser

Blindia acuta Redmesigmose
Bryum pseudotriquetrum Bekkevrangmose
Calliergon sarmentosum Blodngkkemose
Dicranoweisia crispula Krusputemose
Drepanocladus revolvens Brunklo
Fissidens osmundoides Stivliommemose
Hylocomium splendens Etasjemose
Plagiobryum zieri Bleikkrylmose
Pogonatum urnigerum Vegkrukkemose
Polytricum commune Storbjgrnemose
Rhytidiadelphus triquetrus Storkransmose
Sphagnum girgensohnii Grantorvmose
Levermoser

Aneura pinguis Feittmose
Antheila julacea Ranksngmose
Anthelia juratzkana Krypsngmose
Blepharostoma tricophyllum Piggtradmose

Cephalozia lunulifolia

Myrglefsemose

Cephalozia sp.

Glefsemoser

Cephalozia sp.

Cladopodiella fluitans Myrsnutemose
Jungermannia sp. Sleivmoser
Lophozia ventricosa agg. Grokornflikmose
Marsupella emarginata Mattehutremose

Mylia sp.

Muslingmoser

Plagiochila asplenoides (var. arctica?)

Radula complanata

Krinsflatmose
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VEDLEGG 2

VIKTIGE VILTOMRADER
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Viltomrade 1 — Hekkeomrade for radlistet rovfugl
Viltomrade 2 — Trekkvei for elg
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Konsesjonssgknad
Tema Utseende
Beitehage
Bolig #
Bro for reindrift —

Battransport for rein -

Fangarm

Feltslakteanlegg 5]
Flyttlei

Gamme 0]
Gjeterhytte .

Hestbeite I (parringsland)
Hastheite II (tidliq hastland)
Hestvinterbeite I {intensivt bruk)
Hestvinterbeite IT (spredt bruk)
Kaomb qgierde {merk/slakt)
Merkeqgjerde

Mye brukt teltplass

Maust / lager

Plass for mob arb.gjerde
Reindriftsvei

Skille / opplastningsgjerd
Sommerbeite I (heysommerland)

Sommerbeite II {lavereliggende)

|7=e | e» b ® @\

Sperregjerde, permanent

Trasé for mob, sperreg].

Trekklei

Vinterbeite I (seinvinterland)
Vinterbeite II (tidlig benyttet)
varbeite I {kalvingsland)

virbeite II {oksebeiteland)
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Slik ser inntaksomradet rundt Forranestjernet ut i dag

Slik kan dam og inntaksbasseng se ut etter utbygging
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