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Sammendrag

Seknaden gjelder tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging av Rodal kraftverk i Rodalselva og

behandles i henhold til reglene i kap. 3 i samme lov. Det er sgkt om tillatelse etter energiloven for
etablering av ngdvendige heyspentanlegg.

Tiltaksomradet ligger 1 Halsa kommune i Mare og Romsdal fylke. Rodalselva er et kystvassdrag som
renner ut i Vinjefjorden. Rodalselva har et nedberfelt oppstroms inntaket pa 12,9 km®.
Middelvannferingen er 700 I/s, og omsekt maksimal slukeevne er 1300 I/s, som tilsvarer 185 % av
middelvannferingen. Alminnelig lavvannfering er beregnet til 65 1/s. 5-persentiler for sommer og
vinter er estimert til henholdsvis 77 I/s og 65 Us. Det sgkes om slipp av minstevannfering hele &ret pa
65 1/s, tilsvarende 9 % av middelvannferingen. Planlagt installert effekt er pa 1,5 MW. Kraftverket vil
utnytte et fall pa 158 m, og vil gi en midlere arlig produksjon pa 5,0 GWh. Planene omfatter etablering
av inntak i Rodalselva ved kote 220, overforing av Skottjernbekken til hovedinntak i nedgravd rer
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(400 m), rergate (1900 m), kraftstasjon, midlertidig anleggsveg (400 m), ny adkomstveg til
inntak/kraftstasjon (150 m) og jord-/luftkabel (1700 m) til eksisterende 22 kV linje.

Omradekonsesjonzr for linjenett er Svorka Energi AS.

Det blir sekt om & bygge en 4 m hgy og 30 m lang inntaksdam i Rodalselva pa kote 220.

Det er ikke registrert redlistearter i influensomradet som anses 4 bli direkte berert av kraftverket. Det
er ikke registrert noen verdifulle naturtyper som blir berert av tiltaket, men omsekt plassering av
kraftstasjonen vil berere anadrom strekning. Inngrepet vil medfere noe bortfall av inngrepsfrie
omréder sone 2 (1 — 3 km fra teknisk inngrep).

Ingen av heringsuttalelsene er negative til tiltaket, men det er anske om flytting av kraftstasjonen slik
at virkningene for anadrom fisk reduseres. Likeledes er det gnskelig med noe sterre minstevannfering
enn omsgkt. Det er ogsd enske om & vurdere en annen plassering av inntaket slik at inngrepene som
folger av overferingen av Skottjernbekken kan unngas.

NVE legger vekt pa at tiltaket vil gi noe gkt kraftproduksjon og bidra til lokal naringsutvikling og
verdiskaping. NVE vurderer samlet sett at ved a flytte kraftstasjonen og med avbgtende tiltak som

tilstrekkelig minstevannfering hele éret, vil tiltaket ha begrensede negative effekter for miljo og
landskap.

Vedtak

NVE mener fordelene ved det omsgkte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og
private interesser slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir i medhold av

vannressursloven § 8 Rodal Kraft AS (SUS) tillatelse til 2 bygge Rodal kraftverk. Tillatelsen gis
pa nzermere fastsatte vilkar. ‘

Seknad

Rodal Kraft AS ensker & utnytte vannfallet i elva Rodalselva i Halsa kommune i Mere og Romsdal
fylke, og seker herved om felgende tillatelser:

1. Etter lov om vassdrag og grunnvann, jf. § 8, om tillatelse til:
e 4 bygge Rodal krafistasjon som beskrevet i vedlagte seknad.
2. Etter energiloven om tillatelse til:

e bygging og drift av Rodal kraftverk, med tilherende koblingsanlegg og kraftlinjer som
beskrevet i sgknaden

3. Etter forurensningsloven om tillatelse til:
¢ gjennomforing av tiltaket.

NVE har mottatt felgende soknad fra Rodal Kraft AS, datert 31.10. 2007:

»1.1 Om sokeren
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Sokeren er Rodal Kraft AS (SUS), et selskap stiftet av rettighetshaverne og HydroPlan AS, et
selskap med forretningsadresse Sunndalsora som deltar i utbygging av sma kraftverk i More og
Romsdal og Sor-Trondelag.

Kontaktperson i Rodal Kraft AS (SUS) er Per Steinar Husby, Nordmorsveien 2, 6600
Sunndalsora, som nds pa telefon 901 57 992 eller e-post: per.steinar@hydroplan.no

Rodal Kraft AS (SUS) har inngatt avtale om leie av fallrettigheter og andre nodvendige retter
Jfra samtlige grunneiere som berores av utbyggingen.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Grunneierne ser utvikling av fallrettighetene og det inntektsmessige bidrag salg av energi gir
som et vesentlig bidrag til a opprettholde inntektsgrunnlaget pa sine gardsbruk. Videre er
utvikling av naturressursene lokalt et stort bidrag for bosetting og lokal verdiskaping.

1.3 Geografisk plassering av tiltaket
(wcr)

Inntaket er planlagt pa kote 220 hvor elva kommer ut fra et slakt parti, og gar over i stryk og
Josser i et midtre parti for det igjen slakker ut ved planlagt stasjon. Stasjonen er planlagt pa

kote 62, og herfra og ut mot fjorden renner elva rolig. Rorgate er planlagt parallelt med
eksisterende skogsveg.
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Kart 1. Tiltakets plassering

Se for ovrig oversikts- og situasjonskart vedlegg 1 og 2.
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1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep.

Neeringsgrunnlaget pa de fleste gardsbruka er husdyrhold. All dyrka mark i aktiv bruk og
innmark og skog er i god hevd.

Pa kote ca. 100 er det et massetak hvor gardsbrukene i Rodalen tar masse til vegvedlikehold og
annet eget bruk.

Oppstroms inntaket ligger det 3 hytter. Pa vestsiden av dalen pa kote ca. 180 ligger
Rodalssetrene. 3 bygninger er i bruk som hytter.

22kV linje som vil veere tilknyting for stasjonen krysser Rodalen nede ved fjorden og E39 ca. 1,7
km nord for stasjonen.

Tiltaket vil ikke pavirke grensen for sone 2 (1 — 3 km) inngrepsfri natur slik den er inntegnet i
dag. Bortfallet er ca. 150 da. Omradet har ikke sone 2. Se ogsa kartutsnitt under pkt 3.4.

1.5 Lokale avklaringer.

Det er redegjort for tiltaket og planene lokalt. Bade overfor naboer og kommune.

2 Beskrivelse av tiltaket

Tiltaket bestar i bygging av dam i Rodalselva pa kote 220. Inntaksdammen er planlagt som
morenedam med en seksjon for inntakskum og inntaksarrangement i betong. Ved dammen vil
det oppfores et hus pd ca. 6 m’ som rommer ventiler, trafo og inntakskontroll.

Tiltaket omfatter ogsd overforing av Skottjernbekken som kommer fra Skottjernet og har sitt
naturlige samlop med Rodalselva ca. 300 meter nedstroms planlagt inntak.
Overforingsledningen blir pa ca. 400 meter og planlegges som nedgravd PE-ror.

Rorgateframforing fra inntaket og de forste 130 meter er langs elva og over en myr og frem til
eksisterende skogsveg. Herfra vil rorgate folge veien ned til stasjonsomrddet pa kote 62. 1
Jforbindelse med legging av rorgate vil veiens vertikale og horisontale kurvatur tilpasses
rargaten ved at mindre svinger rettes ut, og at veien i et parti heves noe slik at det oppnas
gunstig fall pa rorgata. Rorgatas lengde blir 1 900 meter.

Stasjon legges pa kote 62, og avlepskanalens lengde vil bli ca. 50 meter, og forer vannet tilbake
til Rodalselva.

Tilknymingspunkt pa linje er planlagt pa 22 kV linje som krysser Rodalen nede ved sjoen og
E39. Avklaring av lufispenn eller jordkabel vil tas i detaljplanleggingen og i samrad med
omrddekonsesjoncer som er Svorka.

Det utbyggbare fallet i Rodalelva er mellom kote 220 og 62. Det er derfor ikke fornuftige
alternativer verken for inntak eller stasjon. Prosjektet ma bare store kostnader bade pa rargate
og tilknytning til nettet, slik at overforing av Skottjernbekken er nodvendig for a oppnd
nadvendig lonnsombhet. Et alternativ uten overforing av Skottjernbekken er satt opp som
alternativ, men gjennomforing av tiltaket er etter tiltakshavers oppfatning avhengig av at
Skottjernbekken tillates overfort som i omsokte alternativ.
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2.1 Hoveddata

Rodalen kraftverk er planlagt med folgende nokkeltall:

Side 5

Alternativ: | Med overforing (omsokt) Uten overforing
Nedborfelt (k') 12,9 10,7
Middelvannforing (m’/s) 0,70 0,58
Alminnelig lavvannforing (m’/s) 0,065 0,054
Inntak kote (moh) 220 220
Avlop kote (moh) 62 62
Brutto fallhayde (m) 158 158
Midlere energiekvivalent (kWh/m3 ) 032 0,32
Slukeevne, maks. (m’/s) L3 L2
Slukeevne, min. (m’/s) 0,1 0,1
Tillopsror, diameter (mm) 800 800
Tillapsror, lengde (m) 1900 1900
Installert effekt, maks. (kW) 1500 1430
Brukstid (1) 3172 2 890
Magasinvolum mill, m’ - -
HRV - -
LRV - -
L Alternativ: l Med overforing (omsokt) | Uten overforing l
Produksjon, vinter (GWh) (1/10 — 30/4) 2,7 2,3
Produksjon, sommer (GWh) (1/5 — 30/9) 2,3 19
Produksjon, darlig middel (GWh) 5,0 4,2
Utbyggingskostnad (mill.kr) 13,2 12,9
Utbyggingspris (kr/kWh) 2,64 3,07
Elektriske anlegg
Generator 2 MVA 690V
Transformator 2 MVA 690 Vil 22 kV
Krafilinje 1700 m 22 kV

2.2 Teknisk plan for det sokte alternativ
2.2.1 Hydrologi

Hydrologiske data er utarbeidet av NVE. Datagrunnlaget ble utarbeidet pa et feltareal pa 14,2

km’, men er korrigert til feltareal pd 12,9 km’ pé grunn av endring av inntakspunkt.

Vassdragsnummer (regine): 113.51Z



Side 6

NVE

Vernestatus: Ikke vernet iht verneplan for vassdrag.

Feltareal ved inntak kote 220: ca. 12,9 km? (areal beregnet fra kart i malestokk 1:50 000), se
vedlegg 1.

Hoydeforskjell i feltet: 220 — 836 moh.
Effektiv sjoprosent (forklaring vedlegg 3): 0,1 %.
Snaufjellandel: 57 %.

Normalavlep og arsavlep: NVEs digitale avrenningskart for perioden 1961-1990 gir spesifikt
normalavlep (definisjon vedlegg 3) i Rodalselva pa 54 l/s-km? som tilsvarer estimert drlig
middelavlap pa 54 Us-km? - 12,9 km? = 697 l/s = 0,70 m’/s. Dette tilsvarer et midlere drsaviop
pa 24,2 mill. m’/ar. Avrenningskartet har en usikkerhet pd opp mot 20 %, som i Rodalselva
tilsvarer et intervall pa ca. 557 U/s til 836 U/s.

Hydrologisk regime: Flommer kan inntreffe hele dret. Lavvannforinger inntreffer bide om
sommeren og vinteren.

Grunnlaget for alle hydrologiske beregninger er tidsserier av vannforing over en lang drrekke.
Det eksisterer i dag ingen maling av vannforing i det aktuelle vassdraget, sa videre analyser md
baseres pa en sammenligning og skalering med tidsserier for avlop fra malestasjoner i
nedborfelt med lignende avlgpsforhold. Det er to aktuelle mdlestasjoner i omradet.

Nedborfeltene til sammenligningsstasjonene er inntegnet pa kart i figur 2 sammen med
Rodalselvas nedborfelt. Feltkarakteristika er vist i tabell 1.

Tabell 1. Feltkarakteristika

Stasjon Mile- | Feltareal | Snaufj | Eff. sjo On On Hoydeint.
periode (km®) (%) (%) | (Uskm®) | (Uskm®) | (moh.)
114.1 Myra | 1988-d.d 16,5 42 0,0 47 56,8 31-890
111.9 Saya | 1974-d.d 137 38 0,0 6] 62,1 28-1421
Rodalselva - 14,2 57 0,1 54 - 180 - 836

Ow betegner drsmiddelavrenningen i perioden 1961-90 beregnet fra NVEs avrenningskart,

On betegner middelavrenningen beregnet for observasjonsperioden til malestasjonen

Alminnelig lavvannforing

Alminnelig lavvannforing for Rodalselva er beregnet pa objektivt grunniag ved hjelp av
regresjon mot feltegenskaper og resultatet er sammenlignet med alminnelig lavvannforing
beregnet pd bakgrunn av observerte data ved Myra og Soya.

Alminnelig lavvannforing for Rodalselva, beregnet pa bakgrunn av feltparametere med
programmet LAVVANN, er 2,9 l/s-km’. I programmet har Rodalselva tilhorighet til region 4, og
har folgende feltparametere: feltareal 14,2 kn’, feltakse 2,9 km, feltbredde ( 14,2 km’/ 2,9 km)

4,9 km, maksimal hoydeforskjell 656 m, effektiv sjoprosent 0,1 %, andel snaufjell 57 % og
spesifikt avlop 54 Us-km’.

Estimert alminnelig lavvannforing ved mélestasjonene Myra og Soya er henholdsvis 5,6 l/s-km’
0g 7,6 Us-km’. Alminnelig lavvannforing oker normalt med bl.a. okende feltstorrelse,
innsjoprosent og okende spesifikk avrenning.

Alminnelig lavvannforing Rodalselva er med bakgrunn i dette antatt d veere i storrelsesorden
5,0 lUs-km’ som tilsvarer rundt 65 l/s.
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5 persentil sesongvannforing

5 persentil for vannforing (se definisjon, vedlegg 3) i perioden 1.5 — 30.9 (sommerhalvdret) og i
perioden 1.10 — 30.4 (vinterhalvaret) er for Rodalselva estimert med utgangspunkt i
malestasjonene Myra og Soya. Beregnet 5 persentil for sommer- og vintersesong er for Myra
henholdsvis 5,8 Us-km’ og 6,5 l/s-km’ og for Soya henholdsvis 12,8 l/s-km’® og 6,2 l/s-km’.

Med utgangspunkt i dette, og vurderingene gjort ved beregning av alminnelig lavvannforing, er
5 persentilen ved inntaket til kraftverket i Rodalselva anslatt til a veere:

o Sommersesongen (1/5—30/9): 6,0 ls-km’ eller ca. 77 /s
o Vintersesongen (1/10—30/4): 5,0 Us-km’ eller ca. 65 s
2.2.2 Inntak

Inntaket er planlagt pa kote 220. Det vil bli bygget en dam med en hoyde pa ca. 4 meter og
lengde pa ca. 30 meter. En onsker G avklare detaljene i forbindelse med utarbeidelse av
detaljplan. Nodvendig damteknisk kompetanse vil bli benyttet til dette. Dammen vil anlegges
som morenedam. Overlop, innfesting av spyleluke, inntakskom, feste for inntaksrist og
stengeventil samt arrangement for a slippe minstevannforing vil bli i betong. Det vil bygges et
lite hus pd ca. 6 m’ ved inntaket som rommer trafo og innretninger for damkontroll. Huset er

planlagt med torvtak og tommermannspanel og vil plasseres pa betongmuren i tilknytning til
inntakskum og ventil,

Oppdemt areal bak dammen anslas til ca. 10,3 da, og vannvolum til ca. 8 000 m’. Pa grunn av
at elva renner rolig inn mot damstedet vil vannspeilet heves ca. 250 oppover i elvestrengen.
Vannspeilet er i dag ca. 4,7 da.

Overforingsror fra Skottjernbekken vil legges neddykket i inntaksbassenget ved at
overforingsror legges inn i inntaksbassenget under laveste vannstand i inntaksbassenget.

Inntaksdammen i Skottjernbekken vil bli et enkelt bekkeinntak bygd av morene. Overlop plastres
med stein for & hindre erosjon pa dam/terskel og opprinnelig bekkelop.

2.2.3 Rorgate

Total lengde pa rorgate blir ca. 1 900 meter. Det er planlagt brukt GUP-ror med diameter 800
mm.

Fra inntaksdamen pa kote 220 vil rorgata ga langs Rodalelva ca. 50 m for sa a bryte av gstover
mot eksisterende skogsveg. Pa denne strekningen vil fallet veere lite. Etter ca. 130 meter vil
rorgata legges i eksisterende skogsveg helt ned til stasjonen. Vertikal kurvatur i vegen mad
legges om noe for a fa tilstrekkelig fall pa rorgata. Dette vil bli mindre partier hvor veien ma
rettes ut noe eller heves. Veiens bruk som fremtidig skogsvei vil ikke forringes ved dette.

Rorgata vil graves ned i hele sin lengde. Graft avsluttes som veg der den faller sammen med
eksisterende skogsveg. Pd strekningen fra inntak og fram til skogsveg vil rorgata avsluttes med
stedegne masser og terreng tilbakefores.

Roargate for overforing av Skottjernbekken vil bli nedgravd 400 mm PE-ror som overdekkes med
stedlige masser og avslutning med stedegent vekstlag. Lengden pd rorgata blir ca. 400 meter.

2.2.4 Kraftstasjonen

Krafistasjonen er planlagt bygd mellom skogsveg og Rodalelva pd kote 62. Selve stasjonsbygget
vil oppfores i betong med trekledning/panel. Taket tekkes med torv med unntak av en seksjon
over generatoren som Vil bli tekket med panel og bygges demonterbart. Hensikten er a kunne
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benytte mobilkran ved montasje og vedlikehold for G redusere byggets hayde. Eksempel pd
stasjonsbygg lagt ved som vedlegg 5. Bygget vil hensynta utvendig stay ved utforming av
luftekanaler og plassering av vinduer. Detaljerte planer blir avklart ved godkjenning av
detaljplan og etter valg av leverandor av teknisk utstyr. Det planlegges installert en pelton-
turbin med ytelse ca. 1,5 MW.

Stasjonsbygget vil bestd av maskinsal, traforom og mindre kontor/lager. Totalt ca. 80 m’.

Avlapskanal vil ga tilbake i Rodalelva. Den vil overdekkes en strekning fra stasjonen for a
muliggjore transport rundt stasjonen. I avlapkanalens tak under stasjonen vil det monteres
stayfeller i form av gummimatter som henges ned fra taket og ned i vannspeilet. Stasjonsbygg
med nodvendig omrade for snuplasser og avlep antas & dekke ca. 500 n’.

Vegframforing bli ca. 50 m nyanlagt veg fra eksisterende skogsveg.
2.2.5 Vegbygging

Det gar i dag en skogsveg fra bygda og opp til nivd med inntaket. Fra enden av skogsvegen vil
det anlegges en enkel traktorveg pa ca. 60 m fram til inntaket. Fram til stasjonen vil det
anlegges ca. 50 meter ny veg. Rorgata legges i eksisterende skogsveg og i den forbindelse vil
vegen opprustes og oppgraderes slik at det blir mulig a komme opp til inntaket med
tungtransport. Veien vil rettes ut noe og fundamenteres opp.

Midlertidig anleggsveg i forbindelse med legging av rorgate fra inntak til Skottjernbekken vil
ryddes og tilbakefores etter at anlegget er avsluttet. Terreng formes tilbake til det opprinnelige.
Gjennomforing av denne delen av anleggsarbeidet vil giennomfores pa frosset eller snodekt
bakke for G minimere gravearbeider. Det vurderes ikke nodvendig a opprettholde veg langs
rorgata fram til inntaket i Skottjernbekken.

2.2.6 Kraftlinjer

Tilknymingspunkt for hayspentkabel pa 22 kV-linje er ca. 1 700 meter fra stasjon. Fra stasjonen
og de ca. 800 m ned til bygdevegen vil det legges jordkabel. Herfra og de resterende ca. 900 m
ned til eksisterende 22 kV linje er lufispenn et alternativ til jordkabel. Dette vil avklares i
Sforbindelse med detaljplaner for tiltaket.

2.2.7 Massetak og deponi

Kvalitetsmasser for omfylling av ror planlegges tatt i eksisterende massetak som ligger i
tilknytning til skogsvegen. Ut over dette forventes det at masser vil finnes i groftetraseen.

Overskuddsmasser vil i storst mulig grad benyttes i rorgaten som mindre terrengjusteringer og i
avslutning av veg.

2.2.8 Kjoremonster og drift av kraftverket

I et "normalar” vil kjeremaonsteret gi en vinterproduksjon pa 2,7 GWh og en
sommerproduksjon pa 2,3 GWh.

Det er planlagt a installere en Pelton-turbin for G nyttegjore seg mest mulig av vannet.

Kjoremonster for giennomsnittlig, tort og vatt ar framstilt grafisk under pkt 3.1.
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2.3 Kostnadsoverslag
Kostnadsoverslag baseres pa konkrete tilbud og erfaringspriser fra andre anlegg.

Rodal Kraftverk mill NOK
Inntak 0,88
Inntakskanal 4,74
Kraftstasjon. Bygg 0,84
Kraftstasjon. Maskin/elektro 3,60
Transportanlegg. Kraftlinje 0,68
Uforutsett 1,14
Planlegging. Administrasjon. 0,65
Finansieringsavgifter og avrunding 0,67
Sum utbyggingskostnader 13,2

Totalinvesteringen er budsjettert til 13,2 MNOK som gir ca. 2,64 NOK/ars-kWh.

Tallene for rorgate og maskininstallasjon baserer seg pa budsjettpriser fra leverandorer. De
ovrige poster er basert pd erfaringstall.

2.4 Framdriftsplan

Det planlegges med anleggstart i forste halvar 2008, og ferdigstillelse hasten 2008. Dette
Jorutsetter at konsesjon er tildelt i 2007. Arbeidet med detaljplaner vil igangsettes slik at det
kan fremlegges detaljerte planer sa snart som mulig etter konsesjonstildeling.

2.5 Fordeler ved tiltaket

Tiltaket vil produsere og levere elektrisk kraft samtidig som det gir brukene okonomisk
kompensasjon for utnyttelse av fall og eierne avkastning.

Grunneierne ser utvikling av fallrettighetene og det inntektsmessige bidrag salg av energi gir

som en vesentlig bidrag til a opprettholde inntektsgrunnlaget pa sine gardsbruk.

2.6 Arealbruk, eiendomsforhold og offentlige planer
2.6.1 Arealbruk

Alt areal som berores av inntak, rorgate og stasjon eies av grunneierne som 0gsa er eiere i
Rodal Kraft AS (SUS). Det areal som pa lang sikt vil bli bandlagt er inntak og stasjon.

Stasjonstomten vil bli ca. 500 m’ og selve inntaksdammen (damfoten) vil beslaglegge ca. 200
m’. Neddemt areal er beregnet til ca. 10,3 da. Dette er ca. 5,5 da okning fra dagens vannspeil.

Arealet over rorgata vil bli tilbakefort til dagens arealbruk som i hovedsak er veg, samt noe
skog. Skogsarealet vil veere tilbakefort i lopet av 2 - 5 dr.
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Nyanlegg av ca. 60 m traktorveg ned til inntaket beslaglegger ca. 300 m’, og 50 meter bilveg til
stasjonen ca. 400 m’.

2.6.2 Eiendomsforhold

Rodal Kraft AS(SUS) har avtale om utnyttelse av fallet og andre nodvendige retter med samtlige
grunneiere som blir berort. Dette gjelder arealer til inntak, rorgate, stasjon og aviap.

Grunneiere som foruten a leie ut fallrettigheter ogsa er eiere i Rodal Kraft AS (SUS) er:

Dyvind og Anne Jenny Rodal Gnr. 122 Bnr. 1
Kristen og Ase Rodal Gnr. 122 Bnr. 3
Bjorg og Kjell Furnes Gnr. 122 Bnr. 4
Andres Rodal Gnr. 122 Bnr. 5
Iver og Jorunn Engdal Gnr. 122 Bnr. 8
Martin og Oddrun Aalmo Gnr. 122 Bnr. 12

Det vil inngas separat avtale med vegforeningen om opprusting og fremtidig bruk av
skogsbilveg.

2.6.3 Verneplaner, kommuneplaner og andre offentlige planer

Alt areal berort av tiltaket er regulert til LNF i kommuneplanen. Det er ingen kjente vern eller
verneplaner i tiltaksomrddet. Andre offentlige eller private planer er ikke kjent.

2.7 Alternative utbyggingslasninger

Pa grunn av at det nyttbare fallet i Rodalselva er mellom kote 220 og kote 62, og at
utbyggingskostnaden er relativt haye, anses det fra utbyggers side som viktig d utnytte
potensialet. Det sokes om overforing av Skottjernbekken. Denne overforing representerer et
nedborsomrdde pd 2,1 km’ som er nedvendig for G fa en forsvarlig skonomi i prosjektet.
Alternativet uten overforing av Skottjernbekken er satt opp i tabellen i pkt 2.1 Hoveddata. Det
er uthyggers vurdering at kostnadene og ulempene med a ta Skottjernbekken inn i tiltaket er
sma i forhold til det okonomiske bidrag den gir til prosjektet.

Pa bakgrunn av fiskeundersokelsene i Rodalelva er det vurdert et alternativ med stasjon ved
vandringssperre/grense for anadrom strekning ved kote ca. 73. Dette alternativet reduserer
Sallet med 11 meter og tilsvarende lavere produksjon. Fiskeundersokelsen (vedlegg 4)
konkluderer med at tiltaket slik det er omsokt har middels til liten konsekvens pa den anadrome
strekningen. Tiltakshaver mener derfor at tiltaket etter omsokte alternativ med foreslatte
avbatende tiltak er forsvarlig.

3 Virkning for milje, naturressurser og samfunn

3.1 Hydrologi
Flommer kan inntreffe hele dret. Lavvannforinger inntreffer bade om sommeren og vinteren.

1 dager med mindre vannforing enn minste slukeevne pa turbin vil vannet ga til overlop.
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1 elva nedstroms inntaket kommer flere mindre bekker inn slik at vannforingen vist i figurene
nedenfor viser vannforingen de forste 400 meter nedstroms inntaket. Lenger ned vil den veere
hayere en vist.

Planlagt minstevannforing hele aret pd 65 liter/s ved inntaket og lagt inn i beregningene. Dette
er pd niva med alminnelig lavvannsforing og antas d ivareta hensynet til flora og fauna pa
berort strekning.

Med utgangspunkt i giennomsnittet av drene 1989 — 2005 vil kjoremonster for kraftverket bli
slik for 1994 som er det dret som har drsgjennomsnitt nermest gjennomsnittet for perioden:
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2,0000
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2210,
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9
3.12
17.12.
31.12.

I gjennomsnittsaret vil det veere 47 dager med vannforing storre enn storste slukeevne pa turbin.
Vannforing mindre enn minste slukeevne i 8 dager.

I et vatt ar vil det veere 53 dager med vannfaring storre enn storste slukeevne pd turbin.
Vannforing mindre enn minste slukeevne i 0 dager.

1 et tort ar vil det veere 29 dager med vannforing storre enn storste slukeevne pa turbin.
Vannforing mindre enn minste slukeevne i 26 dager.

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Vanntemperaturen vil pa grunn av friksjon i rorgata veere marginalt hayere ved paslipp fra
stasjonen enn i elva. Pa grunn av variasjonene som elva har i dag vil tiltaket ha sma
konsekvenser pa lokalklima og isforhold.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

Det kan bli begrenset tilgrumsing av elvevannet i anleggsperioden.

1 omradet rundt inntaket vil vannspeilet og derfor grunnvannspeilet heves. Omrddet rundt er
myr, hvor grunnvannspeilet er sveert hayt i dag og ser en bort fra det areal som vil bli neddemt
vil grunnvannsforholdene pavirkes lite.

Det kan ventes noe utvasking av husmus (myr og torv) i reguleringsskiktet i inntaksdammen.
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3.4 Biologisk mangfold og verneinteresser

Det er gjennomfort undersokelse av det biologisk mangfold pa den berorte strekningen
(Vedlegg 3). Vurderingene konkluderer med at tiltaket vil ha sma og mindre negative
konsekvenser pa det biologiske mangfoldet.

Undersokelsene konkluderer:

Sitat:
Vurdering av verknader pa naturmiljoet

Konsekvensvurderingane nedafor bor sjdast i samanheng med tabellen fra
oppsummeringa (Kap. 7) (Gjengitt nedenfor).

Ganske fattig berggrunn og tiukke morenemassar gjer utbyggingsomrddet mindre
spanande kva gjeld botanikk. Inventeringa viste da heller ikkje storre artsrikdom av
karplantar. Trass i eit par mindre fossefall mellom inntaket og kraftverket, vart det
heller ikkje registrert kryptogamar som var avhengige av hag og stabil vassforing i
elva. Overforing av Skottjornbekken medforer litt tap av inngrepsfri natur i omrddet. I
mykje av omradet er det ganske ung naturskog, mest blabeerfuruskog, men nedst er det
mykje kulturskog i form av store granplantefelt. Vidare kjenner ein til at Rodalselva har
vore nytta til industrielle verksemder tidlegare. M.a. har det vore fleire vassdrivne

sager og kverner i elva. Generelt kan ein vel seia at noverande pavirkningsgrad er
middels i uthyggingsomrddet.

Naturverdiar. Innafor undersokingsomrdidet er det ikkje avgrensa noko verdfullt
naturmiljo utanom eit storre omrade med inngrepsfri natur i sone 2. Utanom fugl, er det

ikkje pavist raudlisteartar fra nokon artsgruppe i influensomrddet. Rodalselva er
lakseforande i nedre delar.

Omfang og verknad. Tiltaket vil gje lite negativt omfang for paviste naturverdiar. Mest
malbare vil truleg dei negative verknadene tiltaket vil ha for leve- og hekkevilkara for
Jossekall. I uthyggingsfasen kan tiltaket medfora noko negative verknader for hekkande
rovfugl om ikkje tilstrekkeleg omsyn vert utvist. Samla vert verknadene av det planlagde
tiltaket vurdert G vera lite negative for dei kartlagde naturverdiane i omrddet.
Verknader pa fisk er da ikkje vurdert.

I figuren nedenfor er inntak og stasjon lagt inn i DN’s kart over inngrepsfri natur.



Side 13

NVE

=
g
g
-]
m
=
|
=
B
£
&

R T

AR AR

.

DN.

atur. Kilde

Inngrepsfri n

.
.

Kart 3

I
"\\< '

1]

b

h

Naturl

indring

18

P

b

artven tidid

"kre "

ket av tiltaket. Gronn

Qvir,

-fiskeforende p

= updvirket av tiltaket. Rodt

Kart 4. Fisk. Blan

ket av tiltaket.

pavir



e . Side 14

NVE

Tiltaket vil redusere sone 2 (1-3 km fra tyngre teknisk inngrep) med ca. 150 da. Det er ikke sone
1 (3 -5 km fra tyngre teknisk inngrep) eller villmarksprega naturomrdder (over 5 km fra tyngre
teknisk inngrep) i omrddet. Arsaken til reduksjonen av INON-omrdde er fraforing av vann i
Skottjernbekken og ikke inntaksdam eller veger.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

Det gar fisk fra fjorden og ca. 2,5 km oppover i Rodalselva. Det vil si ca. 200 m oppstroms
stasjonen hvor det er fosser fisken ikke gar opp. Ovenfor dette punktet er det "kre” som kommer
ned fra vann lenger opp i vassdraget. Rodalselva er ikke mye benyttet som fiskeelv. Den
anadrome (fra fjorden) del av elva som pavirkes av tiltaket er altsd ca. 200 m. Denne delen av
elva har et tilsig fra et nedborsomrdde pd 1,5 km?, slik at elva vil tilfores en middelvannforing
paca. 125 ls i tillegg til minstevannforing og overlop i inntaket.

Fylkesmannen i More og Romsdal har undersokt og provefisket elva ved to anledninger (1986

og 1989). Resultatene fra dette er gitt ut i to rapporter (hhv Rapport nr. 5 — 1989 og rapport nr.
3-1992).

Provefisket Fylkesmannen har gjennomfort er fra der E39 krysser elva og ca. 60 meter
oppstroms.

I rapportene beskrives elva slik:

"Elva ma karakteriseres som en liten og flompreget elv. Elva farer laks og sjeaure, og
laks er den dominerende arten pa den laks- og sjeaureforende delen.

Vassdraget ma vidre karateriseres som et lavlandsvassdrag.”

Nar det gjelder vurdering av nedborsomrddet og avrenning divergerer rapportene i det at den
ene sier at "det er flere sma og store vatn som demper avrenning og begunstiger

fiskeoppgangen”, mens den andre sier at ’det ikke ligger vatn av nevneverdig storrelse som
demper avrenningen”.

Elva er laks- og sjoaureforende i ca. 2,5 km.
Elva er ikke nevnt i offisiell statistikk for laks- og sjoaurefiske de siste 10 ar.

Planlagte tiltak vil pavirke en liten del (ca. 8 %) av den laks- og sjoaureforende delen av
Rodalselva.

Det er gjennomfort en egen fiskeundersokelse i elva (vedlegg 4). Denne konkluderer med at
tiltaket vil ha middels til liten konsekvens pa den anadrome strekningen. Som avbotende tiltak

Joreslas minstvannforing, eventuell tilrettelegging i elva og omlapsventil. Fra sammendraget i
rapporten refereres:

”Med omsyn til anadrom fisk vil ei utbygging i hovudsak fa negative konsekvensar for
strekninga ovanfor det planlagde krafiverket. Dette omradet er produktivt og godt egna
til gyting og oppvekstomrade for fiskeungar. Omrddet er likevel berre ein mindre del
(ca. 200 m) av den totale anadrome strekninga (ca. 2300 m).

Vassdraget vart pa grunnlag av vassdragets status i kategori 5a for sjoorret, samt funn i
denne og tidlegare fiskeundersokingar, gjeve ein verdi litt under middels.

Omfanget av utbygginga vart vurdert til litt under middels negativ.

Tiltaket er samla vurdert & ha middels/lite negativ (- -/-) verknad.
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Som avbotande tiltak er det tilradd minstevassforing, samt G vurdera behov for fysisk

tilrettelegging av ovre del av den anadrome strekninga. Tiltakshavarane bor og vurdera
montering av omlgpsventil.”

Minstevannforing, tilsig nedstroms inntaket og overlap vurderes av tiltakshaver d veere
tilstrekkelig vannforing ndr avbatende tiltak i elva er gjort. 1 tillegg vil det monteres
omlapsventil i stasjonen. '

3.6 Flora

Karplantefloraen i dette omrddet er relativt artsfattig. Arsaken til det er de for det meste dype
morenemassene og den fattige og harde berggrunnen Det ble ikkje pavist noen radlista
planteart i undersokelsesomradet ved inventeringa.

Pa samme mdte er omrddet artsfattig ndr det gjelder sopp og moser, og det er ingen
indikasjoner pa at det fins interessante miljo for moser.

Lauvskogen i omrddet er gjennomgdende ung og lungeneversamfunnet er derfor darlig utvikla.

Treslagskifte samt hyppig uttak av ved er trolig arsaken.

3.7 Fauna

Virvellose dyr. Pé grunn av lite dod ved i omrddet er det fa pavisningar av biller, og potensialet
for a finne radlistearter er lite.

Larvene til insekt som dognfluer, steinfluer, varfluer og [jeermygg lever oftest i grus pa bunnen
av bekker og elver. Potensialet for funn av rodlistearter fra disse gruppene er ogsa smd. Dette

pa grunn av at vassdraget er relativt ensformig med mangel pa bunnvegetasjon og stort sett
fattig kantvegetasjon.

Fugl. Selv om det ikke er pavist hekking av fossekall, antas det at det hekker minst et par
innenfor tiltaksomrddet. Kommunen sin viltdatabase viser at det er hekkeomrade for fjellvik,
hubro og storlom. Alle disse observasjonene er utenfor tiltaksomrddet. Det er registrert

sannsynlig hekking av dvergspett og hvitryggspett lengre inn i dalforet, og vil ikke pavirkes av
tiltaket.

For ovrig er det kun observert vidt utbredte og trivielle arter.

Pattedyr og krypdyr. Som for ovrig i Halsa kommune er det radyr, hjort og elg i Rodalen, slik
som dei fleste stadane i Halsa kommune. Det er observasjoner av oter i elva oppstroms inntaket.

Andre ville pattedyr observert er; mdr, royskatt, rev og hare. Av krypdyr kjenner ein ikke til
andre enn hoggorm og frosk.

3.8 Landskap

Landskapet baerer generelt preg av aktivt skogbruk. Tiltaket vil etter at anleggsperioden er over

ikke gi andre synlige inngrep enn inntaket og stasjonshuset.

3.9 Kulturminner

Det er ingen kulturminner som vil pavirkes av tiltaket.
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3.10 Landbruk

Med unntak av aktiviteten under utbyggingsperioden vil ikke tiltaket pavirke utavelsen av
landbruket negativt, men snarere positivt pa grunn av utbedringer pa dagens veier.

3.11 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Tiltaket vil ikke endre vannkvalitet.

Elva er ikke vannforsyning verken til mennesker eller dyr pa strekningen. Rodalselva er ikke
resipient for annet enn overflatevann pad strekningen, og egenskapene i den sammenheng antas

upavirket av tiltaket.
3.12 Brukerinteresser

Det er ikke pavist andre mulige rettighetshavere pa strekningen.

Elva er ikke i bruk som fiskeelv, vannforsyning eller annen utnyttelse pa strekningen. Det er
ogsa begrenset utfart i omrddet.

3.13 Samiske interesser

Tiltaket og dets nedbarsomrdade kommer ikke i konflikt med reindrifisinteresser.

" 3.14 Samfunnsmessige virkninger

Verdiskaping og inntekter

Kraftverket antas drlig a produsere ca. 5 GWh som med dagens energipris pa 30 are/kWh gir
en omsetning pd ca. 1,5 MNOK.

Arbeidsplasser

I anleggsfasen vil tiltaket gi sysselsetting til lokale entreprenorer og handtverkere. I driftsfasen

vil det ogsa gi sysselsetting i drift og vedlikeholdsarbeider selv om dette ikke vil veere som fast
bemanning.

Skatteinngang

Skatteinngangen vil komme som selskapsskatt Rodalen Kraft AS (SUS), beskatning av
Jallrettsleie fra grunneiere og utbytteskatt fra aksjoncer.

1 tillegg vil tiltaket bidra med nettleie.
Miljoeffekter

Produksjonen vil veere et bidrag, om enn lite, til redusert bruk av fossilt brensel og derved
redusert CO-utslipp.

Tiltakshaver anser naturinngrepet ved tiltaket som lite i forhold til nytten av det gir.
Bruksverdien av tiltaksomradet som rekreasjonsomrdde vurderes som liten.

3.15 Konsekvenser av kraftlinjer

Tiltaket vurderes av omrdadekonsesjoncer som uproblematisk. Det er avholdt orienteringsmote
med Svorka som er omrddeskonsesjoncer. En vil komme tilbake til dette i de detaljerte planer.
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4 Avbotende tiltak

I rapporten om biologisk mangfold er vist til behov for minstevannforing for blant annet G sikre
neeringsgrunnlaget til fossekall. Minstevannforingen over dammen er kritisk for vannforingen
pa de nederste ca. 200 meter. De avbotende tiltak i den biologiske rapporten vil bli iverksatt, og

er.

Vi tilrdr minstevassforing m.a. p.g.a. at mange insektslarvar har leveomrddet sitt blant
stein og grus i slike elver. Sjolv om insektslarvane i seg sjolv ikkje er scerleg sjeldne, sa
skal dei tena som mat m.a. for fossekall og fisk.

For a betra hekkevilkdra for fossekall etter ei eventuell utbygging bor spesialkassar for
Jossekall monterast pa minst ein, helst to stadar ved elva. Viktigast er det G montera
kassar der det eventuelt er pavist reir, men ogsa under bruer kan vera aktuell
plassering av hekkekassar. Ein bor montera to kassar pa kvar stad. Slike hekkekassar er
konstruert av Kjell Soot Mork og har vist seg a fungera godt som vern mot predatorar.

Forstyrra miljo (vegar, grafier og liknande) bor ikkje saast til med framandt
plantemateriale.

For a bata pa eventuelle negative verknader for t.d. fisk og fiskeyngel, har
habitatsforbetringar i form av straumstyrarar, steinutlegging og kulpgraving vist seg G
vera effektive tiltak, samanlikna med referanseomrade utan tiltak (Arnekleiv et al 2001).
For slike tiltak eventuelt vert sett i verk bor fagfolk konsulterast.

Avbatende tiltak foreslatt etter fiskeundersokelsen ut over det som er nevnt ovenfor:

Tilrettelegging for fisk med terskler og giemmesteder vil iverksettes i samrdad med
kompetent fagmilja etter at stasjonen er satt i drift. Dette er i trad med rapportens
anbefaling for dette tiltaket.

Montering av omlopsventil i stasjonen for G unnga stranding av fisk nedstrams
stasjonen

Ovrige avbotende tiltak:

Det legges opp til minstevannforing pa 65 liter/sekund i perioden 15. mai til 15. august.
Denne minstevannforingen er satt lik alminnelig lavvannsforing. Etter inntaket kommer
det til vannforing fra et areal pd ca. 1,5 kn’, slik at den mest verdifulle delen av elva fra
et biologisk stasted, vil tilfores vannforing.

Rorgaten graves ned i hele strekningen. Overforingsledning fra Skottjernbekken vil
tildekkes med stedegen masse og tilbakefores som opprinnelig terreng uten veg.
Hovedrorgaten vil der den ikke folger eksisterende veg tilbakefores pa samme mate.

Hus for damstyring og ventiler utfores i bindingsverk og med torvtak.

Dersom stay fra stasjonen overskrider normen, eller er sjenerende, vil den stoydempes
ved at det henges gummimatter i taket pa utlopskanalen for G dempe turbinstay. Det er
ogsa aktuelt med hatter pa ventilasjonsdpninger i selve stasjonsbygget for G dempe
generatorstay fra maskinsalen”.
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Uttalelser til ssknaden

NVE har mottatt felgende heringsuttalelser til seknaden:

Halsa kommune, i brev datert 16.1.2007:

"Soknaden er behandlet av Halsa formannskap i mote 15.01.2008, som sak 8/08, der folgende
vedtak ble fattet:

1. Halsa kommune har ingen avgjorende innvending mot Rodalen Kraft AS fdar bygge ut
kraftverk i Rodalen i samsvar med framlagte planer.

2. Kommunen ber like vel om at det vurderes a flytte krafistasjonen ca. 200 m lenger opp i
elvelopet for d sikre det godt egna gyte- og oppvekstomradet for fisk pa denne
strekningen, jfr. ogsa rapport fra "Miljoanalyser” som er en del av soknaden.

3. Ved utforelse av tiltaket ma tiltakshaver ta hensyn til terreng/landskap og tilbakefore
terreng og reetablere vegetasjon der dette er mulig.”

Moere og Romsdal fylke, i brev datert 4.1.2007:

”Mere og Romsdal fylke har ut fra sine ansvarsomrdde folgjande merknader:
(...)

Automatisk freda kulturminne

Nar det gjeld automatisk freda kulturminne varslar kulturavdelinga krav om arkeologisk
registrering i samband med planen. Omradet har eit potensial for kulturminne knytt til skog og
utmark. Scerleg anlegg for produksjon av tjere, jarn og kol, samt kulturminne knytt til jakt og
fangst. Halsa kommune har den eldste stadfesta produksjonen av tjere i landet, med anlegg
datert til 1000 talet e. Kr. (overgangen vikingtid/middelalder). Stadnamn som "Marfella” nokre
hundre meter nedanfor inntaksdammen syner fangst/jakt tradisjonar i omradet. Vi reknar med
at dette vil vere ei mindre registrering som kan utforast innanfor 1 - 3 dagsverk. Jf.
kulturminnelova § 10 ma tiltakshavar dekkje kostnadane ved registreringa. Grunna drstida ser
vi det som lite mogleg a gjennomfore registrering/synfaring no og vi ber dykk ta kontakt med
sakshandsamar so snart omradet blir fritt for sno og tele.

Natur- og miljovern

I utgangspunktet synest det a ligge godt til rette for 4 fa til ei relativt skansam utbygging i dette
omrddet. Vi har ikkje vesentlege merknader til det som kjem fram i rapporten om biologisk
mangfald og fiskeundersokinga.

Vi finn likevel grunn til & diskutere stasjonsomrddet og inntaksomrada:

Stasjonsomradet er lagt pa kote 62 om lag 200 m nedanfor ovre grense for anadrom fisk. Vi er
inne i ei tid der det er eit stort press pa laksefisk og det er gitt nasjonale foringar om a ta vare
pad anadrome ressursar - 0gsa dei sma system. Vi vil derfor ra til at stasjonen blir flytta ovanfor
vandringshinderet, dvs. til kote 73; noko som ogsé er i samsvar med tilradingane i
fiskeundersokinga.

Inntaksomrdda inneber overforing av Skottjernbekken fra ca. kote 225 med ein 400 m
royrleidning ned til eit inntak i Rodalselva pa ca.. kote 220. Her ma det etablerast ein
midlertidig anleggsveg. Denne overforinga forer til reduksjon i INON-omrdde sone 2 med om
lag 150 dekar. Etter vart syn kunne ein fa til ei utbygging med storre "miljodesign” dersom ein
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flytta inntaket til samlopet mellom Skottjernbekken og Rodalselva. Dette vil ogsa gje eit klart
mindre landskapsinngrep og ikkje reduksjon i INON. I tillegg vil utbyggingskostnadene bli
redusert. Vi har ikkje rekna pa kva dette vil bety for produksjonen, men vil ra til at det blir
vurdert for endeleg konsesjonsbehandling.

Det blir lagt opp til ei heildrleg minstevassforing pa 65 I/s tilsvarande alminneleg
lagvassforing. Det er vanskeleg a vurdere om dette er nok til d sikre at omradet framleis kan gje
tilstrekkelege oppveksttilhove for fisk. Vi registrerer at 5-persentilen for sommarsesongen er

oppgitt a vere 77 l/s og vil ra til at denne blir nytta. Vi ser vidare positivt pa at det er planlagt
omlapsventil i kraftverket.

Landbruk

Det er aktiv skogsdrift i omrddet, og det ma takast omsyn til dette bade i anleggsperioden og
nar anlegget er ferdigstilt.

Konklusjon

Med visse tilpassingar synest det a ligge til rette for 4 fa til ei relativt skansam kraftutbygging i
dette omradet:

e Inntaket bor flyttast ovanfor anadrom strekning.

o  Eit inntak nedanfor samlapet mellom Skottjernbekken og Rodalselva vil gje eit betre
miljotilpassa prosjekt. Dette bor vurderast for endeleg konsesjonsbehandling.

o Virartil at ein nyttar 5-persentilen som utgangspunkt for minstevassfaringsutrekninga.

Nar det gjeld kulturminne varslar vi krav om arkeologisk registrering og ber om at ein tar
kontakt med saksbehandlar for G avtale neerare nar dette kan gjerast.”

Kristiansund og Nordmere Turistforening, brev datert 9.12.2007

Vi vil igjen peke pa den problematikken allmennheten star overfor ndr det ene smavassdraget
etter det andre legges inn i kraftproduksjonen uten at dette forgar etter noen samlet plan.

Avgjorende for allmennhetens forhold til den ene utbyggingen, er jo hva man etter denne har
igjen i et omrdde. Det vet man i dag aldri. Alt tyder pa at det, etter som energiprisene oker, vil
bli et okende press pad de gjenverende smavassdrag i fylket, og i landet for ovrig, for
konsesjonsbehandling.

Noen vassdrag er mer verdifulle for allmennheten og frilufislivet enn andre. I dette omrade har
vi for eksempel Sandavassdraget med Botnavatnet i Valsoybotn som er i en scerstilling m.h.t.

disse verdier. For dette vassdraget hdper vi Halsa kommune kan iverksette en prosess med sikte
pa et varig vern,

Nar det gjelder neerveerende soknad, ser vi av dokumentene at dette er en forholdsvis skdnsom
utbygging der alle ror er nedgravd, veier gar etter eksisterende traseer og med en begrenset
storrelse pa inntaksdammen. Vi ser ogsa at minstevassforingen er satt lik den naturlige
minstevassforingen i Rodalselva.

Vi savner imidlertid en analyse av virkningene utbyggingen vil fa for frilufislivet.

Slik vi bedommer det, vil ikke denne utbyggingen ha sa store negative konsekvenser for
Srilufislivet og de generelle allmenne interesser at vi vil ha noen innvendinger mot utbyggingen.
Det har selvfolgelig veert en fordel om stasjonen ble lagt ovenfor det stryket i elva som i dag
stanser fisk pa oppgang. Vi anmoder derfor om at det ses naye pa en slik mulighet.
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Videre vil vi anbefale at stasjonen bygges i tunge materialer og at det legges inn enkle
(rimelige) Iydfeller ved lufterister.”

Kolbjern og Fredmunn Engdahl, grunneiere, datert 17.12.2007:

"I Deres annonse gar det bl.a. fram at inntaket til stasjonen vil bli 1.900 meter og at roret vil
bli nedgravd i hovedsak i eksisterende skogsveg. Videre fremgadr det at dette vil medfore ca. 100
meter nye permanente veger og at nodvendige masser til veger og omfylling av rortrase tas fra
eksisterende massetak i tilknytning til skogsvegen.

Til orientering kan vi opplyse at det er fjellgrunnen i storste delen av skogsvegen der roret er
tenkt nedgravd og det blir slik mye fjellgrunn som ma sprenges bort for roret kan legges ned.
Roret ma ogsa legges sd djupt at eksisterende vannposter m/ror ikke blir odelagt og kan fungere
Sortsatt. Vi kommer ikke til a godta at steinmasse som ma sprenges bort blir lagt ved siden av
skogsvegen. Det er beitemark der skogsvegen ligger og bade folk og dyr ma ikke mote
hindringar pga. steinmasse ved vegen.

Nar det gjelder grus/masse til oppfylling av rertrase og veger, inkludert ca.100 meter nye veger,
kan ikke dette tas fra utlagt grustak. Heller ikkje kan det tas grus til vesentlig standardheving av
eksisterende skogsveg. Vegen er godkjent slik den er i dag og holder standard for
tommertransport fram til seterbrua i Rodal.

Vi vil gjore oppmerksam pa at Jordskifteretten i mai 1983 fattet vedtak om at " Samtlige bruk i
Rodal skal ha rett til a ta grus til eget bruk i grustaket.” Grustaket ble lagt ut til bruk pa
skogsveger og i forbindelse med gardsdrift og kan ikke brukes av et A/S - selskap for vesentlig
standardheving av eksisterende skogsveg, bygging av ny veg eller til fyllmasse ved rortrase i
Sforbindelse planlagt kraftselskap.

Vi vil i den forbindelse nevne at verdien av elva ble satt til 0 da utmarka ble verdsatt/delt i
Sorbindelse med utskifiningen i 1983 og ingen md komme her a ta grus fra utlagt grustak til
andre formal enn det ble tenkt til da grustaket ble utlagt. Dessuten er det ikke ubegrenset
mengde grus i grustaket og vi er ogsa i tvil om grusen egner seg bl.a. til rortrase osv. Kan ogsa
nevne at det er en temmelig bratt stigning ( ca. 100 meter) pa skogsvegen der rortraseen er
planlagt og da ma vel roret ligge i "solid" masse og ikke i "fint grus”. Vi vil ogsa nevne at vi har
over 20 % vedlikeholdsplikt pa skogsvegen der det planlegges rortrase og i tillegg ogsa pa
andre skogsveger har vi betydelig vedlikeholdsplikt. Det kan vel ikke vaere meningen at vi skal
kjope grus til vedlikehold av veger og at et A/S - selskap uten videre skal tilegne grustaket og
bruke grusen til annet enn det som var meningen ved Jordskiftet i 1983. Kan ogsa opplyse om at
vi har en skogteig som ligger lenger inne i dalen enn der inntaket til stasjonen skal ligge.

Vi vil ogsa nevne at vi kommer til a kreve kompensasjon/godtgjorelse dersom vegen stenges slik
at bl.a. skogsdrift hindres, jfr. Jordskifterettens vedtak av 12. mars 2007 vedr. vegbruk i
anleggsperioden pkt. 4.

Vi godtar heller ikke at det legges jordkabel etter bilskogsvegen mellom kommunevegen og
sceterbrua. Ellers vil vi ogsa nevne at ved bygging av krafistasjon vil gyteplasser for laks - og
orret bli adelagt og kompensasjonskrav/godtgjorelse ma pdregnes.

Konklusjon og krav:

e Vi godtar ikke at det tas grus fra utlagt grustak til standardheving av eksisterende
skogsveg og til fylling i rortrase, bygging av ny veg pd ca. 100 meter og eller i
Jorbindelse med bygging av kraftstasjon i Rodal. Vi har over 20 % vedlikeholdsplikt pa
den aktuelle vegstrekningen og pa andre skogsveger og utlagt grustak er ment G vare i
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mange 30-tallsar framover og da kan ikkje et A/S- selskap komne G benytte seg av
grusen slik at vi ma, kjope grus til vegvedlikehold.

e Vi godtar heller ikke nedgraving av kabel over var skogteig (privat eiendom), jfr.
Jordskiftedokumenter)

e Fjellmasse etter sprenging for rorgate m.v. ma fjernes pga. ferdsel av folk og dyr og av
miljohensyn osv. Eksisterende avlopsrar/vannposter ma ikke odelegges.

o Vi kommer til G kreve kompensasjon/godtgjorelse dersom vegen stenges slik at
skogsdrift hindres, jfr. Jordskifterettens avgjorelse av 12. mars 2007 vedr. vegbruk i
anleggsperioden, pkt. 4.

e Kompensasjon/godtgjorelse for odelagte gyteplasser og laks- og orret ma paregnes. Det
samme gjelder for uforutsatte forhold og odeleggelser som blir knyttet til Rodal Kraft
A/S.”

Sekers kommentar til horingsuttalelsene
Seker har i brev av 30.1.2008 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:
”Halsa kommune

Halsa formannskap har tilradd soknaden samroystes. Men ber om at det vert vurdert a flytte
stasjonen noko. Dette alternativet er omtala i seknaden pa side 5 og 14. Sekar held fast pa
konklusjonen i soknaden. Produksjonen og okonomien i prosjektet vert redusert ved eit slik
alternativ. Fiskeriundersokinga konkluderer med at ei stasjonsplassering som omsokt berre har
"liten til midel konsekvens”. Nar kommunen berre har bede om ei vurdering av ei flytting og

ikkje bede om at dette skjer, gar vi utifra at dette kjem av at fagvurderinga her er sapass
avdempa.

Kolbjern og Fredmunn Engdahl

Dei fleste punkt her gar pa praktiske forhold knytt til gjennomforinga av prosjektet, samt
Jorhold av privatrettsleg karakter. HydroPlan AS har snart gjennomfort virt 4.
utbyggingsprosjekt. I alle desse utbyggingane har vi makta G avklare slike forhold og
gjennomfore utbyggingar som alle har vore godt fornagde med etterpd. Vi ser ingen grunn til at
dette ikkje skal la seg gjere og i Rodal.

Nar det gjed skogsvegen vil vi legge planer for avslutning av vegen saman med grunneigarane
og herredsskogmeisteren, som da ut fra faglig stastad vil vurdere oppgradering av
skogsbilvegen med sikte pa framtidig bruk for temmertransport.

More og Romsdal fylke

Luttalen fra fylket er fleire forhold omtala i teksten. Vi vil her avgrense oss til kommentere
konklusjonen punkt for punkt og ikkje ga inn i dei forholda som ikkje er teke med der.

Stasjonsplassering

Her viser vi til det som alt er skreve til merknaden fré Halsa kommune.

Flytting av inntaket

Dette vil vi sterkt rd i fra.

Pa kartet kan dette sjd ut som ei grei laysing, men tilhova i elvfaret ved samlopet mellom
Rodalselva og Skottjernbekken vanskeleggjer dette. Prosjektet er praktisk gijennomforbart, men
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det vil fore til ein mykje hogare og meir synleg dam. I tillegg vil inngrepa for & komme fram til
damstaden med veg og rorgate krevje omfattande terrenginngrep/sprengingsarbeid. Var
vurdering er heilt klar pa dette punktet. Ei slik endring vil fore til eit vesentleg storre
naturinngrep og heilt ubetydelege kostnadsreduksjonar i hove til omsokt alternativ. Ei slik
Sfiytting vil redusere hogda med om vel 20 meter, ca.13 % (vurdert fra kart). Da dette ikkje forer
til auka areal som drenerer til elva, far vi ein tilsvarande reduksjon i drleg produksjon. Dersom
ein bade skal flytte stasjonen oppover og inntaket nedover vil ein tape vel 20% av
arsproduksjonen, kjem det auka krav til minstevassforing i tillegg gjev konklusjonen seg sjolv.
Dette som "alle"” meiner er ei lite problematisk utbygging blir dermed heilt klart ulonsam.

Nar det gjeld inngrep fra ei vegbygging opp til sideinntaket sa ser vi for oss ei loysing med
arbeid pa vinterstid med frosen sng/is veg. Dette har vi gjort for, ved Nordvik Kraft AS sitt
anlegg, med godt resultat.

Vi er og forundra over at Fylket legg vekt pa ein sa liten reduksjon i INON omrdda. Vi kjenner
ikkje til vedtak eller signal fra aktuelt politisk hald som seier at ein skal halde seg til INON-

grensene som om det skulle vere ei "grense for eit verneomrdde”. I tillegg er INON-omrdda som
blir berort fragmentert fra for.

Minstevassforing

Seknaden legg opp til ei minstevassforing pa 65 /s heile aret. Fylket ynskjer at dette skal bygge
pad S-persentil. I sa fall vil det bli 77 l/s om sommaren og 65 I/s om vinteren. Dette er ikkje store
avviket, men Rodals kraft er eit heller dyrt prosjekt. Eit auka krav til minstevassforing bor difor
sjaast i samanheng med eventuelle andre endringar i hove til soknaden.

Vi vil og understreke at vi har oppfatta lovverket slik at det er alminneleg ldgvassforing som er
hovudregelen, men at dette kan fravikast dersom det er kidre fagleg grunngjevingar for det.
Heller ikkje i denne saka kan vi sja at fylket kjem med ei slik fagleg grunngjeving. Dersom var
Sorstding av kva som er lov/lovtolking nar det gjeld minstevassforing er feil, ber vi om at aktuell
dokumentasjon vert sendt oss.

Automatisk freda kulturminne

Dette er uproblematisk for oss. Krava her ma avklarast direkte med kulturminneavdelinga i
Fylket. Forholdet er regulert gjennom kulturminnelova og ma difor loysast etter denne.

Kristansund og Nordmeore Turistforeining

Vi oppfattar at dette stadfester vart syn pa at dette er ei uproblematisk utbygging.

Oppsummering av merknadane

Var oppfatting er at soknadsrunden stadfester virt eige syn om at dette er eit skansamt prosjekt
med sma interessekonfliktar. Samstundes er dette eit prosjekt som kjem i ei bygd der dei
tradisjonelle bygdenceringane verkeleg slit og i ein av dei kommunane i More og Romsdal som
har dei storste utfordringane ndr det gjeld folketal. Vi er noko overraska over at slike forhold
ikkje er omtala i Fylket sin uttale, og det kan sja ut som ein sektoruttale pd vegne av deler av
Fylket sitt fagomrade.

Samtidig er dette eit heller lite prosjekt med ein hog utbyggingskostnad. Endringar i prosjektet

vil fort kunne fa folgjer for om det er gjennomforbart. Sokar ynskjer derfor at utbygginga kan
gjennomforast slik den er omsokt.

Sokar ber om at soknaden blir handsama snarast da vi har ambisjonar om anleggstart slik at vi
far med oss storsteparten av barmarkssesongen 2008 ”
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Tilleggsutredninger fra seker etter felles befaring 28.5.2008
”Pa befaring i Rodalselva i forbindelse med konsesjonssoknad fra Rodal Kraft fremkom behov
Jor avklaringer og utdypinger:
1. Minstevannforing

Koteangivelse sideinntak.

Flytting av eksisterende bro ved planlagt inntak.

Alternativ damplassering for omsokt alternativ.

2
3
4. Supplering av hovedtall for ikke utredet alternativ med inntak kote 200.
5
6. Niva nytt vannspeil bak hovedinntak.

7

Stasjonsplassering mellom omsokt og alternativ plassering presentert i
konsesjonssoknad.

8. Avklaring av grunneierforhold i forbindelse med framforing av linje for
nettilknytning.

9. Avklaring av massetak
1. Minstevannforing.
1 konsesjonsseknaden star:

Det legges opp til minstevannforing pa 65 liter/sekund hele dret. Denne
minstevannforingen er satt lik alminnelig lavvannsforing. Etter inntaket kommer det til
vannforing fra et areal pd ca. 1,5 km’, slik at den mest verdifulle delen av elva fra et
biologisk stasted, vil tilfores vannforing.

Denne minstevannforing er planlagt sluppet hele dret. Minstevannforingen er beregnet ut fra
totalt nedbarsomrade, og dersom det pdlegges krav om minstevannforing i Skottjernbekken vil
denne inngda som en representativ andel av denne. Det vil si en minstevannforing pa 54 liter/s i
Rodalselva og 11 liter/s i Skottjernbekken. Vi har andre plasser erfart at det ikke settes krav til
minstevannforing i slike tilfeller, og har her ikke planlagt slipp av minstevannforing ved
inntaket i Skottjernbekken, men en minstevannforing i Rodalselva som ogsa innbefatter
nedbarsomradet for Skottjernbekken.

2. Koteangivelse sideinntak i Skottjernbekken.

I konsesjonssoknaden er det ikke angitt kote for inntaket i Skottjernbekken. Inntaket er innmalt
med GPS og vil ligge pa kote ca. 227 hvor det ble pavist ved befaringen.

3. Flytting av eksisterende gang- / scooter-bro ved planlagt hovedinntak i Rodalselva.

Funksjonaliteten til eksisterende bro skal ivaretas etter utbygging. Broen kan flyttes noe, og
detaljert utforming og plassering vil angis i detaljplanene. Funksjonaliteten skal ivaretas i den
Jforstand at av og pdkjoring skal stemme med scooterloype.

4. Supplering med hovedtall for damsted ved samlop mellom Skottjernbekken og Rodalselva
pd kote 200.

Tallene er satt opp sammen med alternativene under “hovedtall” fra konsesjonssoknaden. Vi
mener damplassering pa kote 200 er et darlig alternativ. Ikke bare pa grunn av redusert
produksjon, men ogsa fordi fremforing av rorgate ma ga over omrader naer elva hvor fjellet er
oppsprukket og pavirkning av elvekanten og selve elvestrengen blir vanskelig a unnga.
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Alternativ: Med Uten Med Inntak kote
overfering | overfering | overforing | 200. Samlop
og stasjon | og stasjon | og stasjon | Skottjern-

kote 62 kote 62 | pd kote 73 | bekken og

(omsekt) Rodalselva
Nedborfelt (km?) 12,9 10,7 12,9 13
Middelvannfering (m*/s) 0,70 0,58 0,70 0,7
Alminnelig lavvannforing (m’/s) 0,065 0,054 0,065 0,065
Inntak kote (moh) 220 220 220 200
Avlgp kote (moh) 62 62 73 62
Brutto fallheyde (m) 158 158 147 138
Midlere energiekvivalent (KWh/m®) 0,32 0,32 0,31 0,27
Slukeevne, maks. (m*/s) 1,3 1,2 1,3 1,3
Slukeevne, min. (m*/s) 0,1 0,1 0,1 0,1
Tillgpsrer, diameter (mm) 800 800 800 800
Tillepsrer, lengde (m) 1900 1900 1700 1450
Installert effekt, maks. (kW) 1500 1430 1470 1.350
Brukstid (t) 3172 2 890 3172 3172
Magasinvolum mill. m’ -
HRV -
LRV -
Produksjon, vinter (GWh) (1/10 - 30/4) 2,7 2,3 2,5 2,3
Produksjon, sommer (GWh) (1/5 — 30/9) 2,3 1,9 2,2 2,0
Produksjon, arlig middel (GWh) 5,0 4,2 4,7 43
Utbyggingskostnad (mill.kr) 13,2 12,9 12,8 12,8
Utbyggingspris (kr/kWh) 2,64 3,07 2,73 2,98

1) Alternativet er beregnet med stasjon pd kote 62. Dette "nye” alternativet har anleggsmessig
besparelser pa overforingsror samt en redusert lengde pd ca. 250 meter pd hovedror. Damstedet for dette
alternativer er flatt og gir en vesentlig storre kostnad, I vurderingen av damkostnad er det brukt anslag
basert pa erfaringer i dambygging andre steder og ikke prosjektoversiag. Det er ogsd benyttet
kostnadsoverslag fra Rodalelva for rargate. Strekningen pd ca. 120 meter fra alternativ dam og frem til
omsekt trassé vil trolig bli mer kostbar enn gjennomsnittlig, og folgelig vil utbyggingskostnaden ligge i

overkant av dette overslaget.

5. Alternativ damplassering for omsekt alternativ.

Flytting av dam 10 — 15 meter nedstroms foreslatte alternativ ble draftet under befaringen.

Dette er knyttet til onsket om reduksjon av neddemt areal bak inntaksdammen. Oppdemt areal
er en konsekvens av nodvendig haydeforskjell mellom vannspeil i inntak og inntaksror. Denne
bor veere 2 meter. Flytting av dammen nedstroms vil ikke redusere neddemt areal med mindre

inntaksroret ogsa kan senkes.

Like nedstrams planlagt inntak vinkler Rodalselva av og gar parallelt med rorgate. Flyttes
inntaksdam ncermere denne avvinklingen og rorgate fores frem i relativt dyp groft, vil en i
arbeidene med rorgate komme helt ut i elveskraningen. Dette onsker vi ikke, og viser til tiltak

beskrevet i neste pkt.
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6. Niva nytt vannspeil bak hovedinntak.
[ konsesjonssaknden er falgende overslag pa neddemt areal beskrevet:

"Oppdemt areal bak dammen anslas til ca. 10,3 da, og vannvolum til ca. 8 000 m’. Pg

grunn av at elva renner rolig inn mot damstedet vil vannspeilet heves ca. 250 m
oppover i elvestrengen. Vannspeilet er i dag ca. 4,7 da.”

Disse angivelser av areal er mdlt pa kart, og folgelig relativt unayaktige. Det ble foretatt

noyaktige nivelleringer den 10. juni, og vannkontur pa dagens og nytt inntak er lagt inn pa
kartutsnitt nedenfor.

Ved nivelleringen viser det seg at vannspeilet ikke vil komme sd langt inn som angitt pd kartet
som fulgte konsesjonssoknaden.

Kart som viser dagens vannstreng i blatt og neddemt areal i gront.

Arealet pa vannspeilet bak inntaksdammen vil bli ca. 7,3 da og strekker seg ca. 230 meter
oppover elvestrengen.

Stort vannspeil i inntaket er ikke noen verdi i seg selv, og vi ser poenget med & redusere dette.
Med utgangspunkt i forsiatt damplassering har vi to forslag til G seke G redusere dette:

»  Sprenge ned inntakskummen med sikte pa G komme sa dypt som mulig med inntaksroret.

Etter forlapige bergninger kan det oppnds noe.

o Legge et grovt ror fra inntaksbasseng og trekke luftearrangement og stengeventiler vekk

fra elva og ned mot der rorgate mater eksisterende veg. Dette vil muliggjore et senket
vanniva i inntaket, men vil medfore en vesentlig grovere ror for 4 unnga ugunstige

trykkforhold i overgangen til trykkror. Inntakshuset vil da ligge i denne overgangen og
ikke ved inntaksdammen.

Vart forslag er at det gis konsesjon pd omsokt damplassering og at det i detaljplanene finnes en

teknisk losning som i storst mulig grad tar hensyn til lavt vannspeil og samling av varige 0g
synlige anlegg.
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7. Stasjonsplassering mellom omsokt og alternativ plassering presentert i konsesjonssoknad.

I konsesjonssoknaden er det presentert to stasjonsplasseringer. Omsokt pd kote 62 og et
alternativ ved naturlig vandringshinder for anadrom fisk. Pa befaringen ble det pavist en
plassering som ivaretar utbyggers onske om a slippe vannet tilbake i Rodalselva nedstroms
vandringshinderet, og hensynet til a bevare storst mulig anadrom strekning urgrt. Denne
plassering er markert i kartutsnitt. Ny plassering er ikke stukket ut i terreng og noyaktig

plassering vil komme som en del av neyaktig oppmaling av anlegget. Papekt stasjonsplassering
er her satt opp sammen med stasjonsplasseringer i konsesjonssoknaden. Ny stasjonsplassering

er anslatt a bli pa kote 65. Nayaktig kote vil komme etter oppmaling

Alternativ: | Med overforing Med Med overfering
og stasjon kote |overforing | og stasjon pa
62 og stasjon kote 73
(omsekt) kote 65

Nedberfelt (km?) 12,9 12,9 12,9
Middelvannforing (m’/s) 0,70 0,70 0,70
Alminnelig lavvannfering (m’/s) 0,065 0,065 0,065
Inntak kote (moh) 220 220 220
Avlgp kote (moh) 62 65 73
Brutto fallhgyde (m) 158 150 147
Midlere energiekvivalent (kWh/m®) 0,32 0,32 0,31
Slukeevne, maks. (m’/s) 1,3 1,3 1,3
Slukeevne, min. (m*/s) 0,1 0,1 0,1
Tillepsrer, diameter (mm) 800 800 800
Tillepsrer, lengde (m) 1 900 1750 1700
Installert effekt, maks. (kW) 1500 1480 1470
Brukstid (t) 3172 3172 3172
Magasinvolum mill. m’ -
HRV -
LRV -
Produksjon, vinter (GWh) (1/10 —30/4) 2,7 2,6 2,5
Produksjon, sommer (GWh) (1/5 — 30/9) 2,3 2,2 2,2
Produksjon, arlig middel (GWh) 5,0 4.8 4,7
Utbyggingskostnad (mill kr) 13,2 13,0 12,8
Utbyggingspris (kr/kWh) 2,64 2,70 2,73

8. Avklaring av grunneierforhold i forbindelse med framforing av linje for nettilknytning.
Sa langt har vi planlagt jordkabel pa hele strekningen frem til 22 kV-linje.

Pa befaringen ble rettslige forhold til veg, masser og linjefremforing diskutert. Alle disse
diskusjonene har sitt utgangspunkt i at arealer, veger og masser anlegget kommer i beroring
med eies felles mellom grunneiere som er med i kraftutbyggingen og grunneiere som ikke er
med. Vart utgangspunkt er at ingen skal ha ukompenserte ulemper i forbindelse med anlegg og
drift av anlegget. Nar det gjelder vei oppfatter vi at det allerede er en prosess i gang hvor

eksisterende veg vil bli mer tjenelig for skogbruket. Dette vil ogsa gjelde strekningen fra stasjon
og fram til kommunal veg i Rodalen.
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Vi oppfatter etterspurt avklaring spesielt om linjeframforing er langs/i kommunal veg i bygda
Sfram til 22 kV-linje. Det ble under befaringen diskutert hvorvidt kommunen hadde overtatt veien
eller bare vedlikeholdet, og at vegen (og veggrunn fremdeles var i privat eie). Vi har veert i
kontakt med Halsa kommune som kan opplyse at eierskap og vedlikeholdsansvar pa veger
overtatt av kommunen er regulert i Vegloven. Det innebeerer at vegen er kommunal eiendom.
Det betyr ikke automatisk at veggrunnen.er skilt ut og satt ut i terreng. Vi vil formelt henvende
oss til Halsa kommune og Svorka som omrddekonsesjoncer pd hayspentnett med det forste.
Dette for a kunne informere berorte parter om hvilke krav og retningslinjer som gjelder slike
anlegg, og deretter soke a finne akseptable losninger med grunneiere dersom det viser seg at

det blir nodvendig. 1 alle tilfeller vil planlegging og gjennomforing bli kommunisert til berorte
parter lgpende.

9. Avklaring massetak.,

Under befaring ble det konkludert med at angitt massetak i konsesjonssaknaden ikke skal
benyttes til omfyllingsmasser. Slike masser kan skaffes ved a knuse masser fra rorgategroften.”

Merknader til tilleggsutredninger:
Kolbjsrn og Fredmunn Engdahl, grunneiere, datert 21.6.2008:

”Oppsummering av sluttbefaring med NVE i Rodal 28. mai 2008.
Jeg viser til Deres skriv datert 11. d.m. med vedlegg, dvs. notat av Endre Scether.

Under pkt. 8 i notatet fremgadr det bl.a. at grus til masse i rargate kan skaffes ved a knuse
masser fra rorgate. Grus til vegen er ikke nevnt i notatet. Under befaringen den 28. mai d.a.
gjorde min bror Kolbjorn Engdahl og jeg det klart for alle at vi kommer overhode ikke til G
godta at det blir tatt grus fra felles grustak til oppfylling av masse til rorgate eller til
vegvedlikehold/standardheving av vegen i forbindelse med bygging av Kraftstasjon i Rodal.
Skogsbilvegen er godkjent slik den er i dag og det er ikke kommet klage pa vegen hverken fra
skogsjefen i Halsa eller andre. Ved evnt. anleggsvirksomhet i forbindelse med bygging av
kraftstasjon ved sceterbrua i Rodal og videre rorgate innover dalen, blir det sikkert behov for
mye grus til vedlikehold osv. Her ma A/S - selskapet skaffe seg grus fra andre steder enn det
utlagte fellesgrustaket. Vi kommer overhode ikke til a godta uttak av grus fra utlagt felles

grustak til vedlikehald/oppgradering av eksisterende veg i forbindelse med bygging av
kraftstasjon i Rodal.

Ellers vil vi vise til vart skriv til NVE, Region Midt-Norge datert 17. des. 2007.

Under pkt. 8 opplyses det ellers " at det allerede er en prosess i gang hvor eksisterende veg vil

bli mer tjenlig for skogbruket. Dette vil ogsa gjelde strekningen fra stasjonen og fram til
kommunal veg i Rodal.”

Dette er helt ukjent for oss. Vi er grunneiere og har bruksrett til vegen og mener d ha krav pa a
Jfavite hva som foregdr " bak var rygg".”
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Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om soker
Sekeren er Rodal Kraft AS (SUS) et selskap stiftet av HydroPlan AS og rettighetshaverne:
¢ Qyvind og Anne Jenny Rodal (122/1)
e Kristen og Ase Rodal (122/3)
e Bjorg og Kjell Furnes (122/4)
e  Andres Rodal (122/5)
e Iver og Jorunn Engdal (122/8)
e Martin og Oddrun Aalmo (122/12)

Om seknaden
Det sekes etter vannressurslovens § 8 om tillatelse til 4 bygge Rodal kraftverk med tilherende anlegg.

Seknaden har vert gjenstand for endringer underveis. Seker har pé forespersel fra heringsparter og

etter krav fra NVE lagt fram alternative lgsninger som grunnlag for beslutning. Sekers sgknad bygger
pé folgende grunnlag:

¢ Rodal Kraft AS (SUS) ensker a utnytte et fall pd 158 m i Rodalselva mellom kote 220 og 62.

e Overfoering av Skottjernbekken fra kote 227, som lgper sammen med Rodalselva ca. 300 m
nedstrems inntaksmagasinet.

¢ Rorgata fra inntaket i Rodalselva til kraftstasjonen er 1900 m lang og er nedgravd i hovedsak i
og nzr eksisterende skogsveg.

o Kraftverket er planlagt med installert effekt pd maksimalt 1 500 kW og érlig

middelproduksjon pa 5,0 GWh. Det sekes om en slukeevne pa 1300 I/s som tilvarer utnyttelse
av 185 % av middelvannferingen.

e Det legges til grunn et slipp av minstevannfering pa 65 I/s hele aret, som tilsvarer ca. 9 % av
middelvannferingen. I soknaden er dette ved en feil avgrenset til perioden 15. mai — 15.august.

Det er sekt om tillatelse etter energiloven til bygging og drift av nedvendig elektrisk anlegg, samt etter
forurensningsloven for gjennomfering av tiltaket

Beskrivelse av omradet

Rodalen er en typisk U-dal med vid og apen form. I gvre deler av dalen bestar jordsmonnet av
grunnlendt torv og myr mens det i de midtre partier er mer tynne morenemasser. I de nedre delene er
det morenemasser og marine strandavsetninger med starre tykkelse.

Rodalselva ligger i Halsa kommune i More og Romsdal fylke. Elva har sitt utspring i Blavatnet i knapt
400 m heyde. Mye av nedberfeltet ligger opp mot 800 moh. slik at snesmeltinga varer ganske lenge ut
over sommeren. Elvelopet danner i utbyggingsomrédet ikke noe s#rlig juv og har en nordlig retning.

Berggrunnen i omradet er relativt fattig og gneis er den dominerende bergarten. Dette gir grunnlag for
en fattig flora. I hovedsak er det i omrédet ganske ung naturskog, mest blabarfuruskog, men i de nedre
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omrédene er det mye kulturskog i form av granplantefelt. Innenfor utbyggingsomradet er det ikke
registrert noe spesielt verdifullt naturmilje. Det omsekte inntaket av Skottjernbekken medferer bortfall
av et mindre parti inngrepsfri natur (sone 2) i et storre inngrepsfritt naturomrade.

Det er ikke pévist radlistearter fra noen artsgruppe i omradet som bergres direkte av tiltaket. I
nzromradene er det imidlertid pavist fem redlista fuglearter, men disse har ikke den bererte delen av
vassdraget som sitt leveomrade.

Rodalselva har en laks- og sjoerretforende strekning pa ca. 2,3 km. Slik tiltaket er omsekt med

kraftstasjonen plassert pa kote 62 vil tiltaket pavirke 200 m av den anadrome delen av elva med
redusert vannfering.

Det ligger noen fa hytter pa Rodalssetra ca. 500 m fra kraftstasjonen pa vestsida av elva og pa
nordsida av elva ca. 500 m innenfor inntaksdammen i Rodalselva. Anleggsarbeidene og kraftverket
kommer ikke direkte i konflikt med disse hyttene. Det berorte omréadet er lite brukt som turomrade.

Eksisterende inngrep i vassdraget

Landskapet i de nedre delene omkring kraftstasjonen barer tydelig preg av et aktivt skogbruk. I de
ovre delene er det bortsett fra en skogsbilveg (bygd ca. 1990) langs estsiden av elva ikke spesielle
menneskelige inngrep. Vassdraget er pa den planlagte utbygningsstrekningen ikke direkte berert av
nyere tekniske inngrep, bortsett fra to bruer som er bygd i tilknytning til skogbruk/utmarksnzring.

Teknisk plan
Overferinger

Det er planlagt overforing av Skottjernbekken fra kote 227 til inntaksmagasinet i Rodalselva. Inntaket
i bekken er planlagt som en enkel terskel bygd av morene. Overlopet skal plastres med stein. Rergata

(400 mm PE-rer) fra bekkeinntaket er ca. 400 m langt og vil bli nedgravd og overdekt med stedlige
masser og stedegent vekstlag.

Inntak

Hovedinntaket er planlagt i Rodalselva pé ca. kote 220. Inntaksdammen er planlagt som morenedam
med flomoverlap og et inntaksarrangement i betong. Dammen vil bli ca. 4 meter hoy og ca. 30 lang.

Det vil 1 tilknytning til inntaket bli bygget et lite hus som skal romme trafo og innretninger for
damkontroll.

Etter befaring den 28.5.2008 er det lagt fram ulike alternative losninger for dam/rerfering for &
minimere neddemt areal og utstrekningen pa inntaksmagasinet. Seker gnsker & beholde damstedet,
men det er aktuelt & senke inntaket noe for & redusere damheyden. Ett annet alternativ er a oke
tverrsnittet pa inntaksreret de forste 130 meterne og plassere huset med ventil- og luftearrangement

der innsnevringen av rergata kommer ved skogsbilvegen. Disse forholdene gnskes avklart forst i
detaljplanfasen.

Under befaring den 28.5.2008 kom det fram et enske om & utrede et alternativt inntak i samlepet
mellom Rodalselva og Skottjernbekken pé ca. kote 200 fordi overforingen medferer negative
virkninger for opplevelsen av landskapet. Dette alternativet vil medfere redusert produksjon pa 0,7
GWh, men ikke tilsvarende reduserte kostnader, dvs. utbyggingskostnadene vil gke fra 2.64 til 2,98
kr/kWh. Topografien pa det aktuelle damstedet gjor at inntaksdammen i dette alternativet vil bli
vesentlig sterre enn for det omsgkte inntaksstedet pa kote 220. I tillegg vil leggingen av reret som
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folge av fallforholdet medfore svart synlige terrenginngrep i elveskraningen (ca. 100 m) fram til roret
kommer inn i den planlagte rartraseen i skogsvegen.

Rorgate

Fra inntaket er det planlagt lagt GUP-ror med diameter 800 mm. Rergata vil bli ca. 1900 m. Bortsett
fra de forste 130 m vil reret i hovedsak sammenfalle med eksisterende skogsbilveg. Krav til vertikal-
og horisontalkurvatur pé reret vil medfere at vegen mé legges noe om. Vegens funksjon vil bli
opprettholdt.

Raret vil bli nedgravd i hele sin lengde. Groft avsluttes med veg der den sammenfaller med
eksisterende skogsbilveg. Forgvrig vil grofta avsluttes med stedlige masser og stedegent vekstlag.

Kraftstasion

Kraftstasjonen sgkes primert plassert pa kote 62 mellom skogsbilvegen og elva. Arealbehovet for
kraftstasjonen er oppgitt til ca. 80 m? og utfares i betong med trekledning. Taket tekkes med torv.

Kraftstasjonen er planlagt med en pelton-turbin med maks effekt 1,5 MW og en maksimal slukeevne

pé 1300 I/s. Dette tilsvarer 185 % av middelvannferingen. Kraftverkets minste slukeevne vil vare pa
100 Is.

Vannet skal ledes tilbake til Rodalselva via en kanal som vil vare overdekket en strekning fra
stasjonen for & muliggjere transport rundt stasjonen.

Under behandlingen av seknaden ble det etterspurt andre alternative plasseringer for & redusere de
antatte effektene pa den anadrome strekningen i Rodalselva. Sgker har lagt fram konsekvenser av
plassering pa kote 65 og 73. Plassering pa kote 73 inneberer at kraftstasjonen blir liggende ovenfor
det forste naturlig vandringshinderet. Dette alternativet inneberer et tap av produksjon pa 0,3 GWh og
gir en utbyggingskostnad pa 2,73 kr/kWh. Plasseres kraftstasjonen pa kote 65 vil utlepet fra
kraftstasjonen fores tilbake til elven ca. 80 m nedenfor vandringshinderet. Tapt produksjon vil vare
0,2 GWh og utbyggingskostnadene for dette alternativet vil vere 2,64 kr/kWh.

Elektr'iske anlegg

Svorka Energi AS har omradekonsesjon for nettet i omradet og aktuelt tilknytningspunkt ligger 1700
m fra stasjonen. Tilknytning til lokal 22 kV-linje er planlagt via 800 m jordkabel langs eksisterende
skogsveg og 900 m luft-/jordkabel langs kommunal veg. Svorka Energi AS har beregnet at det er
kapasitet for tilknytning av 1,5 MW.

I kraftstasjonen blir det installert en generator med ytelse pA 2 MVA og spenning pa 690 V og en
transformator med ytelse pd 2 MVA og omsetning pa 690 V/22 kV.

Veger

En eksisterende skogsveg fra kommunal veg og opp til inntaket vil bli benyttet til gjennomferingen av
tiltaket. Vegen ender ca. 100 m fra inntaket i Rodalselva. Rorgata folger i hovedsak den eksisterende
skogsvegen. Vegen vil bli noe omlagt, opprusta og oppgradert for tungtransport.

Fra enden av skogsvegen og fram til inntaket vil det bli anlagt en enkel traktorveg (100 m) fram til
damstedet. Til kraftstasjonen blir det bygget ca. 50 meter ny permanent veg fra eksisterende skogsveg.

I forbindelse med overfering av Skottjernbekken blir det opprettet en midlertidig anleggsveg fra
inntaket til bekkeinntaket for bygging av inntaksdam og graving av rer. Denne delen av tiltaket



Side 31

NVE

planlegges gjennomfart pa frosset eller sngdekt mark for 4 minimere inngrepene. Rertrasé og veg vil
bli ryddet og tilbakefort med stedlige masser etter at anlegget er avsluttet.

Massetak og deponi

Tiltaket var opprinnelig planlagt med uttak av masser fra eksisterende felles grustak. Etter innspill
under heringen er dette endret, og nedvendige masser planlegges hentet ved 4 knuse
overskuddsmasser fra rorgategroft.

Eventuelle overskuddsmasser vil innpasses i eksisterende skogsveg eller i tilslutning til denne.

Hydrologiske virkninger

Rodal kraftverk utnytter et nedberfelt pa 12,9 km”. Det finnes ikke malinger av vannfering i
Rodalselva. Grunnlaget for hydrologiske analyser er derfor basert p4 sammenligning og skalering med
tidsserier registrert fra mélestasjoner i nedberfeltene 114.1 Myra og 111.9 Saya i perioden 1989 -
2005. Spesifikt avlep i Rodalselva er ut fra dette estimert til 54 I/s km” som gir en middelvannforing

pé 700 I/s. Alminnelig lavvannfering er beregnet til 65 1/s. Beregnet 5-persentiler for sommer og vinter
er henholdsvis 77 I/s og 65 Us.

Feltet har en dominerende vérflom i tidsrommet april-juni og mindre flomtopper forekommer hyppig i
hest og vinterhalvaret. Lavvannforing inntreffer i Rodalselva bade om sensommeren og vinteren.

Kraftverkets maksimale slukeevne er planlagt til 1300 I/s, som tilsvarer 185 % av middelvannferingen.
Kraftverkets minste slukeevne vil vaere 100 Vs. Vannferingen er i et middelér storre enn kraftverkets
maksimale slukeevne 47 dager i dret og mindre enn minste slukeevne 8 dager i aret.

Det sgkes om slipp av minstevannfering pa 65 I/s hele &ret. Detter tilsvarer ca. 9 % av
middelvannfering.

Produksjon og kostnader

Prosjektet vil etter de omsekte planene gi en arsproduksjon pa 5,0 GWh, fordelt med 2,7 GWh
vinterproduksjon og 2,3 GWh sommerproduksjon. Utbyggingskostnadene er beregnet til 13,2 mill. kr
og dette gir en kostnadsfaktor pa 2,64 kr/kWh (tall fra seknad gjennomfert i 2007).

Flytting av kraftstasjonen fra kote 62 til kote 65 like nedstrems @vre grense for anadrom strekning
medferer en reduksjon i produksjon pa 0,2 GWh. Utbyggingskostnadene reduseres med 200 000 kr.
Dette alternativet gir en utbyggingskostnad pa 2,70 kr/kWh. Stasjonsplassering pa kote 73 medferer en
ytterligere reduksjon i produksjon til 4,7 GWh og en utbyggingspris pa 2,73 kr/kWh.

Dersom man tar bort overferingen av Skottjernbekken medferer det en reduksjon i utbyggingskostnad
til 12,9 mill. kr og produksjon til 4,2 GWh, mens utbyggingsprisen gker til 3,07 kr/kWh.

Hovedinntak i Rodalselva pé kote 200 i samlgpet med Skottjernbekken medferer tilsvarende reduksjon

av utbyggingskostnad til 12,8 mill kr og produksjon til 4,3 GWh. Utbyggingspris blir for dette
alternativet 2,98 kr/kWh.

NVE har kontrollert kostnadsoverslaget mot NVEs kostnadsgrunnlag for sma vannkraftanlegg
indeksjustert til prisniva 1.1.2007. Segker har ikke oppgitt prisnivéet, men er antakelig basert pA samme
prisniva siden konsesjonssgknaden er fra 2007. Vart kostnadsoverslag ligger 25 % hayere enn sgkers
beregnede kostnadsoverslag. Usikkerheten i NVEs kostnadsgrunnlag er pa + 20 %. De storste
avvikene er pa rorgate med 26 % og maskin- og elektroteknisk utstyr i kraftstasjon med 41 %. For
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maskin- og elektroteknisk utstyr kan det veere til dels store prisforskjeller og prisen avhenger av bl.a.
kvalitet og produsentland, mens NVEs kostnadskurve gjenspeiler normalt kostnadsniva. Hva avviket
for rorgaten skyldtes er vanskeligere a si. Utbygger kan gjere en egeninnsats i utbyggingen av
anlegget. For graving av rergate og annen bygningsteknisk arbeid inkluderer NVEs kostnadsgrunnlag
20 % i rigg og drift. Basert pA NVEs kostnadsgrunnlag blir spesifikk utbyggingskostnad for
hovedalternativet pa 3,3 kr/kWh sammenlignet med sgkers beregnede kostnad pé 2,64 kr/kWh.

Det er foretatt en forenklet produksjonsberegning ut fra varighetskurve i seknaden, og dette stemmer
bra overens med sekers beregnede produksjon.

I forhold til ressursutnyttelsen til omsekt prosjekt har NVE ingen innvendinger.

I trdd med energiloven er det utbyggers eget ansvar 4 vurdere den bedriftsskonomiske lennsomheten i
prosjektet.

Arealbruk og eiendomsforhold

Kraftstasjon med avlepskanal og nedvendig kjerarealer omkring vil legge beslag pa ca. 500 m?.
Overforing av Skottjernbekken medforer et varig arealbeslag ved bygging av inntaksarrangementet i

bekken og et midlertidig inngrep som folger av arbeidet med nedgraving av den 400 meter lange
rerledningen.

Videre vil inntakskonstruksjon i Rodalselva legge beslag pa henholdsvis 200 m”. Vanndekt areal i

dette inntaksmagasinet gker fra 4,3 daa til 7,3 daa. Ny vei frem til inntak og kraftstasjon medferer ogsé
arealbruk (totalt ca. 150 m).

Jordkabel pa opp til 1700 m og rartrasé pa ca. 1800 m forer til midlertidige arealbeslag. Disse
inngrepene blir i hovedsak lagt inn i eksisterende veger.

Fallrettighetshaverne i det bererte omradet deltar i det omsgkte prosjektet.

Det skal inngés separat avtale med vegforeningen om opprusting og framtidig bruk av skogsbilveg.

Forholdet til offentlige planer
Kommuneplan
Alt areal berert av tiltaket er i Halsa kommunes arealplan avsatt tit LNF.

Samlet plan (SP)

Prosjektet er ikke omtalt i Samlet Plan for vassdrag

Verneplan for vassdrag

Vassdraget inngér ikke i Verneplan for vassdrag.

Inngrepsfrie omrader

Tiltaket medforer bortfall av 150 daa av inngrepsfritt omréider, sone 2 dvs. et areal som i dag ligger
mellom 1 og 3 km fra tyngre teknisk inngrep.

Nasjonale laksevassdrag

Tiltaket vil ikke berere nasjonale laksevassdrag.
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Horing og distriktsbehandling

Seknaden har vert kunngjort og sendt pa hering til kommunen, Mere og Romsdal fylke og berorte
statlige forvaltningsorganer og interesseorganisasjoner. NVE var sammen med representanter fra
seker/grunneiere, konsulent, Halsa kommune og Mere og Romsdal fylke pa befaring i omradet den 28.
mai 2008. Heringsuttalelsene har vert forelagt seker for kommentarer. Nedenfor folger en kort
oppsummering av hovedpunktene i uttalelsene:

Halsa kommune er positive til utbyggingen av Rodal kraftverk. De ber imidlertid om at det vurderes
a flytte kraftstasjonen lenger opp i elva av hensyn til anadrom fisk. Likeledes er det et krav at det ved

gjennomferingen tas hensyn til terreng og landskap og at det tilbakefores og revegeteres der dette er
mulig.

Mere og Romsdal fylke opplyser at omréadet har et potensial for kulturminner knytta til skog og
utmark. Dersom det blir gitt konsesjon vil de gjennomfore en registrering av automatisk fredete
kulturminner i omrade.

1 forhold til natur- og miljevern har fylket ikke merknader til det som kommer fram i rapporten om
biologisk mangfold. Mere og Romsdal fylke gér ikke mot prosjektet, men gnsker en vurdering om
stasjons- og inntaksplassering. Kraftstasjonen enskes plassert ovenfor gvre grense for anadrom fisk,
dvs. kote 73. I tillegg onsker en av hensyn til inngrepsfrie naturomrader (INON) og omfanget av
terrenginngrepet som folger av overfering av Skottjernbekken at en vurderer flytting av hovedinntaket
nedstroms samlopet mellom Skottjernbekken og Rodalselva.

Fylket anbefaler at S-persentilen for sommersesongen (77 I/s) blir lagt til grunn for fastsettelse av
minstevannfering.

Kristiansund og Nordmsre Turistforening er opptatt av sumvirkningen for friluftsliv og allmenne
interesser av mange smakraftverk i denne regionen.

Turistforeninga anser denne utbygginga som rimelig skdnsom og er ikke imot dette konkrete
kraftverket. Det vektlegges at rorgata blir nedgravd og falger eksisterende skogsveg, storrelsen pa
inntaksmagasinet, at det slippes minstevannfering tilsvarende naturlig minstevannfering i elva og at
kraftstasjonen ber vurderes flyttet ovenfor anadrom strekning. Det forutsettes at kraftstasjonen
utformes og bygges med tanke pé 4 redusere stoy til omgivelsene.

Kolbjsrn og Fredmunn Engdahl er grunneiere og opptatt av forholdet til eksisterende felles
skogsveg, uttak av masser fra felles massetak og deponering av overskuddsmasser. Kolbjern og
Fredmunn Engdahl er opptatt av at skogsvegen gjennom utbyggingen ikke skal forringes eller at
standardheving ikke skal belaste felles rettigheter. Videre godtar de ikke at felles grustak skal benyttes

ved gjennomfering av tiltaket og at eventuelle massedeponi ikke skal vare til hinder for eksisterende
rettigheter.

Som grunneiere godtar de ikke nedgraving av kabel over egen eiendom.

De onsker kompensasjon dersom skogsvegen under bygging av kraftverket stenges og for eventuell
pafort skade pa fiske av laks og erret.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor er det gitt en oversikt over hva NVE mener er de viktigste fordelene og ulempene ved
tiltaket:
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Fordeler

* En utbygging etter de foreliggende planene, vil etter sokers beregning gi 5,0 GWh i ny arlig
produksjon.

¢ Tiltaket vil bidra til & styrke nzringsgrunnlaget for seker som bestar av flere lokale
grunneiere.

o Tiltaket kan bidra til &4 opprettholde lokal bosetning og verdiskapning, og gi inntekter til
kommune og stat

Ulemper

o Tiltaket vil medfere redusert vannfering i Rodalselva og Skottjernbekken. Dette vil virke
negativt inn pa helhetsopplevelsen av landskapsbildet i deler av Rodalen.

o Tiltaket innebzrer fysiske inngrep i form av rergate, anleggsvei, kraftstasjon, dammer og
inntaksmagasin.

¢ Omsgkte plassering av kraftstasjon vil pavirke laks og sjeerret negativt

NVEs vurdering

Den planlagte utbyggingen omfatter et kraftverk med en turbin, ett hovedinntak og overfering av
Skottjernbekken til Rodalselva. Det skal anlegges totalt ca. 150 m ny adkomstveg fram til inntak og
kraftstasjon. I tillegg kommer nedgravd rer- og overferingsledning, kraftstasjonsbygning og tilkopling
til fordelingsnett. Bortsett fra overferingen av Skottjernbekken ligger det meste av inngrepene langs
eller naert eksisterende skogsveg.

Ingen av heringspartene er negative til at det skal gis konsesjon til omsgkt utbygging, men flere har
merknader til prosjektet og ensker at alternative lgsninger vurderes. Flere er negative til
stasjonsplasseringen som bergrer anadrom strekning av elva. Bortfall av INON-omride som folge av
overforingen av Skottjernbekken fremhevet som negativt av Fylkesmannen. For gvrig gér merknadene

pé hensynet til private interesser, storrelsen pd minstevannfering og vilkir om istandsetting av terreng
og revegetering.

Hydrologi

Rodal kraftverk vil utnytte et nedberfelt pa 12,9 km® og har en beregnet middelvannforing pa 697 Us.
Den alminnelige lavvannfaringen er beregnet til 65 I/s. Det er foreslatt en minstevannfering
tilsvarende alminnelig lavvannfering, dvs. 65 1/s som tilsvarer ca. 9 % av middelvannferingen
oppstrems samlgpet med Skottjernbekken. Minstevannfaringen er planlagt sluppet fra hovedinntaket i
Rodalselva hele aret. Det er ikke planlagt minstevannfaring i Skottjernbekken, men omsgkt
minstevannfering innbefatter beregnet alminnelig lavvannfoering i bade Rodalelva og Skottjernbekken,

- henholdsvis 54 og 11 I/s. S-persentiler for sommer og vintervannfering er tilsvarende estimert til
henholdsvis 77 Vs og 65 V/s.

Utbyggingen vil gi redusert vannfering pé den bererte elvestrekningen mellom inntak og kraftstasjon 1
Rodalselva og i Skottjernbekken pa 300 m fra bekkeinntaket til samlopet. Minstevannfering og tilsig
fra restfeltet vil utgjere vannferingen i Rodalselva pa denne strekningen.

Planlagt slukeevne i kraftverket (185 % av middelvannferinga) i vassdraget gjor at det vil blir
merkbart ferre og mindre flommer serlig i vinterhalvéret og mer hyppige perioder med lavvannfering
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serlig pa sensommer og i vinterhalvéret. I et normalér vil det veere 47 dager med vannfering sterre enn
storste slukeevne pa turbin, mens det vil vaere vannfering mindre enn minste slukeevne i 8 dager. Etter
utbygging vil de mest framtredende flomperiodene vere var-sommer og hast. Periodene med lavest
vannfering vil i hovedsak forekomme i juli - august og desember — februar.

Landskap og friluftsliv
I heringsuttalelsene har det ikke kommet frem at det er noen vesentlige friluftsinteresser i omréadet.

Tiltaks- og influensomrédet fremstér i dag ikke som urert. Generelt er omradet preget av skogbruk av
ny og eldre dato. Fra for er det en skogsveg pa ostsiden av elva. Vegen gir nesten inn til inntaket og
det vil her bare bli behov for i overkant av 100 m ny permanent traktorveg.

Opplevelsen av elva som landskapsobjekt vil komme til 4 bli svart redusert ved omsekte utbygging
pga redusert vannfering. 1 tillegg vil inntaksmagasinet utgjore et nytt landskapselement med et
vannspeil pé ca. 7,3 daa. NVE mener at effekten av dette kan reduseres gjennom detaljplanleggingen
ved & velge tekniske lgsninger som reduserer inntaksmagasinets utstrekning.

Inntrykket av flomvannferinger pa berert strekning vil bli vesentlig redusert. Tilsvarende vil periodene
med lavvannfering bli vesentlig lengre og hyppigere.

NVE mener det av hensyn til opplevelsen av vassdraget i landskapet mé vare synlig vannfering
gjennom aret i Rodalselva. Serlig pa den evre del av den bererte strekningen der elva er storsteinet og
dpen vegetasjon gjor at innsynet til elvestrengen er god, mener NVE at det av landskapsmessige

hensyn er viktig at det er minstevannfering av en viss sterrelse i hele barmarksesongen for & gjore
konsekvensene akseptable.

Nedgraving av rergate vil i begrenset grad medfaere nye inngrep ved at traseen er planlagt i tilknytning
til eksisterende skogsveg. Inngrepet som folger av overferingen fra Skottjernbekken vil bli minimert

ved at roret graves ned i et omrade med antatt mye lesmasser. Dette arbeidet planlegges gjennomfort
pé frossen/snadekket mark.

NVE mener at de landskapsmessige virkningene av de planlagte inngrepene samlet sett ikke er av et
slikt omfang at det er grunn til 4 gi 1 mot sgknaden. En slik konklusjon er betinget av at rergata graves
ned 1 sin helhet, at traseen tilpasses eksisterende skogsveg og at overforing av Skottjernbekken
gjennomfores pa en skdnsom mate slik som beskrevet i sgknaden.

Det store inngrepsfrie naturomradet, “Fjellomrada mellom Halsa og Surnadal” er prioritert i
Fylkesdelplan for inngrepsfrie omrader i More og Romsdal. Omradet er stort, over 25 km’. Overforing
av Skottjernbekken regnes som tyngre tekniske inngrep som vil fore til at dette narliggende store
inngrepsfrie omradet blir redusert med ca. 0,15 km?. Det bererte omradet er sone 2 dvs. 1 — 3 km fra

tyngre teknisk inngrep og utgjer 6 %o av det store inngrepsfrie naturomradet, “’Fjellomrada mellom
Halsa og Surnadal”.

Mere og Romsdal fylke viser til at tiltaket vil redusere storrelsen pa dette store INON-omradet, og de
anser dette for uheldig.

NVE mener at tiltakets konsekvenser for INON-omrader er marginale og ikke av avgjerende
betydning for vedtaket.

Flytting av inntaket til nedstrems samlgpet med Skottjernbekken er vurdert. Dette alternative
inntaksstedet innebzrer ikke virkninger pa INON. Inntaksmagasinet blir i dette tilfelle liggende i et
flatere parti av elva slik at rertraseen fra inntaket og fram til skogsvegen vil medfere et omfattende og
eksponert terrenginngrep langs i elvebredden over en strekning pa ca. 150 meter.
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I tillegg til noe tapt produksjon av elektrisk kraft, vektlegger NVE at landskapsvirkningene av
terrenginngrepene ved alternativ inntakslgsning nedstrems samlepet med Skottjernbekken vil vaere
mer negativt enn bortfall av 0,15 km” av INON sone 2.

Biolegisk mangfold

Ut fra heringsrunden og miljerapportene er det ikke registrert noen verdifulle naturtyper eller
radlistearter som er knytta til vassdraget og avhengige av dagens vannforing.

Topografi og eksponering gir ikke spesielt gunstige forhold for fuktighetskrevende kryptogamer i
tilknytning til elva.

Bunndyr

Forekomstene av bunndyr er avhengig av vannkvalitet, neeringsforhold, substratets beskaffenhet,
temperatur, vannhastighet og oksygeninnhold. Endringer i vannfering péavirker disse faktorene og
dermed indirekte bunndyrene. Temperaturforholdene er avgjerende for vekst og aktivitet.
Livssyklusen for blant annet degnfluer, steinfluer og varfluer kan vaere ettarig, flerarig eller besta av
flere generasjoner pr. ar. En viss vannfering gjennom hele éret er derfor nadvendig for at artene skal fa
gjennomfort livssyklus. Undersgkelser har vist at fraver av vann i vinterhalvaret forer til at flere arter
ikke klarer & gjennomfore livssyklusen. Endringer av vannferingen kan fa konsekvenser for
sammensetningen av bunndyrfaunaen. Undersekelser har vist at redusert vannfering forer til at
forekomster av sma former/arter gker, mens store former/arter avtar eller forsvinner helt. Den viktigste

direkte effekten av endret vannfering er endringer i vanndekket areal som forer til mindre produksjon
av bunndyr.

NVE mener vannfering hele aret er av vesentlig betydning for & opprettholde en god produksjon av
bunndyr i vassdraget ogsa ovenfor den anadrome delen. Dette fordi drift av insekter og bunndyr med

elvevannet fra ovenforliggende omréader vanligvis utgjor en betydelig del av nzringen til ungfisk av
laks og orret.

Fugl

I den biologiske rapporten som felger seknaden er det vist til registrering av 5 ulike redlista fuglearter
i nerheten av utbyggingsomradet. Dette gjelder sannsynlige yngleomrader for fjellvak (NT - nar
truet), hubro (EN — sterkt truet), storlom (VU - sarbar), dvergspett (VU - sérbar) og hvitryggspett (NT
— nar truet). Av disse artene er det bare storlom som er dirkete knyttet til vann, men denne
hekkelokaliteten er knytta til en helt annen del av vassdraget som ikke blir berert av tiltaket.

NVE mener ingen av de nevnte artene antas & vare direkte truet av det planlagte tiltaket. Selv om
registreringene bygger pa gamle og relativt usikre observasjoner, mener NVE likevel at kan vare
grunn til & innta en fere-var-holdning og seke a planlegge framdriften i anleggsarbeidet ut fra den

kunnskapen som finnes. Det kan gjeres ved at det ikke planlegges forstyrrende aktiviteter i den mest
sarbare hekkeperioden for disse artene.

Biologisk mangfold-undersekelsen angir at det er et potensiale for at elva kan vare et leveomrade for
fossekall. Fossekall er ikke registrert, men en antar at det hekker minst ett par innenfor
influensomréadet. Denne arten henter det meste av n&ringen i vannet, i hovedsak larver av degnfluer,
varfluer, steinfluer og tovinger. Nar ungene er sma dominerer dognfluer som mat. Ettersom ungene
vokser blir varfluer en stadig viktigere del av feden. Om vinteren er fuglen avhengig av apent vann for
a finne naring. Vannferingen er utvilsomt viktig for a etablere tilstrekkelig vanndyp for 4 hindre
bunnfrysing og for a opprettholde isfrie partier gjennom vinteren. Dersom vannforingen om vinteren
blir for lav, vil vassdraget fryse til og fossekallen mé sgke ut av vassdraget for 4 finne nring.
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NVE mener vannfering hele aret er en forutsetning for & sikre at det opprettholdes en

bunndyrproduksjon i vassdraget som vil gi neringsgrunnlag for fossekall. Faren for at eventuelle
hekkelokaliteter forsvinner vil reduseres med gkende minstevannfering.

Fisk

I de avre delene av utbyggingsomradet i vassdraget er det bekkegrret. De nederste 200 m av berert

strekning i Rodalselva er regnet som lakseferende, og det er pavist gyting av bade laks og sjaerret i
elva.

I Direktoratet for naturforvaltnings lakseregister stir bestanden av laks i Rodalselva oppfert som ”ikke
selvreproduserende”. Bestanden av sjoorret karakteriseres som “moderat/lite pavirket — spesielt
hensynskrevende™.

Fiskeundersakelser gjort av fylkesmannen i Mere og Romsdal i 1986 og 1989 dokumenterer at
sjeerreten dominerer den anadrome strekningen. Undersgkelsene dokumenterer at det er en viss
bestand av laks pa de nedre delene av elva, og en antar at laksen gér lenger opp enn dette under
gunstige forhold. Lav vannfering om sommeren vil sammenfalle med laksen sin vandringstid og vil

trolig hindre oppgang av laks. I sma elver vil sjoarreten vente til straks for gyting for de gar opp og pa
den tida vil vannferinga vare bedre.

Det ble i oktober 2007 etter krav fra NVE gjennomfert en fiskeundersgkelse i Rodalselva. Rapporten
konkluderer med at elva har en stabil produksjon av sjgerret, mens produksjonen for laks trolig vil
vere mer avhengig av forholdene fra &r til &r. Bygging av kraftverk slik det er planlagt nedenfor
naturlig vandringshinder, vil vre negativt for anadrom fisk. Den gvre delen av anadrom strekning er
godt egna som gyte- og oppvekstomrade for fiskeunger. Omrédet utgjer likevel bare en mindre del (ca.
200 m) av den totale anadrome strekningen i Rodalselva (ca. 2300 m). Rapporten anbefaler
minstevannfering, biotopforbedrende tiltak og omlepsventil som avbgtende tiltak.

NVE mener at det av hensyn til skologien i Rodalselva som helhet, er viktig & sikre en
minstevannfering som ivaretar hensynet til elva som leveomrade for vannlevende insekter og
betydningen av disse som fede for anadrom fisk.

NVE mener flytting av kraftverket lenger opp i elva er viktig for 4 unngé reduksjon av leveomrader
for anadrom fisk. Kvaliteten som gyte- og leveomréde for anadrom fisk avtar opp mot fossen og det
vil vaere marginalt & hente pa a flytte stasjonen pa oversiden av fossen.

Utfall av kraftstasjonen vil kunne fore til endringer i vannferingsforholdene for yngel og ungfisk. For
4 unnga slike bra endringer kan det installeres en omlepsventil i kraftverket. Et slikt palegg kan gis
som en del av vilkér knyttet til en eventuell konsesjon.

Kulturminner
Det er ikke registrert automatisk fredete kulturminner som tiltaket kommer i konflikt med.

More og Romsdal fylke mener omradet har et potensial for kulturminner knytta til skog og utmark, -
serlig anlegg for produksjon av tjere, jern, kull og kulturminner knytta til jakt og fangst og vil
gjennomfere en registrering nar spersmalet om konsesjon er avgjort.

Nedvendig avklaring med kulturminnemyndighetene skal foreligge for eventuelle byggearbeider kan
starte opp.
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Sumvirkning

Sumvirkninger kan defineres som de samlede konsekvensene av flere smé kraftverk innenfor et
geografisk avgrenset omrade, eller de systematiske virkningene sma kraftverk har pa ett tema, for
eksempel en art eller en naturtype, innen et sterre geografisk omréade.

Konfliktene ved bygging av Rodal kraftverk er smé og geografisk begrenset. Etter vart syn er det kun i
forhold til det tidligere omtalte sterre inngrepsfrie naturomradet, “Fjellomrada mellom Haisa og

Surnadal”, at dette tiltaket berorer regionale verdier og hvor det kan vare snakk om sumvirkninger i
forhold til andre vannkraftprosjekter.

NVE mener at reduksjonen av INON som folge av overferingen av Skottjernbekken er marginal og
ikke avgjorende for a velge bort denne delen av prosjektet.

Som tidligere nevnt er det ingen viktige naturtyper eller radlistede arter som blir pavirket av tiltaket.
Det vil fortsatt vare vassdrag igjen som fossekall kan utnytte i den grad den ikke lenger finner den
bererte delen av Rodalselva som egnet hekkelokalitet som folge av redusert vannfering.

Oppsummering

NVE legger vekt pa at tiltaket vil gi noe gkt kraftproduksjon og bidra til lokal naringsutvikling og
verdiskaping. NVE vurderer samlet sett at tiltaket vil ha begrensede negative effekter for miljg og
landskap dersom det gjennomferes slik det er beskrevet. Denne vurderingen forutsetter at avbgtende
tiltak som flytting av kraftstasjon og tilstrekkelig minstevannfering hele éret blir gjennomfort.

Overforing av Skottjernbekken til hovedinntaket i Rodalselva vil kunne gi noe negative
landskapsvirkninger fordi disse vil ligge i et relativt &pent landskap med god innsikt. NVE mener

reduksjonen av INON-omrédet er marginal og at landskapsvirkningene vil kunne avbetes med krav til
gjennomfering av denne delen.

I folge biomangfold-rapporten, som er vedlagt seknaden, er det potensiale for fossekall i Rodalselva,
og denne vil kunne fa reduserte livsbetingelser ved redusert vannfering. Slipp av minstevannfering
hele aret vil vere nedvendig for & opprettholde nadvendig livsgrunnlag for fossekallen og for annet
naturmilje som er avhengig av kontinuerlig vanntilgang.

Den gvre delen av anadrom strekning i Rodalselva vil fa redusert vannfering. Deler av den berarte
strekningen er velegnet som gyte- og oppvekstomréade for laksefisk. Etter vart syn ma det tas
betydelig hensyn til dette. Redusert vannfering vil kunne gi forverrede betingelser for bestander som
er utsatt. Sikring av gyte- og oppvekstomréder i den gvre delen av anadrom strekning og slipp av
minstevannforing hele aret, vil etter vart syn bidra til 4 sikre tilstrekkelig naringstilgang og
ngdvendige livsbetingelser for anadrom fisk i Rodalselva.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelser mener NVE at fordelene og
nytten av tiltaket overstiger skaden for allmenne interesser som blir berert slik at kravet i
vannressursloven § 25 er tilfredsstilt. NVE gir derfor Rodal Kraft AS tillatelse etter § 8 i
vannressursloven til & bygge Rodal kraftverk som omsekt med inntak i Rodalselva pa kote 220

og kraftstasjon pa kote 65. Det gis tillatelse til overforing av Skottjernbekken. Tillatelsen gis pa
nzrmere fastsatte vilkar.

Vurdering av seknaden etter energiloven
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Det er fremlagt planer om installasjon av elektrisk hayspentanlegg og en ca. 1700 m lang jordkabel
med spenning pa 22 kV frem til eksisterende linjenett fra kraftstasjonen. Virkningene av
linjetilknytningen inngar i NVEs helhetsvurdering av prosjektet og er ikke avgjerende for
konsesjonsspersmalet. NVE finner det ikke nedvendig med egen anleggskonsesjon etter energiloven
da nedvendig hayspentanlegg kan bygges i medhold av nettselskapets omradekonsesjon. Svorka
Energi AS har bekreftet at det er kapasitet i nettet til 4 ta i mot produksjon fra kraftverket.

Ekspropriasjon av rettigheter

Det er ikke sgkt om ekspropriasjon av rettigheter. Gjennomfering av det konsesjonsgitte tiltaket

forutsetter at soker innhenter de nedvendige avtaler og tillatelser fra rettighetshavere og berorte
grunneiere.

Merknader til konsesjonsvilkarene etter vannressursloven

Konsesjonsvilkér er basert pa standard konsesjonsvilkar for tiltak som gjelder kraftutbygging der NVE
gir tillatelse etter vannressursloven § 8. Vi har ikke funnet grunn til & kommentere poster i vilkarene
der det er foreslatt bruk av standardvilkar uendret, og der det ikke har kommet innspill i
heringsuttalelsene. For gvrige poster har vi falgende kommentarer:

Post 1; Vannslipping

Middelvannfering i vassdraget er beregnet til 697 I/s. Det er sekt om en maksimal slukeevne for
kraftverket pa 1300 I/s, som utgjor 185 % av middelvannferingen. Den alminnelige lavvannferingen er
beregnet til 65 I/s. Det er foreslatt en minstevannfering hele aret tilsvarende alminnelig lavvannfering
dvs. 65 I/s. Dette tilsvarer ca. 9 % av middelvannferingen oppstroms inntaket i Rodalselva.
Minstevannfaringen er planlagt sluppet fra hovedinntaket i Rodalselva. Det er ikke planlagt
minstevannfoering i Skottjernbekken, men minstevannfering innbefatter beregnet alminnelig
lavvannfering i bade Rodalelva og Skottjernbekken.

De biologiske rapportene anbefaler slipp av minstevannfaring for 4 opprettholde et tilfredsstillende
vannmilje pa berort strekning.

Horingspartene mener det er behov for minstevannsslipp hele aret for 4 sikre nedvendige leveomrader
for stedegen fisk og produksjon av bl.a. invertebrater som mat for fisk og fossekall. More og Romsdal
fylke anbefaler et minstevannsslipp tilsvarende 5-persentilen for sommersesongen.

Kraftverket vil medfere stor reduksjon av vannfering pa den bererte elvestrekningen. Dette vil pavirke
opplevelsen av elva som landskapselement. Det vil ogsi kunne ha betydning for ivaretakelse av elva
som leve- og gyteomrade for laks og sjearret. For & redusere de mulig negative effektene av
kraftverket mener NVE det er ngdvendig med slipp av minstevannfering hele aret for & sikre den
bererte delen av vassdraget som leveomrade for vanntilknyttede organismer. Et slikt vilkar vil sikre
nzringstilgang og leveomrader for fisk og fugl i hele vassdraget.

Av hensyn til de negative effektene i forhold til de landskaps- og biologiske verdiene som pavirkes, er
det onskelig med et minstevannslipp som kan ivareta sesongmessige variasjoner i vassdraget. Dette vil

bedre sikre de biologiske effektene samtidig som dette vil medfere et marginalt produksjonstap i
forhold til omsgkt minstevannsferingsslipp.
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Ut fra dette fastsettes folgende minstevannfering:
Fra 1. mai — 30. september 80 1/s
Fra 1. oktober — 30. april 651/s

Minstevannferingen skal slippes samlet fra inntaksdammen i Rodalselva. Minstevannferingsslippet
utgjer under 0,1 GWh/ar i tapt produksjon sammenliknet med Rodal Kraft AS sitt forslag.

Nar tilsiget er mindre enn kravet til minstevannfering skal hele tilsiget slippes forbi inntaket.

Kraftverket skal kjores jevnt etter tilsig. Alle endringer skal skje gradvis og typisk start/stopp-kjering
skal ikke forekomme.

Uforutsett stans i kraftverket vil medfere vannstandsfall i elva med fare for terrlegging av gyte- og

leveomréader. Av hensyn til anadrom fisk er det et krav til omlepsventil i kraftverket. Omlapsventilen
skal ha kapasitet tilsvarende 50 % av kraftverkets slukeevne

Post 4. Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Trondheim og godkjennes av NVE for arbeidet

settes i gang. Detaljer ved tiltaket, som veier, eventuelle massedeponier, landskapsmessige forhold,
etc. vil ligge under denne post.

NVE forutsetter at kraftstasjonen bygges pa ca. kote 65 dvs. ca. 80 meter nedstrems naturlig
vandringshinder i elva. Dette gjores med vekt pa den berarte elvestrekningens egnethet som gyte- og

leveomrade for laks- og sj@erret. Stasjonen ma planlegges utformet slik at det tas tilstrekkelig
stoyhensyn.

Inntaksdammen i Rodalselva tillates plassert pa kote 220. Dammen er planlagt ca. 4 m heoy og ca. 30
m lang. Dette medferer etablering av et 230 m langt vannspeil som vil gke vanndekt areal i elva med 3
- 4 daa. Av hensyn til landskapet er det enskelig 4 minimere inntaksdammens omfang (bredde og
hayde) og omfanget av neddemt areal i inntaksmagasinet. Mulige losninger er vurdert i

tilleggsutredningene etter befaring 28.5.08 og disse folges opp i detaljplanleggingen og ved NVEs
planbehandling.

NVE forutsetter at rorgate graves/sprenges ned, dersom NVE ikke godkjenner annet av miljemessige
forhold. Rergaten skal i storst mulig grad legges inntil eksisterende skogsveg.

NVE forutsetter at bygging av inntakskonstruksjon og rergate for overfering av Skottjernbekken fra
ca. kote 227 fortrinnsvis skal gjennomfores pa frosset mark.

Eventuelle terrengskader pa grunn av anleggsarbeidet, ma istandsettes med stedlige masser og
vegestasjon.

I nzrheten av tiltaksomradet er det registrert flere rodlista fuglearter. Kjerneomradene i leveomradene
for de aktuelle artene er knytta til hekkelokalitetene og disse ligger ikke i tiltaksomradet for
kraftverket. NVE antar derfor at det er lite sannsynlig at disse vil bli direkte berert av anlegget. For &
begrense risikoen for pavirkning kan det vare aktuelt & begrense anleggsaktiviteten i deler av
anleggsomradet i hekketida (april — juli). Dette avklares forbindelse med detaljplanleggingen.
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Post 5. Naturforvaltning

Standardvilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen. Eventuelle palegg i medhold av dette

vilkéaret ma vere relatert til skader forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og
virkninger.

Post 6. Automatisk fredete kulturminner

Vi viser til uttalelsen fra More og Romsdal fylke om dette temaet. Konsesjonaren ma avtale omfang

av ngdvendige forundersekelser direkte med fylket, og byggearbeidene kan ikke starte opp for fylket
har gitt nedvendige avklaringer etter lovverket.

NVE viser for gvrig til den generelle aktsomhetsplikten som utbygger har i forhold til automatisk

fredete kulturminner. Utbygger plikter 4 varsle Mere og Romsdal fylke og sametinget ved eventuelle
funn.

Post 8. Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til 4 palegge konsesjonzr 4 etablere terskler eller gjore andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg nedvendig. Redusert vannfering vil pavirke
levevilkérene for fisk og vannlevende organismer mellom kraftverket og inntaksdammene. For &
forbedre forholdene for anadrom fisk kan det vare aktuelt med biotopjusterende fysiske tiltak i elva
mellom kraftverket og det naturlig vandringshinderet.

Andre merknader

Forholdet til plan- og bygningsloven

”Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller

gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for
arbeidet med tiltaket settes i gang.

Forholdet til forurensningsloven

NVE har ikke myndighet til & gi tillatelser etter forurensningsloven, verken i anleggs- eller driftsfasen.
Dette ma sgkes sarskilt til Mere og Romsdal fylke.

Privatrettslige forhold om vei og grusuttak ma avklares direkte mellom partene.



