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Sammendrag:

Driva Krafverk DA gnsker & utnytte nedre deler av Vindgla til kraftproduksjon. Prosjektomradet ligger i
Oppdal kommune i Sgr-Trgndelag fylke. Alternativ 1 vil utnytte et 130 m hgyt fall i Vindgla mellom
kote 470 og kote 340. Det etableres en ca 500 m lang jordkabel for tilknytning til eksisterende nett (like
nedenfor riksvegen). Estimert drsproduksjon er 10,2 GWh. Alternativ 2 har inntak pa kote 458 (nedenfor
riksvegen), noe som gir en arsproduksjon pa 9,3 GWh. @vrige lgsninger er lik alternativ 1. Kraftverket
medferer ingen regulering.

Den nedgravde/nedsprengte vannvegen gar hovedsakelig i blaberskog ved en gammel kraftverkstrasé,
og utlgpet av kraftstasjonen skjer direkte til Driva, omtrent 180 meter fra Vindglas naturlige utlep.
Under anleggsperioden og far revegetering vil rertraséen veere ca. 20 m bred.

For sommeren vurderes to ulike minstevannfgringer i prosjektet; 0,2 m*/s og 0,5 m%/s, hvor sistnevnte
tilsvarer omtrent Qqs (beregnet til 0,65 m*/s) og ferstnevnte er omtrent alminnelig lavvannsfgring (0,13
m?/s). I vinterperioden planlegges minstevannfgring lik 0,05 m?/s.

Prosjektomradet har stor verdi for biologisk mangfold, pa grunn av en godt utviklet fossesprutsone ved
Storfallet (A-lokalitet). Det ble ikke funnet rgdlistede arter pa undersgkelsesstedet. Det regnes imidlertid
som svert sannsynlig at dette finnes nermere fossen, pa bakgrunn av Vindglas hydrologi og hay
luftfuktighet ved Storfallet. For de gvrige fagtema har omradet lavere verdi. Det er ikke inngrepsfrie
naturomrader i influensomradet.

De to forslagene om minstevannfgringsslipp gir ulike konsekvenser for biologisk mangfold.
Minstevannfering tilsvarende 0,2 m®s om sommeren forventes & gi stor negativ konsekvens for
fossesprutsamfunnet ved Storfallet, da lokaliteten vil fa en mye tgrrere utforming. Lokaliteten vil
sannsynligvis opphgre som prioritert naturtype. Ved en minstevannfgring tilsvarende 0,5 m*/s forventes
det at lokaliteten vil opprettholde sin verdi som fossesprutsamfunn, men med redusert verdi til viktig: B.
Arsaken til dette er blant annet at maksimale slukeevne reduserer flommene. Ved slipping av 0,2 m%/s
om sommeren, vil ogsd samlet konsekvens med mindre vann og mer synlige inngrep i inntaksomradet
av alternativ 1, gi middels til stor negativ konsekvens for landskap.

Konsekvenser for de gvrige fagtema er middels negative eller lavere, og alternativ 1 og 2 skiller seg
ikke mye i konsekvensgrad. Valg av minstevannfgring (0,5 m*/s eller 0,2 m*/s om sommeren) er av
stgrre betydning enn valg av inntakssted, og anbefalt alternativ er alternativ 2 med minst 0,5 m’/s
i minstevannfering om sommeren og 0,05 m*/s om vinteren.
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1 INNLEDNING

1.1 Bakgrunn

Driva Krafverk DA, gnsker a utnytte nedre deler av Vindgla (vassdragsnr. 109.CA) til
kraftproduksjon gjennom bygging av et smadkraftverk. SWECO Grgner AS’ miljgavdeling ved
Trondheimskontoret er engasjert for a foreta vurderinger av tiltakets konsekvenser for miljget,
herunder biologisk mangfold (inkl. fisk og annen ferskvannsfauna), landskap, friluftsliv, landbruk,
inngrepsfrie naturomrader, kulturminner og evt. reindrift. Avdelingen bestdr av erfarne gkologer som
har utarbeidet liknende miljgrapporter for i underkant av 90 sma kraftverk. I denne undersgkelsen er
det i tillegg til egen kompetanse benyttet personer med spisskompetanse for artsbestemming av
innsamlete mose- og lavprgver.

Vindpgla renner pa nordsida av Driva, ved Lonset i Oppdal kommune i Ser-Trgndelag. Figur 1.1 viser

kart over prosjektomradet.
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Kart over prosjektomrddet i Oppdal kommune. Prosjektomrddet vises pd innfelt bilde, hvor bla sirkler
er alternative inntaksstede, firkant er kraftstasjon og linje mellom er vannveg. (Kartkilde: WMS-klient pd
http://www.dirnat.no.)

Et liknende prosjekt som alternativ 1 (”Storfallet 449 Driva”) er behandlet i Samlet plan for vassdrag
(SP), hvor det ble klassifisert i kategori 1 (kan konsesjonssgkes). Valgte lgsninger avviker imidlertid
noe fra det som omsgkes i dag. @vre deler av vassdraget er allerede utnyttet gjennom overfgring til
Gjevilvatnet. T forbindelse med overfgringa ble det satt krav til minstevannfgring fra Dalsvatnet,
tilsvarende ca 0,2 m%/s.
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Miljgrapportens omfang er diskutert Fylkesmannens Miljgvernavdeling i Ser-Trgndelag og utarbeidet
i trad med deres anbefalinger.

1.2 Prosjektbeskrivelse

Det foreligger to hovedalternativ for Vindgla kraftverk, hvor forskjellen ligger i inntakssted (Figur
1.2). T alternativ 1 (hovedalternativet) ligger inntaket like oppstrgms en steinbru ved Lenset, pa kote
470. Alternativ 1 har to lgsninger for vannvegens gvre del. En lgsning er a fgre den under steinbrua ca
50 meter og rett sgrvestover like nedenfor brua. Den andre muligheten er a fgre den under steinbrua og
langs kantsonen 150 — 200 meter ned til ca kote 458, for den svinger sgrvestover. I begge tilfeller
etableres det en mur av stor stein der rgret er ved elva. Roret legges mellom muren og bakken, og det
fylles over med masse (se innfelt skisse i Figur 1.2). Alternativ 2 har inntaket nedenfor riksvegen, pa
kote 458. Ved begge alternativ blir vannvegen hovedsakelig nedgravd/-sprengt langs en gammel
kraftverkstrasé. Kraftstasjonen bygges pa kote 340, og utlgpsvannet renner fritt ned til Driva 10 — 15
hgydemeter nedenfor stasjonens utlgp. Dette er ca 180 m vest for dagens utlgp. Det etableres en ca
900 m permanent veg ned til kraftstasjonen. De farste 650 meterne gar vegen langs en gammel
kjerreveg. Veg og rergate deler samme trase pa midtre deler av vegens strekning.

Kraftlinja legges som jordkabel, farst langs vegen, deretter langs eksisterende 66 kV linje til Lgnset
trafostasjon.

Vindgla Mur Rer, vannvei

Figur 1.2
Utbyggingslasning for gverste del av vannvegen til Vindgla kraftverk.

Viktige data for miljgrapporten presenteres i tabell 1.1.

Tabell 1.1
Data for Vindgla kraftverk
Vindgla kraftverk

Inntak, nytt neddemt areal Alt. 1: Ca 1,2 daa

Alt.B: 1,5 daa
Damkonstruksjon (bred / hay) Alt. 1: 22m/5m

~Alt. 2: 30 m/ 5m

Vannveg, utforming/lengde Alt. 1: nedgravd/-sprengt/890 m

Alt. 2: nedgravd/-sprengt/750 m
Kraftstasjonsomrade Ca 1 daa
Permanent veg Ca 900 m (til kraftstasjon)

Alt.1: 20 m — 30 m til inntak
Alt. 2: Ca 130 m til inntak

Kraftlinje, utforming/lengde Jordkabel / 500 m til eksisterende nett

For ytterligere spesifikasjon av tekniske lgsninger ved kraftverket vises det til konsesjonssgknaden.
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1.3 Hydrologiske endringer

En gjennomfering av tiltaket vil medfere redusert vannfgring i Vindgla mellom inntaket og utlgpet til
Driva. Utlgpet av kraftstasjonen ligger uansett alternativ ca 180 m nedstrgms dagens utlgp i Driva.
Oppstrgms inntaket til kraftstasjonen vil vannfgringssituasjonen vere som far.

Vannfgringen fordelt gjennom aret i et middels ar like nedstrgms inntaket, vises i Figur 1.3. Det
utredes to alternative minstevannfgringer i perioden 1.5 — 30.9 pa henholdsvis 0,5 m*/s og 0,2 m’/s.
0,5 m?/s tilsvarer omtrent en vannfgring som vanligvis overstiges i 95 % av tida om sommeren (”Qqs”
= 0,65 m’/s), mens 0,2 m’/s tilsvarer omtrent alminnelig lavvannsfgring over &ret (0,13 m?/s). Figur
1.3 viser de ulike minstevannfgringene som inntrer nar kraftverkets minste slukeevne 0,6 m’/s
overstiger elvas naturlige vannfgring.

Kraftverkets maksimale slukeevne pa 3,2 m%/s vil pavirke flomperiodene, men kraftige flommer vil ga
som fgr. Ved vannferinger mindre enn kraftverkets minste slukeevne pluss minstevannferingsslippet
(1,1 m*/s om sommeren og 0,65 m*/s om vinteren), vil vannet ga i elva.

Alt. 1 Vindgla, vannfgring nedenfor inntaket - middels ar - 1993
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Vannfaring (m®/s)

Vindgla, alt.1, vannfgring nedenfor inntaket til kraftverket - middels ar - 1993
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Figur 1.3
Vannfaringen i Vindsla like nedstrems inntaket i alternativ 1 for og etter utbygging et middels dr.
Minstevannforing pd 0,5 m’/s (averst) eller 0,2 m’/s (nederst) slippes i sommerperioden, mens
minstevannfering tilsvarende 0,05 m’/s inntrer i vinterperioden. Pd grunn av lite restfelt, er
utlgpssituasjonen til Driva tilneermet lik denne situasjonen.

Figur 1.4 viser varighetskurven, som gir informasjon om fordeling av vann over dret i et middels ar.
Lest ut fra denne vil det i ca 53 dager om sommeren (ca 35 % av tida) kunne vere naturlig vannfgring
som overstiger den maksimale slukeevnen. Dette vannet renner da i overlgp over dammen.

Det skal slippes minstevannfgring i den tida kraftverket tar inn vann. Dette betyr at det alltid ma vere
nok vann til at dette slippet skal kunne skje. I realiteten vil derfor alt vannet bli sluppet i elva nar det er
vannfgringer som er mindre enn kraftverkets minste slukeevne pluss minstevannferingsslippet. Om
sommeren blir denne grenseverdien 1,1 m?/s, hvis minstevannfgringen tilsvarer 0,5 m>/s (0,6 m/s +
0,5 m?/s). Lest ut fra varighetskurven tilsvarer dette ca 23 dager om sommeren (ca 15 % av tida). Dette
betyr at minstevannfgringa vil inntre i ca 73 dager av sommerperioden, det vil si omtrent i halvparten
av tida.

Ifglge varighetskurven vil kraftverket sta i ca 150 dager (ca 75 % av tida) om vinteren, mens og det
slippes minstevannfgring tilsvarende 0,05 m?/s i resten av tida (ca 46 dager).
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Vannfgring, m®ls

Varighetskurver, Vindgla ved inntak - alt. 1, 1975 - 2004
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Figur 1.4
Varighetskurve for kraftverket, beregnet ved inntaket i alternativ 1 pd kote 470. Minste og storste
slukeevne i kraftverket er inntegnet. Sommerperioden er fra 1.5 — 30.9, vinterperioden fra 1.10 — 30.4.

1.4 Formal

Denne rapporten skal inngd som vedlegg til konsesjonssgknaden for Vindgla kraftverk og beskriver
dagens situasjon i vassdraget, naturinngrep som fglge av utbyggingen og antatte konsekvenser innen
relevante miljgtema.

2 METODE

2.1 Prosjektets influensomrade

Geografisk er tiltaket avgrenset av inntaksdammens oppstuvende effekt pa vannet i gvre del, og i
nedre del ved utlgpet fra kraftverket. De direkte virkningene av tiltaket vil bare omfatte den
strekningen av vassdraget som féar endret de hydrologiske forholdene, og de omradene pa land hvor det
skal graves, bygges eller trekkes kraftlinjer. Influensomradet for enkelte tema kan imidlertid vere
stgrre. Dette omfatter en sone der tiltaket kan fa ulike indirekte virkninger pa et fagtema. For eksempel
vil hele omradet som tiltaket er synlig fra, defineres som tiltakets influensomrade for fagtema
landskap.

2.2 Datagrunnlag
Som grunnlag for vurderingene ligger bade eksisterende skriftlig materiale og databaser, samtaler med
ressurspersoner og egne observasjoner gjort i juli og august 2006.

2.3 Konsekvensvurdering

En konsekvensvurdering av et smakraftverk ma folge samme logikk og systematikk som benyttes ved
konsekvensutredninger etter Plan- og bygningsloven. Et sentralt trekk ved utredningene er inndelingen
i fire faser:
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registreringsdel
verdisetting
omfangsutredning
konsekvensutredning

En annen grunnleggende ramme er avgrensningen av tema som skal utredes. En liste over tema er gitt
i NVEs veileder 1-1998. Hvilke tema som er relevante blir imidlertid vurdert fra sak til sak. Nar det
gjelde fagtema biologisk mangfold, er det laget en egen veileder for hvordan dette skal presenteres
(Brodtkorb og Selboe, 2007). Selv om det i veilederen er lagt opp til at biologisk mangfold skal
presenteres i egen rapport, er temaet valgt innarbeidet i den samlede konsekvensvurderingen av
tiltaket. A framskaffe full oversikt over det biologiske mangfoldet innen et geografisk omrade av en
slik storrelse er en uoverkommelig oppgave innenfor forsvarlige rammer. Denne utredningen
konsentreres derfor om naturtyper og ferskvannslokaliteter (Direktoratet for Naturforvaltning 2006,
2000) nar det gjelder egne undersgkelser. I tillegg tas eksisterende kunnskap om vilt og rgdlistearter
med i vurderingene. For de paviste naturtypene gjeres det en vurdering av sannsynligheten for at det
ville bli funnet rgdlistearter ved en mer inngdende studie av enkeltgrupper av dyr og planter.

2.3.1 Registrering og verdivurdering

Det enkelte fagomradet blir i registreringskapitlet omtalt slik situasjonen er i dag innenfor
utredningsomradet. Denne delen er en verdingytral og faktaorientert omtale, som danner grunnlaget
for vurdering av verdier og omfang av tiltaket. Registreringene kan deles inn i en overordnet
beskrivelse og registreringer av enkeltobjekter.

Det faglige grunnlaget for verdivurderingene for det enkelte fagtema fremgar av kapittel 3. Det blir tatt
hensyn til influensomréadets geografiske utstrekning, og dets betydning i en stgrre sammenheng lokalt
og regionalt. I tillegg vurderes eventuelle enkeltobjekters forekomst i influensomradet i henhold til ny
Norsk ragdliste (Kélas m.fl. 2006).

I DNs handbok for kartlegging av naturtyper (Direktoratet for naturforvaltning, 2006), er det beskrevet
en metode for verdsetting av verdifulle omrader for biologisk mangfold. Viktige naturtyper angis i
henhold til DNs handbok. Det velges imidlertid en annen skala for samlet verdifastsetting enn det som
er gjort. Skalaen for verdivurderingene er lik for alle fagtema som vurderes i denne rapporten, og gis i
en firedelt skala: ingen, liten, middels og stor verdi (se figur 2.1).

2.3.2 Omfang av pavirkning og konsekvens

Med omfang av pavirkning menes hvordan de fysiske endringene som fglger av tiltaket konkret vil
pavirke det enkelte fagtema. Det gjores en vurdering av hvor sarbart miljget er for tiltaket og det
skilles mellom anleggsfase og driftsfase.

Graden av pavirkning blir gradert etter en firedelt skala pd samme maten som verdivurderingen: intet,
liten, middels og stor. Det er her underforstatt at pavirkningen er negativ. Tiltak som gir positivt
omfang for naturmiljg er sjeldent. Riving av kraftlinjer er et eksempel. For fagtema som jordbruk og
skogbruk kan det imidlertid forekomme at et slikt tiltak i sum har positive konsekvenser.

Konsekvensvurderingen innebarer at konsekvensen uttrykkes som en funksjon av prosjektets
influensomradets verdi for et fagtema og tiltakets grad av pavirkning av samme fagtema. Prinsippet
illustreres med samme figur som Statens vegvesen (2006) benytter for konsekvensanalyser (Figur 2.1).
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Figur 2.1
Illustrasjon av metode for utredning av konsekvens (Statens Vegvesen 2006). Konsekvensen blir
uttrykt som en funksjon av omrddets verdi for fagfeltet og tiltakets grad av negativ eller positiv
pavirkning.

2.4 Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak innebeerer i denne sammenheng justeringer/endringer av tiltaket, med klare fordeler
for et eller flere av de vurderte fagfeltene. I NVEs veileder 2-2005, angis eksempler pa hvilke
miljgtilpasninger som kan vere aktuelle ved vassdragsanlegg. Andre eksempler pa dette kan vere
minstevannfering, endring av inntakets plassering, vannvegtrasé eller kraftstasjonens utforming og
plassering.

Dersom det foreslas avbgtende tiltak, bar disse vere gkonomisk balanserte i forhold til nytteverdien.
Et avbgtende tiltak vil redusere den negative konsekvensen av tiltaket. Det er en forutsetning at det
ved forslag om avbgtende tiltak ogsd vurderes hvor mye den negative konsekvensen av tiltaket blir
redusert.
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3 VERDI- OG KONSEKVENSVURDERING

Vurderingene av konsekvenser for det enkelte fagtema omfatter stgrre omrader enn de traséer som er
markert pa kart (Figur 1.2). Justeringer av vannveger, linjer og veger forventes derfor ikke & gi
uforutsette effekter pa fagtemaet og vil slik ikke utlgse behov for nye utredninger.

3.1 Landskap

3.1.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Oppfatningen om hva som er verdifullt i et landskap varierer over tid og mellom ulike personer. Nar
mange mennesker oppfatter noe som verdifullt, kan det snakkes om allmenne verdier, i motsetning til
individuelle verdier. I samfunnsplanleggingen har man dokumentert flere typer av allmenne verdier
slik som verdifulle kulturlandskap, biotoper eller friluftsomrader. Man kan for eksempel definere ulike
verdier som (Bruun, 1987, Miljgverndepartementet, 1983)

1. Kunnskapsverdier, vitenskapelige verdier, pedagogiske verdier.

2. Opplevelsesverdier, ulike landskap gir ulike opplevelser og inntrykk. Det kan gi totalt ulike
opplevelser fra person til person avhengig av ulik bakgrunn, kunnskap, interesser eller
forventninger til landskapet.

3. Bruksverdier, det potensialet som et areal har som jordbruksareal, areal for turisme eller nye
boliger.

Bruksverdi kommenteres imidlertid hovedsakelig under andre delkapittel (landbruk og
friluftsliv/reiseliv).

De naturgeografiske og de kulturelle prosessene er arsaken til de regionale karaktertrekkene som
skiller ulike landsdeler og regioner fra hverandre. Prosjektomradet tilhgrer landskapsregionen “Dal og
fjellbygdene i Trgndelag”, en region som favner et vidt spekter av landskap, og har perifert en hgy
grad av fellesskap med de tilliggende regionene. Dalformen er dypest i sgr, tydlig u-formet av isen, og
grenser til hgyfjellet. Her finnes v-formede strukturdaler og prekvartere elvedaler omgitt av
fjellskogstrekninger og lagfjell. Bosettingen i disse dalfgrene ligger under den marine grense
(Elgersma og Asheim, 1998).

Kunnskapsverdien i omradet er middels, og knytter seg til Storfallet og gamle spor etter tidligere
utnytting av Vindgla til kraftformal. Det finnes rester av den gamle vannvegen, i tillegg til at den
gamle kraftstasjonen er godt bevart. Stasjonen utmerker seg arkitektonisk bade i form og materialvalg,
da den er oppbygd av skifer fra lokalmiljget.

Opplevelsesverdiene varierer etter hvilke landskapsrom man beveger seg i. Det er tre ulike
landskapsrom i prosjektomradet. @verst oppfattes landskapet som en tradisjonell landsbruksbygd, med
litt smahusbebyggelse, en butikk og to veger som krysser Vindgla like ved hverandre. Vindgla er et
viktig landskapselement der den gvre vegen ved butikken krysser elva. Brua er ei steinbru fra 1908 og
er i seg selv arkitektonisk interessant. Brua synes godt fra riksvegen, og Vindgla er tydelig i
landskapsbildet for fotgjengere bade ovenfor og nedenfor vegen (Bilde 3.1). Trafikken holder
imidlertid hgy hastighet i dette omradet, noe som gjor at feerre tar seg tid til a se pa utsikten. Det er
heller ingen tilrettelagte utkjeringer som inviterer til a stoppe opp i dette omradet.
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Bilde 3.1

Fra riksvegen er det begrenset utsikt til Vindgla for trafikanter, men den gamle steinbrua pd oversiden
av vegen er med pd d gi omrddet verdi. Bildet er tatt ved hay vannfaring, (ca 5 m’/s) (Foto: SWECO
Grener: G. Frilund.)

Lia nedover fra riksvegen bestar av skog, som gir lite utsyn mot elva. Man kan imidlertid tidvis hgre
Vindgla, slik at man likevel far en viss opplevelse av vassdraget. Det gdr en sti gjennom skogen, og
denne leder til det neste landskapsrommet, Storfallet. Fossen kan ses et sted like ved elva, og gir et
mektig inntykk bade gjennom form, stgrrelse og lyd (Bilde 3.2). Ved hgye vannferinger kan man
kjenne vannspruten fra fossen helt til utsiktspunktet. Vindgla gir dette omradet stor verdi for folk som
far oppleve det, men pa grunn av at det er relativt lite tilgjengelig, blir den totale verdien redusert. Fra
Storfallet gar Vindgla i en trang elveklgft, og elvas betydning for landskapet reduseres.
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Bilde 3.2
Storfallet apner landskapet, og gir et mektig inntrykk til folk som opplever den. Bildet er tatt ved hagy
vannfaring (ca 5 m’/s). (Foto: SWECO Groner: G. Frilund.)

Det siste landskapsrommet er ogsa lite i utstrekning, og begrenser seg til omradet ved den gamle
kraftstasjonen. Stasjonen gir et solid inntrykk og dominerer i dette omradet. P4 grunn av at skogen er
godt utviklet, oppdages den imidlertid ikke fgr man er like ved stasjonen. @st for dette omradet mgtes
ogsd Driva og Vindgla. Det er bratte skrenter ned til begge elvene, og de tilfgrer neromradet
dramatikk. Fa personer opplever imidlertid dette i dag, pa bakgrunn av darlig tilgjengelighet og
tilrettelegging. Ogsa fra motsatt side av Driva er det sveert begrenset utsikt mot de bergrte delene av
vassdraget. Storfallet synes ogsa darlig derfra (Ola Vindal, pers. medd.).

Vernede omrader

Det er ingen omrader vernet etter Naturvernloven i nerheten av Vindgla. Neermeste omrade er
Dovrefjell - Sunndalsfjella nasjonalpark, ca 5,5 km fra Vindglas utlgp pa motsatt side av Driva.
Trollheimen landskapsvernomrade ligger ca 6 km nordvest for inntaket ved Lgnset. Driva; Kongsvoll -
Hjerkinn er nermeste vassdrag vernet mot kraftutbygging. Ytterste grenser for vassdragsvernet er ca 2
km unna Vindglas utlgp. Ingen verneomrader bergres derfor av prosjektet.

Landskapet i prosjektomradet vurderes a vere av middels verdi. Enkelte delelement (Storfallet
og den gamle kraftstasjonen) vil kunne gi omradet stgrre verdi dersom det tilrettelegges for at
flere kan oppleve dem. Det er et godt datagrunnlag for vurderingen.

3.1.2 Konsekvensvurdering

I inntaksomradet er det flere moderne strukturer som veg og bebyggelse, og dette gjgr omradet mer
tolerant for nye, moderne elementer. Inntaksdammen i alternativ 1 vil likevel gi en negativ pavirkning
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av landskapet ved butikken, og den vil kunne bli synlig fra riksvegen. Her vil den sammen med rgret
som skal legges ved brufoten, gi steinbrua en ny karakter. Innkledningen med stein rundt rgret mildner
imidlertid pavirkningen litt. Minstevannfgringen vil bidra til at inntrykket av elva fremdeles vil vare
dominerende om sommeren. Om vinteren er elva av mindre betydning for landskapet p& grunn av sng
og is. Inngrepene vil gi en middels negativ pavirkning for totalinntrykket av det gvre
landskapsrommet. Dersom vannvegen ogsa fores gjennom riksvegbrua, vil det gi ytterligere negativ
pavirkning. Det mildner tiltaket noe at det fares opp en mur som rgret legges bak (Figur 1.2), men elva
far et litt kanalisert preg pa den vestre siden.

I alternativ 2 vil opplevelsen av omradet ved butikken og av steinbrua fremdeles vere intakt.
Inntaksdammen vil imidlertid veere svert synlig fra riksvegbrua, og en stram linje fra den rette
demningen, samt et rolig vannspeil vil vere tydelig i bildet. Man vil ogsd se Vindgla nedenfor
demningen. Dette gir da en opplevelse av en unaturlig situasjon som fglge av at man vil oppleve bade
et stille, fylt vannspeil og like nedenfor ses en elv med redusert vannfgring. Pavirkningen av
landskapet er likevel mindre enn ved alternativ 1.

Vannvegen vil gi en bred (ca 20 m) dpen korridor i skogen med sprengstein i anleggsperioden, som er
negativt for opplevelsen i neeromradet. Det vil oppfattes negativt ogsa noen ar etter anleggsfasen, siden
grunnlendt mark forsinker revegetering av traséen. Vegetasjonen skal etableres pa grunnlag av frg i
jorda og naturlig suksesjon, noe som er en fordel for a hindre ugnskede arter og arter som oppfattes
som unaturlige i skogsterrenget (eks. enkelte gressfrgblandinger som ofte benyttes til vegskjeringer).
Det er fd& som opplever dette landskapet, noe som reduserer pavirkningen til middels negativ fra
vannvegen bdade i alternativ 1 og 2 . Etter revegetering i driftsperioden vil det bli ubetydelig
pavirkning av landskapet som fglge av den nedgravde vannvegen.

Kraftstasjonen blir liggende ca 40 m vest for den gamle stasjonsbygningen. Det skal legges en ny og
permanent veg til den nye stasjonen, noe som gjgr at omradet vil bli mer tilgjengelig for folk. Det vil
derfor bli flere som far oppleve begge stasjonsbygningene. Dette vil gi omradet en gkt
kunnskapsverdi, ved at man kan sammenlikne gammel og ny kraftutbygging i neeromradet. Med lett
tilrettelegging vil det derfor kunne gi gkte landskapsopplevelser i omradet som pa sikt kan gi en liten
positiv pavirkning. I anleggsperioden og noen ar fremover, vil det imidlertid bli en betydelig negativ
pavirkning som fglge av terrenginngrepene.

Vannfgringsendringen i Vindgla medfgrer at elva blir roligere enn tidligere. Store flommer vil
fremdeles ga i vassdraget, men det vil bli lengre tidsperioder med lav vannfgring. En planlagt
minstevannfgring i sommerhalvaret pa 0,5 m?/s vil sgrge for at elva likevel oppleves som uregulert for
folk flest. Storfallet vil bli betydelig roligere med denne vannfgringen, men vil fremdeles framsta med
et tydelig fossepreg. Bilde 3.3 viser Storfallet med vannfering tilsvarende 0,9 m?/s.
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Bilde 3.3
Storfallet med vannfaring tilsvarende ca 0,9 m*/s har fremdeles et tydelig fossepreg. Bildet er tatt nede
ved elva, mens naturlig utsiktspunkt er 20-30 m hgyere opp i terrenget (Foto: SWECO Grener: G.
Frilund.).

Det gar hyppige flommer i sommerhalvaret, og dette vil bidra til a holde naturlig variasjon med hgye
vannfegringer i Vindgla. I dette omradet kan det forventes en liten til middels negativ pavirkning pa
landskapet lokalt.

Dersom minstevannfgringen blir pd 0,2 m?s, vil situasjonen bli noe annerledes. Manglende
fotodokumentasjon fra tilnermet liknende situasjoner, gjgr at vurderingen av fossens mektighet ma
gjores pa skjonn. I fglge beregninger, gar det sjelden sa lave vannferinger i elva i sommersesongen, og
selv i torrdr er laveste vannfgring rundt 300 I/s hagyere. Bilder som viser vannfgring p& 0,9 m’/s viser
fremdeles at Storfallet har et tydelig fossepreg. Fjerning av ca 700 liter fra denne situasjonen ventes a
gi en betydelig reduksjon av fossens inntrykksstyrke. Pavirkningen pa landskapsopplevelsen vil da bli
middels til stor negativ i dette omradet.

Tabell 3.1 oppsummerer pavirkningen de enkelte elementene i kraftutbyggingen gir for
landskapsopplevelsen.

Tabell 3.1

Oppsummering av pdvirkningen av de enkelte elementene i kraftutbyggingen i driftsperioden.
Element Alternativ 1 Alternativ 2

Inntaksdam Middels negativ Liten til middels negativ
Vannveg Middels negativ* Ubetydelig

Kraftstasjon Liten positiv Liten positiv
Vannfgring, sommerens

minstev.f lik 0,5 m*/s Liten til middels negativ Liten til middels negativ
Vannfering, sommerens

minstev.f lik 0,2 m*/s Middels til stor negativ Middels til stor negativ

* Det beste for landskapet er at vannvegen gdr minst mulig ved elva, selv om det ikke gir utslag i
pavirkningsgrad.

Konklusjon
Opplevelsen av inntakene skiller de to alternativene litt fra hverandre, hvor alternativ 2 er best for

landskapsopplevelsen i dette omradet. Videre vil Storfallet uansett alternativ ha feerre tidspunkt med
normalt hgye vannfgringer, noe som vil kunne redusere opplevelsen av fossen noe. En
minstevannfgring p& 0,5 m’/s vil vere klart bedre enn en minstevannforing pd 0,2 m’s for &
tydeliggjare fossen i perioder uten flom. Ny kraftstasjon og veg vil gi en svak positiv pavirkning.
Arsaken er at veien gjor de nye og gamle kraftstasjonene mer tilgjengelige. Disse representerer to
ulike tidsepoker i norsk kraftindustri, og vil derfor tilfgre omradet gkt kunnskapsverdi.

Ved minstevannfering lik 0,5 m>/s om sommeren:

I driftsperioden forventes totalt en middels negativ pavirkning av alternativ 1 og en liten til middels
negativ pavirkning av alternativ 2. For alternativ 1 er det beste at rgret fgres tidlig inn i skogen og ikke
falger elva. I anleggsperioden vil pavirkningen for begge alternativ bli middels til stor negativ.

Ved minstevannfaring lik 0,2 m>/s om sommeren:

I driftsperioden forventes totalt en middels til stor negativ pavirkning av alternativ 1 og en middels
negativ pavirkning av alternativ 2. For alternativ 1 er det beste at rgret fares tidlig inn i skogen og ikke
felger elva. I anleggsperioden vil pavirkningen for begge alternativ bli middels til stor negativ.

I anleggsperioden er pavirkningen middels til stor for samtlige alternativ, noe som gir middels
negativ konsekvens. I driftsfasen varierer konsekvensen som vist nedenfor.
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Alternativ 1, ved minstevannfering lik 0,5 m®/s om sommeren, 0,05 m/s om vinteren:
En middels verdi av landskapet og en middels negativ pavirkning, gir en middels negativ
konsekvens (~ Figur 2.1) i driftsperioden.

Alternativ 1, ved minstevannfgring lik 0,2 m>/s om sommeren, 0,05 m>/s om vinteren:
En middels verdi av landskapet og en middels til stor negativ pavirkning, gir middels til stor
negativ konsekvens (~ Figur 2.1) i driftsperioden.

Alternativ 2 ved minstevannfering lik 0,5 m>/s om sommeren, 0,05 m>/s om vinteren:
En middels verdi av landskapet og en liten til middels negativ pavirkning, gir en liten til middels
negativ konsekvens (~ Figur 2.1) i driftsperioden.

Alternativ 2 ved minstevannfering lik 0,2 m>/s om sommeren, 0,05 m/s om vinteren:
En middels verdi av landskapet og en middels negativ pavirkning, gir en middels negativ
konsekvens (~ Figur 2.1) i driftsperioden.

3.2 Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Inngrepsfrie naturomrader er definert av Direktoratet for naturforvaltning. Areal som ligger fra en til
tre kilometer fra tyngre tekniske naturinngrep ligger i inngrepsfri sone 2. Omrader som ligger fra tre til
fem kilometer fra slike inngrep ligger i inngrepsfri sone 1, mens omrader som ligger mer enn fem
kilometer fra tyngre tekniske inngrep, karakteriseres som villmarkspregede naturomrader. Med tyngre
tekniske naturinngrep forstds veger, kraftlinjer, regulerte vann, elver og bekker mv (www.dirnat.no).
Det er en nasjonal malsetting & forsgke a bevare inngrepsfrie naturomrader, og spesielt de
villmarkspregede omradene.

3.2.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Prosjektomrddet ligger like ved Lgnset, som har flere tekniske inngrep i neromradet. To vatn
oppstrgms inntakene (Angardsvatnet og Dalsvatnet) er overfgrt til Gjevilvatnet, noe som medfgrer at
hele vannstrengen i Vindgla allerede er regnet som bergrt av tekniske inngrep. Figur 3.1 viser status av
de inngrepsfrie naturomradene i Vindglas neromrade.
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Figur 3.1

Status av inngrepsfrie omrdder i prosjektomrddet. Prosjektomrddet vises med rad sirkel.

Omradet har ingen verdi for inngrepsfrie naturomrader. Det er et godt datagrunnlag for
vurderingen.

3.2.2 Konsekvensvurdering

Vindgla kraftverk vil ikke bli liggende inne i inngrepsfritt omrade, og det vil heller ikke fgre til
reduksjon av inngrepsfrie naturomrader. Dette gir ingen pavirkning og konsekvens for temaet.

3.3 Biologisk mangfold
Biologisk mangfold kan defineres slik:

Variasjon av livsformer (planter, dyr, mikroorganismer), deres arvestoff og det kompliserte samspillet
de er en del av. Variasjonen i naturen kan mdles og beregnes pa tre ulike nivd: arveanlegg (gener),
arter og gkosystemer.

Sentrale myndigheter har etablert et program for kartlegging av biologisk mangfold i Norge.
Direktoratet for naturforvaltning har utarbeidet fglgende handbgker som gir feringer for hvordan
kommunene skal gjennomfgre kartlegging av ulike elementer av det biologiske mangfoldet:

SWECO Grgner AS Side 16



VIND@LA KRAFTVERK
Miljgrapport

Kartlegging av naturtyper. Verdisetting av biologisk mangfold (DN-handbok 13-2006)
Viltkartlegging (DN-handbok 11-1996 (revidert i 2000))

Kartlegging av ferskvannslokaliteter (DN-handbok 15-2000)

Kartlegging av marint biologisk mangfold (DN-handbok 19-2001)

I tillegg er det laget en rapport med liste over arter som er sjeldne, sarbare eller truede i
Norge:

e Norsk rgdliste 2006. (Kalas m. fl. 2006)

I forbindelse med befaring i juli og august 2006, ble det gjennomfgart en registrering av karplantearter
og vegetasjonstyper (etter Fremstad 1997) i prosjektomradet. Floristisk artsliste er vedlagt (vedlegg 1).

Fisk og ferskvannsbiologi omhandles i eget kapittel (3.4).

Naturgrunnlag

Klimaet er i stor grad styrende for bade vegetasjonen og dyrelivet. I Norge varierer klimaet mye bade
fra ser til nord og fra vest mot gst. I nord-sgr-gradienten er det temperatur som er det viktigste
elementet, men lysforhold er ogsa av betydning. I gst-vest-gradienten er det nedbgrforholdene og
sngdekket som er mest betydningsfullt. Klimaet varierer ogsa sterkt i forhold til hgyde over havet.
Dette har sammenheng med bade nedbgrsmengder, temperatur, vind og sngforhold.

En annen viktig faktor for vegetasjonen, er berggrunnsforholdene. Berggrunnen i prosjekts nedbgrfelt
bestar hovedsakelig av diorittisk til granittisk gneis, migmatitt (NGU, Arealis) (Figur 3.2). Dette er
harde og grovkornede bergarter som ikke er spesielt rike pa plantenaringsstoff. Oppstrgms
prosjektomradet finnes rikere berggrunn, bestdende av skifer og metasandstein, som forvitrer lettere.

Bergrunn og gvrige forhold sannsynliggjor at Vindela er ei neringsfattig elv med noe
landbrukspavirkning. Det forventes ikke hgye kalsiumverdier pa grunn av bergartees sammensetning.
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Figur 3.2
Berggrunnen i prosjektomrddet (stiplet svart ellipse) bestdr av harde bergarter som granitt og gneis.
(Kartkilde: http://www.ngu.no/kart/arealis).

3.3.1 Dagens situasjon og verdivurdering

En vegetasjonstype bestar av flere plantearter som ofte opptrer sammen fordi de har relativt like krav
til voksested og klima. Enkelte arter er spesialister som bare forekommer pa helt spesielle voksesteder,
mens andre er mer bredspektret og utgjor de vanlige artene som finnes pd mange ulike voksesteder.
Det er derfor flytende overganger mellom vegetasjonstypene, men inndelingen i vegetasjonstyper
fungerer godt for a beskrive hovedtrekkene i vegetasjonen.

Nar det gjelder ulike organismegrupper er Oppdal den mest varierte, og — sa langt man kjenner til —
mest artsrike kommunen i fylket for mange organismegrupper (Jordal og Gaarder, 2005). T 2005 ble
det utarbeidet en rapport over biologisk mangfold i Oppdal kommune i trdd med DN-handbok 13-rev.
2006 (Jordal og Gaarder, 2005). Det finnes ingen registreringer for omradet i norske lav- og
mosedatabaser (UIO, Botanisk Museum). Det er imidlertid registrert flere naturtyper i / neert
prosjektomradet i henhold til Naturbase (Direktoratet for naturforvaltning). Disse opplysningene
omtales nermere under flora. Det er foretatt viltkartlegging i kommunen, og denne fglger omtrent
samme metodikk som Direktoratet for naturforvaltnings anbefalinger i viltkartleggingshandbok nr. 11
(Bjorn Rangbru, pers. medd.). Miljgregistreringer i skog er igangsatt i Oppdal kommune, men
eiendommene som bergres ved utbyggingen er ikke undersgkt (Bard Krogstad, pers. medd.).

Flora

Nedbgrfeltet omfatter bade sgrboreal og mellomboreal sone, med hovedvekt i den sgrborale sonen
(Moen, 1998). Denne sonen preges av barskog, og innslag av arter med krav til hgy
sommertemperatur, og dette stemmer relativt godt overens med vegetasjonen rundt prosjektomradet.
Prosjektomradet ligger videre i overgangsseksjonen (OC) (Moen, 1998). I denne seksjonen finner man
hovedsakelig planteliv med gstlige trekk og berlyngskog er et typisk innslag (Moen, 1998). Dette
stemmer ogsa godt med egne observasjoner.
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Det er avmerket spesielle naturtyper i prosjektomradet som fglge av Oppdal kommunes kartlegging av
biologisk mangfold (Gaarder og Jordal, 2005). Langs Driva fra utlgpet av Vindgla til Grensen i
Sunndal kommune, finnes den stgrste og best utviklede elveklgfta som hittil er dokumentert i Midt-
Norge (Gaarder og Jordal, 2005) (20082 Drivas elveklgft: Lonset — Grensen”). Prosjektomradet
ligger innen avgrensningen for dette omradet (Figur 3.3). Elveklgfta er vurdert som svert viktig (A)
og er angitt som grovt avgrenset. Lokaliteten inkluderer bratte, skogkledde lisider, med ulik berggrunn
og soleksponering. Naturskog med furu og lgvtrer som bjerk og osp, dominerer sidene.
Vegetasjonstypene rgsslyng-blokkeber skog og blabarfuruskog er utbredt. Det er imidlertid ogsa en
mosaikk av andre vegetasjonstyper som ogsa inngdr, fra terrbakke til kalkskog og graor-almeskog (de
to sistnevnte er truede vegetasjonstyper, jfr. Fremstad og Moen, 2001). Pd grunn av den store
variasjonen i naturtyper, inneholder den store lokaliteten et stort artsmangfold, og flere radlistede arter
inngar. Mangfoldet av lav (spesielt mikrolav) er for eksempel stort og interessant. Moser er darlig
undersgkt i lokaliteten, men det er funnet pusledraugmose ner Legnset, samt rateflik og
ratetvebladmose i narheten, noe som indikerer et stort potensiale ogsa for sjeldne mosearter. Flere
sjeldne arter sopp er funnet i lokaliteten, hvor Protomerulius caryae (EN — sterkt truet) er den mest
spesielle. En radlistet art (Gloeophyllum protractum; langkjuke) ble funnet innen prosjektomradet i
2005. Arten er listet som VU — sarbar (den nest laveste sjeldenhetskategorien) i Norsk rgdliste (Kélas
m. fl. 2006).

Lokaliteten ”20094 Leanset: Storfallet” ligger pa gstsiden av Vindgla. Dette er avmerket som et svert
viktig (A) omrade for naturtypen “gammel barskog”. Lokaliteten er terr og solrik, med store mengder
kvitkrull i feltsjiktet (egen obs.). Her er det en del gamle furutreer, spesielt ned i lisidene mot Driva, og
skogen er kontiuitetspreget. Avgrensningen er pa den gstre siden av Vindgla, men det fremholdes i
rapporten at lokaliteten sannsynligvis ogsa strekker seg pa den vestre siden (prosjektomradet).
Lokaliteten har videre fellestrekk med andre forholdsvis nerliggende lokaliteter, som ”20005 Lanset:
Dettlia-skog” (se under). Det er vurdert a vere et stort potensiale for a finne sjeldne insekter, selv om
det ikke er gjort egne undersgkelser for & bekrefte dette. Bade i felt med gammel lgvskog og pa
furugadd, ble det videre funnet rgdlistede lavarter (rustdoggnal — NT; ner truet og ulvelav — VU;
sarbar). Forvaltningsforslag for skogen er a la miljget ligge i fred for ulike typer inngrep, og hogst av
furu og osp, samt treslagsskifte er spesielt negativ.

Lokaliteten 20005 Lgnset: Dettlia-skog” har store fellestrekk med lokalitet 20094, og her er det
funnet flere sjeldne billearter og tovinger i omradet. Disse er hovedsakelig knyttet til soleksponerte
sider med gammel furuskog med dade treer. Det er ogsa funnet ulvelav og langkjuke (begge radlistet) i
lokaliteten, som er vurdert til svert viktig (A). Den er ogsa tidligere er vurdert som regionalt
verneverdig av Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag.
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Figur 3.3
Naturtypene i og rundt prosjektomrddet er funnet d ha stor verdi. Selve prosjektomrddet er imidlertid
ikke spesielt undersgkt, og lokaliteten ved Driva er anmerket som grovt avgrenset (Gaarder og Jordal,
2005). Lokaliteten ”20005, Dettlia: skog” ligger til venstre utenfor kartet. Prosjektomradet ligger vest
for Vindpla og er angitt med rod ellipse. (Kartkilde: Naturbase.)

Egne undersgkelser i prosjektomradet ble gjort i juni og i august 2006. I gvre deler av prosjektomradet
veksler kantsonen i bredde fra a vere fraverende i nord til & veere 10-20 meter rundt kote 455. Denne
sonen domineres av graor-heggeskog, men selje, bjork og rogn er hyppige innslag. Det er videre
kulturbetinget vegetasjon ved bebyggelsen. Nedenfor riksvegen er det glidende overganger mellom
vegetasjonstyper med lgvskog og furu. Det finnes et felt som inneholder elementer bade fra
engvegetasjon, lavurtskog (eks. osp, hvitveis, liljekonvall og legevintergrgnn) og graor/heggeskog
(arter som graor, bjgrk, vendelrot, firblad og skogstorkenebb). Omtrent fra kote 450 endrer
vegetasjonstypen karakter, og det blir gkende innslag av furu. Skogen er stedvis glissen og osp, graor
og bjark finnes spredt, med spesiell tyngde nede ved kraftstasjonsomradet. Feltsjiktet domineres av
berlyng som tytteber, blokkebear og skrubbeer. Rgsslyng er utbredt og skogstjerne, teiebeaer og
bittekonvall er vanlige urter. Vegetasjonstypen er hovedsakelig bldbarskog, men med innslag av
rosslyng-blokkebarfuruskog. Pa ryggen langs Vindgla fra ca kote 425 til utlgpet er det en torrere
vegetasjonstype. Her har feltsjiktet ogsa bldbarlyng og krekling, men med tydelige innslag av
kvitkrull, lys og gra reinlav. Furu er fremdeles dominerende treslag, og vegetasjonstypen beerlyngskog
dominerer.

Arsaken til at man finner en noe fuktigere skogstype i hovedparten av omrédet enn i omrddet med
lokalitet 20094, er sannsynligvis at terrenget heller mer mot gst i prosjektomradet, og dermed er noe
mindre utsatt for tgrke. I tillegg er jordsjiktet dypere. Bedre produksjonsevne vises ogsa pa
bonitetskart over omradet (se kap. 3.7 landbruk). Skogen har noe naturskogspreg, men andelen dgde
lgv- og furutrer (leeger/gadd) og gammel skog er mindre enn eksempelvis lokaliteten pa gstsiden av
Vindpgla, noe som skyldes hogst pa 70-tallet.

Storfallet og farste del av bekkeklgfta som Vindgla renner i, er interessant i biologisk mangfold- og
naturtypesammenheng. Her har det blitt utviklet et tydelig fossesprutsamfunn, med ulike
vegetasjonsutforminger (Bilde 3.2). Det ble foretatt en befaring med tanke pa kartlegging av mose —
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og lavsamfunn ved Storfallet. Det er darlig tilgjengelighet i omrdadet, slik at det ble samlet belegg fra
kun en begrenset del av elvas vestre side (UTM: 32VNQ174388). Belegg ble artsbestemt i etterkant av
Jorn-Frode Nordbakken (mose) og Hakon Holien (lav). I den mest sprutpavirka sonen ble det funnet
flere indikatorer pa fossesprutsamfunn, eksempelvis de hygrofile artene rgdmesigdmose og
bekkelundmose, samt flere sleivmoser. Det ble ikke funnet rgdlistede arter, men det vurderes som stor
sannsynlighet at dette finnes, spesielt enda nermere fossen. Kriterium for & vekte naturtypen
(Direktoratet for naturforvaltning 2006):

» Svert viktig: "Alle store og velutviklede utforminger, inkludert de fossesprgytpavirkete
skogarealene rundt. P& Vestlandet vil kun de starste og frodigste utformingene gis hgyeste
prioritet”

= Viktig: ”Intakte utforminger av en viss starrelse, inkludert de fossesprgytpavirkete arealene
rundt”

I tillegg kommer de generelle betraktningene rundt rgdlistearter:
» Sveert viktig: ”Lokaliteter med direkte truete, truete og sjeldne arter (E, V, R), ansamlinger av
radlistearter, eller lokaliteter der det er sannsynlig med slike forekomster.”
= Viktig: “Lokaliteter med redlistearter i kategoriene hensynskrevende (DC) eller bar overvakes
(DM) eller der det er sannsynlig med slike forekomster.”

Storfallet vurderes & komme i grenseland mellom disse kategoriene. Dette er som fglge av at
fossesprgytsonen er godt utviklet, samtidig som fossen er pavirket av vannkraftutbygging. Den
vurderes likevel som forholdsvis intakt. Det er ikke funnet sjeldne arter, men det er et stort potensiale
for at dette finnes. Det er lite makrolav pa treerne i omradet som fglge av at de er et stykke unna den
jevne fossespruten. Basert pa ovenstdende vurderinger settes verdien til A - svert viktig.
Fylkesmannen i Ser- Trgndelag vurderer for gvrig fossen & vere blant de 33 viktigste fossefallene i
fylket (“nasjonalt viktig”), basert pa kriteriene sjeldenhet, tilstand, storslagenhet og blikkfang (Jan
Habberstad, pers. medd.).

Bekkeklgfta/bergveggen fra Storfallet til Driva er svert bratt og utilgjengelig, og topografien gjar at
klgfta er lite pavirket av inngrep. @verste del av klgfta er fuktpavirket og inngar i Storfallets sprutsone,
mens i den nedre delen er det bade mindre fuktighet fra elva i tillegg til at solinnstralingen stgrre.
Dette har fert til at denne delen er tydelig torrere enn gvre del (Bilde 3.4). Verdisettinga av
bekkeklgfta som naturtype er usikker, pa grunn av svert darlig tilgjengelighet og dermed
vanskeligheter med a se etter indikatorarter. Kontinuiteten langs og i bekkeklgfta er imidlertid hay.
Klgfta munner ogsa ut i en av Midt-Norges mest interessante dokumenterte bekkeklgfter (Driva)
(Gaarder og Jordal, 2005). Verdien pa Vindglas bekkeklgft settes til B — viktig.
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Bilde 3.4

Bekkeklgfta til Vindwla er trang og utilgjengelig nedover fra Storfallet helt til utlapet i Driva. Bildet til
venstre viser er tatt fra toppen av Storfallet og sgrover. Bildet til hayre er tatt like ovenfor utlepet og
nordover. Her er det tydelig mindre fuktpdvirkning. Det er hay vannfgring pd bildetidspunkt (27.6.06)
ca 5 m%s. (Foto: SWECO Groner: G. Frilund.)

Bekkeklgfta til Driva er verdsatt som svert viktig i tidligere naturtypekartlegginger. Lokaliteten er
grovt avgrenset og inkluderer store deler av prosjektomradet. Befaring i lokaliteten tilsier imidlertid at
dette er en for vid avgrensning, og det meste av skogen i prosjektomradet er skilt ut fra bekkeklgfta
etter egen befaring i omradet. Lokaliteten for Drivas bekkeklgft omfatter imidlertid
kraftstasjonsomradet og arealer like ovenfor. Her er det er kontinuitetspreget glissen blandingsskog,
med osp, rogn, selje og bjerk, i tillegg til furu.

Se vedlegg 2 for en oversikt over vegetasjonstyper og naturtyper i omradet.

Fauna
Med *vilt” menes i denne sammenheng alle arter som omfattes av bestemmelsene i viltloven. Det vil
si amfibier, krypdyr, fugl og pattedyr.

Det er foretatt viltkartlegging i Oppdal kommune (Bjgrn Rangbru, pers. medd.). Kartlegginga viser at
omradet omfattes av et stort og grovt avgrenset omrade (ca 1,5 mil langt) nevnt som svert viktig
viltomrade for hjortevilt og spetter. Det er ingen kunnskap om detaljer i prosjektomradet. Intervju av
lokalkjente avdekket heller ingen funksjonsomrader (Arild Hoel, Gunnar Lgkken og Ola O. Vindal,
pers. medd). Det er oter (rgdliste: VU — sarbar) rundt prosjektomradet (Ola O. Vindal, pers. medd.), og
det er sannsynlig at denne ogsa benytter Vindgla til neringssgk selv om det er lite trolig at dette er
hovedlokaliteten.

Fossekall er en vanlig art ved Vindgla, og den finnes langs flere av elvene i omradet og regionen
ellers. Det ble funnet indikasjoner pa hekking nedenfor riksvegbrua, i tillegg til en sikker
hekkelokalitet ved Storfallet. Fossekallen trenger rennende vann bade for overvintring og hekking, og
Vindgla tilfredsstiller i dag kravene til helarsbruk. Det ble observert hekkeaktivitet av linerle ved
riksvegbrua. Flaggspett ble observert ved hgrselobservasjon. For gvrig ble gratrost, maltrost, bokfink,
dompap, gulerle, gulspurv, gransanger, svart-hvit fluesnapper og gjerdesmett ogsa identifisert pa
befaringene. Tidligere observervasjoner i Lgnsetlia (Norsk hekkefuglatlas): lirype, vipe, ringdue,
tarnseiler, vendehals, grennspett, graspett (rgdliste: NT — neer truet), hvitryggspett (rgdliste: NT — neer
truet), dvergspett (rgdliste: VU — sarbar), ravn, krake, skjere, kjgttmeis, blameis, svartmeis, lgvmeis,
granmeis, stjertmeis, spettmeis, trekryper, radstrupe, svarttrost, fuglekonge, grennfink, grennsisik og
grasisik.

Det er ikke kjent at det er hekking av rgdlistede rovfuglarter. For lenge siden skal det imidlertid ha
vert en ropeplass for hubro i omradet (Ingvar Stenberg, pers. medd.). Nedre deler av bekkeklgfta til
Vindgla vurderes a egne seg godt som lokalitet bade for hubro og andre rovfugler som har tilhold i
bratte og utilgjengelige bergvegger.

Samlet sett har prosjektets influensomrade stor verdi for biologisk mangfold, og det er
hovedsakelig Storfallet som gir omradet dets verdi. Det er et godt datagrunnlag bak
vurderingen.

3.3.2 Konsekvensvurdering

I alternativ 1 vil inntaksdammen fgre til neddemming av vanlige og til dels kulturrbetingede
kantskogtyper, og det forventes ubetydelig til liten pavirkning av denne. Samme situasjon forventes
for alternativ 2. Det forventes ikke vesentlig hgyere grunnvannsspeil ved noen av inntaksdammene.

Alternativ 1 og 2 har i all hovedsak felles lgsning for vannveg og veglgsning til kraftstasjonen.
Vannvegen ma delvis sprenges ned i grunnen som fglge av stedvis grunnlendt mark, og det blir hogd i
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et ca 20 m bredt belte gjennom blabarskog og noe rgsslyng-/ blokkebearskog. Dette er vanlige
vegetasjonstyper. Vannvegen skal veere nedgravd, noe som gjgr at man pa sikt vil fa etablert ny skog i
omrdadet basert pa naturlig revegetering. Vegen blir permanent og vil maksimalt gi varig tap av 4,5
daa av skogstypene i omradet. Den skal delvis legges i en gammel kjerreveg, noe som minsker
pavirkningen pd skogen. Det forventes ikke at inngrepet vil gi betydelige negative fglger for
naturmiljget i omradet. Pavirkningen av vannvegen og veg til stasjonsomradet er liten til middels
negativ i anleggsfasen og liten til middels negativ i driftsperioden. Kraftlinja legges som jordkabel
langs vegen og eksisterende 66 kV luftlinje, og det forventes a gi ubetydelig pavirkning.

Kraftstasjonen vil i begge alternativ bli liggende ved elva i kanten av Drivas bekkeklgft, og vannet
skal renne fritt de 10-15 hgydemeterne fra utlgpet ned til Driva. Lokalt i dette omradet vil verdien bli
redusert som fglge av at det sprenges og graves ut et ca 1 daa stort stasjonsomrade. Tatt i betraktning
stgrrelsen pa denne naturtypen vil imidlertid ikke stasjonsomradet ha noen vesentlig pavirkning pa
verdien av omradet.

Det er planlagt heldrs minstevannfering i prosjektet, men effekten av den vil avhenge av valg av
minstevannfgring om sommeren. Ved slipping av 0,5 m*/s i sommerperioden, vil minstevannfgringa i
tillegg til flomvann bidra til at fuktigheten ved elva er pa niva i vekstsesongen som opprettholder deler
av lokaliteten. Det bidrar ogsa til at vanntilknyttet fugl som fossekall fremdeles kan benytte omradet
som helarsbiotop, som fglge av at ferskvannsfaunaen ogsa vil ha levedyktige bestander etter
regulering. Leveforholdene for de hygrofile mose- og lavartene forventes fremdeles & finnes ved
Storfallet, men det er sannsynlig at enkelte arter ogsa forsvinner som fglge av lavere frekvens pa
flommene Fosseengene (sdrbar vegetasjonsype ihht. Fremstad og Moen, 2001) vil opprettholdes i
omradet. Det forventes at lokaliteten gar fra svert viktig (A) til viktig naturtype (B).

Ved en minstevannfgring pa 0,2 m*/s vil fossesprutsamfunnene sannsynligvis utvikle seg negativt, ved
at de hygrofile artene reduserer sin utbredelse og de mer tgrketalende artene utvider sitt leveomrade.
Artssamfunnet vil derfor lite trolig kunne eksistere i dagens form etter utbygging og det forventes at
lokaliteten mister trolig sin verdi som prioritert naturtype. Fosseengene forventes imidlertid a kunne
opprettholdes. Utviklingen anses som stor negativ pavirkning pa naturtypen.

I anleggsfasen vil tiltaket ha en viss skremmeeffekt pa vilt og fugl som felge av stgy og gkt aktivitet i
prosjektomradet, spesielt ved anlegging av vannveg og veg til kraftstasjonen. Dette gjgr at omradet
blir mindre benyttet av disse gruppene i anleggsperioden, en pavirkning som vurderes som liten til
middels negativ. I driftsperioden forventes tiltaket a gi liten til ubetydelig negativ pavirkning pa fauna.
Oter forventes ikke a bli spesielt negativ pavirket av tiltaket.

Pavirkningen pa biologisk mangfold vurderes samlet & veere middels negativ ved en minstevannfgring
tilsvarende 0,5 m*/s om sommeren og 0,05 m®/s om vinteren. Ved en minstevannfgring lik 0,2 m*/s om
sommeren og 0,05 m’/s om vinteren, vil pavirkningen bli middels til stor negativ, hovedsakelig pa
fossesprutsammfunnet ved Storfallet. Vurderingene gjelder bade for alternativ 1 og 2 i driftsperioden.

I anleggsperioden vil bade alternativ 1 og 2 gi liten til middels negativ pavirkning. Med
bakgrunn i verdivurderingen gir dette en middels negativ konsekvens. I driftsperioden avhenger
konsekvensgraden av stgrrelsen pa minstevannferingen om sommeren.

Alternativ 1 og 2 ved minstevannforing lik 0,5 m’/s om sommeren, 0,05 m*/s om vinteren:
En stor verdi for biologisk mangfold og en middels negativ pavirkning, gir en middels til stor
negativ konsekvens (~ Figur 2.1) i driftsperioden.

Alternativ 1 og 2 ved minstevannforing lik 0,2 m’/s om sommeren, 0,05 m*/s om vinteren:
En stor verdi for biologisk mangfold og en middels til stor negativ pavirkning, gir stor negativ
konsekvens (~ Figur 2.1) i driftsperioden.
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3.4 Fisk og andre ferskvannsorganismer

3.4.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Den naturtypen som oftest blir sterkest pavirket av vannkraftprosjekter er naturlig nok
ferskvannslokalitetene. T henhold til DN-handbok 15-2000 om kartlegging av ferskvannslokaliteter, er
lokaliteter som innehar en eller flere av fglgende kvaliteter viktige for biologisk mangfold i ferskvann:

. Forekomst av rgdlistearter.

. Forekomst av sjeldne naturtyper.

. Viktige bestander av ferskvannsfisk.

. Fiskebestander som ikke er pavirket av utsatt fisk.

. Lokaliteter med opprinnelige plante- og dyresamfunn.
Fisk

Dalsvatnet og Angardsvatnet har i dag bestander av grret og rgye. Vatna er imidlertid ikke en del av
prosjektomradets nedbgrfelt lenger, da dette er overfert til Gjevilvatnet. Det slippes imidlertid ca 0,2
m’/s nedover Vindgla fra demningen i Dalsvatnet i perioden 1.7. — 10.9.

Vindgla har en bestand av grret oppstrgms inntaksdammen. Nedstrgms inntaksdammen (alternativ 1)
har imidlertid elva ubetydelig verdi for fisk nedover til Storfallet, pd grunn av at den er sveert stri.
Driva er et nasjonalt laksevassdrag, men med redusert verdi for laks i dag pa grunn av lakseparasitten
Gyrodactylus salaris. Driva er imidlertid ei svert god sjogrret elv. Bade sjggrret og laks benytter trolig
strekningen fra Vindglas utlgp opp til Storfallet som oppvekstomrade. Elvas beskaffenhet er imidlertid
ikke spesielt godt egnet til gyting, men det kan ikke utelukkes at den benyttes ogsa til dette. Dersom
man legger til grunn en normalt god produksjon, vil denne strekningen kunne gi opphav til mellom
100 — 200 smolt pr ar (Gunnbjgrn Bremset, pers. medd.). Til sammenlikning er den samlede
grretproduksjonen i selve Driva grovt anslatt til 150.000 (Gunnbjgrn Bremset, pers. medd.). Utlgpet av
Vindgla er derfor av liten betydning for produksjonen i Driva (Bilde 3.4, til hayre).

Annen ferskvannsfauna i elvene

Tetthet av insekter og edderkoppdyr i ferskvann avtar generelt med gkende vannhastighet, og det er
derfor spesielt i stilleflytende og gjerne noe neeringsrike elvestrekninger man kan forvente a finne hgye
artsantall hos disse organismegruppene. De sjeldne artene av ferskvannsinvertebrater finnes ogsa
hovedsakelig i tilknytning til slike lokaliteter. Utbredelsen av rgdlistede arter og artsantall henger ogsa
delvis sammen med parametere som fosfor-, kalsiuminnhold og fargetall i vannet, og hgye verdier av
disse kan gi grunnlag for spesiell fauna. Det er en fa inngrep langs Vindgla, noe som gjor at
neringsstoffer frigis med normal hastighet til vassdraget. P4 bakgrunn av dette, bergrunnsforholdene
og elvas hastighet, er det ingen grunn til 4 anta at den bergrte strekningen er spesielt gunstig verken for
hgye artsantall eller sjeldne arter. I 1990 ble det gjort vannkvalitetsvurderinger av Vindgla (Brettum
m. fl. 1990). Undersgkelsene viste at Vindgla var moderat pavirket av forurensning ved Lgnset, mens
allerede nedenfor riksvegbrua var det lite pavirkning og lav belastning av neringssalter.

Samlet sett har prosjektets influensomrade middels verdi for fisk og annen ferskvannsfauna. Det
er et middels godt datagrunnlag bak vurderingen.

3.4.2 Konsekvensvurdering

De er bare de nederste 150-200 meterne av Vindgla som kan ha betydning for fisk, og artsmangfoldet
av ferskvannsfaunaen forventes a vere lite i Vindgla. En utbygging vil fgre til at vannfgringen
nedstrgms inntaksdammen blir redusert, bortsett fra i flomperioder. Det er planlagt minstevannfgring
om sommeren. Ved en minstevannfgring pa 0,5 m”/s vil omradet fremdeles kunne gi oppvekstomrader
for fisk, og yngel vil fremdeles sporadisk kunne vandre inn og ut av Vindgla, som i dag. I store deler
av vinteren vil kraftverket sta, og vannet gar som fer i elva. I perioder med kraftproduksjon, vil
minstevannfgringen pa 0,05 m’/s sgrge for at elvas betydning for fisk og annen ferskvannsfauna
opprettholdes omtrent pa dagens niva.
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Dersom minstevannfgringen om sommeren blir kun 0,2 m%s, vil imidlertid vannet trolig forsvinne pa
steder med storsteinet substrat. I denne tiden er yngelen aktiv, og en sa lav vannfgring forventes a
hemme deres oppvekstvilkar i stor grad. Det vil imidlertid ikke gi utslag pa Drivas totale produksjon. I
store deler av vinteren vil kraftverket sta, og vannet gar som fgr i elva. I perioder med kraftproduksjon,
vil minstevannfgringen pa 0,05 m’/s sgrge for at elvas betydning for fisk og annen ferskvannsfauna
opprettholdes omtrent pa dagens niva.

En samlet vurdering av fagtema fisk og annen ferskvannsfauna tilsier at det vil bli liten til middels
negativ pavirkning som fglge av tiltaket ved slipping av 0,5 m’/s om sommeren og 0,05 m*s om
vinteren. Ved slipping av 0,2 m’/s om sommeren og 0,05 m®/s om vinteren, vil det bli middels negativ
pavirkning.

I anleggsperioden vil bade alternativ 1 og 2 gi liten negativ pavirkning. Med bakgrunn i
verdivurderingen gir dette en liten negativ konsekvens. I driftsperioden avhenger
konsekvensgraden av stgrrelsen pa minstevannferingen om sommeren.

Alternativ 1 og 2 ved minstevannfering lik 0,5 m®/s om sommeren, 0,05 m>/s om vinteren:
En middels verdi for fisk og gvrig ferskvannsfauna og en liten til middels negativ pavirkning, gir
en liten til middels negativ konsekvens i driftsperioden.

Alternativ 1 og 2 ved minstevannfering lik 0,2 m’/s om sommeren, 0,05 m>/s om vinteren:
En middels verdi for fisk og egvrig ferskvannsfauna og en middels negativ pavirkning, gir
middels negativ konsekvens i driftsperioden.

3.5 Kulturminner

3.5.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Automatisk fredete norske kulturminner (frem til dr 1537)

Sar-Trgndelag Fylkeskommune er bedt om en vurdering vedr. kulturminner og evt. mulig frigivelse av
omradet etter Kulturminnelovens § 9. De ble spesielt bedt om en vurdering av den arkitektonisk
interessante kraftstasjonen som ligger ved Vindglas utlep i Driva (Bilde 3.5). Ser Trendelag
Fylkeskommune gjennomfgrte en undersgkelse av omradet, og i deres svarbrev (13.9.06) ble det
opplyst at det var funnet en trekullmile i omradet for vannvegen. Etter C14-datering viste det seg at
trekullmila er ca 290 ar + 50 &r, og den er derfor ikke omfattet av noe vern og kan dermed fjernes (Rut
H. Langbrekke Nilsen, pers. medd.).

I nasjonale databaser (Arkoland: UiO; Museumsprosjektet og UiB) er det ikke registrert lgsfunn eller
liknende fra omradet. Det er ikke andre registreringer i omradet i Riksantikvarens database
Askeladden enn tidligere nevnte trekullmile.

Nyere tids kulturminner

Eksisterende kraftstasjon er en enkel ingenigrtegnet kraftstasjon fra 1930-drene, reist med lokal skifer
(fra Detliberga), noe som er mindre vanlig enn bruk av annen stein (Rut H. Langbrekke Nilsen, brev).
Spesielt fasaden er godt bevart. Stasjonen ble bygd av Opdals Elektrisitetsverk, og drifta startet i 1933.
Allerede pa 50-tallet ble det nedlagt, som fglge av at Festa kraftverk ble bygd. Det er tydelige spor
etter rgrgate i dagen fra inntaket ned til kraftstasjonen, og det er en eldre oppmuret kjerreveg nedover
lia.

Kraftstasjonen ble ikke vurdert i landsverneplanen for dokumentasjon og vurdering av bl.a. teknisk-
industrielle kulturminner. Bygninger er slik ikke fredet, men Sgr-Trgndelag Fylkeskommune vurderer
den likevel som regionalt interessant (Rut H. Langbrekke Nilsen, brev). Kulturminner tilknyttet
industri er for gvrig svakt representert blant den fredete bygningsmassen i Norge.
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Bilde 3.5 Den gamle kratstasjonen ved Driva.

Like ved Lenset finnes ei intakt eldre steinbru (Bilde 3.1) som benyttes for den lokale vegen ogsa i
dag. Brua er ikke underlagt fredning.

Det har veert et sagbruk like oppstrgms Storfallet som var i drift til 1950/-60 tallet (Ola O. Vindal,
pers. medd.).

Samiske kulturminner

Oppdal kommune inngdr blant kommunene som kan ha samiske kulturminner, men det er ikke kjent at
det er slike i prosjektomradet. Sametinget er bedt om opplysninger om temaet (3.7.06), men det er pr.
mars -07 ikke mottatt svar. Dette gjar at datagrunnlaget blir middels godt.

Prosjektets influensomrade har middels verdi for kjente kulturminner. Det er et middels godt
datagrunnlag bak vurderingen.

3.5.2 Konsekvensvurdering

Vannvegen vil kunne komme i bergring med trekullmilen fra 1700-tallet. Kulturminnemyndighetene
har imidlertid signalisert at denne kan fjernes.

Den gamle kraftstasjonen vil ikke bli bergrt, men det vil bli etablert en kraftstasjon i trad med dagens
byggeskikk i nerheten. En lett tilrettelegging vil kunne gke kulturminneverdien pa den gamle
kraftstasjonen, ved at man kan se gammel og ny byggeskikk i samme omrade. Det er viktig at man
ikke endrer den ytre fasaden pa kraftstasjonen annet enn i trdd med datidens byggeskikk. Sgr-
Trgndelag Fylkeskommune har ogsa stilt seg positive til at utbygger kan bruke bygningen som ”ny”
kraftstasjon, og de er da apne for & bista med veiledning i forhold til hvordan dette ber gjgres.

Steinbrua ved Lgnset vil far endret karakter ved alternativ 1, som fglge av rgret ma feres i kant med
brukaret pa vestre side. En oppmuring rundt rgret vil imidlertid mildne den negative pavirkningen noe.
Pavirkningsgraden er uavhengig av lgsning pa vannvegen videre mot Driva. Ved alternativ 2 unngar
man 4 bergre brua, noe som er positivt.

Den gamle kjerrevegen forventes a bli bergrt, da den permanente vegen delvis vil bli etablert i dette
omrddet.

Det vil samlet bli en middels negativ pavirkning av tiltaket pd kulturminner i alternativ 1 og liten til
middels negativ pavirkning i alternativ 2.
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Verdien av fagtemaet i omradet er vurdert a veere middels. Ved alternativ 1 er pavirkningen
ogsa middels negativ, noe som gir en middels negativ konsekvens (~fig. 2.1.).

Ved alternativ 2 er pavirkningen liten til middels negativ, noe som gir en liten til middels negativ
konsekvens.

3.6 Brukerinteresser

3.6.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Det foregar lite friluftslivsaktiviteter i omradet. Med friluftsliv menes her utendgrs aktivitet med sikte
pa avkobling og naturopplevelse. Det er ikke lagt spesielt til rette for turisme/reiseliv i omradet i dag,
men det gar en noe gjengrodd sti til Storfallet. Det er ogsa satt opp skilt som peker retning til Storfallet
(Bilde 3.6, innfelt). Ved Storfallet er det satt opp skilt i forbindelse med Kjentmannsmerket i Oppdal
kommune (2004-2006), som forteller om fossen og omradets historie (Bilde 3.6). Det er ogsa en
gammel, gjengrodd kjerreveg nedover lia. Terrenget egner seg godt for baerplukking, men det er ikke
kjent at omradet brukes til dette.
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Bilde 3.6

Storfallet har vert post til kjentmannsmerket i Oppdal kommune i perioden 2004-2006. Det er ogsd
satt opp skilt til Stofallet (nederst til hgyre). Lonset grunneierlag reklamerer imidlertid hovedsakelig
for omrdder innover Storlidalen og fiske i Driva (overst til hgyre).

Det ligger en campingplass med ca sju hytter ca 500 nord for Lgnset, i Storlidalen. Det hender at
campingturistene benytter stien ned mot Storfallet, men lokalbefolkningen benytter omradet lite
(Gunnar Lgkken og Ola O. Vindal pers. medd.). Oppdal kommune profilerer heller ikke omradet
spesielt, men det er lagt ut et hytteomrade ca 600 m vest for butikken pa Legnset. Den begrensede
bruken er sannsynligvis pd grunn av at bade Trollheimen landskapsvernomrade og Dovrefjell-
Sunndalsfjella nasjonalpark ligger like ved prosjektomradet og innbyr til friluftsliv og reiseliv i mange
former.

Riksveg 70 krysser Vindgla like sgr for Lenset, og det holdes hgy hastighet langs vegen. Det er ikke
tilrettelagt for at folk skal stoppe langs vegen, men det er en utkjgring uten skilt/bord etc. like ved. Det
er ogsa et skilt ved en utkjgring ca 500 m vest for Lgnset som viser kart over Lgnset og Storlidalen.

SWECO Grgner AS Side 27



VIND@LA KRAFTVERK
Miljgrapport

Storfallet er her avmerket som en severdighet. I det man krysser Vindgla, kan bilister legge merke til
den gamle steinbrua som krysser Vindgla ca hundre meter lenger nord.

Det drives ikke smaviltjakt i omradet (Ola O. Vindal, pers. medd.). Elgjakta er organisert gjennom
”Driftsplanomrade nr 3 Oppdal”. Prosjektomradet omfattes av jaktfeltet ”Storlidalen fremre”. I 2006
hadde de fellingstillatelse pa 14 hjort, 3 elg og 10 radyr (omtrentlige tall, Ola O. Vindal, pers. medd.).
Feltet regnes som et godt hjortevald, middels elgvald og et varierende godt radyrvald. Feltet deles i to,
slik at grunneiere og fastboende har fortrinnsrett pa ett, mens det kan forega utleie pa det andre (Ola O.
Vindal, pers. medd.).

Lanset grunneierlag selger fiskekort i blant annet Vindgla, men det fiskes ikke pa prosjektstrekningen
som folge av at det ikke egner seg til dette.

Prosjektomradet vurderes a ha liten til middels verdi for friluftsliv. Det er et godt datagrunnlag
bak vurderingen.

3.6.2 Konsekvensvurdering

Den mest bergrte strekningen blir selve elvestrekningen, samt trasé for veg og vannveg inntil denne er
revegetert. Reduksjon i vannmengde vil gi den stgrste negative effekten, gjennom reduksjon av
Storfallet. En minstevannfgring i sommerperioden pa 0,5 m*/s vil imidlertid gi et fossepreg, selv om
fossen ikke vil vere like imponerende som fgr. Den vil imidlertid ikke kunne bli oppfattet som
unormal. En minstevannfering pa 0,2 m*/s, ventes imidlertid & gi en mer negativ oppfatning av fossen
(se kap. 3.1 om landskap). Pa grunn av at flommene fremdeles vil ga i vassdraget, vil folk likevel ha
muligheten til 4 se Storfallet med svert hgy vannfering, uansett valg av minstevannfgring. Reduksjon i
vannfering forventes & medfgre liten til middels negativ pavirkning ved slipping av 0,5 m’/s og
middels til stor negativ ved slipping av 0,2 m?/s.

Inntaksdammene i alternativ 1 og 2 er plassert i et omrade som benyttes lite til friluftsliv. I begge
alternativ vil det fgre til at fisk benytter dammen som oppholdssted, noe som vil kunne gi gkte
fiskemuligheter for folk i neerheten til Lanset.

Vannvegen vil imidlertid veere negativ spesielt i alternativ 1. Traséen for begge alternativ gar gjennom
bldbarskog som kan benyttes til berplukking, men det er store omrader med tilsvarende skog, noe
som reduserer denne konflikten. Likevel vil hogst i skog (ca 20 m bredt belte) og graving/sprenging i
terrenget vere igynefallende. Det vil skape et negativt inntrykk pa folk spesielt i anleggsfasen.
Etablering av veg inn i omradet vil skape liknende inngrep, men vil ogsa gke tilgjengeligheten,
uavhengig av om den blir apen eller stengt med bom. Pa lang sikt (10-20 ar) vil vegen vere et positivt
tiltak for enkelte brukergrupper, ved at vegen gjar terrenget lettere & ga i. Spesielt den gamle
kraftstasjonen vil kunne bli et turmal i denne sammenhengen, men ogsa beerplukking vil kunne gke litt
i omfang, avhengig av parkeringsmuligheter i omradet.

Ogsa stgy og trafikk i anleggsperioden ma forventes a virke forstyrrende for friluftsinteressen i
omradet. Dette vil kunne virke inn pa flere typer friluftsliv, blant annet jaktmuligheten. Forstyrrelser i
jaktperioden vil kunne medfgre at vilt endrer sin omrddebruk og slik pavirker jakta negativt. Dette vil
imidlertid veere tidsbegrenset, og det forventes ikke varige effekter av dette etter anleggstiden.

I anleggsfasen gir begge alternativ en middels negativ pavirkning, som sammenholdt med en
liten til middels verdi for friluftsliv, gir liten til middels negativ konsekvens. I driftsperioden gir
ulike minstevannferingsslipp ulik konsekvensgrad:

Alternativ 1 og 2 ved minstevannforing lik 0,5 m’/s om sommeren, 0,05 m/s om vinteren:
En liten til middels verdi for friluftsliv og en liten til middels negativ pavirkning, gir en liten

negativ konsekvens i driftsperioden.

Alternativ 1 og 2 ved minstevannforing lik 0,2 m’/s om sommeren, 0,05 m*/s om vinteren:
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En liten til middels verdi for friluftsliv og en middels negativ pavirkning, gir liten til middels
negativ konsekvens i driftsperioden.

Alternativ 2 og 0,5 m*/s i sommerens minstevannfgring er beste alternativ selv om det ikke gir
utslag i betydelig endret konsekvensgrad.

3.7 Landbruk

3.7.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Det er bebyggelse og landbruksvirksomhet ved Lgnset og innover Storlidalen, men ingen gérder
innenfor selve prosjektomradet. Figur 3.4 viser boniteten i omradet som stort sett er middels god. Det
ble tatt ut noe skog i omradet pa 70.tallet, og det planlegges fortsatt skogsdrift pa eiendommen
(Gunnar Lgkken, pers. medd.). Det er jordbruksland like ved Vindgla nedenfor riksvegen, som slas
regelmessig (Gunnar Lgkken, pers. medd.).

Prosjektomradet benyttes ikke til beite (Gunnar Lgkken, pers. medd.).

Bonitet

|:| Fulllyrka, lettbrukt
[ Fulicbyrka, mindre Iettbrukt \
l:l Fullddyrka, tungbrukt
l:l Owerflate, dyrka jord

l:l Innmarkzhete

l:l Skog, s=ers hog og hey
bonitet

l:l Skog, middels bonitet

l:l Skog, lav honitet /
l:l Anna skog

oy

l:l Anna jorddekt fastmark

l:l Grunnlenctifjel | dagen T

[ eeyos
l:l Wannizjmielver
- Samferdzel \

\\
0225km.
Figur 3.4

Bonitetskart over deler av prosjektomrddet og neerliggende areal (http://www.ngu.no/arealis, NIJOS).

[

Prosjektomradet har liten til middels verdi for landbruk (hovedsakelig skogsdrift). Det er et
godt datagrunnlag bak vurderingen.

3.7.2 Konsekvensvurdering

Etablering av veg og vannveg vil medfere at bade hogstmoden og ung skog blir tatt ut i traséen. Dette
gker tilgjengeligheten for hogst i nye omrader, selv om den er god ogsa i dag. Ca 4,5 daa areal av
middels bonitet blir tapt for skogbruk som fglge av den permanente vegen til kraftstasjonen. Det
forventes ikke spesiell negativ pavirkning av verken inntaks- eller stasjonsomradet.

Samlet forventes tiltaket 4 gi en liten negativ pavirkning for landbruket uansett alternativ.
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Vurdering av verdi og pavirkning (fig. 2.1), tilsier at tiltaket vil medfere liten negativ
konsekvens for landbruket bade ved alternativ 1 og 2 .

3.8 Reindrift

3.8.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Reindriftsneringen i Ser-Trgndelag/Hedmark bestar av fem reinbeitedistrikter fordelt pa et omrade
som strekker seg over fire fylker. Trollheimen reinbeitedistrikt ligger for seg selv, og flyttingen
foregar mellom sommerbeitet i vest (i Trollheimen) til vinterbeitet i gst (Iglefjell) (www.reindrift.no).

I dag er det gjennom lov sikret samisk reindrift i kommunene Meldal, Midtre Gauldal, Oppdal,
Rennebu, Rindal, Sunndal og Surnadal, men det er ingen beiterett i prosjektomradet (Ola O. Vindal og
Gunnar Lgkken, pers. medd.). Nermeste omrade med beiterett er Storlidalen.

Omradet har ingen verdi for reindrift. Det er et godt datagrunnlag bak vurderingen.

3.8.2 Konsekvensvurdering
Det kan ikke forventes forstyrrelser eller annen negativ pavirkning pa reindrifta.

Nar omradet ikke har verdi for reindrift og det ikke forventes negativ pavirkning for rein i
andre omrader, vil det ikke bli konsekvenser for neringa (jfr. fig. 2.1).

3.9 Sammenstilling av konsekvenser

Tabell 3.2 viser en sammenstilling av verdi og konsekvenser av de ulike fagtema. Prosjektet angis som
henholdsvis alternativ 1 og 2 da det foreligger mulighet for to ulike inntak. Det foreligger ogsa forslag
om to ulike minstevannfgringer om sommeren, noe som gir ulike konsekvenser for enkelte tema. Dette
synliggjgres i tabellen. Alternativ 1 har ogsd to varianter for vannveg, men dette har ikke gitt store
utslag pa konsekvensgrad.

Utredningen har vist at fglgende rangering viser beste til darligste prosjektlgsning:

Alt. 2! > Alt. 17 > Alt. 1 > Alt. 2* > Alt. 1° > Alt. 1°

! Med minstevannfgring sommer 0,5 m?/s

? Med minstevannfgring sommer 0,5 m*/s og vannveien ved elva — korteste lgsning
? Med minstevannfgring sommer 0,5 m*/s og vannveien ved elva — lengste lgsning
* Med minstevannfgring sommer 0,2 m*/s

> Med minstevannfgring sommer 0,2 m*/s og vannveien ved elva — korteste lgsning
% Med minstevannfgring sommer 0,2 m*/s og vannveien ved elva — lengste lgsning
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Tabell 3.2
Verdi og konsekvensvurdering for det enkelte fagtema i driftsperioden. Alle konsekvenser
angitt er negative.

Fagtema Verdi i dag Konsekvenser
Alternativ 1 Alternativ 2
Minstevannfgring: Minstevannfering: Minstevannfering: Minstevannfering:
S: 0,5 m%s, S: 0,2 m’s, S: 0,5 m%s, S: 0,2 m%s,
V: 0,05 m%/s V: 0,05 m®/s V: 0,05 m®/s V: 0,05 m%/s
Landskap | Middels Middels Middels /stor Liten/middels Middels
Inngrepsfri natur | Ingen Ingen , Ingen
Biologisk mangfold Stor Middels/stor Stor Middels/stor Stor
Fisk og
ferskvannsbiologi | Middels Liten/middels Middels | Liten/middels Middels
Kulturminner * | Middels Middels Middels
Liten /
Friluftsliv | middels Liten Liten/middels Liten Liten/middels
Samiske interesser | Ingen Ingen Ingen
Liten/
Landbruk middels Liten Liten

*Noe dérlig vurderingsgrunnlag som fglge av manglende svar fra samiske kulturminnemyndigheter.
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4 AVBOTENDE TILTAK

4.1 Planlagte tiltak

Minstevannfering

De valgte minstevannfgringsnivaene er basert pa vanlige hydrologiske beregninger og vurderinger av
vannmerker fra liknede vassdrag. Det er imidlertid igangsatt reelle vannfgringsmalinger i Vindgla,
som vil gi et mer korrekt vurderingsgrunnlag av situasjonen for dette vassdraget. Det forventes sma
avvik, men ved store avvik bgr minstevannfgringsslippet vurderes ut fra nye tall.

0,5 m>/s om sommer og 0,05 m>/s om vinteren

Basert pa vurderinger av beregnede tgrrarssituasjoner og Qgs-verdier, bgr det slippes en
minstevannfgring p4 minst 0,5 m*/s (500 1 / s) nedstrems inntaket i perioden 1.5 — 30.9. Minste
slukeevne er 0,6 m*/s, noe som gjer at alt vannet vil gé i elva nar vannfgringa blir mindre enn 1,1 m’/s
(0,5 m*s + 0,6 m/s). Dette bgr slippes for & opprettholde en del av Storfallets verdi for biologisk
mangfold. Det vil trolig bli en reduksjon i verdi av naturtypen (fra A til B), men dette skyldes primeert
at flommene endres. Lokaliteten vil fremdeles vere prioritert i henhold til Direktoratet for
naturforvaltnings kartleggingshandbok nr 13. Det vil ogsa ha positiv betydning for fossen som
landskapselement og for friluftslivsinteressene, samt at vanntilknyttet fauna som fossekall og
ferskvannsinvertebrater vil fa fordeler av denne slippinga. Det vurderes som sannsynlig at 0,5 m’/s er
laveste slipping fer man kan forvente storre negativ utvikling av fossesprutsamfunnet.

For & minske negativ pavirkning pa fisk og annen ferskvannsfauna, vil man ogsa ha minstevannfgring
om vinteren tilsvarende 0,05 m’/s. Som fglge av minste slukeevne vil alt vannet gi i elva nér
vannfgringa blir mindre enn 0,65 m?/s (0,05 m*/s + 0,6 m%/s). Dette gjor at kraftverket vil sta i store
perioder av vinteren, og produksjonen av fisk pavirkes lite.

0,2 m>/s om sommer og 0,05 m>/s om vinteren

En minstevannfgring pa 0,2 m?/s tilsvarer nivéet som slippes fra Dalsvatnet i dag. Artsmangfoldet ved
Storfallet har imidlertid tilpasset seg de vannferingssituasjonene som oppstar fra Vindelas store
tilsigsfelt nedstrems Dalsvatnet, samt den eksisterende minstevannferinga. [ beregnede
torrarssituasjoner, viser vannfgringskurver at vannfgringa ved Storfallet er hgyere enn 0,2 m’/s om
sommeren (ca 0,5 m’/s), og beregnede Qqs-verdiene er vesentlig hgyere om sommeren enn 0,2 m*/s
(0,65 m?/s). Minstevannfgring tilsvarende slippinga fra Dalsvatnet, vurderes derfor ikke som
tilstrekkelig for a opprettholde den prioriterte naturtypen ved Storfallet. Denne minstevannfgringa
forventes ogsd & minske opplevelsen av fossen vesentlig, selv om fossen fremdeles vil veere mektig i
flomsituasjoner.

Vintersituasjonen vil vare tilsvarende vurderingene i avsnittet ovenfor.

Ingen minstevannfering om vinteren

Dersom man ikke slipper minstevannfgring om vinteren, vil det fremdeles vere grunnlag for delvis
opprettholdelse av en ferskvannsfauna, blant annet fordi kraftverket vil sta i stpore perioder om
vinteren. Manglende minstevannfgring om vinteren, vil kunne fgre til at evt. smoltproduksjon i
Vindgla reduseres. Dette vil imidlertid ikke gi utslag pa Drivas totale smoltproduksjon. Konsekvensen
av a kun slippe minstevannfgring om sommeren, ville totalt blitt middels negativ for fisk og annen
ferskvannsfauna.

Tilpasning av traséer

En form for avbgtende tiltak som kan ha betydning for landskap, biologisk mangfold og kulturminner,
er at det tas hensyn til temaene under stikking av eksakte traséer for vannveg, veg og kraftlinjas trasé.
Dette ma imidlertid avgjares i detaljprosjektering av tiltaket.
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Opprydding og revegetering

Tilsding med frgblandinger som ikke har sin opprinnelse i inngrepsomradet, kan gi ugnskede effekter
for det biologiske mangfoldet, ogsd om de har lik artsammensetning som i omradet. Traséene skal
derfor ikke tilsds med ordiner gressfrgblanding, men bli revegetert av den naturlige flora pa stedet.
For a fa vegetasjonen til a etableres raskere, vil man forsgke & ta vare pa vekstlaget og
avdekningsmasser under anleggsperioden pd en slik mate at det kan legges tilbake ved tildekking av
vannvegen.

Innkledning av gvre del av vannvegen

For & minske den negative pavirkningen pa steinbrua og det visuelle inntrykket rundt Lenset, er det
planlagt & etablere en steinmur rundt rgret der det legges langs elva. Dette er positivt spesielt for
landskapet.

4.2 Mulige tiltak

Minstevannfering

@kt minstevannfering vil redusere sjansen ytterligere for at negative endringer i biologisk mangfold
vil skje. Pa bakgrunn av beregnede vannfgringskurver og befaringer, har det imidlertid blitt vurdert at
flomvann og minstevannfgring tilsvarende 0,5 m*/s er tilstrekkelig for & forhindre dette.

@kt minstevannfgring om vinteren vil hovedsakelig komme fisk og annen ferskvannsfauna til gode.
Ferskvannsfaunaen pa strekningen har middels verdi, og det forventes en liten til middels negativ
konsekvens som fglge av foreliggende forslag. Ut fra en samfunnsgkonomisk vurdering, kan ikke
forslag om gkt slipping forsvares i forhold til gkonomien i dette prosjektet.

Terskelbygging

Vindgla har ingen betydning for fisk mellom inntaksdammen og Storfallet. Nedenfor Storfallet er det
mulig at det er en viss produksjon av smolt, og elvas beskaffenhet passer bedre for etablering av
terskler. Det er imidlertid ikke funnet ngdvendig a foresla dette tiltaket, bade pa bakgrunn av
vanskelige arbeidsforhold og lav fiskeproduksjon. Dersom det slippes 0,5 m*s om sommeren, vil
behovet for terskler bli noe mindre enn ved slipping av 0,2 m%s.

5 EVT. ENDRINGER AV PROSJEKTET

5.1 Endret slukeevne

Redusert minste slukeevne vil i dette tilfellet ha mindre effekt pa biologisk mangfold ved Storfallet
enn gkning av stgrste slukeevne. Arsaken er at stgrre maksimal slukeevne vil redusere flomtoppene
mer, og en gkt minstevannfgring avhjelper denne situasjonen lite. Det er imidlertid viktig a korrelere
evt. slukeevnen i forhold til de virkelige vannfgringsmalingene nar disse er ferdige. Evt. endringer ber
da korreleres med omsgkte situasjon, noe som ogsa gjelder slipping av minstevannfgring.

5.2 Luftlinje fremfor jordkabel

Dersom utbygger velger a ha en 24 kV luftledning framfor jordkabel parallelt med eksisterende 66 kV
ledning oppover lia, vil ikke dette gi nevneverdige konsekvenser for fuglelivet eller andre tema. En 24
kV ledning vil synes mindre enn en 66 kV ledning, noe som generelt gir sma ledninger forhgyet
kollisjonsrisiko for fugl i forhold til store ledninger. Fugler har imidlertid tilsynelatende en viss
tilpasning til etablerte kraftledninger (Haas m. fl. 2003), noe som gjor at eksisterende ledning vil
redusere evt. slike problem.
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VEDLEGG 1

Kartplanteliste som viser funn i og ved prosjektomradet ved befaring i juni og august 2006.

Listen ma ikke betraktes som komplett for omradet.

Latinsk navn Norsk navn
Achillea millefolium Ryllik
Aconitum septentrionale Tyrihjelm
Actaea spicata Trollbeer
Agrostis capillaris Engkvein
Alchemilla sp. Marikape
Alnus incana Graor
Anemone nemorosa Hyvitveis
Angelica archangelica Kvann
Anthriscus sylvestris Hundekjeks
Astragalus alpinus Setermjelt
Athyrium filix-femina Skogburkne
Betula pubescens ssp. pubescens Dunbijgrk, vanlig bjark
Calluna vulgaris Rasslyng
Caltha palustris Bekkeblom
Campanula rotundifolia Blaklokke
Convallaria majalis Liljekonvall
Cornus suecica Skrubbeer
Cystopteris fragilis Skjerlok
Dactylis glomerata Hundegras
Deschampsia cespitosa Sglvbunke
Deschampsia flexuosa Smyle
Empetrum nigrum Krekling
Epilobium angustifolium Geitrams
Festuca ovina Sauesvingel
Filipendula ulmaria Mjgdurt
Fragaria vesca Markjordbeer
Galium boreale Hvitmaure
Galium odoratum Myske

Galium palustre Myrmaure
Geraniaceae sylvatckum Skogstorkenebb
Gymnocarpium dryopteris Fugletelg
Hieracium seksjon Sylvatica Skogsvever
Hypericum maculatum Firkantperikum
Juniperus communis Einer

Linnaea borealis Linnea

Lotus corniculatus Tiriltunge
Luzula pilosa Harfrytle
Maianthemum bifolium Bittekonvall
Melampyrum pratense Stormarimjelle
Melampyrum sylvaticum Smamarimjelle
Melica nutans Hengeaks
Oxalis acetocella Gjgksyre
Oxyria digyna Fjellsyre

Paris quadrifolia Firblad
Parnassia palustris Jablom
Phleum pratense Timotei
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Pinus sylvestris Furu
Polygonatum verticillatum Kranskonvall
Populus tremula Osp
Prunus padus Hegg
Pteridium aquilinum Einstape
Pyrola rotundifolia Legevintergrgnn
Ranunculus acris Engsoleie
Rhinanthus sp. Engkall
Rhodiola rosea Rosenrot
Rubus idaeus Bringebeer
Rubus saxitilis Tageber
Rumex acetosa Engsyre/Matsyre
Salix pentandra Istervier
Salix phylicifolia Grgnnvier
Saxifraga aizoides Gulsildre
Saxifraga cotyledon Bergfrue
Silene dioica Rad jonsokblom
Solidago virgaurea Gullris
Sorbus aucuparia Rogn
Tanacetum vulgare Reinfann
Thelypteris phegopteris Hengeving
Trientdlis européa Skogstjerne
Urtica dioica Stornesle
Vaccinium myrtillus Blabeer
Vaccinium uliginosum Blokkebeer
Vaccinium vitis-idaea Tyttebeer
Valeriana sambucifolia Vendelrot
Vicia sepium Gjerdevikke
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VEDLEGG 2

Kart med grove avgrensninger av vegetasjonstyper (radt) og spesielle naturtyper (gront) i omradet.
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(Bakgrunnskart hentet fra http://ngis2.statkart.no/ng2/ng2.html)

Radt: Vegetasjonstyper

1 — Beerlyngskog, kontinuitetspreget

2 — Glissen blandingskog med furu og lgvtreer; osp, bjgrk, graor m.fl.

3 — Blabarskog (hogstpavirket)

4 — Glidende overganger med element av eng, lavurtskog, graor/heggeskog
5 — Dyrket mark

Gront: Spesielle naturtyper

6 — Sveert viktig naturtype (A): Fossesprgytsone

7 — Viktig naturtype (B): Bekkeklgft

8 — Viser egentlig avgrensning pa Drivas bekkeklgft (svert viktig lokalitet) som tidligere er kun grovt
kartfestet i prosjektomradet.
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