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Sammendrag

Seknaden gjelder tillatelse etter § 8 i vannressursioven til bygging av Hopland kraftverk i Stryn
kommune og behandles i henhold til reglene i kap. 3 i samme lov.

Det sekes om bygging og drift av et kraftverk pé 5,5 MW installert effekt. Kraftverket vil utnytte et
fall pa 343 m i Randaelva og Hoplandselva. En strekning pé til sammen 3 km vil bli frafert vann.
Middelvannferingen ved inntakene i Hoplandselva og Randaelva er p& hhv. 460 U/s og 850 Us.
Alminnelig lavvannfering er beregnet til hhv. 22 I/s og 42 Vs. 5-persentilene for sommer- og
vinterperioden er hhv. 97 I/s og 19 I/s for Hoplandselva og hhv. 179 Vs og 34 I/s for Randaelva.

Seknaden omfatter en utbygging med et inntak i Hoplandselva og et i Randaelva. Begge inntakene
skal plasseres pa kote 345. Rorgatene fra inntakene vil bli sammenkoblet pé kote 275. Elvekryssingen
av Hoplandselva skal skje med rerbru. @vrige deler av vannvegen skal nedgraves. Til sammen vil
rergatetraseen bli cirka 2910 meter.



Side 2

NVE

Opp til inntaket i Hoplandselva sgkes det om & forlenge eksisterende skogsbilveg med 300 meter, og
frem til inntaket i Randaelva skal eksisterende skogsbilveg forlenges med 30 meter. Det sgkes om &
bygge en 30 meter lang adkomstveg til kraftstasjonen. Nettilknytning vil skje via nedgravd jordkabel.
Omradekonsesjoner er Stryn Energi AS.

NVE har bedt sgker om & vurdere alternativ til elvekryssing i rerbru og alternativ plassering av
krafistasjonen. Seker foreslar at rergata kan legges i fjellgroft under elvebunnen i stede for rerbru og at
det er teknisk uproblematisk & flytte kraftstasjonen til kote 50.

Kraftverket er beregnet til 4 produsere ca. 19 GWh i et midlere ar fordelt pé ca. 11 GWh
sommerproduksjon og ca. 8 GWh vinterproduksjon. Det er planlagt & slippe differensiert
minstevannfering. I sommerperioden skal det slippes 35 Vs fra inntaket i Hoplandselva og 65 I/s fra
inntaket i Randaelva. I vinterperioden skal det slippes hhv. 18 I/s og 32 Vs.

Stryn kommune anbefaler sterkt at det gis konsesjon til bygging av kraftverket. Fylkesmannen i Sogn
og Fjordane mener utbyggingen er akseptabel i forhold til allmenne interesser, men forutsetter en
miljgbasert minstevannferingsslipp pé til sammen cirka 276 I/s i sommerperioden og 64 I/s resten av
aret. Fylkesmannen ber NVE om 4 se narmere pé fremforing av rergatetraseen forbi Randabygd
kirke. Sogn og Fjordane Fylkeskommune har lagt avgjerende vekt pa de n®rings- og energimessige
argumentene og anbefaler at det gis konsesjon. For 8 unnga konflikt med kulturminner og viktig
kulturmiljs anbefaler Fylkesraddmannen at kraftstasjonen flyttes til kote 45. Statens vegvesen har ikke
vesentlige merknader til ssknaden. Sogn og Fjordane Turlag uttaler at prosjektet er akseptabelt i
forhold til frilufisliv. Randabygd Sokneréd anbefaler en utbygging etter omsgkte planer. Rand ‘
Skytterlag er positiv til ei utbygging, men denne ikke ma vzre til hinder for fremtidig skyteaktivitet pd
deres skytebane.

NVE legger vekt pa at tiltaket vil kunne bidra til & styrke naringsgrunnlaget for sekerne, som alle har
lokal tilknytning, og kan ogsa bidra til & opprettholde lokal bosetting og verdiskapning. I tillegg vil
kraftverket gi et bidrag til ny fornybar energiproduksjon.

Elvekryssing av Hoplandselva i rerbru og fremfering av rergatetraseen mellom gstsiden av
kirkegardsmuren og elva slik som planlagt vil etter NVEs syn redusere verdien av et kulturlandskap i
betydelig grad. Avstanden mellom ytre kant p kirkegédrdsmuren kantsonen ned mot elva er kort, og
nedvendig sprengningsarbeid kan medfere skade pé kirkegdrdsmuren. Med kryssing av elva i
fjellgroft under elvebunn og flytting av kraftstasjonen til kote 50 vil virkningene etter vart syn bli
vesentlig mindre.

Mesteparten av berort elvestrekning er klassifisert som naturtypen “’viktig bekkedrag” og verdivurdert
til 4 ha regional verdi. Det er ikke pavist redlistede arter, men lokaliteten er viktig for fossekall og
andre spurvefugler og har en hoyere artsdiversitet enn omkringliggende kulturlandskap.
Minstevannfering vil etter vért syn vare et viktig avbetende tiltak for landskap og biologisk mangfold.

Med de avbetende tiltak som nevnt ovenfor vil tiltakets virkninger etter NVEs vurdering vare
akseptable for allmenne interesser nar dette veies opp mot nytteverdien gjennom gkt energiproduksjon
og lokal verdiskapning.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene ved
a bygge Hopland kraftverk er stgrre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser
slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Hopland Kraft AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Hopland kraftverk med plassering av kraftstasjonen pa kote
50. Tillatelsen gis pa naermere fastsatte vilkar.
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Seknad
NVE har mottatt felgende seknad fra Hopland Kraft AS, datert 1.2.2009:

Hopland Kraft AS gnskjer d nytte vassfallet i Randaelva og Hoplandselva i Stryn kommune i
Sogn og Fjordane fylke, og spker med dette om fplgjande lpyve:

1. Etter vassressurslova, jf. § 8, om lgyve til:
¢ d bygge Hopland kraftverk

2. Etter ureiningslova om layve til:
*  gjennomfgring av tiltaket

Kraftverket blir tilknytta det eksisterende 23 kV nettet og det er inngdtt avtale om bygging og
drift av hgyspentanlegget med omrddekonsesjonceren Stryn Energi AS.

Ngdvendige opplysningar om tiltaket gdr fram av vedlagte utgreiing. Vi ber om ei snarleg

handsaming av sgknaden.
Hopland kraftverk, hoveddata

TILSIG Samlet Hoplandselva Randaelva
Nedbgrfelt km® 17,4 6,6 10,8
Arlig tilsig til inntaket mill.m* 41,2 14,6 26,6
Spesifikk avrenning Vs/km? 75 70 78
Middelvannfaring m¥s el. /s 1,31 0,46 0,85
Alminnelig lavvannfaring m’/s el. s 64 22 42
5-persentil sommer (1/5-30/9) m*/s el. s 276 97 276
5-persentil vinter (1/10-30/4) m*/s el. /s 53 19 34
KRAFTVERK
Inntak moh. 345 345 345
Avigp moh. 2 1,1 1,2
Lengde pé berort elvestrekning km 3,0
Brutto fallheyde m 343
Midlere energiekvivalent kwh/m’® 0,59
Slukeevne, maks m’/s 2,0
Slukeevne, min m*/s 0,07
Tillopsrar, diameter mm 900 600 900
Tillepsrer/tunnel, lengde m 1170 590 1140
Installert effekt, maks kW 55
Brukstid timer 3500
PRODUKSJON
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 8,08
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 11,29
Produksjon, arlig middel GWh 19,37
OKONOMI
Utbyggingskostnad mill.kr 38

Utbyggingspris kr/kWh 1,96
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Hopland kraftverk, Elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 55
Spenning kv 690
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 6
Omsetning kV/kV 0,23/23
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)
Lengde km 0,2
Nominell spenning kv 23

Luftlinje el. Jordkabel

Hgring og distriktsbehandling

NVE har mottatt falgende heringsuttalelser til sgknaden:

Stryn kommune har i Formannskapet den 5.5.2009 enstemmig vedtatt folgende:

”

Stryn kommune kan ikkje sjd at det finns nokon negativ verknad av den omsgkte kraftutbygginga
i Hoplandselva og Randaelva av betydning, og vil sdleis sterkt anbefale at spkjarane far lgyve
til d gjennomfpre utbygginga slik det er sgkt om.

Fra saksutredningen refererer vi videre:

"Vurdering:

Kommuneplanen med arealdel, vedteken i 20006, viser at heile det bergrte omrddet er
arealkategorisert som LNF-1-omrdde; omrdde med forbod mot spreidd utbygging. Arealdelen
viser ogsd at frad like nedstrgms inntaket i Hoplandselva og oppover i vassdraget er nedbgrfeltet
avmerka som drikkevasskjelde.

Kartleggingsmaterialet vi har i Stryn kommune over biologisk mangfald viser at det ligg ei
slattemark pd Rand med kartleggingsverdi viktig (middels verdi). Denne vert ikkje bergrt av
utbyggingsplanane i elvene.

Hoplandselva og Randaelva i utbyggingsomrddet er sveert brattlendte elver. Fiskebestanden i
elvene bestdr, utifrd vdr kjennskap, av ein svert tynn bekkeaurebestand. Omrddet er heller ikkje
attraktivt for fiske. Vi kjenner ikkje til at dl gdr opp denne elva.

Hopland og Randabygda er viktige som fruktdyrkingsomrdde. Vi kjenner ikkje til at det har vore
tradisjon for 4 vatne fruktareala. Uansett vil minstevassforinga pd 50 ls i hovudelva kunne
tilfredsstille eit slikt eventuelt behov.

Dei negative konsekvensane av utnytte vasskrafta i dei to elvene synest d vera svart smd.
Samstundes vil ei utbygging kunne gje positive verknader for utbyggarane gjennom betra
inntektspotensiale. Stryn kommune vil sdleis sterkt anbefale at utbyggarane far lgyve etter
vassressurslova til 4 utnytte kraftressursane slik det er spkt om frd Hopland Kraft AS.”
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Fylkesmannen i Sogn og Fjordane uttaler i brev datert 12.2.2009:

»”»

Vurdering:

Landskap og friluftsliv

Hoplandselva og Randaelva er for det meste senka i terrenget pd dei strekningane som er
aktuelle for utbygging. Dette gjer at den er lite synleg bdde i neeromrddet (vegar, busetnad
o0sv.), og fra fjorden. To kortare strekningar skil seg likevel noko ut. Randaelva er godt synleg
med ein liten, men spesiell foss og strykstrekning der fylkesvegen kryssar elva. Det er ogsd
kvernhus i dette omrddet. Det andre partiet ligg ved Randabygd kyrkje ned mot fjorden. Kyrkja
og kyrkjegarden/gravplassen ligg like ved elva, og mange vil oppleve neerleiken til elva bdde
ved d sjd og heyre den. Det ser 0ogsd ut som passering av dette omrddet med royrgata vil bli
teknisk noko vanskeleg fordi det er liten plass mellom kyrkjegarden og elva. Det er etter var
vurdering ikkje akseptabelt d legge rgyrgata i dagen, eller pa ein slik mdte at elva vert
skadelidande ved utfylling av massar el. l.

Spknaden manglar opplysningar om eit kvarteergeologisk interessant omrdde i den nordaustlege
delen av utbyggingsomrddet, jf.

http://www.fylkesatlas.no/advanced_default.aspx?minX=42443 &minY=6887969 &maxX=466
71&maxY=6891886 &layerld=145 &mapService=0&mapCategory=Kategori&lang=nynor, og
vedlagt kopi fra Utredning for DN Nr. 1994-9; Kvarteergeologiske verneverdige omrdde i Sogn
og Fjordane. Inntaka er pd kote 345, og den aktuelle royrgata frd inntaket i Randaelva skal gé i
ein jordbruksveg eller pd innmark. Det er difor lite sannsynleg at inngrepet vil vere i konflikt
med dei kvartergeologiske verdiane i omrddet.

Det er lite og ev. lokalt friluftsliv knytt til elva og det elvengere omrddet. Vi viser elles til uttale
frd Sogn og Fjordane Turlag om bruken av omrddet til friluftsliv.

Naturmiljp, biologisk mangfald, verneplanar og inngrepsfri omrdde (INON)

Omrddet er kartlagt for & vurdere verknader pd biologisk mangfald. Store delar av dei pdverka
elvestrekningane vart registrert som “kulturlandskap-bekkedrag”, med verdi viktig, dvs.
regional status. Den vanskelege tilkomsten gjorde at elvane og det elvencere omrddet ikkje er
kartlagt i sd stor grad som gnskjeleg. Artsfunn pd dei stadane som vart undersgkt, eksponering
mot sgr osv. tydar pd at det ikkje er sannsynleg at det fins fuktavhengige raudlisteartar knytt til
elva og vassfpringa, men dette kan ikkje utelukkast heilt. Fossekall er observert i vassdraget, og
det er sannsynleg med eitt til tre hekkande par. Naturtyperegistreringa legg grunnlag for at det
bor vere ei viss miljpbasert vassfpring i elva. Fylkesmannen vurderar at det bgr vere minst 5-
persentil sommarvassfgring og alminneleg lagvassfgring resten av dret.

Det vert ikkje reduksjon i inngrepsfrie omrdde (INON).

Fisk og fiske
Det er lite fisk pd omsgkte utbyggingsstrekning. Laks og sjgaure vert hindra frd d gd opp i elva
pga at den gar for bratt opp fra sjgen.



Side 6

NVE

Ureining, vasskvalitet, og stgy

Det er fleire gardsbruk i omrddet som har mjplkeproduksjon og ein del smdfebruk (ev.
kombinasjon). Vi har ikkje oversikt over kor mange av desse bruka som ev. har avrenning til det
aktuelle vassdraget, eller status for tekniske anlegg for lagring av husdyrgjpdsel og pressaft.
Basert pd trenden elles i j'ylket vil vi tru at dei fleste har oppgraderte anlegg, og dei fleste
gardsbruka ser ut til d halle mest ut mot fjorden og ikkje ned mot elva. Botndyrundersgkingar
(if- http://unifobmiljo.uib.no/uploads/files/file_000056.pdf), indikerar ingen negative
padverknader pd elva.

Det er difor ikkje venta at vasskvaliteten vil endre seg monaleg pd grunn av vassuttaket. Vi ser
det som lite sannsynleg at vasskvaliteten vil bli vesentleg endra av omsokt tiltak. I hgve til
ureiningslova er tiltaket difor lovleg. Dersom det viser seg at tiltaket forer til skadar eller
ulemper ein ikkje er klar over eller har opplysningar om no, kan det bli aktuelt G vurdere
tilhgvet til ureiningslova pd nytt. Tiltakshavar kan vidare bli erstatningspliktig for ev.
skadar/ulemper som fplgjer av tiltaket.

Det bor leggjast stor vekt pa stgydempande tiltak knytt til ev. kraftstasjon. Stgynivdet bgr halde
seg innanfor tilrddde stpygrenser i T-1442 " Retningslinje for behandling av stgy i
arealplanlegging”. Jf. Punkt 3.1 ”Anbefalte stgygrenser ved planlegging av ny virksomhet eller
bebyggelse” om stgy frd industri m.v.

Landbruk
Det vert vurdert at det er lite eller ingen negative konsekvensar for landbruksdrifta i omrddet.

Tilrading

Av omsyn til viktige naturtypar vurderer vi at kravet til minstevassfpring bgr vere minst 5-
persentil om sommaren og alminneleg ldgvassfpring resten av dret. Dette vil vere positivt ogsd
for landskap, vasskvalitet, fossekall og andre vasstilknytta artar, for eksempel botndyr. Vi ber

elles NVE vurdere nedre del av royrgata i hgve til den smale passasjen mellom kyrkjegarden og
elva.

Fylkesmannen fopreset at det vert kravd miljpbasert minstevassfgring pa minimum 5- persentil
sommarvassfering og alminneleg ldgvassfering resten av dret. Ut i frd dette vurderer
Fylkesmannen at denne utbygginga er akseptabel i hgve til allmenne interesser, jf§ 8 i
vassressurslova. Fylkesmannen vurderer ogsd at tiltaket kan aksepterast i hgve til lakse- og
innlandsfiskelova og ureiningslova.

Fylkesmannen fgreset at det vert laga eit arrangement som sikrar minstevassfgring tilsvarande
alminneleg lagvassfering og som ikkje er sdrbart for tilfeldige hendingar som gjer at det tettar
seg eller pd anna mdte ikkje fungerar som fgresett.

Ved ev. utbygging md det leggast vekt pd skansam utfpring, god terrengtilpassing og minst
mogleg inngrep. Det md takast omsyn til vegetasjonen i omrddet og kantvegetasjon md ikkje
fjernast, jf. § 11 i vassressurslova.”
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Sogn og Fjordane fylkeskommune uttaler i brev datert 23.6.2009:

2

Fylkesutvalet i Sogn og Fjordane handterte denne saka 10.06.2009 som sak 86/09 og det vart
gjort slikt vedtak:

1. Sogn og Fjordane fylkeskommune rdr til at konsesjon vert gitt, ut frd at dei gkonomiske
Jordelane av tiltaket vert vurderte til 4 vere stgrre enn ulempene og kraftverket vil
styrkje neeringsgrunnlaget lokalt.

2. Av omsyn til kulturmiljpet ved kyrkja, rdr fylkesutvalet til at kraftstasjonen vert plassert
noko hggare opp langs elva, om lag ved kote 45.

(...)
Fylkesradmannen si vurdering av fordeler og ulemper, ev. nye forslag til avbgtande tiltak

Fordelane ved tiltaket er fyrst og fremst av gkonomisk karakter og knytt til energiproduksjon pd
19,4 GWh/ar. Kraftverket vil bidra til lokalt neeringsgrunnlag og skatteinntekter. Aktuelle
ulemper vil vere knytt til bygningsmessige tiltak (inntaksdammar, rgrgater, kraftverksbygning,
kabeltrase, vegbygging) og redusert vassfpring i Hoplandselva og Randaelva.

Automatisk freda kulturminne

Sogn og Fjordane fylkeskommune har i dag ikkje kjennskap til automatisk freda kulturminne
innan for det arealet som konsesjonssgknaden omfattar. Arsaka til dette er at det er gjennomfprt
sveert fd arkeologiske registreringar i Hopland og omegn.

Vi ser at storre delar av arealet som vert rdka av ei eventuell utbygging av Hopland kraftverk er
klassiske omrdde for jordbruk. Desse omrdda har vore busett langt tilbake. Pd Vestlandet er det
nettopp i desse areala at ein har stgtt pd mykje automatisk freda kulturminne, med scerleg vekt
pd jarnalderen (500 f.Kr — 1000 e.Kr). Dette gjeld scerleg areal til busetnad og ressursutnytting
i forhistoria. Delar av tiltaksomrdde vil ogsd kunne innehalde kulturminne frd andre delar av
forhistoria.

Med bakgrunn i oversendt dokumentasjon med konsesjonsspknad for etablering av Hopland
kraftverk, vurderer Sogn og Fjordane fylkeskommune at delar av omrddet har potensiale for
Sfunn av automatisk freda kulturminne. Det vil difor ved eventuell innvilging av konsesjon vere
naudsynt d gjennomfpre arkeologiske registreringar i tiltaksomrddet, jfr §§ 9 og 10 i Lov om
kulturminne for @ kunne avklare om tiltaket kjem i bergring med automatisk freda kulturminne.
Ved ein eventuell konsesjon ber vi om at tiltakshavar tek kontakt med Sogn Fjordane
Sylkeskommune, Kulturavdelinga ndr ein gnskjer d fi gjennomfprt dei arkeologiske
registreringane.

Kulturminne fra nyare tid

Dersom viktige og markerte kulturminne frd nyare tid, etter dr 1537, kan bli direkte eller
indirekte rdka av planlagde tiltak, md tiltaka justerast pd ein slik mdte at kulturminna kan
takast vare pa.

Deler av rpyrgata ligg i eit variert kulturlandskap med areal til sldtt og beite. I den grad det er
mogeleg, md det ikkje gjerast skade pd kulturlandskapselement som vegar, steingardar,
bakkereiner, bygningar eller andre synelege spor etter tidlegare landbruksaktivitet i omrddet.
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Gamle reeser og vegar er a sja pd som kulturminne og viktige element i landskapet. For a fa
minst mogeleg synelege spor i landskapet og ei raskare revegetering, er det viktig d nytte
naturleg vegetasjon frd staden (torv) til overdekking av grgftene.

I konsesjonssgknaden gdr det fram at rgyrgata er planlagt like ved kyrkja. Ved passering av
kyrkja er det planlagt reyrleidning mellom gravplassen og eit uthus. Kyrkja, kyrkjegarden og
omrddet rundt, er d sjd pd som eit sveert viktig kulturminne og kulturmiljp i bygda. Det er her
kort avstand til elva og vegetasjonsbeltet langs elva. For d unngad konflikt med dette viktige
kulturmiljpet, vil fylkesrddmannen her rd til at kraftstasjonen vert flytta oppstraums langs elva
til kote 45.

Samla vurdering

Fylkesrddmannen viser til generelle og konkrete merknader ndr det gjeld kulturminne og vil av
omsynet til kulturmiljpet ved kyrkja, rdr til at kraftstasjonen vert plassert noko hggare opp langs
elva, om lag ved kote 45.

Konklusjon/tilrading

Fylkesrddmannen rdr til at konsesjon vert gitt, ut frd at dei gkonomiske fordelane av tiltaket
vert vurderte til d vere stgrre enn ulempene og kraftverket vil styrkje nceringsgrunnlaget lokalt.
Av omsyn til kulturmiljget ved kyrkja, rdr fylkesrddmannen til at kraftstasjonen vert plassert
noko hggare opp langs elva, om lag ved kote 45.”

Statens vegvesen uttaler i brev datert 31.3.2009:

2

Av soknaden frd Hopland Kraft AS som er lagt ut pd www.nve.no/smaakraft gdr det fram at det
skal byggast ca. 300 meter ny veg for traktor til inntaket i Hoplandselva, og ca. 30 meter ny
tilkomstveg til kraftstasjonen nede ved fjorden i Randabygda. Til inntaket i Randaelva skal ein
eksisterande jordbruksveg nyttast. Tilkomsten til kraftstasjonen er knytt til kommunal veg.
Statens vegvesen har ikkje vesentlege merknader til sgknaden.”

Sogn og Fjordane Turlag uttaler i brev datert 17.4.2009:

Vi viser til hgyringsbrevet dykkar av 12.02.2009 og til konsesjonssgknaden henta via internett.
Hgyringsfrdsegna vdr er basert pd konsesjonsspknaden med vedlegg, pd informasjon henta via
internett og pd generell (litt for ddrleg, dessverre) kunnskap om omrddet. Ettersom vi i denne
saka ikkje reknar med at konflikinivdet med friluftsiivet er scerleg hggt, og vi har mange andre
saker med til dels mykje hggre konfliktniva pd hgyring for tida, har vi ikkje prioritert 4 reise pd
synfaring i utbyggingsomrddet. Men dette er ei kldr ulempe i denne saka.

Om Sogn og Fjordane Turlag:

Sogn og Fjordane Turlag (sja www.turistforeningen.no/sognogfjordane) er eitt av Den Norske
Turistforening sine 55 medlemslag, og fylkeslag for 14 lokale lag spreidd over heile fylket. Siste
medlemstal: 4.333. Hoplandselva og Randaelva ligg i Indre Nordfjord Turlag sitt

arbeidsomrdde, sjd: http://www.turistforeningen.no/indrenordfjord/

Om friluftsliv i det aktuelle omrddet:

I sjplve utbyggingsomrddet reknar vi med at friluftsinteressene fprst og fremst er reint lokale.
Lenger oppe i nedslagsfeltet er friluftsinteressene, etter den informasjonen vi har, betydeleg
storre. Dette gjeld bdde i tilknyting til stplane, Utitunsstgylen, Innitunsstgylen, Alandsstpylen og
Randastgylen, og turruta gjennom Hoplandskaret over til Hornindalsvatnet. Denne turruta er
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ein gamal, og i si tid viktig, ferdselsveg. Toppane i omrddet er ogsd turmdl: Saulaksla i
nordvest, Bldfjellet i nord og Glitregga i nordaust. Av desse er den hggste toppen, Glitregga,
truleg det viktigaste turmdlet bdde til fots og pd ski. Den har mellom anna ein av postane pé
fjelltrimmen til Veten idrettslag. Totalt sett reknar vi konflikten mellom Hopland kraftverk og
Sriluftslivet som moderat, ettersom dei stgrste friluftsinteressene er hggre oppe i vassdraget enn
der utbygginga er.

Kommentarar til utbyggingsplanane:
Slukevna for den planlagde kraftstasjonen er minimum 5,3%, maksimum 153% av
middelvassforinga. Dette ei noksd vanleg vassutnytting.

Inntak: Ettersom vi ikkje har vore pd synfaring, har vi ikkje godt nok grunnlag for d ha gode
konkrete meiningar om plasseringa av inntaka, men vi viser til kommentarane vdre til
verknadane av utbygginga, under 3.7 Landskap.

Rgyrgate: Det er positivt at heile rgyrgata skal gravast ned. Det md leggast vekt pd d utfpre
arbeidet slik at ein sikrar rask revegetering av rgyrgatetraseen. Viss rgyrbrua vert synleg fra
fylkesvegen, noko som bedgmt ut frd kartet er sannsynleg, md det leggast stor vekt pd "pent
arbeid”. Vi viser elles til seinare omtale av mogleg, men lite sannsynleg, konflikt med

kulturminne ved kyrkja.

Kraftstasjonen: Bedpmt ut frd konsesjonssgknaden og kartmaterialet, kjem bdde kraftstasjonen
og royrgata sveert ner kyrkja og kyrkjegarden. Det er ogsd mogelege konfliktar med andre
kulturminne. Ut frd dette ber vi NVE vurdere om ei anna kraftstasjonsplassering, eit stykke
hggre oppe ved elva, vil vere ein fordel. Ettersom vi ikkje har vore pd synfaring, er det
vanskeleg for oss a vurdere kor konfliktfylt den planlagde plasseringa er, og om der er andre,
betre alternativ. Derfor ngyer vi oss med d be NVE om d vurdere plasseringa grundig. Men vi
“krev” ikkje ei anna plassering. Viss den endelege plasseringa blir der den er planlagd, like ved
kyrkja, kyrkjegarden og bygdevegen, md det leggast ekstraordincert stor vekt pd lyddemping av
kraftstasjonen. Scerleg omsynet til kyrkja og kyrkjegarden tilseier at krava md vere strengare
enn det som stdr i gjeldande retningsliner! Mellom anna synest vi at bruk av vasskjplt anlegg
for d unngd viftestgy, ma vere eit krav her!

Vegbygging: Ingen spesielle merknader.
Nettilknyting: Ingen merknader. Planane ser gode ut sett frd var synsstad.

Kommentarar til verknadane av utbygginga:3.1 Hydrologi: Det ser ut som det er ein litt
vesentleg feil Hydrologi-avsnittet i spknaden. Pd side 10 stdr det: ” Etter utbygging vil
medelvassfgringa over dret bli redusert til 28 % av naturleg vassfgring pd dei bergrte
elvestrekningane og - - -”. Pd side 11 stdr det: ” Etter utbygging vil medelvassfpringa over dret
bli redusert til 35 % av naturleg vassfpring pd dei bergrte elvestrekningane.” Skilnaden mellom
28% og 35% er sd pass stor at det er litt viktig d vite kva som er rett!

Det er positivt at det skal sleppast minstevassfgring heile dret. Men av omsyn til "Viktige
bekkedrag” med ”Stor verdi”, av omsyn til anna biologisk mangfald, inklusive fossekall, og av
omsyn til landskaps- og lydopplevinga av elva, meinar vi at minstevassfpringa det er gjort
framlegg om, er for liten. Vdrt syn er at det minimum ma sleppast Alminneleg ldgvassforing om
vinteren og 5- persentilen om sommaren. Altsa: Vinter min. 22 + 42 = 64 l/s. Sommar min. 97 +
179 =276 Us.
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3.4 Biologisk mangfald: Av Biologisk mangfald-rapporten gdr det fram at det Viktige
bekkedraget med Stor verdi er for ddrleg undersgkt. Dette er ikkje ein kritikk mot rapporten!
Det gdr fram av den at arbeidet har vorte utfgrt sd godt som mogeleg med den store vassfgringa
og dei ytterst vanskelege tilhgva som var i kigfta da synfaringane vart gjennomfgrde. Men det at
tilhgva var for vanskelege til at ei fullgod kartlegging av det biologiske mangfaldet kunne
gjennomfprast, kombinert med ”Fgre var-prinsippet” tilseier at minstevassfgringa for denne
utbygginga bgr setjast hpgre enn det som er vanleg for smdkraftutbyggingar. Sja framlegget
vart ovanfor. Vi meinar at den minstevassfpringa utbyggaren har gjort framlegg om, er for liten
til at ”Minstevassfpringa vil truleg avbgte det meste —”.

3.7 Landskap: Vi er einige i at den sveert viktige naboelva Tvinna er langt, langt viktigare i
landskapet enn Randaelva og Hoplandselva. Men ogsd dei 2 sistnemnde elvane er ogsa viktige
nokre stadar, mellom anna der dei kryssar fylkesvegen og der dei kryssar bygdevegen kloss ved
kyrkja. Vi meinar ikkje (i motsetning til for Tvinna) at elvane er sd viktige for landskapet at vi
gnskjer d gd mot utbygging, men vi meinar at dette er argument for ei hgg minstevassfgring,
scerleg om sommaren, og for d vurdere ei eventuell flytting av kraftstasjonen til ovanfor kyrkja.

Inntaket i Randaelva og den fprste delen av Rpyrgatetraseen derifrd er i konflikt med eit
”Omrdde med spesielle naturkvalitetar i Sogn og Fjordane”: 1449-26 Randabygd.

Omrddeskildring: ”Ein stor og mektig lateralmorene (sidemorene) ligg gverst i Randabygd,
nord for Utvikfjorden. Morenen hgyrer til hovudstadiet i Yngre Dryas. Det finst fleire morener
frd denne perioden i Nordfjord-omrddet, og av desse er morenen i Randabygd den stgrste
einskilde ryggformen.” (Kjelde: Info henta via www fylkesatlas.no.) Ettersom vi ikkje har vore
pd synfaring, er vi usikre pd kor alvorleg konflikten med desse "spesielle naturkvalitetane” vil
bli, men vi gjer i alle fall NVE merksam pd at der er ein mogeleg konflikt. Vi gdr ut frd at
Fylkesmannen nyttar sin kompetanse til d vurdere spgrsmadlet/konfliktnivdet neerare.

3.8 Kulturminne: Pa www.fylkesatlas.no er det markert 2 ” Kulturminne/Attraksjonar” like ved
kyrkja. Truleg er ikkje nokon av desse i konflikt med rgyrgata, men vi gdr ut frd at fagfolka hos
Fylkeskommunen vurderer dette neerare. (NB! Ein av dei to info-linkane i Fylkesatlaset er feil.)

3.11 Brukarinteresser/frilufisliv: Vi viser til side 1 i frdsegna.

4. Avbgtande tiltak: Vi viser til det vi alt har skrive om hggre minstevassfpring. 1 tillegg ber vi
NVE krevje oppsetting av Predatorsikre rugekassar for fossekall, sja tilrdading i Biologisk
mangfald-rapporten. Vi viser ogsa til det som stdr om fossekall pa side 26 i rapporten, under
”Program for vidare undersgkingar og overvaking”

Andre merknader i tilknyting til spknaden.:

Vi ber NVE merke seg det som stdr i ”6.2 Samanlikning med andre nedbgrsfelt/vassdrag” i
biologisk mangfald-rapporten: I fplgje handboka sd er verknader og konfliktgrad avhengig av
om det finst liknande kvalitetar utanfor utbyggingsomrddet. Det er kjent at det ligg fpre planar
om utbygging av fleire vassdrag bdde i Stryn og i nabokommunane. Likevel kan ein vel fastsld
at dei biologiske verdiane knytt til Hoplandselva og Randaelva ikkje er stgrre enn at det helst
finst liknande eller betre kvalitetar bdde knytt til utbygde og ikkje utbygde vassdrag i regionen,
Ei kommunal kartlegging av naturverdiar i alle vassdrag som kan vera aktuelle for utbygging
ville likevel ha gjort ei slik vurdering enklare.”

Dette er viktig!!! Sumverknadane av mange utbyggingar kan verte altfor store i nokre omrdde.
Vi veit at NVE er pressa av ei sveert stor saksmengd, og at vurdering av sumverknadar er eit
vanskeleg tema. Likevel er det NVE sitt ansvar d syte for at dette vert vurdert. Kanskje det d
stille ekstra krav til kommunane kan vere del av ei betre lgysing pd problemet?
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Samandrag av Turlaget sitt syn pd utbygginga:
Vurdert ut frd vdre interesser, er Hopland kraftverk eit akseptabelt prosjekt. Vi gnskjer derfor
ikkje d ga mot utbygginga. ‘

Men tvilen om verdien av det biologiske mangfaldet i bekkeklgfta er sd pass stor at denne
“tvilen bgr kome bekkeklgfta til gode” i form av hggre minstevassfpring enn det som er vanleg,
sja ovanfor! Likeins bgr ein vurdere om ein skal ta sa mykje omsyn til neeromrddet til kyrkja at
kraftstasjonen bor flyttast oppover langs elva. (Vi har ikkje godt nok kunnskapsgrunnlag til @ ha
sterke synspunkt verken for eller imot dette, men det bor vurderast!)”

Rand skyttarlag uttaler i e-post datert 28.4.2009:

”Rand skyttarlag har ei skytebane i omrddet der deler av rortraseen skal gd, med langtidsfeste
av dette arealet.

Pd vegne av Rand skyttarlag vil eg kome med fplgjande kommentarar til planane om kraftverk.
Ut i frd tegninga som ligg i spknaden skal traseen som kjem frd Randaelva krysse skyteretninga
10-15 m framfor skivene pd 100 m. I beskrivelsen skal rortraseen gad i luft over elva som renn
rett ved sida av skivene pd 100 m. Rand skyttarlag set som kray til utfprelsen av denne
kryssinga av skyteretninga, at den blir utfgrt pd ein slik mdte at det ikkje blir til hinder for
skyteaktiviteten i framtida. Eks tildekking av konstruksjonar, ol etter sikkerheitskrav som gjeld
for skytebaner.

Det er og viktig at Rand skyttarlag ikkje fdar nokon ekstra kostnader som fplgje av denne
utbygginga.

Rand skyttarlag har hatt planar om d koble skytehuset til straum, men har avventa litt eventuell
utbygging av elva. Om det fgreligg planar om framfgring av straumledning som gdr forbi
omrddet ved skytehuset pd skytebana, hdpar eg utbyggarane kan ha dette i tankane.

Til slutt vil eg berre seie at skyttarlaget er positiv til ei utbygging.”

Randabygd Soknerad uttaler i brev av 21.6.2010 felgende som kommentarer til Sogn og Fjordane
fylkeskommune sin uttalelse datert 36.6.2009:

22
.

Sokneradet er nyleg blitt kjend med hgyringsuttalen og vil gjerne kommentere punkt 2 i uttalen
der det heiter:

"Av omsyn til kulturmiljpet ved kyrkja, rdr fylkesutvalet til at kraftstasjonen vert plassert noko
hegare opp langs elva, om lag ved kote 45". Soknerddet undrar seg over denne delen av uttalen
og vil seie fplgjande:

1. Randabygd soknerddet eller Stryn kyrkjelege fellesrdd ved kyrkjeverje Svein Rpnne har
ikkje vore kontakta frd kulturavdelinga i Sogn og Fjordane fylkeskommune samanheng
med denne saka.

2. Soknerddet har arbeidt mykje med d fa til universell tilgang for handikappa til kyrkja.
Ein ting er d fa rullestol inn i kyrkja, men for oss er det og ei utfordring a fa rullestolen
opp til kyrkja sidan vi har ein av dei brattaste kyrkjegardane i landet. Arkitekt Tore
Geir Aland har hjelpt oss d lage ein plan for dette og denne er godkjend av biskopen i
Bjgrgvin. I denne planen vil ein lage vegen, som no gdr opp pa austsida av kyrkja
mellom kyrkja og elva gjennom kyrkjegardsmuren, med noko ldgare stigning. Dette
hadde vi tenkt vi kunne fd til i samarbeid med kraftverksutbyggarane. Spgrsmdlet er
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ikkje drgfta formelt med styret for Hopland kraftverk. Randabygd soknerdd meiner at
dette er ei viktig sak for kyrkjelyden og vonar at planen kan gjennomfgrast samstundes
med at rgrgata blir lagt ned aust for kyrkjegardsmuren.

3. Den nedste delen av kyrkjegardsmuren er truleg frd om lag 1905. Den fgrste grava pd
kyrkjegarden er fra 1910. Den gvste delen av grdsteinsmuren er laga etter 1970. 1
samband med legging av rgrgata mellom kyrkjegardsmuren og elva vil soknerddet
krevje at grdsteinsmuren ikkje blir endra elle skada. Reiskapshuset som stdr i dette
omrddet vil truleg madtte rivast ned og setjast opp att. Randabygd soknerdd meiner at
dette md kunne gjerast varleg i samarbeid med utbyggjarane.

4. Sd vidt soknerddet forstdr inneber utbyggingsplanen for Hopland kraftverk at sjplve
kraftstasjonen skal std nedanfor den kommunale vegen nedanfor kyrkja. Kraftstasjonen
blir sdleis mest ikkje synleg frd kyrkja eller kyrkjegarden. Eventuell stpy frd stasjonen
blir dgyva av mur ovanfor og sjplve kyrkjegardsmuren som i nedkant er vel 3 m. hpg.
Fossesusen som vi lever godt med i dag, vil 0gsd virke dempande pad eventuell stgy frd
kraftstasjonen. Randabygd soknerdd har ikkje noko i mot at kraftstasjonen til Hopland
kraftverk blir bygt i samsvar med omsgkte planar.

5. Soknerddsleiar Reidar Magne S¢rland har i samtale med sakshandsamar i
fylkeskommunen, Idar Sagen, fdtt opplysning om at det skal vere ei avsluttande
synfaring for endeleg konklusjon i konsesjonshandsaminga. Randabygd soknerdd krev
at kyrkjeverje i Stryn og soknerddsleiaren blir kalla inn til denne synfaringa.

6. Randabygd/Hopland har vore ei sveert bratt jordbruksbygd der stor arbeidsinnsats har
vore grunnmuren for avling, velstand, kultur og kyrkjelydsarbeid. Kyrkja vart bygd
ferdig med mykje dugnadsinnsats i 1916. Bygda er kjend for dugnadsinnsatsen sin ved
bygging og vedlikehald av kulturanlegg og gjennomfpring av store arrangement, ogsd
nasjonale. Kyrkja er ogsd avhengig av at bygda stiller opp. Utfordringa vdr er hgg
gjennomsnittsalder, jordbruket tapar i konkurransen og folketalet gdr attende. 1 dette
perspektivet er utbygginga av Hoplandselva ein viktig ressursutnytting for d halde pd
folk i bygda og slik sett ogsa viktig for kyrkja. Er her ikkje folk er det heller ikkje bruk
for ei fint kyrkjebygg. Randabygd soknerdd vil tilrd sterkt at dei omsgpkte
utbyggingsplanane til Hopland kraftverk blir realiserte.

Sdkers kommentar til hgringsuttalelsene

Seker har i brev av 7.7.2009 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:

Sogn og Fjordane Turlag si frasegn 31.03.2009

Turlaget er opptatt av nerleiken til kyrkja og ber NVE vurdere plasseringa. Kraftstasjonshuset
vil ligge pd nedsida av bygdevegen ved eit eldre sagbruk og megnet vil ikkje komme hggare enn
vegen. Kyrkja ligg pd eit hggare nivd og den visuelle neerleiken blir ikkje sd liten som det kan
sjd ut til av kartet. Ellers meiner vi at kraftstasjonen passar godt inn i sagbruksmiljpet ved
sjoen. Ndr det gjeld stgydemping viser vi til kommentarane til fylkesmannen si frdsegn.

Turlaget har oppdaga ein feil i spknaden pd side 10 og 11 der det er oppgitt ulike prosenttal for
restvassfgring. Det er prosenttalet (35) pad side 11 som er rett.
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Fylkesmannen si frasegn 25.06.2008

Fylkesmannen nemner omsynet til kyrkja og at det er liten plass mellom kyrkjegarden og elva.
Tillppsroret er planlagt nedgravd mellom kyrkjegarden og eit reiskapshus og det er ingen
planar om utfylling mot elva. Passeringa av dette omrddet vil vere teknisk krevjande og det kan
vere aktuelt d flytte reiskapshuset midlertidig.

Vi er samd i fylkesmannen sin uttale om at det bgr leggast stor vekt pd stgydemping av
kraftstasjonen pga neerleiken til kyrkja. Kraftstasjonshuset vil bli stgyisolert og generatorane
blir utfort med vasskjoling slik at ein unngdr ventilasjonsopningar med viftestgy. Avigpet frd
kraftstasjonen blir utfprt med vasslds slik at ein unngdr “turbinuling” og det samla stpynivdet
vil ligge godt innafor anbefalt stpygrense.

Rand skyttarlag si frasegn 28.04.2009

Tillgpsropret vil krysse elva i neerleiken av skytebana til Rand skyttarlag og skyttarlaget er
opptatt av at utbygginga blir utfgrt uten ulemper for skytebana. Vi stadfester at elvekryssinga
mv blir utfert uten ulemper eller kostnader for skyttarlaget. Dersom det er ynskjeleg kan
elvekryssinga skje ved at roret blir lagt under elvelgpet.

Sogn og Fjordane Fylkeskommune si frdsegn 23.06.2009

Fylkeskommunen ber om at kraftstasjonen blir flytta oppover til ca. kote 45 av omsyn til
kulturmiljpet ved kyrkja. Vi vil her peike pd at kyrkja er av nyare dato (den eldste delen av
kyrkjegarden er bygt i 1910) og er sdleis ikkje spesielt verneverdig som kulturminne.”

Seker har i e-post av 1.7.2010 kommentert heringsuttalelsen fra Randabygd Soknerad slik:

”Styret i Hopland kraftverk bekrefter at det er gnskeleg med eit samarbeid med Randabygda
soknerdd vedrgrande universell tilgang til kyrkja.

Ndr det gjeld punkt 3 gnsker vi ogsd her G samarbeide med soknerddet, og bekrefter at det vil
bli utvist forsiktighet under bygginga.

Utover dette har vi ingen kommentarer til hgyringsuttalar.”

Tilleggsopplysninger og kommentarer til disse

I e-poster av 29.6.2009, 21.5.2010, 3.6.2010, 24.6.2010, 30.6.2010 (to e-poster), 5.7.2010 (to e-poster)
og 12.12.2010 oversendte NVE en del sparsmal til sekers konsulent. I disse e-postene ba NVE om:

e At det informeres om kotehayde for inntakene til de to vannverkene, og at
vannverksinntakene kartfestes i forhold til inntakene til Hopland kraftverk.

o Sterrelsen pé nedberfeltet og middelvannferingen fordi det kan se ut som opplysninger i
seknadens kap. 1.4 ikke samsvarer med opplysninger i tabell 2.1.

¢ Lengden pa de ulike delene av rergatetraseen sé ikke ut til & stemme helt, og derfor ba
NVE om at det informeres om lengde pé de ulike delene av rorgatetraseen og total
lengde.

e I forhold til nettilknytning star det noe forskjellig i tabell 2.1 og kap. 2.2. Hva stemmer?

e Hva er kapasiteten pd vannuttaket til vannverket i Hoplandselva og hvor mye vann som
tas ut til husholdningene?
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o  Skal uttaket av drikkevann og vanningsvann pa kote 325 (vannverket) i Hoplandselva
fortsette etter en ev. utbygging?

s Det foregér noe uttak av vann til vatning fra vannverket i Hoplandselva. Hvilke vekster
er det som vannes og i hvilken periode av vekstsesongen foregér dette?

¢ Foregar det andre vannuttak til vanning eller andre formal i Hoplandselva eller
Randaelva innenfor berert elvestrekning enn vannuttaket til vannverket? I sa fall, hvor
stor kapasitet har disse vannuttakene og nir pé aret foregir de?

e Hvor lang avstand er det mellom kraftstasjonstomten pé kote 2 og fjorden?

e Kan seker komme med en mer detaljert beskrivelse, gjerne med tegninger av hvordan
det planlegges & fore rergatetraseen forbi kirkegdrdsmuren?

o  Beskrive alternativet til rerbru for kryssing av Hoplandselva ved skytebanen til Rand

skytterlag.

o Kan sgker komme med en alternativ plassering av kraftstasjonen ovenfor Randabygd
kirke? Beregn ogsa produksjon og utbyggingskostnader.

e En endret kraftstasjonsplassering vil medfere oppkoblingspunktet for nettilknytning
endres. Kartfest nettilknytningen for en alternativ krafistasjonsplassering og opplys om
tilknytningen vil skje med luftspenn eller jordkabel. Angi ogsé lengden pé kabelen.

o For alternativ plassering av kraftstasjonen; beskriv hvordan vannet skal tilbakeferes til
elva. Vil dette vaere teknisk utfordrende og vil det vaere nedvendig & fjerne
kantvegetasjon?

NVE mottok svar pa disse sparsmalene i e-poster datert 6.7.2009, 2.6.2010, 4.6.2010, 24.6.2010, 30.6
2010 (to e-poster), 5.7.2010 (to e-poster) og 6.7.2010. Informasjonen i disse e-postene er sammenstilt
og oppsummert under.

Nedbgrfelt og middelvannfgring

I kap 1.4 er det oppgitt nedberfeltet og middelvannferingen ved Hoplandselvas utlep i sjgen, mens det
itabell 2.1 er oppgitt nedberfelt og middelvannfering ved inntaket til kraftverket. Opplysningene i
seknaden er derfor korrekt.

Lengde pd bergrt elvestrekning:
Fra inntaket i Hoplandselva og ned til inntaket: 1,1 kilometer

Fra inntaket i Randaelva og ned til samlopet: 1,2 kilometer
Lengde fra samlopet og ned til kraftstasjonen: 0,7 kilometer

Samlet lengde pé berart elvestrekning: 3,0 kilometer

Eksisterende vannuttak innenfor bergrt elvestrekning.

Vassverket i Hoplandselva ligger pa kote 325 i elva, mens inntaket til vannverket i Randaelva ligger
pé kote 375. Kun vannverket i Hoplandselva ligger sledes innenfor berert elvestrekning.
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Grunneierne opplyser at vannverket i Hoplandselva er bygd som et vatningsanlegg og at det bare er 2-
3 husstander som bruker dette vatnet til ordinzr husholdning. Kapasiteten til vannverket er 3 Vs
(diameteren pé roret er 5 cm) og i dag er maksimalt vannuttak til husholdningene 1 Vs.

I perioden mai - juli foregér det vannuttak fra dette vannverket til vanning av jordbaeraker (cirka 15
dekar). Dette vannuttaket er pa 1 I/s og vil fortsette etter en ev utbygging av Hopland kraftverk.

Det forekommer i tillegg vannuttak direkte fra elvene til produksjon av gylle. Det er 6 gardsbruk som
tar ut vann fra Randaelva til dette formalet, samt drikkevann til beitedyr og tilsvarende for
Hoplandselva er tre gardsbruk. Mesteparten av beitedyrene gér pa beite oppstrems planlagt plassering
av inntakene. Vannuttaket til gylle foregér i perioder med nedber og sekers konsulent mener derfor at
det er lite trolig at dette vannuttaket kommer i konflikt med ev. minstevannfering i elva.

Vannverket i Hoplandselva vil fortsette & ta ut vann fra elva til drikkevann og vatning ved en ev.
tillatelse til &4 bygge Hopland kraftverk. Av hensyn til vannkvalitet kan det veere aktuelt 4 ta ut vannet
fra kraftverket, enten rorgata eller inntaket og legge ned vanninntaket pa kote 325.

Ryrgate
Fra inntaket i Hoplandselva til sammenkoblingspunktet: 590 meter
Fra inntaket i Randaelva og til sammenkoblingspunktet: 1140 meter

Lengde fra sammenkoblingspunkt og ned til kraftstasjonen: 1180 meter
Samlet lengde 2910 meter

Alternativet til rerbru for kryssing av Hoplandselva er & legge tillepsreret i utsprengt fjellgroft under
elvebunnen og fylle graften med betong slik at reret ligger stabilt. Siden tillopsroret ligger i et
lavbrekk, ma det legges et 25 m langt nedgravd tapperer med diameter 0,6 m for utspyling av
lgsmasser. Denne lgsningen vil veere like god teknisk og byggekostnaden blir omlag den samme som
for rarbru.

Forbi kirkegardsmuren skal rorgata graves ned med en minste horisontalavstand pé 1 meter til muren.
Rorgrafta utfores som fjellgraft og sprengningen utferes forsiktig slik at muren ikke skades.

Kraftstasjon

Det er cirka 40 meter fra kraftstasjonstomten pa kote 2 og ned til fjorden.

Kraftstasjonen kan ev. plasseres pa kote 50, cirka 100 meter ovenfor kirka. Den eksisterende
adkomstvegen til kraftstasjonsomradet har darlig standard og grunneieren har planlagt & bygge en
cirka 300 meter lang gardsveg. Denne gérdvegen kan benyttes som adkomstveg til kraftstasjonen.

Utlopet fra kraftstasjonen vil ligge pa kote 50 og vannet vil tilbakeferes til Hoplandselva som en 7
meter hay foss ned til elvelapet som ligger pé cirka kote 43. Sgker uttaler at det er ingen tekniske
utfordringer ved denne plasseringen. Ved krafistasjonen er det dyrket mark helt inn til elva og bare
ubetydelig kantvegetasjon.

Produksjon og utbyggingskostnader

Ved en kraftstasjonsplassering pé kote 50 blir produksjonen cirka 18 GWh og byggekostnaden er
beregnet til 35 mill. kr. Dette gir en utbyggingspris p 1,97 kr/kWh.
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Nettilknytning

Det er det som stér i kap.2.2 i konsesjonsseknaden som er riktig. Kraftverket blir tilknyttet
eksisterende 23 kV nettet med en 50 meter lang jordkabel.

For den alternative kraftstasjonsplasseringen vil kraftverket tilknyttes 23 kV linjen med en cirka 70
meter lang luftlinje i et spenn over Hoplandselva til en av de to nermeste mastene. Disse to mastene er
kartfestet bide i seknaden og i kartet som sekers konsulent oversendte pa e-post 2.6.2010.

Vedlegg

Som vedlegg til disse e-postene har NVE mottatt kart som viser vannverksinntakene i forhold til
inntakene til Hopland kraftverk og alternativ plassering av kraftstasjon med tilherende veg, samt
skisse av tverrsnitt for hvordan rergata skal fremfores langs kirkegérdsmuren.

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om sgker

Tiltakshaver for Hopland kraftverk er Hopland Kraft AS som vil st for utbygging og drift av
kraftverket. Selskapet er under stiftelse og eies av Stryn Energi AS og grunneierne som har
fallrettighetene til utbyggingsomréadet.

Om sgknaden
Hopland Kraft AS ensker 4 utnytte et fall pa 343 meter i Hoplandselva og Randaelva.

Beskrivelse av omradet

Utbyggingsomrédet ligger i Randabygda og p& Hopland i Stryn kommune i Sogn og Fjordane.
Randabygda og Hopland liger pa nordsiden av Nordfjorden om lag midt mellom tettstedene Stryn og
Eid.

Nedberfeltene til Hoplandselva og Randaelva begynner i fjellomrédet mellom Hornindalsvatnet og
Nordfjorden. Elvene har samlep pa kote 150 og renner ut i Nordfjorden pa Hopland. Omradet er
skogkledd opp til 600-700 moh. og fremstar som typisk for regionen med breeroderte og avrundete
landskapsformer. De nedre delene av elvene, cirka fra kote 300 og ned til fjorden, har et bratt fall og
renner gjennom et omradet preget av bosetting, jordbruk, veger og kraftlinjer. P4 mesteparten av
utbyggingsstrekningene er ikke elva synlig, men er skjult av kantvegetasjon.

Eksisterende inngrep i vassdraget

Elvene blir i dag benyttet som vannkilde. Vanninntaket i Randaelva ligger oppstrems planlagt
inntaksplassering, pa kote 375 og blir ikke pavirket av en ev. utbygging. Vannkilden i Hoplandselva
forsyner cirka 3 husstander og ligger pa kote 325, like nedstrems der som inntaket til kraftverket ev.
skal plasseres. Vannverket i Hoplandselva brukes i tillegg til vatning av bzer i perioden mai — juli.
Dette vannuttaket er pa 1 Is.

Til sammen 9 gardsbruk tar ut vann til produksjon av gylle i elvene og har beitedyr i omradet som
benytter elvene som vannkilde. Etter det NVE kjenner til gér dyrene til elva og drikker, og det er ikke
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ordnet til drikkestasjoner til dyra. Beiting foregér i den gvre delen av utbyggingsomrédet. Mesteparten
av beiteomradene ligger ovenfor planlagt inntaksplassering. Det foregér fruktdyrking i omradet, men
etter det NVE kjenner til foregér det ikke vannuttak innenfor berart elvestrekning til dette formalet.

Fylkesveg 698 krysser Hoplandselva cirka pa kote 270 og Randaelva cirka pa kote 273. Nede ved
fjorden og Randabygd kirke krysser en kommunal veg Hoplandselva om lag pé kote 22.

Teknisk plan

Inntak

Det planlegges & bygge to inntak, et i Hoplandselva og et i Randaclva. Begge inntakene skal bygges pa
kote 345. De to inntakene skal bygges p& samme méte med en cirka 10 meter lang og 1,5 meter bred
losmasseterskel. Inntakskanalen oppstrems denne terskelen vil bli cirka 25 meter lang, 6 meter bred og
cirka 2,5 meter dyp og lede vannet frem til selve rerinntaket. Rorinntakene vil bli utfert med en
mindre betongkonstruksjon under bakkenivé med varegrind, innlepskonus og stengeventil. Volumet
pé hver av inntaksdammene vil bli cirka 1000 m’.

Rorgate

Reorgatetraseen fra inntaket i Hoplandselva og ned til sammenkoblingspunktet pa kote 275, vil bli 590
meter langt. Denne delen av rergata vil i hovedsak g& gjennom skog og seker regner ikke med at det er
stort behov for fjellsprenging.

Fra inntaket 1 Randaelva og ned til sammenkoblingspunktet vil ryargatétraseen delvis falge eksisterende
jordbruksveg og vil ellers i hovedsak ligge pa innmark. Denne delen av rergatetraseen vil bli cirka
1140 meter lang. Rergata vil krysse Hoplandselva like for sammenkoblingspunktet pé kote 275. I
henhold til seknaden skal reret krysse elva i en 10 meter lang rerbru med tappeventil i lavbrekket for
utspyling av lesmasser. Rerbrua vil bli lagt s heyt over elva at den er sikker i forhold til flom og
isgang.

NVE har bedt sgker om & komme med et alternativ til kryssingen av elva med rerbru. Alternativet til
rerbru et & legge tillopsreret i utsprengt fjellgraft under elvebunnen og fylle grofta med betong slik at
roret ligger stabilt. Fordi tillapsreret vil bli liggende i et lavbrekk mé det legges et 25 meter langt
nedgravd tapperer med diameter 0,6 meter for utspyling av losmasser. Denne lasningen vil i folge
seker vere like god teknisk og byggekostnaden vil bli omlag den samme som for rerbru.

Fra sammenkoblingspunktet pa kote 275 og ned til krafistasjonen vil rergatetraseen bli cirka 1180
meter lang og for det meste ga over grunnlendt innmark. En regner derfor med fjellsprenging pé
mesteparten av strekningen. Rorgatetraseen vil krysse fv. 698 pa kote 245 og den kommunale
bygdevegen pé kote 12. Ved passering av kirka vil rergata bli fremfert mellom kirkegérdsmuren og
kantsonen ned mot elva. Dette omrédet er meget smalt, og det er derfor nadvendig & rive/flytte et
redskapshus for fremfering av rergatetraseen. Rergrofta vil her utformes som fjellgroft og sprenging
skal utfares forsiktig slik at kirkegardsmuren ikke skades. Minste horisontalavstand fra muren til
fiellgrefta vil bli 1 meter.

Med unntak av kryssingen av Hoplandselva vil rergata bli nedgravd i groft og fylt over med stedegen
masse. Rorgatetraseen vil for det meste bli cirka 15 meter bred. Til sammen vil rergata bli 2910 meter
lang. Ved plassering av kraftstasjon pé ca. kote 50, reduseres strekningen med om lag 130 m.
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Kraftstasjon

Krafistasjonen skal plasseres mellom bygdevegen og et eldre sagbruk, og utlapet fra kraftstasjonen vil
komme ut i elva pa kote 2. Grunnflata pa bygget vil bli cirka 90 m’. For & unng stey vil kraftverket
bygges med vannlés.

NVE har bedt seker om & utrede en alternativ kraftstasjonsplassering ovenfor kirka og
kirkegirdsmuren. Sekers konsulent har uttalt at krafistasjonen kan plasseres pé kote 50, cirka 100
meter ovenfor Randabygd kirke, i utkanten av et jorde.

Elektriske anlegg

Anlegget vil ha en generator med ytelse pd 5,5 MV A og en spenning pé 690 kV. Transformatoren vil
ha en ytelse pd 6 MV A og en omsetning pa 0,23 kV/23 kV.

Ved en kraftstasjonsplassering pa kote 2 skal kraftverket tilknyttes eksisterende 23 kV nettet med en
50 meter lang jordkabel.

For den alternative krafistasjonsplasseringen pa kote 50 vil kraftverket tilknyttes 23 kV linjen med en
cirka 70 meter lang luftlinje i et spenn over Hoplandselva.

Veier

Fra eksisterende skogsbilveg og frem til inntaket i Hoplandselva skal det bygges en cirka 300 meter
lang og 3 meter bred permanent veg frem til inntaket. P4 denne strekningen skal vegen falge samme
trasé som rergata. Eksisterende skogsbilveg skal forlenges med 30 meter og brukes som permanent
adkomstveg for inntaket i Randaelva. Vegen vil bli 4 meter bred. Fra eksisterende veg og frem til
kraftstasjonen skal det bygges 30 meter permanent veg.

Det eksisterer en adkomstveg frem til alternativ kraftstasjonstomt pé kote 50, men vegen har darlig
standard. Grunneier planlegger 4 bygge en ny, cirka 100 meter lang gardveg. Denne vegen vil kunne
benyttes som adkomstveg til kraftstasjonen.

Massetak og deponi

Det er ikke behov for uttak eller deponering av masser.

Hydrologiske virkninger

Hopland kraftverk vil utnytte et nedberfelt pd 17,4 km’. Nedberfeltet inneholder noe lgsmasser og
myrterreng. Innsjearealet er i folge seknaden ubetydelig. Det finnes en del snaufjell og
selvreguleringsevnen er vurdert som litt under middels god. Hoplandselva og Randaelva har samlep pé
kote 150.

Det finnes ikke vannferingsmalinger fra vassdraget. Det hydrologiske grunnlaget er NVEs
avrenningskart (2002) og vannmerkene 80,4 Ulleba og 86,4 Gjengedalsvatn. Lavvannsperioder
inntreffer som regel om vinteren, men kan ogsa inntreffe p& sensommeren og hesten.
Snesmeltingsflommen om véren er dominerende flom. Flom kan ellers forekomme hele &ret. De
viktigste hydrologiske opplysningene er gjengitt i tabellen under.
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Hoplandselva | Randaelva
Starrelse pa nedberfelt i km’ 6,6 10,8
Middelvannfering i /s 460 850
Alminnelig lavvannfering i I/s 22 42
S-persentil sommer (1/5-30/9) 97 179
S-persentil vinter (1/10-30/4) 19 34

Det er planlagt & utnytte 65 % av tilgjengelig vannmengde til kraftproduksjon. Maksimal slukeevne
for kraftverket er pa cirka 154 % av samlet middelvannfering for de to elvene. I folge seker vil
kraftverket i et normalér vere under nedre slukeevne i 47 dager. I 94 dager vil vannferingen veere
sterre enn sterste slukeevne.

Produksjon og kostnader

Seker har beregnet gjennomsnittlig kraftproduksjon i Hopland kraftverk til ca. 19 GWh fordelt pé 8
GWh vinterproduksjon og 11 GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 38 mill. kr.
Dette gir en utbyggingspris pé 1,96 ki/kWh.

Ved & plassere krafistasjonen pa kote 50 vil produksjonen reduseres til ca. 18 GWh. Byggekostnadene
for dette utbyggingsalternativet er estimert til 35 mill. kr. Dette gir en utbyggingspris pa 1,97 ki/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Det vil likevel vere sgkers ansvar 4 vurdere den
bedriftsgkonomiske lennsomheten 1 prosjektet.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommunen sin arealplan er omradet disponert til LNF-omrade.

Samlet plan (SP)
Utbyggingen er ikke i konflikt med SP.

Verneplan for vassdrag

Vassdraget er ikke vernet.

Inngrepsfrie omrdder (INON)
Inngrepet vil ikke medfore tap av INON.

Nasjonale laksevassdrag

Inngrepet bererer ikke nasjonale laksevassdrag.
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Andre verneomrdder

Inngrepet bererer ikke andre verneomrader

Hgring og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt berarte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 4.6.2009 sammen med
representanter for sekeren, kommunen og Sogn og Fjordane Turlag. Representant for Rand skytterlag
var med pé deler av befaringen. Horingsuttalelsene har vert forelagt sekeren for kommentar.

Stryn kommune

Kommunen mener de negative konsekvensene av en utbygging vil veere sma. Samtidig vil en
utbygging kunne gi positive lokale ringvirkninger. Kommunen vil derfor sterkt anbefale at det gis
tillatelse til bygging av Hopland kraftverk.

Fylkesmannen i Sogn og Fjordane

Fylkesmannen mener utbyggingen er akseptabel i forhold til allmenne interesser under den
forutsetning at kravet til minstevannfering ber minst tilsvare S-persentil sommervannforing i
sommerperioden og alminnelig lavvannfering resten av dret. Naturtypen viktige bekkedrag” er péavist,
verdivurdert til “regionalt viktig”, og dette gir grunnlag for at det ber vere ei viss miljgbasert
vannfering i elva. Fylkesmannen mener at utbyggingen ikke vil vere i konflikt med de
kvarteergeologiske verdiene i omridet.

Elva er pa utbyggingsstrekningen generelt lite synlig med unntak av en kort strekning der fylkesvegen
krysser elva, og ved Randabygd kirke. Kirka og kirkegérden ligger like ved elva og mange vil oppleve
nerheten til elva bide ved & se og here den. Fylkesmannen uttaler ogsa at det ser ut som det kan bli
noe teknisk vanskelig & fremfore rergata i dette omradet fordi det er liten plass mellom kirkegarden og
elva. Fylkesmannen ber NVE om 4 se neermere pa dette.

Sogn og Fijordane fylkeskommune

Fylkeskommunen anbefaler at det gis tillatelse til utbyggingen da de skonomiske fordelene av tiltaket
er storre enn ulempene, og fordi tiltaket vil styrke det lokale naringsgrunnlaget.

Omrédet har potensial for funn av automatisk fredete kulturminner ved en ev. tillatelse til & bygge
Hopland kraftverk vil det innenfor utbyggingsomrédet vaere nedvendig & gjennomfere arkeologiske
registreringer. Kirka, kirkegirden og omrédet rundt er & anse som et svaert viktig kulturminne og
kulturmilje i bygda. For & unngd konflikt med viktig kulturmilje, anbefaler fylkesrddmannen at
kraftstasjonen flyttes oppstrems langs elva til ca. kote 45.

Statens vegvesen

Statens vegvesen har ikke vesentlige merknader til seknaden.

Sogn og Fjordane Turlag

Turlaget regner konflikten i forhold til friluftsliv som moderat fordi mesteparten av det friluftslivet
som utgves i omradet foregér heyere opp i vassdraget enn omradet som skal bygges ut. Ut fra turlagets
interesser er utbyggingen akseptabelt prosjekt og de ensker ikke & ga i mot utbyggingen.
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Turlaget mener det kan se ut som bade kraftstasjonen og nedre del av rorgatetraseen kommer svaert
ner kirka og kirkegarden: Turlaget ber NVE se narmere pé dette. Forst og fremst av hensyn til
biologisk mangfold, men sekundert ogsa i forhold til landskap foreslar turlaget slipp av differensiert
minstevannfering tilsvarende 5-persentilen for sommerperioden i tidsrommet 1/5-30/9 og tilsvarende
alminnelig lavvannfering resten av dret.

Rand Skytterlag

Skytterlaget er positiv til ei utbygging, men opplyser at det ut fra seknaden kan se ut som rergata fra
inntaket i Randaelva skal krysse skyteretningen 10-15 meter fremfor skyteskivene pd 100 meter. Rand
skytterlag forutsetter at kryssingen av skytterlagets omrade utfores pé en slik méate at det ikke blir til
hinder for fremtidig skyteaktivitet.

Randabygd Soknerad

Sokneradet anbefaler en utbygging etter omsekte planer. En ev. utbygging kan sikre fremtidig
bosetting i kirkesoknet. De planlegger tiltak for & gi kirka og adkomsten til denne en universell
utforming slik at kirka blir tilgjengelig for funksjonshemmede. Naodvendige tiltak planlegges
giennomfert sammen med en ev. bygging av kraftverket. Kirkegirdsmuren ma ikke bli endret eller
skadet. Redskapshuset vil trolig métte rives ned og settes opp igjen ved fremfering av rergata.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor har vi gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordelene og skadene/ulempene
ved den planlagte utbyggingen:

Fordeler

e Prosjektet vil i folge soknaden gi ca. 19 GWh i ny arlig kraftproduksjon.
o Tiltaket vil bidra til & styrke neeringsgrunnlaget til eieme av Hopland Kraft AS som eies av
lokale grunneiere.

e  Tiltaket kan bidra til & opprettholde lokal bosetting og verdiskapning og gi inntekter til
kommune og stat.

Ulemper

o En utbygging vil medfare redusert vannfering i Randaelva og Hoplandselva.

¢ Den verdifulle naturtypen viktige bekkedrag” er pavist, og frafering av vann kan medfere en
forringelse av naturtypen.

e Nedre del av rorgatetraseen skal gé tett inntil kirkegérdsmuren til Randabygd kirke. Kirka og
kirkegérden regnes som et sveert viktig kulturminne, og omradet regnes som et viktig
kulturmilje. Greftesprenging i forbindelse med fremfering av rergata kan i verste fall medfere
skade pa4 muren
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NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

En strekning pa til sammen 3 kilometer fraferes vann. Fra inntakene i Hoplandselva og Randaelva og
ned til samlopet vil strekninger pa hhv. 1,1 kilometer og 1,2 kilometer frafores vann. Fra samlapet pa
kote 150 og ned til fjorden vil en strekning p& 700 meter f& redusert vannfering.

Maksimal slukeevne er 2 m*/s, hvilket utgjer cirka 154 % av samlet middelvannfering for de to
elvene. I folge soker vil kraftverket i et normalér vaere under nedre slukeevne i 47 dager, og 94 dager
der vannferingen er sterre enn sterste slukeevne.

De viktigste hydrologiske opplysningene er gjengitt i tabellen under.

Hoplandselva | Randaelva
Middelvannfering i U/s 460 850
Alminnelig lavvannfering i I/s 22 42
S-persentil sommer (1/5-30/9) i Vs 97 179
S-persentil vinter (1/10-30/4) i Vs 19 34

Seker foreslar differensiert minstevannfering, og sterrelsen pa minstevannferingsslippen og i hvilken
periode den aktuelle minstevannferingen skal slippes i, er fremstilt i tabellen under og oppgitt i I/s.

Periode | Hoplandselva (I/s) | Randaelva (I/s) | Samlet (I/s), etter samlepet pa kote 150

1/5-30/9 | 35 65 100

1/10-30/4 | 18 32 50

Lavvannsperioder inntreffer som regel om vinteren, men kan ogsa inntreffe pa sensommeren og
hasten. Snesmeltingsflommen om véren er dominerende flom. Flom kan ellers forekomme hele aret.
En ev. bygging av Hopland kraftverk vil redusere bide vannferingen pé berert elvestrekning, og
variasjonen i vannfering gjennom aret.

Restvannferingen i Hoplandselva og Randaelva er ved samlepet pa kote 150 beregnet til hhv. 125 I/s
og 35 I/s. Den totale restvannfaringen er beregnet til 200 1/s ved krafistasjonen (kote 2). Det kommer
ikke sidebekker av betydning inn langs berert elvestrekning.

Natur- og kulturlandskap og kulturminner fra nyere tid

Utbyggingsomradet er i hovedsak eksponert mot ser. I de avre delene av utbyggingsomradet er elvene
noe eksponert med svakt markerte elvedaler. I de nedre delene, spesielt etter Randaelvas samlep med
Hoplandselva pé kote 150 har elva gravd seg ned i terrenget. Elva renner gjennom et lite tilgjengelig
juv helt nederst i utbyggingsomradet. Selve elvestrekningen med vannspeil er ikke synlig fra fjorden,
men sees som ei grenn stripe med treer gjennom et landskap preget av bosetting, jordbruk, veger og
kraftlinjer. Bdde lauv- og furuskogen i omréadet er ganske ung, og barer preg av relativt intensiv
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utnyttelse og i tillegg har det blitt plantet flere granplantefelt innenfor utbyggingsomradet. En ev.
utbygging vil ikke redusere omrader med inngrepsfri natur (INON).

Fylkesmannen og Turlaget uttaler at seknaden ikke inneholder informasjon om et kvartaergeologisk
verneverdig omréde i Randabygd. Avsetningen beskrives bl.a. som “ein stor og mektig lateralmorene
overst i Randabygd. Morenen er fra hovedstadiet til Yngre Dryas.” Fylkesmannen uttaler at inntakene
til kraftverket er pa kote 345 og at den aktuelle rergata fra inntaket i Randaelva skal legges i en
jodbruksveg eller pa innmark. Det er derfor lite sannsynlig at inngrepet vil vaere i konflikt med de
kvartaergeologiske verdiene i omradet. NVE tar Fylkesmannens uttalelse til etterretning.

Inntakene vil bli skjult av omkringliggende skog, og vil ikke bli synlig fra vanlige ferdselsveger.
Reorgatetraseene skal graves ned og vil for det meste ga over innmark og revegetering vil i folge seker
skje ganske raskt. I henhold til seknaden skal rergata krysse Hoplandselva i rerbru rett for
sammenkoblingspunktet for rergatene fra inntakene pa kote 275. Rerbrua vil bli 10 meter lang og skal
legges sa hayt over elvebunnen at den ikke vil edelegges av flom og isgang. Omrédet ble befart under
sluttbefaringen den 4.6.2009. NVE vil ut fra sluttbefaringen bemerke at elvekryssingen skal skje litt
lengre ned i elva enn det som fremkommer av konsesjonsseknaden. Elvekryssingen vil vare synlig fra
fylkesvegen. NVE har derfor bedt seker om & komme med et alternativ til rerbru. Ingen av
heringspartene har uttalt seg til elvekryssingen, noe NVE mener kan skyldes at konsesjonsseknaden er
noe misvisende i forhold til krysningspunktet. Alternativet til rarbru er & legge rergata i utsprengt
fjellgroft under elvebunnen. NVE legger vekt pa at elvekryssing med rergata i fjellgraft under
elveleiet vil minske synligheten av inngrepet, og denne losningen er derfor & foretrekke fremfor
rerbru. NVE legger ogsa vekt pa at soker uttaler at begge lasningene til elvekryssing er like gode
teknisk og vil koste omtrent det samme. Slik NVE ser det, er det ingen grunn til & foretrekke noe annet
enn elvekryssing i fjellgraft ved en ev. tillatelse til & bygge Hopland kraftverk.

Den nedre delen av rergata skal i henhold til seknaden plasseres ganske tett inn til Randabygd kirke og
kirkegérden. Det er kort avstand mellom kirkegardsmuren og elva, som pa denne strekningen gar
gjennom et juv. Kantsonen ned mot elva er bratt.

Angaende nedre del av rergatetraséen uttaler Fylkesmannen folgende: “Det ser ogsd ut som passering
av dette omrddet med rgyrgata vil bli teknisk noko vanskeleg fordi det er liten plass mellom
kyrkjegarden og elva. Det er etter vdr vurdering ikkje akseptabelt d legge rgyrgata i dagen, eller pa
ein slik mdte at elva vert skadelidande ved utfylling av massar el. I.” Videreuttaler Fylkesmannen
bl.a. at: "Vi ber elles NVE vurdere nedre del av rgyrgata i hgve til den smale passasjen mellom
kyrkjegarden og elva.”

I folge Randabygd Soknerad er de eldste gravene pa kirkegérden fra 1910. Den nederste delen av
kirkegardsmuren er fra 1905 og den everste delen av denne grasteinsmuren er fra etter 1970.
Fylkeskommunen uttaler at ”Ved passering av kyrkja er det planlagt rgyrleidning mellom gravplassen
og eit uthus. Kyrkja, kyrkjegarden og omrddet rundt, er d sjd pd som eit sveert viktig kulturminne og
kulturmiljp i bygda. Det er her kort avstand til elva og vegetasjonsbeltet langs elva. For & unngd
konflikt med dette viktige kulturmiljpet, vil fylkesrddmannen her rd til at kraftstasjonen vert flytta
oppstraums langs elva til kote 45.” Sogn og Fjordane Turlag uttaler bl.a. at "bedgmt ut frd
konsesjonsspknaden og kartmaterialet, kjem badde kraftstasjonen og reyrgata sveert neer kyrkja og
kyrkjegarden.” Ellers er Turlaget enig i fylkeskommunens vurdering og ber NVE vurdere om en
annen kraftstasjonsplassering vil vere en fordel. Randabygd Sokneréd uttaler at de vil kreve at
grasteinsmuren ikke blir endret eller skadet. Soknerddet mener at dette arbeidet ma kunne utfores
varsomt, og onsker seg er samarbeid med seker slik at sokneradets planer om 4 gi kirka og
omkringliggende areal universell utforming kan gjennomferes samtidig med fremfering av rergata.
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I forhold til Fylkesmannens uttalelse bemerker sgker at det er planlagt & grave ned rergata, og det er
ingen planer om utfylling mot elva. Videre uttaler soker at passering av dette omradet vil veere teknisk
krevende. Det kan vare aktuelt & flytte redskapsskjulet midlertidig.

Seker kommenterer fylkeskommunens uttalelse om flytting av kraftstasjon med & papeke at kirka er av
nyere dato og at kirka sdledes ikke er spesielt verneverdig som kulturminne. I forhold til Turlagets
uttalelse, uttaler seker at kraftstasjonen vil ligge pd nedsiden av bygdevegen ved et eldre sagbruk og
menet vil ikke komme hoyere enn vegen. Kirka ligger pa et heyere niva og den visuelle nzrheten blir
ikke sé liten som det kan se ut som fra kartet. Randabygd Soknerad deler sgkers vurdering av
kraftstasjonens synlighet.

NVE er enig i Fylkesmannens vurdering og mener det verken vil vaere akseptabelt 4 legge rorgata i
dagen, eller berere kantsonen til elva. Vi mener i likhet med fylkeskommunen og Turlaget at det
viktige kulturmiljoet ikke skal bergres. En ev. fremforing av rergata mellom kirkegirdsmuren og
kantsonen/elvejuvet vil som sgker ogsa uttaler, bli teknisk krevende. NVE har befart omradet.
Redskapsskjulet kan som tidligere nevnt flyttes midlertidig og NVE er mer bekymret for fremferingen
av rergata like oppstrems dette redskapsskjulet. I dette omrédet er avstanden fra ytre kant pa
kirkegardsmuren og bort til kantsonen til elva meget kort. NVE mener det er stor fare for at
kirkegérdsmuren, spesielt ved sprengningsarbeid, kan bli pafert skade, og har derfor bedt soker om en
alternativ plassering av kraftstasjon oppstrems kirka og kirkegirden. Sekers konsulent har foreslatt at
kraftstasjonen kan plasseres pa kote 50.

NVE deler sgkers og sokneradets vurdering av at omsekt krafistasjonsplassering pa kote 2 ikke
kommer til 4 bli sarlig synlig i landskapsbildet. Etter 4 ha befart omridet mener NVE at man fra
bygdevegen/den kommunale vegen og parkeringsplassen ved kirka mest sannsynlig vil se ned pa taket
til krafistasjonen. Etter NVEs vurdering er det ikke den omsgkte kraftstasjonsplasseringen som eri
konflikt med det verdifulle kulturmiljget ved kirka. Det er fremferingen av rorgatetraseen forbi
kirkegirdsmuren som vil veere til ulempe for bade kulturlandskap og kulturminner.

Fylkesmannen uttaler at berorte strekninger av Hoplandselva og Randaelva for det meste er nedsenket
1 terrenget, og at dette gjor elvestrekningene lite synlig bade i neeromradet og fra fjorden. Videre
uttaler Fylkesmannen at to elvestrekninger likevel skiller seg ut. Randaelva er godt synlig med en
liten, men spesiell foss og strykstrekning der fylkesvegen krysser elva pé kote 273. Det andre partiet
Fylkesmannen mener utmerker seg ligger ved Randabygd kirke, ned mot fjorden. Kirka og
kirkegirden ligger like ved elva, og de som oppsgker kirka vil oppleve narheten til elva bade ved & se
og here den. I forhold til sterrelsen pa minstevannferingsslipp legger Fylkesmannen mest vekt pa
naturmangfoldet, men Fylkesmannen uttaler at en minstevannfering tilsvarende S-persentilverdien i
sommerperioden og alminnelig lavvannfering resten av aret, ogsa vil vare positivt for bl.a. landskap.
Turlaget deler Fylkesmannens vurdering.

Seker foreslar en minstevannfaringsslipp pa 65 U/s fra inntaket i Randaelva og dette vil vare
minstevannferingen p elvestrekningen i Randaelva som er synlig fra fylkesvegen. Totalt er det
foreslatt en minstevannfering pa 100 I/s i sommerperioden og dette, sammen med bidrag fra restfeltet
vil veere minstevannferingen pa elvestrekningen ved kirka. Resten av aret foreslér sgker at det slippes
32 I/s fra inntaket i Randaelva og 50 I/s totalt. Fylkesmannen og Turlaget foreslar minstevannfering
pa 276 Vs i sommerperioden og 64 I/s resten av aret. NVE mener at sgkers forslag til
minstevannfering er tilstrekkelig til 4 ivareta landskapsetiske hensyn fordi opplevelsesverdien av elva
som landskapselement er begrenset. Minstevannfering sterre enn sekers forslag vil likevel vare
positivt for opplevelsen av elva.
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Automatisk fredete kulturminner

Sogn og Fjordane fylkeskommune uttaler at deler av omradet har potensial for funn av automatisk
fredete kulturminner og det er derfor nadvendig & gjennomfere en arkeologisk registrering av
utbyggingsomradet. Ved en eventuell utbygging kan NVE sikre at dette blir gjort ved at forholdet til
kulturminner er avklart med fylkeskommunen nér detaljplanene sendes inn for godkjenning.

Naturmangfoldet

Forholdet til naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven tradte i kraft den 1. juli 2009. Loven fastsetter forvaltningsmal for arter,
naturtyper og gkosystemer, og lovfester en rekke miljerettslige prinsipper, blant annet fore-var”
prinsippet og prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning. Naturmangfoldloven legger
foringer for myndigheter der det gis tillatelse til anlegg som vil kunne f& betydning for
naturmangfoldet. Etter NVEs syn blir formélet i naturmangfoldioven i praksis ivaretatt gjennom de
grundige prosessene og vurderingene som ligger til grunn for et konsesjonsvedtak.

INVEs vurdering av sgknaden om Hopland kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i §§ 8-12. Et
positivt vedtak fattes kun der hvor fordelene og nytten av 4 gjennomfere tiltaket vurderes & vaere storre
enn skadene og ulempene for allmenne og private interesser. Tiltakets virkning for naturmangfoldet er
et sentralt tema i denne vurderingen.

Verdifulle naturtyper

P4 Rand, ikke langt unna planlagt inntakssted i Randaelva, er naturtypen naturbeitemark pévist og
verdivurdert til ”Jokalt viktig”. Denne lokaliteten er tidligere blitt vurdert som naturtypen slattmark og
verdivurdert til “viktig”, jf. haringsuttalelsen fra Stryn kommune. P4 grunn av endret bruk har omrédet
endret karakter og dette har medfert at bade naturtype og verdivurdering er endret. I folge biologisk
mangfoldrapporten vil ikke naturbeitemarka bli berert av en ev. utbygging fordi rergata fra inntaket i
Randaelva ikke skal fremferes gjennom naturtypen, men pé motsatt side av elva. Naturtypen er heller
ikke avhengig av fuktighet fra elva. I likhet med Stryn kommune og Fylkesmannen mener NVE at
naturbeitemarka ikke vil bli pavirket av en ev. utbygging.

Hele utbyggingsstrekningen innenfor Randaelva, samt utbyggingsstrekningen i Hoplandselva fra cirka
kote 265 (NVEs beregning) og ned til kote 2 er avgrenset som naturtypen “viktig bekkedrag” og
lokaliteten er verdivurdert til “viktig - B”. Nedre del av lokaliteten er ikke undersegkt fordi
Hoplandselva renner gjennom et juv der terrenget er sapass bratt at deler av berert elvestrekning er
vanskelig tilgjengelig. Det er ikke registrert redlistede arter innenfor utbyggingsomréadet og selv om
ikke hele elevstrekningen er undersekt, er potensialet for fremtidig funn av redlistede arter vurdert
som lav.

Den péviste lokaliteten av naturtypen “viktig bekkedrag” ligger i et ellers ensartet kulturlandskap.
Naturtypen er forst og fremst viktig ut fra et landskapsekologisk utgangspunkt, og bade kantsonen ned
mot elva og selve vannstrengen er viktig. Lokaliteten har betydelig sterre artsdiversitet enn
omkringliggende kulturlandskap og verdien til omrédet ligger forst og fremst i selve bekkedalen,
spesielt dens verdi for fossekall og andre spurvefugler. En rekke spurvefugler sgker etter mat i
kulturlandskapet og seker ly for predatorer i kantsonene ned mot elva, og kantsonene brukes ogsa til
hekking. Fossekall bruker berert elvestrekning til bade & finne mat og hekking.



Side 26

NVE

I folge soker regnes elva som fisketom. Stryn kommune uttaler at det finnes noe stasjonzr erret i elva
og at de ikke har kjennskap til at det gar opp &l 1 vassdraget. Nedre del av Hoplandselva er bratt og
verken sgker eller Fylkesmannen kjenner til at det gar opp anadrom fisk i elva.

I henhold til biologisk mangfoldrapporten til seknaden vil slipp av minstevannfering og at vegetasjon
ikke fjernes fra kantsonene vare tilstrekkelige avbgtende tiltak for & opprettholde kvalitetene til
lokaliteten. Seker foreslar differensiert minstevannfering, og perioden fra 1.5 til 30.9 foreslas det
minstevannferingsslipp pa 35 Us fra inntaket i Hoplandselva og 65 I/s fra inntaket i Randaelva. Resten
av aret foreslar soker at det fra inntakene i Hoplandselva og Randaelva slippes hhv. 18 1/s og 32 I/s.

Fylkesmannen uttaler at pavisningen av naturtypen “viktig bekkedrag” innenfor berort elvestrekning
legger grunnlag for at det bar vaere ei viss miljebasert vannfering i elva, og fylkesmannens vurdering
er at minstevannferingen minst ber vere S-persentil sommervannfering og alminnelig lavvannfering
resten av dret. I perioden 1.5 til 30.9 tilsvarer dette en minstevannfering p& 97 /s i Hoplandselva og
179 Vs i Randaelva. Minstevannfering tilsvarende alminnelig lavvannfering resten av ret vil si en
minstevannfaringsslipp pa 22 I/s fra inntaket i Hoplandselva og 42 /s fra inntaket i Randaelva. Sogn
og Fjordane Turlag deler Fylkesmannens oppfatning og uttaler at minstevannferingen ber vare i
storrelsesorden med S5-persentilene for sommer- og vinterperioden.

I folge biologisk mangfoldrapporten til seknaden ma begge elvene regnes som ” “bekkar” i eit
intensivt drive kulturlandskap”. Péviste lokaliteter av naturtypen “viktig bekkedrag” i intensive
jordbrukslandskap skal i henhold til st.meld. nr. 8 (1999-2000) klassifiseres som en truet naturtype.
Péviste lokaliteter i andre omréder skal i henhold til nevnte stortingsmelding klassifiseres som
hensynskrevende. Regjeringen har i Stortingsmelding nr. 21 (2004-2005) “Rikets miljetilstand” sagt at
” I truede naturtyper skal inngrep unngds, og i hensynskrevende naturtyper skal viktige pkologiske
Sfunksjoner opprettholdes.”

Selv om rikspolitiske retningslinjer sier at inngrep ber unngas i truede naturtyper legger NVE vekt pd
at ingen av heringspartene er negative til en utbygging og etter var vurdering vil det i liten grad bli
tekniske inngrep i naturtypen. For & ivareta viktige kvaliteter til naturtypen mener NVE, i likhet med
Fylkesmannen og Turlaget, at det er behov for heyere minstevannfering enn sekers forslag. Av hensyn
til biologisk mangfold innenfor utbyggingsstrekningen mener NVE at det ber slippes differensiert
minstevannfaring pa sterrelse med 5-persentilene.

NVE har pé grunn av fremfering av rergata tett inntil kirkegérdsmuren bedt seker foresla en alternativ
plassering av kraftstasjonen. Sgker har foreslatt & plassere kraftstasjonen pé kote 50. Vannet
tilbakeferes til elva ved en 7 meter hoy foss ned til elvelopet pa kote 43. Seker uttaler at det er dyrket
mark helt inntil elva og bare ubetydelig kantvegetasjon. NVE vil bemerke at ved en ev. plassering av
kraftstasjon pa kote 50 vil vannet tilbakeferes innenfor lokaliteten med naturtypen “viktig bekkedrag”.
Fylkesmannen uttaler at bl.a. at kantvegetasjon mé ikke fjernes. NVE deler Fylkesmannens syn, og
ved en ev. utbygging ber kantvegetasjonen fa st mest mulig uberert. Dette er hensyn som ved en ev.
tillatelse vil bli ivaretatt gjennom NVEs godkjennelse av detaljplanen.

Turlaget foreslar at det settes opp predatorsikre rugekasser til fossekall. I felge biologisk
mangfoldrapporten til sgker, hekker antakeligvis mellom ett til tre par fossekall innenfor berort
elvestrekning. Rapporten foreslér at det settes ut hekkekasser minst to steder i Hoplandselva og et sted
i Randaelva. P4 hvert sted ber det settes ut to kasser, og utbygger bar ha jevnlig tilsyn med kassene
slik at edelagte kasser byttes ut. NVE vil vise til at palegg om oppsett av hekkekasser kan gis av
Fylkesmannen i medhold av standardvilkér ved en ev. konsesjon.
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Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Tre husstander benytter Hoplandselva som drikkevannkilde og dette vannuttaket skjer pa kote 325.
Kapasiteten til vassverket er oppgitt til 3 I/s og i dag benyttes cirka 1 1/s av husholdningene, mens om
lag 1 I/s benyttes til vatning av jordbzer i perioden mai — juli. Seker antyder at det vurderes om inntaket
til vannverket skal flyttes til inntaket i Hoplandselva eller tas ut fra rergata.

Friluftsliv

I forhold til friluftsliv i omradet henviser Fylkesmannen til uttalelsen fra Sogn og Fjordane Turlag.
Turlaget informerer om at de ikke har befart omrédet og uttaler at i selve utbyggingsomrédet regner de
med at friluftsinteressene kun er av lokalt omfang. Videre uttaler turlaget at friluftsinteressene er
betydelig sterre “lenger oppe i nedslagsfeltet”, dvs. godt ovenfor utbyggingsomradet. Turlaget
konkluderer med at ut fra friluftslivsinteresser er Hopland kraftverk et akseptabelt prosjekt. NVE tar
Turlagets uttalelse til etterretning, og vi har ikke tillagt temaet vekt.

Andre forhold

Fylkesmannen og Turlaget uttaler at det ber legges vekt pé stoydempende tiltak. Seker er enig i dette
og uttaler at det bl.a. vil bli montert lydfeller pa utlepet fra kraftverket. NVE slutter seg til synspunkter
fra Fylkesmannen m.fl. og vil gjennom ev. godkjenning av detaljplaner pase at stoydempende
materialer benyttes og at andre innvendige tiltak tas i bruk.

Rand Skytterlag er positiv til en utbygging, men uttaler at det ut fra seknaden kan se ut som
rergatetraseen som kommer fra inntaket i Randaelva skal krysse skyteretningen 10-15 meter fremfor
skyteskivene p& 100 meter. Dette kan utgjere en sikkerhetsrisiko og vere til hinder for fremtidig
skyteaktivitet. Rand Skytterlag forutsetter derfor at en ev. utbygging ikke skal vere til hinder for
fremtidig skyteaktivitet. Det er ogsa viktig at skytterlaget ikke far noen ekstra kostnader ved en ev.
utbygging. Seker uttaler at tillapsreret vil krysse elva i neerheten av skytebanen, og at de stadfester at
elvekryssingen vil skje uten ulemper eller kostnader for skytterlaget. Videre uttaler seker at dersom
det er gnskelig kan elvekryssingen skje ved at roret blir lagt under elvelepet. Omradet ble befart under
sluttbefaringen den 4.6.2009 og som tidligere nevnt skal elvekryssingen skje lengre ned i elva enn det
som fremkommer av konsesjonssgknaden. Elvekryssingen vil skje nermere fylkesvegen og vil etter
det NVE kjenner til skje pa nedsiden av skytebanen og vil derfor ikke utgjere noen sikkerhetsrisiko for
fremtidig skyteaktivitet.

NVE er ikke kjent med at andre allmenne interesser blir nevneverdig pavirket.

Oppsummering

NVE legger vekt pa at tiltaket vil kunne bidra til & styrke naeringsgrunnlaget for sekerne, som alle har
lokal tilknytning, og kan ogsa bidra til & opprettholde lokal bosetting og verdiskapning. I tillegg vil
kraftverket gi et bidrag til ny fornybar energiproduksjon.

Elvekryssing av Hoplandselva i rerbru og fremfering av rergatetraseen mellom ostsiden av
kirkegardsmuren og elva slik som planlagt vil etter NVEs syn redusere verdien av et kulturlandskap i
betydelig grad. Avstanden mellom ytre kant pé kirkegérdsmuren og kantsonen ned mot elva er kort.
Nodvendig sprengningsarbeid kan medfere skade pé kirkegdrdsmuren. Med kryssing av elva i
fiellgroft under elvebunn og flytting av kraftstasjonen til kote 50 vil virkningene etter vart syn bli
vesentlig mindre.
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Mesteparten av berart elvestrekning er klassifisert som naturtypen “viktig bekkedrag” og verdivurdert
til 4 ha regional verdi. Det er ikke pévist radlistede arter, men lokaliteten er viktig for fossekall og
andre spurvefugler og har en hoyere artsdiversitet enn omkringliggende kulturlandskap.
Minstevannfering vil etter vart syn veere et viktig avbatende tiltak for landskap og biologisk mangfold.

Med de avbetende tiltak som nevnt ovenfor vil tiltakets virkninger etter NVEs vurdering vaere
akseptable for allmenne interesser nér dette veies opp mot nytteverdien gjennom ekt energiproduksjon
og lokal verdiskapning.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
tiltaket er stgrre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at kravet i
vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Hopland Kraft AS tillatelse etter vannressursloven §
8 til bygging av Hopland kraftverk med plassering av kraftstasjonen pa kote 50. Tillatelsen gis
pa nzrmere fastsatte vilkar.

Forholdet til energiloven

Hopland Kraft AS har framlagt planer om installasjon av elektrisk hoyspentanlegg som innebzrer 70
meter 23 kV luftlinje til eksisterende linjenett.

Normalt bygges en slik linje som her i medhold av netteiers omrédekonsesjon. Innenfor sin
omradekonsesjon skal omradekonsesjonar fremlegge planer for ny nettilknytning og ev. forsterkning
for kommune, fylkeskommune, fylkesmann og andre bergrte for uttalelse. Ved uenighet om lasninger
kan omradekonsesjonzer legge saken frem for NVE som da vil behandle saken som en
anleggskonsesjon.

Virkningene av linjetilknytningen inngér i NVEs helhetsvurdering av planene, og er ikke avgjerende
for konsesjonsvedtaket.

Stryn Energi AS er omradekonsesjonar og skal ifolge seknaden sta for bygging og drift av anlegget.
Vi finner det ikke nedvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for hayspenttilknytning
til 22 kV nett. Nadvendige hayspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges i medhold av
nettselskapets omradekonsesjon.

Dersom Hopland Kraft AS ensker egen anleggskonsesjon, mé det sendes inn seknad om dette nar
eksakt starrelse pa elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for
kraftverket.

Stryn Energi AS har uttalt at det ma paregnes et anleggsbidrag ved tilkobling av Hopland kraftverk og
til en forsterkning av linjenettet. Det er per i dag ikke kapasitet i lokalt 22 kV nett.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pé plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jf.
konsesjonsvilkérenes post 4.
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Merknader til konsesjonsvilkarene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVE:s vurdering av minstevannfering:

Hoplandselva | Randaelva | Samlet
Middelvannfering /s 460 850 1310
Alminnelig lavvannfering | I/s 22 42 64
5-persentil sommer Vs 97 179 276
5-persentil vinter /s 19 34 53
Sterste slukeevne Vs 2000
Minste slukeevne Us 70

Saker foreslér differensiert minstevannfering, og sterrelsen pa minstevannferingsslipp og i hvilken
periode den aktuelle minstevannferingen skal slippes i, er fremstilt i tabellen under og oppagitt i Is.

Periode | Hoplandselva (I/s) | Randaelva (I/s) | Samlet (I/s), etter samlopet pa kote 150

1/5-30/9 | 35 65 100

1/10-30/4 | 18 32 50

Sekers forslag til minstevannfering i sommerperioden er til sammen 36 I/s hoyere enn alminnelig
lavvannfering, og betydelig lavere enn beregnet 5-persentilverdi for sommerperioden. For
vinterperioden tilsvarer sgkers forslag til minstevannfering om lag 5-persentilen for perioden. Denne
er lavere enn alminnelig lavvannfering. Seker legger vekt pa at elva er lite synlig i landskapet og at det
ellers er sma interesser knyttet til elvene.

Kun Fylkesmannen i Sogn og Fjordane og Turlaget har uttalt seg om sterrelsen pa slipp av
minstevannfering. Fylkesmannen uttaler at pavisningen av naturtypen viktig bekkedrag” og at
lokaliteten er verdivurdert til & ha regional verdi, legger grunnlag for at det ber vaere ei viss miljgbasert
vannfering i elva. Fylkesmannens vurdering er at minstevannferingen minst bar vaere S-persentil
sommervannfering og alminnelig lavvannfering resten av ret. Turlaget deler Fylkesmannens
vurdering.

Paviste lokaliteter av naturtypen “viktig bekkedrag” i intensive jordbrukslandskap skal i henhold til
st.meld. nr. 8 (1999-2000) klassifiseres som en truet naturtype. I henhold til rikspolitiske retningslinjer
skal inngrep unngas i truede naturtyper. NVE har som en del av helhetsvurderingen av
konsesjonsseknaden lagt vekt pa at ingen av heringspartene er negativ til en utbygging. Det at en truet
vannavhengig naturtype er pavist innenfor utbyggingsomradet gjer at NVE deler ovennevnte
haringsparters syn pé at sterrelsen pd minstevannferingsslipp ber vare storre enn sgkers forslag. NVE
har ogsé lagt vekt pa at berert elvestrekning har hayere artsdiversitet enn omkringliggende
kulturlandskap, samt at Hoplandselva og Randaelva med tilherende kantsoner ned mot elva er viktig
for fossekall og andre spurvefugler. For 4 ivareta naturmangfoldet i sterst mulig grad mener NVE det
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ma slippe differensiert minstevannfering gjennom aret. Etter var oppfatning vil dette ogsa i
tilstrekkelig grad ivareta gvrige allmenne interesser knyttet til elva pa utbyggingsstrekningen.

Etter en helhetsvurdering der det er lagt avgjerende vekt pa hensynet til naturmangfoldet innenfor
berert elvestrekning skal det i perioden 1.5-30.9 slippes en minstevannfering pa 100 Vs fra inntaket i
Hoplandselva og 180 I/s i Randaelva. Resten av ares skal det slippes en minstevannfering pa 20 Us fra
inntaket i Hoplandselva og 30 I/s fra inntaket i Randaelva. Samlet minstevannferingsslipp for
vinterperioden blir 50 Vs. I forhold til seknaden vil dette gi en redusert produksjon pé cirka 1,2
GWW/ér med nye krav, basert pa oppgitt energiekvivalent pa 0,59 kWh/m® Flytting av kraftstasjonen
til kote 50, jf. vire merknader i post 4 nedenfor, vil redusere produksjonen med ytterligere 1| GWh, og
samlet produksjon vil da bli pé cirka 17,8 GWh/ar. Etter vart syn er denne reduksjonen ikke
avgjerende for skonomien i prosjektet.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevannferingskravet, skal hele tilsiget slippes forbi inntaket.

Det skal etableres en méleanordning for registrering av minstevannfering. Data skal fremlegges NVE
pa forespersel og oppbevares sd lenge anlegget er i drift. Den tekniske losningen for dokumentasjon av
slipp av minstevannferingen og fremtidig lesning for vannuttaket til vannverket skal det redegjores for
ved innsendelse av detaljplanen for godkjennelse.

Ved alle steder med palegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt og i takt med tilsiget. Inntaksbassenget skal ikke benyttes til & oppna ekt driftstid, og det skal kun
veere smi vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjering av kraftverket. Dette er primeert av
hensyn til naturens mangfold og mulig erosjonsfare.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Vi viser til vire merknader foran under avsnittet forholdet til energiloven. NVE vil ikke godkjenne
planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart, jf.
vére merknader foran under avsnittet “Forholdet til energiloven”.

NVE har gitt konsesjon pa falgende forutsetninger:

Inntakene 345 moh

Kraftstasjon 50 moh

Sterste slukeevne 2m’/s

Minste slukeevne 0,07 m*/s

Vannvei Hele vannveien skal vare nedgravd og elvekryssingen av

Hoplandselva skal skje i fjellgraft under elvebunnen.

Spesielle faringer for rergate og Vegetasjon i kantsonen ned mot elva skal sé langt det er mulig
kraftstasjon ikke fjernes eller pa andre méter bereres.
Vei Det tillates permanente veger til inntakene og frem til

kraftstasjonen.
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Mindre endringer kan godkjennes av NVE som del av detaljplangodkjenningen.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Farde og godkjennes av NVE for arbeidet settes
i gang.

Omrédet der rorgata fra inntaket i Randaelva krysser Hoplandselva er synlig fra fv. 698. Sgker uttaler
at & krysse elva i fjellgreft hverken vil veere mer teknisk utfordrende eller dyrere enn & krysse elva med
rergata i rerbru. For & avbete synligheten av elvekryssingen skal rergata legges i fjellgraft under
elvebunnen.

Kraftstasjonen flyttes fra kote 2 og opp til kote 50 fordi NVE mener at en utbygging etter foreliggende
planer, med fremfering av rergatetrase langs kirkegirdsmuren i utsprengt groft, kan fore til at
kirkegirdsmuren blir skadet. Av hensyn til badde naturmangfoldet langs elevstrekningen og landskap
mener NVE at det ikke er aktuelt & legge rorgata i dagen, eller klamre rergata til fjell. Den beste
lesningen er 4 flytte krafistasjonen oppstrems kirka og kirkegardsmuren og pé forespersel fra NVE har
seker kommet med en alternativ plassering av kraftstasjonen pé kote 50. Sgker har beregnet at ved
flytting av kraftstasjonen vil produksjonen vil bli redusert med cirka 1 GWh.

Rorgaten skal graves ned pé hele strekningen dersom NVE ikke godkjenner annet av miljgmessige
hensyn.

Vi viser ogsé til merknadene i vilkirenes post 6 nedenfor, om kulturminner.
Post 5: Naturforvaltning

Vilkér for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt 4 palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkéret ma vere relatert til skader
forérsaket av tiltaket og sté i rimelig forhold til tiltakets sterrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen kommer inn under dette vilkaret. NVE forutsetter at utbygger tar
den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for 4 klarere forholdet til kulturminneloven § 9 fer
innsendelse av detaljplan. Vi minner videre om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling
av aktuelle instanser dersom det stotes pa kulturminner i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf.
vilkdrenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkéret gir hjemmel til & plegge konsesjonzr & etablere terskler eller gjennomfoere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vare nedvendig.

Andre merknader

”Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven mé avklares med kommunen for
tiltaket kan iverksettes.

NVE vil vise til at i ny plandel til ny plan- og bygningslov sé er kraftverk med konsesjon etter
vannressursloven fritatt fra krav om utarbeidelse av reguleringsplan, jf. § 12-1, 3. ledd. I ny plan- og
bygningslov er forholdet mellom konsesjonsbehandling og planbehandling av energianlegg endret for
4 unngd unedig dobbeltbehandling av seknader som fr grundig behandling etter sektorlovgivningen.
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Det er sokt etter forurensningsloven om tillatelse til & gjennomfere tiltaket. Det ma sekes
Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og driftsfasen. NVE har
ikke myndighet til & gi vilkar etter forurensningsloven.

Statens vegvesen har i sin heringsuttalelse ikke kommet med merknader i forhold til rergatas kryssing
av fylkesveg 698 pé kote 245. Seker ma derfor kontakte vegvesenet for a fa avklart dette.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkar i konsesjonen som anses egnet for 4 avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkir som gir
vassdragsmyndighetene, herunder DN/Fylkesmannen etter vilkérenes post 5, anledning til & gi palegg
om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bergrte vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten
av inngrepet til 4 veere storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE vurdert at
hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan oppnas med
andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Béde teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.



