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Trolleholselva kraftverk
Seknad om konsesjon VEDLEGG 4

KRAFTSTASJONENs YTRE UTFORMING OG TERRENGMESSIGE
PLASSERING

Oftedal kraftverk er brukt som eksempel. Trolleholselva kraftverk er planlagt bygd etter samme lest,
men tilpasset bade ut fra aggregatstarrelse og terrenget omkring.

Smakraft AS



Trolleholselva kraftverk
Sgknad om konsesjon VEDLEGG 5

Trolleholselva kraftverk, samla tilsig
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Figur 1: Samla arlig tilsig til inntak til Trolleholselva kraftverk

Tilsigsvariasjon Trolleholselva kraftverk
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Figur 2: Tilsigsvariasjon i total tilsig til Trolleholselva kraftverk (sum begge inntak )
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Trolleholselva kraftverk

Sgknad om konsesjon VEDLEGG 5

Trolleholselva kraftverk. 100 % tilsvarer Qm = 1,18 m?/s (total)
Qm = 0,87 m3/s (Trolleholselva)
Qm = 0,31 m3/s (Breidalselva)
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Figur 3: Varighetskurve, kurve for flomtap og for tap av vann i lavvannsperioden for tilsig til
inntak Trolleholselva kraftverk
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Trolleholselva kraftverk
Se@knad om konsesjon VEDLEGG 5

Total tilsig til inntak Trolleholselva

Trolleholselva kraftverk, total tilsig
Tort ar 1996
5.0
4.5
4.0
3.5
3.0
[
E 25— — - - Far
2.0 " I - - - — Sterste slukeevne
:]]g N‘ n - - - = Minste slukeevne
05 A W]
0.0 --‘”\T—'%'d-.l"r"T"'.'".u. e
jan feb mar apr mai jun jul aug sep okt nov des
maned
Trolleholselva kraftverk, total tilsig
Vatt ar 2005
5
4.5
4 |
3.5 | —
3 I
ﬂﬂ 2.5 | Far
E - ] | = | S -— el e ] - - PR — — - -
2 i - - - - Sterste slukeevne
15 i | | .
: - = = = Minste slukeevne
1 k 1
05 . Ly W h‘ W\
DO L R . . A M N
O T T T T T T T T T T T
jan feb mar apr mai jun jul aug sep okt nov des
maned
Total tilsig Trolleholselva kraftverk
Middels ar 2004
5
4.5
4
3.5 —
3
= 2.5 Far
E 20 === N[ p | | p——— A || — 1
2 '\1 . - - - - Starste slukeevne
1'? R I pl; - - - = Minste slukeevne
o ok A |
o+ '.'"T\'o"."'."'
jan feb mar apr mai jun jul aug sep okt nov des
maned

Smakraft AS Side 3av 6



Trolleholselva kraftverk
Se@knad om konsesjon

VEDLEGG 5

Trolleholselva fer og etter utbygging.
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Trolleholselva kraftverk
Se@knad om konsesjon
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Breidalselva ved inntak, for og etter utbygging
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Trolleholselva kraftverk
Se@knad om konsesjon

VEDLEGG 5

Veslaelva like oppstrems utlgpet av kraftverket
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Trolleholselva kraftverk
Seknad om konsesjon VEDLEGG 6

FOTO FRA BERGRT OMRADE OG FRA VASSDRAGET

Foto 1 Eksisterende vei like nedenfor kraftstasjon. Bilde er representativt for dagens
vegstandard i dalforet.

Foto 2 Terreng i narheten av tiltenkt kraftstasjonsomrade

BKK Produksjon AS



Trolleholselva kraftverk
Seknad om konsesjon VEDLEGG 6

Foto 4 Nedre del av rortase, sett nedover. Pa dette partiet er begge rerene gatt sammen til et
ror ned mot kraftstasjonen.
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Trolleholselva kraftverk
Seknad om konsesjon VEDLEGG 6

e

Foto 5 Parti fra vei og kommende rgrtrase fra Trolleholselva.

35

Foto 6 Dvre del av vei lengs Trolleholselva. Sett mot inntak.

BKK Produksjon AS



Trolleholselva kraftverk
Seknad om konsesjon VEDLEGG 6

Foto 8 @vre del av rertase fra Trolleholselva, like nedenfor inntak.

BKK Produksjon AS



Trolleholselva kraftverk
Seknad om konsesjon VEDLEGG 6

Foto 9 Rasomrade oppstrems inntaksomradet i Trolleholselva

r S Yo

e

Foto 10 Inntaksomrade i Breidalselva.
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Trolleholselva kraftverk
Seknad om konsesjon VEDLEGG 6

Foto 12 Eksisterende vei mot inntak i Breidalselva (vil ikke bli benyttet til transport i
forbindelse med anlegget)

BKK Produksjon AS
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Trolleholselva kraftverk - Miljgvurdering Side i
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Trolleholselva kraftverk - Miljgvurdering Side 1

SAMMENDRAG

Trolleholselva kraftverk, Hayanger kommune — Miljgvurdering.
Multiconsult AS, rapport.
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Figur 1. Prosjektets beliggenhet.

Biologisk mangfold og verneinteresser

Omradet mellom inntakene og den planlagte kraftstasjonen bestar av graorskog langs elvene, fattig
blabeerbjarkeskog og noe rikere smabregnebjgrkeskog i lia ovenfor og et stgrre plantefelt av gran
nede ved samlgpet. Det er ikke pavist viktige naturtyper, truete vegetasjonstyper eller rgdlistearter i
dette omradet. | lia ovenfor kraftlinjetraseen ligger et stagrre omrade med rik edellauvskog, men denne
lokaliteten vil ikke bli fysisk bergrt av kraftlinjen. Utbyggingen vil kunne medfgre noe stgy og
forstyrrelser for dyre- og fuglelivet i anleggsfasen, men konsekvensene av en utbygging er totalt sett
vurdert som sma.

Samlet vurderes tiltaket a ha liten negativ konsekvens (-) for biologisk mangfold.
Fisk og ferskvannsbiologi

Nederste del av den aktuelle elvestrekningen er anadrom, mens det i gvre del kun finnes
innlandsgrret. Vassdraget har sannsynligvis ingen egen bestand av laks, men dette kan endre seg i
arene som kommer (dersom vannkvalitet og temperaturforhold endrer seg). Utbyggingen vil bergre
anslagsvis 2,5 % av anadromt areal i vassdraget. Det antas at en minstevannfgring lik alminnelig
lavvannfgring vil veere tilstrekkelig for & sikre gyte- og oppvekstforholdene for fisk pa denne
strekningen, og konsekvensene av en utbygging vurderes derfor som sma.
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Trolleholselva kraftverk - Miljgvurdering Side 2

Samlet vurderes tiltaket & ha ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-) for fisk og
ferskvannsbiologi.

Landskap

De aktuelle elvestrekningene ligger i et omrade med forholdsvis tett skog, og er lite fremtredende i
landskapet. Konsekvensene i anleggsfasen er primaert knyttet til bygging av rgrgate og kraftlinje, mens
selve inntakene blir mindre dominerende i dette landskapsrommet. Den planlagte 22 kV linjen er tenkt
lokalisert langs eksisterende veg, noe som bidrar til & redusere den landskapsmessige effekten og tap
av inngrepsfrie naturomrader. | driftsfasen vil effekten i farste rekke vaere knyttet til redusert
vannfgring, men elvene er som sagt lite fremtredende elementer i dette skogkledte landskapet.

Samlet vurderes tiltaket & ha liten til middels negativ konsekvens (-/--) for landskapet i
anleggsfasen og liten negativ konsekvens (-) pa sikt (driftsfasen).

Kulturminner

Det er ingen kjente automatisk freda eller vedtaksfreda kulturminner/kulturmiljger innenfor
influensomradet. | Flugedalen vil noen nyere tids kulturminner i form av stelsbygninger og ruiner bli
visuelt pavirket av utbyggingen.

Samlet vurderes tiltaket a ha liten negativ konsekvens (-) for kulturminner og kulturmiljger, bade i
anleggs- og driftsfasen.

Landbruk

Utbyggingen bergrer utelukkende skogarealer (grdor, bjgrk og gran), og noe uttak av gran ma
paregnes i forbindelse med bygging av rargate, kraftstasjon og kraftlinje. Tap av gjerdeeffekt som
falge av redusert vannfaring vil ikke medfere problemer knyttet til husdyr pa beite. Utbyggingen
vurderes utelukkende som positiv for landbruket siden den styrker inntektsgrunnlaget til gardsbrukene
med fallretter.

Samlet vurderes tiltaket & ha ubetydeliglingen konsekvens (0) for landbruket i anleggsfasen og
middels positiv konsekvens (++) i driftsfasen.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Denne delen av vassdraget har ingen betydning med tanke pa vannforsyning eller som resipient for
avrenning fra jordbruksarealer eller utslipp fra bebyggelse. Siden det ikke er utslipp av neeringsstoffer
0.l. pa den bergrte strekningen, vil vannkvaliteten i liten grad pavirkes av utbyggingen utover
anleggsfasen. @kt turbiditet ma paregnes ved anleggsarbeid rundt inntakene.

Samlet vurderes tiltaket & ha ubetydelig / ingen konsekvens (0) for vannkvalitet, vannforsynings- og
resipientinteresser i driftsfasen.

Brukerinteresser/friluftsliv

| anleggsfasen vil inngrepene (inntak og rgrgate), og da spesielt langs Breidalselva, veere relativt godt
synlige for de som ferdes langs stien inn til Stglsheimen. | driftsfasen vil rargatetraseen revegeteres
og inngrepet blir gradvis mindre synlig. Jakt- og fiskeinteressene i Ortnevik vil i liten grad bli bergrt av
utbyggingen, sa konsekvensene er primzert knyttet til tiltakets innvirkning pa landskapskvaliteter og -
opplevelse.

Pa grunn av disse momentene er utbyggingen vurdert & ha liten til middels negativ konsekvens
(-1--) for friluftsliv og brukerinteresser i anleggsfasen. | driftsfasen, dvs. etter at rgrgatetrase og andre
bergrte arealer er revegetert, vil utbyggingen ha liten negativ konsekvens (-).

Samfunnsmessige virkninger

En utbygging vil fare til noe ringvirkninger i forbindelse med gkt salg av varer og tjenester i
prosjektomradet og i kommunen generelt. Den lokale verdiskapningen som falge av prosjektet er
vurdert & ligge i omradet 35 millioner kroner, noe avhengig av valg av utbyggingsalternativ.
Grunneierne er bosatt i Hgyanger kommune. Dette medfarer at 13,2 % av skatteinntektene fra disse
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grunneierne vil ga til kommunene samtidig som fylkeskommunen og staten far 14,8 %. | tillegg har
Hgyanger kommune innfart eiendomsskatt, og vil da motta 0,7% av lignet prosjektverdi hvert ar.
Utbyggingen vil gi ca. 10 arsverk i anleggsperioden og inntil 0,3 varige arsverk som falge av daglig
drift. Grunneiere far falleie og prosjektet vil gi de bergrte gardene et betydelig privatgkonomiske |gft.

Det er lite trolig at utbyggingen vil ha vesentlige negative samfunnsmessige virkninger (for reiseliv,
etc).

Samlet vurderes tiltaket derfor & ha liten positiv konsekvens (+) for lokalsamfunnet, bade i anleggs-
og driftsfasen.
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1. INNLEDNING

Denne rapporten har til hensikt & oppfylle de krav som Norges Vassdrags- og Energidirektorat (NVE)
stiller til dokumentasjon av biologisk mangfold og konsekvensutredning av smakraftverk. Det ma
presiseres at prosjektet er sa lite at det ikke er krav om konsekvensutredning etter plan- og
bygningsloven, noe som ngdvendigvis gjenspeiles i utredningens omfang og detaljeringsgrad.

Rapporten er utarbeidet av Multiconsult AS ved naturforvalter Kjetil Mork. | tillegg har Karl Johan
Grimstad (botaniker — spesialist p& mose og lav) bidratt i felt p& temaet biologisk mangfold, mens
Bjart-Are Hellen (Radgivende Biologer) har gjort vurderingene knyttet til temaene fisk/ferskvanns-
biologi og vannkvalitet.

2. UTBYGGINGSPLANER

Det planlagte Trolleholselva kraftverk ligger i Ortnevik i Hgyanger kommune, Sogn og Fjordane.
Trolleholselva og Breidalselva kommer fra fiellomradet pa grensen mellom Hgyanger og Modalen. Det
aller meste av nedbgrfeltene til disse to elvene ligger innenfor Stglsheimen landskapsvernomrade,
men inntakeene til dette prosjektet er lokalisert like utenfor grensen til verneomradet. Samlgpet
mellom Trolleholselva og Breidalselva ligger like ovenfor det planlagte kraftstasjonsomradet, ca. 4,5
km ovenfor Vesleelvas utlgp i Sognefjorden.

Trolleholselva kraftverk er planlagt som et rent elvekraftverk. Det foreligger et utbyggingsalternativ,
naermere bestemt:

Tabell 1. Utbyggingsalternativer.

Trolleholselva kraftverk
Bergrte elver Trolleholselva og Breidalselva
Inntak (moh) 290
Utlgp (moh) 155
Brutto fallhggd (m) 135
Nedbgrfelt (km?) 11,4
Middelvannfaring (I/s) 1180
Alminnelig lavvannfaring (I/s) 84
Slukeevne (I/s) 2400
Minste driftsvannfgring (I/s) 120
Effekt (MW) 2,4
Produksjon (GWh) 8,5
Utbyggingspris (kr/KWh) 4,04
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Tegnforklaring Trolleholselva kraftverk
‘ - . Smakraft AS
B Kraftstasion Soker: Smakraft Postboks 7050
® Inntak 5020 Bergen
=== Nedgravd rargate Kartgrunnlag: N50
= Kraftlinje
1 Nedborfelt Kart utarbeidet av: Multiconsult AS,
wens Stglsheimen landskapsvernomréde Postboks 280, 1401 Ski
Dato: 2. januar 2012

Figur 2. Oversiktskart for det planlagte prosjektet i Trolleholselva.
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Trolleholselva kraftverk omfatter utnyttelse av vannet bade i Trolleholselva og Breidalselva. Vannveien
vil besta av nedgravde rar fra inntakene og ned til kraftstasjonen, med felles trasé de siste 430
meterne. Kraftstasjonen kobles til eksisterende 22 kV kraftlinje ved hjelp av en 3,3 km lang kraftlinje.
Kraftverket vil ha en maksimal slukeevne pa enten 2,4 m®s, mens minste driftsvannfaring vil veere pa
0,12 m%ss. Kraftstasjonen far en installert effekt pa 2,7 MW. Utbyggingskostnaden er beregnet til 34,4
mill. kr, mens midlere arsproduksjon vil veere henholdsvis 8,5. Dette gir en utbyggingspris pa 4,04
kr/kWh.

3. METODE

3.1 Datagrunnlag

Vurderingene i rapporten bygger pa foreliggende rapporter (se referanseliste), kontakt med
miljgforvaltningen og grunneiere, samt egen befaring med supplerende kartlegging foretatt 24. mai
2007.

Informasjonen om biologisk mangfold er delvis basert pa naturtypekartleggingen i Hayanger kommune
(Naturbase), samt annen tilgjengelig litteratur. | tillegg er det foretatt en supplerende feltkartlegging
med fokus pa naturtyper, karplanter, moser, lav og fugl. Det er ogsa foretatt sgk i Artsdatabankens
Artskart pd internett.

Alle registrerte arter er sammenholdt med den nasjonale radlisten for truete arter i Norge (Kalas m.fl.,
2010). Truethetskategoriene er angitt som EX (utdgdd), EW (utdadd i vill tilstand), CR (kritisk truet),
EN (sterkt truet), VU (sarbar), NT (neer truet) og DD (datamangel).

Eventuelle tap av inngrepsfrie naturomrader er beregnet med utgangspunkt i INONver0103
(Direktoratet for naturforvaltning, 2003) og lokaliseringen av de planlagte anleggskomponentene.

For & karakterisere og evaluere landskapet benyttes metoden Visual Management System, som har
blitt tilpasset og videreutviklet for norske forhold ved Norsk institutt for jord- og skogkartlegging
(NIJOS).

Informasjon om kulturminner og kulturmiljger er innhentet fra Sogn og Fjordane Fylkeskommune “/
Kulturavdelingen, samt fra kulturminnedatabasene Askeladden (http://askeladden.ra.no/sok/) og
Arkeoland (http://www.arkeoland.uib.no), mens informasjon om friluftsliv, landbruk, ferskvanns-
ressurser og lignende er innhentet gjennom kontakt med Fylkesmannens miljgvernavdeling, Hayanger
kommune, grunneiere og andre lokalkjente.

3.2 Prosedyre

Metodikken fglger NVE-veileder 1-2004 (Brodtkorb & Selboe, 2004). Denne konsekvensutredningen
baserer seg pa en standardisert og systematisk tretrinns prosedyre for a gjgre analyser, konklusjoner
og anbefalinger av slike vurderinger mer objektive, lettere & forsta og lettere & etterprave.

Trinn 1: Registrering og vurdering av verdi

Det farste steget i konsekvensvurderingene er a beskrive og vurdere omradets karaktertrekk og
verdier innenfor hvert enkelt fagomrade sa objektivt som mulig. Med tanke pa biologisk mangfold og
naturverninteresser, verdisettes omradet ut fra kriteriene i Tabell 1. For temaet friluftsliv viser vi til
Direktoratet for naturforvaltnings (2001) handbok Friluftsliv i konsekvensutredninger for en oversikt
over verdikriterier. For gvrige temaer henviser vi til Statens vegvesens (2006) Handbok 140 for en
tilsvarende oversikt. Verdien blir fastsatt langs en skala som spenner fra liten verdi til stor verdi.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

PN
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Tabell 2. Kriterier for verdisetting av biologisk mangfold og naturverninteresser.

Kilde

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

Naturtyper
www.naturbasen.no
DN-handbok 13:
Kartlegging av naturtyper
DN-Handbok 11:
Viltkartlegging
DN-handbok 15:
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Naturtyper som er
vurdert som sveert
viktige (A)

Sveert viktige
viltomrader (vekttall 4-
5)

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
sveert viktig (A)

Naturtyper som er
vurdert som viktige (B)
eller lokalt viktige (C)
Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)
Ferskvannslokaliteteter

som er vurdert som
viktige (B)

Andre omrader

Radlistearter
www.naturbasen.no

Norsk rgdliste 2006:
www.artsdatabanken.no

Viktige omrader for:

Arter i kategoriene
"kritisk truet”, "sterkt

truet”, "sérbar”.
Arter pa Bern-liste Il

Arter pa Bonn-liste |

Viktige omrader for:

Arter i kategoriene "naer
truet” eller "datamangel”

Arter som star pa den
regionale rgdlisten

e Andre omrader

Truete
vegetasjonstyper

Fremstad & Moen 2001

Omrader med
vegetasjonstyper i
kategoriene "akutt
truet” og "sterkt truet”

Omrader med
vegetasjonstyper i
kategoriene "noe truet”
og "hensynskrevende”

e Andre omrader

Lovstatus
Ulike verneplaner

Omréader vernet eller
foreslatt vernet

Omréader som er
foreslatt vernet, men
forkastet pga. starrelse
eller omfang

Omrader som er vurdert,
men ikke vernet etter
naturvernloven, og som
er funnet & ha
lokal/regional naturverdi

Lokale verneomrader
(Pbl.)

e Omréder som er
vurdert, men
ikke vernet etter
naturvernloven,
og som er
funnet & ha kun
lokal naturverdi

Inngrepsfrie og
sammenhengende
naturomrader

www.naturbasen.no

INONver0103

Villmarkspregede
omrader (> 5 km)

Sammenhengende
inngrepsfrihet fra fjord
til fiell, uavhengig av
sone

Inngrepsfrie omrader
(uavhengig av sone) i

kommuner og regioner
med lite rest-INON

Inngrepsfrie
naturomrader for gvrig
(1-3 km og 3-5 km)

e |kke
inngrepsfrie
naturomrader

Trinn 2: Vurdering av omfang

Trinn 2 bestar i & beskrive og vurdere type og omfang av mulige konsekvenser. Konsekvensene blir
bl.a. vurdert utfra omfang i tid og rom og sannsynligheten for at de skal oppsta. Konsekvensene blir
der det er relevant vurdert bade for den kortsiktige anleggsfasen og den langsiktige driftsfasen.
Omfanget blir vurdert langs en skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang.

Omfang

Stort neg.

Middels neg.

Lite / intet

Middels pos.

Stort pos.
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Trinn 3: Samlet vurdering

Det tredje og siste trinnet i konsekvensvurderingene bestar i & kombinere verdien av omradet og
omfanget av konsekvensene for & fa den samlede konsekvensvurderingen. Denne sammenstillingen
gir et resultat langs en skala fra sveaert stor negativ konsekvens til sveert stor positiv konsekvens (Figur
3). De ulike konsekvenskategoriene er illustrert ved & benytte symbolene "+” og ™.

omfa— Liten Middels Stor
Stort
positivt
Middels
posltivt
Middely positiv
konkekvens
)
Lite Liter) positiv
! me _(+)
positivt -
ik Ubetydelig (0)
Ubetydelig (0)
Lite -
negativt Mirres s
Widdels negativ
konsekjens [- -) . . .
Middels Figur 3. Samlet presentasjon av de tre trinnene
negatlvt i konsekvensvurderingen, der trinn 1 verdi-
setting er vist gverst, trinn 2 konsekvens-
omfang er vist nedover til venstre og trinn 3
stort samlet konsekvensvurdering er resultatet av
negativt disse og vist til hayre i figuren.

Hovedpoenget med & strukturere konsekvensvurderingene pa denne maten, er a fa fram en mer
nyansert og presis presentasjon av konsekvensene av ulike tiltak. Dette vil ogsa gi en rangering av
konsekvensene etter hvor viktige de er. En slik rangering kan pa samme tid fungere som en
prioriteringsliste for hvor en bgr fokusere i forhold til avbgtende tiltak og videre miljgovervaking.
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| forbindelse med konsekvensvurderingene skal det ogsa gjgres en vurdering av usikkerhet
og ngyaktighet i datagrunnlag og metoder som er benyttet. Dette gir en indikasjon pa hvor
sikre konsekvensvurderingene er. Datagrunnlaget blir klassifisert i fire grupper:

Klasse Beskrivelse
0 Ingen data

1 Mangelfullt

2 Middels

3 Godt

For Trolleholselva kraftverk sitt influensomrade anses datagrunnlaget som middels (2) til godt (3) for
de fleste temaene.

4. AVGRENSING AV TILTAKS- OG INFLUENSOMRADET

Tiltaksomradet bestar av alle omrader som blir direkte fysisk pavirket ved gjennomfaring av det
planlagte tiltaket og tilhgrende virksomhet, mens influensomradet ogsa omfatter de tilstatende
omrader der tiltaket vil kunne ha en effekt.

Tiltaksomradet til Trolleholselva kraftverk vil dermed omfatte omradet rundt inntakene, dvs. kote 290,
rgrgatetraseen, samt selve kraftstasjonsomradet.

Influensomradet vil i tillegg omfatte de to elvene fra inntakene og ned til utlgpet fra kraftstasjonen,
samt en sone rundt de planlagte anleggskomponentene (av noe varierende bredde avhengig av
hvilket tema man vurderer) hvor effekter som fglge av bl.a. stagy og forstyrrelser kan gjgre seg
gjeldende.
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5. OMRADEBESKRIVELSE

5.1 Generelt

Det planlagte Trolleholselva kraftverk ligger i Ortnevik i Hoyanger kommune, Sogn og Fjordane. De to
elvene som planlegges utbygd kommer fra fiellomradet pa grensen mellom Hgyanger og Modalen. Det
totale nedbgrfeltet er pa ca. 13,3 km?, og avgrenses av fjelltoppene Mjglsvikfjellet og Brydalsfjellet i
vest, Tuledalsegga og Preikestolen i sgr og Vikeskorfjellet i gst.

Prosjektet grenser opptil Stalsheimen landskapsvernomrade. Det aller meste av nedbgrfeltet ligger
innenfor verneomradet, mens inntak, rargate, kraftstasjon m.m. ligger utenfor landskaps-vernomradet.

Det gar en brukbar skogsveg omtrent opp til samlgpet mellom de to elvene. Herfra gar det en darlig
traktorveg nesten opp til det planlagte inntaket i Breidalselva og en merket sti mot Stglsheimen. |
retning Trolleholet gér det ogsa en darlig traktorveg 200-300 m, men det er ingen sti videre innover i
dette dalfgret. Det er plantet noe gran i omradet, som for gvrig bestar av utmarksarealer med mye
lauvskog.

Med unntak av traktorvegen er det ingen tyngre, tekniske inngrep i gvre del av dalfgret.

I nedre del av Vesleelva og Storelva (sistnevnte er en sideelv til Vesleelva), er to smakraftverk
allerede satt i drift.

5.2 Geologi

Geologien i nedbgrfeltet bestar av grunnfjellsbergarter som diorittisk til granittisk gneis/migmatitt med
noe metasandstein/skifer innimellom. Med grunnfjell regnes prekambriske bergarter som er uforstyrret
eller lite forstyrret av bevegelsene og omdanningen som skjedde under den kaledonske
fiellkjedefoldingen. Bergartene er sure og generelt naeringsfattige for vegetasjonen. | nedre del av
dalfgret er det likevel noe kravfull vegetasjon, noe som indikerer gunstige lokalklimatiske forhold og at
jordsmonnet stedvis er noe mer naeringsrikt enn det berggrunnsforholdene skulle tilsi.

Kvartaergeologisk sett bestar influensomradet av rasmateriale i de bratte liene og tykk morene pa
ryggen mellom de to dalfgrene. En lite pavirket og tydelig endemorene ligger innerst i Storedalen, og
denne er registrert i Fylkesmannens databaser over verneverdige naturomrader i Sogn og Fjordane
(som uprioritert). | omradet nedenfor kraftstasjonen er det ogsa noe elveavsetninger pa gstsida av
hoveddalfgret.
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Tegnforklaring
Diorittisk til granittisk gneis, migmatitt

Metasandstein, skifer

Trolleholselva kraftverk

Selcer: kraft

Kartgrunnlag: N50 og NGU

Smaékraft AS
Postboks 7050
5020 Bergen

Kart utarbeidet av: Multiconsult AS,
Postboks 280, 1401 Ski

Dato: 2. januar 2012

Figur 4. Berggrunnsgeologisk kart for prosjektomradet.
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53 Klimatiske forhold

Hgyanger kommune ligger i klart oseanisk seksjon (02). Kommunen har med andre ord relativt klare
oseaniske trekk, men disse avtar gradvis innover i fjordene. Dette tilsier relativt hgye
nedbgrsmengder, et forholdsvis mildt vinterklima og middels hgye sommertemperaturer.

Nar det gjelder nedbgrforholdene sa har sgrsida av fjorden, dvs omradet rundt Ortnevik, vesentlig
mindre nedbgr enn nordsida. Dette kommer klart frem av Meteorologisk Institutt sin klimastatistikk,
hvor stasjonen i Ortnevik er registrert med en arsmiddelnedbgr pa kun 1380 med mer, mens ingen av
stasjonene pa nordsida av Sognefjorden (Lavik, Hayanger m.fl.) har &rsmiddelnedbgr pa under 2200
mm.

Temperaturnormalen for Hayanger er p& +6,8°C pa arsbasis, med 0,0 °C i januar og +14,5 °C i juli
som henholdsvis laveste og hgyeste manedsnormal. Det foretas ikke temperaturmalinger ved
stasjonen i Ortnevik.

5.4 Biologisk mangfold og verneinteresser

Kartleggingen av biologisk mangfold i Hayanger (Naturbase) inneholder ingen lokaliteter i omradet
mellom de planlagte inntakene og kraftstasjonsomradet, men det er pavist en starre
edellauvskogslokalitet i lia vest for Vesleelva (langs den foreslatte kraftlinjetraseen).

Fylkesmannens miljgvernavdeling har ogsé bidratt med noe informasjon, bl.a. pa rovfugl. Sogn og
Fjordane Energis konsesjonssgknad med tilhgrende konsekvensutredning for et tidligere
utbyggingsprosjekt i @sterbg-, Mjglsvik- og Ortnevikvassdragene gjennomgatt og relevant informasjon
er innarbeidet.

| tillegg er omtalen og vurderingene i stor grad basert pa feltarbeidet som ble gjennomfart i mai 2007
og generell kunnskap om hvilke arter man normalt finner i denne typen omrader/habitater.
Grunneierne har ogsa bidratt med noe informasjon om dyrelivet i omradet.

Naturtyper og vegetasjon

Nede ved samlgpet til de to elvene er det et stgrre plantefelt av gran. Dette strekker seg videre
nedover langs vestsida av Vesleelva, og omfatter ogsa kraftstasjonsomradet (se Figur 17). Feltsjiktet
er sveert artsfattig og domineres av bjgrnemose og torvmose. | tillegg ble arten prakthinnemose
registrert i dette omradet.

Ovenfor plantefeltet, pa sarsida av elva fra Brydalen, er det mye gradorskog samt et omrade med
relativt grov smabregnedominert bjgrkeskog (A5) pa mosedekt talusmark. Lavarter som glattvrenge,
papirlav og skrubbenever ble funnet pa gréor langs denne elva. Av moser ble bl.a. kysttornemose og
etasjemose (dominerende) registrert. Nordsida av elva er sterkere beitepavirket og veksler i nedre del
mellom fattig bldbeerbjerkeskog (A4) med innslag av furu og bregnedominert bjgrkeskog. Pa steder
med ratnende trestammer finnes en del mer naeringskrevende arter som bl.a. broddtelg,
krattlodnegras, skogragrkvein og trollurt. Lenger oppe i dalen overtar mer humide skogstyper av bjgrk
med fint utvikla smgrtelgbestander.

Langs elva fra Trolleholet er grdor det dominerende treslaget, men arter som rogn og bjgrk er ogsa
vanlig forekommende. | dette omradet ble det funnet bl.a. fitannmose og ryemose (flere traer var helt
tilvokst av denne arten), mens lavarter som kvistlav, papirlav, bristlav, gra fargelav, lungenever (veldig
sparsomt), hengestry, brun korallav og grynrgdbeger ble pavist pa treer eller steiner langs elva.
Artsdatabankens artskart inneholder ogsa to funn fra omradet, henholdsvis skrubbenever og
kornbgnnelav. De paviste artene er jevnt over trivielle og vanlig forekommende arter, og ingen er
redlistede. | feltsjiktet dominerer blabzer, men det ble i tillegg registrert lite kravfulle arter som harfrytle,
hengeving, myrfiol, gauksyre og skogstjerne. Stedvis var det ogsa mye maiblom. Nar man kommer litt
vekk fra elva overtar bjarkeskogen, og da primeert den fattige bldbaerutformingen (men det er stedvis
0gsa noe smabregneskog).
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Den fattige berggrunnen i omradet setter sitt tydelige preg pa vegetasjonen. Botanisk sett fremstar
omradet som ordineert og representativt for det man finner langs vassdragene i dette omradet.
Fraveeret av rikbarkstraer (med unntak av enkelte traer av selje) tilsier ogsa at potensialet for mer
kravfulle arter av lav langs de to elvene er lite.

Figur 5. Kartlegging av biologisk mangfold langs de to elvene. Omradet bestar av fattig graor- og
bjarkeskog, samt flere plantefelter (gran).

Som tidligere nevnt er det i Naturbase registrert en lokalitet med edellauvskog i den sgrvendte lia
langs den foreslatte kraftlinjetraseen (se Figur 6). Denne lokaliteten begynner ca. 250 — 300 m
nedenfor kraftstasjonsomradet og strekker seg neermere 3 km nedover mot fjorden. Omréadet er ikke
undersgkt i detalj, men arter som alm, lind og ask er registrert. Lokaliteten er under tvil vurdert som
sveert viktig (A).

Med unntak av denne edellauvskogslokaliteten er det ikke pavist viktige naturtyper eller truete
vegetasjonstyper innenfor prosjektets influensomrade.

Vilt

Det er sparsomt med informasjon om dyrelivet i omradet. Omtalen og vurderingene er basert pa
informasjon fra Fylkesmannens miljgvernavdeling, lokalbefolkningen og generell kunnskap om hvilke
arter man normalt finner i denne typen omrader/habitater.

Av hjortedyrene er det kun hjort som normalt forekommer i influensomradet, og det er en god
bestand av den. Nar det gjelder villrein s& utgjer fiellomradet s@r for Ortnevik i falge Direktoratet for
Naturforvaltning det nordvestlige hjgrnet av Fjellhneimen villreinomrade. Dette vilreinomradet er pa ca
1700 km? og har en vinterbestand p& ca 500 dyr. Kjerneomradet for denne villreinstammen ligger
lenger sgr-gst, i omradet rundt Vikafjellet. Det er sjelden villrein i fiellomradene rundt Ortnevik, og aldri
nede i Storedalen.

Ingen av de store rovdyrene har noen regulzer forekomst i dette omradet, men flere sauer ble drept
av jerv bade vest for (Ortnevik-@sterbg) og ser for (Blafjellet-Vavringevatnet) tiltaksomradet i 2002.
Det er ikke registrert sau drept av jerv de siste arene, noe som indikerer at dette var et streifdyr.
Radreven er for gvrig en vanlig art ogsa innenfor dette prosjektets influensomrade. Av mardyrene sa
forekommer det i falge grunneierne badde mar og rayskatt i omradet. Forekomsten av gnagere er lite
kjent, men hare finnes i omradet.
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Under eget feltarbeid registrerte vi i hovedsak en forventet fuglefauna i omradet. Av vanntilknyttede
arter ble bade fossekall og strandsnipe pavist i Vesleelva nedstrgms planlagt kraftstasjonsomrade,
men artene ble ikke funnet lenger oppe i vassdraget, dvs. pa de aktuelle elvestrekningene.
Strekningen fra inntakene og ned til samlgpet mellom de to elvene virker & vaere mindre egnet for
fossekall pga ustabilt substrat / elveleie. Vintererle, en art som har hatt en stor gkning i Sogn og
Fjordane de siste arene, ble heller ikke pavist. Potensialet for denne arten pa disse to
elvestrekningene vurderes som heller lite. Ellers ble det registrert bl.a. svarttrost, gratrost,
rgdvingetrost, maltrost, lgvsanger, gransanger, bokfink, svart-hvit fluesnapper, radstrupe, kjgttmeis,
blameis, granmeis, grgnnspett og gjerdesmett. Hakkemerker etter mulig hvitryggspett ble ogsa funnet i
bjgrkeskogen mellom de to elvene. | fglge Fylkesmannens miljgvernavdeling er kongegrn registrert
hekkende ca. 1,5 km ovenfor samlgpet mellom de to elvene. Tidligere undersgkelser (Haland &
Breiehagen, 1983) nevner arter som bl.a. hvitryggspett, kattugle, hagesanger, stjertmeis, svartmeis,
spettmeis, sivspurv, rgdstilk og fiskemake fra Storedalen (dvs elvestrekningen fra Tuledalsvatnet til
utlgpet i sjgen).

Til liks med floraen er faunaen i omradet forholdsvis triviell og representativ for regionen. Med unntak
av enkelte arter (se neste kapittel) er potensialet for radlistearter vurdert som lite.
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Figur 6. Oversikt over viktige omrader for biologisk mangfold.
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NT

DD

Utdedd
Extinct

Utdedd i vill tilstand
Extinct in the Wild

Regionalt uidedd
Regionally Extinct

Kritisk truet
Critically Endangered

Sterkt truet
Endangered

Sarbar
Vulnerable

MNaer truet
Near Threatened

Datamangel
Data Deficient

Redlistekategorier Red List categories

En arter Litdadd nér dat ar svaert liten til om
atarten er globalt vidadd.

Arter som ikke langer finnes fritlevends, men
der det fortsalt finnes individ i dyrehager,
botaniske hager og lignende.

En arter Regionalt uidedd nér deter svaert
liten tvil om at arten er utdedd fra aktuell re-
gien (her Morga). For at arten skal inkluderes
mé den ha vaert efablert reproduserende i
MNorge etter ar 1800.

En art er Kritisk fruet nér best tilgjengelig in-
formasjon indikerer at et av kriferiena A-E for
Kritisk truet er oppfylt. Arten har da ekstremt
hey risike for utdaing (SO % sannsynlighet
for utdeing innen 3 generasjcner, minimum
10 ).

En arter Sterkt truet nér best tilgjengali
informasjon indikerer at et av kriteriene AE
for Sterkt truet er oppfylt. Arten har da svaart
hey risiko for utdaing (20 % sannsynlighet
for utdeing innen 5 generasjoner, minimum
20 anl.

En arter Sérbar nér best filgjengelig infor-
masjon indikerer at et av kriteriena A-E for
Sdrbar er opphylt. Arten har da hey risike
for utdaing [FO % sannsynlighet for utdeing
innan 100 dr).

En arter Maer truat nér den ikke tilfredsstiller
noen av kriteriene for CR, EN aller VLU, men
er naere ved & tilfredsstille noen av disse kri-
teriene né eller i nzer framtid.

En art settes fil kategori Datamangel nér
ingen gradert vurdering av risiko for utdaing
kan gjeres, men det vurcleres som megat
sannsynlighet at arten ville blitt med pa
Redlista dersom det fantes tilstrekkelig med
informasjon.

Roadlistearter

En ny radliste for Norge ble offentliggjort den
9/11-2010 (Kalas m.fl., 2010). Denne innebar
en del endringer i forhold til forrige rgdliste
(2006). Radlistekategoriene er vist i figuren til
venstre.

Strandsnipe (NT) er registrert like nedstrgms
planlagt kraftstasjonsomrade, men vil
sannsynligvis ogsa kunne patreffes lenger
oppe i vassdraget. Som tidligere nevnt ble det
gjort funn av hakkemerker som sannsynligvis
stammer fra hvitryggspett i bjgrkeskogen
mellom de to elvene, samt at det ligger en
kjent hekkelokalitet for kongegrn i
neeromradet. Begge disse artene var tidligere
klassifisert som neer truet (NT), men er ute av
den siste rgdlista. Disse artene regnes derfor
ikke lenger som truet i Norge. Jerv (EN) er
registrert i fiellomradet i sar, men influens-
omradet til Trolleholselva kraftverk har nok
liten verdi for denne arten. Utover dette er
potensialet for funn av rgdlistede pattedyr eller
fugl lite.

Nar det gjelder karplanter, mose, lav og sopp er det ikke pavist rgdlistearter i omradet. P& bakgrunn av
berggrunnsgeologiske forhold, vegetasjonstyper og artsmangfold i influensomradet, kan det
konkluderes med at potensialet for ytterligere funn er relativt lite. Dette gjelder bade omradet langs
elva og i naerliggende skogsomrader for gvrig (med unntak av edellauvskogen langs planlagt
linjetrase).

Verneinteresser og sammenligning med andre vassdraqg

Det er ikke gijennomfgrt noen omfattende sammenligning med andre vassdrag i distriktet, vi har kun
gjort en rask vurdering basert pa var kjennskap til vassdraget og regionen forgvrig.

Kryptogamfloraen i og langs elveleiet er tilsynelatende triviell og representativ for regionen, og det
samme kan sies om gvrig vegetasjon og dyreliv i tiitaksomradet.

Det er ingen vernede vassdrag pa sgrsida av Sognefjorden mellom Yndesdalsvassdraget i vest og
Vossovassdraget / Dyrdalselvi i gst. Selv om verneinteressene knyttet til den aktuelle elvstrekningen
er forholdsvis begrenset og det biologiske mangfoldet fremstar som trivielt og representativt for
regionen, er det viktig & papeke at eksisterende verneplan i liten grad fanger opp variasjonen i
biologisk mangfold, landskap m.m. i midtre deler av Sogn.
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Figur 7. Enkelte steder langs Trolleholselva er treerne dekt av ryemose (en fuktighet-krevende, men
lokalt vanlig, art).

Lovstatus

Tiltaksomradet er avsatt som landbruks-, natur- og friluftsomrade (LNF) i Hgyangers kommuneplan.
Grensen til Stglsheimen landskapsvernomrade gar like ovenfor inntakene, men verneomradet blir ikke
direkte fysisk bergrt av en utbygging. Det er ingen omrader eller objekter i tiitaksomradet som er
vernet etter Kulturminneloven eller Naturmangfoldloven.

Inngrepsstatus / inngrepsfrie naturomrader (INON)

Som nevnt innledningsvis gar det en brukbar skogsveg frem til samlgpet mellom de to elvene, og
deretter en betydelig darligere veg opp mot inntaket i Breidalselva og noen hundre meter frem over
flatene langs Trolleholselva. Utover dette er det ingen tyngre, tekniske inngrep i indre del av
Storedalen. Det er stedvis plantet en del gran, men selv om dette pavirker bade landskap og biologisk
mangfold gir det iht til DNs kriterier ikke utslag pa INON-beregningene. Selv om omradet etter DNs
definisjon ikke lenger kan klassifiseres som inngrepsfritt, fremstar gvre del av Storedalen som lite
preget av tyngre, tekniske inngrep.

Tabell 3 og Figur 8 viser dagens situasjon med hensyn p& inngrepsfrie naturomrader, samt tap av
denne typen areal ved en eventuell utbygging.
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Figur 8. Dagens situasjon for inngrepsfrie naturomrader og tap ved en eventuell utbygging i
Trolleholselva og Breidalselva
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Samlet tap av inngrepsfrie naturomrader er beregnet til 0,47 km?, i tillegg til at noe villmarkspreget
areal og INON sone 1 omklassifiseres til henholdsvis INON sone 1 og INON sone 2. Dette ma
karakteriseres som relativt lite for et prosjekt av denne typen.

Tabell 3. Tap av inngrepsfrie naturomrader (INON) ved en utbygging i Trolleholselva og Breidalselva

Tall i km’.

INON sone Avstand til Direkte | ”"Nedgradert” "Tilfgrt” fra Netto
tyngre tekn. tapl til lavere hgyere endring
inngrep kategori kategori

Villmarksprega omrader | > 5 km 0,00 km? - 0,20 km? -1 -0,20 km®

Inngrepsfri sone 1 3-5 km 0,00 km? -0,45km?| +0,20km?| -0,25km?

Inngrepsfri sone 2 1-3 km - 0,47 km? -| +045km®| -0,02km?

Sum - 0,47 km® - - | -0,47 km®

! Angir direkte tap, dvs. areal som gér fra en INON-kategori (villmarksprega omréder, INON sone 1 eller INON sone 2) til & bli
klassifisert som inngrepsnaert areal (< 1 km fra tyngre tekniske inngrepe).

Verdivurdering

Omradets verdi med tanke p& biologisk mangfold og verneinteresser er vurdert pa bakgrunn av
kriteriene i Tabell 2. Det er ikke pavist viktige naturtyper eller truete vegetasjonstyper i
influensomradet. Potensialet for funn av radlistede planter er forholdsvis begrenset. Funn av flere arter
pa Bern-liste Il trekker verdien noe opp, men omradet fremstar likevel ikke som mer viktig for disse
artene enn gvrige vassdragsnaere skogsomrader i regionen. Funn av sportegn etter hvitryggspett og
neerheten til en kjent hekkelokalitet for kongearn trekker verdien av de tilgrensende omradene noe
opp.

Samlet sett vurderes verdien av de elvengere omradene som liten til middels, mens tilgrensende
skogsomrader vurderes & ha middels verdi.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

Elvenere omrader -
Tilgrensende omrader -

Mulige konsekvenser

En eventuell utbygging av elvene fra Trolleholet og Breidalen vil medfgre en vesentlig reduksjon i
vannfgringen i elvene, fra en midlere arsvannfering ved inntakene pa ca 865 I/s i Trolleholselva og 313
I/s i Breidalselva far utbygging til henholdsvis 61 I/s og 23 I/s etter utbygging (ved en minstevannfgring
lik alminnelig lavvannfaring). Nedover mot kraftstasjonsomradet vil restfeltet i tillegg bidra med noe
avrenning. Dette vil fgre til noe redusert luftfuktighet langs de to elvene.

De hydrologiske endringene vil i farste rekke kunne fa konsekvenser for karplante-, mose- og
lavfloraen langs elva, men den er triviell og det er ikke pavist redlistede arter. Det er ingen
fossesprgytsoner, bekkeklgfter eller andre viktige naturtyper som blir bergrt av en eventuell utbygging.
Inngrepene forgvrig begrenser seg til inntaksdam/bekkeinntak, rgrgatetrase og kraftstasjonsomradet.
Det er ingen store botaniske verdier knyttet til disse arealene, sa selve arealbeslaget vil ikke medfare
vesentlige negative konsekvenser for floraen i omradet. Den foreslatte kraftlinjetraseen falger i stor
grad skogsvegen og kommer ikke i konflikt (dvs. medfarer ikke arealbeslag) med edellauvskogen i den
sgrvendte lia. Konsekvensene for vegetasjon og naturtyper vurderes totalt sett som liten negativ (-).

Redusert vannfgring vil ogsa kunne fa negative konsekvenser for vanntilknyttede arter av fugl, som
bl.a. fossekall og strandsnipe. Fossekallen er ikke registrert hekkende pa den aktuelle strekningen,
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men arten ble observert rett nedenfor det planlagte kraftstasjonsomradet. Det kan derfor ikke
utelukkes at arten hekker lenger oppe i elva, selv om denne strekningen ikke virket optimal for arten.
Erfaringer fra etterundersgkelser i Eksingedalsvassdraget i Hordaland tilsier at fossekallen er en art
som blir sterkt bergrt av store reduksjoner i vannfgring. Strandsnipa er ogsa en tallrik art i de fleste
norske vassdrag, og erfaringene fra Eksingedalsvassdraget tyder ogsa pa at den takler redusert
vannfgring bedre enn fossekallen. En annen art som potensielt sett kan bli bergrt er vintererla, som er
i ferd med a etablere seg i regionen (ble ikke pavist i dette omradet sommeren 2007), men de aktuelle
elvestrekningene virker ikke optimale for denne arten.

Selve arealbeslagene vil i liten grad pavirke omradets kvaliteter som habitat for fugl og annet vilt. |
anleggsfasen vil arbeidet kunne medfgre noe stagy og forstyrrelser, men det antas at avstanden til den
kjente hekkelokaliteten for kongegrn er sapass stor at arten ikke blir vesentlig negativt pavirket (i falge
Gunnar Bergo er det lite trolig at kongegrna blir forstyrret av anleggsarbeid dersom avstanden til reiret
er mer enn 1 km). Potensielt forekommende arter som dvergspett og hvitryggspett vurderes som
mindre sarbare i forhold til anleggsarbeid og stay (Ingvar Stenberg, pers. medd.).

I vurdering av omfang og konsekvens har vi lagt til grunn at kraftlinjer pa generelt grunnlag gir en
forhgyet "bakgrunnsdgdelighet” for en rekke vanlige og mindre vanlige fuglearter som fglge av
kollisjoner og stramgjennomgang (elektrokusjon). Blant grupper som er saerlig utsatt nevnes:

v Radlistearter og lavreproduktive arter med hgy kollisjonsrisiko (for eksempel kongegrn, hubro
og havgrn).

v Fuglegrupper som mangvrerer tungt, og som samtidig er sjeldne og/eller stiller spesielle
miljgkrav (lommer, ender, gjess, svaner, hgnsefugl og trane).

v (Store) arter som flyr i flokk, da flokkatferd kan redusere oversikten og dermed medfare gkt
kollisjonsfare.

v Arter som tilbringer mye tid i flukt, som bl.a. rovfugl og maker.

| dette tilfellet er det kun kongegrn (av de artene som regnes som spesielt sarbare) som er registrert i
neeromradet. Siden kraftlinja vil bli bygget parallelt med terrengformene/dalfaret, og forekomsten av
sarbare arter er begrenset, er det liten grunn til & anta at den vil utgjgre noen vesentlig risiko for fugl.

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stortﬁ)os.

Samlet vurderes tiltaket 8 ha liten negativ konsekvens (-) for fugl og annet vilt.
5.5 Fisk og ferskvannsbiologi

De to elvelgpene, Breidalselva og Trolleholselva, fra planlagt inntak og ned til samlgpet samt
Vesleelva ned til planlagt kraftstasjonsomrade, ble synfart 14. august 2007. Det ble elektrofisket ni
steder pa den laksefgrende strekningen i Vesleelva. Det var hgy vannfgring og stri stram.

Omradebeskrivelse oq verdivurdering

Breidalselva

Breidalselva er 1-2 meter bred, og renner jevnt bratt pa den bergrte strekningen. Elvebunnen bestar
for det meste av relativt grovt substrat, men partier med stein og grus med gytemuligheter for fisk
finnes innimellom. Det er noe mosedekke pa stgrre steiner. Det er ingen innsjger i denne
vassdragsdelen, og vannfgringen er nedbgrsavhengig og blir i perioder sveert lav. Det er fa
standplasser for fisk ved lav vannfaring, men grunne kulper finnes. P& de nederste 200-300 meterne
deler elven seg i to. Det ble elektrofisket pa til sammen tre steder i disse lgpene, her ble det fanget
grret alle steder, men tettheten var sveert lav med fangst mellom 0,3 og 6 grret per 100 m?. Det ble
ikke fanget arsyngel og fisken var mellom 6,7 og 16,7 cm. Det er mulig for anadrom fisk (sjggrret) &
vandre opp i denne elven pa de nederste 200 meterne, men strekningen vurderes & ha ubetydelig/
liten verdi for anadrom fisk.
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Figur 9. De to lepene i den nedre delen av elven fra Breidalen. Lapene er 1-2 meter brede og har
grunne hgler.

Trolleholselva

Trolleholselva er noe bredere og renner relativt slakt de farste 200 meterne ovenfor samlgpet, far
stigningsgraden gker. Her gar elven i sma fall og kulper, og det er lite trolig at anadrom fisk gar lenger
opp enn de 200 nederste meterne av denne elven. Bunnsubstratet varierer fra grus og smastein til stor
stein. P& den bratte delen er substratet relativt grovt og stort sett sterilt, men noe mose finnes pa
bunnen enkelte steder. Det er gyteforhold og oppvekstforhold for fisk i elven, men det er ikke kjent at
det er fisk i noen av innsjgene lenger opp i vassdraget (Hellen & Bjgrklund 1997).

Det ble elektrofisket tre steder pa de nederste 200 meterne den 14. august 2007. Det var relativt stri
vannfgring og forholden for elektrofiske var vanskelige. @verst ble det ikke fanget eller observert noe
fisk. Midt p& den anadrome delen av denne strekningen ble det observert en grret pa mellom 10 og 15
cm i en hgl, mens det nederst mot samlgpet med Breidalselva ble fanget tre grreter p& 100 m2. Denne
fisken var fra 9,0 til 14,5 cm.

Figur 10. Venstre: nederst i Trolleholselva der elven er relativt flat, mindre haler finnes. Hayre: Midt pa
den planlagt regulerte strekningen i Trolleholselva der elven er grov og relativt bratt.

Vesleelva

| Vesleelva ved planlagt kraftstasjonsomrade ble et omrade p& 100 m2 elektrofisket. Strgmmen var
relativt stri, noe som gjorde fangstforholdene vanskelig. Det ble ikke fanget eller observert ungfisk,
men det ble observert en gytegrret pa ca 0,5 kg.

Midt mellom planlagt kraftverk og de @verste bgene langs Vesleelva, ble et omréde pa 300 m2
elektrofisket langs land. Her var forholden for elektrofiske gode. Det ble fanget tre grreter pa
henholdsvis 34, 38 og 69 mm. De to yngste var arsyngel.
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Pa et omrade ved den gverste bgen ble et omrade pa 100 m2 elektrofisket, her ble det fanget to
arreter pa henholdsvis 43 (arsyngel) og 87 (ettaring) mm. | tillegg ble det observert en arsyngel.

Figur 11. Vesleelva, ca 400 meter nedstrems planlagt kraftverk. Elven har flat bunn og fa heler.

Tidligere undersgkelser

Fisken i vassdraget er undersgkt ved en rekke anledninger (Bjerknes 1983, Raddum 1996, Hellen &
Bjorklund 1997, Hellen & Johnsen 1998, Atland mfl. 1998b, Hellen mfl. 2001, Gladsg & Hylland 2005).
Det er farst ved den siste undersgkelsen i 2004 at det ble pavist lakseyngel i vassdraget, alle
lakesungene ble da funnet i Ortnevikelva (nedenfor samlgpet mellom Vesleelva og Storelva).

Det har veert fanget laks i Ortnevikvassdraget fram til og med 1995. | 1996 ble det ikke fanget laks og
fra og med 1997 til 2003 var laksen i vassdraget fredet, mens det igjen har veert lave fangster av laks i
elven de siste tre arene (se Figur 12). Ved gytefiskregistreringer i 2000 ble det registrert fire gytelaks
pa de nederste 1,5 km av Vesleelva, her ble ogsa registrert en del sjggrret (Hellen mfl 2001). | den
gvre delen av Vesleelva ble det registrert en grret mellom 0,5 og 1 kg, men ingen laks.
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Figur 12. Fangst i antall (sayler) og snittvekt i kg (linje) av laks (venstre) og sjogorret (hayre) i
Ortnevikelva i perioden 1969-2006. Fra 1979 er laksefangstene skilt som tert (<3 kg, blagrann sgyle)
og laks (>3 kg, markebla sayle), fra 1993 er det skilt mellom smalaks (<3 kg, blagrenn sayle),
mellomlaks (3-7 kg, rad sayle) og storlaks (>7 kg, svart sayle). Elven var stengt for fiske i drene 1996-
2003.

Vannkvaliteten i vassdraget har veert pavirket av forsuring og det ble lagt ut kalkgrus i Vesleelva i
1999. Vannkvalitetsmalinger fra 1983 viste en pH pa 4,94 (Fjellheim & Raddum 1983), mens den i
november 1995 var pa 5,9. Seks praver i perioden april til oktober 1997 viste verdier mellom 5,6 og
6,1 (Atland mfl 1998a). Kalsiumkonsentrasjonen har variert fra 0,26 — 0,7 mg/l i perioden 1995 til 1997,
og konsentrasjonen av labilt aluminium har veert mellom 1 og 35 pg/l i den samme perioden.
Sammenlignet med Storelva og Ortnevikselva var pH i 1997 gjennomgaende litt hgyere i Vesleelva.
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Kalsiumkonsentrasjonen er mye lik i hele vassdraget. Konsentrasjonen av labilt aluminium, den delen
av aluminium som er direkte skadelig for fisk, var i 1997 gjennomgaende hgyere i Vesleelva
sammenlignet med Storelva og Ortnevikelva. Vannkvaliteten i hele vassdraget har til tider trolig veert
dadelig for laks, og er trolig fortsatt marginal for overlevelse av laks.

Det er samlet inn bunndyr i vassdraget i 1983, 1995, 1997 og i 2000 (Fjellheim & Raddum 1983,
Raddum 1996, Atland mfl. 1998b, Hellen mfl 2001). Det er ikke registrert noen radlistearter.
Forsuringsindeksen basert pa bunndyrene, gir gjennomgaende en forsuringsindeks pa 0,5 for hele
vassdraget, men med en antydning til noe lavere forsuringsindeks i Storelva. | 1983 var samlet
forsuringsindeks 0,18 for hele vassdraget. Bunndyrfaunaen indikere dermed at vassdraget er noe
pavirket av forsuring, og dette samsvarer godt med vannkvalitetsmalingene.

Det ble utfgrt temperaturmalinger i Vesleelva i perioden september 1999 til august 2000 (Hellen &
Seegrov 2000). Malingen viser at temperaturen har en vanlig sesongvariasjon, fallende fra september
til desember, lave fram til slutten av mars, for sa & gke jevnt utover til august (se Figur 13).

Det var markert stgrre temperaturfluktuasjoner i nedre del av Vesleelva sammenlignet med lenger
oppe i elva. | giennomsnitt var maksimumstemperaturen 0,72 °C hgyere nede enn to kilometer lenger
oppe i elva, mens minimumstemperaturen i snitt var 0,22 °C hgyere nede sammenlignet med oppe i
elven. Gjennomsnittstemperaturen for de to malepunktene var 0,42 °C hgyere nede i elven
sammenlignet med oppe. Gjennomsnittlig avvik i manedlig gjennomsnittstemperatur varierte gjennom
aret og var starst i perioden fra april til juli. De er ca to kilometer mellom de to malepunktene, og den
gjennomsnittlige oppvarmingen av vannet per kilometer elv pa denne strekningen varierer fra 0,02
grader i desember til 0,39 °C i april, juni og i juli. Gjennom hele aret var den gjennomsnittlige
oppvarmingen 0,21 °C per km elv.

Dagnsnitt

— Oppe
—— Nede

Temperatur (°C)

sep okt MOV des jan feb mar apr mai jun ' jul 'aug

1999 2000 Figur 13. Gjennomsnittlig
dagn temperatur oppe og nede i Vesleelva, fra 9. september 1999 til 5. september 2000.

Temperaturmalingene i 1999 og 2000 pa de laksefgrende delene av Ortnevikvassdraget
viser at det er lave sommertemperaturer i alle deler av vassdraget. Oppvarming fra
innstraling og luft gjer at temperaturen i vassdraget stiger litt nedover i elven, og dette er
mest markert i perioden fra april til juli. Utviklingstiden fra gyting og befruktning av
fiskeeggene, til klekking og farste fadeopptak, er avhengig av temperaturen. @kende
temperaturer nedover i vassdraget gjar at klekkingen og farste fadeopptak skjer tidligere i de
nedre delene av vassdraget enn lenger oppe dersom befruktningen skjer samtidig.
Temperaturen stiger raskest i slutten av juni og begynnelsen av juli, og forsinket klekking
oppe i vassdraget sammenlignet med lenger nede gjar at temperaturen ved klekking vil veere
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hayere oppe i elven ved farste fadeopptak. Omradet gverst i Vesleelva kommer dermed ut
som det gunstigste for overlevelse i den kritiske startfasen for lakseyngel.

Pa tross av manglende rekruttering har det likevel veert gytelaks og det er fanget laks i elven de fleste
ar. Dette kan forklares med at laks fra andre elver i Sognefjorden kan ha vandret opp i Ortnevikelva.
En del av laksen som har gatt opp i Ortnevikelva kan ogsa ha veert remt oppdrettslaks. | 2005 var

13 % av laksene som ble fanget oppdrettslaks (Urdal 2006).

Arsaken til at en ikke finner lakseunger far i 2004, trass i at det har gatt opp laks i elven, kan i tillegg til
ugunstige temperaturer og darlig vannkjemi ogsa skyldes at det hele tiden bare har veert et fatall laks
som har gatt opp i elven, og at andelen av hanner blant disse har veert stor. Hvis en antar at laksene
som har gatt opp i elven de siste tidrene er fisk som stammer fra andre vassdrag, er det mest
sannsynlig at disse kommer fra vassdrag i Sognefjorden. De fleste lakseelvene i Sognefjorden har
mellom- og storlaksstammer, og innslaget av kignnsmoden, ensjgvinter hunner i disse bestandene er
normalt lavt (ca 20 %). Laksen som har gatt opp i Ortnevikelva det siste tidret har nesten utelukkende
veert smalaks, og da sannsynligvis i hovedsak hanner.

En kan séledes ikke regne med at det er en egen bestand av laks i Ortnevikvassdraget. Med
endringer i temperaturer og en bedring i vannkvalitet kan en imidlertid ikke utelukke at en slik bestand
kan etableres, noe ogsé funn av lakseunger i 2004 indikerer. | lakseregisteret for 2011 er
laksebestanden klassifisert som "Kritisk eller tapt”, mens den for sjggrret er klassifisert som "redusert”
(DN-Lakseregisteret).

Verdivurdering

Den anadrome delen av vassdraget har en sjggrretbestand. Ungfiskundersgkelser indikerer at
ungfiskproduksjonen er i ferd med a gke, men elektrofiske i august 2007 viser at det er lave tettheter
av grretunger i den gvre delen av Vesleelva. Det er ikke regnet a veere noen egen laksebestand i
vassdraget, dette skyldes trolig for lave temperaturer i "swim-up” fasen for yngel og marginal
vannkvalitet. Vannkvaliteten har bedret seg de siste arene, og klimaendringer kan gi gunstigere
temperaturer for laksen. Dette kan fare til at en laksebestand igjen kan etableres i vassdraget, noe
ungfiskundersgkelsene fra 2004 ogsa indikerer. Dermed trekkes verdien pa den anadrome
strekningen opp. For sjgaure og en eventuell laksebestand som i framtiden kan etableres i vassdraget
vil det begrensede arealet ovenfor planlagt kraftstasjon ikke ha avgjgrende betydning (verdien av
dette omradet isolert sett er da relativt liten). Ovenfor den anadrome strekningen, dvs. i Trolleholselva
og Breidalselva, er det kun sporadisk forekomst av innlandsgrret, og det er liten produksjon av andre
vannlevende organismer. Denne delen av vassdraget vurderes derfor & ha liten verdi (DN handbok
15).

Verdivurdering

Liten Middels Stor

Anadrom strekning -
@vrige elvestrekninger -

Mulige konsekvenser

Restfeltet nedenfor de to inntakene er sveert lite, og elven vil i perioder med lite nedbgr veere tilnsermet
terrlagt. Det er imidlertid foreslatt en minstevannfering lik alminnelig lavvannfering ut fra begge
inntakene. En slik vannfaring vil veere tilstrekkelig til & sikre vanndekning i store deler av elven.
Spesielt pa de anadrome strekningene hvor elven er relativt flatbunnet, vil vanndekningen da veere
god. | perioder med vannfgring under alminnelig lavvannfgring vil vannfgring og vanndekning bli som
for uregulert situasjon.

Totalt anadromt areal i vassdraget er anslatt til 63 000 m2. Det anadrome arealet i Vesleelva som blir
bergrt av utbyggingen er anslatt til 500 m2 (80 m x 6 m) i Vesleelva nedenfor samlgpet pluss arealet i
de to sidelgpene pa totalt 1 000 m2. Den bergrte strekningen utgjer med andre ord ca. 2,5 % av det
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anadrome arealet i vassdraget. En ma forvente at det med en minstevannfaring vil veere relativt god
produksjon av ungfisk pa de berarte strekningene. Temperaturene kan ogsa bli gunstigere for
fiskeunger pa disse strekningene, men virkningen vil trolig veere marginal. Ved en minstevannfaring vil
utfall i kraftstasjonen ha liten virkning pa fisk og andre ferskvannsorganismer i vassdraget, siden
vanndekningen med minstevannfgring er relativt god.

Pa anadrom strekning har vassdraget relativt hay verdi, mens denne er liten ovenfor anadrom
strekning. De sma virkningene bade pa anadrom og ikke-anadrom strekning gjer at konsekvensene av
en utbygging vurderes som sma (uansett alternativ).

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

PN

Samlet vurderes tiltaket & ha ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-) for fisk og
ferskvannsbiologi.

5.6 Landskap

Omradebeskrivelse og verdivurdering

Tiltaksomradet ligger i landskapsregion 22 Midtre bygder pa Vestlandet, underregion Midtre Sogn.
Landskapet i denne regionen bestar av et inntrykkssterkt og variert fjordlandskap ofte omkranset av
trange dalfgrer, bratte lauvskogslier og fjelltopper opp i 1300-1400 meters hgyde.

Nedenfor fglger en kort karakterisering og evaluering av landskapet i undersgkelses-omradet.

LANDSKAPSKOMPONENT BESKRIVELSE

Landskapets hovedform Storedalen strekker seg ca 5 km i sgrvestlig retning, fra Ortnevika
ved Sognefjorden til Stalsheimen pa grensa mellom Hayanger og
Modalen (se Figur 14). Dalfgret er en forholdsvis bred U-dal, og
deler seg i to omtrent ved samlgpet mellom Trolleholselva og
Breidalselva. Storedalen er forholdsvis flat inn til samlgept mellom
de to elvene, deretter stiger terrenget bratt opp forbi de planlagte
inntakene. Tiltaksomradet er omkranset av fiell opp i 1000 meters
hgyde.

Geologiske formasjoner Storedalen er som tidligere nevnt av glasial opprinnelse (U-dal), og
det ligger en lite pavirket og tydelig endemorene innerst i Stordalen.
Utover dette er det mye rasmark langs de bratte fjellsidene. Av
verneverdige geologiske formasjoner er det primeert den nevnte
endemorenen som bgr trekkes frem.

Vegetasjon Hele influensomradet ligger under skoggrensa. Det er flere
plantefelt av gran innerst i Stordalen, men ellers dominerer
lauvskogen (og da i farste rekke arter som graor og bjark) i
tresjiktet. Feltsjiktet er artsfattig og dominert av blabeer,
etasjemose og torvmose.

Vann og vassdrag Elvene fra Trolleholet og Breidalen/Brydalen mgtes innerst i
Storedalen. | gvre del av dalfgret er det flere partier hvor elvene
renner relativt langsomt, men pa den aktuelle strekningen er det noe
starre fall. Fra samlgpet og ned til sjgen er gradienten noe slakere,
med flere forholdsvis stilleflytende partier. Det er flere mindre bekker
i omradet, men pga tett vegetasjon har vassdragene forholdsvis liten
landskapsmessig betydning.
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LANDSKAPSKOMPONENT BESKRIVELSE

Jordbruksmark Det er ikke noe dyrket mark eller gardsbruk i indre del av Storedalen.
Enkelte plantefelter av gran gir omradet en viss landbruksmessig
betydning.

Bosetning og tekniske Det er ingen bosetning i dette omradet. Det er en gammel stal ved

anlegg Flugedalen, ca. 400 m nedstrams samlgpet, samt stgler ovenfor

inntakene i Trolleholselva og Breidalselva. Traktorvegen inn til
samlgpet mellom de to elva er det eneste tekniske anlegget i denne
delen av dalfgret.

Figur 14. Utsnitt som viser landskapsformer og vegetasjonsdekke i omradet. Rad firkant indikerer
influensomradet for Trolleholselva kraftverk. Kilde: www.norgei3d.no

Landskapet i dette omradet har generelt gode opplevelseskvaliteter, og fremstar som representativt for
regionen. De to elvene er generelt lite fremtredende innenfor landskapsrommet pa starstedelen av
fallstrekket.

Omradets inntrykksstyrke og mangfold/variasjon gjer at verdien av landskapet vurderes som middels
(B1).

Verdivurdering

Liten Middels Stor

-

Klasse A utgjer det ypperste av norsk landskap, mens klasse B favner det typiske landskapet i
regionen. For klasse B gjelder det at landskapet har gjengs gode kvaliteter, men er ikke enestaende.
Dersom et statistisk stort nok materiale foreligger, vil de fleste underregioner/landskapsomrader hgre
til denne klassen. Klasse B1 representerer det typiske landskapet uten inngrep innenfor regionen.
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Klasse B2 representerer det typiske landskapet med noe lavere mangfold og enkelte uheldige
inngrep. Klasse C utgjer omrader med lite mangfold og et betydelig omfang av skiemmende inngrep.

Figur 15. Oversiktsbilde over Storedalen. Trolleholselva og Breidalselva ligger helt innerst i dalfaret.
@vre del av Breidalselva, ca. 1 km oppstrems det planlagte inntaket, kan sa vidt sees midt i bildet.
Elvestrekningene mellom inntakene og kraftstasjonsomréadet er lite synlige i dette landskapsrommet
pga tett skog.

Mulige konsekvenser

De landskapsmessige konsekvensene av tiltaket er i farste rekke knyttet til etablering av rgrgater fra
inntakene og ned til kraftstasjonsomradet, redusert vannfgring pa de bergrte elvestrekningen samt
bygging av 22 kV linje ned mot Ortnevik. Hele influensomradet ligger under skoggrensen, noe som
bidrar til & dempe de landskapsmessige virkningene av utbyggingen. De bergrte elvestrekningene er
ikke synlige fra sentrale steder nede i bygda, men stien mot Stalsheimen falger Breidalselva pa denne
strekningen. 22 kV linjen vil i stor grad fglge eksisterende skogsveg, og vil i liten grad dominere
landskapsrommet.

Utbyggingen vurderes 8 ha et lite negativt omfang med tanke pa landskap.

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

Kombinerer man konsekvensomfanget med omradets verdi, er utbyggingen vurdert a ha liten til
middels negativ konsekvens (-/--) for landskapet i anleggsfasen. Konsekvensene vil veere starst i
overgangen mellom anleggs- og driftsfasen. Utover i driftsfasen vil konsekvensene gradvis reduseres
noe som fglge av revegetering av rgrgatetrase og @vrige anleggsomrader. Utbyggingen vurderes
derfor & ha liten negativ konsekvens (-) pa sikt (driftsfasen).
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5.7 Kulturminner og kulturmiljger

Omréadebeskrivelse og verdivurdering

I Riksantikvarens database, Askeladden, er det ingen arkivopplysninger om automatisk freda
kulturminner fra influensomradet (se Figur 16). Grunneierne kjenner heller ikke til noen funn eller
registreringer av denne typen kulturminner langs den bergrte elvestrekningen, rgrgatetraseen eller
kraftlinjetraseen. De eneste fredete kulturminnene i Ortnevik (Ortnevik kyrkjestad og gravminne pa
Brekke) ligger 500 — 700 m gst for tilknytningspunktet for den nye kraftlinjen.

Potensialet for funn av automatisk fredete kulturminner i tiltaksomradet er sannsynligvis relativt lite.

SEFRAK inneholder enkelte opplysninger fra dette omradet. Dette dreier seg om gamle stgls-
bygninger (og ruiner) i Flugedalen og Brydalen. Bygningene/ruinene i Flugedalen ligger nzer foreslatte
traseer for anleggsveg og kraftlinje, men bergres ikke rent fysisk.

Omradet vurderes a ha liten verdi med tanke pa kulturminner og kulturlandskap.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

Mulige konsekvenser

Utbyggingen, slik planene er skissert, vil ikke komme i konflikt med kjente automatisk fredete eller
vedtaksfredete kulturminner/kulturmiljger. Prosjektet vil heller ikke bergre nyere tids kulturminner
(SEFRAK:-registrerte bygninger og ruiner) rent fysisk, men i Flugedalen vil disse kulturminnene bl
pavirket visuelt i anleggsfasen og delvis ogsa i driftsfasen.

Det er ingen kjente kulturminner langs planlagt linjetrase, og kraftlinjas omfang i forhold til
kulturminner/kulturmiljger vurderes som lite.

Kjente kulturminner/kulturmiljger vil med andre ord i liten grad bergres av en eventuell utbygging, og
konsekvensomfanget vurderes derfor som lite til middels.

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

En total vurdering tilsier da liten negativ konsekvens (-) for kulturminner og kulturmiljger i
anleggsfasen og driftsfasen. Denne vurderingen er basert pa eksisterende informasjon, og forutsetter
at eventuelle 89-undersgkelser ikke avdekker nye funn.
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O  Fredete bygninger
® Arkeologiske kulturminner

7=
vl N
Z 4 .
E- ==
Q=< /-'*"“-"' = =
P 1
Askeladden SEFRAK Trolleholselva kraftverk

A Ruin eller fijernet objekt
A Meldingspliktig

Smékraft AS

Sgker: Postboks 7050

kraft

5020 Bergen

I Arkeologiske kulturminner /A Annet SEFRAK-bygg

Kartgrunnlag: N50, SEFRAK og Askeladden

Kart utarbeidet av: Multiconsult AS,
Postboks 280, 1401 Ski

Dato: 2. januar 2012

Figur 16. Freda kulturminner (Askeladden) og nyere tids kulturminner (SEFRAK) i influensomradet.
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Jordl:ruksaeal Bonitet Trolleholselva kraftverk

| Fulldyrka jord, lettbrukt W Skog, s&rs heg og heg bonitet Smakraft AS

Fulldyrka jord, mindre lstibrukt 1] Skog, middels bonitet o ® o
s o g el sser: - S[T1aKraft Postbol 7050

Overflatedyrka jord Anna skog 5020 Bergen
AFRIBNIN B wyr Kartgrunnlag: N50 og DMK

Treslag Anna jorddekt fastmark i 9 9

I Barskog [ Grunniendt/fiell i dagen Kart utarbeidet av: Multiconsult AS,

[ Blandingsskog Postboks 280, 1401 Ski

I Lauvskog

Dato: 2. januar 2012

Figur 17. Markslagskart for influensomradet.
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5.8 Landbruk

Omréadebeskrivelse og verdivurdering

Det er atte fallrettshavere pa de aktuelle elvestrekningene, hvorav fem er bosatt i Ortnevik og primeert
arbeider innen landbruket.

Det er ingen jordbruksarealer i indre del av Storedalen, men lenger ned i dalfgret er det spredt med
dyrket mark pa begge sider av Vesleelva.

Omradet mellom inntakene og kraftstasjonsomradet bestar i stor grad av lauvskog (primaert graor og
bjark), men det er ogsa flere plantefelter (gran) i dette omradet. Det tas ut noe lauvskog i omradet,
sannsynligvis til vedproduksjon. Figur 17 viser jord- og skogarealene i influensomradet.

Hayereliggende deler av omradet (i hovedsak ovenfor inntakene) benyttes ogsa til beite. | falge NIJOS
slipper Sgr Beitelag BA anslagsvis 1140 sau og lam, 20 geiter og 270 storfe pa beite i dette omradet.
Det er ogsa noe dyr pa beite nede i selve dalfaret, men tettheten er lav.

Verdien av influensomradet mht. tradisjonelt landbruk (jord-/skogbruk) er med andre ord relativt liten.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

Mulige konsekvenser

Redusert vannfgring i Trolleholselva og Breidalselva vil i fglge grunneierne ikke medfgre problemer
knyttet til eventuelt tap av sjglvgjerde. | dette omradet kan beitedyrene fritt krysse elvene uten at det
skaper vansker.

Det ma tas ut noe lauvskog og gran i forbindelse med bygging av anleggsveg, rergate og kraftlinje,
men utover dette forventes det ikke at utbyggingen vil medfare ulemper for landbruket i omradet.

En utbygging vil gi gkte inntekter til grunneierne, noe som utvilsomt vil bidra til & styrke
inntektsgrunnlaget til gardsbrukene som fortsatt er i drift. Fire av fallrettshaverne har landbruk som
hovednaering, samt at en driver i noe mindre skala. | en tid med stadig sviktende lgnnsomhet i
landbruket vil tilleggsneeringer som dette kunne veaere helt avgjgrende med tanke pa & sikre fortsatt
drift. En utbygging vil derfor kunne vaere en viktig faktor for & opprettholde bade landbruk og bosetning
pa sikt.

Dette er ogsa omtalt i kapittel 4.11 Samfunnsmessige virkninger. En utbygging vil derfor ha en positiv
effekt pa driften av gardene i dette omradet.

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

PN

Fraveeret av vesentlige negative konsekvenser for jord- og skogbruk i anleggsfasen kombinert med en
styrking av gardenes inntektsgrunnlag i driftsfasen, tilsier at en utbygging vil ha middels positiv
konsekvens (++) for landbruket i dette omradet.

5.9 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Omradebeskrivelse og verdivurdering

Vannkvaliteten i vassdraget er godt dokumentert gjennom en rekke undersgkelser, og resultatene er
oppsummert i kapitlet som omhandler fisk og ferskvannsbiologi.
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Det er ingen boliger eller hytter langs de aktuelle elvestrekningene, og denne delen av vassdraget har
saledes ingen verdi med tanke pa vannforsyning.

Det er heller ingen utslipp fra bebyggelse eller avrenning fra jordbruksarealer pa strekningen mellom
inntak og planlagt kraftstasjonsomrade, og elven har derfor ingen funksjon som resipient.

Samlet sett innebeerer dette at den aktuelle elvestrekningen vurderes & ha ubetydelig/ingen verdi med
tanke pa disse interessene.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

Vannforsyning -
Resipientinteresser

Mulige konsekvenser

En utbygging vil medfare en sterkt redusert vannfgring pa den aktuelle strekningen. Dette vil imidlertid
ikke bergre vannforsyningsinteresser eller vassdragets funksjon som resipient. | anleggsfasen vil
arbeid rundt inntakene medfgrer gkt turbiditet i vassdraget, men utover dette forventes det ingen
endringer i vannkvaliteten pa denne strekningen, verken i anleggs- eller driftsfasen. Omfanget av en
utbygging vurderes totalt sett som lite

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

-

En total vurdering tilsier da ubetydelig/ingen konsekvens (0) for vannkvalitet, vannforsynings- og
resipientinteresser i driftsfasen.

5.10 Brukerinteresser/friluftsliv

Omradebeskrivelse og verdivurdering

Tiltaksomradet ligger som tidligere nevnt like utenfor grensen til Stelsheimen landskapsvernomrade,
som i Fylkesdelpanen for arealbruk (Sogn og Fjordane Fylkeskommune, 2000) er avmerket som et
nasjonalt viktig friluftsomrade (se tabellen pa neste side). Stglsheimen er godt egnet som turomrade
bade sommer og vinter, og stien fra Ortnevik (avmerket i Figur 2) er en av flere viktige innfallsporter til
dette fjellomradet i sommerhalvaret.

Omradenamn:
Stolsheimen

Kommune: Kart M711:

Hgyanger 1216 1, 1217 11, 1217 11l
Geografisk verdi: Eigedomstilhave:
Nasjonal Privat

Eigna bruk:

Tur sommar, Tur vinter, Jakt, Fiske, Naturomrade
Planstatus:

Landbruks- natur og friluftsomrade i kommuneplanen
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Sikringsstatus:
Landskapsvernomrade

Omradeskildring:
Tilkomst: Fylkesveg, Hgyanger sgrside, rv. 13 (mot Vikafjellet), Arnafjord (Ortnevik i Hayanger)
Turutgangspunkt: Ortnevik, @sterbg, Skjelingavatnet

Omradet strekker seg fra fjord til hagfjell. Mange vatn skaper variasjon i landskapsbiletet. | nord er det
store kontraster fordi terrenget stuper bratt ned mot fjorden. | vest dominerar avrunda
landskapsformer, medan landet i aust er oppdelt i sma, parallelle nord-sgrgaande dalar. Landskapet
er lite paverka av tekniske inngrep. Det er mange fine stglar i omradet, og det har vore sett i gang
restaureringsprosjekt. Omradet er godt eigna for lengre fotturar, men sesongen er kort (juli-sept.)
grunna mykje sng. Vinterstid er den vanlegaste tilkomsten fra Vikafjellet (Vik kommune).

Andre opplysningar:
Det ligg fare rapport om stglar i Stglsheimen samt brosjyre.

Konfliktar:

Vassdragsutbygging i omradet @sterbg - Mjalsvik - Ortnevik.

Moderne skogbruk og vegbygging.

Det er utfart fleire geologiske undersgkingar i omradet rundt "Raudberget”. Desse har synt at det kan
vere drivverdige mineralske bergartar i omradet.

Ferdselen i Storedalen er med andre ord i stor grad knyttet til Stelsheimen landskapsvernomrade, og
skjer da nesten utelukkende langs den merkede turstien. Ferdselen er starst i perioden fra paske og til
litt ut pa hgsten, og det er lite eller ingen ferdsel inn mot Staglsheimen senhgstes og pa vinteren.

| folge grunneierne er det lite ferdsel inn mot Trolleholet og Tuledalsvatnet. Det er kun grunneierne
som sporadisk bruker dette omradet i forbindelse med hjortejakta.

Det er som nevnt noe jakt i omradet, og da primaert p& hjort. | fglge grunneierne jaktes det i liten grad
pa smavilt (hare og skogsfugl). Det er noe bekkegrret i begge de to elvene, og den nederste
strekningen ned mot kraftstasjonen er sjggrretfgrende. Det er imidlertid sveert lite fiske pa
strekningene mellom de planlagt inntakene og kraftstasjonsomradet sammenlignet med nedre deler av
Vesleelva. Utbyggingen bergrer slik sett ingen viktige elvestrekninger med tanke pa fritidsfiske.

Omradet har jevnt over gode opplevelseskvaliteter og er lite pavirket av tyngre tekniske inngrep.
Breiddalsstiens funksjon som innfallsport til Stglsheimen landskapsvernomréde trekker verdien av
dette omradet noe opp i forhold til omradet langs Trolleholselva.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

Breiddalselva a

Trolleholselva a
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Figur 18. Breidalselva like nedenfor det planlagte inntaket. Stien mot Stalsheimen kan sees pa andre
sida av elva.

Mulige konsekvenser

Konsekvensene for friluftsliv, jakt og fiske av denne typen tiltak er normalt knyttet til arealinngrep
(bygging av inntak, rgrgate, kraftstasjon og kraftlinje) samt redusert vannfgring i vassdraget. | enkelte
tilfeller vil stay fra kraftstasjonen ogsa kunne gjgre seg gjeldende, men dette vurderes som mindre
problematisk i dette omradet. | anleggsfasen vil anleggsarbeid og sty fra tyngre maskiner kunne
redusere omradets kvalitet som friluftsomrade.

| anleggsfasen vil inngrepene veere relativt godt synlige for de som ferdes langs stien inn fil
Staglsheimen (se bildet over). Spesielt inngrepene langs Breidalselva (inntak og rgrgate) vil veere
synlige fra stien. Inngrepene langs Trolleholselva vil i liten grad merkes for de som ferdes langs denne
stien. | driftsfasen vil rargatetraseen revegeteres, og inngrepet blir gradvis mindre synlig. Den
planlagte 22 kV linja vil i liten grad medfare noen tilleggsbelastning pa omradets opplevelses-kvaliteter
siden den stort sett vil fglge eksisterende skogsveg.

Jaktmulighetene i omradet vil ikke bli nevneverdig berart av en utbygging. Erfaringer fra tilsvarende
prosjekter tilsier at verken hjort eller smavilt vil pavirkes i vesentlig grad av utbyggingen utover
eventuelle kortvarige effekter knyttet til stgy og forstyrrelser i anleggsfasen. Det er noe fisk pa den
aktuelle strekningen, men sveert lite fiske sammenlignet med strekningene lenger ned i Vesleelva, og
en utbygging vil derfor ikke ha vesentlige negative konsekvenser med tanke pa fritidsfisket i dalfgret.

Dette tilsier at omfanget er relativt moderat, og da primaert knyttet til tiltakets innvirkning pa
landskapskvaliteter og -opplevelse.

Omfang

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

Pa grunn av disse momentene er utbyggingen vurdert a ha liten til middels negativ konsekvens
(-I--) for friluftsliv og brukerinteresser i anleggsfasen. | driftsfasen, dvs. etter at rgrgatetrase og andre
bergrte arealer er revegetert, vil utbyggingen ha liten negativ konsekvens (-).
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5.11 Samfunnsmessige virkninger

En investering i Trolleholselva kraftverk, med en kostnadsramme pa 34,4 mill kr vil naturlig nok fere til
ringvirkninger i forbindelse med gkt salg av varer og tjenester i prosjektomradet og i kommunen
generelt. En Masteroppgave utfgrt ved Universitetet for Miljg og Biovitenskap (UMB) har undersgkt
den direkte og indirekte lokale verdiskapningen i kommunene ved bygging av smakraftverk. P&
bakgrunn av undersgkelsen anslas den samlede lokale verdiskapningen for Trolleholselva kraftverk til
& veere i omradet 35 - 45 mill kr ved en utbygging. Dette vil vaere knyttet til varekjap, tjenester og
arbeidsplasser som en direkte fglge av utbyggingen og driften av anlegget. Tiltakshaver regner med at
anleggsarbeidet, som varer i ca. 12 maneder, vil gi rundt 10 arsverk i anleggsperioden og inntil 0,3
varige arsverk som fglge av daglig drift.

Grunneierne er bosatt i Hgyanger kommune. Dette medfarer at 13,2 % av skatteinntektene fra disse
grunneierne vil ga til kommunene, samtidig som fylkeskommunen og staten far 14,8 %. Hgyanger
kommune har i tillegg innfart eiendomsskatt pa neeringsbygg. Kommunen vil da motta 0,7 % av liknet
prosjektverdi hvert ar.

Det viktigste aspektet her er at de lokale grunneierne vil fa falleie fra prosjektet. Med den darlige
lennsomheten man ser i dagens landbruk og mangel pa nyetablering i distrikts-Norge vil denne formen
for naeringsutvikling kunne stimulere til ny optimisme i omradet. Tilleggsnaeringer i form av bl.a.
kraftproduksjon vil kunne bidra til & hindre fraflytting, og dermed ogsa bidra til at bade kulturlandskap
og bygningsmasse i omradet kan vedlikeholdes i fremtiden.

Det er lite som tilsier at utbyggingen vil ha vesentlige negative samfunnsmessige virkninger (reiseliv,
etc).

5.12 Konsekvenser av elektriske anlegg

Kraftverket planlegges tilkoblet eksisterende kraftlinje ved hjelp av en ca 3 km lang 22 kV kraftlinje.
Konsekvensene av denne kraftlinjen inngar i vurderingene i kapittel 4.4 — 4.11, og omtales derfor ikke
separat i dette kapitlet.

5.13 Konsekvenser av ev. alternative utbyggingslgsninger

Prosjektplanene foreligger som ett alternativ . Det har tidligere veaert vurdert to andre alternativer der
Alternativ A var inntak i Breidalselva og Trolleholselva pa kote 260 og kraftverk pa kote 150 og
alternativ B var kun utnyttelse av Trolleholselva med inntak p& kote 295 og kraftverk pa kote 158.

| alternativ A var det planlagt & bygge en anleggsvei langs turstien som gar opp gjennom Breiddalen
0g en tyngre og mer massiv inntakskonstruksjon i Breiddalselva. Etter synfaring med grunneiere og
oppsynsmann hgsten 2011 ble Igsningen endret og utbyggingsplanene presenteres na som et
alternativ. Oppsynsmann for verneomrédet sag positivt pa & flytte inntaket opp til kote 290 i
Breiddalselva under forutsetning at man ikke lenger lager vei langs turstien, men bruker rgrgatetrasen
til transport. Flytting av kraftstasjonen til kote 155 reduserer ogsa pavirkningen pa gvre del av androm
strekningen.

Tidligere vurderte alternativ B som kun omfattet Trolleholselva er lagt vekk. Starste forskjellen i
konsekvenser mellom de to alternativene er at det er noe mindre konsekvenser mot brukerinteresser
for alt B enn det er for alt A. Det er ogsa ubetydelig forskjell i konsekvenser for androm strekning
mellom alternativene.
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6. SAMLET KONSEKVENSVURDERING

Generell beskrivelse av situasjon og egenskaper/kvaliteter

Utbyggingen i Ortnevikvassdraget innebeerer utnyttelse av fallet i Trolleholselva og Breiddalselva mellom kote 290 og
155. Kraftstasjonen planlegges i dagen noen hundre meter nedenfor samlgpet, og vannveien vil besta av nedgravde
rer opp til inntakene. Influensomradet ligger i sin helhet under skoggrensen, og elvene er lite fremtredende i dette
landskapsrommet. Omradet er en viktig innfallsport til Stalsheimen landskapsvernomrade. Nedre del av den aktuelle
elvestrekningen er sjggrretfarende, mens gvre del har en tynn bestand av innlandsgrret. Det er imidlertid sveert lite
fiske pa denne strekningen. Vegetasjon og dyreliv er ellers forholdsvis ordinzert og representativt for det man finner i
vassdragsneere omrader i denne regionen.

Datagrunnlag:

Befaring i omradet, samtaler med grunneiere og forvaltningsmyndigheter, databaser over vilt/fugl/
sopp/lav/karplanter/kulturminner, samt rapport om biologisk mangfold. Datagrunnlag = Godt (2).

Beskrivelse og vurdering av mulige konsekvenser og konfliktpotensiale

Samlet vurdering

Biologisk Omradet mellom inntaket og den planlagte kraftstasjonen bestar av

mangfold og graorskog langs elvene, blabaerbjgrkeskog, smabregnebjgrkeskog og et Anleggs-

verneinteresser | starre plantefelt av gran. Det er ikke pavist viktige naturtyper, truete Idriftsfasen:
vegetasjonstyper eller rgdlistearter i dette omradet. | lia ovenfor )
kraftlinjetraseen ligger et starre omrade med rik edellauvskog, men denne LI =3
lokaliteten vil ikke bli fysisk bergrt av kraftiinjen. Utbyggingen vil kunne ETRERES
medfgre noe stay og forstyrrelser for dyre- og fuglelivet i anleggsfasen, men ©
konsekvensene av en utbygging er totalt sett vurdert som sma

Fisk og Nederste del av den aktuelle elvestrekningen er anadrom, mens det i gvre

ferskvanns- del kun finnes innlandsgrret. Vassdraget har sannsynligvis ingen egen Anleggs-

biologi bestand av laks, men dette kan endre seg i arene som kommer (dersom Idriftsfasen:
vannkvalitet og temperaturforhold endrer seg). Utbyggingen vil bergre o
anslagsvis 2,5 % anadromt areal i vassdraget. Det antas at en Ubetydelig til liten
minstevannfgring lik aiminnelig lavvannfgring vil veere tilstrekkelig for & sikre EZ) [ETBE ETS
gyte- og oppvekstforholdene for fisk pa denne strekningen, og (0F)
konsekvensene av en utbygging vurderes derfor som sma.

Landskap De aktuelle elvestrekningene ligger i et omrade med forholdsvis tett skog, og

er lite fremtredende i landskapet. Konsekvensene i anleggsfasen er primaert
knyttet til bygging av anleggsveg, rargate og kraftlinje, mens selve inntakene
blir mindre dominerende i dette landskapsrommet. Den planlagte 22 kV linjen
er tenkt lokalisert langs eksisterende veg, noe som bidrar til & redusere den
landskapsmessige effekten og tap av inngrepsfrie naturomrader. | driftsfasen
vil effekten i farste rekke vaere knyttet til redusert vannfgring, men elvene er
som sagt lite fremtredende elementer i dette skogkledte landskapet.
Konsekvensene vurderes 8 ha liten negativ konsekvens for landskapet pa
sikt.

Anleggsfasen:
Liten til middels
neg. konsekvens
(--)
Driftsfasen:

Liten neg.
konsekvens

)

Kulturminner

Det er ingen kjente automatisk freda eller vedtaksfreda kulturminner/
kulturmiljger innenfor influensomradet. Noen nyere tids kulturminner i form
av stglsbygninger og ruiner i Flugedalen vil bli visuelt pavirket av
utbyggingen. Totalt sett vurderes tiltaket & ha liten negativ konsekvens for
kulturminner og kulturmiljger.

Anleggsfasen:
Liten neg.
konsekvens
¢
Driftsfasen:
Liten neg.
konsekvens (-)

Landbruk

Utbyggingen bergrer utelukkende skogarealer (graor, bjgrk og gran), og noe
uttak av gran ma paregnes i forbindelse med bygging av rargate,
kraftstasjon, anleggsveg og kraftlinje. Tak av gjerdeeffekt som fglge av
redusert vannfering vil ikke medfare problemer knyttet til husdyr pa beite.
Utbyggingen vurderes utelukkende som positiv for landbruket siden den
styrker inntektsgrunnlaget til gardsbrukene med fallretter.

Anleggsfasen:
Ubetydelig / ingen
konsekvens (0)
Driftsfasen:
Middels positiv
konsekvens (++)

Vannkvalitet,
vannforsynings-
og resipient

Denne delen av vassdraget har ingen betydning med tanke pa vannforsyning
eller som resipient for avrenning fra jordbruksarealer eller utslipp fra

bebyggelse. Siden det ikke er utslipp av neeringsstoffer o.l. pa den berarte

Anleggsfasen:
Ubetydelig / ingen
konsekvens (0)

16.12.2011




Trolleholselva kraftverk - Miljgvurdering

Side 37

strekningen, vil vannkvaliteten i liten grad pavirkes av utbyggingen utover
anleggsfasen. @kt turbiditet ma paregnes ved anleggsarbeid rundt inntakene.

Driftsfasen:
Ubetydelig / ingen
konsekvens (0)

Brukerint./ | anleggsfasen vil inngrepene (anleggsveg, inntak og rgrgate), og da spesielt Anleggsfasen:
friluftsliv langs Breidalselva, veere relativt godt synlige for de som ferdes langs stien Liten til middels
inn til Stalsheimen. | driftsfasen vil rargatetraseen og skjeeringer/fyllinger negativ konsekvens
langs anleggsvegen revegeteres, og inngrepet blir gradvis mindre synlig. (/)
Jakt- og fiskeinteressene i Ortnevik vil i liten grad bli bergrt av utbyggingen, Driftsfasen:
sd konsekvensene er primaert knyttet til tiltakets innvirkning pa . .
. Liten negativ
landskapskvaliteter og -opplevelse. konsekvens ()
Samfunn En utbygging vil fare til noe ringvirkninger i forbindelse med gkt salg av varer

og tjenester i prosjektomradet og i kommunen generelt. Grunneierne er
bosatt i Hgyanger kommune. Dette medfarer at 13,2 % av skatteinntektene
fra disse grunneierne vil ga til kommunene samtidig som fylkeskommunen og
staten far 14,8 %. | tillegg har Hgyanger kommune innfert eiendomsskatt, og
vil da motta 0,7% av lignet prosjektverdi hvert ar. Utbyggingen vil gi ca. 10
arsverk i anleggsperioden og inntil 0,3 varige arsverk som felge av daglig
drift. Grunneiere far falleie og prosjektet vil gi de berarte gardene et betydelig
privatgkonomiske lgft.

Anleggs-/
driftsfasen:
Liten positiv
konsekvens

*)

7. AVBOTENDE TILTAK - MILJOHENSYN OG MILJOTILTAK

Nar en eventuell konsesjon gis for utbygging av et smakraftverk, skjer dette etter en

forutgdende behandling der prosjektets positive og negative konsekvenser for allmenne og
private interesser blir vurdert opp mot hverandre. En konsesjonaer er underlagt
forvalteransvar og aktsomhetsplikt i henhold til Vannressursloven § 5, der det fremgar at

vassdragstiltak skal planlegges og gjennomfgres slik at de er til minst mulig skade og ulempe
for allmenne og private interesser. Vassdragstiltak skal fylle alle krav som med rimelighet kan
stilles til sikring mot fare for mennesker, miljg og eiendom. Far endelig byggestart av et
anlegg kan iverksettes ma tiltaket ha godkjenning av detaljerte planer som bl.a. skal omfatte
arealbruk, landskapsmessig utforming, biotoptiltak i vassdrag, avbgtende tiltak og
opprydding/istandsetting.

Nedenfor beskrives anbefalte tiltak som har som formal & minimere de negative
konsekvensene og virke avbgtende ved en eventuell utbygging av Trolleholselva kraftverk.
Anbefalingene bygger pa NVEs veileder om miljatilsyn ved vassdragsanlegg (Hamarsland,
2005).

7.1 Minstevannfgring

Minstevannfgring er et tiltak som ofte kan bidra til & redusere de negative konsekvensene av en
utbygging. Behovet for minstevannfgring vil variere fra sted til sted, og alt etter hvilke
temaer/fagomrader man vurderer.

Vannressurslovens § 10 sier bl.a. fglgende om minstevannfgring:

“I konsesjon til uttak, bortledning eller oppdemming skal fastsetting av vilkar om minstevannfgring i elver og
bekker avgjgres etter en konkret vurdering. Ved avgjgrelsen skal det blant annet legges vekt pa a sikre a)
vannspeil, b) vassdragets betydning for plante- og dyreliv, c) vannkvalitet, d) grunnvannsforekomster.
Vassdragsmyndigheten kan gi tillatelse til at vilkarene etter fgrste og annet ledd fravikes over en kortere
periode for enkelttilfelle uten miljgmessige konsekvenser.”
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| tabellen under har vi forsgkt & angi behovet for minstevannfaring i Trolleholselva og Breidalselva
med tanke p& ulike fagomrader/temaer som er omtalt i Vannressurslovens § 10. Behovet er angitt pa
en skala fra sma/ingen behov (0) til sveert stort behov (+++).

Tabell 4. Behov for minstevannfaring (skala fra O til +++).

Fagomradeltema Behov for
minstevannfaring

Biologisk mangfold +
Fisk og ferskvannsbiologi +++
Landskap ++
Kulturminner/kulturmiljo 0
Landbruk 0
Friluftsliv/brukerinteresser ++
Vannkvalitet/ivannforsyning 0
Grunnvann +
Andre samfunnsmessige forhold 0

Behovet for & opprettholde en minstevannfaring mellom inntaket og utlapet er primeert knyttet til
opprettholdelsen av deler av Breidalselvas betydning med tanke pa landskapsopplevelse og friluftsliv
(stien mellom Ortnevik og Stglsheimen falger den aktuelle elvestrekningen). For temaer/fagomrader
som biologisk mangfold, fisk og ferskvannsbiologi vil minstevannfaringen ogsa ha en viss positiv
effekt.

7.2 Vurdering av omlgpsventil

De to elvelgpene, Breidalselva og Trolleholselva, fra planlagt inntak og ned til samlgpet samt
Vesleelva ned til planlagt kraftstasjonsomrade er undersgkt i forhold til fiskebestand. Nederste del av
den aktuelle elvestrekningen er anadrom, mens det i gvre del kun finnes innlandsgrret. Det antas at
en minstevannfgring lik aiminnelig lavvannfaring vil veere tilstrekkelig for & sikre gyte- og
oppvekstforholdene for fisk pa denne strekningen, og konsekvensene av en utbygging vurderes derfor
som sma. Forbislippingsventil er vurdert men er funnet a ville ha liten effekt siden vanndekningen ved
minstevannfgring er relativt god, noe som gjgr at faren for stranding er liten ved utfall i kraftstasjonen.

7.3 Anleggtekniske innretninger

Kraftverk, inntak, utlop

Kraftstasjonen vil bli liggende naer inntil Vesleelva knappe hundre meter nedenfor samlgpet mellom
Trolleholselva og Breidalselva. Kraftstasjonsomradet vil veere godt synlig for de som ferdes langs
skogsvegen, men i liten grad ellers i dalfaret. Det anbefales at kraftstasjonsomradet gis en god
plassering i terrenget og at det legges vekt pa landskapsmessig tilpasning. Selve kraftstasjonsbygget
bar tilpasses byggetradisjonene i omradet, slik at bygget ikke skiller seg vesentlig fra gvrig bebyggelse
i omrédet. Bruk av trepanel og torvtak er ofte en god Igsning.

Inntakene er planlagt etablert p& kote 290. Dammene er planlagt bygd i sgkk i terrenget, og vil bli lite
synlige for andre enn de som ferdes langs stien inn mot Breidalen og Stglsheimen. Dette anbefales
likevel at utbygger er bevisst pa dammens utforming og materialvalg, slik at konstruksjonen fremstar
minst mulig synlig i terrenget.
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Riggomréader

Hovedrigg er tenkt plassert i naerheten av kraftstasjonsomradet. Det foreligger ingen planer for
etterbruk av riggomradene, og riggomradene tilbakefares til naturlig vegetasjon ved anleggsarbeidets
slutt.

Vannveier

Utbyggingen innebeerer etablering av rgrgate fra inntakene pa kote 290 og ned til kraftstasjonen pa
kote 155.

Med tanke pa & redusere den landskapsmessige effekten av rgrgata, sa er det viktig & gjere den sa
smal som mulig giennom de skogvokste omradene. | tillegg ma traseen dekkes med jordsmonn slik at
naturlig vegetasjon reetableres s raskt som mulig. Vegetasjon i form av stgrre treer bgr unngas i
traséen under revegeteringen, da ratter kan komme til & skade eller forskyve rarene (seerlig
betongrar), men mindre treer og busker vil kunne bidra til & dempe rargatens synlighet i dalfgret.

7.4 Vegetasjonsetablering og landskapspleie

Revegetering

Etablering av vegetasjon er et viktig tiltak i forbindelse med ulike inngrep ved vannkraftutbygging,
herunder rgrgatetrase, veiskraninger, riggomrader m.m. Tiltaket bgr normalt ta utgangspunkt i naturlig
forekommende vegetasjon i det aktuelle omradet. Det er viktig & unnga arter som ikke naturlig
forekommer i omradet. En god vegetasjonsetablering bidrar til et landskapsmessig godt resultat.
Vegetasjonen kan ogsa veere viktig for & begrense erosjon og utglidning av lasmasser.

Generelt anbefales det & planlegge tiltaket slik at behovet for vegetasjonsetablering minimeres. Den
naturlige vegetasjonen i et omrade er tilpasset forholdene pa stedet. De viktigste parameterne er
hayde over havet, fuktighetsforhold, vekstmasser, topografi, tykkelse pa sngdekke, vind, solinnstraling
m.v. Siden det er gnskelig & fa etablert vegetasjon som er mest mulig lik naturlig forekommende
vegetasjon i omradet, bgr eventuell sding og planting utfares slik at det legges til rette for innvandring
av stedegen vegetasjon mens plantene som ble sadd/plantet etter hvert dgr ut.

Et langt og smalt vegetasjonslgst omrade (f.eks. en rgrgatetrasé) vil ha kort spredningsvei fra
omkringliggende vegetasjon. Naturlig revegetering vil her ga raskere enn om tilsvarende areal har en
kvadratisk form (f.eks. en tipp). Behovet for & ga inn med omfattende saing/planting vil derfor normalt
vaere mindre ved langstrakte inngrep. Det kan imidlertid vaere ngdvendig med fysiske tiltak som
harving eller annen jordbearbeiding i overflaten for & legge til rette for naturlig innvandring av arter fra
omkringliggende omrader.

Avdekningsmasser er en ressurs som bgr tas vare pa og benyttes i revegeteringen. En god forvaltning
og bruk av avdekningsmassene er som regel den rimeligste metoden & revegetere pa. Massene
inneholder ofte en frgreserve samt levende plantemateriale fra den naturlige vegetasjonen.
Avdekningsmasser bgr derfor lagres i lave ranker og brukes til revegetering sa raskt som mulig. Dette
for & bidra til at mest mulig av fr@ og plantemateriale overlever mellomlagringen og kan bidra til
revegeteringen.

Siden det aktuelle omradet for revegetering er lokalisert under skoggrensa, ligger forholdene godt
tilrette for naturlig gjenvekst. Dersom avdekningsmassene behandles med omhu og legges tilbake
som toppdekke vil naturlig vegetasjonsetablering veere & foretrekke. Aktive tiltak som planting/tilsaing
vil da normalt ikke veere ngdvendig.

Avfall og forurensning

Ved bygging, drift og vedlikehold av kraftverk skal avfallshandtering og tiltak mot forurensning veere i
samsvar med gjeldende lover og forskrifter. Et standardvilkar i nyere konsesjoner er at utbygger plikter
a foreta en forsvarlig opprydding av anleggsomradene. Det anbefales at alt avfall fiernes og bringes ut
av omradet og ikke deponeres péa stedet.
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Bygging av kraftverk kan forarsake ulike typer forurensning. Faren for forurensning er i hovedsak
knyttet til 1) tunneldrift og annet fjellarbeid, 2) transport, oppbevaring og bruk av olje, annet drivstoff og
kjemikalier, og 3) saniteeravlgp fra brakkerigg og kraftstasjon.

Sal eller starre utslipp av olje og drivstoff kan f& negative miljgkonsekvenser. Olje og drivstoff skal
lagres slik at volumet kan samles opp dersom det oppstar lekkasje. Videre bgr det finnes
oljeabsorberende materiale som kan benyttes hvis uhellet er ute.

8. OPPFQOLGENDE UNDERS@KELSER/OVERVAKNING

Ut fra eksisterende kunnskap om den bergrte elvestrekningen og tilgrensende omrader, kan vi ikke se
at det er behov for videre undersgkelser eller miligovervakning i forbindelse med det planlagte tiltaket.
Vi mener tiltaket skulle veere tilstrekkelig opplyst til at konsesjonsspgrsmalet kan avgjeres.
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OVERSIKT OVER BERGRTE GRUNNEIERE OG
RETTIGHETSHAVERE

Gnr Bnr Kommune Hjemmelshaver pr. 2011 Fallrettigheter
3 1 Hgyanger Geir Arne Thune
3 2 Hgyanger Jan Thune Semb
4 1 Hgyanger Magnus QOsterbg Eier til sammen
4 3 Hgyanger Kjell Hansen 100% av bergrte
4 4 Hgyanger Else Gunn @vrebg og Harald @ksenholt fall.
4 5 Hgyanger Joar Oppedal
4 17 Hgyanger Per Qvrebg
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VEDLEGG 9

BKK NETT AS
Smakraft AS
Pb 7050
5020 BERGEN
Deres ref.: Kari Seim
Var ref.: 11017409 Dato: 06.09.2010

PRODUKSJONSTILKNYTNING TROLLHOLSELVA KRAFTVERK - HOYANGER

BKK Nett AS har mottatt deres henvendelse angaende nettilknytning for Trollholselva
smakraftverk til BKK Netts distribusjonsnett, installert ytelse ca 2,1MW.

Det er pa det ndvaerende tidspunkt ikke ledig kapasitet i kraftnettet til innmating av
produksjon fra kraftverket.

Begrensende nettanlegg er bade 22kV distribusjonsnettet samt transmisjonsnettet som
omtalt i vedlagte informasjonsbrev med var referanse 10768409.

Dette betyr bl.a. at BKK Netts konsesjonssgkte 300/420 kV anlegg Modalen-Matre(-
Mongstad) ma vaere realisert for kraftverket kan idriftsettes.

I tillegg ma den konsesjonsspkte 132kV-linjen Stordalen-@sterbg bygges og
transformeringskapasitet i/ved @sterbg etableres.

Eksisterende 22kV-forbindelse fra Ortnevik til @sterbg er gammel og svak, denne ma
forsterkes/fornyes. Vi har igangsatt arbeid med nettberegninger for omradet. Nar det er
utfgrt kan vi si litt mer om totale byggekostnader samt anleggsbidrag som kan forventes i
dette omradet. Nytt 22kV-nett bgr kunne forventes bygget parallelt med, og veere driftsklart
samtidig med de gvrige transmisjonsanlegg, ca 2016.

Dersom du har spgrsmal eller kommentarer i denne forbindelse er du velkommen til 3

kontakte undertegnede Jan Arne Salhus eller Bengt Otterds via vart sentralbord,
telefon 55 12 70 00.

Med vennlig hilsen
BKK NETT AS

Jan Arne Salhus

BKK NETT AS Telefon: 55 12 70 00

Kokstadvegen 37 Faks: 55127001 Org.nr. NO 976 944 801
Postboks 7050 E-post: firmapost@bkk.no BKK AS: NO 880 309 102 MVA
5020 Bergen www.bkk.no Bankkonto: 5205 05 16474
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