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1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
- 4 bygge vannverk i Lnivann, Nordreisa kommune, Troms fylke
- regulering av Lanivann mellom LRV kote 224 og HRV kote 226 hvor
naturlig vannstand er kote 225,5

Nedvendig opplysninger om tiltaket fremgér av vedlagte utredning. Vi ber om en
snarlig behandling av sgknaden.

Det opplyses at det er arbeides med 4 inngd avtale med alle grunneierne om
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Rapportnavn:

Lanivann, Nordreisa kommune, Troms

Seknad om konsesjon

Sammendrag

Lanivann forutsettes utnyttet til vannforsyning for kommunesenteret Storslett og Serkjosen i
Nordreisa kommune. For a sikre ngdvendig vannforsyning er det behov for regulering av
Lanivannet. Utbyggingsplanene presenteres i ett alternativ.

Det forventes ingen eller liten negative konsekvenser for lokalklima, grunnvann, flom og
erosjon.

Prosjektomradet har stor verdi for landskap, biologisk mangfold og samiske interesser. For
de ovrige fagomradene er verdien av prosjektomradet mindre.

Utbyggingen vil gi middels negative konsekvenser landskap, biologisk mangfold og fisk. For
de gvrige fagomradene vil gi mindre konsekvenser.

Ved & sikre en minstevannfering gjennom hele aret vil de negative konsekvensene bli
mindre. Mglnelva vil da oppleves som om den er i en naturlig tilstand.

Kommune Gnr Bnr
Fylke
Troms Nordreisa se vedlegg 9 se vedlegg 9
Vann Nedbagrsfelt [km?] Inntak kote Utlgp kote
Lanivann 8,6 Naturlig niva 225,5 Vannforsyning

HRYV 226
LRV 224

Vannutttak

301/s
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Regulering av Lanivann
Sgknad om konsesjon

1 Innledning

1.1 Om sgkeren

Tiltakshaver er Nordreisa kommune ved teknisk avdeling.
Kontaktpersoner:

Leder for teknisk avdeling Roy Jgrgensen.

e E-mail: roy.jorgensen@nordreisa.kommune.no
o TIf: 77 77 07 50

Avdelingsingenigr for vann og avlgp er Hilde Henriksen.
e E-mail: hilde.henriksen@nordreisa.kommune.no
o TIf: 77 77 07 54

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Storslett og Serkjosen har hatt problemer med vannforsyningen og bade kvalitet og kapasitet i
eksisterende vannforsyning ma forbedres. Nordreisa kommune har i Hovedplan
vannforsyning 2006-2011 vedtatt a ta i bruk Lanivann som ny kilde for Storslett vannverk.
Samtidig ble det vedtatt a sla sammen Storslett og Serkjosen vannverk, slik at begge disse
omradene skal forsynes fra Lanivannet.

Tiltaket inneberer nytt inntak i Lanivann, overfgringsledning til vannbehandlingsanlegg og
videre ned til Snemyr skole. Vannverksutbyggingen omfatter ogsa ledningsanlegg og
hgydebasseng for & forsyne Storslett og Serkjosen. Denne sgknaden omfatter tiltakene i
Lanivann og ledningsanlegget fra Lanivann ned til Reisaelva og kryssingen av denne.

Behovet for regulering av Lanivannet er vurdert i eget forprosjekt utfert av Sweco Grgner AS.
Ngdvendig regulering er teoretisk beregnet til 0.4-0.5 meter. Det er imidlertid usikkerhet
bade i beregninger og datagrunnlag. Det sgkes derfor tillatelse til en regulering pa 2 meter for
a ha god nok sikkerhet og en viss framtidig reserve.
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1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Léanivannet ligger i Nordreisa kommune, Troms fylke. Lanivannet ligger i Reisadalen 6 km
sgrgst for Storslett. Lanivannet ligger i nedslagsfeltet til Reisavassdraget som er et vernet
vassdrag. (Kartreferanse, 1:50.000, blad 1734 III).
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1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep.

Lanivannet er i dag ikke bergrt av utbygginger. Omradet rundt Lanivann bestar i hovedsak av
fjellterreng hvor en betydelig del er snaufjell. I neeromradet til Lanivannet er det en del spredt
smavokst bjerkeskog. Omradet brukes i hovedsak til reindrift og friluftsliv.

1.5 Sammenligning med gvrige nedbgrfelt/nserliggende vassdrag

I nedre del av Reisavassdraget er det flere vassdrag med noenlunde samme karakteristikk. Her
kan nevnes Sagelva, Beassajohka og Annaelva som ligger noen kilometer lengre vest like pa
andre siden av Kildalen. Begge disse vassdragene har hgytliggende nedslagsfelt i omrader
dominert av fjellterreng med mindre vann i nedslagsfeltet.
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2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Tiltaket det sgkes konsesjon omfatter tillatelse til regulering av Lanivann for uttak av vann til
vannforsyning, etablering av dam samt legging av ledning i Lanivann og fra Lanivann ned til
og med kryssing av Reisaelva.

Trasé for vannledning vil bli neermere beskrevet i kapittel 2.2. Endelig trasé for vannledning
kan bli endret under utfgrelsen. Inntegnet lgsning er basert pa forslag til trase i forbindelse
med detaljplanleggingen.

Tabell 2.1

Lanivann vannverk, hoveddata
TILSIG
Nedberfelt km® 8,6
Arlig tilsig til inntaket mill.m* 8,85
Spesifikk avrenning 1/s/km? 32,6
Middelvannfgring m’/s 0,28
Alminnelig lavvannfgring m>/s 0,03
5-persentil sommer (1/5-30/9) m’/s 0,05
5-persentil vinter (1/10-30/4) m’/s 0,01
Teknisk beskrivelse
Inntak moh. 226
Mildere vannuttak m’/s 0,030
Inntaksledning, diameter mm 200-300
Hovedvannledning, diameter mm 200-300
MAGASIN
Magasinvolum mill. m”® 0,72
HRV moh. 226
LRV moh. 224
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2.2 Teknisk plan

Hovedlgsning

Det henvises til detaljkart for den delen av vannverket som omfattes av konsesjonssgknaden i
vedlegg 2.

Storslett vannverk vil utnytte en del av avlgpet fra et felt pa 8,6 km? av vassdraget. Lanivannet
reguleres med etablering av en mindre dam, og det etableres et inntak pd i Lanivannet pa om
lag 16 meters dyp. Inntaksledningen vil veere en PEH-ledning med dimensjon 200-300 mm.
Pa land legges nedgravd vannledning med dimensjon 200-300 mm.

Hydrologi og tilsig

Léanivann har et nedbgrfelt pa ca. 8,6 km2 Midlere vannfgring ved utlgpet av Lanivann i
perioden 1961-1990 er beregnet til 0,28 m?/s.. Feltet ovenfor inntaket bestar av ca. 89 %
snaufjell og har en effektiv sjgprosent pa 11,3 %. Se vedlegg 1 og 2 for kart over feltet.

Alminnelig lavvannfering ved inntaket er beregnet til 0,03 m?3/s.

Basert pa hydrologiske data fra 1972 til 2005 er vannfgring med 95 % varighet om sommeren
(1.5 — 30.9) beregnet til 0,05 m3/s (5-persentil sommer), og tilsvarende verdi for vinteren er
(1.10 — 30.4) er 0,01 m3/s (5-persentil vinter).

Det foreslas slipping av en minstevannfgring pa 10 I/s hele aret.

Varighetskurven for feltet, delt i sommer- og vintersesong er vist i vedlegg 4.
Varighetskurvene viser at det er store forskjeller i avrenningen mellom de to sesongene.

Variasjon i avrenning fra feltet over aret er vist i figurene 2.1 og 2.2. Figur 2.1 og 2.2 er vist i
stgrre format i vedlegg 6.
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Meinelva, vannfaring nedenfor inntak til vannverket, flerarsstatistikk fgr utbygging, 1972 - 2005
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Figur 2.1 Flerarsstatistikk vannfgring: manedsmiddel og arsmiddel
Mglnelva, vannfaring nedenfor inntak til vannverket, flerarsstatistikk fgr utbygging, 1972 - 2005
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Flerarsstatistikk vannfgring: degnverdier
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NVEs avrenningskart for perioden 1961-1990 er benyttet som grunnlag for beregning av

spesifikk avrenning for feltene.

Avlgpsserien for Lanivann som har blitt brukt i beregningene, er laget med utgangspunkt i
vannmerket 209.4 Lillefossen. Av mulige vannmerker er VM 209.4 Lillefossen vurdert til a
veere mest representativt med tanke pa hgydefordeling, neerhet til prosjektomradet og
avrenningsforlgp. Andre vannmerker som er vurdert, er VM 203.2 Jagervatn, VM 211.1
Langfjordhamn og 208.2 Oksfjordhavn. Av disse ble 208.2 Oksfjordhavn og det valgte
vannmerket VM 209.4 Lillefossen vurdert som mest representative i forhold til klima,
hypsografisk kurve og arealdekning.

Feltstorrelser og tilsig (periode 1961-1990) for Lanivann -Mglnelva er vist i tabell 2.2.

Tabell 2.2 Oversikt: nedbgrfelt og avlgp

Moglnelva Feltstorrelse Spesifikt Midlere Midlere arlig
avlgp vannfering tilsig

km? (I/s km?) md3/s mill. m3/ar

NATURLIG SITUASJON

Vannverkfelt (tilsig til inntaket) 8,6 32,6 0,28 8,85

Restfelt ved utlgp av Mglnelva 2,1 24,2 0,05 1,6

(samlgp Annebakkelva)

Vannverksfelt og restfelt 10,7 31,0 0,33 10,45

SITUASJON ETTER UTBYGGING

Slukt i vannverket - - 0,03 0,95

Forbi vannverket - - 0,25 7,9

Restfelt ved utlgp av Mglnelva - - 0,05 1,6

(samlgp Annebakkelva)

Vannverksfelt og restfelt - - 0,30 9,5
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Alminnelig lavvannfering (ALV) er beregnet bade ved skalering av resultater fra programmet
E-tabell, og ved bruk av programmet LAVVANN. Den endelige verdien er en vektet midling
av resultatene fra begge metodene. Se Tabell 2.3 for benyttede parameter og resultater.

Tabell 2.3 Beregning av alminnelig lavvannfgring

Alminnelig lavvannfering Melnelva

m’/s vektfaktor m’/s
ETABELL  (skalert fra VM Lillefossen) 0.004 0.5 0.03
LAVVANN 0.062 0.5
Feltparameter brukt i LAVVANN
Region 5 -
feltbredde (areal/akse) 2.8 Km
Hgydeforskjell 860 M
effektiv sjgprosent 0 %
Snaufjellprosent 88 %
Avrenning 49.2  1/(s’km?)
Feltareal 15.2 km’

Dam

Det vil bli etablert dam ved utlgpet av Lanivann. Det er planlagt & bygge en betongdam med
storrelse 1,5 x 18 meter(Hmax X Limax) med damkrone pa kote 226. Grunnforholdene er
gunstige med fjell i dagen ved damstedet.

Dammen vil i hovedsak ha en hgyde mellom 0-0,5 meter med 2 korte seksjoner med stgrre
hgyde. Den ene av disse seksjonene vil vere 3-4 meter lang med hgyde mellom 1-1,5 meter

og den andre seksjonen vil ha lengde pa om lag 3 meter med hgyde mellom 0,5-1,0 meter.

Falgende hgyder gjelder for reguleringen av Lanivann:

e HRV kote 226
e LRV kote 224
e Naturlig vannstand kote 225,5

Slipping av minstevannfgring

Pa dammens laveste punkt monteres rgr for slipping av minstevannfgring dvs 1,5 meter under
damkronen. Det velges et rgr med fast innsnevring i innlgpet som gir like i overkant av 10 1/s
ndr vann gar i overlgp. Beregning av omtrentlig dimensjon pa innsnevringen gir en apning pa
like i overkant av 60 mm. Dette forutsettes kontrollert i tilknytning til detaljprosjekteringen.

Nordreisa kommune 8
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Det er forutsatt en slipping av 10 I/s. Dette foreslas lgst pa folgende mate:
e Nar vann gdr i overlgp har rgret gjennom dammen en kapasitet slik at det slippes 11
I/s.
e Ved 0,25 meter nedtapping slippes 10 1/s
e Ved 0,5 meter nedtapping slippes 9 /s
e Ved 1 meter nedtapping slippes 7 /s

Inntak
Inntaket til vannverket vil veere i gstenden av Lanivann hvor det legges en inntaksledning ned
til 15-20 meters dyp. Inntaksledningen vilha en lengde pa omkring 180 meter og vere i PE

med dimensjon i omradet 200-300 mm.

Hovedvannledning

Fra gstenden av Lanivannet og ned til Reisaleva legges hovedvannledningen nedgravd.
Gjennom hgybrekket gst for Lanivann vil greftedypet vere forholdsvis stort. Det legges 1200
meter vannledning med dimensjon i omradet 200-300 mm.

Et belte med bredde ca. 10 m vil bergres av graveaktiviteten. I omradet ved hgybrekket gst for
Lanivannet vil et belte med bredde ca 30 meter bergres av graveaktiviteten.

Rorgroften vil bli fylt igjen med lokale masser. Det forutsettes at topplaget (torv og
vegetasjon) vil bli lagt til side under graving slik at det kan plasseres som topplag igjen, etter

gjenfylling. Dette vil hjelpe revegeteringen og forhindre store sar i terrenget.

Kryssing av Reisaelva

Hovedvannledningen vil krysse Reisaelva. Vannledningen vil bli gravd ned under elvebunn.
Veibygging

Dam og ledninger etableres uten at det er behov for bygging av permanente atkomstveier. Det
forutsettes at ledningstraseen benyttes som midlertidig atkomstvei i anleggsfasen. Deler av
ledningstrassen vil veere sd bratt at det ma etableres midlertidig anleggsvei som ikke fglger
ledningstraseen. Det vises her til vedlegg 2 hvor disse omradene er inntegnet. Lengde pa
anleggsveien som ikke fglger ledningstraseen vil veere om lag 500 meter.

Massetak og deponi

Omfyllingsmasser har blant annet krav til kornstgrrelse m.v. Det vil bli tilstrebet a sortere ut
omfyllingsmasser fra graftemassene. Ved behov forutsettes tilfgrt ngdvendige masser.
Eventuelle overskuddsmasser disponeres langs traseen.
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2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler

Storslett og Serkjosen har hatt problemer med vannforsyningen og bade kvalitet og kapasitet i
eksisterende vannforsyning ma forbedres. Ulike kilder og lgsninger har vert utredet for a
finne fram til en god og sikker vannkilde for Storslett og Serkjosen. Lanivannet vil gi en god
og sikker vannforsyning basert pa den foreslatte lgsningen. Nedslagsfeltet bestar i stor grad av
fjellterreng med begrenset aktivitet og ferdsel og vil gi grunnlag for en stabil og god
vannkvalitet.. Alternative kilder ligger i omrader med betydelig sterre aktivitet og darligere
vannkvalitet.

Ulemper

Det vises her til kap 3. som oppsummerer miljgvirkningen av prosjektet. Oppsummeringene
av miljgkonsekvensene er vist i tabell 2.4.

Tabell 2.4. Verdi og konsekvensvurdering for det enkelte fagtema.

Fagtema Dagens verdi Konsekvenser

Landskap Middels Liten til middels negativ |

. Liten til middels Liten til middels negativ
Inngrepsfri natur

Biologisk mangfold Middels til stor  Middels negativ
Fisk og ferskvannsbiologi Middels Middels negativ
Kulturminner Liten Ubetydelig

Friluftsliv / Brukerinteresser Middels Liten negativ

Landbruk Liten Ubetydelig

Reindrift Stor Liten til middels negativ
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25 Arealbruk og eiendomsforhold

Tabell 2.5 viser en oversikt over arealbruken.

Tabell 2.5 Oversikt: arealbruk (dekar)
Lanivann vannverk

Inntaksdam: 0,05
Areal som demmes ned ved heving av vanniva 0.5 meter: 3,0
Trase for tillgpsrer (i anleggsperioden): 13,1
Anleggsveg (som ikke folger vannledning) 5,6
Massetipp* 0,0
Sum areal: 21,8

* Overskuddsmasser forutsettes disponert langs trase.

Reortraséen blir gjenfylt og tilbakefort til opprinnelig terreng med best mulig bevaring av
topplaget slik at en far en mest mulig naturlig revegetering.

Eiendomsforhold

Grunneieroversikt er vist i vedlegg 9. Det er inngatt avtale med grunneierne for de aktuelle
tiltak.

Grunneierne er rettighetshavere til bade Lanivannet og de arealer som er ngdvendig for a
bygge denne delen av vannverket. Dette gjelder ogsa nedvendige arealer for inntak, dam,
vannledning, arealer for bygging av anleggsvei og disponering av masser langs
vannledningstrase m.v.

2.6 Forholdet til offentlige planer og nasjonale faringer

Vernet vassdrag

Lanivann, Mglnelva og omradene som omfattes av konsesjonsseknaden ligger i nedslagsfeltet
og 1 tilknytning til Reisaelva som er et vernet vassdrag.

Reisavassdraget er vernet i Verneplan III for vassdrag.

Nasjonalt laksevassdrag

Lanivann og Melnelva ligger i nedslagsfeltet til Reisaelva. Reisaelva er et nasjonalt
laksevassdrag (vedtatt 1 2003).
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Inngrepsfrie naturomrader i Norge (INON)

Deler av Lanivatn ligger innenfor INON omrade sone 2, unntatt den gstlige delen som ligger
utenfor INON. Den planlagte vannledningen vil ligge utenfor INON omrddet i sin helhet.
INON omrédets storrelse etter gjennomfert tiltak vil veere redusert med 3,2 km?. Det vil ikke
bli noen endringer i mengden av areal i sone 1 eller av villmarkspreget natur.

Kommunal planstatus

De bergrte omradene er LNF-omrader (Landbruk, natur og friluftsomader) uten bestemmelser
om spredt bolig og fritidsbebyggelse.

Nedslagsfeltet til Lanivann er avsatt til nedslagsfelt for drikkevann i arealplanen for
kommunen.

2.7 Alternative utbyggingslgsninger

I forbindelse med hovedplan vannforsyning for Nordreisa kommune er en rekke alternative
lgsninger utredet. Ut fra en samlet vurdering med hovedvekt pa godt og sikkert vann til
Storslett og Serkjosen som er befolkningstyngdepunktene i Nordreisa kommune har
kommune besluttet a velge Lanivannet som framtidig vannkilde for disse omradene. Stabil
vannkvalitet som gir grunnlag for a etablere de ngdvendige hygieniske barrierer som kreves
har vert viktig i valget av vannkilde. Lanivannet er i en slik sammenheng uten
sammenligning den beste lgsningen.

Minikraft

Muligheten for et kombinert vannforsyningsanlegg og minikraft har veert utredet. Det vil veere
mulig a etablere en produksjon pa over 2 GWh med en installasjon opp i mot 1 MW som er
maksimal tillatt installasjon i et vernet vassdrag. Kostnadene for etablering av minikraft er
hgye og utbyggere har vurdert dette og valgt a ikke ga videre med prosjektet. Da
kraftproduksjon vil gke uttaket av vann og miljgpavirkningen samtidig med en usikker
gkonomi i prosjektet, er det valgt a ikke sgke konsesjon for minikraft.
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3  Virkning for miljg, naturressurser og samfunn

I vurderingene av konsekvenser for miljg er det vurdert stgrre omrader enn traséer markert pa
kart. Mindre justeringer av traséen forventes derfor ikke a gi uforutsette effekter pa de ulike
miljgtema og behov for nye utredninger.

3.1 Hydrologi

Vannverket er dimensjonert for maks vannmengde lik 11 % av arlig middelvannfgring.
Inntaket er planlagt i gstenden av Lanivann. Dagens middelvannfgring er beregnet til 0,28
m?/s. Alminnelig lavvannfgring ved inntaket er beregnet til 0,03 m3/s. Basert pa hydrologiske
data fra 1972 til 2005 er vannfgring med 95 % varighet om sommeren (1.5 — 30.9) beregnet til
0,05 m?/s (5-persentil sommer), og tilsvarende verdi for vinteren er (1.10 — 30.4) er 0,01 m?/s
(5-persentil vinter). Dagens midlere naturlige avrenning fra restfeltet (feltet mellom
vannverkets inntak og utlgp) er 0,05 m3/s.

Pa arsbasis vil 11 % av vannmengden utnyttes til vannforsyning, mens 89 % vil slippes forbi
inntaket pd grunn av vannfgring over dimensjonerende vannforbruk. Gjennomsnittlig
restvannfgring nedenfor utlgpet av Lanivann vil veere 0,25 m3/s.

Det er forutsatt slipping av en minstevannfering pa 10 /s hele aret.

Varighetskurver for feltet ved inntaket vises i vedlegg 4.

For a vise endringene i vannfgringsforholdene i Mglnelva er det valgt to referansesteder i
elva; like nedstrgms utlgpet av Lanivann(inntak Mglnelva) og ved samlgpet Annebakkelva-

Maglnelva.

Folgende vedlegg viser vannfgringsforholdene ved de nevnte referansesteder for og etter
utbygging:

Vedlegg 6:  Vannfgring inntak Mglnelva i et utvalgt tart ar
Vannfgring ved samlgpet Annebakkelva- Mglnelva i et utvalgt tort ar

Vannfgring inntak Mglnelva i et utvalgt middels ar
Vannfgring ved samlgpet Annebakkelva- Mglnelva i et utvalgt middels ar

Vannfgring inntak Mglnelva i et utvalgt vatt ar.
Vannfgring ved samlgpet Annebakkelva- Mglnelva i et utvalgt vatt ar

Nordreisa kommune 13



Regulering av Lanivann
Sgknad om konsesjon

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Dagens situasjon

Mglnelva ligger i et omrade som er preget av innlandsklima. Det er i hovedsak stabile
vinterforhold, men varflommer kan forekomme. Dette betyr at elva fryser til store deler av
vinteren. Elva fryser til fra bunnen.

Konsekvensvurdering

Vanntemperatur, isforhold og lokalklimaet vil heller ikke endres nevneverdig. Uttaket til
vannforsyning utgjer knapt 11 % av tilsiget til Mglnelva og forventes ikke & ha malbar effekt
med hensyn til lokalklima, isforhold og vanntemperatur.

Tiltaket vil fa ingen eller liten negativ konsekvens for vanntemperatur, isforhold og
lokalklima.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

Dagens situasjon

Bergrt strekning mellom planlagt utlgpet av Lanivann og samlgpet Mglnelva- Annebakkelva
bestar i den gvre delen av fjellterreng med gkende lgsmassetykkelse nedover mot
Annebakkelva og utlgpet i Reisaelva.

Konsekvensvurdering

Uttaket til vannforsyning utgjer knapt 11 % av tilsiget til Mglnelva og forventes ikke & ha
malbar effekt med hensyn til flom og erosjon. Uttaket vil i perioder med liten avrenning
kunne ha betydning for grunnvann. Annebakkelva ligger i et slik omrade hvor mulig
pavirkning av grunnvannsnivd om vinteren kan forventes. Dette omradet ligger i
lgsmasseomradet tilknyttet selve Reisaelva og vil ogsa ha tilfgrsler fra tilliggende omrader
slik at pavirkningen av vannuttaket pa grunnvannsnivaet vil veere begrenset.

Tiltaket vil fa ingen eller liten negativ konsekvens for grunnvann, flom og erosjon
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3.4 Biologisk mangfold

Dagens situasjon og verdisetting

Prosjektomradet ligger i den nordboreale og den mellomboreale vegetasjonssone. Feltarbeid
gjennomfgrt medio juli 2007, viser at prosjektomradet er artsrikt.

Vegetasjonstyper/naturtyper

Fra utlgpet fra Lanivatnet gar Mglnelva gjennom en apen bekkeklgft og med tildels bratte
partier. Det ble i dette omradet ogsa funnet et rikt sig. Bekkeklgfter utgjer spesielle biotoper
fordi de har et fuktig lokalklima og liten solinnstraling. Det er derfor bekkeklgfter som er
vendt mot nord og @st som er av stgrst verdi. Lengre ned langs elva gar vegetasjonen over i
hggstaudebjgrkeskog med innslag av ballblom, skogstorkenebb og strutseving. I de
stilleflytende omradene og i samlgpet med Reisaelva er vegetasjonen strekt vannpavirket med
flommarksskog med innslag av graor. Pa de litt mer terre omradene i prosjektomrade er det
forekomster av reinrosehei.

I omradet som vannledningen skal ga igjennom er vegetasjonen for det meste bestaende av
fjellbjorkeskog med innslag av hggstauder som ballblom og skogkstorkenebb.

Bekkeklgfta har ikke en velutviklet vegetasjon med kontinuitet i tresjiktet. Bekkeklgfta ligger
i fjellet og delvis over tregrensa, som medfgrer at den er noe bevokst med fjellbjgrk i de mest
beskyttede omradene, men tresjiktet er forgvrig glissent. Vegetasjonen i bekkelgfta er dérlig
utviklet, men forekomsten av rgdlistet lav medfgrer at lokaliteten far verdien viktig (B).

Hgystaudebjorkeskogen finnes i liene ned mot dalen langs hele hoveddalfgret med
sidedalfarer. Dette er en vanlig vegetasjonstype i dette omradet. Vegetasjonstypen er
sammenfallende med bjgrkeskog med hgystauder i DNs handbok for kartlegging av biologisk
mangfold. Skogen er pavirket av fuktige sig. I forhold til klassifiseringen av naturtyper er
denne naturtypen av lokal verdi.

Vegetasjonen langs elva pa sletta er pavirket av vannstanden i elva. Skogen her er dominert
av graor og kan klassifiseres som en flommarkskog av graor-heggeskog. Elvepartiet bestar
delvis av meandrende partier som er inntakt og av omrader som grenser opp til sterkt bergrte
partier med vei langs den nedre delen av elva. Den nedre delen, som er pavirket av
menneskelig aktivitet, er med pa a trekke verdien ned for omradet, og dermed gis det en verdi
som lokalt viktig (C). Vannstanden i dette omradet er pavirket av vannfgring i Reisaelva i
stgrre grad enn av vannfgring i Mglnelva og Anabakkelva.

Reinrosehei finnes spredt pa de tgrre rabbene i omradet over tregrensa. I henhold til DNs
handbok om kartlegging av biologisk mangfold skal denne type vegetasjon i Nord Norge bare
klassifiseres om de er spesielle. Omradet er av lokal verdi.

Prosjektomradet inneholder naturtyper som reinrosehei, bekkeklgft og flommarksskog.
Prosjektomradet har middels verdi for vegetasjonstyper og naturtyper.
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Karplante- mose-, lav- og soppflora

Omradet er relativt rikt pa karplanter. I hggstaudeskogen finnes det foruten fjellbjork innslag
av ballblom, skogstorkenebb, hengeaks, okridearter som lappmarihand og flekkmarihand. Pa
de tgrre rabbene finnes det reinrose. I de fuktige bekkeklgftene finnes det stjernesildre og
gulsildre. Karplantefloraen er artsrik i prosjektomradet, men det ble ikke pavist arter som star
oppfert pa den norske rgdlista.

Det ble observert lavarter som er pa rgdlista, og det var makrolaven flatsaltlav (Stereocaulon
coniophyllum). Denne arten er begrenset til fossesprutsoner, men den har senere ogsa blitt
funnet pa andre fuktige berg. Utbredelsen er forelgpig darlig kjent, men basert pd funnene
registrert i Norsk lavdatabase, kan det se ut til at den har et noe nordlig og gstlig tyngdepunkt.
Den star oppfert med kategorien sarbar (VU) i den siste norske rgdlista.

Pa bakgrunn av funnet av flatsaltlav vurderes karplante- lav- og mosefloraen ved
Molnelva til a ha stor verdi.

Fauna

Blant artene som ble observert under befaringen er storlom, fjellvak og steinskvett satt opp i
den norske rgdlista over truede arter. Storlom har status som ”sarbar” i redlista, og hekker
muligens ved Lanivatnet (det er kjent hekking i @vrevatnet lengre opp i vassdraget). Fjellvak
har status som ”ner truet” i rgdlista. Fjellvaken hekker hgyst sannsynlig i fjellet overfor
Lanivatnet. Steinskvetten er klassifisert som “neer truet”.

Kongegrn er kjent fra omradet, og finnes over det meste av landet, men opptrer fatallig i
fjellomrader. Det er ingen kjente hekkeomrader for kongegrn neer Lanivatn, men denne arten
benytter store omrader i sitt neringssgk. Kongegrn er klassifisert som “ner truet”.

Blant de store rovdyrene er det gaupe og jerv som forekommer hyppigst. Det er en god del tap
av rein som fglge av disse to artene i omradet. Det er ikke kjente yngleomrader i nerheten av
prosjektomradet. Jerv er plassert under kategorien ”sterkt truet”, mens gaupa er plassert under
kategorien ”sarbar”.

Prosjektomradet har middels til stor verdi for fauna.

Samlet verdivurdering for biologisk mangfold

Prosjektomradet inneholder vegetasjons- og naturtypene reinrosehei, bekkeklgft og
flommarkskog. Det ble funnet en redlistet lavart (”sarbar”) ved den stgrste fossen i
prosjektomradet. Dette er flatsaltlav, som er avhengig av et fuktig lokalklima.

Prosjektomradet inngdr ogsa i leveomradet til kongegrn, fjellvdk, steinskvett og storlom som
alle er fgrt opp i rgdlista.

En samlet vurdering av omradets verdi for biologisk mangfold blir derfor at
prosjektomradet er av middels til stor verdi.

Pavirkning og konsekvens
Vannverket vil medfgre en gkt vannstand pa 50 cm i forhold til dagens vanniva. Dette vil
medfgre at en del av strandsonen vil bli demt ned, og at arealet til vannspeilet for Lanivatn vil
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bli noe stgrre. Storlom hekker sannsynligvis pa holmene i vannet, og bruker ofte de samme
hekkelokalietetene ar etter ar. En heving av vannstanden vil kunne medfere at eventuell
hekkelokalitet gar tapt, men en sa liten vannstandsgkning som 50 cm vil sannsynligvis ikke ha
noen effekt. Hevingen av Lanivatn med 50 cm vurderes a ha middels negativ pavirkning
pa biologisk mangfold.

I anleggsperioden vil arbeidet medfgre stgy og aktivitet som vil ha en ”skremmeeffekt” pa
vilt. Vannledningen, som skal graves ned, vil hovedsakelig ga gjennom vegetasjonssone
bestaende av fjellbjerkeskog og hagstaudeskog. Traseen for vannledningen vil dekkes til med
opprinnelige masser, og vekstlaget tas vare pa a legges opp pa toppen. Pa den maten vil man
over en viss periode revegetere med opprinnelig vegetasjon, og spor etter grgfting vil
forsvinne. I de bratteste liene er det behov for a legge anleggsvei utenom vannledningstraseen.
Etter at veien er fjernet vil naturlig vegetasjon komme tilbake. Man ma regne med at
revegeteringen kommer til a ta noe tid grunnet omradets beliggenhet og de klimatiske
forholdene. Etter noen ar vil vannveien ha liten negativ pavirkning, mens det i anleggsfasen
vil ha middels til stor negativ pavirkning. Samlet sett vil legging av vannveien ha middels
negativ pavirkning pa biologisk mangfold.

Mglnelva vil fa noe redusert vannfgring som en fglge av reguleringen i den tgrreste delen av
aret. En redusering av vannferingen vil gi et tgrrere lokalklima i elva. Den viktigste
pavirkningen av dette blir mest sannsynlig at tilgjengelig areal for fuktkrevende lav og moser
pd stein ved neer elva blir redusert. Dette vil igjen mest sannsynlig medfere at det
biomassemessig blir mindre kryptogamer (lav og moser). Artssammensetningen vil ogsa
sannsynligvis bli endret, men det er usikkert om det totale antall arter endres siden de mest
fuktighetskrevende artene sannsynligvis vil falle fra eller reduseres betraktelig og nye og mer
torketalende vil komme inn. Det er spesielt forekomsten av flatsaltlav ved Mglnelva som da
mest sannsynlig er kritisk utsatt. Dette fordi det pa Artsdatabankens hjemmesider star om
flatsaltlav at “den antas a vere truet av vannkraftutbygging og andre inngrep som reduserer
spraysonen og flomregimet ved fosser og i elver”. Den reduserte vannfgringen i Mglnelva
vil ha middels negativ pavirkning pa biologisk mangfold.

Samlet forventes pavirkningen av tiltaket a bli middels negativ for biologisk mangfold.
Konsekvensen blir da:

Nar prosjektets influensomrade i utgangspunktet har middels til stor verdi, og den
negative pavirkningen av tiltaket blir middels, blir konsekvensen av prosjektet middels
negativ.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

Dagens situasjon og verdivurdering

Resultatet av pragvefisket viste at det ble fanget bare grret i vannet. Resultatene viser at fisken
er gjennomsnittelig i litt darligere kondisjon enn det som er forventet. De tre stgrste fiskene
som ble fanget hadde k-faktor 1,0, dvs. normal god kvalitet.

Samlet sett viser kondisjonsfaktoren og farge pa kjgttet at kvaliteten pa fisken i Lanivatnet er
middels god. Lanivatnet vurderes a ha middels verdi for fisk.
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Mglnelva er ikke blitt pravefisket, men det er rimelig a forvente at det kan finnes anadrom
fisk nederst i vassdraget, og da mest sannsynlig sjogrret. Bunnsubstrat i den nederste delen av
Mglnelva er ikke egnet for gyting da det er for ustabilt. I de gvre delene av anadrom strekning
er det derimot forhold som tilsier at det kan forega gyting. Oppstrgms anadrom strekning er
det ikke forhold for gyting.

De hydrologiske beregningene viser at det vil veere vannfgring tilneermet lik det den var far
tiltaket i samlgpet med Annabakkelva, men med mindre vannfgring i vinterhalvaret enn hva
som er for tiltaket. For resten av dret er vannfgringen nesten helt lik det den ville vere selv
om Lanivatnet hadde vert uregulert. Mglnelva vurderes a ha middels verdi for fisk.

Vannledningen som skal fgres fra Lanivatnet skal krysse Reisaelva like ved Rgyelen.
Reisaelva er et betydelig vassdrag for anadrom fisk, og i 2006 ble det fanget over 5 tonn laks i
elva. Reisaelva er ogsa et nasjonalt laksevassdrag. Reisaelva kan med bakgrunn i dette sies
a ha stor verdi for fisk.

Samlet sett vurderes bergrt omrade a ha middels verdi for fisk.

Pavirkning og konsekvens

I anleggsperioden forventes en negativ pavirkning av vannkvaliteten, men dette forventes ikke
a fa merkbar negativ pavirkning pa verken bunndyr eller fisk, men det ma paregnes
forstyrrelser i forbindelse med graving for nedlegging av vannledning og i forbindelse med
etableringen av dammen i utlgpet til Mglnelva. Mglnelva vil ogsa kunne fa et forhgyet
partikkelinnhold i perioder under anleggsfasen.

Gyteomradene i tillapsbekkene vil ikke bli bergrt av endringene i vannstanden i Lanivatn.
Mglnelva er ikke egnet som gyteomrade for grreten i Lanivatn. Antakeligvis er det beste
gyteomradet for fisken i Lanivatn i Luonijoki som renner ut i Lanivatn. Denne elva vil ikke
bli serlig bergrt av vannstandsendringen, og elvas betydning som gyteomrade vil ikke bli
forringet som folge av tiltaket.

Mglnelva vil, i tillegg til vannet som kommer fra Lanivatn, fa vann fra det resterende
nedbgrsfeltet. I sommersesongen vil dammen vere fylt opp, og at det vil vere en god del
vann som gar i Mglnelva. For den delen som er potensiell anadrom strekning, vil reguleringen
ha en ubetydelig pavirkning.

Pa den strekningen som far redusert vannfering, vil produksjonen av grret ga ned. Dette har
farst og fremst sammenheng med redusert neringstilgang pa grunn av lengre perioder med
liten vannfgring i elva. Det er kjent at lavvannferinger bade sommer og vinter er flaskehalser
for fiskeproduksjonen i vassdrag.

De stgrste flommene er ogsa en begrensende faktor for fiskeproduksjonen. De stgrste
flommene blir imidlertid lite pavirket av den planlagte utbyggingen. Tiltaket vil derfor ikke ha
nevneverdig positiv effekt pa fisk og bunndyr.

Vannledningen skal legges i graft under Reisaelva. Det vil i anleggsperioden derfor matte
pdregnes at det vil bli en gkt massetransport i elva. Betydningen av tiltaket ma man se i
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sammenheng med hvilken arstid tiltaket gjennomfgres i, og om omradet har spesielle
kvaliteter med hensyn pa eventuelle gyte og oppvekstomrader. Selve nedgravningen av
vannledningen vil vere et relativt kortvarig inngrep. I tillegg vil det i anleggsperioden vere
behov for a krysse elva med anleggsmaskiner og annet utstyr som trengs for a legge ned
vannledningen.

Tiltaket vil samlet sett ha en liten til middels negativ pavirkning pa fisk og andre
ferskvannsorganismer.

Konsekvensen blir da:

Nar omradet har middels verdi for fisk, og pavirkningen er middels negativ gir dette en
middels negativ konsekvens for fagtema fisk og ferskvannsorganismer (figur 4).

3.6 Flora og fauna

Radlistede arter er omtalt i kap. 3.4 om biologisk mangfold.

Dagens situasjon og verdisetting

Omradet er relativt rikt pa karplanter. I hggstaudeskogen finnes det foruten fjellbjerk innslag
av ballblom, skogstorkenebb, hengeaks, okridearter som lappmarihand og flekkmarihand. Pa
de tgrre rabbene finnes det reinrose. I de fuktige bekkeklgftene finnes det stjernesildre og
gulsildre.

Det ble ikke pavist plantearter som star oppfert pa den norske rgdlista

Det ble totalt funnet 17 lav (7 skorpelav og 10 makrolav) og 11 moser (5 bladmoser og 6
levermoser). Dette er et relativt lite antall, men pa grunn av begrensa tidsrammer, var det ikke
mulig a gjere flere innsamlinger. Generelt er de fleste registrerte artene vanlige og vidt
utbredte. Mange av disse er ogsa vanlige i andre habitater, spesielt i barskoger og i den alpine
sone.

Under feltarbeidet ble det registrert 10 fuglearter; bjgrkefink, fiskemake, gjok, lgvsanger,
steinskvett, blastrupe, redvingetrost, storlom, heipiplerke og fjellvak

Den kommunale viltkartleggingen viser at det er forekomster av orrfugl og storfugl i
dalsidene. For gvrig er det forekomster av elg og radyr i omradet.

Verdien av flora og fauna vurderes a veere middels.

Pavirkning og konsekvens

Under anleggsperioden vil arbeidet medfere stgy og aktivitet som vil ha en ”skremmeeffekt”
pa vilt. Dette medferer mindre bruk av omradet av viltet som benytter omradet som
leveomrade. I driftsfasen vil vegetasjonen vil etter hvert komme tilbake langs vannveien og
anleggsveien, Omradet vil igjen bli leveomrade for vilt og planter. Samlet sett for anleggs-
og driftsfase vil etablering av vannveien ha middels negativ pavirkning.
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Mglnelav vil fa redusert vannfering som en folge av tiltaket. Dette vil gi terrere lokalklima,
som vil medfegre at det biomassemessig blir mindre kryptogamer, og at artssamennsetningen
vil bli endret. Redusert vannfering i Mglnelva vil ha middels negativ pavirkning.

Samlet sett for flora og fauna vurderes pavirkningen a vaere middels negativ.
Konsekvensen blir da:

Nar verdien er middels og pavirkningen er midels negativ, blir konsekvensen av tiltaket
middels negativ for flora og fauna.

3.7 Landskap

Dagens situasjon og verdivurdering

Prosjektomradet tilhgrer landskapsregion ”Indre bygder i Troms”. Til tross for at de store
landskapsformene kan variere i bade hgyde og villskap, sa er dette likevel utvilsomt en typisk
dalregion. De hgye dalsidene som skjermer om dalbunnen, gir en stor, men likevel sterk
romfglelse. Og bade fjell og aser rundt bade luner og beskytter sa mye at man de fleste steder
har et tilnermet kontinentalt innlandsklima, dvs. kalde vintre og ”varme” somre
Jordbruksarealene er en betydelig faktor i landskapsrommet, og en betydelig naring.

Landskapet innenfor prosjektomradet kan grovt sett deles inn i to omrader:
1) Lanivatn og omkringliggende fjell
2) Langs Mglnelva
3) Lia hvor vannveien graves ned

Reisadalen, som er nevnt ovenfor, er en godt nedsenket dal i et storkupert viddelandskap.
Dalen er generelt godt utviklet og med klar U-profil over store strekninger. Prosjektomradet
befinner seg i nedre del av dette omradet, hvor dalen apner seg og blir bredere.

Lanivatnet ligger i et relativt lite fjellomrade som er avsngret av Reisaelva i nord og @st, og
Kildalselva i vest. Fjellbjarkeskogen er noe glissen rundt Lanivatnet og grenser mot snaufjell.
Fjellene rundt har topper pa over 1000 meter over havet. Omradet rundt selve vannet bestar av
en del bratte partier med rasmark og ustabil grunn.

Mglnelva drenerer Lanivatnet mot nord, og den ender opp ned i den meandrerende elvesletta
ved Strandheim fgr den deretter renner ut i Reisaelva. Mglnelva har sitt lgp igjennom
bjarkeskog for den ender opp i stilleflytende partier pa sletta.

Lanigorro er en hengende u-dal som apnes mot vest. I bunnen av denne dalen vokser det en
del fjellbjork pa hovedsaklig morenemasser. Fra Lanigorro og ned mot hovedvassdraget
bestar vegetasjonen i hovedsak av bjerkeskog med betydelig innslag av bregner.

Innenfor nedbgrsfeltet til Lanivatn er det ingen omrader som er vernet etter Naturvernloven.

Reisavassdraget er vernet gjennom verneplan for vassdrag mot kraftutbygging. Lanivatnet
ligger innenfor dette omradet. Reisaelva er et nasjonalt laksevassdrag.
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Landskapet i prosjektomradet vurderes a vere av middels verdi.

Pavirkning og konsekvens

Lénivatn er relativt ubergrt av menneskelig aktivitet. Det er ingen menneskelige inngrep i
nedbgrsfeltet til dette vannet. Ved etablering av vannverk vil det vere behov for a bygge en
betongdemning i nordenden av vannet, ved utlgpet til Mglnelva. Demningen vil ha en
maksimal hgyde pa ca 1,5 meter hgy og i underkant av 20 meter bred. Demningen vil ikke bli
dominerende i landskapet, og vurderes a ha liten negativ pavirkning i landskapet.

Det legges opp til at det skal kunne tappes ned til ca 1,5 meter under dagens niva gjennom
vinteren, men basert pa de hydrologiske beregningene vil nedtappingen sjelden overstige 20
cm under regulert vannstand. Magasinet vil fylles opp under sngsmeltingen, slik at det ikke
vil veere noen synlig reguleringssone langs vannkanten. Dette vurderes til a ha liten negativ
pavirkning pa landskapet.

Vannet skal ledes i rgr som skal graves ned gjennom Lénigorro og videre ned mot Rgyelen.
Rorledningen skal ogsa krysse Reisaelva. I anleggsfasen vil tiltaket veere godt synlig selv om
det er skogkledd pa store deler av strekningen. For a minske den negative effekten av tiltaket,
vil man ta vare pa vekstlaget og legge den pa plass igjen etter at tiltaket er gjennomfgrt. Dette
vil veere med pa a korte ned pa perioden for revegetering. Det ma paregnes noe sprenging.
Samlet sett vil tiltaket ha middels negativ pavirkning av landskapet i rgrtraseen.

Det vil i anleggsfasen med selve vannveien vere ngdvendig med a etablere en anleggsvei. Det
legges opp til at denne anleggsveien hovedsaklig fglger traseen for vannledningen, men det
vil veere ngdvendig & bygge anleggsvei utenom vannledningstraseen i de bratteste partier av
traseen. Det vil ikke bli etablert en permanent vei. Den landskapsmessige pavirkningen av
anleggsveien vurderes a ha middels negativ pavirkning pa landskapet.

De hydrologiske endringene som fglger av tiltaket vil medfgre at det ikke vil bli vannfgring i
Mpglnelva fra midten av desember til midten av mai i et ekstremt ar. Ved store flommer, som
spesielt inntreffer pa forsommeren, vil mesteparten av vannfgringen ga i elva. Mglnelva
renner gjennom lgvskog, og er ikke godt synlig pa store deler av strekningen. Samtidig som
den er et markert landskapselement i den gvre delen av elva. Reduksjon i vannfgring vil
derfor veere negativt for opplevelsen av landskapet i dette omradet, og landskapspavirningen
som fglger av de hydrologiske endringene vurderes til a veere middels negativ.

Den samlede landskapspavirkningen av tiltaket blir liten til middels negativ. Bade
anleggsperioden og driftsfasen er da inkludert i vurderingen.

Konsekvensen blir da:
Nar landskapsverdien av prosjektomradet i utgangspunktet er vurdert til 8 ha middels

verdi, og den negative pavirkningen har liten til middels negativt omfang, blir
konsekvensen for landskap liten til middels negativ.
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Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Dagenssituasjon og verdivurdering

Lanivatn er ikke bergrt av menneskelige inngrep. Neermeste bergrte inngrep finner man nede i
dalene hvor det er store jordbruksomrader med tilhgrende inngrep og annen infrastruktur.
Deler av Lanivatn ligger innenfor INON-inngrepssone 2, unntatt den gstlige delen som ligger
utenfor INON, men storparten av det sentrale fjellomradet rundt Lanivatn ligger innenfor
inngrepssone 2.

Omradet har middels til liten verdi for INON.

Pavirkning og konsekvens

Den planlagte vannledningen vil ligge utenfor INON omrddet i sin helhet. Deming og
vannstandsendring medfgrer endring av INON i omradet. INON omradets stgrrelse vil etter

gijennomfert tiltak vil veere redusert med 3,2 km?.

Som en fglge av tiltaket vil ikke bli noen endringer i mengden av areal i sone 1 eller som
villmarkspreget natur.

Pavirkningen av tiltaket vurderes a ha middels negativ pavirkning pa INON.
Konsekvensen blir da:

Nar verdien av omradet er middels til liten negativ og pavirkningen er middels negativ
vil tiltaket fa liten til middels negativ konsekvens for INON.
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3.8 Kulturminner

Dagens situasjon og verdivurdering

Automatisk fredete norske kulturminner (frem til ar 1537)

I den nasjonale databasen, Askeladden, er det registrert automatisk fredete hustufter ved
Krakenes. Ved Snemyr er det registrert gammetufter. I prosjektomradet er det imidlertid ingen
registrerte kulturminner.

Samiske kulturminner

Det er ikke kjent noen samiske kulturminner i omradet, utover de som er registrert
Askeladden (Oddvar Mikkelsen pers. medd., Sametinget).Omradet er benyttet til reindrift
gjennom lang tid, og det har veert samisk bosetting i omradet. Det er derfor sannsynlig at det
kan finnes automatisk fredete samiske kulturminner (eldre enn 100 ar) i dette omradet.

Sametinget ma godkjenne planene i henhold til Kulturminelovens § 9 far det kan iverksettes
graving i omradet.

Nyere tids kulturminner
Det er ingen nyere tids kulturminner som blir bergrt av tiltaket.

Prosjektets influensomrade har liten verdi for kjente kulturminner.

Pavirkning og konsekvens
Omradet bergrer ikke kjente kulturminner, og tiltaket har ingen pavirkning pa dette.

Konsekvensen blir da:

I og med at prosjektet ikke bergrer kjente kulturminner, vil tiltaket ha ubetydelige
konsekvenser for kjente kulturminner.

3.9 Landbruk

Dagens situasjon og verdivurdering
Det ligger ingen gardsbruk i eller i nerheten av prosjektomradet. Det er ikke drivverdig skog i
omradet.

Prosjektomradet har liten verdi for landbruk.

Pavirkning og konsekvens

Vannverket vil ikke gd ut over verken dyrket mark eller drivverdig skog. Den nedgravde
vannveien vil bergre noe bjorkeskog som ma tas ut i forbindelse med anleggsvei og vannvei,

men etter at tiltaket er gjennomfert vil arealene igjen gro igjen med naturlig vegetasjon.

Utbyggingen vil ikke ha nevneverdi negativ pavirkning pa landbruksinteresser.
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Konsekvensen blir da:

Vurdering av verdi og pavirkning, tilsier at tiltaket vil ha ubetydelig konsekvens for
landbruket bade i anleggs- og driftsfasen (figur 4).

3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Dagens situasjon og ev. virkninger for vannkvalitet, vannforsyning og resipientforhold i
anleggs- og driftsfasen beskrives.

3.11 Brukerinteresser

Dagens situasjon 0g verdivurdering

Friluftsaktiviteten i prosjektomrddet er i forste rekke knyttet til turgding, jakt og fiske. Det
eksisterer turstier i omrddet. Bruken av disse er ikke sa stor at det dannes sammenhengende
turstier i terrenget innenfor prosjektomradet. Potensialet for jakt og fiske er tilsted i omradet.

Etter all sannsynlighet er det et begrenset fiske i Lanivatn, men samtidig er det bedre
fiskevann i andre omrader som ligger i neerheten, sa det er antakeligvis ikke mye fiske i
Lanivatn.

I hovedvassdraget, Reisaelva, er det et betydelig fiske etter laks, sjoorret og sjeroye. I 2006
ble det fisket til sammen over 6,8 tonn laksefisk, hvorav laks utgjorde nesten 5,1 tonn.

Molnelva egner seg ikke til fiske etter anadrom fisk.

Prosjektomradet er lett tilgjengelig, og godt egnet til turgding bdde sommer og vinter. Det
ligger ingen hytter i prosjektomradet.

Prosjektets influensomrade har middels verdi for friluftsliv.

Pavirkning og konsekvens
Prosjektet innebarer tekniske inngrep i form av etablering av demning, nedgravning av
vannledning og redusert vannfering i Melnelva.

Tiltaket vil fore til en viss forringelse av landskapet og naturopplevelsen for de som matte
bevege seg langs Mglnelva pa grunn av liten vannfering. Demningen i gverste del av
Mglnelva vil veere lite synlig fra andre steder bortsett fra akkurat ved utlgpet. Den er derfor
ikke skjemmende i landskapsbildet. Den negative opplevelsesverdien, som gravingen av
vannledningen har, vil avta med tiden ndr revegeteringen av omrddet skjuler inngrepene.
For det hestingsbaserte friluftslivet vil tiltaket ha liten negativ pavirning i driftsfasen. I
anleggsfasen vil det veere stoy og forstyrrelser i omrddet som kan virke skremmende pa
viltet.

Samlet sett har tiltaket liten negativ pavirkning pa friluftslivet.
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Konsekvensen blir da:

Nar omradet i utgangspunktet har middels verdi for friluftslivet, og tiltaket har liten
negativ pavirkning, vil tiltaket medfere liten negativ konsekvens for friluftsliv (figur 4).

3.12 Samiske interesser

Det er ingen kjente samiske interesser i omradet utover reindrift. Reindriftsneringen har ikke
veert kontaktet. Sametinget er forespurt om samiske kulturminner.

3.13 Reindrift

Dagens situasjon og verdivurdering

Prosjektomradet ligger i Cohkolat reinbeitedistrikt (distrikt 36) i Vest-Finnmark. Det er 16
driftsenheter i distriktet med et fastsatt reinstall pa 5700. I 2003 var det faktiske tallet 5670
(www.reindrift.no).  Prosjektomradet for Lanivatn benyttes som sommerbeite
(hgysommerland) for reindriftsneringen.

Over Lanigorro er det trekklei. Det samme finner man vest for Lanivatnet.
Prosjektomradet har stor verdi for reindrift.

Pavirkning og konsekvens

En realisering av prosjektet innebeerer at det blir beslaglagt et sveert lite beiteareal. Dette er
knyttet til reguleringen av Lanivatn som medferer en gkt vannstand, og til den delen av
vannveien som skal gd som nedgravd rer. Etter gjennomfert tiltak vil vannledningstraseen
kunne brukes som beiteomrade.

En tradisjonell konflikt mellom reindrift og regulering av vann er at isen pa vannene blir
usikker som fglge av vannstandsendringer. Dette vil ikke vere et problem da prosjektomradet
brukes som sommerbeite.

Det kan forventes at de stgrste problemene i forhold til reindrifta vil vere i tilknytning til
anleggsperioden. I denne perioden vil det bli en god del stgy av kjogretgy og maskiner
samtidig som det vil vere en god del mennesker i omradet. Dette vil i utgangspunktet kunne
medfgre at reinen skyr omradet i denne perioden. I denne perioden er det derfor spesielt viktig
at planleggingen av vannverket skjer i tett dialog med reindrifta slik at de mest forstyrrende
delene av anleggsarbeidet kan forega utenfor den perioden som er av stgrst verdi. Det
forutsettes at dette hensynet tas, og vurderingen av pavirkning og konsekvens bygger pa
denne forutsetningen.

Det forventes liten negativ pavirkning pa reindrifta.
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Konsekvensen blir da:

Nar verdien av omradet i utgangspunktet er stor, og prosjektet har liten negativ
pavirkning, vil prosjektet ha liten til middels negativ konsekvens for reindrifta.

3.14 Samfunnsmessige virkninger

Tiltaket er av avgjgrende betydning for sikker og god vannforsyning til kommunesenteret i

Nordreisa kommune.

3.14 Sammenstilling konsekvenser

Tabell 3.1 viser en sammenstilling av verdi og konsekvenser av de ulike fagtema.

Tabell 3.1. Verdi og konsekvensvurdering for det enkelte fagtema.

Fagtema Dagens verdi Konsekvenser
Landskap Middels Liten til middels negativ
Inngrepsfri natur Liten til middels ' Liten til middels negativ
Biologisk mangfold Middels til stor =~ Middels negativ

Fisk og ferskvannsbiologi Middels Middels negativ
Kulturminner Liten Ubetydelig

Friluftsliv / Brukerinteresser Middels Liten negativ

Landbruk Liten Ubetydelig

Reindrift Stor Liten til middels negativ
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4 Avbgtende tiltak

Tilpasning av traséer

En form for avbgtende tiltak som kan ha betydning for landskap, biologisk mangfold og
kulturminner, er at det tas hensyn til temaene under stikking av eksakte traséer for vannvei og
veitrasé. Dette ma imidlertid avgjgres i detaljprosjekteringen av tiltaket.

Opprydding og revegetering

Tilsaing med fregblandinger som ikke har sin opprinnelse i inngrepsomradet, kan gi ugnskede
effekter for det biologiske mangfoldet. Traséene skal derfor ikke tilsas med ordineer
gressfrgblanding, men bli revegetert av den naturlige flora pa stedet. For a fa vegetasjonen til
a etableres raskere, vil man forsgke a ta vare pa vekstlaget og avdekningsmasser under
anleggsperioden pa en slik mate at det kan legges tilbake ved tildekking av vannveien.

Minstevannfering

Basert pa de hydrologiske studiene og beregningene som er gjort, vil det i et ekstremar vere
bare 40 cm lavere vannstand enn hgyeste regulerte vannstand. Dette tyder pa at det er nok
vann i magasinet til at det anbefales a slippe noe vann til Mglnelva gjennom hele aret. Et
enkelt tiltak for dette er @ montere et rgr i som sikrer en minstevannfgring pa 10 1/s. T og med
at beregningene viser at det er liten endring i vannstanden i Lanivatnet over aret etter
utbygging, vurderer vi det dit hen at selv om man slipper ut 10 I/s til Mglnelva vil ikke dette
ha store konsekvenser for vannstanden i Lanivatnet. Vi vurderer det derfor ikke ngdvendig a
beregne nye kurver for de hydrologiske forholdene i og med at 10 1/s er et lite bidrag til
vannstanden. Ved a sikre en minstevannfegring vil det medfgre mindre negative konsekvenser
for biologisk mangfold og fisk. Minstevannfgring vil sikre at arter som lever i humide
lokaliteter vil overleve. Den rgdlistede arten flatsaltlav vil pa denne maten ikke bli bergrt av
tiltaket. Minstevannfgring vil ogsa fare til at vannlevende insekter vil klare seg nar det slippes
vann i Mglnelva. Minstevannfgringen vil veere gunstig for fisk, og minstevannfering vil sikre
gytemuligheten i Mglnelva. Det anbefales at dette tiltaket gjennomfgares.

Kryssing av Reisaelva

Vannledningen skal krysse Reisaelva ved Rgyelen, og for & fa minst mulig skade pa den og pa
fiskebestanden, anbefales det at gravingen foregar pa et tidspunkt som er minst til skade for
fisk. Dette gjelder spesielt for den anadrome fiskens gyting. Det bgr derfor unngas at det
graves i gyteperioden og i en periode rett etter gytingen.
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5 Referanser og grunnlagsdata

Muntlige kilder og brev

Litteratur
Elgersma, A. 1998. Landskapsregioner i Norge, med underregioninndeling. Kart malestokk
1:2 000 000. Norsk institutt for jord- og skogkartlegging.

Norges vassdrags- og energidirektorat, 2005. Miljgtilsyn ved vassdragsanlegg. Veileder 2-
2005.

Norges vassdrags- og energidirektorat, 2004. Sgknad om konsesjon for bygging av sma
kraftverk (<10 MW) - Standard disposisjon for sgknader. Notat NVE 2003/00851-6,
21.1.2004 rev. 24.5.2007.

Norges vassdrags- og energidirektorat, 2002. Behandling etter vannresursloven. Veileder 1-
2002.

Nettsteder/databaser

Arealis karttjeneste (ngu.no). Bergrunnsforhold

Direktoratet for naturforvaltning (naturforvaltning.no). Naturbase 3.0
Direktoratet for naturforvaltning, inngrepsfrie naturomrader (INON)
Direktoratet for naturforvaltning, WMS-klient

Miljgstatus i Norge, (miljostatus.no)

Reindriftsforvaltningen (reindrift.no)

Riksantikvaren (askeladden.ra.no)

Folgende firma/personer har statt for sesknaden (prosjekt nummer 570881)

Hydrologi:
SWECO Grgner AS, Avd. Trondheim v/Kjetil Vaskinn

Teknisk del:
SWECO Grgner AS, Avd. Tromsg v/Yngve Johansen

Miljadel:
SWECO Grgner AS, Avd. Trondheim v/ Per Ivar Bergan og Kjell Tore Hansen
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6 Vedleggti

Vedlegg 0:
Vedlegg 1:
Vedlegg 2:

Vedlegg 3:
Vedlegg 4:
Vedlegg 5:
Vedlegg 6:

Vedlegg 7:
Vedlegg 8:
Vedlegg 9:

| ssknaden

Oversiktskart, regional plassering

Oversiktskart over prosjektomradet (1:50 000)
Detaljkart for omradet av vannverket som omfattes av
konsesjonssgknaden (1:5 000)

Kart over inngrepsfrie omrader med inntegnet tiltak
Varighetskurver for vinter- og sommersesong
Varighetskurver for vannstanden i Lanivann
Vannfgringskurver nedstrgms utlgpet og ved samlgp
Mgilnelv i Annebakkelva

Bilder fra bergrt omrade og vassdraget

Miljgrapport

Liste over bergrte grunneiere og rettighetshavere
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VEDLEGG 0:

OVERSIKTSKART, REGIONAL PLASSERING

Nordreisa kommune

30



Regulering av Lanivann

Sgknad om konsesjon

650000 660000 670000 680000 690000 700000 ?10000 720000 730000 TdUUUﬂ 750000 760000 770000
1 1 1 1 1 1 1 1 1
b b . I il
. < \ 72 ‘ PRSI
s A "'\._,__,J q’ }_/ I}f' " . s
= 1 o i
21 7 { | l'“"'}"w' /\ ‘ ' == T2
- N A \ Sk;erv \ }
. ﬂ‘;r-'}’ ) “\k\’fa"sﬂ \ k. ) / \. --;\ S \Kvairangen !
S5 L i ) / \ L%, . L
=1 ST o 7 { : 7
£ : rlfx 7. / y P e DL e
N AN
. f { i

7720000 7730000 7740000 7750000 7760000

7710000

1

L

1

L

N
e Kilometer A o
0255 10 in
UTM WGS 84 sone 33
e % A"

Lanivatnet oversiktskart |
Kartskisse 15.11.07 rev.0

Ll I ] 1

Nordreisa kommune



Regulering av Lanivann
Sgknad om konsesjon

VEDLEGG 1:

OVERSIKTSKART OVER PROSJEKTOMRADET
(1:50 000)
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VEDLEGG 2:

DETALJKART FOR OMRADET AV VANNVERKET SOM OMFATTES AV
KONSESJONSSOKNADEN (1:10 000)
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VEDLEGG 3:

KART OVER INNGREPSFRIE OMRADER MED INNTEGNET TILTAK
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for Naturforvaltning. INON versjon 01.03)
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VEDLEGG 4:

VARIGHETSKURVER FOR VINTER- OG SOMMERSESONG
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Varighetskurver sommer (1/5 - 30/9), Mglneelva ved inntak, 1972 - 2005
Vannfaring relativ til arsmiddel Q = 0.28 m3/s (sesongmiddel Q = 0.6 m3/s)
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Varighetskurver, Mglneelva ved inntak, 1972 - 2003
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Sammendrag:

Nordreisa kommune ensker & utnytte Lanivatn til vannforsyning for Storslett og Serkjosen. Det
skal 1 den forbindelse bygges en demning ved utlgpet av vannet. Vannveien skal legges
igiennom Lénigorro og ned til Royelen. Vannveien skal graves ned.

Det er ikke planlagt & slippe minstevannfering til Melnelva. De hydrologiske beregningene
viser at uttak av vann til vannverket vil ha liten effekt pad vannstanden, og det er derfor anbefalt,
som et avbetende tiltak & slippe minstevannfering til Melnelva. Det foreslés & slippe 10 I/s
igjennom hele éret.

Prosjektomradet har stor verdi for landskap, biologisk mangfold og samiske interesser. For de
ovrige fagomradene er verdien av prosjektomradet mindre.

Utbyggingen vil gi middels negative konsekvenser landskap, biologisk mangfold og fisk. For
de ovrige fagomradene vil gi mindre konsekvenser.
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Rev.: Dato: Sign.:
Utarbeidet av:
Kjell Tore Hansen og Per G. lhlen
Kontrollert av:
Per Ivar Bergan
Oppdragsansvarlig: Oppdragsleder / avd.:
Tor Ngss Rgdum Roger Pedersen




Lanivatn — vannverk

Miljerapport

INNHOLD
1. INNLEDNING ...ttt aann e e e e e annnnns 3
1.1. BAKGRUNN. .....eutttitttetetetetesesesesesesaresesesesssesesesesasssssssssssssssasssesssssesssssssssssssssssssssssssnsnsssnsssnnnsnnnnes 3
1.2. PROSUEKTBESKRIVELSE ... euutttutetutesesesssesesesssesssesssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssres 4
1.3. HYDROLOGISKE ENDRINGER.......0ututttututesssusesssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssssnnes 5
1.4. FORMAL ...ttt ettt h e e bt h e e e bt e bt e et et e bt e e e e e n e e e 7
1.5. UTREDERNE .....etttttttetetetstessessssasssssssssssesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssnsssnsnsnsnsnsnsnnnsnnnnns 7
B | 1 = 1 10 8
2.1. DATAGRUNNLAG.......eutetuteterererereresesssesesesesesesesesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnes 8
2.2. LAV- OG MOSEUNDERSGIKELSER.........cuutuutturerereresesesesssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssrsssssssres 8
2.3. KKONSEKVENSVURDERING. .....uuuuuuuitniiaaeeeeeeeesaea e e e s s e s e s e s s s s s s s snnnsnnnsnsnnnnnsnnnnnnnnnnnn 8
2.4, REGISTRERING OG VERDIVURDERING ......c0uuututeturereseresesesssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssrsssssrsres 9
2.5. OMFANG AV PAVIRKNING OG KONSEKVENS.......eeiiieeeieeiitieieeeeeeeeeiteeeeeeeeeeeeaaeeeeeaaeeeaeansaeeeaeaeeas 9
2.6. AVBBTENDE TILTAK tttitiiiiiitieeettteeeteeteeeeeeeeeeeteaattteatttaataaatataaaaeataatatataaaaatatatatatataaeaataeaaaeaaeaeeeees 10
3. VERDI- OG KONSEKVENSVURDERING..........cccoiiiiiiirirrrrnnnsssssss s 10
3.1. LLANDSKAP. ...t ttteteeeeeteteteeeeetee et teee e e st e st s et e st s et et s st s s st s e st st sttt et st st s s st s sttt nntnnnnnnnnnnnnnnnrnnnnnn 11
3.1.1. INFLUENSOMRADET ...eiiitiiiietitte it e e e e e e ettt e e e e e e sttt et e e e e e e e s aaasaeeeeeaeessnnnnssnneeaaeesannsnnnneaaeeeas 11
3.1.2. DAGENS SITUASJON OG VERDIVURDERING .......ccuvtrurererereressssrersresssesssssssssssssssesssssssesssssersrene 11
3.1.3. KKONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuutunnunnnnnnninnnn s nnnnnnnnnsnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnsasaaasanns 13
3.2. INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON)......c.ouiuiiiiiitiiieieieteiete ettt 15
3.2.1. DAGENS SITUASJON OG VERDIVURDERING .......ccuvtrurererereresesssereresesesssssessssssssssssssssssssssrsrssenes 15
3.2.2. KKONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuutnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnsnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnsnnnsnnnsasasasanns 15
3.3. BIOLOGISK MANGHFOLD ...1ettttveveteteeeessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssssssssnnnes 16
3.3.1. INFLUENSOMRADE .....cciiiiiiiitiite et e e e e e ettt e e e e e e ettt et e e e e e e s e aaateeeeaaeeesannnsseeeeaaeessansnrnneaaaeeas 17
3.3.2. INATURGRUNNLAG ....cttttttveteeeeeteeesesssssssssssesssssesssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsnsnsnnns 17
3.3.3. VERDIFULLE NATURTYPER / VEGETASJONSTYPER.....cciiiiiiiieieeeeeeeeeeeeee et e aeaaaaaaaaaaaaaaaaaaae s 18
3.3.4. ARTSMANGFOLD/ FLORA ..o it ettt ettt ettt ettt ettt et et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e aeaaaeaaaaaaaaaaaaaaaaaaes 20
3.3.5. FAUNA e e s e e e e 21
3.3.6. SAMLET VERDIVURDERING ... oiiiiiiiiiiiii e i e e ee e e eee e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e s e e e s e e e e e e e s e e e e e e e e e e e e e e e ae e e e e anannns 22
3.3.7. KKONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuuununtnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnaaaaaasans 23
3.4. FISK OG ANDRE FERSKVANNSORGANISMER .......ccuuverererereressreseresssesessssssssssssssssssssssssssssrsssssrsrsre 24
34.1. INFLUENSOMRADET ...ttt ettt e e e e e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e nanreenaaaeeas 24
3.4.2. DAGENS SITUASJON OG VERDIVURDERING .......ccuvtrurererereresersrereresssesssssssssssssssesssssssssssssersrene 24
3.4.3. KKONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuuuntnninninnninnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnsnnnnnsnnnnnaaasaaasanns 26
3.5. ICULTURMINNER ... e e s 27
3.5.1. DAGENS SITUASJON OG VERDIVURDERING ......ccuuttttrtrurererssesseesssssssssssssnssssssssssnssssssesssnsmssmmnes 27
3.5.2. KONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuuuunnnnnnnnnnen s s s s s s s s s s s s s e e n s s 27
3.6. BRUKERINTERESSER .....uututututetttssssssssssssssssesssssssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnssssssssnnnes 28
3.6.1. INFLUENSOMRADE .....coiiiiiiictiiteeee e e e e e ettt e e e e e e sttt e e e e e e e e s e aaateeeeaaeessnnsnsaeeeeaaeesannssnnneaaaaeas 28
3.6.2. DAGENS SITUASJON OG VERDIVURDERING ......cuvuttttrerureresesssssssssesssssssssnsessssssssnssssssesssnssmnsmnes 28
3.6.3. KONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuutnnntinnnnnnnnnn s nnnnnnnnnnnnnnnnnnsnnnnnnnnnnnnnsnsaaaaanns 29
3.7. LLANDBRUK .....etutetutetesesesesesesesssssesssssssssesssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnnnes 29
3.7.1. DAGENS SITUASJON OG VERDIVURDERING ......cccuutrurererereresesssereresssesssssssssssssssessssssssssssssrsrene 29
3.7.2. KKONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuutnnnnnnnninnnn s nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnsnsaaaaanns 29
3.8. SAMISKE INTERESSER.......ccciiiiii i 29
3.8.1. DAGENS SITUASJON OG VERDIVURDERING ......cuvuttrtrtrurereresesssssssesssssssssnsesssssssssssssssesssnsssssnnes 29
3.8.2. KONSEKVENSVURDERING .....uuuuuuuuuuuunnnnnnnnnn s s s s s s s s s s s s s s a s s s s ne s s 30
3.9. SAMMENSTILLING AV KONSEKVENSER .......c.cuuutteiieeeeeeiitirteeeeaessessssseeeaesesassnsssseeeasssaassssseeeaaaess 31
S N V=] 7 I = L I - R 31
41. PLANLAGTE TILTAK ...ttt eee ettt e e e e e e e et ee e e e e e e e et e e et e e e e eeeeeeeee e e e eeeeeeeeeans 31
4.2. IMIULIGE TILTAK «. ettt ettt e et e e e e e e e e e e e e e e e eee et e e et e e e e e e eeeeeeeneeeeeeeeeeans 31
5. KILDER OG LITTERATUR ...ttt s sss s s e 33
5.1. IMIUNTLIGE KILDER. ... ttttttttttesesesssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssssnsnnnnes 33
5.2. LITTERATUR .. ttttttttttteteteteteeeeeseteteeeeeeesesste s s s s ss s et s s st s s s s s s s s s s s s s s s s s s s s e s s s s sesnsssssnsnsnnnnnnnnnnnnnn 33

SWECO Grgner AS Side 2
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1. INNLEDNING

1.1. Bakgrunn

Vannforsyningen til Storslett og Serkjosen har vert problematisk bdde med hensyn pa kvalitet
og kapasitet. Nordreisa kommune har vedtatt 4 ta i bruk Lanivatn som ny kilde for Storslett
vannverk. Samtidig er det ogsd vedtatt 4 sl4 sammen Storslett og Serkjosen vannverk, slik at
Lanivatn skal forsyne begge disse omradene.

Tiltakshaver er Nordreisa kommune.

SWECO Grener i1 Trondheim er engasjert for 4 foreta vurderinger av tiltakets konsekvenser
for miljeet, herunder biologisk mangfold (inkl. fisk og annen ferskvannsfauna), landskap,
friluftsliv, landbruk, inngrepsfrie naturomrider, kulturminner og reindrift. Miljeavdelingen
ved Trondheimskontoret bestar av erfarne ekologer og innehar ogsa spisskompetanse for
artsbestemmelse av bade bunndyr, mose og lav. Avdelingen har utarbeidet liknende
miljerapporter for ca 100 seknader om tillatelse etter Lov om vassdrag og grunnvann
(vanressursloven).

Vassdragets nedberfelt ligger 1 fjellomrddene mellom Reisaelva og Kildalselva. De hoyeste
toppene 1 nedberfeltet er i overkant av 1000 meter over havet. Lanivatnet ligger 218 meter
over havet. Naturlig drenering av vannet er igjennom Mglnelva som renner nordover og ned 1
Reisaelva. Figur 1 viser traseer for ledningsnettet.
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LANIVATN

n Vannbehandlingsanlegg

0 Inntak

mmmmm Nedgravd vannvei

m Regulering

s Terskel/sperredam

SWECOGﬂﬁﬂiﬁﬁ i

Figur 1. Kart over prosjektommdet med mntegnet tiltak.

Reisavassdraget er omfattet av verneplanen for vassdrag 1 1984, og ble dermed vernet mot
kraftutbygging. Nedre deler av vassdraget og flere sideelver er preget av inngrep i form av
erosjonssikringer, flomvern og kanalisering med mer. I 2002 utarbeidet NVE, Nordreisa
kommune og grunneierne sammen om en tiltaksplan for vassdraget, med formal a restaurere 1
vassdraget for 4 bedre naturmiljoet og landskapsbildet. Tiltakene skal etter planen vere
gjennomfort 1 2008. Lanivatn ligger i den nordlige delen av nedbersfeltet til Reisavassdraget,
og nedbersfeltet til Lanivatn utgjer 0,3 % av Reisavassdragets nedbersfelt.

1.2, Prosjektbeskrivelse

Tiltaket innebarer nytt inntak i Lanivatn, overforingsledning til vannbehandlingsanlegg,
vannledning fra vannbehandlingsanlegget og videre ned til Snemyr skole. Det ma ogsé legges
ny ledning fra eksisterende ledning ved Hogegga og fram til nytt hoydebasseng pa Storslett.
Videre skal det legges ny ledning fra heydebassenget til Serkjosen.

SWECO Grgner AS Side 4



Lanivatn — vannverk
Miljerapport

Inntak 1 Lanivatn

For & sikre regelmessig vannforsyning skal vannet reguleres med en demning pa 1 meters
heyde og bredde pa ca 25 meter. Demning etableres direkte pa fjell. Inntaket etableres pa 15-
16 meters dyp 1 estenden av Lanivatnet. Inntak 1 Lanivatn ligger pa kote 227 meter.

Ledning fra Linivatn til vannbehandlingsanlegget ved Royelen

Ledning fra inntaket legges gjennom Lanigorro og nedover mot Reisaelva og krysser den mot
Rayelen. Dette medferer en groft med opptil 10 meters dybde over en kortere strekning
gjennom Lénigorro. Strekning med over 5 meters dybde antas & vare ca 30 meter.

Det skal bygges vannbehandlingsanlegg ved Royelen.

Tabell 1 viser en sammenstilling av data for etableringen av vannverket.

I forbindelse med vannveien fra Lanivatnet og til kryssingen av Reisaelva vil det vaere behov
for a anlegge en anleggsvei i de bratteste partiene.

Tabell 1. Data for vannverket.

Lanivatn
Damkonstruksjon (bred / hay) 25m/1m
Vannvei, utforming/lengde 1380 m, nedgravd
Permanent vei 80-90 m ved heydebasseng
Minstevannforing (m”/s) 0 m’/s pa vinter

1.3. Hydrologiske endringer

En gjennomforing av tiltaket vil medfere minimale endringer i vannfering i Reisavassdraget.
Sterste relative endring vil man fa 1 Melnelva, som er den naturlige dreneringen av
Lanivatnet. Vann som skal tas ut til vannverket vil bli tatt ut gjennom ledning pé estsiden av
Lanivatnet. Vannmengden 1 Mglnelva vil minske med tilsvarende mengde som tas ut til
vannforsyningen.

Vann som tas ut til vannforsyning vil ikke tilbakeferes til vassdraget. Det vil ikke bli noen
endring 1 vannferingen i Reisaelva oppstrems utlepet av Malnelva.

Ut i fra figur 2 ser man at vannstanden i Lanivatn vil vare pé det laveste sent pa vinteren, i
siste del av april. Deretter ser man at vannmagasinet fylles opp raskt, og vil vaere fylt opp 1
forste del av mai.
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Lanivatn, vannstand vatt, tert og middels ar
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Figur 2. Vannstand i Lanivatn for vatt, tort og middels dr. Kurvene baserer seg pd data fra et
bestemt ar (vdtt 1997, tart 1994 og middels 1998).

Vannstanden 1 Lanivatn basert pa flerarsstatistikk viser at det etter utbyggingen vil i et
ekstremar fore til at vannstanden om vinteren vil vaere ca 40 cm under hoyeste regulerte
vannstand.

I praksis betyr dette at i perioden fra ultimo november til medio/ultimo mai ikke vere
vannfering fra Linivatn til Melnelva (basert pa flerdrsdognmiddel).

For et middels ar med nedber, viser figur 3 vannfering i Melnelva for og etter utbygging av
vannverkt. Kurvene for dette er sammenfallende for store deler av aret, men med noe lavere
vannfering sent pa hesten. P4 vinteren vil det ikke vare vannfering i elva nr den er utbygd.
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Figur 3. Vannforing i Molnelva ved samlopet til Annabakkelva basert pa data for et middels
vdtt dr.

1.4. Formal

Denne rapporten beskriver dagens situasjon i vassdraget, naturinngrep som folge av
utbyggingen og antatte konsekvenser innen relevante miljotema. Rapporten skal danne
grunnlag for behandling etter vannressursloven. Det vil derfor bli fokusert pa den delen av
tiltaket som bererer vassdraget inkludert de nere omgivelsene. Trasseer for vannrer
forutsettes vurdert etter Plan- og bygningsloven.

1.5. Utrederne

Miljerapporten er utarbeidet av personell ved SWECO Groner, Trondheimskontoret.
Personellet ved dette kontoret har utarbeidet ca 100 miljerapporter for sma kraftverk i lopet av
de siste 5-6 drene. Prosjektleder har vaert Cand. scient. Per Ivar Bergan. Han er utdannet
ferskvannsbiolog fra Universitetet i Trondheim (1985), og har ca 14 &rs erfaring fra offentlig
miljeforvaltning og 4tte ars erfaring fra rddgivningsbransjen. Han er gruppeleder for vann- og
miljegruppa ved Trondheimskontoret. Rapporten er skrevet av Cand. scient. Kjell Tore
Hansen, som har ca 8 ars erfaring fra offentlig forvaltning og miljeforvaltningen.

Bestemmelsen av kryptogamer og vurderingene knyttet til disse er utfort av Dr. scient. Per G.
Ihlen. Hovedfagsoppgaven hans i systematisk botanikk ved Universitetet i Bergen fra 1995
omhandlet en gruppe lav og deres lavboende sopper 1 Norge. Hans Doktoravhandling fra
Universitetet 1 Bergen 1 2002 omhandlet taksonomi, gkologi, biogeografi, fylogeni og
karakterevolusjon hos lavslekten Rhizocarpon i Norden.
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2. METODE

21. Datagrunnlag

Som grunnlag for vurderingene ligger bade eksisterende skriftlig materiale og databaser,
samtaler med ressurspersoner og egne observasjoner og registreringer gjort i juli 2007.

2.2, Lav- og moseundersokelser

De innsamlede lav- og moseprovene ble undersgkt med stereolupe med 8 x forsterrelse og
mikroskop med 40 %, 100 x og 400 x forsterrelse utstyrt med bléfilter. Bl.a. folgende litteratur
ble brukt for & bestemme mosene: Damsholt (2002) for levermoser, Hallingbick & Knorring
(2006) for moser, Hallingbbick & Holmésen (1985) for bladmoser og levermoser. Blant annet
Krog m. fl. (1994) og Foucard (2001) ble brukt for & bestemme lavene. Under innsamlingen
ble det fokusert pd lav og moser fra fuktig berg (bade direkte pa berg og pa jord pé berg) i to
bekkeklofter 1 denne elva. Nomenklaturen og de norske navnene pad mosene folger Norsk
mosedatabase pa http://www.nhm.uio.no/botanisk/mose og lavene folger Norsk lavdatabase
pa http://www.nhm.uio.no/botanisk/nxd/lav/nld_b.htm.

Funnet av den redlista laven flatsaltlav (Stereocaulon coniophyllum) er dokumentert 1 det
offentlige Naturhistoriske museet ved Universitetet 1 Bergen (Bergen museum).

Under innsamlingen ble det fokusert pa lav og moser fra to bekkeklofter nedstroms Lénivatn.

2.3. Konsekvensvurdering

En konsekvensvurdering av et vannuttak for drikkevannsforsyning ma felge samme logikk og
systematikk som benyttes ved konsekvensutredninger etter Plan- og bygningsloven. Et
sentralt trekk ved utredningene er inndelingen 1 fire faser:

registreringsdel

verdisetting

omfangsutredning (pavirkning)
konsekvensutredning

En annen grunnleggende ramme er avgrensningen av tema som skal utredes. En liste over
tema er gitt i Norges vassdrags- og energidirektorat veileder 1-1998. Hvilke tema som er
relevante blir imidlertid vurdert fra sak til sak. Nar det gjelde fagtema biologisk mangfold, er
det laget en egen veileder for hvordan dette skal presenteres (Brodtkorb og Selboe, 2007).
Selv om det i veilederen er lagt opp til at biologisk mangfold skal presenteres i egen rapport,
er temaet valgt innarbeidet i den samlede konsekvensvurderingen av tiltaket. A framskaffe
full oversikt over det biologiske mangfoldet innen et geografisk omrade av en slik storrelse er
en uoverkommelig oppgave innenfor forsvarlige rammer. Denne utredningen konsentreres
derfor om lav, moser, naturtyper, og ferskvannslokaliteter (Direktoratet for naturforvaltning
2006 og 2000b) nar det gjelder egne undersekelser. I tillegg tas eksisterende kunnskap om vilt
og fisk med 1 vurderingene.

Utbygging av et vannverk ligner pa utbygging av smékraftverk, og behandles derfor pa
samme mate.
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2.4, Registrering og verdivurdering

Det enkelte fagomradet blir 1 registreringskapitlet omtalt slik situasjonen er i dag innenfor
utredningsomradet. Denne delen er en verdingytral og faktaorientert omtale, som danner
grunnlaget for vurdering av verdier og omfang av tiltaket. Registreringene kan deles inn i en
overordnet beskrivelse og registreringer av enkeltobjekter.

Det faglige grunnlaget for verdivurderingene for det enkelte fagtema fremgar av kapittel 3.
Det blir tatt hensyn til influensomradets geografiske utstrekning, og dets betydning i en storre
sammenheng lokalt og regionalt. I tillegg blir det vurdert eventuelle enkeltobjekters forekomst
1 influensomrédet.

I DNs handbok for kartlegging av naturtyper (Direktoratet for naturforvaltning, 2006), er det
beskrevet en metode for verdsetting av verdifulle omrader for biologisk mangfold. I en slik
kartlegging er det de verdifulle omrddene som skal identifiseres og verdivurderes. I denne
rapporten er det et gitt omrade som skal vurderes med hensyn pé verdi for blant annet
biologisk mangfold. Oppgaven blir derfor litt forskjellig fra det som er utgangspunktet for
naturtypekartlegging, men viktige naturtyper angis likevel i henhold til DNs hdndbok. Det
velges imidlertid en annen skala for samlet verdifastsetting enn det som er gjort. Skalaen for
verdivurderingene er lik for alle fagtema som vurderes i denne rapporten. Verdivurderingen
gis 1 en firedelt skala: ingen, liten, middels og stor verdi.

2.5. Omfang av pavirkning og konsekvens

Med omfang av pévirkning menes hvordan de fysiske endringene som folger av tiltaket
konkret vil pavirke det enkelte fagtema. Det gjores en vurdering av hvor sarbart miljeet er for
tiltaket, og det skilles mellom anleggsfase og driftsfase der dette er naturlig. Graden av
pavirkning blir vurdert etter en firedelt skala pa samme maten som verdivurderingen: intet,
liten, middels og stor positiv eller negativ omfang av pavirkning. Tiltak som gir positivt
omfang for naturmilje er sjeldent, men riving av kraftlinjer er ett eksempel. For fagtema som
jordbruk, skogbruk og reindrift kan det forekomme at et slikt tiltak i sum har positive
konsekvenser.

Konsekvensvurderingen innebarer at konsekvensen uttrykkes som en funksjon av prosjektets
influensomradets verdi for et fagtema og tiltakets grad av pavirkning av samme fagtema.
Figur 2.1 viser prinsippet, illustrert med samme figur som Statens vegvesen (2006) benytter
for konsekvensanalyser.
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Figur 4. lllustrasjon av metoden for utredning av konsekvens (Statens Vegvesen, 2006).
Konsekvensen blir uttrykt som en funksjon av omradets verdi for fagfeltet og tiltakets grad av
negativ eller positiv pavirkning.

2.6. Avbgtende tiltak

Avbetende tiltak innebarer i denne sammenheng justeringer/endringer av tiltaket, med klare
fordeler for et eller flere av de vurderte fagfeltene. I Norges vassdrags- og enegidirektorats
veileder 2-2005, angis eksempler pa hvilke miljetilpasninger som kan vare aktuelle ved
vassdragsanlegg. Andre eksempler pa dette kan vare minstevannfering, endring av inntakets
plassering, vannveitrasé og plassering. Glover m.fl. (2006) viser ogsa mulige avbatende tiltak,
rangert etter kostnadseffektivitet.

Dersom det foreslas avbeatende tiltak, bor disse vaere ekonomisk balanserte i forhold til
nytteverdien. Et avbetende tiltak vil redusere den negative konsekvensen av tiltaket. Det er en
forutsetning at det ved forslag om avbetende tiltak ogsé vurderes hvor mye den negative
konsekvensen av tiltaket blir redusert.

3. VERDI- OG KONSEKVENSVURDERING

Vurderingene av konsekvenser for det enkelte fagtema omfatter storre omrader enn de traseer
som er markert pa kart (figur 1). Justeringer av vannveier, linjer og veier forventes derfor ikke
a gi uforutsette effekter pa fagtemaet og vil slik ikke utlase behov for nye utredninger.
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3.1. Landskap

3.1.1. Influensomradet

Prosjektets influensomrade med hensyn til landskap er alle de steder hvor tiltaket vil bli synlig
fra. For prosjektet i Lanivatn vil influensomradet vaere avgrenset til omradet ved Lanivatn,
Molnelva og 1 omradene hvor det skal etableres bygg, dvs. vannbehandlingsanlegget og
heydebassenget.

3.1.2. Dagens situasjon og verdivurdering

Oppfatningen om hva som er verdifullt i et landskap varierer over tid og mellom ulike
personer. Man kan for eksempel definere ulike verdier som (Bruun, 1987, Bruun, 1996,
Miljoverndepartementet, 1983):

1. Kunnskapsverdier, vitenskapelige verdier, pedagogiske verdier.
Opplevelsesverdier, ulike landskap gir ulike opplevelser og inntrykk. Det kan gi totalt
ulike opplevelser fra person til person.

3. Bruksverdier, det potensialet som et areal har som jordbruksareal, areal for turisme
eller nye boliger (kommenteres hovedsakelig under andre delkapittel som landbruk og
friluftsliv/reiseliv).

De naturgeografiske og de kulturelle prosessene er arsaken til de regionale karaktertrekkene
som skiller ulike landsdeler og regioner fra hverandre. Reisavassdraget, hvor tiltaket ligger
innenfor, omfatter flere landskapsregioner: Fjordbygdene 1 Troms og Finnmark, Indre bygder
1 Troms, 1agfjell og heyfjell i Nordland og Troms samt Gaissane i Finnmark. Selve tiltaket er
innenfor landskapsregionene: Fjordbygdene i Troms og Finnmark, Indre bygder i Troms og
hayfjell i Nordland og Troms (Elgersma og Asheim, 1998). Puschmann (2005) har beskrevet
disse regionene i mer detalj.

Prosjektomrédet tilharer landskapsregion ”Indre bygder 1 Troms”. Til tross for at de store
landskapsformene kan variere 1 bade hoyde og villskap, sé er dette likevel utvilsomt en typisk
dalregion. De hoye dalsidene som skjermer om dalbunnen, gir en stor, men likevel sterk
romfolelse. Og bade fjell og dser rundt bade luner og beskytter s mye at man de fleste steder
har et tilnermet kontinentalt innlandsklima, dvs. kalde vintre og ”varme” somre (Puschmann
2005). Jordbruksarealene er en betydelig faktor i landskapsrommet, og en betydelig naering.

Landskapet innenfor prosjektomridet kan grovt sett deles inn i to omrader:
1) Lanivatn og omkringliggende fjell
2) Langs Mglnelva
3) Lia hvor vannveien graves ned

Reisadalen, som er nevnt ovenfor, er en godt nedsenket dal 1 et storkupert viddelandskap.
Dalen er generelt godt utviklet og med klar U-profil over store strekninger. Prosjektomréadet
befinner seg i nedre del av dette omradet, hvor dalen &pner seg og blir bredere (bilde 1).
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Bilde 1. Bilde til venstre viser Linivatn sett fra ost mot vest, mens bilde til hoyre viser
utsikten fra Lanivatn og nordover utover elvesletta.

Lanivatnet ligger pa i overkant av 200 meter over havet. Vannet ligger i et relativt lite
fjellomrade som er avsneret av Reisaelva i nord og ost, og Kildalselva i vest.
Fjellbjerkeskogen er noe glissen rundt Lanivatnet og grenser mot snaufjell. Fjellene rundt har
topper pa over 1000 meter over havet. Omréadet rundt selve vannet bestar av en del bratte
partier med rasmark og ustabil grunn (bilde 2).

e Salaiiag = as T IR AR S s e,
Bilde 2. Rasmark ved Lanivatn
Mpilnelva drenerer Lanivatnet mot nord, og den ender opp ned i den meandrerende elvesletta

ved Strandheim for den deretter renner ut 1 Reisaelva (bilde 3). Molnelva har sitt lop igjennom
bjerkeskog for den ender opp i stilleflytende partier pa sletta.
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Bilde 3. Bilde til venstre viser Molnelva ved utlopet fra Lénivatn. Bilde til hayre viser de
stilleflytende partiene nederst i elva.

Lanigorro er en hengende u-dal som dpnes mot vest (bilde 4). I bunnen av denne dalen vokser
det en del fjellbjerk pa hovedsaklig morenemasser. Fra Lanigorro og ned mot
hovedvassdraget bestar vegetasjonen 1 hovedsak av bjerkeskog med betydelig innslag av
bregner.

—

il : : ! =
det til hoyre viser Lanigorro fra

e —a - <

Bilde 4. Bildet til venstre viser Ldnigorrb fra Lanivatnet, ,,
Reisadalen.

Vernede omréder

Innenfor nedbersfeltet til Linivatn er det ingen omrdder som er vernet etter Naturvernloven.
Imidlertid er utlopet av Reisaelva vernet som Reisautlepet naturreservat. Omradet er vernet
med formal & ivareta et elvedeltasystem og verdifulle strandenger. Strandengen er
karakterisert til & ha internasjonal verneverdi.

Reisavassdraget er vernet gjennom verneplan for vassdrag mot kraftutbygging. Lanivatnet
ligger innenfor dette omradet. Reisaelva er et nasjonalt laksevassdrag.

Landskapet i prosjektomradet vurderes a vaere av middels verdi.

3.1.3. Konsekvensvurdering

Léanivatn er relativt uberort av menneskelig aktivitet. Det er ingen menneskelige inngrep 1
nedbersfeltet til dette vannet. Ved etablering av vannverk vil det vaere behov for & bygge en
betongdemning i nordenden av vannet, ved utlopet til Molnelva. Demningen vil bli ca 1 meter
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hoy og 25 meter bred. Demningen vil ikke bli dominerende i1 landskapet, og vurderes a ha
liten negativ pavirkning i landskapet.

Det legges opp til at det skal kunne tappes ned til ca 1,5 meter under dagens niva gjennom
vinteren, men basert pa de hydrologiske beregningene vil nedtappingen sjelden overstige 20
cm under regulert vannstand. Magasinet vil fylles opp under snesmeltingen, slik at det ikke
vil veere noen synlig reguleringssone langs vannkanten. Dette vurderes til & ha liten negativ
pavirkning pa landskapet.

Vannet skal ledes 1 ror som skal graves ned. Rerledningen vil g gjennom Lanigorro og videre
ned mot Rayelen. Rorledningen skal ogsa krysse Reisaelva. I anleggsfasen vil tiltaket vere
godt synlig selv om det er skogkledd pa store deler av strekningen. For a minske den negative
effekten av tiltaket, vil man ta vare pd vekstlaget og legge den pa plass igjen etter at tiltaket er
gjiennomfert. Dette vil vaere med pa & korte ned pa perioden for revegetering. Det ma paregnes
noe sprenging. For stersteparten av traseen for vannledningen vil ikke prosjektet medfere at
det gjennomfores tiltak som har en varig endring av landskapets karakter. Samlet sett vil
tiltaket ha middels negativ pavirkning av landskapet i rortraseen.

Det vil 1 anleggsfasen med selve vannveien vare nedvendig med & etablere en anleggsvei. Det
legges opp til at denne anleggsveien hovedsaklig folger traseen for vannledningen, men det
vil vaere nedvendig & bygge anleggsvei utenom vannledningstraseen i de bratteste partier av
traseen. Det vil ikke bli etablert en permanent vei. Den landskapsmessige pavirkningen av
anleggsveien vurderes 4 ha middels negativ pavirkning pa landskapet.

De hydrologiske endringene som folger av tiltaket vil medfore at det ikke vil bli vannfering i
Molnelva fra midten av desember til midten av mai 1 et ekstremt ar. I perioden hvor det er mer
tilsig enn uttak vil det veere “overskudd” av vann som vil renne over demningen og ned i
Molnelva. Ved store flommer, som spesielt inntreffer pd forsommeren, vil mesteparten av
vannferingen gé i elva (figur 3.).

Molnelva renner gjennom levskog, og er ikke godt synlig pé store deler av strekningen.
Samtidig som den er et markert landskapselement i den gvre delen av elva. Reduksjon 1
vannfering vil derfor vaere negativt for opplevelsen av landskapet i dette omradet. Den
negative landskapspavirningen som felger av de hydrologiske endringene, vurderes til
middels negativ.

Péavirkningen av de enkelte tiltakene i vannverksutbyggingen har for landskapet er
oppsummert i tabell 2.

Tabell 2. Lansdskapspavirkninger for de ulike tiltakene.

Element Landskapspavirkning
Demning Liten negativ

Lanivatn Liten negativ

Vannvei Middels negativ

Veier Middels negativ
Vannforing 1 Melnelva Middels negativ

Den samlede landskapspavirkningen av tiltaket blir liten til middels negativ. Bade
anleggsperioden og driftsfasen er da inkludert i vurderingen.
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Nér landskapsverdien av prosjektomradet i utgangspunktet er vurdert til 4 ha middels
verdi, og den negative pavirkningen har liten til middels negativt omfang, blir
konsekvensen for landskap liten til middels negativ.

3.2, Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Inngrepsfrie naturomrader er definert av Direktoratet for naturforvaltning. Areal som ligger
fra en til tre kilometer fra tyngre tekniske naturinngrep ligger i inngrepsfri sone 2. Omrader
som ligger fra tre til fem kilometer fra slike inngrep ligger i inngrepsfti sone 1, mens omrader
som ligger mer enn fem kilometer fra tyngre tekniske inngrep, karakteriseres som
villmarkspregede naturomrdder. Med tyngre tekniske naturinngrep forstas veier, kraftlinjer,
regulerte vann, elver og bekker med videre (www.dirnat.no). Det er en nasjonal mélsetting &
forsgke 4 bevare inngrepsfrie naturomréder, og spesielt de villmarkspregede omradene.

3.2.1. Dagens situasjon og verdivurdering

Lanivatn er ikke berort av menneskelige inngrep. Naermeste bergrte inngrep finner man nede 1
dalene hvor det er store jordbruksomréder med tilherende inngrep og annen infrastruktur.
Deler av Léanivatn ligger utenfor INON, men storparten av det sentrale fjellomradet rundt
Lanivatn ligger innenfor inngrepssone 2.

Omradet har middels til liten verdi for INON.

3.2.2. Konsekvensvurdering

Deler av Lanivatn ligger innenfor INON omrade sone 2, unntatt den ostlige delen som ligger
utenfor INON. Den planlagte vannledningen vil ligge utenfor INON omréadet 1 sin helhet.
INON omradets storrelse etter gjennomfort tiltak vil vaere redusert med 3,2 km?. Endringen i
utbredelsen av INON-omrader som folge at prosjektet er vist i figur 5.

I denne regionen, er det relativt store arealer som er klassifisert som INON-omrader.
Prosjektomréadet ligger delvis innenfor INON-sone 2. Som en folge av tiltaket vil ikke bli

noen endringer i mengden av areal 1 sone 1 eller som villmarkspreget natur.

Pavirkningen av tiltaket vurderes & ha middels negativ pavirkning pa INON.
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Nér verdien av omradet er middels til liten negativ og pavirkningen er middels negativ
vil tiltaket fa liten til middels negativ konsekvens for INON.

3.3. Biologisk mangfold
Biologisk mangfold kan defineres slik:

Variasjon av livsformer (planter, dyr, mikroorganismer), deres arvestoff og det kompliserte
samspillet de er en del av. Variasjonen i naturen kan mdles og beregnes pa tre ulike niva:
arveanlegg (gener), arter og okosystemer.

Sentrale myndigheter har etablert et program for kartlegging av biologisk mangfold i Norge.
Direktoratet for naturforvaltning har utarbeidet flere hdndbeker som gir foringer for hvordan
kommunene skal gjennomfere kartlegging av ulike elementer av det biologiske mangfoldet. I
tillegg er det laget en rapport med liste over arter som er sjeldne, sarbare eller truede i Norge
(Norsk redliste 2006 (Kélds m. fl. 2006)). For dokumentasjon av biologisk mangfold 1
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smakraftsaker har NVE og Direktoratet for naturforvaltning gitt ut en egen veileder
(Brodtkorb, E. og Selboe O.-K., 2007).

Fisk og ferskvannsbiologi er en naturlig del av det biologiske mangfoldet, men behandles
likevel for seg (kapittel 3.4).

3.3.1. Influensomrade

Influensomradet for flora og vegetasjon begrenser seg til de omradene som far endrede
hydrologiske forhold og de omradene hvor det skal graves, sprenges eller bygges. I tillegg kan
endret lokalklima fore til endrete forhold for enkelte arter. Nar det gjelder fauna, kan
influensomradet 1 enkelte tilfeller vaere storre. Dette har ssmmenheng med at omradet kan bli
mindre egnet for enkelte arter dersom det pavirket naringstilgang, skjul eller
forplantningsmuligheter. Det kan ogsa vaere forskjeller pa influensomradet for dyr 1
anleggsfasen i forhold til driftsfasen. For Lanivatn vannverk vil influensomradet begrense seg
til strekningen langs Molnelva ned til utlopet 1 Reisaelva og omridet rundt selve vannet, samt
langs traseen for vannledningen fra Lanivatn gjennom Lénigorro og ned til Rayelen.

3.3.2. Naturgrunnlag

Klimaet er i stor grad styrende for bdde vegetasjonen og dyrelivet, og varierer mye bade fra
sor til nord og fra vest mot ost i Norge. Prosjektomradet ligger i Reisavassdraget som ligger i
bade alpin, nordboreal og mellomboreal vegetasjonssone. Den mellomboreale
vegetasjonssonen finner man i hoveddalferet til vassdraget. Lanivatn med tilherende
prosjektomrade finnes 1 de to sistnevnte vegetasjonssonene, med plassering i
overgangsseksjon for den nordboreale sonen og svakt kontinentalt i den mellomboreale sonen
(Moen, A. 1998).

En annen viktig faktor for vegetasjonen, er berggrunnsforholdene. Berggrunnen i
prosjektomradet bestdr av gabbro (amfibolitt), metasandstein (skifer) og losmasser. Figur 6
viser berggrunnsgeologien i omradet.

Figur 6.'efggrunnen i bsjektomrc‘idet bestdar av écibbro (amfibolitt; morkebrunt),
metasandstein (skifer,; lysebrunt) og losmasser (grd). Kartkilde: NGU.
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Berggrunn tilsier at det i prosjektomréde vil kunne forventes en relativt rik flora.

3.3.38. Verdifulle naturtyper / vegetasjonstyper

Prosjektomréadet ligger i den nordboreale og den mellomboreale vegetasjonssone (Moen,
1998). Feltarbeid gjennomfert medio juli 2007, viser at prosjektomradet er artsrikt.

Spesielt interessante naturtyper i forbindelse med mindre vassdrag kan vere f eks
bekkeklafter, fossesprutsoner, naturlige fisketomme innsjeer eller viktige bekkedrag
(Direktoratet for naturforvaltning, 2006). Melnelva har relativt liten vannfering gjennom éaret,
men har flomtopper, hvor det er ganske stor vannfering med over 1 m*/s. Det er mindre stryk
og fossefall nedover elva, men ingen er sé stor at man far dannet naturtyper som krever
fossesproyt. Bilde 5 viser Molnelva i gvre og midtre deler.

Bilde 5. Bildene viser overste del av Molnelva 0 el@pet lengre nedstroms.

Fra utlgpet fra Lanivatnet gdr Moalnelva gjennom en apen bekkekloft og med tildels bratte
partier. Det ble i dette omradet ogsa funnet et rikt sig.

Bekkeklofter utgjor spesielle biotoper fordi de har et fuktig lokalklima og liten solinnstraling.
Det er derfor bekkeklafter som er vendt mot nord og @st som er av storst verdi.

Lengre ned langs elva gér vegetasjonen over 1 hagstaudebjorkeskog med innslag av ballblom,
skogstorkenebb og strutseving.

I de stilleflytende omrddene og i samlepet med Reisaelva er vegetasjonen strekt vannpévirket
med flommarksskog med innslag av grior.

P4 de litt mer torre omradene i prosjektomréde finnes det forekomster av reinrosehei. Dette
vurderes som en viktig naturtype fordi den har begrenset utbredelse og fordi den er artsrik
(Direktoratet for naturforvaltning, 2006).

I omradet som vannledningen skal gé igjennom er vegetasjonen for det meste bestdende av
fjellbjerkeskog med innslag av hegstauder som ballblom og skogkstorkenebb.

Naturtyper/vegetasjonstyper
Naturtypene og vegetasjonstypene er vist 1 figur 7, bortsett fra reinrosehei som finnes mer
spredt rundt i terrenget ved Lanivatn.
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Bekkeklofta har ikke en velutviklet vegetasjon med kontinuitet i tresjiktet. Bekkeklofta ligger
i fjellet og delvis over tregrensa, som medferer at den er noe bevokst med fjellbjerk 1 de mest
beskyttede omradene, men tresjiktet er foravrig glissent. Vegetasjonen i bekkelofta er darlig
utviklet, men forekomsten av redlistet lav medferer at lokaliteten far verdien viktig (B; jft.
DNs handbok 13, 2006).

Hoystaudebjoerkeskogen finnes i liene ned mot dalen langs hele hoveddalferet med
sidedalferer. Dette er en vanlig vegetasjonstype i dette omradet. Vegetasjonstypen er
sammenfallende med bjerkeskog med heystauder i DNs handbok for kartlegging av biologisk
mangfold. Skogen er pavirket av fuktige sig. I forhold til klassifiseringen av naturtyper er
denne naturtypen av lokal verdi. Forekomsten er markert med skravur (2) 1 figur 7, og har en
mye storre utbredelse enn hva som er avgrenset av figuren, da dette er den dominerende
skogstypen langs dalsiden mot Reisaelva.
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Figur 7. Natur- og vegetasjonstyper i prosjektomradet. 1) bekkekloft, 2) haystaudebjorkeskog,
3) flommarksskog. Reinrosehei finnes spredt rundt i terrenget ved Lanivatn. Lokalitet med den
radlistede flatsaltlav er indikert med

Vegetasjonen langs elva pa sletta er pavirket av vannstanden i elva. Skogen her er dominert
av graor og kan klassifiseres som en flommarkskog av graor-heggeskog etter Fremstad (1997)
og graor-heggeskog etter DNs handbok. Elvepartiet bestar delvis av meandrende partier som
er inntakt og av omrader som grenser opp til sterkt bererte partier med vei langs den nedre
delen av elva. Den nedre delen, som er pavirket av menneskelig aktivitet, er med pa a trekke
verdien ned for omradet, og dermed gis det en verdi som lokalt viktig (C) etter DNs handbok
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nr. 13 (2006). Vannstanden i dette omradet er pavirket av vannfering i Reisaelva i sterre grad
enn av vannfering i Melnelva og Anabakkelva.

Reinrosehei finnes spredt pa de terre rabbene 1 omridet over tregrensa. I henhold til DNs
handbok om kartlegging av biologisk mangfold skal denne type vegetasjon i Nord Norge bare
klassifiseres om de er spesielle. Omradet er av lokal verdi.

Prosjektomradet inneholder naturtyper/vegetasjonstyper som reinrosehei, bekkekleft og
flommarksskog. Prosjektomridet har middels verdi for vegetasjonstyper og naturtyper.

3.3.4. Artsmangfold/ flora

Karplante- mose-, lav- og soppflora

Omrédet er relativt rikt pa karplanter. I hagstaudeskogen finnes det foruten fjellbjerk innslag
av ballblom, skogstorkenebb, hengeaks, okridearter som lappmarihand og flekkmarihand. Pa
de torre rabbene finnes det reinrose. I de fuktige bekkekloftene finnes det stjernesildre og
gulsildre.

Karplantefloraen er artsrik 1 prosjektomrédet, men det ble ikke pévist arter som star oppfort pa
den norske redlista (Kalas m. fl. 2006). Reinrose fra prosjektomradet er vist pa bilde 6.

N
[
"

S g AN X3¢
mrddet.

Bilde

5T

rosjekto

6. Reinro_S i p

Det ble gjort egne undersgkelser av lav- og mosefloraen langs Mglnelva. Bakgrunnen for
dette er at det ikke var gjort slike undersokelser fra for, og at det er mindre bekkeklofter 1
prosjektomradet. I tillegg er berggrunnen rik pa enkelte lokaliteter. Innsamlingen ble gjort av
Per Ivar Bergan den 10. juli 1 2007. Det innsamlede materialet ble artsbestemt av Per G. Thlen.

I bekkeklaften omtrent 200 m nedenfor vannet

Pa relativt tort berg/stein ble rustmose (7etralophozia setiformis), heigramose (Racomitrium
lanuginosum), fjellkorkje (Ochrolechia frigida), Ochrolechia pallescens, og soll-lav
(Umbilicaria torrefacta) funnet. Der det var litt jordansamlinger vokste lavene smal
islandslav (Cetraria ericetorum), gulskinn (Cetraria nivalis), pigglav (Cladonia uncialis) og
mosen bakkefrynse (Ptilidium ciliare). P4 litt fuktigere stein ble smaskjegg (Pseudephebe
minuscula) og gra saltlav (Stereocaulon saxatile) funnet.
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Bekkeklogft vendt mot nordest

Her ble folgende moser funnet pa fuktig berg: sotmose-art (Andreaea sp.), ranksngmose
(Anthelia julacea), skortemose-art (Cynodontium sp.), kelleimemose (Gymnomitrion
corallioides), sngfrostmose (Kiaeria starkei), flikmose-art (Lophozia sp.), fjergraimose
(Racomitrium ericoides) og bruntvebladmose (Scapania cf. hyperborea).

Makrolavene grynradbeger (Cladonia coccifera), melbeger (C. fimbriata), kornbrunbeger
(Cladonia pyxidata) og den rodlista flatsaltlav (Stereocaulon coniophyllum) vokste ogsa her. |
tillegg ble folgende skorpelav funnet: Lecidea sp., Lepraria cf. lobificans, Lepraria neglecta,
Lepraria sp. og eyevortelav (Pertusaria oculata).

Det ble totalt funnet 17 lav (7 skorpelav og 10 makrolav) og 11 moser (5 bladmoser og 6
levermoser). Dette er et relativt lite antall, men pd grunn av begrensa tidsrammer, var det ikke
mulig & gjere flere innsamlinger. Generelt er de fleste registrerte artene vanlige og vidt
utbredte. Mange av disse er ogsa vanlige i1 andre habitater, spesielt 1 barskoger og 1 den alpine
sone.

Det mest interessante funnet fra Molnelva derimot var det som ble gjort av den redlista
makrolaven flatsaltlav (Stereocaulon coniophyllum). Vevle (1975) konkluderer med at denne
arten er begrenset til fossesprutsoner, men den har senere ogsa blitt funnet pa andre fuktige
berg (Krog m. fl. 1994). Utbredelsen er forelopig darlig kjent, men basert pd funnene
registrert i Norsk lavdatabase (www.toyen.uio.no/botanisk/lavherb.htm), kan det se ut til at
den har et noe nordlig og estlig tyngdepunkt. Den stir oppfert med kategorien sdrbar (VU) 1
den siste norske radlista (Kilds m.fl. 2006). I Kélds m. fl. (2006) er denne kategorien diskutert
og de konkluderer med at "arten har hey risiko for utdeing (10 % sannsynlighet for utdeing
innen 100 ar)”.

Pa bakgrunn av funnet av flatsaltlav vurderes lav- og mosefloraen ved Melnelva til &4 ha
stor verdi (se ogsa Brodtkorb & Selboe 2007).

3.3.5. Fauna

Det er foretatt viltkartlegging 1 Nordreisa kommune (Naturbasen), og det er ikke registrert
forekomster i prosjektomradet. Det ble gjort egne observasjoner av fugl i prosjektomradet 10.
juli 2007. En opplisting av observerte (og herte) arter er gitt i tabell 3.
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Tabell 3: Oversikt over fuglearter observert langs Molnelva og Lanivatn eller ncer
prosjektomradet.
Norsk navn Latinsk navn Roadlistestatus | Merknader
Bjarkefink Fringilla montifrangilla Vanlig i fjellbjorkeskog
Fiskemase Larus canus Vanlig ved vann
Gjek Cuculus canorus Vanlig i skog og pa
fjellet
Lovsanger Phylloscopus collybita Vanlig i skog
Steinskvett Oenanthe oenanthe Neer truet Vanlig i fjellet
Blastrupe Luscinia svecica Vanlig i skog og pa
fjellet
Radvingetrost Turdus iliacus Vanlig i skog og pa
fjellet
Storlom Gavia arctica Sarbar Fatallig i fjellet
Heipiplerke Anthus pratensis Vanlig i fjellet
Fjellvak Buteo lagopus Neer truet Fatallig i fjellet

Blant de fugleartene som ble observert, er det bare to arter som har direkte tilknytning til
Lanivatn. Dette er fiskemdke og storlom. Fiskemaken hekker pa holmen i vannet. Storlom ble
registrert pd vannet og hekker muligens her. Det er kjent forekomst av Storlom lenger opp 1
vassdraget, i @vrevatnet.

Blant artene som ble observert under befaringen er storlom, fjellvak og steinskvett satt opp 1
den norske rodlista over truede arter (Kalas m. fl., 2006). Storlom har status som sérbar” i
rodlista. Fjellvak har status som “ner truet” i rodlista. Fjellvaken hekker hoyst sannsynlig i
fjellet overfor Lanivatnet. Steinskvetten er klassifisert som neer truet, men er i Norge ganske
vanlig. Statusen er gitt grunnet tilbakegang i Sverige og Finland. Kongeern (redlistestatus
“ner truet”) forekommer 1 omradet, men ble ikke observert under befaringen. Kongeorn
finnes over det meste av landet, men opptrer fatallig i fjellomrader. Det er ingen kjente
hekkeomrider for kongeorn nar Lanivatn, men denne arten benytter store omrader 1 sitt

naringssok.

Viltkartleggingen viser ogsa at det er forekomster av orrfugl og storfugl i dalsidene. For gvrig
er det forekomster av elg og radyr 1 omradet.

Blant de store rovdyrene er det gaupe og jerv som forekommer hyppigst. Det er en god del tap
av rein som folge av disse to artene i omradet. Det er ikke kjente yngleomrader i nerheten av
prosjektomradet. Jerv er plassert under kategorien “’sterkt truet”, mens gaupa er plassert under
kategorien “’sarbar”.

Prosjektomradet har middels til stor verdi for fauna.

3.3.6.

Prosjektomréddet inneholder vegetasjons- og naturtypene reinrosehei, bekkeklaft og
flommarkskog. Det ble funnet en radlistet lavart (“sarbar’’) ved den sterste fossen i
prosjektomradet. Dette er flatsaltlav, som er avhengig av et fuktig lokalklima.
Prosjektomradet inngar ogsa i leveomradet til kongeeorn, fjellvik, steinskvett og storlom som
alle er fort opp 1 redlista.

Samlet verdivurdering

Prosjektomrédet er imidlertid ikke et nokkelomréde for redlistede fugl eller pattedyr.
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En samlet vurdering av omradets verdi for biologisk mangfold blir derfor at
prosjektomridet er av middels til stor verdi.

3.3.7. Konsekvensvurdering

Vannverket vil medfore en okt vannstand pa 50 cm i forhold til dagens vanniva. Dette vil
medfere at en del av strandsonen vil bli demt ned, og at arealet til vannspeilet for Lanivatn vil
bli noe storre. Dette medferer at noe vegetasjon vil gé tapt. Det er ikke registrert arter langs
vannet som er rodlistet og vegetasjonen har liten verdi. Imidlertid er det registret storlom
(sarbar) i vannet. Den hekker sannsynligvis pa holmene i vannet, og bruker ofte de samme
hekkelokalietetene ar etter r. En heving av vannstanden vil kunne medfere at eventuell
hekkelokalitet gér tapt, men en sé liten vannstandsekning som 50 cm vil sannsynligvis ikke ha
noen effekt. Hevingen av Lanivatn med 50 cm vurderes 4 ha middels negativ pavirkning.

Vannveien skal legges som nedgravd rer. I anleggsperioden vil arbeidet medfere stoy og
aktivitet som vil ha en ’skremmeeffekt” pa vilt. Vannledningen vil bli gravd ned hovedsakelig
gjennom vegetasjonssone bestdende av fjellbjerkeskog og hogstaudeskog. Traseen for
vannledningen vil dekkes til med den opprinnelige massen, og vekstlaget tas vare pa & legges
opp pa toppen. Pa den maten vil man over en viss periode revegetere med opprinnelig
vegetasjon, og spor etter grofting vil forsvinne. I de bratteste liene er det behov for a legge
anleggsvei utenom vannledningstraseen. Etter at veien er fjernet vil naturlig vegetasjon
komme tilbake. Man ma regne med at revegeteringen kommer til 4 ta noe tid grunnet
omradets beliggenhet og de klimatiske forholdene. Etter noen ar vil vannveien ha liten negativ
pavirkning, mens det i anleggsfasen vil ha middels til stor negativ pavirkning. Samlet sett vil
legging av vannveien ha middels negativ pavirkning pa biologisk mangfold.

Molnelva vil fi noe redusert vannfering som en folge av reguleringen i den terreste delen av
aret (se figur 3). En redusering av vannferingen vil gi et torrere lokalklima i elva. Den
viktigste pavirkningen av dette blir mest sannsynlig at tilgjengelig areal for fuktkrevende lav
og moser pa stein ved ner elva blir redusert. Dette vil igjen mest sannsynlig medfore at det
biomassemessig blir mindre kryptogamer (lav og moser). Artssammensetningen vil ogsa
sannsynligvis bli endret, men det er usikkert om det totale antall arter endres siden de mest
fuktighetskrevende artene sannsynligvis vil falle fra eller reduseres betraktelig og nye og mer
torketdlende vil komme inn. Det er spesielt forekomsten av flatsaltlav ved Melnelva som da
mest sannsynlig er kritisk utsatt. Dette fordi det pa Artsdatabankens hjemmesider
(www.artsdatabanken.no) stir om flatsaltlav at ”den antas a vare truet av vannkraftutbygging
og andre inngrep som reduserer spraysonen og flomregimet ved fosser og i elver”. Den
reduserte vannferingen i Molnelva vil ha middels negativ pavirkning pa biologisk
mangfold.

Pévirkning pa de ulike elementene er oppsummert i tabell 3.

Tabell 3. Oppsummering av pavirkningen pa biologisk mangfold av de enkelte
elementene i kraftutbyggingen i drifisperioden.

Element Pavirkning

Lanivatn - regulering Middels negativ
Vannvei Middels negativ
Vannforing 1 Melnelva Middels negativ

Samlet forventes pavirkningen av tiltaket 4 bli middels negativ for biologisk mangfold.
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Nar prosjektets influensomrade i utgangspunktet har middels til stor verdi, og den
negative pavirkningen av tiltaket blir middels, blir konsekvensen av prosjektet middels
negativ (jfr. figur 4)

3.4. Fisk og andre ferskvannsorganismer

3.4.1. Influensomradet

Lanivatn og hele Mglnelva er prosjektets influensomrade. Det foregar ingen vandring av fisk
oppstrems i prosjektomradet. Tiltaket vil pavirke vannferingen i vintermanedene for
Molnelva.

3.4.2. Dagens situasjon og verdivurdering

Den naturtypen som oftest blir sterkest pavirket av vannkraftprosjekter er naturlig nok
ferskvannslokalitetene. I henhold til DN-handbok 15-2000 er lokaliteter som innehar en eller
flere av folgende kvaliteter viktige for biologisk mangfold i ferskvann:

. Forekomst av redlistearter.

. Forekomst av sjeldne naturtyper.

. Viktige bestander av ferskvannsfisk.

. Fiskebestander som ikke er pavirket av utsatt fisk.

. Lokaliteter med opprinnelige plante- og dyresamfunn.

For & se pé situasjonen til Lanivatn, ble det 1 perioden 22.08.07 til 24.08.07 provefisket med 5
multigarn og 1 flytemultigarn. Ingen fisk ble tatt pa flytegarnet.

Resultatet av fisket viser at det ble fanget bare orret i vannet.

Tabell 4. Oppsummering av fanget fisk i forbindelse med provefisket i Lanivatn.

Antall fisk Lengde i cm (gj. snitt) ~ Vekt i gram (gj. snitt) k-faktor (gj. snitt)
43 21,0 126,3 0,9

K-faktoren (kondisjonsfaktoren) sier noe om fiskens tilstand, og er forholdet mellom lengde
og vekt. K-faktor pa 1,0 vil si at fisken er normal, 1,2 er feit og 0,8 er mager fisk. Provefisket
viser at fisken er gjennomsnittelig 1 litt darligere kondisjon enn det som er satt som normal
lengde-vekt forhold (tabell 4). De tre storste fiskene som ble fanget hadde k-faktor 1,0.

Provefisket i Lanivatn viste at majoriteten av fisk 14 mellom 12 og 20 cm. Alle fiskene som
ble fanget som var over 22 cm var rod i kjettet. Dette indikerer at det er godt med krepsdyr i
vannet. Figur 8 viser at Lanivatn ser ut til & kunne karakteriseres som et normalt vann med
hensyn pa fiskebestanden. Det er fa store fisk, og det er bra rekruttering. Provefisket viser
ogsé at det ikke er et vann med tusenbredre.
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Lengdefordeling av fisk i Lanivatn

antall

; A RRTR8 010 1

7 8 91011121314 1516 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41

cm

Figur 8. Lengdefordeling av fisk som ble tatt under provefiske i Lanivatn i august 2007.

Samlet sett viser kondisjonsfaktor og farge pa kjottet at kvaliteten pa fisken 1 Lanivatnet er
middels god.

Lanivatnet vurderes 4 ha middels verdi for fisk.

Molnelva er ikke blitt provefisket, men det er rimelig & forvente at det kan finnes anadrom
fisk nederst i vassdraget, og da mest sannsynlig sjeerret. Bunnsubstrat i den nederste delen av
Molnelva er ikke egnet for gyting da det er for ustabilt. I de ovre delene av anadrom strekning
er det derimot forhold som tilsier at det kan foregé gyting. Oppstrems anadrom strekning er
det ikke forhold for gyting.

De hydrologiske beregningene viser at det vil vaere vannfering 1 elva 1 store deler av aret.
Restfeltet til Molnelva er 2,1 km?, med et normalavlep pa 24,2 1/s per km?. Dette tilvarer en
ca 50 s for estimert arlig middelavlgp. Denne delen av strekningen er ogsa til dels
grunnvannspavirket. Figur 3 viser at det vil vare vannforing tilnaermet lik det den var for
tiltaket 1 samlopet med Annabakkelva, men med mindre vannfering i vinterhalvéret enn hva
som er for tiltaket. For resten av dret er vannferingen nesten helt lik det den ville vare selv
om Lénivatnet hadde vart uregulert. Uttak av vann til vannverket utgjor 11 % av den totale
avrenningen.

Mpoglnelva har middels verdi for fisk.

Vannledningen som skal fores fra Lanivatnet skal krysse Reisaelva like ved Reyelen.
Reisaelva er et betydelig vassdrag for anadrom fisk, og 1 2006 ble det fanget over 5 tonn laks i
elva. Tabell 5 viser fangststatistikken for vassdraget fra 2002 til 2006. Tabellen viser at
Reisaelva har vert et typisk sjoorret og sjoroyevassdrag, med fangster som har variert rundt 2
tonn per ar. I 2005 og 2006 ser man at det har vart en stor gkning i mengde av laks fanget,
med en topp 1 2006 med over en dobling av fangsten i forhold til foregdende ar (data fra
Statistisk sentralbyrd).
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Tabell 5. Fangststatistikk for Reisavassdraget for drene 2002 til 2006. Data fra Statistisk
sentralbyrd.
Ar Art 2002 2003 2004 2005 2006
Reisavassdraget
(Nordreiselva) Laks 1272 1561 1101 2163 5071

Sjeaure/sjoroye 2176 1992 1611 2056 1792

Reisaelva kan med bakgrunn i dette sies a4 ha stor verdi for fisk.

Samlet sett vurderes berort omrade 4 ha middels verdi for fisk.

3.4.3. Konsekvensvurdering

I anleggsperioden forventes en negativ pavirkning av vannkvaliteten, men dette forventes ikke
a fa merkbar negativ pavirkning pa verken bunndyr eller fisk, men det ma paregnes
forstyrrelser 1 forbindelse med graving for nedlegging av vannledning og i forbindelse med
etableringen av dammen 1 utlgpet til Malnelva. Mglnelva vil ogsa kunne fa et forhoyet
partikkelinnhold i perioder under anleggsfasen.

Gyteomrédene i tillapsbekkene vil ikke bli berort av endringene i vannstanden i1 Lanivatn.
Molnelva er ikke egnet som gyteomrade for erreten 1 Lanivatn. Antakeligvis er det beste
gyteomradet for fisken 1 Lanivatn i Luonijoki som renner ut i Lanivatn. Denne elva vil ikke
bli serlig berort av vannstandsendringen, og elvas betydning som gyteomrdde vil ikke bli
forringet som folge av tiltaket.

Det er kjent at orret kan gyte i stillestdende vann, men det er ikke dokumentert at dette gjelder
for Lanivatn. Hvis dette er tilfellet vil en endring 1 vannstand kunne ha stor negativ effekt pa
gyteomrader pd grunn av igjenslamming. Dette er igjen avhengig av topografien til bunnen i
vannet og til substratet. Imidlertid viser beregningene at det kommer til & vaere liten endring 1

vannstanden som folge av tiltaket, og eventuelle gyteomréder i vannet vil derfor sannsynligvis
ikke bli berort.

Molnelva vil, 1 tillegg til vannet som kommer fra Lanivatn, fa vann fra det resterende
nedbersfeltet. I sommersesongen vil dammen vere fylt opp, og at det vil vaere en god del
vann som gér ut 1 Melnelva (figur 3). For den delen som er potensiell anadrom strekning, vil
reguleringen ha en ubetydelig pavirkning. Fylkesmannen i Troms er ikke kjent med
undersokelser 1 denne elva (Knut Ivar Kristoffersen pers. medd.).

P& den strekningen som fér redusert vannfering, vil produksjonen av erret ga ned. Dette har
forst og fremst sammenheng med redusert naringstilgang pd grunn av lengre perioder med
liten vannfering i elva. Det er kjent at lavvannferinger bdde sommer og vinter er flaskehalser
for fiskeproduksjonen i vassdrag.

De storste flommene er ogsa en begrensende faktor for fiskeproduksjonen. De storste
flommene blir imidlertid lite pavirket av den planlagte utbyggingen. Tiltaket vil derfor ikke ha
nevneverdig positiv effekt pa fisk og bunndyr.

Reisaelva er et nasjonalt laksevassdrag (vedtatt i 2003), og forvaltningsregimet er noe
strengere enn hva man finner i andre lakseforende vassdrag. I de nasjonale laksevassdragene
skal villaksen sikres serlig beskyttelse. I nasjonale laksevassdrag (inkludert de deler av
nedberfeltet hvor tiltak kan pavirke laksen) skal det ikke gjennomfores tiltak som kan veere til
skade for laksebestanden.
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Reisaelva vil bli pdvirket 1 anleggsperioden. Vannledningen skal legges i1 groft under
Reisaelva. Det vil 1 anleggsperioden derfor métte paregnes at det vil bli en ekt massetransport
1 elva. Betydningen av tiltaket ma man se 1 ssmmenheng med hvilken arstid tiltaket
gjennomfores i, og om omradet har spesielle kvaliteter med hensyn pa eventuelle gyte og
oppvekstomrader. Selve nedgravningen av vannledningen vil vaere et relativt kortvarig
inngrep. I tillegg vil det i anleggsperioden vere behov for 4 krysse elva med anleggsmaskiner
og annet utstyr som trengs for & legge ned vannledningen.

Det vil ikke bli noen endring 1 vannfering i Reisaelva oppstrems utlopet av Molnelva.
Vassforingen 1 Melnelva er svert liten sammenlignet med hovedvassdraget, og effekten av
redusert vannstand 1 Melnelva er neglisjerbart, og har ingen praktisk betydning pa
vannferingen i1 Reisaelva.

Tiltaket vil samlet sett ha en liten til middels negativ pavirkning pa fisk og andre
ferskvannsorganismer.

Nar omradet har middels verdi for fisk, og pavirkningen er middels negativ gir dette en
middels negativ konsekvens for fagtema fisk og ferskvannsorganismer (figur 4).

3.5. Kulturminner

3.5.1. Dagens situasjon og verdivurdering

Automatisk fredete norske kulturminner (frem til ar 1537)

I den nasjonale databasen, Askeladden, er det registrert automatisk fredete hustufter ved
Krakenes. Ved Snemyr er det registrert gammetufter. I prosjektomradet er det imidlertid ingen
registrerte kulturminner.

Samiske kulturminner

Det er ikke kjent noen samiske kulturminner i omradet, utover de som er registrert
Askeladden (Oddvar Mikkelsen pers. medd.).Omradet er benyttet til reindrift gjennom lang
tid, og det har veart samisk bosetting i omradet. Det er derfor sannsynlig at det kan finnes
automatisk fredete samiske kulturminner (eldre enn 100 ar) i dette omradet.

Sametinget ma godkjenne planene 1 henhold til Kulturminelovens § 9 for det kan iverksettes
graving 1 omradet.

Nyere tids kulturminner
Det er ingen nyere tids kulturminner som blir berert av tiltaket.

Prosjektets influensomrdde har liten verdi for kjente kulturminner (det tas forbehold om
samiske kulturminner).
3.5.2. Konsekvensvurdering

I og med at prosjektet ikke berorer kjente kulturminner, vil tiltaket ha ubetydelige
konsekvenser for kjente kulturminner (figur 4).
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3.6. Brukerinteresser

Brukerinteressene 1 omradet er hovedsakelig friluftsliv. Med friluftsliv menes her utenders
aktivitet med sikte pa avkobling og naturopplevelse. Det er ogsa landbruk i omradet, men
dette blir ikke berort av tiltaket. Det er ikke drivverdig skog 1 omrédet.

Bade landbruk og reindrift omtales i egne kapitler.

3.6.1. Influensomrade

Med influensomréde for friluftsliv forstas i denne sammenheng det omradet som blir direkte
pavirket av tiltaket, samt omrader hvor tiltaket blir godt synlig fra.

3.6.2. Dagens situasjon og verdivurdering

Friluftsaktiviteten 1 prosjektomradet er 1 forste rekke knyttet til turgding, jakt og fiske. Det
eksisterer turstier i omradet. Bruken av disse er ikke s stor at det dannes sammenhengende
turstier 1 terrenget innenfor prosjektomradet. Potensialet for jakt og fiske er tilsted 1 omradet.

Etter all sannsynlighet er det et begrenset fiske 1 Lanivatn, men samtidig er det bedre
fiskevann 1 andre omréder som ligger i nerheten, sd det er antakeligvis ikke mye fiske i
Léanivatn.

I hovedvassdraget, Reisaelva, er det et betydelig fiske etter laks, sjoorret og sjoreye. I 2006
ble det fisket til sammen over 6,8 tonn laksefisk, hvorav laks utgjorde nesten 5,1 tonn (tabell
5).

Moilnelva egner seg ikke til fiske etter anadrom fisk. Bilde 7 viser elvelapet i nedre del av
Molnelva.

-

Bilde 7. F r anadrom strekning i M@lne
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Prosjektomrédet er lett tilgjengelig, og godt egnet til turgding bade sommer og vinter. Det
ligger ingen hytter i prosjektomradet.

Prosjektets influensomrade har middels verdi for friluftsliv.

3.6.3. Konsekvensvurdering

Prosjektet inneberer tekniske inngrep 1 form av etablering av demning, nedgravning av
vannledning og redusert vannfering i Melnelva.

Tiltaket vil fore til en viss forringelse av landskapet og naturopplevelsen for de som matte
bevege seg langs Melnelva pa grunn av liten eller ingen vannfering. Demningen 1 gverste del
av Mglnelva vil vare lite synlig fra andre steder bortsett fra akkurat ved utlepet. Den er derfor
ikke skjemmende i1 landskapsbildet. Den negative landskapspavirkningen, som gravingen av
vannledningen har, vil avta med tiden nar revegeteringen av omradet skjuler inngrepene. For
det hostingsbaserte friluftslivet vil tiltaket ha liten negativ pavirning.

Samlet sett har tiltaket liten negativ pavirkning pd friluftslivet.

Nar omradet i utgangspunktet har middels verdi for friluftslivet, og tiltaket har liten
negativ pavirkning, vil tiltaket medfere liten negativ konsekvens for friluftsliv (figur 4).

3.7. Landbruk

3.7.1. Dagens situasjon og verdivurdering

Det ligger ingen gardsbruk i eller i nerheten av prosjektomradet. Det er ikke drivverdig skog i
omradet.

Prosjektomradet har liten verdi for landbruk.

3.7.2. Konsekvensvurdering

Vannverket vil ikke ga ut over verken dyrket mark eller drivverdig skog. Den nedgravde
vannveien vil bergre noe bjerkeskog. Utbyggingen vil ikke ha nevneverdi negativ pavirkning
pa landbruksinteresser.

Vurdering av verdi og pavirkning, tilsier at tiltaket vil ha ubetydelig konsekvens for
landbruket bade i anleggs- og driftsfasen (figur 4).

3.8. Samiske interesser

3.8.1. Dagens situasjon og verdivurdering

Prosjektomradet ligger i Cohkolat reinbeitedistrikt (distrikt 36) i Vest-Finnmark. Det er 16
driftsenheter i distriktet med et fastsatt reinstall pa 5700. I 2003 var det faktiske tallet 5670
(www.reindrift.no). Prosjektomradet for Lanivatn benyttes som sommerbeite
(heysommerland) for reindriftsnaringen.

Over Lanigorro er det trekklei. Det samme finner man vest for Lanivatnet (figur 9).
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Figur 9. Kartet viser reindrifisnceringens bruk av omrddet. Rod skravur indikerer
sommerbeite (hoysommerland) og pilene viser trekkleier for reinen (kartkilde:
www.reindrift.no).

Prosjektomradet har stor verdi for reindrift/samiske interesser.

3.8.2. Konsekvensvurdering

En realisering av prosjektet innebaerer at det blir beslaglagt et sveert lite beiteareal. Dette er
knyttet til reguleringen av Lanivatn som medferer en gkt vannstand, og til den delen av
vannveien som skal gd som nedgravd ror. Etter gjennomfort tiltak vil vannledningstraseen
kunne brukes som beiteomréde.

En tradisjonell konflikt mellom reindrift og vannkraft er at isen pa vannene blir usikker som
folge av vannstandsendringer. Dette vil ikke vere et problem da prosjektomradet brukes som
sommerbeite.

Det kan forventes at de sterste problemene i forhold til reindrifta vil vaere i tilknytning til
anleggsperioden. I denne perioden vil det bli en god del stoy av kjeretoy og maskiner
samtidig som det vil vaere en god del mennesker i omradet. Dette vil i utgangspunktet kunne
medfere at reinen skyr omradet i denne perioden. I denne perioden er det derfor spesielt viktig
at planleggingen av kraftverket skjer i tett dialog med reindrifta slik at de mest forstyrrende
delene av anleggsarbeidet kan forega utenfor den perioden som er av sterst verdi. Det
forutsettes at dette hensynet tas, og vurderingen av pavirkning og konsekvens bygger pa
denne forutsetningen.

Det forventes liten negativ pavirkning pa reindrifta.
Nar verdien av omradet i utgangspunktet er stor, og prosjektet har liten negativ

pavirkning, vil prosjektet ha liten til middels negativ konsekvens for samiske interesser
(figur 4).

SWECO Grgner AS Side 30



Lanivatn — vannverk
Miljerapport

3.9. Sammenstilling av konsekvenser

Tabell 6 viser en sammenstilling av verdi og konsekvenser av de ulike fagtema.

Tabell 6. Verdi og konsekvensvurdering for det enkelte fagtema.

Fagtema Dagens verdi Konsekvenser

Landskap Middels Liten til middels negativ

. Liten til middels | Liten til middels negativ
Inngrepsfri natur

Middels til stor ~ Middels negativ

Biologisk mangfold

Fisk og ferskvannsbiologi Middels Middels negativ
Kulturminner Liten Ubetydelig

Friluftsliv / Brukerinteresser Middels Liten negativ
Landbruk Liten Ubetydelig

Reindrift Stor Liten til middels negativ

4, AVBOTENDE TILTAK

4.1. Planlagte tiltak

Tilpasning av traséer

En form for avbetende tiltak som kan ha betydning for landskap, biologisk mangfold og
kulturminner, er at det tas hensyn til temaene under stikking av eksakte traséer for vannvei og
veitras€. Dette ma imidlertid avgjeres 1 detaljprosjekteringen av tiltaket.

Opprydding og revegetering

Tilsaing med freblandinger som ikke har sin opprinnelse i inngrepsomradet, kan gi uenskede
effekter for det biologiske mangfoldet. Traséene skal derfor ikke tilsds med ordinaer
gressfrablanding, men bli revegetert av den naturlige flora pé stedet. For & fa vegetasjonen til
a etableres raskere, vil man forsgke a ta vare pa vekstlaget og avdekningsmasser under
anleggsperioden pé en slik mate at det kan legges tilbake ved tildekking av vannveien.

4.2. Mulige tiltak

Basert pa de hydrologiske studiene og beregningene som er gjort, vil det i et ekstremar vaere
bare 40 cm lavere vannstand enn hayeste regulerte vannstand. Dette tyder pd at det er nok
vann 1 magasinet til at det anbefales & slippe noe vann til Mglnelva gjennom hele aret. Et
enkelt tiltak for dette er & montere et ror 1 som sikrer en minstevannfering pa 10 I/s. I og med
at beregningene viser at det er liten endring i vannstanden i Lanivatnet over éret etter
utbygging, vurderer vi det dit hen at selv om man slipper ut 10 I/s til Mglnelva vil ikke dette
ha store konsekvenser for vannstanden i Lanivatnet. Vi vurderer det derfor ikke nedvendig a
beregne nye kurver for de hydrologiske forholdene 1 og med at 10 I/s er et lite bidrag til
vannstanden. Ved a sikre en minstevannfering vil det medfere mindre negative konsekvenser
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for biologisk mangfold og fisk. Minstevannfering vil sikre at arter som lever i humide
lokaliteter vil overleve. Den redlistede arten flatsaltlav vil pd denne méten ikke bli berert av
tiltaket. Minstevannfering vil ogsa fere til at vannlevende insekter vil klare seg nar det slippes
vann 1 Melnelva. Minstevannferingen vil vaere gunstig for fisk, og minstevannfering vil sikre
gytemuligheten 1 Molnelva. Det anbefales at dette tiltaket gjennomferes.

Vannledningen skal krysse Reisaelva ved Reyelen, og for & fa minst mulig skade pa den og pa
fiskebestanden, anbefales det at gravingen foregar pa et tidspunkt som er minst til skade for
fisk. Dette gjelder spesielt for den anadrome fiskens gyting. Det ber derfor unngis at det
graves 1 gyteperioden og i en periode rett etter gytingen.
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