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Sammendrag

FalletiutløpetavTyrivanniNomekommuneerplanlagtutnyttettilkraftproduksjonvedbyggingavTyri
kraftverk. Detansesbareåværeenaktuellplanløsning.

Tyri kraftverk vil utnytte fallet i Tyridammen mellom ca. kote 96,35 (HRV) og ca. kote 90,85 i
undervannet ved midlere tilløpsforhold. Kraftstasjonen vil bli bygget om lag ved utløpet av eksisterende
omløpstunnelhvordetmårenskes oppnoeumiddelbartnedenfor. Utbyggingenberørerderforsågodtsom
ingentingavelva.

Nedbørfeltet er ca. 143 km2 med et midlere avløp på om lag 110 mill. m3 pr. år basert på målingene i
perioden 1981-90 ved vannmerke 16.135 Tyri som ligger like nedstrøms utløpet fra Tyrivann. Installert
ytelseerforutsattåbli250kWogberegnetårligmiddelproduksjonca. 0,85 GWh.

Detergjennomførten vurdering av interessene forbiologiskmangfoldbasertpå atfalletøkes ved atdet
kanaliseres i elva ca. 450 m nedover fra dammens undervann. En slik utbygging ville ha medført i
overkant av middels negative konsekvenser. Den planløsningen som nå fremmes, haringen slike konse-
kvenser. Dennevntebiomangfoldrapportenlegges vedsomvedlegg5 tildennesøknaden.

Hoveddata:

Fylke

Telemark

Kommune

Nome

Gnr

104

Bnr

102

Elv
Skoeelva

Nedbørfelt(km 2)

143

Inntak, kote

96,35

Utløp, kote

90,85(vedmiddelvassf.)
Slukeevnemaks(m 3/s)

5,5

Slukeevnemin(m 3/s)

1,1

Installerteffekt(kW)

250

Produksjonpr. år(GWh)

0,85
Utbyggingskostnad(kr/kWh)

7,3

Utbyggingskostnad(mill. kr)

6,20
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1 INNLEDNING

1.1 Om Cappelen Holding AS

TiltakshaverforTyrikraftverkerCappelenHoldingAS.

CappelenHolding AS eretholdingselskapforCappelenfamiliens virksomheter. Cappelen
HoldingAS, morselskapiCappelenKonsernet, beståravfølgendeselskaper:

Jernbygg AS
PowerComEuropeAS
Ulefos NVAS
VulkanSmithAS

CappelenHolding AS erogsåansvarligfordriftogutvikling avForvaltedeVirksomheter:

HollaGård
S.D. CappelenANS
S.D. CappelenSkoger
SilviMontana
Ulefoss Kraftverk
Vrangfoss KraftverkDA

CappelenHolding AS bleetablert20. juni2001 vedatdeleravvirksomheteniS.D. Cappelen
ANS bleskiltutietegetselskap. CappelenHoldingAS beståravfølgendeavdelinger:

Konsernadministrasjon
Økonomi, regnskapog IT
Bygningsavdeling

CappelenHolding AS harsinekontorerpåUlefoss, ogleverertjenestertilCappelenKonsernet
og ForvaltedeVirksomheter.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

SD CappelenSkogereierfratidligeredamTyrivannsomopprinneligvarenmagasindambygget
i1892medetmindremagasinogsomidagreguleres ca. 1 mavhensyntilnedenforliggende
kraftverkivassdraget. Iforbindelsemednødvendigetiltaksommåforetas påDamTyrivatnforå
tilfredsstillekravihenholdtilgjeldendeforskriftomsikkerhetogtilsynmedvassdragsanlegg, er
detogsåavinteresseåvurdereenutbygging avfalletidammen. EneventuellbyggingavTyri
kraftverketvilblisettisammenhengmedrehabiliteringavreguleringsanlegget.
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Tyrikraftverkerberegnetåfåenproduksjonpå0,85 GWh/år. Utbyggingenvilværeetleddiåta
vare på og utnytte lokale ressurserbasertpå allerede utbygde anlegg. Det må forventes aten del
av oppgavene i forbindelse med anleggsvirksomheten ved bygging av kraftverket vil tilfalle
lokale virksomheter. Noe av investeringen vil dermed også tilfalle Nome kommune gjennom
ordinæreskatteinntekter.

1.3 Geografisk plassering avtiltaket

TyrifalletliggeriutløpetavTyrivanniSkoevassdraget, someretsidevassdragtilEidselvai
Skiensvassdraget, ogmedbeliggenhetvedtettstedetLundeiNomekommuneiTelemark. Tyri-
vanneroppdemmetvedhjelpaveksisterendefløtningsdam.

HovedmagasinetivassdrageterLangen, somogsåeretopprinneligfløtingsmagasinogsomidag
reguleres påhensynpånedenforliggendekraftverk. Langenliggerrettoppstrøms Tyrivann. Det
erutarbeidetplanerforrehabiliteringavdammen.

Vannet ut fra Tyrivann renner ut i Straumenelva i Nome kommune. Oversiktskart er vist i
vedlegg2.

1.4 Dagens situasjon og eksisterendeinngrep.

EksisterendedamiTyrivannbleisinnåværendeformbygdi1890, ogbledabygdsom
reguleringsdamogfløtningsdamforågijevnerevanntilførseltildriftenavtresliperipåUlefoss.
Dammeneridagreguleringsdamfornedenforliggendekraftverkivassdraget, menutenatdeter
noenkravellerrettigheterfradisseverkeneomåslippevannfraLandmarkvassdraget.
FløtningeniLandsmarkavassdragetopphørtei1963.

Dammenerutstyrtmedflomløpforflomavledning. Itilleggerdetensenkningstunnelforbi
dammenforflomavledning. DennesenkningstunnelenogsenkningstunnelenmellomLangenog
Tyrivannbleanlagttidligpå1900-talletforåøkevanntilførselentiltresliperietpåUlefoss i
vinterhalvåret. DamkronaiTyrivannliggerpåkote96,63 ogmedhøyesteregulertevannstandpå
kote96,35.

Det blir ikke nødvendig å bygge nye transportanlegg i forbindelse med tiltaket. Eksisterende
lokalvei går til den planlagte kraftstasjonen og vil bli benyttet i forbindelse med bygging av
anlegget. Eksisterende22kVkraftlinjepassererca. 60mfrakraftstasjonen.
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2 BESKRIVELSE AV PROSJEKTET

2.1 Hoveddata for kraftverket

Tabell2.1: OversikthoveddataforTyrikraftverk

TILSIG
Nedbørfelt km2 143
Årligtilsigtilinntaket mill. m3 110,2
Spesifikkavrenning l/s/km2 25,8
Middelvassføring(1961 –90) m3/s 3,50
Alminneliglavvassføring m3/s 0,088
5-persentilsommer m3/s 0,705
5-persentilvinter m3/s 0,58

KRAFTVERK
Inntak mo.h. 96,35
Utløp mo.h. 90,85
Lengdepåberørtelvestrekning m 0
Bruttofallhøyde m 5,5
Midlereenergiekvivalent kWh/m 3 0,011
Slukeevne, maks m3/s 5,50
Slukeevne, min, ca. m3/s 1,1 (Kaplanturbin)
Tunnel,eksisterendetappetunnel,lengde m 24
Tunneltverrsnitt m2 6
Installerteffekt, maks MW 0,25
Brukstid timer 3400

MAGASIN
Magasinvolum, samlet mill. m3 12,0
HRVinntaksmagasin kote 96,35
LRVinntaksmagasin kote 95,35

PRODUKSJON
Produksjon, vinter(1/10–30/4) GWh 0,51
Produksjon,sommer(1/5–30/9) GWh 0,34
Produksjon,årligmiddel GWh 0,85

ØKONOMI
Byggekostnad mill. kr 6,2
Utbyggingspris kr/kWh 7,3
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Tabell2.2: Oversikt: hoveddatafordetelektriskeanlegget
GENERATOR
Ytelse MVA 0,27
Spenning kV 0,69

TRANSFORMATOR
Ytelse MVA 0,27
Omsetning kV/kV 0,69/22

KRAFTLINJER/KABEL
Lengde, ca. m ca. 60
Nominellspenning kV 22

2.2 Teknisk plan

2.2.1 Generelt

Dethenvises tilplanløsningivedlegg2.

Skoeelva forutsettes utnyttet til kraftproduksjon ved bygging av Tyri kraftverk. Utbyggings-
planenerbasertpåutnyttelseavfalletfraTyrivanntilutløpetaveksisterendesenkingstunnelsom
i dag ledervann forbi dammen nårmagasinetsenkes og underflom. Kraftstasjonen plasseres ved
utløpet av kanalen. Utgangspunktet er et fall på ca. 5,50 m i dagens situasjon etter noe
opprenskingvedkanalutløpet. Kraftverketvilutnytteavløpetfraetnedbørfeltpå143 km².

Detvilbliinstallertenrørturbinforutnyttelseavfallet. Kraftstasjonenlegges iutløpetavdagens
tappetunnelogvilkunnebygges medenutformingsompasseridetbygningsmiljøetsomallerede
finnes iområdetutenåvirkeskjemmende.

Det tas forbehold om mindre justeringer i størrelsene for installasjon og driftsvassføring etter at
priserfraleverandørerogentreprenørererinnhentet.

2.2.2 Hydrologiogtilsig

DethydrologiskegrunnlageterbasertpådatafraobservasjonervedNVE's vannmerke
nr. 16.135 Tyrisomliggerica. 200mnedstrøms Tyrivann. Vannmerketpresenterertilløpetslik
dettappes fradeovenforliggendereguleringsmagasineneiLangenogTyrivannfortiårsperioden
1981-1990.

Nedbørfeltet er brefritt med areal til vannmerket på 143 km2 og middelvassføring for perioden
1981-90utfravannmerkeobservasjonenepå3,5 m3/s.

Varighetskurve forvassføring ved inntaket og vassføring overdammen førog etterutbygging er
vistivedlegg4.1 og4.2.

Feltstørrelserogtilsig(1981-90) ervistitabell2.3.
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Tabell2.3: Nedbørfeltogavløp:
Felt Areal

km²

Spesifiktavløp

l/skm²

Midlere
vassføring

m³/s

Midlereårlig
tilsig

mill. m³/år

Mag.
volum
millm 3

IutløpetavTyrivannkote96,35 143 25,8 3,5 110,2 12

Vassføringen i Skoeelva vedutløpetav Tyrivann (Tyri vannmerke) variererpå månedsbasis over
åretsomvistnedenforitabell2.4.

Tabell2.4: Månedstilløp, m3/s
Jan Feb Mars April Mai Juni Juli Aug Sept Okt Nov Des Året
1,90 3,15 2,71 5,5 6,09 2,22 2,17 2,52 3,85 5,22 4,22 2,43 3,50

Alminnelig lavvassføring i utløpet av Tyrivann er beregnet ved hjelp av standard metode og
skalering av observert alminnelig lavvassføring ved et representativt vannmerke. Vannmerket
16.135 Tyri er ikke representativt for naturlig tilløp siden vassføringen er regulert. Alminnelig
lavvassføring beregnet ved skalering av alminnelig lavvassføring for vannmerke 16.104 Kilen,
som ligger sørover fra Tyrivann, er ca. 2,5 % av middelvassføringen. Overført til Tyri gir dette
0,088 m³/s eller88 l/s.

Driftssimuleringermed kraftverket i drift har gitt som resultat at overløp overdammen i middel
for10-års perioden 1981-1990 utgjør24 % av vassføringen vedinntaket og rennertil elva, mens
76 % utnyttes ikraftstasjonen.

2.2.3 Reguleringerogoverføringer

Utbyggingenomfatteringennyereguleringer, overføringenavvannellertørrleggingavelve-
strekninger. EksisterendemagasiniLangenerpåca. 12,0mill. m3 vedenreguleringshøydepå
ca. 4m. Magasinetvilfortsattblimanøvrertmedtankepånedenforliggendekraftverk, menogså
tilpassetkjøringenavTyriforåminimalisereflomtapet.

Vassføringenforbidammenvilbliredusertmeddenvassføringensomtilenhvertidutnyttes i
kraftstasjonen. Fallstrekningensomblirberørtføreralleredeidagregulertvassføring. Vedat
falletutnyttes, vildetistørregradennførværeviktigåholdeenhøyvannstandiovervannetav
hensyntilfallhøydenikraftverket.

2.2.4 Inntak

EksisterendedamTyrivannogsenkningstunnelerplanlagtutnyttetsominntakforTyrikraftverk.
Dammenerenmassivdamihuggensteinmedbetongtopplateog erisinhelhetfundamentertpå
fjell.

Dammenharenstørstehøydepå4,6 mogenlengdepåca. 63 m. Dammenharetflomtappeløp
bxh= 6,75 x1,75 mmed7 smaleglideluker/nålerbxh= 0,9 x2,0mmedmanuelttannstang-
opptrekk, ogenflomlukebxh= 2,87 x1,37 m(glideluke).

Iforbindelsemedopprustingavdammensomresultatavdenpågåenderevurderingenvildagens
tappelukerisenkningstunnelenbliskiftetutelleroppgradertforåtilfredsstilleforskrifteneom
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sikkerhetogtilsynmedvassdragsanlegg. Enoppgraderingavlukenevilbliutførtmedtankepå
eneventuellbyggingavTyrikraftverk, ogvilisåfallfåfunksjonsominntakslukertilpassetde
driftsbetingelseneetkraftverkinnebærer.

VedeventuellbyggingavTyrikraftverkvilTyrivanndanneovervannspeilforkraftverket.
KjøringenavkraftverketvilderforblibasertpååholdeetstabiltvannspeiloppmotHRV96,35 i
magasinet. Overløpetvilikkereduseres iforholdtilnåsituasjonen.

2.2.5 Driftsvannvei

Eksisterendesenkningstunnelplanlegges bruktsomtilløpsvannvei. Tunnelenhartverrsnittpåca.
2×3 m og lengde på 24 m. Det forutsettes ikke noen forandringer i forbindelse med tappe-
tunnelen. Kraftverket får utløp i kulpen rett nedstrøms dammen som vil bli rensket opp for
løsmasser.

2.2.6 Kraftstasjon

Hoveddatafordetelektriskeanleggetervistitabell2.2.

Kraftstasjonenvilliggeiutløpetavsenkningstunnelenrettøst(tilhøyre)fordammensettmed-
strøms. Medenslikløsningvildetblistøptenproppitunnelenmedrørgjennomføringtil
turbinenikraftstasjonen. Tyrikraftverkforutsettes byggetmedrørturbin.

Aggregatet får en nominell effektytelse på 0,25 MW ved netto fallhøyde på ca. 5,50 m og
maksimal slukeevne på 5,5 m3/s. Minste turbinvassføring vil være ca. 1,1 m3/s (16 % av maksi-
malslukeevne).

Generatoren får en ytelse på 0,27 MVA og antatt spenning på 0,69 kV. Generatorspenningen
transformeres opp til 22 kV via en trafo med samme ytelse som generatoren. Transformatoren
antas plassertutenforkraftstasjonsbygget.

Aggregatetvilblilevertkomplettforvannstandsstyringmotvannspeiletiinntaksmagasinet.
Endeligarrangementavaggregatetogbygningsmessigutførelseavkraftstasjonenviltildels være
leverandøravhengig. Utførelsenavkraftstasjonenvilblitilpassetlandskapetogbygningsmiljøeti
områdetogisamarbeidmedkultur/miljø-myndigheter.

2.2.7 Veibygging

Tiltaketvilikkemedførebehovfornyeveierdakraftverketvilbliplassertlikevedeksisterende
vei.

2.2.8 Kraftlinjer

En 22 kV linje passererca. 60 m fra kraftstasjonen, og det erdenne linja som blirtilknytnings-
punktet til nettet. Skagerrak Nett eier og drifter hovedfordelingsnettet, mens Midt-Telemark
Energi eierog drifter66/22 kV transformatorene i lokalområdet. Det eropplyst atlinja hargod
kapasitet, slikattilleggseffektenfradenplanlagtekraftstasjonenkanmates innutenatopprusting
ernødvendig.
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2.2.9 Plassering/brukavmasser

Sprengings- oggravemasseneersmåogantas åvilleblibenyttettiloppfyllingsformålellerandre
anvendelser.

2.2.10 Kjøremønsterogdriftavkraftverket

Langensomeretstørremagasinmedvolumpå12 millm 3 liggeroppstrøms Tyrivannogbrukes
idagsommagasinforkraftverkeneiEidselva. VassføringenutavTyrivannharderforimangeår
forenstordelværtbestemtavdennereguleringen. VannstandenogvolumiLangenvilikke
endres vedeneventuellutbyggingavTyrikraftverk. Tyrivannvilhakonstantvannstandnær
HRVpåkote96,35.

2.3 Kostnadsoverslag

Totalekostnaderforkraftverketpr. 1. kvartal2010medtilknyttingtileksisterende22 kV-linjeer
vistitabell2.5.

Tabell2.5: Kostnadsoverslag
Tyrikraftverk mill. NOK

Reguleringsanleggoginntak -
Overføringsanlegg -
Driftsvannvei 0,11
Kraftstasjonbygg 2,38
Kraftstasjonmaskin/elektro 2,80
Kraftlinje 0,05
Transportanleggtilkraftstasjonen. Anleggskraft -
Boliger, verksteder, adm. bygg, lager, etc -
Terskler, landskapspleie -
Avsatttilriggkostnader 0,50
Uforutsett inkludert
Planlegging. Administrasjon. 0,30
Erstatninger,tiltak, erverv, etc -
Finansieringsutgifterogavrunding 0,10
Sumutbyggingskostnader 6,23

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Kraftproduksjon
Kraftverketgirenmidlereproduksjonsomvistitabell2.7. Produksjonenerberegnetvedhjelp
avdriftssimuleringerbasertpåavløpetidenperiodendetfinnes dataforvannmerke16.135 Tyri
somer1981-90. BrukavdettevannmerketerdrøftetmedNVE.

Norconsult's simuleringsmodellTOMAGerbenyttetvedsimuleringene. TOMAGsimulerer
driftenavkraftverketdetaljertmedettdøgnsomtidsoppløsning. Simuleringenstarter1. januar
detførsteåretoggårfortløpendegjennomalledagerialleår. Forhverdagregistreres tilløpettil
inntakogmagasiner. Førsttappes eventueltspesifisertminstevassføringforbi, deretter
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bestemmesturbinvassføringenutfradenstrategiensomervalgtformagasindisponeringen. Er
detoverløp,registreresdette. Hvistilgjengeligvannforturbinenermindreennenspesifisert
verdi,kandetteregistreressomtapdersommanikkekanregnemedå"skvalpekjøre".

For den aktuelle turbinvassføringen beregnes falltap i vannvei og inntak, og virkningsgrad kan
hentes fra en innlest virkningsgradstabell. Deretter kan produksjonen beregnes ut fra beregnet
netto fallhøydeogtilgjengeligvannmengde. Deterutførtsimuleringermedulikeslukeevnerfor
kraftverket. Endelig valg er blant annet bestemt på bakgrunn av marginale effektkostnader og
kriterierforverdiforinnvunnetkraftvedendringavslukeevnen.

Tabell2.7: Oversiktmidlereproduksjon

Tyrikraftverk Produksjon,GWh

Midlerevinterproduksjon(01.10-30.04) 0,51

Midleresommerproduksjon(01.05-30.09) 0,34

Midlereårsproduksjon 0,85

Andrefordeler
Kraftverketerlite, menvilgietlitebidragtilnasjonalkraftoppdekningogvilmedføreenvidere-
føring av utnyttelsen av vannkrafta i vassdraget som er en lokal og evigvarende ressurs. Slik
utnyttelseharenlangindustrihistorisktradisjonogsåidettevassdraget. Utbyggingenvildessuten
økeskattegrunnlagettilkommunenitilleggtilatdetoppnås etpositivtbidragtilCO 2-frienergi-
produksjon.

Ulemper
Detansesikkeåværenevneverdigeulempervedtiltaket.

2.5 Arealbruk, eiendomsforholdog offentligeplaner

2.5.1 Arealbruk

Det blir beskjeden bruk av arealer i forbindelse med utbyggingen. Kraftstasjonen blir plassert
over senkingstunnelen som vist på vedlegg 6 - siste bildet - med kraftstasjonsplassering.
Eventuelle overskuddsmasserantas å bli neglisjerbare og vil lett kunne plasseres i terrenget og
tilpassesomgivelsene.

Kraftstasjonenmeduteområdevilleggebeslagpåetarealpåca. 1 daellermindre.

2.5.2 Eiendomsforhold

Grunneierer: SUS AS, G.nr. 104B.nr. 102

Grunneieren er rettighetshaver til både fallrettighetene og de arealene som ernødvendige for å
byggeTyrikraftverk.
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2.5.3 Samletplanforvassdrag

ProsjekteterikkebehandletiSamletplanforvassdrag(SP). GrensenforbehandlingiSamlet
Planernåhevettil10MW. Kraftverketkommerderforikkeinnunderbestemmelseneforslik
behandling.

2.5.4 Verneplaner,kommuneplanerogandreoffentligeplaner

Dette prosjektetberøreringen områdersomervernet etterNaturvernloven. Vassdragetharvært
vurdertvernetmotkraftutbyggingiforbindelsemedVerneplanforvassdrag, menerholdtutenfor
denneplanen.

Utbyggingsområdet er avsatt som landbruks-, natur, og frilufts (LNF)-område sone A i
kommuneplanensarealdel.

2.6 Alternativeutbyggingsløsninger

Det er vurdert alternativ med utnyttelse av høyere fall ved kanalisering av 450 m av elva ned-
strøms dammen. Dette alternativet medfører flere negative konsekvenser for en del av det
biologiske livet langs den berørte elvestrekningen enn alternativ som er foreslått i
konsesjonssøknaden.
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3 MILJØKONSEKVENSER
For alternativet med kanalisering er det utarbeidet en egen miljørapport som behandler spørs-
måletombiologiskmangfoldmedvektpåkartleggingogkonsekvenserforfaunaeniogvedelva
samt kantvegetasjonen som kan bli påvirket av anleggsarbeidet, vedlegg 5. For det omsøkte
alternativeterdennebeskrivelsenuaktuell.

3.1 Hydrologi

KurverovervassføringiSkoeelvaførogetterutbyggingervistivedlegg4.2.

Middeltilløpetved detplanlagte inntaketi Skoeelva erpå 3,5 m3/s fra et nedbørfelt på 143 km2.
Dette tilsvarer45 % avårsavløpeti 1988 somhaddeen våtsommer, 301 % av årsavløpeti1989
som hadde en tørr sommer og 104 % av årsavløpet i 1987 hvor sommeravløpet var
gjennomsnittlig for observasjonsperioden for vannmerket som er benyttet i de hydrologiske
beregningene.

Beregningene viserati middelfor10-års periode1981-1990vil30% av vannetpassereinntaket
ogrennetilelva, mens 70% vilbliutnyttetikraftstasjonen.

Gjennomsnittlig 5-persentilverdi ved inntaket for sommerperioden 01.05-30.09 basert på
vannmerke Tyri er ca. 20 % av årsmiddeltilløpet eller ca. 0,705 m3/s. For vinterperioden er 5-
persentilverdienca. 16,5 % ellerca. 0,58 m3/s.

Antall døgn med tilløp større enn maksimal slukeevne, 5,5 m3/s, og mindre enn antatt minste
slukeevne, 1,1 m3/s, fordelersegslik:

År Antalldøgniåret>q max Antalldøgniåret<q min

1988, våtsommer 201 53
1987, middels våtsommer 127 7
1989, tørrsommer 47 197

Deterikke forutsattsluppetminstevassføring. Alminnelig lavvassføring i utløpetav Tyrivann er
beregnetvedhjelp av standardmetode og skalering av observertalminnelig lavvassføring ved et
representativt vannmerke. Vannmerke 16.135 Tyri er ikke representativt for naturlige forhold
siden vassføringen erregulert. Alminnelig lavvassføring beregnetettervannmerke 16.104 Kilen,
somliggersørfraTyrivann, erca. 2,5 % avmiddelvassføringensomgir0,088 m³/s eller88 l/s.
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3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Dagensforhold

Frautredning, vedlegg5 siteres:
”Influensområdetliggerinnenfordenboreonemoralvegetasjonssonen(Nordiske
ministerrådet1984). Blandingavbarskogogflerevarmekjæretreslagertypiskfordenne
vegetasjonssona.
Iperioden1961-1990vargjennomsnittligårsnedbør815 mmiUlefoss, Nomekommune.
Tidsrommetmai–novembererdenmestnedbørsrikeperiodeniUlefoss.
MiddeltemperaturenoveråretmåltpåUlefoss var5,0graderC(tallhentetfra
Meteorologiskinstitutt–www.met.no)”.

Elva vil normalt være islagt i dag på nedre delen og ellers derdet erkulperog lignende. Stryk-
partieneerikkeislagt.

Etterutbygging

Elva berøres svært lite. Vassføringen endres heller ikke. Det er derfor ikke grunn til å vente at
isleggingogvanntemperaturendres nevneverdigetterutbyggingen.

Omvinterenkandetblienmindreråkvedutløpetfrakraftstasjonenielvaslikatelvavilgååpen
en kort strekning på grunn av strøm og til en viss grad oppvarming av vann i kraftverket. Det
antas atdetteikkevilmedførefrostrøykellerandreulemper.

Konsekvenseneforvanntemperatur,isforholdogklimavurderessomubetydelignegative.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

Detbliringenendringiflommenebortsettfraiselvefossenhvorvassføringenreduseres medden
vassføringensomtilenhvergårgjennomkraftstasjonen.

Deterikkegrunntilåforventeendredeerosjonsforhold.

Konsekvenseneforgrunnvannogerosjonspåvirkningforventesåvilleblineglisjerbare.

3.4 Biologisk mangfold - naturtyper og vegetasjon

Beskrivelsennedenforerihovedsak basertpåutdragfrarapportombiologiskmangfold, vedlegg
5, mentilpassetdenreduserteutbyggingensomsøknadennåomfatter.
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Dagens forhold:

Vegetasjon:
Skogvegetasjoneni områdetutgjørenblanding av plantetgranskog somerliteinteressanti
biologiskmangfoldsammenheng, og løvskog, til dels edelløvskog meden rekke arter. Bakke-
vegetasjonenerinnimellomartsrik.

Artsmangfold:
Elvemusling og edelkreps erregistrerti vassdraget. Dette erfredetearter. Innslag av gråor-
heggeskog og rikedellauvskog girpotensial forrødlistearterav fugl, karplanter, moser, sopp, lav
og insekter, menerikke avhøyesteverdi. Potensialetforandrerødlistearterregnes derforikke
somstort.

Skoeelvahadde tidligere engodbestandav ørret. Deseinereåra hardetimidlertidblittregistrert
gjeddeheltopptil dammenvedutløpTyrivann, noe somharmedførtkraftig nedgang i ørret-
bestanden. Delerav elva nedenfordammen utgjørfinegyteområderforørret. Detfinnes også
bekkeniøye, abbor, ål, sikog muligens trepiggetstingsildiSkoeelva

Edelkrepsen og elvemuslingen ergodeindikatorerpåhelsetilstanden tilvassdraget; forekomstav
kreps betyrgodvannkvalitet. Områdetfra dammen og nedovervurderes somgodtegnetfor
kreps. Steinbunn, røtterog trestokkergirtilfredstillendeskjulmuligheterforkrepsen.

Fossekallerobservertveddammen. Seinesti 2005 ble detdokumenterthekking av fossekall
underutløpetidammen. Vintererle erogså flere gangerobserverti tilknytning tilelva, men
hekking erså langtikke dokumentert. Deterlikevel ikkeusannsynlig atvintererle kan hekke i
området.

Kantsonatil elvamedinnslag av gråor-heggeskog og edellauvskog girnormaltgode betingelser
forflere arterav insektsspisende småfugl. ITyri erdetavog tilen delender, kanadagjess og
sangsvanervinterstid, mens deti munningsområdetvedutløperavSkoeelva oftesamlerseg
kvinender, laksender, sangsvanerog kanadagjess omvinteren.

Deterogså observertgnag av beverog sportegn etterrådyrflerestederlangs elva. Itillegg finnes
bestanderav elg, hare, rev og minki området. Deterogsåobserverthekking av gråhegre(1 par) i
etparti medgranskog midtveis nedlangs elva.

Konklusjon- verdi
Skoevassdrageteren avrundt10gjenværende vassdrag i Telemarksomfremdeles haren bestand
av elvemusling. Deterpåvistspredtforekomstav elvemusling i elvanedenfordammen. Elve-
muslingen stårsomsårbar(V) på nasjonal rødliste. Itillegg erdeten brukbarbestandav edel-
kreps ielva. Edelkrepsen stårsomhensynskrevende(DC) på den nasjonale rødlista. Krepsen
stammerfrautsetting på 1950-tallet, utengrunneieres kjennskap. Både muslingen og krepsener
godeindikatorerpåbravannkvalitet.

Innslag av gråor-heggeskog, lågurt- og edellauvskog ikantsonamotelva giretvistpotensialfor
andrerødlistearter, men dettevurderes ikkesomstort. Tilgrensendevegetasjonersterktpåvirket
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avskogsdrift/vedhogstogstorearealerertilplantetmedgran. Kontinuitetspregaområderfinnes
derforikkeinnenforinfluensområdet. Denrikerevegetasjonenharlokalverdi.

Vassdragethuserflerefiskearter, bl.a. skalbekkeniøyefinnes ielva. Itilleggerdetbramed
fossekalliområdetogdeterogsåmuligheterforatvintererlekanhekkeiområdet.

Verdivurdering
Liten Middels Stor

|---------------|---------------|
”

Etterutbygging
Vassdragetbliripraksis ikkeberørtavtiltaketdadeterfallstrekningenmellomdammens over-
ogundervannsomplanlegges utnyttet. Pådennestrekningengårvannetidagsomoverløpover
damkronaelleriomløpstunnelen. Beskrivelsenavdagens forholdovenforangåridetalt
vesentligeandredeleravvassdraget.

Tiltaketvurderes etterdettebareåvillefåneglisjerbarekonsekvenserforbiologiskmangfoldi
vassdraget.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

Dagensforhold:

Skoeelvahaddetidligereengodbestandavørret. Deseinereårahardetimidlertidblittregistrert
gjeddeheltopptildammenvedutløpTyrivann, noesomharmedførtkraftignedgangi
ørretbestanden. Deleravelvautgjørfinegyteområderforørret.

Detfinnes ogsåbekkeniøye, abbor, ål, sikogmuligens trepiggetstingsildielva. Nårdetgjelder
ål, harCappeleneigammelkasseforfangstavålmonterttildammenvedutløpetavTyrivann.
Bestandenharhersomandrestedervisttilbakegangdesisteåra. Tidligeregikksikenheltopptil
dammenforågyteinovember-desember, mendennevandringensernærmestuttilåhaopphørt.
Nåerdetihovedsakidennedredelenavelvasikharblittregistrert.

Etterutbygging:

Totaltsettvurderes tiltaketåhaneglisjerbarpåvirkningforfiskebestandeneiSkoeelva.

3.6 Flora og fauna

Dagens situasjonogkonsekvenserfordissetemaeneerbeskrevetunderkapittel3.4.
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3.7 Geologi og landskap

Dagensforhold:

Berggrunn
Bergrunneniområdeterdominertavdypbergarterog gneiseravulikopprinnelse. Detteerseint
forvitrendebergarter, somerfattigepåplantenæringsstoffogdegirderfornormaltettfattig
jordsmonn.

Kvartærgeologi
Heleinfluensområdetliggerundermaringrense. PåbeggesideravSkoeelvanedenfordammen
finnes ettyktdekkemedhav- ogfjordavsetninger. Spesieltinteressanteellerverdifullekvartær-
geologiskeforekomstererikkekjentiområdet.

Topografi
Fra utløpet av Tyrivann følger Skoeelva et nordvestvendt dalføre fram til elva renner ut i
hovedvassdraget Straumen rett vest for Lunde sentrum, en strekning på ca 3,6 km i luftlinje.
Marin grense i området erca. 130 moh. Tyrivann liggerpå ca 96 mo.h. avhengig av vannføring.
På østsiden av vassdraget stiger terrenget jevnt opp mot Skjellafjellet og Knarren på 349 moh. I
vest harterrenget en slak stigning opp til Hauglandstjønna som liggerpå 124 moh forderetterå
stigebrattereoppmotVardefjellpå390moh. Falletnedenfordammenerslakt.

Etterutbygging

Utbyggingfåringenkonsekvenserforgeologioglandskap.

3.8 Inngrepsfrie naturområder (INON)

Tiltaket vil ikke redusere inngrepsfrie områder, jfr. vedlegg 3 hvor tiltaket er inntegnet og hvor
dagens grenserforslikeområderervist.

Detbliringenkonsekvenserforinngrepsfrienaturområderavprosjektet.

3.9 Kulturminner

VedTyrivannvardettidligindustrivirksomhetmedbl.a. sag, mølleogteglverk, itilleggtil
tømmerfløting. Detharværtreguleringavvassdragetfra1700-tallet. Langensomliggeropp-
strøms Tyrivannerhovedmagasinetivassdragetsomidagbrukes sommagasinforkraftverkenei
Eidselva.

Tiltaketvilikkeendreforholdenerundtdissekulturminnene.

3.10 Landbruk

Utbyggingenvilikkehakonsekvenserforlandbruksinteresser.
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3.11 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Vannkvalitetenivassdragetblirgenereltregnetsomgod. VannprøverfraendelvannviseratpH
liggeriintervallet6,0–6,5.

Detbliringenkonsekvenseravutbyggingenfordisseinteressene.

3.12 Brukerinteresser (friluftsliv, jakt, fiske, reiseliv)

Utbyggingenfåringenkonsekvenserfordisseinteressene.

3.13 Samiskeinteresser

Tiltaketvilikkeberøresamiskeinteresser.

3.14 Samfunnsmessigevirkninger

Utbyggingen medfører utnyttelse av en evigvarende ressurs for grunneieren. I anleggsperioden
vil det bli behov for å leie inn entreprenør, og det forutsettes at dette arbeidet vil bli utført av
lokale. Noe av investeringen vil dermed også tilfalle Nome kommune gjennom ordinære skatte-
inntekter.

3.15 Konsekvenser avkraftlinjer

Konsekvensene av den korte tilknyttingen til eksisterende kraftlinje vurderes som ubetydelige.
Tilknyttingslengdenblirca. 60m, eventueltsomnedgravdkabel.

3.16 Samlet vurdering avtiltaketskonsekvenser

Som beskrevet ovenfor for de enkelte temaene vil tiltaket få neglisjerbare miljømessige konse-
kvenser.

4 AVBØTENDE TILTAK
Estetiskutformingavanlegg
Alletekniskeinstallasjonertilpasses landskapetpåengodmåte.

Støy
Detvilbliforetattenberegningavhvilketstøynivådetmåpåregnes fraetaggregatavdenne
typen. Materialbruk, lydisoleringogorienteringavventilasjonsåpningervilblitilpassetdisse
beregningeneslikatdegrenseverdieneSFTangirbliroppfylt.
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5 VEDLEGG TIL SØKNADEN

Vedlegg1: Oversiktskart. Tyrivann-regionalplassering.

Vedlegg2: Oversiktskartmedeksisterendeognyetiltak, 1: 500

Vedlegg3: Oversiktoverinngrepsfrieområder

Vedlegg4: Varighetskurveogkurverovervassføring(hydrogram)

Vedlegg5: Miljøutredning

Vedlegg6: Bilderfraelva



Vedlegg1
Oversiktskart–plasseringilandsdelen
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Varighetskurve for Skoeelva skalert fra målestasjon 16.135 Tyri 
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Vannføring i Skoeelva
År med midlere vannføringsforhold(1987) 
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Vannføring i Skoeelva
Vått år (1988) 
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Vannføring i Skoeelva
Tørt år (1989) 
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Forord 
 
Foreliggende temarapport er laget på oppdrag fra Norconsult AS. Norconsult AS er innleid av 
S.D. Cappelen ANS for å planlegge utbygging av minikraftverk i utløpet av Tyrivann i 
Skoevassdraget (vassdragsnr.: 016.BA6Z) i Nome kommune, Telemark fylke.     
 
Det planlagte kraftverket skal utnytte fallet i utløpet av Tyrivann. I utløpet står en 4,6 m høy 
dam med tilhørende senkingstunnel, som ble etablert for fløtningsformål og drift av sag. 
Dagens dam ble satt opp så tidlig som i 1890. For å øke fallhøyden i kraftverket planlegges 
det å gjennomføre kanalisering av elveløpet nedstrøms dammen. Kanaliseringen vil berøre en 
strekning på ca 450 m.    
 
Rapporten, som er laget etter mal fra NVE-veileder nr 1/2004, oppsummerer kjent kunnskap 
om biologisk mangfold langs Skoeelva innenfor den planlagte utbyggingens influensområde. 
Med grunnlag i egen feltbefaring, samt eksisterende data, blir det gitt en faglig vurdering av 
hvilke virkninger den planlagte utbyggingen vil få på nevnte fagtema. 
 
Ole Roer fra Faun Naturforvaltning AS gjennomførte feltbefaring i området 31. mai 2006, 
Egil Stokken fra S.D. Cappelen ANS, var med som kjentmann under befaringen.  
 
Kontaktperson fra oppdragsgiver har vært Helge Flæte. Prosjektleder fra Faun 
Naturforvaltning AS har vært Ole Roer. 
 
Oppdragsgiver, lokale ressurspersoner, Nome kommune og Fylkesmannen i Telemark, 
Miljøvernavdelingen er alle forespurt om tilgjengelig bakgrunnsinformasjon. 
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Sammendrag 
 
Bakgrunn 
S.D. Cappelen ANS planlegger å utnytte fallet ved dammen i utløp Tyrivann til kraftproduksjon. Den planlagte 
kraftutbyggingen er lokalisert til Skoevassdraget (vassdragsnr.: 016.BA6Z) i Nome kommune, Telemark fylke. 
En eventuell kraftutbygging vil bli sett i sammenheng med nødvendige tiltak som må foretas på Dam Tyrivann 
for å tilfredsstille krav i henhold til gjeldene forskrift om sikkerhet og tilsyn med vassdragsanlegg. Norconsult 
AS er innleid for å gjennomføre planleggingen av nevnte minikraftverk. Tyri minikraftverk planlegges med en 
installasjon på 0,30 MW og omfattes derfor i utgangspunktet ikke av kravet fra Olje- og energidepartementet om 
gjennomføring av faglig undersøkelse av biologisk mangfold innenfor utbyggingens influensområde. NVE har 
imidlertid i brev til S.D. Cappelen ANS datert 04.10.2005 konkludert med at utbyggingen berører allmenne 
interesser i en slik grad at det er nødvendig med konsesjon etter vannressursloven § 8. 
 
Foreliggende temarapport er laget av Faun Naturforvaltning AS på oppdrag fra Norconsult AS.  
Faun Naturforvaltning AS har gjort registreringer av naturtyper og rødlistede arter i tilknytting til de nevnte 
kraftutbygging. Videre er virkningene av kraftutbyggingene vurdert ut fra konsekvensene på biologisk mangfold.  
 
Utbyggingsplaner 
I utløpet av Tyrivann står en 4,6 m høy dam med tilhørende senkingstunnel, som ble etablert for fløtningsformål 
og drift av sag. Det planlagte kraftverket skal utnytte fallet i utløpet av Tyrivann og kraftstasjonen vil bli plassert 
i utløpet av nevnte senkningstunnel. For å øke fallhøyden i kraftverket planlegges det å gjennomføre kanalisering 
av elveløpet nedstrøms dammen. Kanaliseringen vil berøre en strekning på ca 450 m. Tiltaket vil medføre at 
elveløpet innenfor den kanaliserte strekningen blir horisontalt. Det vil ellers ikke bli noen hydrologiske endringer 
i vassdraget sammenlignet med dagens situasjon, vannføringen i elva vil bli tilnærmet lik som i dag. Vannspeilet 
i dammen vil etter utbygging bli tilnærmet som nå, dvs holdt stabilt opp mot HRV (kote 96,36). Vassdraget hvor 
Langen er hovedmagasinet, blir i dag regulert med 3-4 m. Tiltaket vil ikke medføre behov for nye veier da 
kraftverket vil bli plassert like ved eksisterende vei. For tilknytning til eksisterende nett blir det kun behov for få 
m ny kabel.  
 
Metode 
Veileder nr 1/2004 – ”Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av småkraftverk (1-10MW)”, utgitt av 
NVE, er benyttet som mal for arbeidet. Opplysninger om området er samlet inn gjennom egen feltbefaring 
gjennomført 31.06.2006, samt opplysninger fra litteratursøk, tiltakshaver, lokale ressurspersoner, fylkesmann i 
Telemark og Nome kommune. 
 
Virkninger på biologisk mangfold  
Tiltaket vil ha negativt virkning for elvemusling, edelkreps, fisk, fossekall og vintererle som alle er arter direkte 
tilknytta vannstrengen. Videre vil tiltaket ha negativ påvirkning på partier med rikere kantvegetasjon av lokal 
verdi. Biologisk mangfold verdien i undersøkelsesområdet blir ut fra dette middels negativt påvirket av tiltaket. 
Det er den planlagte kanaliseringen som medfører negative konsekvenser for biologisk mangfold. Begrensning i 
kanaliseringen er derfor anbefalt som avbøtende tiltak for å redusere de negative konsekvensene. Redusert 
kanalisering vil derimot også gi mindre kraftproduksjon. For samstilling av biologisk mangfold vurderingene, se 
tabell kap. 7. 
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1 Innledning 
Etter krav fra Olje- og energidepartementet er nå alle utbyggere av småkraftverk pålagt å 
gjennomføring en enkel, faglig undersøkelse av biologisk mangfold innenfor utbyggingens 
influensområde. Småkraftverk er her definert som alle kraftverk med en installasjon på 1-10 
MW.  
Tyri minikraftverk planlegges med en installasjon på 0,30 MW og omfattes derfor i 
utgangspunktet ikke av dette kravet. NVE har imidlertid i brev til S.D. Cappelen ANS datert 
04.10.2005 konkludert med at utbyggingen berører allmenne interesser i en slik grad at det er 
nødvendig med konsesjon etter vannressursloven § 8. 
 
Bakgrunnen for NVE sin vurdering har bl.a. sammenheng med at det etter Fylkesmannen i 
Telemark sine opplysninger skal være bestander av elvemusling og edelkreps i Skoeelva. I 
tilknytning til elva skal det også finnes fossekall og vintererle. Da NVE er usikker på hvilke 
konsekvenser den omfattende kanaliseringen nedstrøms dammen vil ha for disse bestandene, 
er det altså stilt krav om konsesjon.    
 
Med hensikt å standardisere fremgangsmåte og rapportering i forbindelse med utarbeidelsen 
av denne type rapporter knytta mot biologisk mangfold, har NVE utarbeidet en egen veileder.  
NVE veileder nr 1/2004 – ”Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av 
småkraftverk (1-10MW)” er derfor benyttet som mal for foreliggende rapport.  
 
Faun Naturforvaltning AS har gjennomført feltbefaring i området i tilknytting til nevnte 
kraftutbygging. 
 
Foreliggende rapport er laget etter mal fra nevnte veileder og har som målsetting å:  
 

●  beskrive naturverdiene i området. 
●  vurdere konsekvenser av tiltaket for biologisk mangfold.  

 ●  vurdere behov for og virkning av avbøtende tiltak.  

2 Utbyggingsplaner 
Tyri minikraftverk er planlagt i utløpet av Tyrivann. En eventuell bygging av kraftverket vil 
bli sett i sammenheng med nødvendige tiltak som må foretas på Dam Tyrivann for å 
tilfredsstille krav i henhold til gjeldene forskrift om sikkerhet og tilsyn med vassdragsanlegg.  
 
Dagens dam har en største høyde på 4,6 m og en lengde på 63 m. Tyrivann reguleres i dag 
med 3 – 4 m. Langen, som er et større magasin som ligger oppstrøms Tyrivann, brukes 
sammen med Tyrivann i dag som magasin for kraftverkene i Eidselva. Reguleringen av 
Tyrivann skjer ved at vannet føres gjennom senkningstunnelen som har et tverrsnitt på 2 x 3 
m. Tunnelen har en total lengde på ca 24 m. Skoevassdraget hvor kraftutbyggingen er planlagt 
har vassdragsnr. 016.BA6Z.    
 
Ved bygging av Tyri kraftverk vil Tyrivann danne overvannspeil for kraftverket. Kjøringen av 
kraftverket vil derfor bli basert på å holde et stabilt vannspeil opp mot HRV (kote 96,36) i 
magasinet.  
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Da kraftstasjonen er planlagt i utløpet av eksisterende senkningstunnel (se bildet), vil det bli 
behov for å øke overløpskapasiteten i dammen for å sikre tilstrekkelig avledningskapasitet i 
flomperioder.  
 
Den planlagte utbyggingen av Tyri kraftverk er basert på kanalisering av utløpskanalen 
nedstrøms senkningstunnelen for å øke fallhøyden. 
 
Kanaldybden ved dammen blir ca 1,5 m. Kanalen legges uten fall og fordi Skoeelva er relativt 
flat på strekningen nedstrøms dammen, blir kanalen ca 450 m lang før den går over i 
Skoeelvas naturlige løp. Dette betyr at kanaliseringen nesten vil nå ned til eksisterende 
jernbanebro (se kart-fig.1).  
 
Kraftverket planlegges med en installert effekt på 0,30 MW og maks slukeevne på 5,5 m3/s. 
Beregnet produksjon for normal år er 1,22 GWh. Nedbørsfeltet størrelse er 143 km2 og 
middelvannføringen ved inntaket er beregnet til 3,50 m3/s.  
 
Utbyggingen vil ikke medføre behov for nye veier da kraftverket skal plasseres like ved 
eksisterende vei. For å tilknytte kraftstasjonen til eksisterende nett blir det kun nødvendig med 
få m ny ledning, da det lokale nettet går like forbi dammen hvor kraftstasjonen vil bli plassert.  
 

 
Bildet viser eksisterende senkningstunnel hvor kraftstasjonen er planlagt lokalisert i utløpet. Foto: Ole Roer 
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Figur 1: Kartet viser ca lokalisering av planlagt kraftstasjon. Den planlagte kanaliseringen på 450 m vil nesten 
nå ned til jernbanebroa vist på kartet. Grunnlagskart M711 serien fra Statens kartverk. Kartet er ikke 
målstokkriktig på figuren. 

3 Metode 
NVE veileder nr 1/2004 – ”Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av 
småkraftverk (1-10MW)”, er benyttet som mal for arbeidet.  

3.1 Datagrunnlag 
Oversikt over utbyggingsplaner er mottatt av oppdragsgiver. Vurdering av dagens status for 
biologisk mangfold innenfor influensområdet til planlagte kraftutbygging er gjort på bakgrunn 
av egen feltbefaring gjennomført 31.05.2006, samt sammenfatning av eksisterende 
kunnskap/-litteratur fra området. Egil Stokken fra S.D. Cappelen ANS var med som 
kjentmann for utbygger under feltbefaringen.  
 
Plan og Miljørådgiver Morten Rask Arnesen i Nome kommune, Rådgiver Odd Frydenlund 
Steen hos Fylkesmannen i Telemark, Miljøvernavdelingen, Prosjektleder Finn Johansen, 
Fylkesmannen i Telemark, Miljøvernavdelingen og Rådgiver Håvard Hornnæs tidligere ansatt 
hos Fylkesmannen i Telemark, Miljøvernavdelingen (nå ansatt hos FM i Østfold) er alle 
forespurt om aktuelle opplysninger. Det samme er Bjørn Erik Lauritzen og Rune Solvang 
begge lokale ressurspersoner. I tillegg er resultater fra naturtypekartlegging i Nome kommune 
sjekket ut mot eventuelle registrerte naturtyper innenfor influensområdet.  
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3.2 Vurdering av verdier og konsekvenser 
Håndbok 140 for konsekvensutredninger (Statens vegvesen 1995), del II a, er benyttet som 
metodegrunnlag for å vurdere verdier og virkningene for biologisk mangfold. For nærmere 
metodebeskrivelse, se vedlegg 1 i NVE´s veileder nr 1/2004 (kan lastes ned fra NVE´s 
hjemmeside – www.nve.no). 
 

4 Avgrensing av influensområdet 
I denne undersøkelsen er influensområdet definert som elva Skoeelva fra eksisterende dam 
ved utløp Tyrivann til 100 m nedstrøms planlagt utløpskanal, dvs rett nedenfor jernbanebroa.  
Totalt omfatter dette en samlet elvestrekning på ca 550 m. Den planlagte kanaliseringen kan 
imidlertid også medføre negativ påvirkning nedstrøms definert influensområde, noe som også 
framgår i gjennomførte vurderinger. Videre omfattes influensområdet av kraftstasjon, 
elektriske installasjoner og ei 100 m bred sone rundt disse. Influensområdet utgjør her 
undersøkelsesområdet. 
 

5 Status og verdi 

5.1 Kunnskapsstatus 
Nome kommune har i to omganger foretatt en omfattende kartlegging av naturtyper i henhold 
til DN-håndbok 13-1999. Parallelt med kartleggingen av naturtyper har kommunen foretatt en 
revisjon av viltområdekartleggingen med utgangspunkt i DN-håndbok 11-1996 
(www.nome.kommune.no/miljøstatus i nome). 
MIS-registrering (miljøregistrering i skog) i Nome er planlagt gjennomført i 2007.  
Naturbasen (www.dirnat.no) er sjekket opp mot eventuelle relevante data innenfor 
influensområdet.  
Under egen feltbefaring gjennomført 31.05.2006 ble naturtyper, vegetasjonstyper, 
karplanteflora, lav- moseflora, og viltforekomst undersøkt i deler av influensområdet.  
 

5.2 Naturgrunnlaget 
Berggrunn 
Bergrunnen innenfor influensområdet er dominert av dypbergarter og gneiser av ulik 
opprinnelse. Granitt, granodioritt, granittisk og granodiorittisk gneis dominerer 
(www.ngu.no). Dette er seint forvitrende bergarter, som er fattige på plantenæringsstoff og de 
gir derfor normalt ett fattig jordsmonn.  
 
Kvartærgeologi 
Hele influensområdet ligger under marin grense og på begge sider av Skoeelva langs 
strekningen som er planlagt kanalisert, finner en et tykt dekke med hav- og fjordavsetninger 
(www.ngu.no). Spesielt interessante eller verdifulle kvartærgeologiske forekomster er ikke 
kjent i området. 
 
Topografi 
Fra utløp Tyrivann følger Skoeelva et nordvest vendt dalfører fram til elva renner ut i 
hovedvassdraget Straumen rett vest for Lunde sentrum. I luftlinje dreier dette seg om en 
strekning på ca 3,6 km. Elveløpet i Skoeelva blir en del lenger da elva har meandrerende 
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partier underveis. Marin grense i området er ca 130 moh. Tyrivann ligger på ca 96 moh 
(avhengig av vannstand). På østsiden av vassdraget stiger terrenget jevnt opp mot 
Skjellafjellet og Knarren på 349 moh. I vest har terrenget en slak stigning opp til 
Hauglandstjønna som ligger på 124 moh for deretter å stige brattere opp mot Vardefjell på 
390 moh. Langs omtalt elvestrekning har vassdraget lite fall og den planlagte kanaliseringen 
nedstrøms kraftstasjonen vil derfor berøre en strekning på ca 450 m.  
 
Klima 
Influensområdet ligger innenfor den boreonemoral vegetasjonssonen (Nordiske ministerrådet 
1984). Blanding av barskog og flere varmekjære treslag er typisk for denne vegetasjonssona.  
I perioden 1961-1990 var gjennomsnittlig årsnedbør 815 mm i Ulefoss, Nome kommune. 
Tidsrommet mai – november er den mest nedbørsrike perioden i Ulefoss. Middeltemperaturen 
over året målt på Ulefoss var 5,0 grader C (tall hentet fra Meteorologisk institutt – 
www.met.no).  
 
Menneskelig påvirkning 
Ved Tyrivann var det tidlig industrivirksomhet med bl.a. sag og mølle, i tillegg til 
tømmerfløting, og hvor Cappelen kom inn i bildet i 1727. Siden den gang har det vært 
regulering av vassdraget (Gjermundrød & Schanche 2006). Langen som ligger oppstrøms 
Tyrivann er hovedmagasinet i vassdraget som i dag brukes som magasin for kraftverkene i 
Eidselva. Reguleringshøyden i magasina er 3 – 4 m.    
 
Få meter oppstrøms dam Tyrivann krysser en riksvei vassdraget med bro. Jernbanen følger 
vassdraget rette vest for Tyrivann og krysser Skoeelva med bro snaue 500 m nedstrøms 
dammen. Jernbanen følger videre vassdraget på østsiden ned mot Lunde sentrum. Det går 
også bilvei på begge sider av vassdraget (se fig.1). Videre ligger flere bolighus og spredte 
gårdsbruk ned mot elva med partier med dyrket mark. Flere kraftlinjer krysser også området 
bl.a. rett over dammen hvor kraftstasjonen er planlagt. Skogvegetasjonen innenfor 
influensområde er i betydelig grad påvirket av skogsdrift og det meste av arealet langs elva 
ned til jernbanebroa er tilplantet med gran på 1960-70 tallet. I et smalt belte på hver side av 
elva finnes rikere vegetasjon bl.a. partier med gråor-heggeskog som også i strek grad er 
påvirket av rydding og vedhogst.  

5.3 Naturtyper 
Kartleggingen av naturtyper har som målsetning å identifisere verdifulle naturtyper i henhold 
til DN-håndbøkene 13 og 15. 

5.3.1 Vegetasjon 
Skogvegetasjonen innenfor influensområdet (100 m på hver side av elva) fra dammen ved 
utløp Tyrivann ned til 50 m nedstrøms jernbanebroa over Skoeelva domineres av planta 
granskog på største delen av arealet. I biologisk mangfold sammenheng er planta granskog 
uinteressant pga av lavt artsmangfold. De marine avsetningene langs elva gir gode 
vekstforhold og høy bonitet.  
 
På vestsiden av kulpen nedstrøms dammen helt inn til dammen finnes ett parti på 1- 2 daa 
med edellauvskog (D6) i mosaikk med gråor-heggeskog (C3a). Her er ask, lønn, gråor og 
hegg dominerende i tresjiktet. Her finner en også innslag av hyll og krossved, og i feltsjiktet 
finnes bl.a. mjødurt og skogsalat som indikatorer på rik bakkevegetasjon. Vegetasjonstypene 
følger Fremstad (1997). Vegetasjonen videre nordover på vestsiden av elva ned til etter 
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jernbanebroa, domineres av gran som ble planta på 1960-70-tallet. Unntaket er ei smal sone 
på 2-7 m i umiddelbar nærhet av elva, hvor gråor-heggeskog (C3a) dominerer. I lauvbeltet 
langs elva er det stedvis innslag av hassel, lønn, rogn, svartor og ask. Krossved, mjødurt, 
skogfiol, krattfiol, markjordebær, fireblad, strutseving og bekkeblom forekommer, mens det 
er hvitveis og gaukesyre som mange steder dominerer feltsjiktvegetasjonen. Snaue 100 
nedstrøms dammen finnes et noe breiere parti med gråor-heggeskog langs elva, som til 
sammen utgjør et areal i underkant av 2 daa. Beskrevet parti ligger rett øst for gammel mur fra 
tidligere teglsteinfabrikk. Lokaliteten er imidlertid ingen velutviklet utforming og mangler 
kontinuitetspreg. Den innehar derfor ingen naturtypekvalitet i henhold til DN-håndbok 13-
1999.     
 

 
Bildet viser kulpen nedstrøms dammen i Tyrivann. Den planta granskogen kan sees til venstre i bildet bak ei 
smal kantsone med lauv ut til elva. Foto: Ole Roer  
 
På østsiden av elva innenfor influensområdet finnes også partier med edellauvskog i mosaikk 
med gråor-heggeskog langs ei smal stripe i umiddelbar nærhet av elva, men heller ikke her 
finnes større kontinuitetsprega lokaliteter. I det første partiet rett nedstrøms dammen er bjørk, 
gråor, hegg, ask, lønn og gran dominerende treslag (se bildet over). Videre nedstrøms får en 
innenfor en strekning på 60-70 m, riksveien i umiddelbar nærhet av elva. Her er det bare ei 
smal stripe med steinfylling mellom elva og riksveien. Der riksveien igjen har større avstand 
fra elva, dvs. ca 180 m nedstrøms dammen, finner vi en lokalitet på drøye 2 daa med 
edellauvskog i mosaikk med gråor-heggeskog nedover langs elva. Innenfor denne lokaliteten 
dominerer svartor, gråor, ask, lønn og hegg tresjiktet. Feltsjiktet er ikke spesielt rikt og 
domineres av hvitveis og gaukesyre, men med innslag av mjødurt og skogfiol.  
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Vegetasjonen langs den østlige elvebredden består videre nedstrøms av arealer med planta 
gran og innslag av ung furuskog. Det er også et lite område med dyrket mark nærmere 
jernbanebroa. I likhet med den vestlige elvebredden danner ei smal stripe med gråor-



 

heggeskog i mosaikk med andre vegetasjonstyper kantsona mot elva. Gjentatt vedhogst har 
imidlertid hindret at kontinuitetsprega områder har hatt mulighet til å utvikle seg.  
 

 
Bildet er tatt ca 350 m i luftlinje nedstrøms dammen dvs nær slutten av strekningen som planlegges kanalisert. 
Bildet viser at lauvskogen på deler av den østlige elvebredden nylig er hogd ned. Ellers kan steinbunnen i elva 
sees til venstre i bildet. Bunnsubstratet er tilnærmet likt det som vises på bildet langs hele strekningen som 
planlegges kanalisert. Foto: Ole Roer 

5.3.2 Verdifulle livsmiljø i skog (MIS) 
I henhold til metodikken for å kartlegge verdifulle livsmiljø i skog (MIS 2001), så er det tre 
livsmiljøer innenfor influensområdet som kommer inn under kriteriene for hva som skal 
registreres. Dette er forekomst av rikbarkstrær i form av innslag av spisslønn og rik bakke 
vegetasjon i form av fuktig og fattig lågurt, samt flomutforming av gråor-heggeskog. Når det 
gjelder utfigurering av lokaliteter med rik bakkevegetasjon så er kravet her, i henhold til 
metodikken, at lokaliteten minimum skal være 2 daa. Når det gjelder flomutforming av gråor-
heggeskog så finnes det ingen lokaliteter på over 2 daa innenfor influensområdet. Når det 
gjelder fattig lågurtvegetasjon så er det mulig at et par av lokalitetene akkurat overstiger 2 
daa. Områdene har lokal verdi.        

5.3.3 Registrerte naturtyper 
Nome kommune har gjennom sin naturtypekartlegging ikke registrert noen verdifulle 
naturtyper innenfor influensområdet (Rune Solvang pers medd). Heller ikke i naturbasen 
(www.dirnat.no) er det registret noe innenfor området.  
 
Under egen feltbefaring gjennomført 31.05.06 ble det funnet innslag/fragmenter av 2 
verdifulle naturtyper, som normalt skal figureres ut etter DN-håndbok 13-1999. Dette er 
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gråor-heggeskog og rik edellauvskog. Lokaliseringen av naturtypene er beskrevet under 
kap.5.3.1. Da det ikke ble registret noen områder med lang kontinuitet i tresjiktet og videre 
når utformingene er små i utstrekning, er ingen av lokalitetene figurert ut som viktige eller 
svært viktige områder. Kantsona med fragmenter av gråor-heggeskog og rik edellauvskog har 
imidlertid lokal verdi og er verdifull for det biologsikk mangfoldet innenfor influensområdet.     
 
Elvemusling, edelkreps og bekkeniøye står på listen over viktige ferskvannsorganismer som 
skal registreres i henhold til DN-håndbok 15. I kapittelet under er det gitt en beskrivelse av 
utbredelse og forekomst av nevnte arter innenfor berørte vassdragsobjekt, kode T-61 regulerte 
elvestrekninger. 
 

5.4 Artsmangfold 
Av nasjonale rødlistearter ble elvemusling (margaritifera margaritifera) og edelkreps 
(Astacus astacus) registrert innenfor influensområdet under egen feltbefaring. Elvemuslingen 
har status som sårbar (V) og edelkrepsen står som hensynskrevende (DC) på den nasjonale 
rødlista (Direktoratet for naturforvaltning 1999). Elvemuslingen er også fredet mot all fangst 
etter Lov om laks og innlandsfisk av 1992.  
 
Innslag av gråor-heggeskog og rik edellauvskog gir potensial for rødlistearter av fugl, 
karplanter, moser, sopp, lav og insekter. De påviste fragmentene av nevnte naturtyper 
innenfor influensområde er ikke av høyeste verdi, potensialet for andre rødlistearter regnes 
derfor ikke som stort. 
 
Det er forekomsten av elvemusling og edelkreps innenfor influensområdet som vurderes som 
de viktigste spørsmålene i forhold til den miljømessige konsekvensen av utbyggingen. I 
tillegg har NVE i brev til S.D. Cappelen ANS datert 04.10.2005 påpekt at fossekall og 
vintererle også er registrert i tilknytning til vassdraget.    

5.4.1 Elvemusling 
Under egen feltbefaring 31.05.06 ble det gjennomført søk etter elvemusling v.h.a. av 
vannkikkert innenfor en 400 m lang strekning, dvs nær hele strekningen som planlegges 
kanalisert nedstrøms dammen.  
 
Det ble funnet spredte individ av musling langs hele den undersøkte strekningen helt opp til 
kulpen rett nedstrøms dammen. På en strekning av 30 m lokalisert fra ca 200-250 m i luftlinje 
nedstrøms dammen, ble det på tre paralelle rettlinja søk på tvers av elva talt opp henholdsvis 
3, 11 og 14 muslinger. Bredden av elva ble her anslått til 10 m og en ser ca 1 m til vær side, 
noe som gir 0,2 til 0,7 musling per m2. I området hvor nevnte søk ble gjennomført satt de 
fleste muslingene nær den østlige elvebredden som her også var det dypeste partiet av elva.  
Også oppstrøms nevnte lokalitet ble det flere steder registrert opptil 5-6 musling innenfor små 
områder med egnet substrat. Langs den nedre delen av strekningen som er planlagt kanalisert 
så det ut til at tettheten av musling var lavere. Det ble registrert musling fra 80-130 mm 
lengde. Det at ingen mindre individ ble registrert bør ikke ha sammenheng med manglende 
rekruttering de siste åra. De små individa kan være vanskeligere å registrere da de nærmest 
kan være helt nedgravd i bunnsubstratet.  
 
Strekningen som planlegges kanalisert er ca 450 m lang og med ei snittbredde på elva på 10 m 
tilsvarer dette 4500 m2. Dersom en regner med en tetthet av musling på 0,2 individ per m2 i 
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snitt, gir dette 900 musling totalt innenfor omtalt strekning. Det reelle tallet antas å være noe 
lavere da det på delstrekninger ikke ble registret noen individer.  
 
Det antas at det finnes spredte individ av elvemusling hele veien ned til utløpet i 
hovedvassdraget vest for Lunde. Det er tidligere observert musling flere steder i nedre halvdel 
av elveløpet (Bjørn Erik Lauritzen pers medd). 
  
I følge Dolmen og Kleiven (1997) er det registrert ca. 10 lokaliteter med levende elvemusling 
i Telemark. Arten har gått sterkt tilbake over hele Europa, og er i mange land i akutt fare for å 
forsvinne. Endra sedimentsforhold, forurensning, forsurning og regulering av vassdrag er 
antatt å være noen av de viktigste årsakene til den sterke tilbakegangen. I tillegg ble 
muslingen tidligere mange steder utsatt for kommersielt perlefiske. Elvemuslingen kan bli 
150 – 200 år gammel, og er sannsynligvis den dyrearten i Norge som lever lengst. Muslingen 
er ikke kjønnsmoden før ved 15-20 års alder, da ligger lengden normalt på 6 til 7 cm. 
Muslingen kan nå en maksimal størrelse på 15-16 cm. 
 

 
Bildet viser elvemusling (120 mm) fra Skoeelva. Foto: Ole Roer  

5.4.2 Fisk 
Skoeelva hadde tidligere en god bestand av ørret. De seinere åra har det imidlertid blitt 
registrert gjedde helt opp til dammen ved utløp Tyrivann, noe som har medført kraftig 
nedgang i ørretbestanden. Deler av influensområdet utgjør fine gyteområder for ørret.   
 
I slutten av mars 2006 ble det foretatt en nedtapping av vassdraget i regi av Norges jeger og 
fiskerforbund avdeling Telemark, der hensikten var å ta opp mest mulig av gjedda. Det finnes 
også bekkeniøye, abbor, ål, sik og muligens trepigget stingsild i Skoeelva (Bjørn Erik 
Lauritzen pers medd).  
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I følge notat utarbeidet på oppdrag for Fylkesmannen i Telemark angående prioriterte 
vassdrag i Telemark, supplering av verneplan for vassdrag, så skal det også finnes røye og 
nipigget stingsild i denne delen av Skiensvassdraget (Kiland 2002). Nevnte notat ble 
utarbeidet med bakgrunn i at Skoevassdraget ble vurdert vernet i forbindelse med supplering 
av verneplanen for vassdrag, St.prp. nr. 75 (2003-2004). Skoevassdraget ble imidlertid ikke 
tatt med i verneplanen.  
 
Undertegnede er ikke nærmere kjent med bestandssituasjonen for bekkeniøye i elva. Når det 
gjelder ål så har Cappelen ei gammel kasse for fangst av ål montert til dammen ved utløp 
Tyrivann, men bestanden av ål har her som andre steder vist tilbakegang de siste åra. 
Tidligere gikk siken helt opp til dammen for å gyte i november-desember, men denne 
vandringen ser nærmest ut til å ha opphørt. Nå er det i hovedsak i den nedre delen av elva sik 
har blitt registrert.          
 
Vannkvaliteten i vassdraget blir generelt regnet som god. Vannprøver fra en del vann viser at 
pH ligger i intervallet 6,0–6,5 (Kiland 2002). 
 

5.4.3 Edelkreps 
Under egen feltbefaring ble det registrert til sammen 8 stk edelkreps under søk gjennomført 
med vannkikkert. Strekningen som ble undersøkt er beskrevet under kap.5.4.1. Det ble også 
funnet rester av flere kreps (bl.a. avrevne klør) som muligens kan ha vært tatt av gjedde. 
Gjedde og abbor er kjent for å kunne spise mye kreps (Taugbøl 2005). 
 
Krepsen i Skoeelva skal i følge innsamlet materiale ha blitt satt ut og bestanden blir 
karakterisert som brukbar (Kiland 2002). I følge Anders Aas, tidligere ansatt hos Cappelen, så 
ble krepsen satt ut i 1952 av lokale folk (www.nome.kommune.no/miljøstatus). Under 
nedtappingen av elva gjennomført i mars 2006 ble det observert kreps langs hele elveløpet, 
også i den nedre delen av elva med mudderbunn (Bjørn Erik Lauritzen pers medd).    
 
Norge er et av få europeiske land som i dag bare har forekomst av sin egen opprinnelige 
krepseart. Norge har derfor et spesielt ansvar for å ta vare på edelkrepsen. Edelkrepsen er også 
omfattet av Bernkonvensjonen. De opprinnelige artene er alle sårbare overfor konkurranse fra 
de fremmede artene, først og fremst på grunn av at de nordamerikanske krepseartene er 
motstandsdyktige bærere av sykdommen krepsepest (NINA 2001). Forekomsten av edelkreps 
i Norge er redusert med mer enn 75 % siden 1960-tallet. Krepsepest, forurensning, forsurning 
og kanalisering er hovedårsakene til den kraftige tilbakegangen (Vrålstad 2005). 
 
I tillegg til å være en sårbar art, er krepsen ettertraktet som fangstobjekt. Krepsefiske har også 
stor rekreasjonsmessig verdi. Minstemålet for kreps er 9,5 cm lengde. Da krepsen normalt 
først blir kjønnsmoden ved 7 års alder og ca 8 cm lengde, er det viktig å overholde 
minstemålet slik at krepsen rekker og forplante seg før den fiskes. Fangst av kreps er tillatt i 
perioden 06.08 – 14.09, men det er opp til rettighetshaverne om de ønsker kortere 
fiskesesong.  
 
Krepsen er i likhet med elvemuslingen en god indikator på helsetilstanden til vassdraget; 
forekomst av kreps betyr god vannkvalitet (NINA 2001).  
 
Influensområdet vurderes som godt egnet for kreps. Steinbunn, røtter og trestokker gir 
tilfredstillende skjulmuligheter for krepsen. 
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Vannkikkert ble brukt i søk etter elvemusling og kreps. Bildet over er imidlertid ikke fra Skoeelva  
Foto: Ole Roer 
 

5.4.4 Fugl og pattedyr 
Fossekall ble observert ved dammen under egen feltbefaring 31.05.06. Seinest i 2005 ble det 
dokumentert hekking av fossekall under utløpet i dammen. Vintererle er også flere ganger 
observert i tilknytning til elva, men hekking er så langt ikke dokumentert (Morten Rask 
Arnesen pers medd). Det er likevel ikke usannsynlig at vintererle kan hekke i området. 
Influensområdet utgjør en god biotop for både fossekall og vintererle.   
 
Kantsona til elva med innslag av gråor-heggeskog og edellauvskog gir normalt gode 
betingelser for flere arter av  insektsspisende småfugl. 
 
I Tyri er det av og til en del ender, kanadagjess og sangsvaner vinterstid, mens det i 
munningsområdet ved utløper av Skoeelva ofte samler seg kvinender, laksender, sangsvaner 
og kanadagjess om vinteren (Kiland 2002).  
 
Under feltbefaringen ble det observert ferske gnag av bever flere steder langs elva. Gamle 
gnag og ei gammel beverhytte viste at det har vært bever i området i lang tid. Under 
feltbefaringen ble det og observert sportegn etter rådyr. I tillegg finnes bestander av elg, hare, 
rev og mink i området. Det er også observert hekking av gråhegre (1 par) i et parti med 
granskog midtveis ned langs elva (Bjørn Erik Lauritzen pers medd). 
 

5.5 Inngrepsstatus 
Inngrepene i forbindelse med planlagte kraftutbygginger vil ikke føre til reduksjon av 
inngrepsfrie naturområder (INON). Menneskelige inngrep i nærområdet av planlagt 
utbygging er oppsummert under kap. 5.2 ” Menneskelig påvirkning”. 
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5.6 Konklusjon – verdi 
Skoevassdraget er en av rundt 10 gjenværende vassdrag i Telemark som fremdeles har en 
bestand av elvemusling. Det er påvist spredt forekomst av elvemusling langs hele strekningen 
som planlegges kanalisert nedstrøms dammen (ca 450 m). Elvemuslingen står som sårbar (V) 
på nasjonal rødliste. I tillegg er det en brukbar bestand av edelkreps i elva. Edelkrepsen står 
som hensynskrevende (DC) på den nasjonale rødlista. Krepsen stammer fra utsetting på 1950-
tallet. Både muslingen og krepsen er gode indikatorer på bra vannkvalitet.  
 
Innslag av gråor-heggeskog, lågurt- og edellauvskog i kantsona mot elva gir et vist potensial 
for andre rødlistearter, men dette vurderes ikke som stort. Tilgrensende vegetasjon er sterkt 
påvirket av skogsdrift/vedhogst og store arealer er tilplantet med gran. Kontinuitetsprega 
områder finnes derfor ikke innenfor influensområdet. Den rikere vegetasjonen som ble 
registrert har lokal verdi.   
 
Vassdraget huser flere fiskearter, bl.a. skal bekkeniøye finnes i elva. I tillegg er det bra med 
fossekall i området og det er også muligheter for at vintererle kan hekke i området. 
 
  Verdivurdering        
        Liten           Middels           Stor 
  |---------------|---------------| 
                               ▲     
 

6 Virkninger av tiltakene 

6.1 Omfang og konsekvens 
Kraftstasjonen er planlagt plassert i utløpet av eksisterende senkningstunnel. Dette medfører 
at en større del av flomavledningen som i dag tas i senkningstunnelen, må tas over dammen. 
Dette vil imidlertid ikke medføre noen hydrologiske endringer i vassdraget sammenlignet med 
dagens situasjon. Produksjonsfordelingen ved Tyri kraftverk er tidligere vurdert til å bli ca 55 
% i vinterperioden og 45 % i sommerperioden (Gjermundrød & Schanche 2006). 
 
Vannspeilet i dammen vil etter utbygging bli tilnærmet som nå, dvs holdt stabilt opp mot 
HRV (kote 96,36). Vannstanden i Tyri vil nok kunne bli noe mer stabil enn i dag, da den 
danner overvannspeilet for kraftverket.     

 
Bildet viser oversiden av dammen i Tyrivann. Foto: Ole Roer 
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Negativ påvirkning i forhold til biologisk mangfold begrenser seg i hovedsak til 
kanaliseringen som er planlagt nedstrøms senkningstunnelen. Ut fra foreliggende planer vil 
kanalen bli ca 450 m lang. Utformingen av kanalen er ikke planlagt i detalj, men resultatet blir 
at elveløpet senkes med ca 1,5 m ved dammen. Senkningen av elveløpet avtar så gradvis ned 
til det ved slutten av kanalen går over i det naturlige elveløpet. Kanaliseringen vil bli utført 
ved utgraving/-utsprengning av elveløpet.    
 
Elvemusling og edelkreps  
Kanaliseringen vil ha negativ påvirkning på elvemusling og edelkreps. Spesielt gjelder dette 
innenfor strekningen på 450 m som blir kanalisert, men da begge artene er spesielt sårbare for 
høyt partikkelinnhold i vann, vil aktiviteten i anleggsperioden også kunne gi negativ 
påvirkning for nevnte arter nedstrøms tiltaket.   
 
Under anleggsarbeidet er det fare for at sprengstein, rester av sprengstoff og oppgraving av 
finpartikler fra elvebunnen vil føre til skader på gjeller, både mekanisk og av mer kronisk art 
hos muslingen og krepsen (Sørensen 1998). Ved nedslamming og blakking av vannet vil også 
dette kunne være uheldig for musling og kreps nedstrøms den kanaliserte strekningen. 
 
De fleste av muslingene som har tilhold innenfor strekningen som blir kanalisert, vil gå ut. 
Dersom kanaliseringen fører til endringer av bunnsubstrat vil muslingen videre kunne få 
problemer med å reetablere seg på denne strekningen etter endt utbygging.  
Det samme er tilfelle for edelkrepsen. Det er tidligere påvist at kanalisering av vassdrag har 
medført sterk bestandsreduksjon for kreps (Taugbøl 2005). De negative langstidsvirkningene 
for kreps innenfor strekninger som er kanalisert, har normalt sammenheng med at variasjonen 
i vanndyp (stryk og kulper) og skjulmuligheter (stein, stokker, røtter etc.) blir fjernet.  
 
Elvemuslingen lever nedgravd i bunnsubstratet de første åra, og er da avhengig av nokså grov 
grus for å få den tilgangen på oksygen som er nødvendig. Som eldre individ er han ikke like 
kresen på substratet. Muslingen ser ut til å like seg best på grus og sandbunn i elver med klart 
vann, men kan også finnes på grov steinbunn. Større individ er og registrert på fast 
mudderbunn (Lande et al. 1996). Endringer av de fysiske forholda kan derfor virke negativt 
for muslingen. Muslingen lever av å filtrere det som kommer drivende med strømmen, 
naturlige levesteder blir derfor i nedkant av kulper og i fremkant av grusøyer. Skygge fra 
kantvegetasjon er en fordel.  
Kanaliseringen vil medføre negativ påvirkning på de fysiske forholda nevnt over. Det 
forventes imidlertid ikke store endringer i vannføring som følge av tiltaket, slik at tilgangen 
på næring gjennom driv i elva, i utgangspunktet skulle bli tilnærmet lik som tidligere. 
Endringer i kantvegetasjonen derimot kan gi en viss nedgang i næringstilgangen for 
muslingen.   
 
Økt tilførsel av fosfor, nitrogen og organisk materiale er viktige årsaker til at elvemuslingen 
mange steder har gått sterkt tilbake. Økt sedimentering sammen med liten stabilitet og erosjon 
i bunnsubstratet pga. varierende vannføring virker og uheldig for muslingen (Larsen 1997). 
 
For å kunne forynge seg er elvemuslingen avhengig av ørret/laks som vertsfisk. Muslingen 
gyter i juni/juli, Glochidielarvene fester seg så til gjellene på en vertsfisk hvor de sitter til over 
vinteren for å slippe seg av neste sommer. Ut fra foreliggende kunnskap sies det at det holder 
med 1 stk. en- eller tosomrig ørret per 100 m2 vann, for å sikre tilstrekkelig med vertsfisk. 
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Det antaes ikke at utbyggingen vil føre til at tettheten av ørret i denne sammenheng blir noen 
begrensende faktor, selv om et mer horisontalt elveløp i øvre del vil kunne bedre forholda for 
gjedde, noe som igjen vil kunne virker negativt inn på ørretbestanden.  
 
Fisk 
Utbygginga vil kunne virke negativt for ørreten i Skoeelva gjennom tap av gyteområder 
innenfor den kanaliserte strekningen, som følge av endringer i bunnsubstratet. Endringer i 
bunnsubstratet vil også kunne virke negativt inn på produksjonen av bunndyr, noe som kan 
redusere næringstilgangen for fisk innenfor influensområdet. Videre vil rester av sprengstoff, 
sprengstein og tilslamming av vannet under anleggsarbeidet kunne føre til skader på gjeller 
hos fisken. 
Det kanaliserte elveløpet bli horisontalt noe som gir bedre betingelser for gjedde. Dette kan 
igjen medfører økt predasjon på annen fisk. Også endringer i kantvegetasjonen til vassdraget 
som følge av senket vannstand, kan virke negativt i form av redusert tilgang på insektføde. 
Totalt sett for fiskebestandene i Skoeelva vurderes imidlertid tiltaket å ha liten negativ 
påvirkning.      
 
Fugl og pattedyr 
Fossekall, vintererle og bever er alle arter som er direkte tilknytta vannstrengen og som derfor 
vil kunne bli negativt påvirket av utbygginga. Det er bl.a. påvist regelmessig hekking av 
fossekall i dammen rett under utløpet. Et flatere elveløp langs den kanaliserte strekningen vil 
kunne virke negativt på vintererle og fossekall. Selv om anleggsperioden vil hindre hekking 
av enkelte fuglearter i et begrenset tidsrom, bør det i ettertid fremdeles bli levelige 
livsbetingelser for nevnte arter. Innsektspisende småfugl knyttet til kantvegetasjonen vil 
imidlertid kunne tape deler av sine leveområder. 
 
Vegetasjon 
Senking av elveløpet pga planlagt kanalisering vil stedvis føre til forandring av kant-
vegetasjonen langs elvekanten på denne strekningen. Gråor-heggeskog og fragmenter av rik 
edellauvskog vil endre karakter mot mindre artsrike typer. Dette gjelder de lokalitetene hvor 
jordsmonnet står i direkte kontakt med vannet i elva. 
 

 
Bildet som er tatt ca 200 m i luftlinje nedstrøms dammen, viser partier av den mest verdifulle  
kantvegetajonen. Kantvegetasjonen har lokal verdi. Foto: Ole Roer. 
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Tiltaket får ut fra dette middels negativt omfang.   
 Omfang av tiltaket 

 Stort neg.           Middels neg.         Lite / intet            Middels pos.            Stort pos. 
       |----------------------|---------------------|----------------------|----------------------| 
                                 ▲ 
  
 
Utbygginga vil ha negativ virkning på elvemusling, edelkreps, fisk, fossekall, vintererle og 
innsektsspisende småfugl. Kantvegetasjonen vil også bli negativt påvirket på delstrekninger 
av det kanaliserte elveløpet. Biologisk mangfold verdien i undersøkelsesområdet blir ut fra 
dette middels til sterkt negativt påvirket.  
 

Betydning av tiltaket 
 Sv.st.neg.       St.neg.      Midd.neg.    Lite / intet      Midd.pos.   St.pos.    Sv.St.pos 
       |---------------|--------------|--------------|--------------|--------------|--------------| 
                                   ▲ 
  
 

6.2 Sammenligning med øvrige nedbørfelt/andre nærliggende 
vassdrag 
Virkninger og konfliktgrad er avhengig av om det finnes lignende kvaliteter utenfor 
utbyggingsområdet. Skoevassdraget er ett av få vassdraga som renner nordover. 
Eikaelva/Østeråa som er lokalisert nord for Skoevassdraget renner også gjennom marine 
avsetninger før den munner ut i hovedvassdraget ved Lunde. I dette vassdraget er det tidligere 
registrert elvemusling. Dårligere vannkvalitet kan være årsaken til at det ikke er registret 
musling her i de seinere åra (Helge Kiland pers medd). Nå skal det nevnes at dagens status for 
elvemusling i nevnte vassdrag ikke er nærmere undersøkt her. Eikaelva/Østeråa vassdraget 
renner imidlertid mot sør og har færre store vann innenfor sitt nedbørsfelt. Innenfor 
Skoevassdraget er det tidligere registrert elvemusling på Drangedal siden av vassdraget 
(Kiland 2002). Hovedvassdraget hvor Skoeelva har sitt utløp har også bestander av 
elvemusling. Hjartdøla i Hjartdal kommune er forøvrig den viktigste lokaliteten for 
elvemusling i Telemark.  
 
Når det gjelder edelkreps så er det innenfor Nome kommune registrert to lokaliteter med 
denne arten. I tillegg til Skoevassdraget er det registrert forekomst av kreps i Gangsjø på 
Holteheia på grensa til Sauherad. (www.nome.kommune.no/miljøstatus). Av andre 
krepseforekomster i Telemark er vi kjent med at det er registret edelkreps på flere lokaliteter i 
Notodden og Tinn kommuner. I Morgedal i Kviteseid kommune, samt i Heivannet i Siljan 
kommune skal det også være forekomster av kreps (Finn Johansen pers medd). Vi er også 
kjent med at det i en dam (Synkene) i Bamble kommune er registrert edelkreps (Kløcker 
1998). Det finnes også helt sikkert andre lokaliteter som er ukjent for undertegnede.  
 
Vegetasjonen langs vassdraget skiller seg i liten grad ut fra resten av nedbørsfelt og utmerker 
seg ikke i forhold til lignende områder i Telemark. Området har gode betingelser for enkelte 
fuglearter, noe som imidlertid ikke er så spesielt sammenlignet med naboområder.  
 
Med unntak av elvemusling, edelkreps og bekkeniøye så er de registrerte naturkvalitetene i 
området av lokal verdi, og de antas å være godt dekket opp i tilgrensende områder. Noen 
omfattende sammenligning med andre vassdrag i distriktet er ikke gjort. 

20 
Faun Naturforvaltning AS  

 

http://www.nome.kommune.no/milj�status


 

 

6.3 Mulighet for avbøtende tiltak 
Det er den planlagte kanaliseringen som vil medføre negativ påvirkning for biologisk 
mangfold. Ved å begrense kanaliseringen til en kortere strekning vil ulempene for biologisk 
mangfold reduseres tilsvarende. Redusert kanalisering vil derimot også gi mindre 
kraftproduksjon. 
 
Ved å sørge for at bunnsubstratet på den kanalisert strekning fortsatt blir egnet for 
elvemusling, samtidig som strukturer og skjul for edelkreps blir reetablert langs den 
kanaliserte strekningen, vil skadevirkningene for de to mest verdifulle artene kunne 
begrenses.  
 
Kanaliseringen vil uansett kunne medføre negativ påvirkning på nevnte arter ikke minst under 
anleggsarbeidet. Dette gjelder også nedstrøms tiltaket. Det blir derfor viktig at en i forbindelse 
med anleggsarbeidet i størst mulig grad forsøker å forhindre at rester av sprengstoff og 
sprengstein kommer ut i elveløpet. Dette for å begrense skader på musling, kreps og fisk.  
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7 Sammenstilling 
 
Generell beskrivelse av situasjonen og egenskaper/kvaliteter i) Vurdering av verdi 
Langs Skoeelva innenfor influensområdet er det bl.a. registrert elvemusling, edelkreps, 
bekkeniøye, ørret, sik, abbor, gjedde, ål, fossekall, vintererle og bever. Videre er det 
stedvis innslag av kantvegetasjon bestående av gråor-heggeskog og rik edellauvskog 
langs den aktuelle strekningen. Skogsdrift og vedhogst har medført at 
kantvegetasjonen mangler kontinuitetsprega områder, vegetasjonen er derfor av lokal 
verdi. Det er ikke registrert andre verdifulle naturtyper eller sjeldne arter i området. 

 
Liten   Middels    Stor 
  |-----------|-----------| 
                ▲ 

Datagrunnlag:   Egen feltbefaring gjennomført 31.05.2006. I tillegg er naturtype-       
                          kartlegging i Nome kommune og annen foreliggende litteratur brukt       
                          som kilder. Videre har Plan og Miljørådgiver Morten Rask Arnesen i     
                          Nome kommune, Rådgiverne Odd Frydenlund Steen og Håvard  
                          Hornæs hos Fylkesmannen i Telemark, Miljøvernavdelingen, lokale  
                          Ressurspersoner og Oppdragsgiver bidratt med opplysninger. 
 

 
Godt 

ii) Beskrivelse og vurdering av mulige virkninger og konfliktpotensial 
 

iii) Samlet vurdering 

Planlagt utbygging 
ønsker å utnytte fallet i 
eksisterende dam ved 
utløp Tyrivann til 
kraftprodusjon. 
Utbygging vil bli sett i 
sammenheng med 
nødvendige tiltak som 
må foretas på Dam 
Tyrivann for å 
tilfredsstille krav i 
henhold til gjeldene 
forskrift om sikkerhet 
og tilsyn med 
vassdragsanlegg.  
Kraftstasjonen er 
planlagt i utløpet av 
eksisterende 
senkningstunnel. Den 
planlagte utbyggingen 
er basert på 
kanalisering av 
utløpskanelen 
nedstrøms tunnelen. 
Hensikten med 
kanaliseringen er å øke 
fallhøyden. Kanalen 
legges uten fall og 
fordi Skoeelva er 
relativt flat på 
strekningen nedstrøms 
dammen, blir kanalen 
ca 450 m lang før den 
går over i Skoeelvas 
naturlige løp. 
 

Tiltaket vil føre til at elveløpet senkes med ca 1,5 m ved 
dammen. Senkningen av elveløpet avtar så gradvis ned til det 
ved slutten av kanalen (etter ca 450 m) går over i det naturlige 
elveløpet rett oppstrøms eksisterende jernbanebro. 
Kanaliseringen vil bli utført ved utgraving/utsprengning av 
elveløpet. Tiltaket vil medføre at elveløpet innenfor den 
kanaliserte strekningen blir horisontalt. Det vil ellers ikke bli 
noen hydrologiske endringer i vassdraget sammenlignet med 
dagens situasjon, vannføringen i elva vil bli tilnærmet lik som i 
dag. Vannspeilet i dammen vil etter utbygging bli tilnærmet 
som nå, dvs holdt stabilt opp mot HRV (kote 96,36). 
Vannstanden i Tyri vil nok likevel kunne bli noe mer stabil 
enn i dag, da den danner overvannspeilet for kraftverket.     
 
Tiltaket vil ikke medføre behov for nye veier da kraftverket vil 
bli plassert like ved eksisterende vei. For tilknytning til 
eksisterende nett blir det kun behov for få m ny kabel.  
   
Tiltaket vil ha negativt virkning for elvemusling, edelkreps, 
fisk, fossekall, vintererle og bever. Videre vil tiltaket ha 
negativ påvirkning på partier med rikere kantvegetasjon av 
lokal verdi.  
Begrensning i kanaliseringen er anbefalt som avbøtende tiltak 
for å redusere de negative konsekvensene for biologisk 
mangfold. Redusert kanalisering vil derimot også gi mindre 
kraftproduksjon.  
  
 
 
Omfang: 
Svært neg.  Middels neg. Lite/ingen  Middels pos.  Svært pos. 
------|--------------|--------------|---------------|--------------| ------ 
                       ▲ 
 
 

 
Middels negativ 
konsekvens: - - 
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Dam og utløpskanal 

 
Elveløpet nedstrøms senkningstunnelen 



n:\500\13\5001327\dok\vedlegg 7-bilder.doc 10.01.2008 

 
Skoeelvas naturlige løp ca. 200 m nedstrøms dammen  
 

 
Skoeelvas naturlige løp 
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Utløpskanal fra senkningstunnel Utløpskanal sett inn mot munning av 

senkningstunnel 

 
 

 
 

 

 
 

Dam sett oppstrøms fra veibru 
 

Dam sett oppstrøms fra veibru 
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