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Sammendrag

Dravlaus kraftverk vil nytte fallet i Dravlauselva mellom kote 265 og kote 20. Inntaket er planlagt
utfort med en lav terskel over elvelopet og en 25 m lang og 6 m bred inntakskanal til side for elva.
Tillopsreret har diameter 1,0 m og blir nedgravd i hele sin lengde pa 2,9 km, hovedsaklig langs
eksisterende traktorvei. Kraftstasjonen er tenkt plassert ved elva pa kote 20, og avlepet fra stasjonen
blir fort til inntaksbassenget til et eksisterende settefiskanlegg. Middelvannforingen er 1,19 m’/s og
storste slukeevne er 2,1 m’/s. Installert effekt er pa 4,3 MW. Tiltaket vil fore til redusert vannforing pa
en 3,0 km lang elvestrekning. Det er planlagt slipp av en minstevannfering pa 60 I/s hele aret.

En utbygging etter omsekt plan vil gi om lag 15,4 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er vanlig for smakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar.
De tre siste drene (2011-13) har NVE klarert om lag 1,4 TWh ny energi fra smakraftverk. De
konsesjonsgitte tiltakene vil vare et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa
fornybar energi.
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De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket ma virkningene ikke bryte med de foringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av sma vannkraftverk. Videre ma de
samlede ulempene ikke vare av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkdrene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

I heringen var det liten til ingen motstand mot en utbygging av Dravlaus kraftverk. Ingen gar imot
eller frardr utbygging, men flere har konkrete forslag til tilpasninger av prosjektet i sine uttalelser.
Fylkesmannen i Mgre og Romsdal legger vekt pa ivaretaking av forhold for anadrom laksefisk og
fuktkrevende arter og ensker at NVE palegger en tilstrekkelig minstevannfering dersom det gis
konsesjon. Fylkeskommunen peker pa et visst potensial for automatisk freda kulturminner ved
prosjektets planlagte kraftstasjonsplassering, og legger samtidig vekt pd ivaretaking av forhold for
anadrom laksefisk. Volda kommune peker ogsa pa at behovet for minstevannforing ma vurderes
nermere, og onsker en flytting av kraftstasjon oppover for a bevare en del av vassdraget som kan ha
stor allmenn interesse. Forum for Natur og Friluftsliv ensker en redusert utbygging som ivaretar
biologiske og landskapsmessige verdier knyttet til bekkeloftmiljoet i elva. De minner om at samla
belastning ma vurderes for de omsekte smakraftprosjektene i Volda og ses i sammenheng med
prosjektene i Vanylven. Miljopartiet De Grenne er positive til en redusert utbygging, men ber NVE
vare spesielt oppmerksom pa & begrense anleggsinngrep, og ta hensyn til landskapsvern, kulturvern
og friluftsinteresser i inntaksomradet. Tussa Nett AS har som netteier og omradekonsesjonzer
kommentert linjetilknytningen og papekt at det per i dag er det ledig kapasitet i distribusjons- og
regionalnettet for Draviaus kraftverk. Statens vegvesen har ingen konkrete kommentarer til omsekte
kraftverk, men minner om generelle regler ved tiltak neer kommunikasjonsarer og sikkerhet generelt.

Konsekvensene for allmenne interesser er i omsekte prosjekt hovedsakelig knyttet til fisk, friluftsliv
og biologisk mangfold. Det er pavist flere viktige naturtyper, men fa redlistede arter direkte knyttet til
elvestrengen. Redusert vannfering vil vare negativt for bekkekloftmiljoet og de fuktighetskrevende
artene som finnes i vassdraget (sarlig kryptogamene), men en ev. palagt minstevannfering vil kunne
bote noe pa de negative virkningene dersom prosjektet realiseres. Ellers er de péaviste radlisteartene i
liten grad truet av smakraftutbygging.

Av private interesser pa berert elvestrekning, er det et inntak til et eksisterende settefiskanlegg like
nedstroms planlagt kraftstasjon samt et kommunalit vanninntak noe lenger opp i vassdraget. NVE anser
dette som privatrettslige forhold. Siden kraftstasjon er planlagt ovenfor anadrom strekning i tillegg til
at det planlegges & installere en omlapsventil, mener NVE at ulempene for anadrom laksefisk i
vassdraget ellers er akseptable.

For friluftsliv og landskap er selve anleggsperioden mest konfliktfylt. NVE vektlegger at mesteparten
av ulempene knyttet til dette er kortvarige. Inntaksplasseringen er ogsa flyttet noe ned av frilufts- og
landskapsmessige hensyn. Likevel vil de tekniske inngrepene i avre del av tiltaksomradet kunne endre
opplevelsen av & ferdes i et tradisjonelt stolsmiljo. Innvirkningen av tiltaket pa brukerinteresser og
friluftsliv er samlet sett vurdert av NVE til a vaere noe negativ, men akseptabel slik prosjektet fremstar
etter mindre justeringer.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsokte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Dravlaus Kraft AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Dravlaus kraftverk. Tillatelsen gis pa narmere fastsatte
vilkar.
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Seknad
NVE har mottatt folgende soknad fra grunneierne v/ Stale Hanes, datert 20.11.2012:

()

Dravlaus Kraft AS enskjer a nytte vassfallet i Dravlauselva i Volda kommune i More og
Romsdal, og soker med dette om folgjande loyve:

I Etter vassressurslova, jf. § 8, om loyve til:
e abyggje Draviaus krafiverk

Kraftverket blir tilknytta det eksisterande 23 kV nettet og det blir inngdtt avtale om bygging og
drift av hogspenningsanlegget med omradekonsesjonceren Tusa Nett AS.”

Tiltakshaver har ikke sokt om tillatelse etter energiloven.

Dravlaus kraftverk, endelig omsokte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ Alternativ 2
Nedberfelt km? 12,5 12,5
Arlig tilsig til inntaket mill.m’ 36,7 36,7
Spesifikk avrenning I/s/km® 93 93
Middelvannforing s 1,19 1,19
Alminnelig lavvannfering Vs 0,08 0,06
S-persentil sommer (1/5-30/9) I/s 0,24 0,24
5-persentil vinter (1/10-30/4) /s 0,05 0,05
KRAFTVERK

Inntak moh. 265 265
Avlep mobh. 20 34
Lengde pa berort elvestrekning m 3,0 3,0
Brutto fallhoyde m 245 231
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 0,54 0,51
Slukeevne, maks 1/s 2,1 2.1
Minste driftsvannfering I/s 0,08 0,08
Tillepsror, diameter mm 1000 1000
Tunnel, tverrsnitt m? - -
Tillgpsrer, lengde m 2900 ca. 2700
Installert effekt, maks MW 4.3 40
Brukstid timer 3575 3560
MAGASIN

Magasinvolum mill. m’ - -
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 6,48 6,07
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 8,89 8,33
Produksjon, arlig middel GWh 15,37 14,40
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 28 26,5

Utbyggingspris kr/kWh 2,41 2,43



wy Side 4

y 5§

NVE

Dravlaus kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 5
Spenning kv 690
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 5
Omsetning kV/kV 0,69/23

NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde m 50
Nominell spenning kv 23

Jordkabel
Om soker

Seker er Dravlaus Kraft AS som vil sta for bygging og drift av kraftverket. Selskapet er et privat
aksjeselskap eid av de grunneierne som har fallrettigheter i prosjektet. Seker er uten
heyspentkompetanse og skal ifolge soknaden innga avtale med Morenett AS (tidligere Tussa Nett AS)
om bygging og drift av det elektriske anlegget.

Beskrivelse av omradet

Utbyggingsomradet ligger pa vestsida av Dalsfjorden, ca.7 km vest for kommunesenteret Volda i
More og Romsdal. Dravlauselva far tilsiget fra Dravlausdalen og fjellomradet mellom Syvdsfjorden
og Dalsfjorden. Nedborfeltet er pa 12,5 km’ og middelvannforinga er 1,19 m’/s. Elva renner med jevat
fall i ostlig retning gjennom Dravlausdalen og med utlep i Dalsfjorden pa Dravlaus.

Dravlausdalen er en breerodert dal og er omgitt av et variert fjellandskap med fjelltopper opp til 1100
moh. Dalen er skogkledt og i den nedre delen er det stort innslag av granplantefelt. Pa
utbyggingstrekningen renner elva med jevnt fall i stryk og sméafosser, og elva er for en stor del
nedsenka og lite synlig i terrenget. Elvebunnen er gjennomgaende stabil med grovt substrat og stor
stein. [ Dravlausdalen er det bygget 3 km vei innover pa begge sider av elva fram til noen
stolshus/hytter. Det nedre omradet ved sjoen er preget av bosetting, jordbruk, veier og kraftlinjer. En
eksisterende 23 kV linje gar langs vestsida av Dalsfjorden passerer den planlagte kraftstasjonen. Et
settefiskanlegg for laks ligger ved utlopet i fjorden og har vanninntak i Dravlauselva pé kote 20, mens
et kommunalt vannverk har vanninntak i elva pé kote 81.

Teknisk plan

Inntak

Kraftverksinntaket er tenkt plassert pa kote 265, og det blir laga en liten losmasseterskel over elva med
lengde ca. IS5 m og sterste hoyde ca. | m. Elva blir ledet inn i en 25 m lang kanal med bredde pa 6 m.
Ved enden av kanalen blir det stopt en inntakskonstruksjon med varegrind, innlepskonus og
automatisk stengeventil under bakkeniva. Inntakskanalen fir et vannvolum pa ca. 500 m’ og vil
fungere som sedimenteringsbasseng. Inntaket ligger i skogkledt (lovskog) terreng ca. 50 m nedenfor
en eksisterende stalsbro.
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Rorgate

Fra inntaket pd kote 265 blir driftsvannet fort ned til kraftstasjonen gjennom et 2900 m langt rer av
glasfiberarmert plast (GUP) med diameter 1,0 m. Rertraseen gar i skogsmark (granfelt og lovskog) og
roret vil hovedsaklig bli lagt ved sida av eksisterande stolsveg. Om lag hele traseen mé ryddes for
skog. I anleggsfasen blir berort bredde pa rertraseen 20 m. Terrenget er i all hovedsak slakt, men noe
sidebratt pa enkelte parti uten at dette er forventet & medfore problemer ved rerlegging. Grunnforholda
er gode med stabile losmasser av morene og skredmateriale, og med unntak av et kort parti regner en
ikke med nevneverdig fjellsprenging.

Det er flere sma bekker som krysser tillopsroret, men bekkefarene er stabile med stein og grovt
substrat. Litt nedenfor inntaket gér arvisse snoskred som krysser stolsvegene og rortraseen, men dette
vil ifolge soker ikke ha betydning for tillepsreret. Tillapsreret blir nedgravd i groft og overfylt med
lausmasser slik at den ikke vil vaere synlig i ettertid. For & sikre rask revegetering blir veksttorv lagt til
side og benyttet som topplag ved sluttforing av terrengplanering i rortraseen .

Kraftstasjon

Kraftstasjonen er plassert pa nordsida av elva ved inntaksbassenget til et settefiskanlegg. Avlepet fra
kraftstasjonen blir fort tilbake til ovre delen av bassenget pa kote 20. Det er planlagt installert to
peltonturbiner med en effekt pa 2 x 2,15 MW med samlet maksimal slukeevne pa 2,1 m*/s og to
lavspentgeneratorer (690 V) med en effekt pd 2 x 2,5 MVA. Videre blir det installert 1 stykk
hovedtransformator med effekt 5 MV A med omsetning fra generatorspenning (lavspent) til 23 kV.

Hovedtransformatoren blir plassert i kraftstasjonshuset som en integrert del. Kraftstasjonshuset far et
areal pa ca. 90 m> og enkel utforming med menetak. Utseendet blir tilpasset lokal byggeskikk med
torvtak og utvendige vegger av trepanel. For 4 unngé sjenerende stoy fra kraftstasjonen, er det tenkt
spesielle tiltak som dykking av avlepskanalen (vannlds) mv. For & opprettholde vannforinga i elva
nedenfor kraftstasjonen ved bra stans, er det planlagt & installere en automatisk omlepsventil med
kapasitet 0,3 m’/s. Kraftstasjonen med uteomride og tilkomstvei (forlenging) vil beslaglegge et areal
pa | dekar.

Nettilknytning

Kraftverket blir knyttet til eksisterende 23 kV nett med en 50 m lang 23 kV jordkabel. Det
eksisterende 23 kV nettet har i dag tilstrekkelig kapasitet uten nye tiltak, men dersom alle planlagde
smakraftverk i omradet blir utbygd, kan det bli nodvendig & oke kapasiteten for 23 kV nettet fra
Aksnes til Amela. Det kan ogsa bli nodvendig & oke transformatorkapasiteten i Amela og kapasiteten
pa 66 kV linjene serover til Bryggja og Leivdal.

Veier

Eksisterende veg til inntaksbassenget for settefiskanlegget blir utbedret og forlenget med 20 m som
permanent tilkomstvei til kraftstasjonen. Fra stelsvegen blir det bygget en 350 m lang tilkomstvei til
inntaket. Denne vegen far bredde 3,0 m og vil folge rortraseen og ligge innenfor berort areal i
rortraseen .

Massetak og deponi

Tiltaket medforer ikke behov for uttak eller deponering av masser.
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Arealbruk

For & gjennomfere utbygginga vil det vare behov for areal til rorgate og til midlertidige og
permanente anlegg. De midlertidige anleggene er riggomrader ved inntaket (0,5 daa) og kraftstasjon
(0,5 daa) samt rerlager (3 daa) i omradet ved kraftstasjonen. Areal til rorgate og midlertidige anlegg
vil bli fort tilbake nar arbeidet er ferdig. Rorgata vil beslaglegge noe areal pa sikt, da den legger noen
restriksjoner péd videre bruk og tilbakeforing av skog. Store deler av rorgata er planlagt i eksisterende
vel.

Midlertidig Permanent
arealbehov (daa) |arealbehov (daa)

Inntaksomrade 2,5 2,0 Utmark
m/tilkomstvei

Tillopsror 58 0 Utmark/stelsvei

Kraftstasjonsomrade 4 1 Utmark
m/tilkomstvei og rerlager

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Omradet er i kommuneplanen lagt ut som LNF- omrade.

Samlet plan (SP)

Det foreligger ingen Samla plan-prosjekter som blir berort.

Verneplan for vassdrag

Det foreligger ingen verneplaner for Dravlauselva.

Inngrepsfrie omrader (INON)

Tiltaket vil ikke medfore endringer for inngrepsfrie omréader.

Nasjonale laksevassdrag

Ingen nasjonale laksevassdrag blir berort av tiltaket.

Andre verneomrader

Det er ingen andre verneomrader i nerheten av tiltaket.

Eventuelle fylkesvise eller kommunale planer for smakrafiverk

Det er ikke utarbeidet egne planer for smakraftverk, verken i Volda kommune eller Mere og Romsdal
fylke.

Hering og distriktsbehandling

Soknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt berorte parter for uttalelse sammen med 13 andre sgknader om smékraftverk 1 @rsta og Volda
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kommuner. NVE var pé befaring i omradet den 18.06.2013 sammen med representanter for sokeren,
FNF More og Romsdal og grunneierne. Heringsuttalelsene har vert forelagt sekeren for kommentar.

Heringspartenes egne oppsummeringer er gjengitt der slike foreligger. Andre uttalelser er forkortet av

NVE.

Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller NVEs nettsider.

NVE har mottatt folgende kommentarer til seknaden:

Volda kommune vedtok felgende uttalelse pa mote i formannskapet den 21.05.2013:

"Volda kommune ser sveert positivt pa den auka verdiskaping og det grunnlag for
neeringsutvikling og busetnad som utbygging av smakraftverk vil kunne gje i dei ulike bygdelag i
kommunen og regionen.

Draviauselva kraftverk - vert tilradd konsesjon.

Krafistasjon bor plasseres oppstroms det scerprega elvepartiet mellom kote 20 og ca. 35 for a
unnga konflikt med denne del av vassdraget som kan ha stor dlmenn interesse. Ein bor vurdere
ei mindre flytting av inntaket noko lenger ned i elva slik at ein i mindre grad paverkar
landskapet rundt Huldrebakken, Stoylen og Bruahalen. Foresetnadane for sikra vassforsyning
til Draviausbygda vassverk ma stettast giennom konsesjonsvilkar.

Behov for auka minstevassforing for a kunne ivareta dei verdifulle biologiske kvalitetane i
elveklofiene i vassdraget ma neerare vurderast.”

Fylkesmannen i More og Romsdal har i brev datert 21.05.2013 gitt folgende uttalelse:

"Etter Fylkesmannens vurdering tilfredsstiller soknadene for Draviaus, Vassbakke og Osdalen
kravet til kunnskapsgrunnlaget i naturmangfaldlova (5 8).

Biologisk mangfald

Vi har merka oss at rapporten fra 2007 konkluderte med at det ikkje var verdfulle naturtypar i
planomrddet. Denne saka viser at den faglege forskjellen mellom konsulentane kan vere stor.

Rapporten fra 2012 gir ein god oversikt nar det gjeld kunnskapsgrunnlaget for
utbyggingsomradet. Han inneheld elles ein god del om vegetasjonen samt om karplantar, lav og
mosar. Firmaet er dyktige i sine faglege vurderingar knytt til funna av ulike artar samt
naturtypar som er spesielt viktige for det biologiske mangfaldet. I den samanheng er det til stor
nytte for oss at dei spesielt registrerte naturtypane er kartfesta og til og med skildra etter malen
som vert brukt ved kartlegging av biologisk mangfald etter DN-handbok 13. Den forste
rapporten fanga ikkje opp dei terrestriske naturtypane i og langs vassdraget som er spesielt
viktige for det biologiske mangfaldet.

Etter rapporten er det kartlagt 3 naturtypar. To med verdi C (lokalt viktig) og ei viktig
bekkekloft med verdi B og som tiltaket vil fi middels negativ innverknad pa. Desse omrada er
no pa plass i www.naturbase.no. Det er ikkje funne sjeldne artar, men fuktkrevjande lav- og
moseartar vil etter kvart bli erstatta av torketdlande artar.

Vivil merke at det ikkje er gjort ei botanisk vurdering i tilleggsrapporten nar det gield
naturinngrep som til domes royrgata.
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Ut fra omsynet til det terrestriske naturmiljoet, vil vi ra til ei storst mogleg minstevassforing i
elva. Ein bor vurdere om den foresldtte minstevassforinga skal aukast tilsvarande 5-persentilen

sommar og vinter.
Vassdragsokologi

Dravlauselva har ei kort lakseforande strekning. Kraftstasjonen er planlagt lokalisert der dei
naturgjevne tilhova set stopp for anadrom fisk pa vandring opp elva. Plassering av
krafistasjonen tek saleis omsyn til ferskvassokologiske tilhove i den anadrome delen av
vassdraget. I tillegg skal stasjonen ha automatisk omlopsventil for a sikre naturleg vassforing i
nedre del av Draviauselva ved utfall av stasjonen. Omsokte planar om kraftverk legg difor opp
til at dei okologiske- og fiskeribiologiske tilhava i anadrom del av vassdraget ikkje skal endrast
samanlikna med tilhova i dag.

Omsokte planar vil imidlertid fore til endringar av dei ferskvassokologiske tilhova pa
strekninga fra kraftverket til inntaket ved stolsomrddet. For a redusere omfanget av skade i
dette elveavsnittet vert det i planane foreslege ei minstevassforing pa 60 l/s. Vi er usikker pa om
dette er tilstrekkeleg for at aktuelle artar kan fa oppfylt sine minimumsbehov knytt til livssyklus i
denne delen av vassdraget. Ei minstevassforing lik 5-persentilen ma vurderast. Vi kan ikkje sja
at det er naudsynt med behandling av tiltaket etter laks- og innlandsfisklova.

Landskap og friluftsliv

Det gar veg pa begge sider av vassdraget opp til stolsomradet ovanfor inntaket. Vassdraget er
lite synleg i landskapet. Omradet er i hovudsak nytta som utfartsomrade for lokalbefolkninga og
vi kjenner ikkje til andre frilufisinteresser her. Utbygginga vil derfor neppe ha vesentlege
konsekvensar for landskap og frilufisliv. Vivil likevel ra til at ein vurderer a auke avstanden
mellom stolsomradet/hyttene ved a trekke inntaket noko lenger ned.

Konklusjon

Fylkesmannen viser til merknadene over. Ut fra ei samla vurdering kan vi tilra soknaden, men
ber om at minstevassforinga blir auka.”

Mogre og Romsdal fylkeskommune har gitt en uttalelse i brev datert 08.05.2013, med tilslutning fra
fylkesutvalget i mote den 27.05.2013.

Det savnes generelt en kartlegging av kulturminner og kulturmilje, og det vil vaere behov for
arkeologisk registrering i forhold til undersokelsesplikta og § 9 i kulturminneloven. Det pekes for
Dravlaus kraftverk sin del pa et visst potensial for funn av automatisk freda kulturminner under
markoverflaten i kraftstasjonsomradet pa kote 20, samt at det er registrert 6 SEFRAK- objekt relativt

neert elva.

Det blir uttalt at utbygging av smékraftverk som omsekt vil bedre stromforsyningen i fylket og oke
andelen fornybar energi, og gi okt verdiskaping og neringsutvikling med betydning bade for
kommune, lokalsamfunn og den enkelte grunneier.

Fylkeskommunen viser ellers til at ”Sere Sunnmere vassomrade” arbeider konkret med utforming av
tiltak i bla. Vassbakkelva lenger inne i Dalsfjorden, og har foelgende innspill som
vannregionmyndighet:

"-Ved nye inngrep i ein vassforekomst er det i § 12 i vassforskrifia lagt stor vekt pa a avgrense
negativ paverknad. For a kunne folgje opp dette i etterkant, vil det vere eit vilkar at ein har
tilstrekkeleg kunnskap om miljotilstanden knytt til vassdraget for utbygging.
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- Saksbehandlinga av soknadane ma samordnast med tiltaksanalysearbeidet i Sore Sunnmore
vassomrdde.

- Ein ber om at det blir retta scerskilt fokus pa dei anadrome elvestrekningane, slik at
kraftutbygginga ikkje er til hinder for vandring, reproduksjon og levesett for laks og sjoaure.
Ein ma her ogsa sja pa sumverknad av eventuell paverknad/veduksjon av laks- og
aurebestanden i omradet.”

Statens vegvesen Region midt uttaler i brev datert 13.03.2013 pa generelt grunnlag at de ikke har
merknader til smakraftverk om det ikke forer til uheldige trafikale forhold langs offentlig vei, og
forutsetter at de blir involvert i sakene der det blir aktuelt med vurderinger og tillatelser etter vegloven.

Tussa Nett AS skriver i brev datert 20.03.2013 at det i folge Statnett ikke er ledig kapasitet i
sentralnettet til innmating av produksjon fer 420 kV-ledningen Orskog-Fardal blir satt i drift i lopet av
2015. For Dravlaus kraftverk og Vassbakke kraftverk sies det folgende:

“Draviaus og Vassbakke kraftverk vil mate effekt inn mot Amela transformatorstasjon og vidare
mot SFE sitt regionalnett i Sogn og Fjordane. Det ligg fore mange planar om byggjing av
smakraftverk i dette nettomradet. Nokre kraftverk har fatt konsesjon, men har forebels ikkje
bygd pa grunn av manglande kapasitet i sentralnettet. Pr. i dag er det ledig kapasitet i
distribusjons- og regionalnettet for at Draviaus og Vassbakke skal kunne mate effekt inn i nettet.
Dersom alle planlagde smakrafiverk i omradet blir utbygd, vil det ikkje vere kapasitet i nettet til
d ta i mot all ny produksjon saman med eksisterande produksjon. Avhengig av kor mange
smakraftverk som blir utbygd, vil det kunne bli nodvendig a forsterke 22 kV nettet fra Aksnes til
Amela. Det vil ogsa verte nodvendig & auke kapasiteten for 66 kV linjene ut fra Amela/Aheim-
omrddet. Dersom vi kan byggje om 66 kV samleskinna i Amela, kan ein fordele produksjonen
mellom regionalnetislinjene ut av omradet og pa den mdten fa plass til meir innmating av
produksjon utan d oppgradere 66 kV linjene. Vidare i SFE sitt regionalnett vil det vere behov
Jor a auke transformatorkapasiteten i Leivdal og/eller Bryggja.

Dersom NVE onskjer en oversikt over kostnadene for nettforsterkingar som ma gjerast for at dei
omsokte smakrafiverka skal kunne knytast til nettet, sa kan vi kome tilbake til det.

Det er viktig for Tussa Nett AS at alle kraftverka blir handsama samtidig. Da veit vi om lag kor
mykje effekt som skal matast inn i nettet slik at nodvendige nettforsterkningane blir tilstrekkeleg
dimensjonert, men samtidig ikkje overdimensjonert.”

Istad Nett AS uttaler i brev datert 25.03.2013 at de stiller seg bak brevet fra Tussa Nett AS.

Forum for Natur og Friluftslivi Mere og Romsdal (FNF) har gitt uttalelse i brev datert 10.05.2013.
Det gis innledningsvis uttrykk for at behandling av seknader i pakker stiller store krav til
heringspartene, og at fore-var-prinsippet blir viktigere enn ved behandling av enkeltsaker. Det gis ogsé
en drefting av problematikken rundt samla belastning av alle seknadene, der det sarlig etterlyses en
tilsvarende vurdering for Austefjord-omradet, slik det er gjort for Hjerundfjorden. Videre vises det til
NVEs rapport 2-2010 “Etterundersokelser ved sma krafiverk. Sumvirkninger pda landskap” som
konkluderer med at sumvirkningene er akseptable der eksponerte fossefall ikke er tillatt utbygd, og at
veibygging i forbindelse med tiltakene star for en storre del av landskapsinngrepene enn forventet.

I forhold til biologisk mangfold, peker FNF pa at nér det blir et storre utbyggingstrykk i elvene, vil
reserverevir bli viktigere for sarbare arter som strandsnipe, fossekall, oter og flere hakkespettarter.
FNF drofter ogsa problemstillinger mht. bruk av lokale kunnskapskilder, og savner en vurdering av
om smadkraftutbyggingens angivelige positive konsekvenser som “vekst og trivsel” har slatt til,
samtidig som det vises til at ny dokumentasjon av vann og vassdrag blir hoyt verdsatt som kilde til
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naturopplevelser. Det etterlyses ogsd storre vektlegging av fagomrader som friluftsliv, estetikk,
landskap og kulturverdier, og FNF mener at det ogsd for disse tema burde vert stilt krav til
kunnskapsgrunnlaget p4 samme mate som for biologisk mangfold.

I forbindelse med forholdet til vannforskriftens miljemalsetninger, mener FNF at det kan vere
nodvendig a avslad smakraftseknader i vassdrag der utbygging kan fore til at miljotilstanden i vassdrag
kan bli redusert til darligere enn “god tilstand”. Det vises til at i arbeidet med vannforskriften er pekt
pa at det kan vare aktuelt & stille strengere miljokrav ved kraftutbygginger og andre inngrep i
vassdrag, og at revisjon av konsesjonsvilkar kan vare aktuelt for noen kraftverk for & bedre
miljetilstanden. Behandlingen av smékraftseknader i Orsta og Volda méa trekke mot de samme mal
som Sere Sunnmere vassomrade.

FNF viser til at det finnes eksempler pa at linjenett og — kapasitet kan veare begrensende for
produksjonen i smd kraftverk. Dette kan ikke vare argument for utbygging av nye kraftverk. NVE ma
ellers se nadvendig utbygging av linjer og annen infrastruktur i sammenheng med smakraftseknadene.
FNF peker ogsé pa at smakraftverk har liten produksjon nar kraftbehovet er storst.

FNF henviser ellers til gjennomforte etterundersokelser i tilknytning til sma kraftverk, som viser at det
er behov for storre kontroll med at konsesjonsvilkdrene blir fulgt. Det listes konkrete tema, og det
vises til FNFs egne erfaringer som innebarer en skepsis til nye kraftutbygginger pga. avvik mellom
hva som er konsesjonsgitt og hva som er bygd.

Avslutningsvis i de generelle merknadene forutsettes det at det kreves av utbyggerne at den beste
teknologien blir brukt for 4 redusere miljokonsekvensene, eksemplifisert ved coanda-inntak.

Nar det konkret gjelder Dravlaus kraftverk, har FNF folgende uttalelse:

"Dravlaus ligg i utkanten av alle dei ferdig utbygde og planlagde smakrafiprosjekt i Volda —
Orsta pakken, men grensar geografisk opp til nedslagsfeltet for nokre av tiltaka i
Vanylvspakken. Nedborsfelt for Tenneelva krafiverk og Brandefiellet krafiverk grensar begge
opp til fiellomradet som Dravilauselva drenerer. For ei vurdering av samla belastning vil difor
regulering av Draviauselva ha konsekvens for desse to prosjekta i Vanylven, og i mindre grad
for prosjekta i Hjorundfjorden. For Dravlaus krafiverk sitt bidrag til samla belastning legg vi
og vekt pd dei store inngrepa som alt er rundt Dalsfjorden, spesielt fra Amela, men og fra
smakraftverk og olivinutvinning. For frilufisliv, anadrom fiskebestand, vegetasjon og
landskapsbilete er det viktig at krafiverket kjem pa same flata / omradet som inntaket til
setteflskanlegget, og ikkje nedanfor vegen som forst tenkt.

Omsynet til dei to bekkekloftene med paviste verdifulle biologiske kvalitetar gjer at vi helst sa at
inntaket vart flytta heilt ned til kote 120. Dette ville spart begge klaftene. Om vi ikkje far
medhald i dette, er eit alternativ eit inntak pa kote 215 for a bevare den ovste, men minst
verdifulle klafia. Vi ser at begge desse alternativa vil gje utfordringar knytt til bratt lende. Som
vart «alternativ 3» vil vi krevje inntaket flytta om lag 70 m lengre nedover, slik at
inntaksterskel, inntakskanal og andre konstruksjonar ikkje vert synlege fra Stoylen, brua og
Bruahalen. Ein vil da og skjerme stoylsomradet fra tilforselsveg og riggomrade. Vert det teke
omsyn til dette, gar vi ikkje mot at Dravilauselva krafiverk far konsesjon.”

Miljepartiet De Grenne (MDG) skriver i brev datert 07.05.2013 at mange elver allerede er utbygd i
Orsta og Volda, og at det vil gjensta svert f4 dersom det gis konsesjon til ytterligere 14 kraftverk.
Dette ville vere uheldig med tanke pa artsmangfoldet, turisme og natur- og kulturopplevelse.

MDG er positive til fornybar energi, men peker pa at utbygging av smadelver vil gi varige og
dramatiske inngrep i den enkelte elv. NVE bes om & legge stor vekt pa artsmangfoldet, samt viser til at
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veibygging kan ha stor landskapsmessig konsekvens. MDG savner en samlet konsekvensvurdering for
linjenettet etter utbygging, og peker pa at smakraftverk ber ha en plan for hvordan de kan bidra med
beredskapsstrom ved regionale strombrudd. Det etterlyses ogsa plan for kontroll av utbyggingene, og
slike ber foreligge for konsesjon blir gitt, og det papekes at det er en svakhet med soknadene at de ikke
er visjonare i forhold til samarbeid med, og lokalisering av landbasert fiskeoppdrett.

Nar det konkret gjelder Dravlaus kraftverk, er MDG positive til en redusert utbygging, men ber NVE
vere spesielt oppmerksom pa & begrense anleggsinngrep, og ta hensyn til landskapsvern, kulturvern
og friluftsinteresser i inntaksomradet.

Sekers kommentar til horingsuttalelsene

Seker kommentar til heringsuttalelsene er gjengitt under. Der det foreligger like heringsuttalelser, har
seker kun valgt & kommentere disse kun en gang. Dokumenter er datert 07.06.2013. Vi har her gjengitt
heringspartenes utsagn som er kommentert, med sekers kommentar innrykt:

"Vi har fylgjande kommentar til dei innkomne frasegnene:
Fylkesmannen i More og Romsdal

Ein bor vurdere om den foresldtte minstevassforinga skal aukast tilsvarande 5-persentilen
sommar og vinter.

Det er foreslatt minstevassforing 60 I/s heile aret. Ein auke til 5-persentil sommar (240 l/s) og
vinter (50 I/s), vil redusere produksjonen med 1,9 GWh og auke utbyggingsprisen til 2,75
kr/kWh (prisniva 2012). Ein auke til 150 l/s om sommaren og 50 l/s om vinteren, vil til
eksempel redusere produksjonen med 1,0 GWh og auke utbyggingsprisen til 2,58 kr/kWh.

Grunneigarane ynskjer a bygge kraftverket i eigen regi og for a makte dette okonomisk, er det
viktig at utbyggingsprisen ikkje vert for hog.

Vi vil likevel ra til at ein vurderer G auke avstanden mellom stalsomradet/hyttene ved a trekke
inntaket noko lenger ned.

Den omsokte plasseringa av inntaket er teknisk god og om sommaren nar det er lauv pa trea,
vil inntaket ikkje vere synleg fra dei to stalsomrada. Der er ein brukbar inntaksplass ca. 50 m
lenger nede, men sidan det hovudsakleg er lokalt busette (kraftverkseigarane) som ferdast her,
meiner vi at det er ein fordel G kunne sja inntaket fra brua. Bygging av inntaksterskelen over
elva vil medfore at Bruaholen vil bli forlenga ca.25 m nedover og vi kan ikkje sja at dette vil
verke spesielt negativt.

Volda kommune

Krafistasjonen bor plasserast oppstroms det scerprega elvepartiet mellom kote 20 og ca.35 for a
unnga konflikt med denne del av vassdraget som kan ha stor almenn interesse.

Dei biologiske undersokingane som er utfort har ikkje pavist spesielle verdiar i dette omradet.
Det er pavist eit viktig bekkedrag, men dette ligg nedanfor kote 20.

Omradet ved den planlagde krafistasjonen er i dag paverka av tekniske inngrep (veg,
inntaksbasseng og kraftlinje) og vi har sett det naturleg a plassere krafistasjonen her for a
unngd a ta i bruk urarte omrader. Elvepartiet mellom kote 20 og ca.35 er omgitt av tett skog
og er sveert lite brukt i samband med ferdsel og friluftsliv mv.
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Viviser ellers til Forum for Natur og Frilufisliv sin merknad: For frilufisliv, anadrom
fiskebestand, vegetasjon og landskapsbilete er det viktig at krafiverket kjem pa same
fata/omradet som inntaket til settefiskanlegget og ikkje nedanfor slik som forst tenkt.

Foresetnadane for sikra vassforsyning til Draviausbygda vassverk ma stettast gjennom
konsesjonsvilkar.

Vassverket har ein max kapasitet pa om lag 5 l/s og vi meiner at den planlagde
minstevassforinga (60 l/s) er rikeleg til a oppretthalde tilforselen til vassverket slik det
fungerer i dag.

I konsesjonsoknaden har vi peika pa at vasskvaliteten truleg kan betrast ved a forsyne
vassverket fra tillopsroret til kraftverket.

Vivil legge til rette for vassuttak fra tillopsroret, men ellers meiner vi at andre nodvendige
tiltak er ei kommunal oppgave.

Forum for Natur og Friluftsliv

Omsynet til dei to bekkekloftene med paviste verdifulle biologiske kvalitetar gjer at vi helst sag
at inntaket vart flytta heilt ned til kote 120. Dette ville ha spart begge kloftene. Om vi ikkje far
medhald i dette, er eit alternativ eit inntak pa kote 215 for a bevare den ovste, men minst
verdifulle klofta. Vi ser at begge desse alternativa vil gje utfordringar knytt til bratt lende.

Ved prosjekteringa av kraftverket har det vore utfort tekniske og okonomiske berekningar for
[leire inntaksplassar oppover dalen. Berekningane viser at lonsemda vert darlegare ved a
Jfytte inntaket nedover fordi produksjonen vert redusert vesentleg meir enn byggekostnaden.

Utbygging til kote 120 er ikkje aktuelt og uthygging til kote 215 far sa darleg lonsemd at det
ikkje kan gjennomforast i eigen regi. Bekkekloftene blir berort av redusert vassforing, men i
flaumperiodar da dei kanskje har storst interesse, vil dei framsta som uberort.

Miljopartiet De Gronne

Vi ber NVE vere scerleg merksame pa a avgrense anleggsinngrep og ta omsyn til landskapsvern,
kulturvern og frilufislivsinteresser i inntaksomradet.

Nar det gjeld frilufisliv i omradet ved inntaket, vert omrdadet hovudsakleg nytta av
grunneigarane (lokalt busette) og interessene er knytta til stolane/hyttene. Stolsvegane er ikkje
Sort heilt fram til stolane og kraftverksinntaket er ogsa plassert i tilborleg avstand.”

Tilleggsopplysninger

NVEs har etter horing og sluttbefaring forespurt seker om produksjonstekniske opplysninger som
omfatter en lgsning med kraftstasjon som ligger ovenfor jettegryteomradet, noe som ble kommentert i
heringen og diskutert under befaring av prosjektet. I tillegg har soker vert bekymret for
gassovermetning i inntaksvannet til settefiskanlegget like nedstrems sgknadens hovedalternativ med
kraftstasjon pa kote 20.

Ved oversendelse av informasjon fra seker om stasjonsplassering pa kote 34, skriver konsulent
Hermod Seim folgende om den alternative losningen i e-post av 09.07.2013:

... "Tilkomstvegen blir 80 m lang, ellers framgar endringane av vedlagde kart og skjemaet for
hoveddata. Det er ein ting eg har oversett nar det gjeld gassovermetning i aviopsvatnet frd
kraftstasjonen. Vatnet som gar gjennom peltonturbinane blir lufta, men vatnet som gar gjennom
Sforbisleppingsventilen som kom til seinare, blir ikkje lufia. Dette vil representere ein viss fare
Jor settefiskanlegget som eg meiner vi ma gjere noko med. Etter det eg kan sja er det to
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alternative loysingar. Den eine loysinga er a auke minstevassforinga til max drifisvassforing i
settefiskanlegget (260 I/s) slik at vi kan kutte ut forbisleppingsventilen. Dette vil medfore at
produksjonen gar ned til 12,8 GWh. Den andre loysinga er a plassere krafistasjonen pa kote 34,
elva nedanfor renn i fossar og stryk ned til settefiskinntaket og dette vil sikre lufting av vatnet.
Flytting av kraftstasjonen er klart best okonomisk og eg foreslar flytting til kote 34.”

Representant for grunneierne Stale Hanes sier folgende om gassovermetningsproblematikken i e-post
av 6.10.2013.

”Hermod Seim har beregna verknadane av a flytte krafistasjonen til kote 34 etter innspel fra
NVE. Dette vil ogsa minske problemet med gassovermetning i vatnet ndr forbisleppsventilen
vert opna ved drifisstans i krafistasjonen. Eg visste at Tussa hav fleire krafistasjonar der utlopet
[fird krafisstasjonen gar meir eller mindre rett inn i inntaktet til setjefiskanlegg. Eg tok derfor
kontakt med Tussa for a hoyre kva erfaring dei har hatt med sine krafistasjonar. I fylje
driftsleiaren for krafiproduksjonen i Tussa, har det ikkje vore noko problem hos dei. Dei har 2-3
krafistasjonar som er samanlignbare med Draviaus Kraft. Nar forbisleppsventilen apnar, treff
vannstralen ei stalplate som knuser vantnet og slepp det vidare i ei dpen groft til inntaket for
setjefiskanlegg. Krafistasjonane pa Rovde og Urke er mest like med Dravlaus, men ogsa pa
Vartdal er det lignande tilhove.

Pa bakgrunn av desse opplysningane meiner eg at vi kan behalde plasseringa av krafistasjonen
pa kote 20 utan at dette skulle representere nokon fare for setjefiskanalegget. Om loysinga med
a sleppe vatnet rett inn i inntaket til setjefiskanlegget verkar risikabelt, kan ein sja pa om ein
kan leide vatnet tilbake i elva lengst mulig unna inntaket.”

Konklusjonen fra tiltakshaver er at de onsker & beholde stasjonsplasseringen pa kote 20 som
hovedalternativ, da dette etter deres syn gir mest produksjon, minst nye inngrep og vil ved tekniske
tilpasninger kunne minske faren for gassovermetning av vannet til settefiskanlegget.

P& NVEs sluttbefaring ble det ogsé diskutert en mindre flytting av inntaksplassering (ca. 70
lengdemeter) nedover i elva for & plassere inntaket utenfor siktelinjen fra en stolsbro i tiltaksomradets
gvre del. Dette er imidlertid en sa liten endring at NVE anser det som en mindre justering av
hovedalternativet. Flyttingen vil heller ikke fore til nevneverdig falltap. Tiltakshaver pa sin side, s&
heller ingen problemer ved a flytte inntaket ned, av verken praktiske eller skonomiske &rsaker.

NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Kraftverket utnytter et nedberfelt pa 12,5 km? ved inntaket, og middelvannferingen er beregnet til
1,19 m’/s. Effektiv innsjoprosent er pa | % og nedborfeltet har en breandel 0 % med en snaufjellandel
pa 90 %. Avrenningen er rask og varierer noe fra ar, med flommer hele dret. Laveste vannforing
opptrer gjerne om vinteren. 5-persentil sommer- og vintervannforing er beregnet til henholdsvis 240
og 50 U/s. Alminnelig lavvannforing for vassdraget ved inntaket er beregnet til 60 l/s. Maksimal
slukeevne i kraftverket er planlagt til 2,1 m’/s og minste driftsvannforing 140 I/s. Det er foreslatt &
slippe en minstevannforing pa 60 I/s hele aret. Ifolge soknaden vil dette medfere at 72 % av
tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon.

NVE har kontrollert det hydrologiske grunnlaget i soknaden. NVE papeker at det er vanskelig a velge
en representativ mélestasjon for omradet, og at de hydrologiske beregningene derfor er noe usikre. Vi
har ikke fatt vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger, men vi vil papeke at den konstruerte
vannserien som er benyttet i seknaden trolig gir litt for store lavvannferinger og noe for hey
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produksjon. [ tillegg vil NVEs spesielt bemerke at beregnede 5-persentil sommer virker noe for stor.
Nar det er sagt, vil alle beregninger pa basis av andre malte vassdrag vil ved skalering til det aktuelle
vassdraget vaere beheftet med feilkilder. Dersom spesifikt normalaviep er beregnet med bakgrunn i
NVEs avrenningskart, vil vi papeke at disse har en usikkerhet pa +/- 20 % og at usikkerheten oker for
sma nedberfelt.

Med en maksimal slukeevne tilsvarende 176 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannforing
pé 60 I/s , vil dette gi en restvannforing pé ca. 326 /s rett nedstroms inntaket som et gjennomsnitt over
aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder. De store flomvannforingene blir i liten grad
pavirket av utbyggingen. Ifolge seknaden vil det vare overlop over dammen 63 dager i et middels vatt
ar. 1 9 dager vil vannferingen vaere under summen av minste driftsvannforing og minstevannfering og
derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik at kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes
forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt bidra med 280 I/s ved kraftstasjonen.

NVE mener at omsekt slukeevne ivaretar noe av vassdragets naturlige vannferingsdynamikk ved at
det er overlop et visst antall dager i aret.

Produksjon og kostnader

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har sammenlignet
sokers kostnadsoverslag med NVEs kostnadsgrunnlag for sma vannkraftverk fra 2010. Vi har kommet
frem til omtrent dobbelt sa haye kostnader for elektromekanisk ustyr i kraftstasjonen, i tillegg til
vesentlig hoyere kostnader for kraftstasjonsbygg og vannvei. Den samlede forskjellen mellom vart og
sokers kostnadsoverslag ligger pa rundt 40 %. Men selv med en utbyggingskostnad pa opp mot 50
millioner kroner, s& vil den spesifikke utbyggingskostnaden veere forholdsvis lav sammenlignet med
andre tilsvarende prosjekter. Dersom man samtidig forutsetter en produksjon pa 15 GWh, tilsvarer
dette en spesifikk utbyggingskostnad pa 3,33 kr/kWh.

Naturmangfold

Soknaden har to rapporter for biologisk mangfold: ”Dravlaus Kraftverk — Virkninger p& biologisk
mangfold™ utarbeidet av Ole Kristian Spikkeland naturundersekelser AS (2007) og “Supplerende
biologiske undersekelser for planlagt Dravlaus kraftverk i Volda kommune” utarbeidet av Radgivende
Biologer AS (2013). Biomangfoldrapporten som opprinnelig fulgte seknaden tilfredsstilte ikke NVEs
krav til kartlegging av biologisk mangfold, og det ble derfor stilt krav om tilleggsundersokelser pa
temaene fuktkrevende miljo og forhold for anadrom fisk i brev av 14.07.2012.

Naturtyper og akvatisk miljo

Det berorte omradet langs elva bestar hovedsaklig av bldbarskog med dominans av bjerk. Det er ogsa
innslag av granplantinger i tiltaksomradet. Under naturtypekartleggingen ble det registrert en
bekkekloft og bergvegg med C-verdi og en med B-verdi, samt en liten graor-heggeskog med C-verdi.
Temaet verdifulle naturtyper er vurdert av konsulent til middels verdi. Temaet terrestrisk miljo har
samla sett middels til liten verdi og konsekvensene er vurdert til middels negativ.

Bekkeklofter har stort sett gode kvaliteter nar det gjelder habitat for fuktkrevende arter. En reduksjon i
vanntforing som forutsatt i soknaden vil ha negativ effekt pa bekkekloftmiljeet. Etter en ev. utbygging
vil terketolerante arter favoriseres, og det forventes en forskyvning i artsfordelingen i samsvar med
dette. I Dravlauselva er de paviste bekkekloftene forholdsvis apne, og Radgivende Biologer trekker
frem at den viktigste bekkekloften (B-verdi) ligger i et omrade som ellers er meget pavirket av nerhet
til granplantefelt. NVE ser derfor potensialet for sjeldne og spesielt fuktkrevende arter for begrenset.
Graor-heggeskogen er pavirket av flommer, og vil ogséa bli negativt berort av en ev. utbygging. NVE
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har ikke tillagt dette vekt, da skogen er forholdsvis lite utviklet og det faktum at det er ikke pavist
redlistede arter i naturtypen.

Fylkesmannen bemerker at det ikke er gjort en botanisk vurdering i tilleggsrapporten nar det gjelder
naturinngrep i rergata. NVE mener at biomangfoldrapportene i stor grad dekker de berorte omradene,
og vil minne om at store deler av rorgata er planlagt i og langs eksisterende vei.

I den offentlige horingen av prosjektet ble det foreslétt av flere horingsparter & trekke inntaket lenger
ned i dalferet for & ivareta bade landskapsbildet og ta hensyn til de biologiske verdiene i tilknytning til
bekkelafimiljoet i elva. A flytte inntaket nedstroms den mest verdifulle bekkeklofta (B-verdi), vil
medfere en inntaksplassering pa ca. kote 120. Dette vil gi 145 m falltap, og dermed en betydelig
reduksjon i produksjonen av fornybar energi. Seker pd sin side har ikke dette som et alternativ i
seknaden. En slik flytting av inntaket vil etter NVEs mening ikke std i forhold til miljogevinsten, og
anser ikke dette som et reelt alternativ for utbyggingen av Dravlaus kraftverk.

I elvestrengen er det pavist en viktig gytebekk (anadrom strekning) med B-verdi nedstroms planlagte
kraftstasjon i den redlistede naturtypen elvelogp (NT). Den anadrome strekningen i Draviauselva er 450
m lang, med vandringshinder i forbindelse med eksisterende inntak til et settefiskanlegg. Videre er det
en kort strekning (ca. 50 m) til det naturlige vandringshinderet i en sterre foss. Ved elektrofiske ble det
totalt pavist 18 erreter pa hele elvestrekningen. Rekrutteringen var fordelt pa alle arsklassene 1+ til 7+,
og viser rekruttering hvert ar de siste arene. Det ble ikke fanget eller observert laks i elva. Ifolge
Radgivende Biologer er det trolig bare stasjonzr bekkeerret pa elvestrekningen oppstroms
vandringshinderet. Videre estimeres rekrutteringen av orret av biologene:

"Dersom en antar en fangsteffektivitet pa 50 % ved elektrofisket, tilsier fangsten en
gjennomsnittlig fisketetthet pa ca. 18 aure pr 100 m? og totalt ca.500-1000 aure pa hele
strekningen. Den arlige rekrutteringen av aure med smoltstorrelse (ca.15 c¢m) anslas til 100-
200. Det er sannsynlig at det gyter sjoaure i Dravlauselva, men smoltproduksjonen er lav. 1
antall er trolig bekkeaure i flertall ogsa pa den anadrome strekningen.”

For 4 ivareta forholdene for fisk pa den anadrome strekningen er det etter NVEs mening viktig at det
blir installert en omlepsventil i kraftverket dersom det gis konsesjon til tiltaket. Det er ogsa viktig at
dette systemet kobles inn ved planlagt stans av kraftverket. I tillegg er det viktig & opprettholde en
eventuell palagt minstevannfering for a holde liv i invertebrater (virvellese dyr) i elvestrengen ellers,
da disse er viktig fode for bade fugl og fisk. Dimensjonering av omlopsventil og sterrelse pa slipp av
minstevannforing vil bli satt i eventuelle konsesjonsvilkar.

NVE mener at de potensielt storste negative virkningene for fisk vil vare knyttet til settefiskanlegget.
Kraftverket har utlop mer eller mindre direkte i inntaksdammen til settefiskanlegget, og en ev.
gassovermetning i driftsvannet vil kunne ha sveert uheldige konsekvenser for fisk i settefiskanlegget.
Kraftverket er planlagt med to Peltonturbiner, som gir relativt god lufting av vannet. Dersom
kraftverket star og vannet blir fort igjennom en omlopsventil blir ikke vannet luftet gjennom turbinen,
og faren for gassovermetning er betydelig storre enn ved normal drift. Seker har vert i kontakt med
eiere av andre kraftverk med tilsvarende problematikk, og nevner lufting av vannet over en stalplate
som mulig lesning p& problemet. Alternativt nevner konsulent Seim at okt slipp av minstevannforing
kan ivareta vannforsyningen til settefiskanlegget uten omlopsventil, men etter NVEs mening vil ikke
dette vaere tilstrekkelig til & opprettholde livsgrunnlaget til anadrom fisk fra kraftstasjon ned til sjgen.
Etter NVEs erfaring har ofte settefiskanlegg “luftere” i forbindelse med inntaksvannet, noe som kan gi
tilstrekkelig lufting av vannet. NVE mener det er viktig at det ikke gar gassovermettet vann i inntaket
til settefiskanlegget, men NVE vil papeke at dette er et privatrettslig forhold som ma avklares for et
ev. kraftverk blir satt i drift. Ut over dette ser ikke NVE at tiltaket vil ha negative konsekvenser for
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settefiskanlegget. For fisk pa den anadrome strekningen antar NVE at faren for gassovermetning vil
vaere begrenset, da vannet forst passerer overlepet pa inntaksdammen til settefiskanlegget (ca. 1 m
hay) samt at elva renner forholdsvis kvitskummet i ovre del av den anadrome strekningen.

NVE mener at omsgkte tiltak ikke vil ha avgjorende negativ effekt for temaet viktige naturtyper eller
viktige gyteomrader for anadrom fisk, da dette er problemstillinger som i dette tilfellet kan loses ved
avbatende tiltak som minstevannfering og omlepsventil. NVE legger vekt pa at den anadrome
strekningen opprettholdes, og at den negative virkningen p& anadrom laksefisk er minimal.

Terrestriske arter

Det er en god bestand av hjort, og faunaen blir ellers vurdert av biolog som middels rik. Karplante-,
mose- og lavfloraen bestdr mest av vanlige arter, og biomangfoldrapportene avdekket ikke
forekomster av redlistede arter innen disse artsgruppene. Redusert vannforing vil likevel vare negativt
for de fuktighetskrevende artene som finnes (sarlig kryptogamene), men en ev. palagt
minstevannforing vil kunne bote noe pa de negative virkningene dersom prosjektet realiseres. NVE
anser likevel de paviste biologiske verdiene i influensomradet innen botanikk & vere av begrenset
verdi for biologisk mangfold.

NVEs sgk i Artskart viste forekomst av alm (VU) i Dravlausdalen, og en forekomst av filtkjuke (VU)
ca. 5 km nordover i tilsvarende biotop. Funnet sannsynliggjer forekomst av filtkjuke ogsa i
Dravlausdalen. Hogst av alm eller grantrer med filtkjuke kan ha innvirkning pa populasjonene av
disse artene, men funnene er ikke tillagt avgjorende vekt i konsesjonsspersmalet, da omfanget av
inngrepene i forbindelse med rorgaten er begrenset. NVE har ogsé lagt vekt p4 at artene ikke er pavist
i influensomradet til prosjektet. NVE vil likevel oppfordre til & la dod ved stad dersom disse pavises
under anleggsarbeid ved en ev. konsesjon for & minimere risikoen for fjerning av rodlistede arter.
Hogging av alm skal uansett unngas sa vidt mulig.

Radlistede arter som ble pavist gjennom kartlegginga av biologisk mangfold (Norsk Redliste 2010):
Hensehauk (NT), vipe (NT) ster (NT), strandsnipe (NT) og oter (VU). I tillegg er det observert
kongeorn, fjellvak og steinskvett. De tre sistnevnte fugleartane er ikke lenger pé redlista, men ifolge
OEDs retningslinjer for bygging av sma kraftverk (2007) er viktige funn da disse blir omfatta av
Bernkonvensjonen. Trolig forekommer ogsa Gaupe (VU), kvitryggspett og fossekall i omradet. Hubro
(EN) er observert i omradet tidligere. Forrige observasjon av hubro er anslétt av en av grunneierne til 4
vaere 20-30 ar siden. Fylkesmannen har ikke kommentert kjente reirlokaliteter for rovfugl eller ugler

ytterligere.

Strandsnipe (NT) er observert i vassdraget, og det er nerliggende & tro ut i fra tilgjengelig habiatat at
den ogsa hekker her. Strandsnipe er en nar truet art fordi den har hatt en markert bestandsnedgang de
siste 15 éarene. Ifolge Artsdatabankens faktaark ligger hovedpavirkningene utenfor Norge, og
forekomsten av strandsnipe er ikke vektlagt i NVEs avgjorelse.

Fossekallens ekstreme tilpasning tif vann og vassdrag gjer den spesielt sarbar for kraftutbygging. Som
et avbgotende tiltak dersom det gis konsesjon, ber det i tillegg til minstevannforing monteres
predatorsikre rugekasser for fossekall langs elvestrengen. Dette er ogsa et palegg Fylkesmannen kan gi
i medhold av standardvilkéar for naturforvaltning. For de evrige fugleartene antas konsekvensene ved
en ev. utbygging & vaere sma, da de primart benytter andre omrader enn selve elvestrengen. Rovfugl
beveger seg generelt over store omrader, og det er ikke pdvist rovfuglreir i influensomradet til
Dravlaus kraftverk. Rovfugl er like fullt sarbare i hekketiden, og ev. anleggsarbeid tilrddes av NVE &
legges utenom hekketiden dersom det oppdages reir av rovfugl.
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Det er kjent at Oter (VU) benytter seg av elva til fodesok. NVE har ikke fatt noen indikasjoner pa at
Oteren har yngleomrade i tilknytning til vassdraget. Ettersom anadrom strekning i seg selv blir
tilnermet uberort av tiltaket, mener NVE at fodegrunnlaget for oteren i tilstrekkelig grad blir
opprettholdt, og har ikke tillagt dette vekt i konsesjonssporsmalet.

Gaupe (VU) er innrapportert som sannsynlig forckommende i tiltaksomradet, og streifer trolig innom
skogsomradene i Dravlausdalen. Ettersom gaupa ikke er spesielt knyttet til vannstrengen, antas
ulempene for gaupe & vaere sma og av midlertidig karakter knyttet til anleggsfasen.

Al (CR) ble ikke pavist i feltundersekelsene i forbindelse med kartlegging av biologisk mangfold, men
det kan ikke utelukkes at den finnes i vassdraget. Radgivende Biologer vurderer det som usannsynlig
at 4l vil benytte Dravlauselva utover anadrom strekning. Det foreligger heller ikke informasjon om at
vassdraget er av betydning for arten, og det ikke er rapportert om fangst av 4l i verken Dravlauselva
eller i smévannene i omradet. Hensynet til alen er derfor ikke et sentralt moment i
konsesjonssporsmalet.

Samlet sett vurderer NVE pdvirkningen pa biologisk mangfold 4 veare akseptabel ved en
gjennomforing av tiltaket, gitt de avbetende tiltak som er diskutert ovenfor.

Forholdet til naturmangfoldloven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens relevante paragrafer. I NVEs
vurdering av seknaden om Dravlaus kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i
naturmangfoldlovens §§ 4 og 5 samt §§ 8-12.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pid den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, miljerapport utarbeidet av Ole Kristian Spikkeland
naturundersekelser AS, heringsuttalelser, tilleggsundersekelser pa biologisk mangfold utfort av
Réadgivende biologer, samt NVEs egne erfaringer. NVE har ogsd gjort egne sok i tilgjengelige
databaser som Naturbase og Artskart den 27.02.2014. Ca. 5 km lenger nord pa Satre og Lauvstad er
det observert dkerrikse (CR), alke (NT), solblom (VU) og filtkjuke (VU). Disse forekomstene foruten
filtkjuke forventes ikke & forekomme i influensomradet, og Dravlausdalen forventes ikke & vere
spesielt viktige leveomréder for de andre nevnte artene. NVE har ikke tillagt funnene avgjorende vekt
i konsesjonssporsmadlet, da artene ikke er pavist i influensomradet til Dravlaus kraftverk. Etter NVEs
vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til 4 kunne fatte vedtak og for 4 vurdere tiltakets
omfang og virkninger pa det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at sakens
kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfor naturmangfoldioven § 8.

I influensomradet til Dravlaus kraftverk finnes det en bekkekloft og bergvegg verdsatt med C-verdi og
en med B-verdi, samt en liten grior-heggeskog med C-verdi. I tillegg er det pavist en viktig gytebekk
(anadrom strekning) med B-verdi nedstroms planlagte kraftverk i den truede naturtypen elvelop (NT).
Av radlistede arter er det pavist honsehauk (NT), vipe (NT) star (NT), strandsnipe (NT) og oter (EN).
[ tillegg er det observert kongeorn, fjellvak, og fossekall. Hubro (EN) er observert i dalforet tidligere.
Trolig forekommer ogsa Gaupe (VU) i omrédet.

En eventuell utbygging av Dravlauselva vil etter NVEs mening ikke vere i konflikt med
forvaltningsmalet for naturtyper, arter eller skosystemet gitt i naturmangfoldloven §§ 4 og 5 dersom
det slippes tilstrekkelig minstevannfering, og anleggstiden legges wutenfor hekketiden til
hensynskrevende rovfugler som hoensehauk og kongeorn og ev. hubro. Tilpassing av
anleggsvirksomhet vil etter NVEs mening kun vare nedvendig dersom det pavises hekking i forkant
av byggeperiode.
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NVE plikter etter NML § 10 & gjore en vurdering av smakraftsoknadenes samlede belastning pa
naturmangfoldet. Forholdet er ogsd nedfelt i forarbeidene til vannressursloven (Ot.prp. nr. 39, 1998-
99, s. 105) i1 tillegg til at det framgar av OEDs retningslinjer for sma vannkraftverk. Bl.a. av denne
grunn ble alle soknadene i Orsta og Volda sendt pa hering samtidig slik at heringspartene kunne se
sakene i sammenheng og gi innspill ogsa for dette tema. NVE fikk ogsé utarbeidet en egen rapport om
den samlede virkning pa landskapet i Hjorundfjorden for seknadene som gjaldt de 5 elvene som ble
vurdert a utgjore en del av dette fjordlandskapet.

Etter en helhetlig vurdering av seknadene, sumvirkningsrapporten og ikke minst heringsuttalelsene,
ser ikke NVE behov for en narmere vurdering av samlet belastning av alle prosjektene 1 begge
kommunene. Heringspartene formidler at det er viktig & vurdere seknadene samlet, noe som ogsa
ligger til grunn for samtidig hering, men peker i liten grad pa konkrete forhold som inneberer at
temaet gjeres rede for for alle seknadene samlet.

Imidiertid er det etter NVEs vurdering relevant & vurdere samlet belastning for naermere definerte
geografiske omrader. Alle seknadene i Orsta er naturlig & vurdere samlet pga. naerheten til et definert
fjordlandskap, og tilsvarende vil det vere nedvendig & se soknadene i Hoydalen i sammenheng, ogsa i
forhold til belastningen pa fjordlandskapet i Austefjorden, mens soknadene i vassdrag til Dalsfjorden
md sees i sammenheng med den samla belastningen pa dette fjordlandskapet, samtidig som det vil
vere nyttig og naturlig & vurdere samlet belastning av kraftutbygging i fjellomradet mellom
Dalsfjorden og Syvdsfjorden. Denne tilnermingen deles av Fylkesmannen. NVE erkjenner at det er
en del kraftutbygginger i omradet, men i var vurdering har NVE vektlagt at tilleggsbelastningen pa
vassdragsnaturen ved en ev. utbygging av Dravlaus kraftverk vil vare liten. Nar det gjelder samlet
belastning pa landskapsmessige forhold, skiller ikke Dravlauselva seg ut med noen stor
inntrykksstyrke verken fra fjorden eller fra fylkesveien. Dravlauselva har en mer lokal betydning
innerst i Dravlausdalen og i stalsomradet og fjellomradene ovenfor planlagte inntak, noe vi mener blir
ivaretatt i tilstrekkelig grad i omsekte prosjekt. Prinsippet om samlet belastning i naturmangfoldloven
§ 10 er vurdert, og er ikke avgjorende for konsesjonssparsmalet.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa
naturmiljoet, og NVE mener at naturmangfoldlovens § 9 (fore-var-prinsippet) ikke skal tillegges
serlig vekt.

Avbatende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres n&ermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vere den som barer kostnadene av tiltakene, i tr&d med

naturmangfoldloven §§ 11-12.

Landskap, friluftsliv og brukerinteresser

Landskap

Puschmann (2005) plasserer utbyggingsomradet i landskapsregion 22, Midtre bygder pa Vestlandet,
underregion 22.21, Volda Orsta. Dravlauselva er en av mange smdaelver p& halveya vest for
Dalsfjorden, og omradet er typisk for ytre strok av Sere Sunnmere. Landskapet er preget av fjorder og
bratte dalsider som gér opp til 1000-1200 moh. Det er ingen sterre vassdrag i omradet, og elvene her
er typiske flomelver med sterkt varierende vannforing. Dravlauselva ligger i ytre fjordstrek og herer
naturgeografisk til lov- og furuskogsregionen pa Vestlandet. Omradet er skogkledt opp til ca. 600
moh. og framstar som typisk for regionen med breeroderte og avrundede landskapsformer. Den nedre
delen av utbyggingsomradet er preget av jordbruk, veier og bosetting. Den berorte elvestrekningen er
omgitt av skog og er lite synlig i landskapet. Elva er ogsa lite synlig fra fjorden.

Fylkesmannen har felgende bemerkninger til landskap og friluftsliv i sin heringsuttalelse:
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"Det gar veg pa begge sider av vassdraget opp til stolsomrddet ovanfor inntaket. Vassdraget er
lite synleg i landskapet. Omradet er i hovudsak nytta som utfartsomrade for lokalbefolkninga og
vi kjenner ikkje til andre frilufisinteresser her. Utbygginga vil derfor neppe ha vesentlege
konsekvensar for landskap og frilufisliv. Vi vil likevel ra til at ein vurderer a auke avstanden
mellom stolsomradet/hyttene ved a trekke inntaket noko lenger ned.”

I trad med dette ble det pa befaringen diskutert om inntaket kunne trekkes noe ned, der elva svinger
noe vekk fra stelsomradet. Ved at inntaket er tenkt utenfor siktelinja fra broa ved stelen, mener NVE
at hensyn til stelsmiljoet er ivaretatt. NVE vil ogsid bemerke at dette ikke medferer nevneverdig
falltap. Storrelsen péd inntaket ma ogsa dimensjoneres i forhold til faktisk behov. NVE vil presisere
dette narmere i ev. konsesjonsvilkér.

Soknaden har to alternative stasjonsplasseringer; med hovedalternativ pa kote 20, og en alternativ
plassering pa kote 34. Ifolge soker er det omtrent uendret utbyggingspris pa de to alternativene, men
en kraftstasjon pa kote 34 vil minke produksjonen med ca. 1 GWh per ar som folge av falltapet. Volda
kommune ensker i sin heringsuttalelse at:

"Krafistasjon bor plasseres oppstroms det serprega elvepartiet mellom kote 20 og 35, for a
unnga konflikt med del av vassdraget som kan ha stor dlmenn interesse”

Kommunen viser videre til jettegryter, “fine fossefall og spesielle stryk”. FNF har ogsd kommentert
stasjonsplasseringen i sin uttalelse, men legger ogsé vekt pd & samle inngrepene pa samme omrade
som settefiskanlegget for & minske inngrepet i landskapsrommet. NVE slutter seg til konkiusjonen om
4 samle inngrepene, og ser det som best for allmenne interesser at kraftstasjonen legges til et allerede
berort omrade som ikke krever ny tilkomstvei. Jettegryta vil fortsatt bestd ved en ev. utbygging, men
da med tidvis betydelig mindre vannfering enn i dag. I tillegg vil NVE trekke frem at 1 ekstra GWh i
arlig produksjon ogsa taler for den nedre stasjonsplasseringen. Tiltaket vil ikke medfere endringer for
inngrepsfrie omrader. NVE konkluderer med at en mindre justering (ca. 70 m) av inntaksplasseringen i
seknadens hovedalternativ og en kraftstasjon pa ca. kote 20 som omsekt er & foretrekke pa grunn av
landskapsmessige arsaker.

Jakt og fiske

Det er en god hjortebestand i omradet og jakt blir utfort av grunneierne. Det foregar ogsa litt
smaviltjakt i fjellomradet, hovedsakelig pa rype. Det finnes en bestand av smafallen bekkeorret i elva,
og det foregar ifolge soker litt fiske i stolsomradet ovenfor det planlagte inntaket.

Dersom det installeres en omlepsventil og slippes tilstrekkelig minstevannforing ved en ev. konsesjon,
vil tiltaket etter NVEs mening ikke medfere permanente negative konsekvenser av betydning for jakt
og fiske.

Ferdsel og frilufisliv

Influensomradet blir noe benyttet til friluftsliv. I Dravlausdalen gar det bilvei opp langs elva pa begge
sider. Stolsomradet innerst i dalen og fjellomradet ovenfor blir benyttet til tradisjonelt frituftsliv og
rekreasjon, hovedsaklig av lokalbefolkningen. Det er ingen kjente ruter for fotturer eller turistruter i
Dravlausdalen eller i fjellomradet rundt dalen.

Okt trafikk og stey i anleggsperioden vil vare negativt for friluftsinteresser, men da dette er kortvarige
interessekonflikter tillegges disse lite vekt i NVEs avgjorelse. Likevel vil de tekniske inngrepene i
ovre del av tiltaksomradet endre opplevelsen av a ferdes i et tradisjonelt stelsmiljo. Innvirkningen av
tiltaket pa brukerinteresser og friluftsliv er samlet sett vurdert & veere middels negativ, og har blitt
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tillagt noe vekt i NVEs samlede vurdering, og har blant annet hatt innvirkning pa kraftverkets endelige
inntaksplassering.

Andre brukerinteresser

Et storre settefiskanlegg (laks) far vannforsyning fra Dravlauseiva med inntaksbasseng pd kote 20.
Eieren Marine Harvest har ifolge soker sokt om tillatelse til 4 oke dagens kapasitet pa 2,5 millioner
smolt til 7,5 millioner smolt. Vannuttaket varierer fra 50 I/s om vinteren til 260 I/s om sommeren
avhengig av vanntemperatur og biomasse i anlegget. Anlegget er i stor grad basert pa resirkulering av
vann og en eventuell gkning i smoltmengden vil skje uten at vannuttaket fra elva skes.

Problemstillingen er diskutert under temaet naturtyper og akvatisk milje i dette vedtaksdokumentet (s.
14).

Kulturminner

I fylkeskommunens heringsuttalelse papekes det et visst potensial for funn av automatisk freda
kulturminner under markoverflaten i kraftstasjonsomradet pa kote 20, samt at det er registrert 6
SEFRAK- objekt relativt nart elva. [ soknaden vises det til dialog med Fylkeskommunen, der de ber
soker ta hensyn til eldre muringer og geiler samt rester etter kvernhus fra nyere tid. For & unnga
konflikt med disse kulturminnene er spker innstilt pa mindre justeringer av traseen for tillopsroret.

NVE vurderer temaet kulturminner som lite problematisk og tillegger dette lite wvekt i
konsesjonssporsmalet. NVE vil likevel minne om tiltakshavers meldeplikt ved funn av ytterligere
kulturminner under anleggsarbeid, jamfor kulturminneloven § 8.

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Redusert vannfering vil fore til at vanntemperatur og mikroklima i elvestrengen vare pavirket i storre
grad av lufttemperatur enn tidligere. Vannet ut fra kraftstasjon vil normalt ha en marginalt heyere
temperatur, og i den berorte delen av elvestrengen vil det vare lavere luftfuktighet enn i et urert
vassdrag. Elva har et relativt bratt fall med liten isproduksjon og forholda for islegging, isgang,
kjeving og risiko for frostroyk antas 4 endre seg lite. Samlet sett anser NVE forholdene rundt
vanntemperatur, isforhold og lokalklima som lite problematiske.

Grunnvann, flom, erosjon og skred

Elva har et relativt bratt fall pd den berorte strekningen og utbyggingen vil ifolge soker ikke ha
konsekvenser for grunnvann. Vannforingen 1 elva varierer sterkt avhengig av nedber og snesmelting.
Flommer forekommer hele aret, men er mest vanlig om hesten. En eventuell utbygging vil kunne
dempe flommene noe, men i all hovedsak er omsekte slukeevne etter NVEs mening for liten til & ha
noen stor flomdempende effekt. Flommene kan antas a opptre i stor grad som for.

Elvelopet ligger hovedsaklig pd losmasser av grov stein, og utbygginga vil ikke ha nevneverdige
konsekvenser for erosjon og sedimenttransport. Likevel er det verdt & merke seg at det er en relativt
masseforende elv, som kan ha innvirkning pa utforming av inntaket. Med hensyn pa massetransport,
ser NVE det som en fordel & utforme inntaket slik at det ikke samler seg opp masser. Omspkte
inntakslesning vil trolig handtere sedimenttransport godt, men NVE mener at inntaket virker noe
overdimensjonert med en inntakskanal pd 6 x 25 m. Dette vil bli avklart i en ev. detaljplanfase.
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Et stykke nedenfor planlagte inntak gér et arvisst snoskred som krysser steisvegene og rergateen.
Ifolge soker forer dette kun med seg sma mengder av vegetasjon. Flere av heringspartene har i sine
uttalelser ytret enske om at inntaket skal trekkes noe ned for a skdne stolsomradet. NVE har underveis
i saksbehandlingen mottatt dokumentasjon pa at skredet kan vare av betydelig storrelse, og flytting av
inntaket ned i skredsonene er ikke tilrddelig. Pa NVEs sluttbefaring kom det fram at en mindre flytting
av inntaket ut av siktelinja fra stelsbrua var gjennomforbart, ogsa fra sekers perspektiv. Dette innbacrer
en flytting av inntaket ca. 70 lengdemeter nedstrems. Dersom det gis konsesjon mé rergata like fullt
dimensjoneres for skred, og NVE ber soker vare spesielt oppmerksom pa dette dersom leggingen av
rgrgata blir i en periode med fare for skred.

Utover dette vurderer NVE temaet grunnvann, flom, erosjon og skred som lite problematisk.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Elva blir benyttet som drikkevannskilde for det kommunale vannverket for Dravlausbygda og forsyner
i dag ca. 200 personer. Vannverket har inntak i elva pa kote 81, og NVE har fatt opplyst at anlegget
har en maksimal kapasitet pa ca. 5 I/s. Fra inntaket blir vannet med dagens lesning pumpet opp til et
hoydebasseng. I anleggsfasen forventes det noe tilsig fra grunnen i elva i forbindelse med bygging av
en terskel over elva ved kraftverksinntaket. Arbeidet med inntaket vil ifolge seknaden bli samordnet
med vannverket slik at det ikke oppstar nevneverdige problem med urent vann.

Seker opplyser om at elva far tilfort noe forurensing fra beitedyr i Draviausdalen, og seker er apen for
at vannverket knyttes til kraftverket med uttak fra tillopsreret. Dette vil trolig forbedre vannkvaliteten
noe i forhold til dagens situasjon. I sin heringsuttaleise har kommunen fremmet gnske om dette, men
onsker samtidig at forutsetningene for sikret vannforsyning ma sikres gjennom konsesjonsvilkar. Det
er uansett planlagt minstevannfering pa 60 I/s som ifolge soker ikke vil gi konsekvenser for
vannverket dersom det gamle vannverksinntaket beholdes.

NVE ser pa vannverkets problemstillinger som et privatrettslig forhold, og dette méa avklares for en ev.
byggestart. NVE kan ikke palegge saker & drifte vannverket som del av konsesjonsvilkarene.

Konsekvenser av kraftlinjer

En eksisterende 23 kV kraftlinje passerer over planlagt kraftstasjonen pa kote 20. Kraftverket blir
tilknyttet overliggende nett med en 50 m lang jordkabel som blir nedgravd over utmark. Tilknytingen
medforer minimale inngrep, og NVE forventer ellers ingen potensielie problem med linjetilknytingen.

Samfunnsmessige fordeler

En eventuell utbygging av Dravlaus kraftverk etter omsekte planer vil gi 154 GWh i et
gjennomsnittsar. Denne produksjonsmengden regnes som vanlig for et smakraftverk. Smakraftverk
utgjar et viktig bidrag i den politiske satsingen pa fornybar energi. Det omsekte tiltaket vil gi inntekter
til grunneiere og generere skatteinntekter. Videre vil Dravlaus kraftverk styrke n&ringsgrunnlaget i
omrédet og vil dermed kunne bidra til & opprettholde lokal bosetning.

Oppsummering

En utbygging etter justerte planer i forhold til opprinnelige seknad vil gi ca. 14,7 GWh/ar i ny
fornybar energiproduksjon. Dette er en produksjon som er vanlig for smakraftverk. Selv om dette
isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk samlet sett
en stor andel av ny tilgang de senere ar. De tre siste arene (2011-13) har NVE klarert om lag 1,4 TWh
ny energi fra smékraftverk. De konsesjonsgitte tiltakene vil vare et bidrag i den politiske satsingen pa
sméakraftverk, og satsingen pa fornybar energi.



dy Side 22

¥ =3

NVE

De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere alimenne interesser.
For at NVE skal kunne gi konsesjon til kraftverket ma virkningene ikke bryte med de foringer som er
gitt i Olje- og energidepartementets retningslinjer for utbygging av smé vannkraftverk. Videre ma de
samlede ulempene ikke vere av et slikt omfang at de overskrider fordelene ved tiltaket. NVE kan sette
krav om avbetende tiltak som del av konsesjonsvilkarene for & redusere ulempene til et akseptabelt
niva.

Konsekvensene for allmenne interesser er i omsokte prosjekt hovedsakelig knyttet til fisk, friluftsliv
og biologisk mangfold. Det er pavist flere viktige naturtyper, men fa redlistede arter direkte knyttet til
elvestrengen. Redusert vannforing vil vaere negativt for bekkekloftmiljoet og de fuktighetskrevende
artene som finnes i vassdraget (s@rlig kryptogamene), men en ev. palagt minstevannfering vil kunne
bate noe pa de negative virkningene dersom prosjektet realiseres. Ellers er de paviste redlisteartene i
liten grad truet av smakraftutbygging.

Siden kraftstasjon er planlagt ovenfor anadrom strekning i tillegg til at det planlegges a installere en
omlopsventil, mener NVE at ulempene for anadrom laksefisk er akseptable. For friluftsliv og landskap
er selve anleggsperioden mest konfliktfylt, og NVE vektlegger at mesteparten av ulempene knyttet til
dette er kortvarige. Inntaksplasseringen er ogsad flyttet noe ned av frilufts- og landskapsmessige
arsaker. Likevel vil de tekniske inngrepene i ovre del av tiltaksomradet kunne endre opplevelsen av &
ferdes i et tradisjonelt stolsmilje. Innvirkningen av tiltaket pa brukerinteresser og friluftsliv er samlet
sett vurdert av NVE til 4 veere noe negativ, men akseptabel slik prosjektet fremstar etter mindre
justeringer.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsekte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Draviaus Kraft AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Dravlaus kraftverk. Tillatelsen gis piA nzermere fastsatte
vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.
Forholdet til annet lovverk

Forholdet til energiloven

Dravlaus kraft AS har framlagt planer om installasjon av elektrisk hoyspentanlegg som innebarer 50
m 23 kV jordkabel til eksisterende linjenett. Virkningene av linjetilknytningen inngar i NVEs
helhetsvurdering av planene, og er ikke avgjerende for konsesjonsvedtaket. NVE vil likevel minne om
at tiltakshaver ikke har sekt om tillatelse etter energiloven i denne seknaden.

Morenett AS (tidligere Tussa Nett AS) er omradekonsesjonar og skal ifolge seknaden st for bygging
og drift av anlegget. Vi finner det ikke nodvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for
heyspenttilknytning til 23 kV nett. Nodvendige hoyspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges
1 medhold av nettselskapets omradekonsesjon.

Dersom Dravlaus kraft AS onsker egen anleggskonsesjon, ma det sendes inn seknad om dette nar
eksakt storrelse pa elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for
kraftverket.

Tussa Nett AS har som netteier og omradekonsesjonar kommentert linjetitknytningen og papekt at det
per i dag er det ledig kapasitet i distribusjons- og regionalnettet for Dravlaus kraftverk. Dersom alle



Reel Side 23

g

NVE

planlagte smakraftverk i omradet blir utbygd, vil det derimot ikke vaere kapasitet til 4 ta i mot all ny
produksjon sammen med eksisterende produksjon. Tiltakshaver ma betale anleggsbidrag for en ev.
nedvendig opprustning av nettet i omradet basert pa kraftverkets innmatede effekt.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pa plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jamfor
konsesjonsvilkarenes post 4.

Forholdet til plan- og bygningsloven

“Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven mé avklares med kommunen for
tiltaket kan iverksettes.

Forholdet til forurensningsloven

Det mé& seokes Fylkesmannen om nedvendig avklaring etter forurensningsloven i anleggs- og
driftsfasen. NVE har ikke myndighet til & gi vilkar etter forurensningsloven.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrorende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomforbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkdr i konsesjonen som anses egnet for & avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om  minstevannforing og standardvilkdr som  gir
vassdragsmyndighetene, herunder Miljedirektoratet/Fylkesmannen etter vilkdrenes post 5, anledning
til & gi palegg om tiltak som senere kan bedre forholdene i det berorte vassdraget. NVE har vurdert
samfunnsnytten av inngrepet til & vare storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE
vurdert at hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan
oppnas med andre midler som miljomessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomforbarhet og
kostnader er vurdert.

Merknader til konsesjonsvilkiarene etter vannressursloven

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering:

Middelvannforing m’/s 1,19
Alminnelig lavvannforing I/s 60
5-persentil sommer l/s 240
S-persentil vinter I/s 50
Maksimal slukeevne m’/s 2,1
Maksimal slukeevne i % av middelvannforing % 176
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Minste driftsvannfering l/s 80

Seker foreslar med utgangspunkt i alminnelig lavvannfering en minstevannforing pa 60 l/s hele aret.

Volda kommune papeker i sin heringsuttalelse at minstevannforingen ma okes for a ivareta de
verdifulle biologiske kvalitetene i bekkekloftene i vassdraget. Fylkesmannen i More og Romsdal
kommenterer ogsa minstevannfoering i sin heringsuttalelse der de er usikre pa om 60 I/s er tilstrekkelig
for at de aktuelle artene skal f4 dekket sine minimumsbehov knyttet til livssyklus i den berorte delen
av vassdraget. De anbefaler derfor NVE 4 vurdere minstevannferingen hevet til 5-persentilniva.

Med tanke pé bekkeklaftmiljoet i elva og fuktkrevende arter i elvestrengen, finner NVE det nadvendig
a oke slippet av minstevannfering. NVE har i sine beregninger av hydrologien funnet ut at den
beregnede S-persentilen om sommer virker noe for stor. Likevel har omsekte elvestrekning flere
verdifulle naturtyper knyttet til fuktig miljo, med innslag av fuktkrevende arter.

Etter sokers beregning vil et slipp av en konstant minstevannfering lik alminnelig lavvannfering (60
I/s) gi en produksjon pa 15,4 GWh/ar. Etter NVEs beregning, vil et slipp av en differensiert
minstevannforing pa nivad med 5-persentilene gi et produksjonstap pa 1,0 GWh sammenlignet med
omswokte planer. Dersom man slipper 200 I/s i sommersesongen og 50 /s om vinteren, tilsvarer dette
etter NVEs beregning et produksjonstap pa 0,7 GWh.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannforing pa 200 I/s i perioden 1.5-30.9 og 50 I/s resten av aret.
Samlet produksjon vil da bli pa 14,7 GWh/ar. Etter vart syn er ikke denne reduksjonen avgjerende for
okonomien i prosjektet.

Det skal etableres en maleanordning for registrering av minstevannforing. Den tekniske losningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa foresporsel og oppbevares sa lenge anlegget er i drift.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevannforingskravet, skal hele tilsiget slippes forbi.

Ved alle steder med palegg om minstevannforing skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.

Mere og Romsdal fylkeskommune kommenter ikke minstevannferingen direkte, men legger vekt pa at
forholdene for anadrom laksefisk ma opprettholdes. NVE er enig i dette, og mener at forhold for
anadrom laksefisk opprettholdes gjennom installering av omlopsventil.

For 4 unngé stranding av fisk i Dravlauselva ved et eventuelt utfall eller rask nedkjering av kraftverket
skal det installeres omlopsventil med kapasitet pd minimum 50 % av maksimal slukeevne. Ved
vannforbruk 1 kraftverket mindre enn omlepsventilens kapasitet skal omlepsventilen apne for
vannmengden som gér gjennom turbinen ved utfall. Omlopsventilen skal fungere slik at vannforingen
nedstroms kraftverket reduseres over sa lang tid at fisk ikke strander. Omlopsventilen skal koples til
kraftverkets styringssystem og testes ut med hensyn til funksjonalitet for kraftverket settes i ordiner
drift. Dokumentasjon pa at utstyret fungerer etter hensikten skal legges frem for NVEs miljetilsyn.

NVE presiserer at start-/stoppkjoring av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt. Inntaksbassenget skal ikke benyttes til 4 oppna okt driftstid, og det skal kun vere sma
vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjoring av kraftverket. Dette er primart av hensyn til
naturens mangfold og mulig erosjonsfare.
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Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Farde og godkjennes av NVE for arbeidet settes
i gang.

For utarbeidelse av tekniske planer for dam og vannvei kan igangsettes, ma seknad om
konsekvensklasse for gitt alternativ veere sendt NVE og vedtak fattet. Konsekvensklassen er

bestemmende for sikkerhetskravene som stilles til planlegging, bygging og drift og ma derfor veere
avklart for arbeidet med tekniske planer starter.

NVESs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og miljo til behandling for anlegget har fatt vedtak
om konsekvensklasse.

NVE vil ikke godkjenne planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet i nettet og at
kostnadsfordelingen er avklart, jamfor vare merknader under avsnittet “Forholdet til energiloven”.

Vi viser ogsa til merknadene i vilkarenes post 6 nedenfor, om kulturminner.

Nedenstiende tabell soker & oppsummere foringer og krav som ligger til grunn for konsesjonen. Det
kan likevel forekomme at det er gitt foringer andre steder i dokumentet som ikke har kommet med i
tabellen. NVE presiserer at alle foringer og krav som er nevnt i dokumentet gjelder.

NVE har gitt konsesjon pa folgende forutsetninger:

Valg av alternativ Hovedalternativ med mindre justering av inntaksplassering.

Inntak Inntaksplassering flyttes ca. 70 lengdemeter nedstroms
opprinnelig alternativ pa kote 265. Inntaket ma vaere ute av
siktelinjen fra broen ved stelsomradet. Gjennom
detaljplanleggingen av prosjektet skal inntakets fysiske
storrelse tilpasses det faktiske behovet for sedimenthandtering.
Alternativt omfatter konsesjonen ogsé tillatelse til bygging av
coandainntak eller lignende. Teknisk lgsning for
dokumentasjon av slipp av minstevannforing skal godkjennes
av NVE.

Vannvei Seknaden oppgir at rergata skal graves ned pa hele strekningen.
Dette kan ikke endres ved detaljplan. Det er viktig at rergata
sikres mot skred i skredutsatt omrade. Det skal sa vidt mulig
ikke forekomme hogst av alm, og dod ved generelt (stiende og
liggende) skal unngés for & hindre mulig skade pa filttjuke.

Kraftstasjon Kraftstasjonen skal plasseres pad samme flate som inntaket til
settefiskalegget pa ca. kote 20. Dette av landskapsmessige
hensyn.

Sterste slukeevne Soknaden oppgir 2,1 m’/s. Storste slukeevne kan ikke okes ved

detaljplan, da det er viktig for bekkeloftmiljoet at dager med
overlep ikke minker.

Minste driftsvannforing Seknaden oppgir 80 I/s. Mindre justeringer kan tillates i
detaljplanleggingen.

Installert effekt Seknaden oppgir maksimalt 4,3 MW. Neyaktig installert effekt
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kan justeres ved detaljplan.

Antall turbiner/turbintype Soknaden oppgir 2 peltonturbiner. Turbintype kan ikke justeres
ved detaljplan.

Vei Utbedring og forlenging av vei til kraftstasjon er godkjent som
permanent vei. Dersom det er et reelt behov for permanent vei
til inntaket, er dette ogsa del av konsesjonen.

Avbagtende tiltak Det skal installeres en omleopsventil med kapasitet pA minimum
50 % av maksimal slukeevne.

Annet Det mé péses at vannforsyningsinteressene ikke blir negativt
berert. Det kan ogsa legges til rette for vannuttak fra
kraftstasjonen.

Det er angitt i tabellen hvorvidt det kan gjeres justeringer i forbindelse med detaljplanleggingen.
Dersom det ikke er oppgitt spesielle foringer kan mindre endringer godkjennes av NVE som del av
detaljplangodkjenningen. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon og/eller planer
godkjent av NVE, herunder ogsé planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vare berettiget til &
motta el-sertifikater. Dersom det er endringer skal dette ga tydelig frem ved oversendelse av
detaljplanene.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & péalegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkaret ma vere relatert til skader
fordrsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger. Montering av
predatorsikre rugekasser for fossekall i tilknytning til de kjente reirlokalitetene vil kunne vere et slikt
tiltak.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

NVE forutsetter at utbygger tar den nodvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet
til kulturminneloven § 9 for innsending av detaljplan. Vi minner videre om den generelle
aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stotes pa kulturminner i
byggefasen, jamfor kulturminneloven § 8 (jamfor vilkarenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til & palegge konsesjonzr & etablere terskler eller gjennomfore andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vare noedvendig.

Ovrige forhold

NVE ser pa problemstillinger i forbindlese med dagens drift av vannverket i Dravlausdalen som et
privatrettslig forhold, og dette ma avklares for en ev. byggestart. NVE kan ikke palegge soker & drifte
vannverket som del av konsesjonsvilkérene.

NVE mener det er viktig at det ikke gir gassovermettet vann i inntaket til settefiskanlegget, men vil
pédpeke at dette ogsa er et privatrettslig forhold som ma avklares for kraftverket blir satt i drift.
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