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Seknad om konsesjon for bygging av Gjuvsgrendi Kraftverk.

Gjuvsgrendi Kraftverk AS (SUS), ynskjer & nytte deler av vassfallet i Eidséi, i Nore og Uvdal
kommune i Buskerud fylke, og sekjer med dette om fylgjande layve:

1. Etter vassressurslova, jf. §8, om leyve til:
- a bygge Gjuvsgrendi Kraftverk

2. Etter energilova om leyve til:
- bygging og drift av Gjuvsgrendi Kraftverk, med tilhoyrande koblingsanlegg og
kraftlinjer som omtala i seknaden. Omradekonsesjonzr er Nore Energi AS. Det er teke
opp tingingar med Nore Energi om tilkopling til lokal 22 kV linje. Ein vil ogsa sekje
eit samarbeid om drift av hegspenningsanlegget i kraftstasjonen.

Nedvendige opplysningar om tiltaket gér fram av vedlagde utgreiing. Vi ber om ei snarleg
behandling av seknaden.

Med helsing

Bystol AS
Agnar Fosse

Vedlegg: Konsesjonssgknad m/vedlegg

Kopi: Gjuvsgrendi Kraftverk AS (SUS)
v/Jens Jacob Jensen
Ramsrud
3629 Nore i Numedal
Mob. 456 13 459
e-post. jjj@juvsgrenda.no
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Samandrag

Gjuvsgrendi Kraftverk:

Gjuvsgrendi Kraftverk er planlagt i elva Eidsai med kraftstasjon lokalisert til Gjuvsgrendi i
Nore og Uvdal kommune. Fglgende hovuddata gjeld for anlegget:

i.  Installert effekt: 2,85 MW
ii.  Arsproduksjon: 7,5 GWh
iii.  Brutto fallhggde: 255 m

iv.  Rgyrgate: lengde ca 2620m, diameter 0,9m, nedgravd i heile lengda. Store deler av
rgyrgata vert liggjande langs eksisterande privat grusveg i omradet.

Det er ingen reguleringar eller overfgringar i anlegget. I samband med kartlegging av andre
brukarinteresser, kulturminne eller landskapsmessige tilhgve i eller i tilknyting til elva, er det
ikkje registrert nokon negative konsekvensar ved gjennomfgring av tiltaket. Tiltaket er
vurdert som positivt for landbruket og busetjinga i Gjuvsgrendi.

I samband med registrering av biologisk mangfald i omradet vart det pavist fleire raudlista
lavartar innafor influensomradet, samt tre raudlista soppartar (vedbuande). Det er vidare
opplyst at ein raudlista rovfugl hekkar i neeromradet til utbyggingsomradet. Konsekvensane
for det biologiske mangfaldet ved ei utbygging er vurdert som middels negativ.

Som ein del av dei avbgtande tiltaka er det foreslatt a sleppe minstevassfgring;

0 sommar (1. mai — 30. september) 45 1/s (alm. lagvassfering)
o vinter (1. oktober — 30. april) 30 /s (5-persentil vintervassfgring)
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1 Innleiing

1.1 Om sgkjaren

Fallrettseigarane i Eidsai i Gjuvsgrendi, Nore og Uvdal kommune i Buskerud Fylke ynskjer a bygge
kraftverk i vassdraget. Bystal AS er engasjert for a utarbeide sgknad om konsesjon etter vassressurslova for
prosjektet.

Tiltakshavar:
Gjuvsgrendi Kraftverk AS (SUS)
v/Jens Jacob Jensen
Ramsrud
3629 Nore i Numedal
Mob. 456 13 459
e-post. jjj@juvsgrenda.no

Fallrettseigarar:
Namn Adresse Postnr/-stad | Eigardel
Hanne Beate Espelid Gjuvsgrendi | 3629 Nore 52,1
Ole Knut Lappegaard 3629 Nore 2,9
Knut Olav Nerigard Norefjord 3629 Nore 16,2
Jan Egil @stlid Frogner Sgre | 3629 Nore 10,1
Lars Fullu Nore 3629 Nore 18,6
100

1.2  Grunngjeving for tiltaket

Tiltaket har som fgremal a utnytte naturressursane i elva ved a produsere elektrisk kraft. Ei utbygging av
elva vil gi grunnlag for lokal verdiskaping i utbyggingsperioden og gi eit sikrare grunnlag for busetjing og
drift av gardsbruka i framtida.

Sa langt vi kjenner til er vassdraget ikkje tidlegare vurdert etter vassressurslova.

1.3  Geografisk plassering av tiltaket

Eidsai, vassdrag nr 14.H4Z, har utlgp i sgrenden av Frygnefjorden ved Sanden. Nedbarfeltet for elva ligg
vest for fjorden. Elvelgpet/dalen gar i hovudsak vest-aust. Det er planlagt inntak pa kote 780, ca 6,0 km fra
Sanden eller tettstaden Nore (luftlinje). Stasjonen er planlagt ved elva pa kote 525 like sgr for Sgnstegard i
Gjuvsgrendi.

Heile tiltaket er innafor grensene for Nore og Uvdal kommune og plassert ca 16 km sgr-vest for
kommunesenteret Rgdberg. Det vert elles vist til oversiktskart 1:50 000 vedlegg 1 og situasjonskart for
utbyggingsomrade 1:5 000 vedlegg 2.

1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep.

Dalfgret som Eidsai renn gjennom har ei typisk V-form. Ved Gjuvsgrendi renn elva i utprega elvegjel der
elva har greve seg ned i landskapet og er lite tilgjengeleg. Ved inntaket og lenger oppe i elvedalen renn
Eidsai ganske apent i terrenget, uten serlig juv. Nedanfor inntaket derimot blir bekkejuvet til Eidsai djupare
og smalare etter kvart, med sveert bratte lisider ned mot elva og med ei rekkje sideklgfter som fell ned fra
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sgr. Jordmonnet er tynnt, og elvefaret har mykje synleg fjell. I den aktuelle elvestrekninga renn elva i stryk
med mindre fossar. Generelt kan den skogdekte, midtre og nedre delen av Eidsdi karakteriserast som et
markert bekkeklgftlandskap med tung topografi og store hggdeskilnader.

Pa nordsida av elva er tiltaksomradet prega av inngrep fra landbruk, vegbygging og hogst. Beiteomrada er i
ein attgroingsfase. Det er bygd veg fram forbi planlagt omrade for inntak ved Pardis.

Ser for elva er det bygd ein skogsveg, ca 1,5 km, forbi Baksmett fram til ca 200 m fra Kvanna. Vegen er
avmerka pa situasjonskart i vedlegg 2.

Det er kraftlinje, 22 kV, opp dalfgret fra aust fram til Sgnstegard.

1.5 Samanlikning med gvrige nedberfelt/narliggende vassdrag.

Eidsai er ei av fleire elvar som renn ut pa vestsida av Frygnefjorden. Ved planlagt inntak er det eit
nedbgrfelt p4 30,2 km2. Nedstrgms planlagt kraftstasjon, ca 1,8 km ved Amot, renn Eidsai saman med ei
sideelv fra nord. Ved utlgpet i Frygnefjorden har Eidsai eit nedbarfelt pa 67,9 km2.

Mot nord grensar nedbgrfeltet til Eidsai mot nedberfeltet til Uvdalselvi. Dette er eit stort vassdrag med eit
nedbgrfelt pa 850,6 km2 ved utlgp ved Ragdberg, i nordenden av Norefjorden. I nord-aust grensar Eidsai sitt
nedbgrfelt til fleire mindre elvar som alle har utlgp i Norefjorden.

Mot vest og sgr-vest grensar Eidsai sitt nedbgrfelt mot nedbgrfeltet til Austbygdai (ogsa kalla Tessungdi),
Telemark fylke. Dette er eit elvesystem som renn sgrover munnar ut i nordenden av Tinnsjgen ved
Austbygdi. Ved utlgp i Tinnsjgen er nedbgrfeltet pa 345,2 km2. Austbygdai er verna i verneplan II for
vassdrag

Rett sgr for Eidsai grensar nedbgrfeltet til nedbarfeltet for Skjerva, ogsa denne Telemark fylke. Denne elva
har eit langstrakt nedbegrfelt, retning nord-sgr, pa 103 km2. Elva renn ut pd austsida av Tinnsjgen ved
Hovin. Skjerva er verna i verneplan I'V for vassdrag.

Det er ikkje andre kraftverk i vassdraget. Lenger nedstrgms er Eidsai kraftverk under planlegging med
installert effekt ca 4 MW.
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2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Gjuvsgrendi Kraftverk, hoveddata

TILSIG Hovedalternativ Ev. alternativ 2
Nedbarfelt km? 30,2
Arlig tilsig til inntaket mill.m? 22,3
Spesifikk avrenning I/slkm? 23
Middelvassfaring m®/s 0,7
Alminnelig lavvassfaring m®/s 0,045
5-persentil sommer (1/5-30/9) m®/s 0,060
5-persentil vinter (1/10-30/4) m¥s 0,030
KRAFTVERK

Inntak moh. 780
Avlgp moh. 525
Lengde pa bergrt elvestrekning m 3200
Brutto fallhgyde m 255
Midlere energiekvivalent kWh/m?® 0,56
Slukeevne, maks m/s 1,4
Slukeevne, min m¥s 0,070
Tillgpsrar, diameter mm 900
Tunnel, tverrsnitt m? -
Tillgpsrar/tunnel, lengde m 2620
Installert effekt, maks MW 2,85
Brukstid timer 2636
MAGASIN

Magasinvolum mill. m* 0,002
HRV moh. 780
LRV moh. 780
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 2,0
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 55
Produksjon, arlig middel GWh 7.5
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 27,1
Utbyggingspris kr/lkWh 3,6
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Gjuvsgrendi Kraftverk, Elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse 3,2 MVA
Spenning 0,99 kV
TRANSFORMATOR

Ytelse 3,4 MVA
Omsetning 0,99/22 kV
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kablar)

Lengde 0,3 km
Nominell spenning 22 kV
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel

2.2  Teknisk plan for det sgkte alternativ
Hydrologi og tilsig:

Hydrologiske data og analyse er utfgrt av NVEs hydrologiske avdeling. Det er ikkje utfgrt malingar av

vassforing i elva. Ved utrekning av nedbgrdata er malestasjon i vassdraget 15.53 Borgdi, lagt til grunn. Dette

nedbagrfeltet ligg nord for Ra@dberg og er ca 3 ganger sa stort som Eidsai. Tidsserien pa Borgai har god
kvalitet og lengda pa serien er tilfredsstillende. Denne malestasjonen gir difor eit godt estimat for
hydrologiske forhold i Eidsai. Skalert for areal og avrenning er skaleringsfaktoren berekna til 0,49.

Hovuddata:

eining
Nedbgrfelt (innteikna pa kart, vedlegg 1) km’ 30,2
Spesifikk avlgp I/s/ km” 23
Middelavlgp m’/s 0,71
Alminneleg lagvassfering /s 0,045
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Fordeling over dret:

Data for fordeling over dret er henta fra maleserien for Borgdi i perioden 19967 — 2006. Den heiltrekte
svarte kurva nedunder viser fleirars middel for vassdraget. Avrenninga er prega av varflom med vassfering 3
—4m%s (ca 5 x middelvassfgring) i perioden mai — juli. Vassforing rundt middelvassforing i perioden
august til november. Lagvassfaring oppstar normalt pa etterjulsvinteren fra januar til april.

15530 g Borgdl ver:607 Flariremiddel 1867-2008 WORK_HYDAG_POINT Dagn-vardier
o 15530 ing Borgl ver:607 Flerirs median 1967-2006 WORK_HYDAG_POINT Degn-verdier
15530 g Borgél ver:607 F 19672008 WORK_HYDAG_POINT Degn-verdier

vannfaring m /s

Jan Feb Mar Apr Mai dun Jul Aug Sep Okt Nov Des
Flerars—statistikk

Fordeling over dret. Plott som viser middel/median- og minimumsvannfgringer (dggndata).
Omsgkt minstevassforing:

- sommar (1. mai — 30. september) 451/s (alm. lagvassfering)
- vinter (1. oktober — 30. april) 30 I/s (5-persentil vintervassfaring)

Restfelt:

Restfeltet er pa 20,1 km® og er vist p& oversiktskart vedlegg 1. Middelavrenninga fré restfeltet er estimert
til 23 I/s/km’. Dette gir ei middelvassfering fra restfeltet ved kraftstasjonen pa 0,46 m’s.

Nesten halve restfeltet (ca 9 km® kjem fra sidevassdraget Kvanna. Denne renn ut i Eidsai ca 1 km
nedanfor planlagt inntak.

Regulering og overfgringar:

Kraftverket er eit reint elvekraftverk utan reguleringsmagasin. Det er ikkje planlagt overfering av vatn fra
sidebekkar eller andre vassdrag.

Inntak:

Inntaksdammen i Eidsag er planlagt bygd pé best eigna stad i elva med overlgp pa ca kote 780. Sja bilete
nr. 1 pa vedlegg 4. Dammen er tenkt utfgrt som bua betongdam med delvis steinplastring pa luftsida.
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For dam og inntaksarrangement gjeld fylgjande data:

Inntaksdam
Damhggde, m 3
Dambreidde, m 12
Volum dam, m3 Ca 500
Neddemt areal, m2 250
Installasjonar i Grovvarerist
dam/inntak: Finvarerist

Bjelkestengsel for inntak
Stengeventil pa rgyr
Luftergyr

Uttak for minstevassfgring
Spyleluke

Sonde for vasstandmaling
Eventuelt lukehus

Eventuelt varmekabelanlegg.

Rgyrgate
Rgyrgata vert ca 2620 m lang, diameter 0,9 m. Plassering av ragyrgata er vist pa situasjonsplan vedlegg 2.

Bilete nr 2, vedlegg 4, viser del av rgyrgatetraseen langs eksisterande privat veg i omradet. Rgyrgata vert
nedgraven i heile lengda. Grunnforholda er i hovudsak lausmasse, men noko sprengd gragft ma pareknast.
Ovste del av rgyrgatetraseen er lagt langs eksisterande privat veg, ca % av heile lengda. Vegen vert nytta
som anleggsveg i byggeperioden. I deler av traseen er det skog som ma ryddast. Eit ryddebelte pa 15 — 20
m er ngdvendig der rgyrgata ikkje gar langs veg. I nedre delen kryssar rgyrgata innmark og noko igjengrodd
beitemark og gar over i ei bratt helling (ca 25 grader) ned til kraftstasjonen. I denne hellinga ma rayret
forankrast i lengderetning ved hjelp av eit nedgrave betongfundament og strekkfaste skjgtar nedstrgms
fundament.

Kraftstasjonen
Kraftstasjonen er planlagt ved kote 525 der terrenget flatar noko ut. I samband med utarbeiding av

detaljplanen ma ngyaktig hggde vurderast for a sikre mot flomvassfgring i elva. Det vert vist til vedlegg 4
som viser utforming og terrengplassering av stasjonen. Utlgpet fra kraftstasjonen vert i kort avstand fra
elvelgpet.

Fysiske mal og materialbruk:

Grunnforhold: lausmasse/fjell
Fundament: betong
Lengde x breidde: 9 x10m

Utlgpskanal, 1 x b: 8x2m
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Materialbruk:

- yttervegger: bindingsverk med feltvis glas. Farge oker.

- innervegger: betong/bordkledning

- tak takstolar (tre) med utvendig stalplatekledning

Utafor stasjonen vert det ein oppgrusa plass ca 200 m”.

I stasjonen er det planlagt plassert 1 stk peltonturbin med ei slukeevne pa 1,4 m3/s. For generatorar og
transformatorar gjeld fylgjande data:

Elektriske anlegg:

Generator Yting, MVA Spenning, kV
3,2 0,99
Transformator Yting, MVA Omsetning, kV/kV
3,4 0,99/22
Vegbygging

Eksisterande vegar: Eksisterande kommunal veg til Gjuvsgrendi vert nytta som tilkomstveg til
anleggsomradet. Der den kommunale vegen sluttar, fortset ein privat veg. Denne vert nytta som tilkomst til
inntak, dam og rgyrgata. Vegen er av bra standard, men vil krevje noko opprusting og oppussing etter

utbygginga.

Nye vegar: Det vert trong for ny veg fra kommunal veg ved Sgnstegard og ned til stasjonen. Denne vert ca
200 m lang og er vist pa kart 1:5 000, vedlegg 2. Vegen er planlagt slik at han kan nyttast til transport i
anleggstida og seinare tilsyn med anlegget. Vegbreidde 4,0 m og elles som traktorveg klasse 7 etter normal
for landbruksvegar. Inntaket ligg like ved den private vegen i omradet, ca 10m. Det er her planlagt ei
avkagyrsle og med tilkomst til inntaket.

Kraftlinjer
Eksisterande nett til Gjuvsgrendi er 22 kV linje opp dalen og fram til transformator ved Sgnstegard. Denne

linja har ikkje kapasitet til planlagt kraftverk og ma difor forsterkast ved bygging av kraftverket. Nore
Energi AS, som er omradekonsesjoner, har vore kontakta om saka. Dei er positive til ei slik oppgradering
av 22kV-linja, og dei har ogsa interesse av a byggje hggspentlinja vidare oppover dalen, fram til hyttene
oppstrems planlagt inntak. Det kan vere aktuelt & samarbeide om greft for hegspentkabel og trykkragyr for
vatn.

Det er planlagt a leggje ny 22 kV jordkabel fra stasjonen til tilknytingspunkt eksisterande 22kV linje ved
Senstegard. Kabelen vert lagt i graft saman med trykkrgyr og ny veg til stasjonen.

Under vedlegg 7 ligg to notat frd Nore Energi AS.

Masseuttak og deponi
Det vert ikkje trong for masseutttak eller deponi ved anlegget. Overskotsmassane ved inntak/dam, rgyrgata
og ved kraftstasjonen vert nytta til terrengarrondering lokalt.
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Kgyremgnster og drift av kraftverket

Kraftverket vil vere eit reint elvekraftverk der effekt og kraftproduksjon vil variere i takt med vassfering i
elva. Det er ikkje planlagt effektkgyring av kraftverket. Som vist i vedlegget ”Hydrologiske forhold”, vil
produksjonen vere minst i perioden desember — mars og sterst i perioden mai — september.

Flom og overlgp vil normalt kunne oppsta i perioden mai — juli.

Maling av vasstand i inntakskanalen vil styre vassfgring gjennom turbinen. Nar vassferinga i elva er mindre
enn slukeevna til turbinen vil vasstanden vere konstant med ein nivavariasjon pa +/- ca 3 cm. Det er ikkje
planlagt start/stopp-kayring av kraftverket. Nar vassferinga er stgrre enn slukeevna og vil det vere overlap.
Kraftverket vil dd ga med maksimal effekt.
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2.3 Kostnadsoverslag

Gjuvsgrendi Kraftverk mill. NOK
Reguleringsanlegg

Overfgringsanlegg -
Inntak/dam 0,82
Driftsvassveier 9,86
Kraftstasjon, bygg 1,56
Kraftstasjon, maskin og elektro 9,31
Kraftlinje (inkl. del av nettforsterking) 0,18
Transportanlegg 0,35
Div. tiltak (terskler, landskapspleie, med mer) 0,10
Uforutsett 2,20
Erstatningar 0,36
Planlegging/administrasjon. 1,69
Finansieringsutgifter og avrunding 0,75
Sum utbyggingskostnader 27,00

Kostnadene er basert pa prisar for 2007.

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordelar ved tiltaket:
Arleg produksjon for kraftverket er kalkulert til ca7,5 GWh. Fordelen ved tiltaket er difor i farste rekkje
kraftproduksjon.

Andre fordeler:

o I framtida vil tiltaket gi ei god gkonomisk stgtte for neringsdrifta, spesielt for dei grunneigarane
som driv jordbruk. Det vert her understreka at tiltaket gir tilleggsinntekter for mange bruk, jf.
oversikt over grunneigarar/fallrettseigarar vedlegg 6. Ved generasjonsskifte pa desse bruka vil
tilleggsinntektene vere med a trygge framtidig drift.

e Skatteinntekter til Nore og Uvdal kommune

Ulemper
e Redusert vassfgring i elva.

2.5 Arealbruk og eigedomsforhold

Arealbruk
Areal som vert nytta ved prosjektet:
Anleggsfase Driftsfase

Inntak og dam 1000 400
Rgyrgate 32000 7800
Stasjon m/utlgpskanal 1000 500
Vegar og kraftlinje(jordkabel) 3000 2000
Totalt 37.000 10.700
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For lokalisering av areala vert det vist til situasjonskart vedlegg 2. Arealet ligg pa
utbyggjarane/fallrettseigarane sin eigedom og det vert oppretta leigeavtalar mellom aktuell grunneigar og
utbyggingsselskapet.

Eigedomsforhold

Det er til saman 5 fallrettseigarar i prosjektet. Det er semje mellom eigarane av fallet om at dei ynskjer ei
utbygging, og det er inngatt avtale mellom eigarane om a sgkje konsesjon. Det vert elles vist til pkt. 1.1 over
og vedlegg 6.

2.6  Forholdet til offentlige planer og nasjonale foringar

Tiltaket sin status i hgve til:

Kommuneplan: I arealdelen i kommuneplanen for Nore og Uvdal er tiltaksomradet lagt ut som LNF-
omrdde. Andre offentlege planar ligg ikkje fare.

Samla plan for vassdrag (SP): Utbygging av Eidsaa er ikkje handsama i Samla Plan, men gvre del av feltet
er inkludert i eit SP prosjekt med ny takrenneoverfgring til Uvdal 1 og 2 kraftverk. Det blei sgkt konsesjon
for SP prosjektet i 1986, men denne vart avslatt i 1988.

Samla Plan prosjektet vedrgrer ogsa Deveggae kraftverk som fekk konsesjon i 2008 og som er under
bygging. I felgje vannressurslova § 22 er det kun Olje- og energidepartementet som kan fatte vedtak om
prosjekter som er i konflikt med Samla plan-prosjekt. OED kommenterte i sitt tilsagn om konsesjon for
Deveggae kraftverk, 11. April 2008, at dei ikkje er kjende med at SP prosjektet lenger er til vurdering.
Utbygging av Deveggde vil redusere potensialet i SP prosjektet fra 30 GWh/ar til ca. 20 GWh/ar. Det vert
difor vurdert som sveert lite sannsynleg at SP prosjektet framleis er aktuelt for gjennomfgring.

Verneplan for vassdrag: Vassdraget er ikkje verna.

Nasjonale laksevassdrag: Vassdraget er ikkje del av nasjonale laksevassdrag.

Ev. andre planar eller verna omrdder: Tiltaksomradet, eller deler av det, er ikkje verna etter naturvernlova
eller freda etter kulturminnelova eller andre verneplanar.

Inngrepsfrie naturomrader (INON): Det er bygd veg pa begge sider av elva oppover dalfgret forbi planlagt
inntak. Inngrepsfrie naturomrader vert ikkje redusert som fglgje av utbygging i vassdraget.

2.7  Alternative utbyggingslgsningar

Det er vurdert alternative plasseringar av kraftstasjonen. Sidan elva i stgrre omrader renn gjennom ei djup
klgft er andre stasjonsplasseringar vanskeleg bade ut fra landskapsmessig, tekniske og gkonomiske omsyn.
Ein har difor ikkje funne alternative utbyggingslgysingar som er vurdert a kunne realiserast.
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3 Verknad for miljg, naturressursar og samfunn

3.1 Hydrologi (verknader av utbygginga)

Dagens situasjon:

Ngkkeltal:

Middelvassfaring er utrekna til 0,7 m3/s
Alminneleg lagvassfering er utrekna til 45 /s
5-persentil sommarvassfgring (1.5 — 30.09): 60 1/s
5-persentil vintervassfgring (1.10 — 30.4): 30 1/s

Vassfaring fordelt over aret:
Det vert vist til kap. 2.2 over.

Variasjon i avrenning fra ar til ar:

Figuren under viser middelavrenninga fra ar til ar i perioden 1967 -2006. I hgve til normalavlgp er
variasjonen +/- ca 59%. Det er funne at arsavlgpet i Eidsdi har variert mellom ca 0.29 og 1.13 m*/s. I
perioden er 1976 det tgrraste dret og 1967 det mest vassrike aret basert pa arsvolum.

15530 vannfaring Borgéi ver:807 middelverdisr WORK_HYDAG_POINT Ars
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Flaumar:
Maksimale flaumar (dggnmiddel) er vist under. Varflaumen dominerar med ein intensitet ca 15 m’/s.
Mindre flaumar oppstar ogsa pa ettersommaren og hausten. Kulminasjonsvassferingar er noko stgrre.

15.53.0 vannforing Borgi ver:607 Flerdrsmaksimum 1967-2008 WORK_HYDAG_POINT Degn-verdier
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Konsekvensar av ei utbygging:
Konsekvensar av ei utbygging er vurdert med fylgjande fgresetnader:
Slukeevne for turbinen er 1,42 m3/s. Minste driftsvassfering er 70 1/s.

Planlagt minstevassfgring er:
1.05-30.09 : 0,045 m3/s

1.10 -30.04: 0,030 m3/s

Nedanfor er det gitt vassfgring i elva for hgvesvis eit tgrt, middels og eit vatt ar. Aktuelle &r er valde fra
nedbgrsperioden 1984— 2006. Arstal og arsmiddel for &ra er;

m3/s
Turt ar 1976 0,29 (turrast i perioden)
Middels ar 2002 0,71

Vatt ar 1967 1,13 (vatast i perioden)
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Tal dagar med vassfering stgrre enn maksimal slukeevne og mindre enn minste slukeevne tillagt planlagt
minstevassfering:

Tert ar - 1976 | Middels ar - 1999 Vatt ar - 2005

Tal dagar med vassfering > maksimal

slukeevne 15 52 64

Tal dagar med vassfaring < planlagt

. . . 175 92 61
minstevassfgring + minste slukeevne

Overlgp vil hovudsakleg inntreffe under varflaum og under haustflaumar. Kurver for restvassfgring for tert,
middels og vatt ar er lagt ved under vedlegg 3.

3.2 Vasstemperatur, istilhgve og lokalklima

Dagens situasjon: Elva renn open deler av vinterhalvaret. Elva er normalt islagt i vintermanadene. Det er
ikkje isgang eller frostrgyk slik elva renn naturleg.

Anleggsfasen: Elva vil renne naturleg og situasjonen vert uendra.

Driftsfasen: Vassferinga vert vesentleg redusert. Vassfgringa i vintermanadene er normalt sa liten at
kraftverket ikkje vil vere i drift. Det er difor grunn til & hevde at vasstemperatur eller istilhgve ikkje vert
vesentleg endra. Ovafor inntaket vert vassfgring og dermed tilhgva i elva uendra.

I sommarmanadene kan vasstemperaturen bli litt hggare.

Verknad for vasstemperatur, isforhold og lokalklima:
Stortneg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos

A

3.3  Grunnvatn, flaum og erosjon

Grunnvatn: Grunnvassressursane i omradet er ikkje kartlagde. Dagens situasjon vert venteleg ikkje endra
ved ei utbygging.

Flaumar: Flaumane i vassdraget er typisk varflaumar. Typisk stgrrelse for dognmiddelflaumane ligg pa 10-
15 m3/s. Kulminasjonsverdi ligg noko haggare. Ein stipulert 50-ars flaum i Eidsai vil ligge pa 25 - 30 m3/s.
Med ei slukeevne pa turbinen pa 1,42 m3/s sa vil flaumsituasjonen i elva ikkje bli vesentleg endra.

Flaum og erosjon: Grunntilhgva ved inntak og dam er fjell. T anleggstida vert det difor ikkje fare for
erosjon. Langs heile den bergrte elvestrekka renn elva pa fjell og blokkstein. Erosjon er difor ikkje ei
aktuell problemstilling i elvefaret.

Verknad for grunnvatn, flom og erosjon:
Stort neg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos

A
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3.4 Biologisk mangfald

Det er utarbeidd eigen rapport for registrering av biologisk mangfald i vassdraget. Rapporten er utarbeidd av
Bioreg AS. Rapporten ligg som vedlegg 8. I tillegg er tiltaksomradet omfatta av det landsdekkande
prosjektet for registrering av biologisk mangfald i bekkeklgfter. Resultatet fra dette prosjektet er inkluderte i
denne rapporten. For det aktuelle tiltaksomradet for Gjuvsgrendi Kraftverk bygger rapporten for
bekkeklgftprosjektet pa data og funn som er gjort av Bioreg AS i vedlagt rapport.

Dagens situasjon:

Ut over det som mad seiast a vere vanleg for regionen bade av artar og naturtypar er det her trekt fram det
som er spesielt viktige naturtypar og raudlisteartar.

Raudlisteartar:
Ved inventeringa den 17. september 2007 (Bioreg AS) vart det pavist fleire raudlista lavartar innafor
influensomradet, samt tre raudlista soppartar (vedbuande).

Lavartene er; gubbeskjegg (NT), kort trollskjegg (4, NT), olivenfiltlav (4, VU), hodeskoddelav (4, VU) og
sprikeskjegg (4, 6, NT).

Av sopp er de tre vedboende artene; begerfingersopp (7, NT), rosenkjuke (6, 7, NT) og furuplett (NT)
pavist.

Kartutsnltt som 1 viser lokahserlng (tal i parantes over)

: Haturfaglige registreringer av bekkeklafter 2009 :

i O Forgrers et lokaliet hSlestokd 1250 225 N Kartgrunnlag NS0Tk I
: Naturi;rpeld(al'rtetlkjerneomla'de Rutenett 1km ProduserlD'I 892010
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Den raudlista plantearten sgterot er pavist tidligare pa sgrsida av Eidsai (Svalastog og Korsmo 1995), men
desse forekomstane ligg lenger oppe i lia og godt utanfor influensomradet til dette planlagde tiltaket.
Dessutan er det opplyst at ein raudlista rovfugl hekkar i neeromradet til utbyggingsomradet.

Registrerte verdifulle naturtypar:

Det er funne 5 verdifulle naturtypar som er vurdert som fylgjer:
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Lok. | Lok. navn Naturtype Verdi Omfang Betydning
nr.
nr. 1 | Bekkeklgft |Bekkeklgft, Middels | Lite/middels | Lite/middels

i Eidsai bergvegger neg. neg.
nr. 2 | Sgnstegard | Gammel barskog Middels | Svert stort | Stor neg.
sgrvest neg.
nr. 3 | Ramsrud Gammel lauvskog, Middels | Lite/ikke Liten neg.
gamle ospeholt noe neg.
nr. 4 [ Ramsrud, Bjorkeskog med Middels | Middels Lite/middels
s@r hggstauder neg. neg.
nr. 5 | Eidséi, gvre | Bekkeklgft, kalkberg | Middels | Lite/ikke Ingen neg.
noe neg.

Tabellen ovanfor viser i grove trekk, verdi, omfang og verknad det planlagde tiltaket vil ha for den enkelte
lokalitet. For meir detaljerte opplysingar om den enkelte lokaliteten vert det vist til hovudrapporten.

Samla for utbyggingsomradet er verdien sett til middels.

Konsekvens ved ei utbygging:

Anleggsfasen:

Av dei raudlista lav- og soppartane vert lite bergrt i anleggsfasen. Av dei verdifulle naturtypane som er
registrert vil lokalitet nr 2, gamal barskog sar for Sgnstegard, kunne ga tapt sidan kraftstasjonen er planlagt
her. Denne er vurdert som middels verdifull. Inngrepet ved dam og inntak er lite og anleggsfasen vil ha
relativt kort varigheit. Rgyrgatetraseen gar i hovudsak langs eksisterande veg i omradet, men vil ga over
utmark/mark i gjengroingsfase og litt innmark. Konsekvensen vil vere eit hogsbelte pa ca 15 m og oppgravd
groft med kayretrase langsetter. I anleggsfasen kan dessutan anleggsarbeidet ha negativ verknad for
hekkande rovfugl i omradet.

Driftsfasen:

I driftsfasen er redusert vassfgring i elva den viktigaste endringa. Pa grunn av at fuktsig fra liane er
viktigaste fuktkjelda for plantene i omradet er konsekvensen for dei raulista artane vurdert som middels/lite
negativ. For dei registrerte verdifulle naturtypane er verknaden vurdert som middels negativ.

Samla vurdering, verknad for biologisk mangfald:

Verknad for biologisk mangfald:
Stort neg ~ Midd. Neg Lite Midd pos

A

Stort pos
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3.5 Fisk og ferskvassbiologi

Dagens situasjon:

Innafor utbyggingsomradet finst det ikkje anna fisk enn bekkaure, og det vert opplyst fra lokalt hald at det
ikkje vert drive fiske i dette omradet. Lenger oppe i vassdraget, mot vest ved Storetjgnnan, blir det sett ut
fisk og der er ein aktiv fiskeforening.

Konsekvensar:

Det er sgkt om minstevassfgring 45/30 1/s for henholdsvis sommar- og vintersesong. I gvre del av
utbyggingsomradet vert vassferinga vesentleg redusert. I nedre del av utbyggingsomradet vil sideelva
Kvanna, som representerer ein betydeleg del av restfeltet, betre tilhgva.

Vassferingsdata for Kvanna:

Middelvassfgring: 210 Us
Alm. Lagvassfering: 8 s
5-persentil sommar: 12 1/s
5-persentil vinter: 8 s

Nedstrgms der Kvanna renn ut i Eidsai vert difor tilhgva for fisk mindre negativt paverka. Dette er ogsa
tilfelle for botndyrfauna.

Verknad for fisk og ferskvassbiologi:
Stortneg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos

A

3.6 Flora og fauna

Utanom det ein kan vente seg langs et vassdrag i et skoglandskap sapass hggt over havet, sa er variasjonen i
naturmiljget relativt avgrensa. Unntatt er deler av miljget i lia nedanfor gardane Ramsrud, Nirigard og
Halvorsgard. Her er det stadvis ganske frodig, og nedanfor Ramsrud ligg det ogsa et ganske rikt ospeholt,
der det vart funnet raudlista vedbuende sopp pa en gammal ospelag. Langs sjglve elvestrengen er det relativt
lite av spesielle naturverdiar, og for det meste er miljget fattig.

Litt ovanfor der Kvanna renner ut i Eidsai er det eit lite omrade med litt skifrig berggrunn. Her fann ein
noko mei krevande artar som rgdsildre, gulsildre, fjellsyre, bergfrue m.fl. Sjglv om det er nokre mindre
fossar i elva i utbyggingsomradet, sa er det ingen stader tillgp til sdkalla fosse-eng eller fossergykskog.
Skogen i heile omradet er sterkt prega av skogbruk i tidlegare tider, i form av plukk- og gjennomhogst.
Noko av lia pa nordsida av elva er tidlegare utnytta bade til slatt og beite, og mykje av dette omradet berer
preg av a veere i ein gjengroingsfase.

Det er funne til saman 8 raudlisteartar i det undersgkte omradet, for det meste lav og sopp. Det vert vist til
pkt. 3.4 over vedrgrande planteliv i omradet.

Nar det gjeld vilt er det funne ein raudlista rovfugl som hekkar i neeromréade. Det er elles vanlege artar av
pattedyr som naturlege hgyrer heime i denne regionen.

Konsekvensar ved ei utbygging:
Anleggsfasen:
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Anleggsaktivitet og stgy vil ha negativ verknad for dyrelivet i omradet. Elles vil ryddebelte for rgyrtraseen
og kraftstasjonen medfgre felling av noko skog. Ved & ta vare pa og legge tilbake torv og matjord vil det
meste av gvrig vegetasjon kunne takast vare pa.

Driftsfasen:

I driftsfasen vil ulempene ved ei utbygging ogsa pa dette punktet vere knytt til redusert vassfegring mellom
inntak og kraftstasjon. Redusert vassfaring vil kunne redusere produksjonen av botndyr. Som nemnt under
pkt. 3.4 over sa fér plantene i elvesidene mest fukt fra vassig i lia. Verknaden for plantene er difor vurdert

som liten/mid. negativ.

Samla er verknaden av ei utbygging av Gjuvsgrendi Kraftverk vurdert som lite/ middels negativ for flora og
fauna i det paverka omradet.

Verknad for flora og fauna:
Stort neg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos

| | ' I
|
.

3.7 Landskap

Vassdraget har sitt utspring i fjella mellom Tessungdalen i Telemark i sgrvest og Gjuvsgrendi i Numedalen i
nordgst. Her ligg det to ganske store vatn, Storetjgnnan (ca 1220 moh) der elva har sin begynnelse. Ho renn
farst i nordvestleg retning for sidan a dreie meir nordaust. Ved Breidset er det eit vasskilje mot Uvdal i nord
og dei fleste vassvegane i omradet tek den vegen. Eidsdi derimot, svingar etter kvart i sgraustleg retning og
renn ut i Breidsetvatnet. Derifra renn ho vidare sgrover der ho etter kvart ogsa passerer Gjuvsgrendi fer ho
endar i Numedalslagen. Undervegs far Eidsai tilfarsel fra nokre sideelvar, m.a. fra Kvanna, som ei av dei
stgrste. Kvanna renn inn i Eidsai nedanfor inntaket til dette prosjektet. Fra aust kjem det inn ein sidebekk litt
oppstrgms inntaket. Denne har sitt utspring i Reytjerni (1015 moh) oppe i Krosstjgrnhovdun. Fjella i dette
omradet ligg pa ca 1000 — 1300 moh.

Generelt kan den skogdekte, midtre og nedre delen av Eidsai karakteriserast som eit markert
bekkeklgftlandskap med tung topografi og store hggdeskilnader.

Ved inntaket og lenger oppe i elvedalen renn Eidsai ganske opent i terrenget, utan serlege juv. Ogsa like
nedafor inntaket er elvelandskapet relativt opent og ikkje prega av klgft eller juv.
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Bilde like nedanfor planlagt inntak.

Lenger nedstrgms blir bekkejuvet til Eidsdi djupare og smalare, med sveert bratte lisider ned mot elva. Juvet
er eit framtredande landskapselement, medan elva er lite synleg. Elva renn for det meste i stryk men med
innslag av mindre fossar og nokre flatare parti der elva renn rolegare. Elvebotn er for det meste prega av stor
stein.

Bilde av bekkeklgft i omradet ved utlgpet fra
Kvanna.

Elvebotn i bekkeklgfta prega av stor stein

Mykje av utbyggingsomradet er elles sterkt prega av forskjellige menneskelige inngrep. Dette er forst og
fremst vegar, serleg i gvre del av utbyggingsomradet, men ogsa omradet rundt busetnaden i Gjuvsgrendi er
prega av nyare inngrep. Sjglve klgftelandskapet derimot er ikkje serlig paverka av nyare inngrep, men sterkt
preget av tidlegare hogst. Mykje av kulturlandskapet rundt Gjuvsgrendi er i typisk gjengroingsfase og nokre
stader er gjengroinga kommen sa langt at naturverdiane er mest knytt til skog og skogstruktur.

Konsekvensar for landskapsmessige forhold i anleggsfasen: Arbeidet méa utfgrast med stgrre
anleggsmaskiner og vil sdleis krevje plass og bli synleg i landskapet i anleggstida. Trafikken til og i
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anleggsomradet vil i hovudsak ga fere seg pa eksisterande vegar. Ogsa store deler av royrgatetraseen ligg
langs eksisterande veg. Ned til kraftstasjonen er det planlagt ny veg, ca 200 m. Ved inntak og dam vert det
opparbeidd midlertidig plass for rigg og lager.

Konsekvensar for landskapsmessige forhold i driftsfasen: Fylgjande endringar vert synleg i landskapet:

- synleg inntaksdam og steinplastring ved inntaket. Avkgyrsle fra eksisterande veg og bort til
inntaket, ca 25m.

- Synleg kraftstasjon med avlgpskanal

- Noko opprusting og utviding av eksisterande privat veg.

- Ny veg fra kommunal veg og ned til kraftstasjonen, ca 200 m.

- Redusert vassfgring i elva mellom inntak og utlgp/stasjon.

@vrige inngrep i landskapet vert sette i stand sa likt eksisterande situasjon som rad.

Inngrepsfrie naturomrader (INON): I tiltaksomrade er det bygd veg, kraftlinje, bustadhus og gardsbruk.
Som fylgje av desse inngrepa vil kraftverket ikkje redusere inngrepsfrie naturomrader.

Med bakgrunn i ovannemnde vil tiltaket ikkje medfgre sarleg store konsekvensar for eksisterande
landskapsforhold i driftsfasen.

Det vert elles vist til illustrasjon av kraftstasjon, vedlegg 4 og pkt. 4 - avbgtande tiltak.

Samla vurdering, verknad for landskap:

Verknad for landskap:
Stort neg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos
|
| | .
A

3.8 Kulturminner

Det er teke kontakt med kulturavdelinga i fylkeskummen for 4 fa ei oversikt og orientering om kulturminner
og eldre bygningar eller ruinar:

Kulturminner: I tiltaksomradet har ein i dag ikkje kunnskap om automatisk freda kulturminne.

Verneverdige bygningar: SEFRAK -registeret er gjennomgdtt for heile tiltaksomradet. Ingen registrerte
bygningar eller ruinar kjem i konflikt med utbyggingsplanane slik dei ligg fare. Dette gjeld bade for
utbyggings- og driftsfasen.

Verknad for kulturminne:
Stort neg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos

A

3.9 Landbruk
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Tiltaksomradet vert i dag noko nytta som sommarbeite for sauer. Dette gjeld kun omradet for rgyrgata. I
anleggsfasen vil beiteforholda bli noko paverka av tiltaket. I driftsfasen vil tilhgva verte uendra eller noko
betre (rydding av utmark). Verknaden for driftstilhgva er saleis sma.

Mange bruk vil fa tilleggsinntekter ved ei kraftutbygging. Bruk med marginalt inntektsgrunnlag vil fa
tilleggsinntekter som sikrar drifta.

Verknad for landbruk:
Stortneg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos

A

3.10 Vasskvalitet, vassforsynings- og resipientinteresser

Vassforsyning:

Pa strekninga mellom inntak og kraftstasjon vert Eidsai ikkje nytta som drikkevasskjelde eller anna
vassforsyning.

Vasskvalitet:

Anleggsfasen: Fundamenttilhgva ved dam/inntak er fjell. Bygging av dam og inntak vil difor gi lite
tilslamming av vassdraget. Vasskvaliteten ver difor lite paverka.

Driftsfasen: Vassfgringa i elva vert redusert. Sidan det er lite ureining i omradet vert vasskvaliteten
marginalt darlegare.

Resipientforhold:

Det er i dag lite intensiv jordbruk i Gjuvsgrendi og tilsvarande lite avrenning fra husdyrhald. Reduksjon av
vassfering er difor vurdert a ikkje vere negativt for resipientforholda.

Verknad for vasskvalitet, vassforsynings- og resipientinteresser:
Stortneg ~ Midd. Neg Lite Midd pos  Stort pos

A

3.11 Brukarinteresser

Tiltaksomradet vert i dag lite nytta som turomrade. Det mest nytta turomradet ligg oppstrems inntaket.
Omradet vert nytta til noko til jakt. Det vert drive lite/ikkje fiske i den delen av elva som er innafor
tiltaksomradet.

Anleggsfasen: Anleggsarbeidet vil gjere omradet mindre attraktivt som turomrade og jaktforholda vil
venteleg bli darlegare.

Driftsfasen: Etter istandsetjing og tilsaing av anleggsomradet vert verknadene for friluftsliv og jakt som far.

Verknad for brukarinteresser:
Stort neg ~ Midd. Neg  Lite Midd pos  Stort pos

A




'liTMBystﬂi as

1g byggreknikk MRIF

Seknad om konsesjon — Gjuvsgrendi Kraftverk Rev 0/September 2010

3.12 Samiske interesser

Det er ingen samiske interesser i omradet.

3.13 Reindrift

Det er ikkje reindrift i omradet.

3.14 Samfunnsmessige verknader

Tiltaket vil gi ein straumproduksjon pa ca 7,5 GWh arleg.

Anleggsfasen: Lokalt neringsliv kan dra nytte av prosjektet i anleggstida. Det er ikkje venta serlege
konsekvensar for busetjing og folketal, men prosjektet vil vere med a sikre det gkonomiske grunnlaget for
grunneigarane og pa den maten sikre lokal sysselsetjing og busetjing.

Driftsfasen:

Tiltaket vil styrke neeringsgrunnlaget for dei bruka som er medeigarar. For tilsyn og drift av kraftverket vert
det budsjettert med ei deltidsstilling. Dette vil bli ein lokal tilsett.

For Nore og Uvdal kommune vil kraftverket gi inntekter i form av skatt og avgifter. Det er ikkje venta
konsekvensar for sosiale og helsemessige forhold.

Kraftbalanse i omradet:

Lokale Energiutredninger (LEU): Det er utarbeidd lokal energiutgreiing for Nore og Uvdal kommune i
2009. I kommunen er det overskot av el-kraft, og stgrste delen av produksjonen vert fgrt ut av kommunen.
Figuren under illustrerer kraftbalansen i kommunen:

5.1 Energlflyt | kommunen 2007

Ceenproduksjon:

3 ' * Lksport:
1808 GWiL el st
8.6 GWI bio 1759 GWt el

Nore oz Lvdal
kommune

Forbruk: 62 GW1

|

Import:

1.4 GWL gass

2,2 GW1 petroleums-
produkter

I fylgje LEU er starste veksten i energibehov knytt til hyttebygging i kommunen. Dei neste 20 ara er det
venta fylgjand auke i energibruk (ca 0,75 GWh pr ar):
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Vekst i energiforbruk utbygging Nore og Uvdal
frem mot 2025
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I LEU er det ikkje teke stilling til kva energiberar som vil dekke opp veksten. Det vil m.a. avhenge av
framtidig prisutvikling.

Bygging av Gjuvsgrendi Kraftverk er ogsa vurdert i hgve til Regional Kraftsystemutredning (KSU), region
Buskerud. Denne er datert mai 2010. Forbruket i Buskerud siste 10 ara har vore i underkant av 6000
GWhy/ar. Produksjonen av elektrisk energi har vore i overkant av 9000 GWh. Regionen er samla eit
overskotsomrade. I KSU for Buskerud gar det ogsa fram at transformatorstasjonen i Nore I er planlagt
utskifta etter 2012. Stgrrelsen pa Gjuvsgrendi Kraftverk er sapass liten at realisering av prosjektet har
marginal verknad pa det regionale kraftsystemet.

Samla er samfunnsmessige verknader vurdert som middels positive av ei eventuell bygging av Gjuvsgrendi
kraftverk.

Samfunnsmessige verknader:
Stort neg ~ Midd. Neg Lite Midd pos

A

Stort pos

3.15 Konsekvensar av kraftlinjer

Det ma byggjast ny 22kV kraftlinje fra kraftstasjonen til eksisterande 22 kV linje i omradet. Sja kap. 2.2
over. Linja vert lagt i nedgraven jordkabel fra stasjonen til eksisterande 22 kV.

Verknad av kraftlinjer:
Stortneg ~ Midd. Neg Lite Midd pos

A

Stort pos

3.16 Konsekvensar ved brot pa dam og trykkrgyr

Skjema for klassifisering av dammar og trykkrgyr er fylt ut og ligg ved sgknaden.

Konsekvensar ved brot pd dam: Dammen har lite oppdemt volum, ca 500 m3. Elvefaret har stor kapasitet
og oppdemt volum er lite i hgve til flaumvassfgring. Det er ikkje bustadhus langs elvestrekninga. Eventuelt
dambrot vil difor ikkje ha store konsekvensar. Dammen er difor foreslatt plassert i brotkonsekvensklasse 0.
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Konsekvensar ved brot pa trykkrgyr: Trykkrgyret vert lagt pa sgrsida av elva, og der er ikkje busetnad.
Royrgata gdr i store deler langs privat veg (hytte/fritidsbruk). Vegen er open for allmenn ferdsel. Brot pa
royrgata vil gydeleggje vegen og lokalt vil ein far jordskred og utvasking. Reyrgata er difor foreslatt
plassert i brotkonsekvensklasse 1.

3.17 Konsekvensar av ev. alternative utbyggingslgsningar

Det er ikkje forslag om alternative utbyggingslgysingar.
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4 Avbgtande tiltak

Fra biologisk rapport er fylgjande konklusjon trekt i hgve til avbgtande tiltak:

”Det vert tilradd minstevassfering m.a. pd grunn av at mange insektslarver har leveomrddet sitt blant stein
og grus i slike elvar. Ndr det gjelder stgrrelsen pd minstevassferinga, sd bar den minst vere tilsvarande
alminnelig lavvannfgring, men helst i samsvar med 5-persentilen. Dette bar gjelde uansett
utbyggingsalternativ. Predatorsikre hekkekassar bgr setjast opp for fossekall. Forstyrra miljo (vegar,
grefter og liknande) bar ikkje sdast til med framand plantemateriale. Av omsyn til fuglelivet bgr det leggjast
jordkabel til nermaste 22 kV-line. Jordkabel er oftast det beste for naturmiljoet, spesielt her der han kan
leggjast der det er andre naturinngrep (veg og rgyrgate).”

Desse tiltake vert foreslatt gjennomfgrde.

4.1 Anleggsfasen

I anleggsfasen vil det verte fokusert pa a bruke minst mogeleg areal og a ta vare pa mest mogeleg skog i
omréadet. A redusere arealbruken er viktig bade for omradet rundt inntak/dam, royrgatetrasé og
kraftstasjonen. Dette vil ogsa vere viktig kostnadsmessing (kostnad med terrengarrondering).

Det er registert ein raudlista rovfugl i omradet. Anleggsarbeidet bgr leggjast utanfor hekkesesongen for
denne.

4.2 Driftsfasen

Forbislepping av minstevassfgring:

Omsgkt minstevassfaring:
- sommar (1. mai — 30. september) 451/s  (alm. lagvassfering)
- vinter (1. oktober — 30. april) 30 l/s  (5-persentil vintervassfgring)

I sommarhalvaret gar elva i periodar med vesentleg storre vassfgring enn slukeevna for turbinen (1,42
m3/s). Middelvassfaring for perioden mai — september er ca 1,25 m3/s.

Dvs. Qmax = €a 1,14 X Qu.sommar- Minstevassfgringa vil difor i denne perioden gi noko tapt produksjon. Det er
likevel viktig a sikre ei minstevassfgring av omsyn til allmenne interesser og dyre- og fuglelivet i omradet.

Alternativt minstevassfgring 60 1/s (5-persentilen, ref. 3.1 over): Det er vurdert & auke minstevassfgringa til
60 1/s i sommarmanadane. Auka vassfgring vil gi fylgjande verknad:
= Miljg: svakt betra miljgmessig effekt. Vegetasjonen i elva vil framleis vere sterkt prega av
varflommar/sngsmelting som typisk har ein storleik (degnmiddel) pa 10 — 15 m3/s
»  Produksjon og gkonomi: vil gi redusert produksjon med 0,17 GWh og auke utbyggingskostnaden
til 3,70 kr/Gwh (samanlikna med hovudalternativet for utbygging). Auka minstevassfgring vil
saleis ha ein svakt negativ verknad pa produksjon og gkonomi.
= Landskap: Auka minstevassfgring vil hal liten/ingen effekt visuelt.

I vinterhalvaret, okt. — april, har elva mindre middelvassfering men med nokre mindre flomtoppar. Det er
bruk for mest mogeleg vassfering for d holde sirkulasjon i rarleidningen og inntaket og pa den maten unnga
driftsproblem. Det er difor av driftsmessige omsyn viktig a bruke mest mogeleg tilgjengeleg vatn.
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Ved vurdering av minstevassfgring er det teke omsyn til Kvanna som har utlgp i Eidsdi ca 1 km nedanfor
inntaket. Kvanna forsyner hovudvassdraget med vatn ogsa i ldgvassperiodar, sja vassferingsdata under kap.
3.5 over.

Dam og inntak: Det er lagt vekt pa at dammen vert sa 1ag som teknisk mogeleg. Omradet rundt dam og
inntak vert sett istand pa best mogeleg mate i forhold til omkringliggjande terreng. Omrader mot elva vert
plastra med stein. Som nemnt i rapporten om biologisk mangfald kan vegetasjonen etablerast ved tilgroing
pa naturleg vis.

Royrgata og overfgringar: Rayrgata og overfgringane vert nedgravi i heile lengda. Avbgtande tiltak vert
difor ogsa her terrengtilpassing og reetablering av stadleg vegetasjon.

Kraftstasjon: Det er lagt vekt pa form, plassering i terrenget og fargesetjing for at stasjonen skal fa ei best
mogeleg tilpassing. Det vert vist til teikningar/illustrasjonar i vedlegg 4.

5 Referansar og grunnlagsdata

Som grunnlagsdata for utarbeiding av sgknaden er det nytta:

e NVE sine retningslinjer for utarbeiding av konsesjonssgknader

e Kostnadsdata basert pa innhenta prisar pa el.mek. utstyr og erfaringstal for bygge- og
anleggsmessige arbeid.

e Synfaring i tiltaksomradet saman med grunneigarane. Oppmaling av hggder ved dam/inntak og
kraftstasjon.

o Tilgjengelege kartdata der inngrepsfrie naturomrader er registrert (Dir. for Naturforvaltning) og
”Fylkesatlas” — registreringar av natur, miljg og kulturminne.

e Rapport “Hydrologiske data til bruk for planlegging av kraftverk i Eidsai (15.H4Z), Nore og Uvdal
kommune i Buskerud”. Asgeir Petersen-@verleir.

e Rapport ” Eidsaa kraftverk i Nore og Uvdal kommune i Buskerud fylke. Virkninger pa biologisk
mangfold”. Bioreg AS. Rapport 2007:14

e  Utdrag fra prosjektet "Bekkeklgfter 2009”, Buskerud — Nore og Uvdal kommune.

Det vert elles vist til kjelder som er nytta ved utarbeiding av rapport for biologisk mangfold, vedlegg 8.

6 Vedlegg til ssknaden

1. Oversiktskart (1:50 000).

Detaljert kart over utbyggingsomradet (1:5000, 2 deler).
Vassforingskurver.

Foto fra tiltaksomradet.

Foto av vassdraget under forskjellige vassforing
Oversikt over bergrte grunneiere og rettshavarar

Notat fra omradekonsesjoner Nore Energi AS.
Miljgrapport/kartlegging av biologisk mangfald.

NN A WDN
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Vedlegg 1 — Oversiktskart 1 : 50 000
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Vedlegg 2 - Detaljert kart over utbyggingsomradet 1:5000.
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Vedlegg 3 — Varighetskurve og vassfaoringskurver.
015. 53. 0.1001.*
Varighetskurver for perioden 1967 — 2006 Arsmiddel q = 0.71 m3/s
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Varigheitskurver (raud kurve). Arsmiddel 0,71 m%/s. 100% svarar til 0,71 m®/s.

Slukeevne (blad kurve): Viser kor stor del av den totale vassmengda kraftverket kan utnytte avhengig av den
maksimale vassfgringa gjennom kraftverket.

enn minste slukeevne.

Viser kor stor del av vassmengda som ikkje kan utnyttast ved at tilsiget er mindre
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Vassfgring for og etter utbygging:

Tort ar (1976)

4.0
3.5
3.0
2.5
2.0
1.5
1.0
0.5
0.0

Vannfering (m*/s)

SN N DS SO KR
T EFIT KT VL

=)

— Naturlig vannfering
— Restvannfaring

6‘

& o &

<

Tort ar (1976)

0.5
0.4
0.3
0.2

Vannfgring (m*/s)

0.1
0.0
.\tb,o‘ s\@Q‘

& A . 3 A

S
(e
&

— Naturlig vannfgring
— Restvannfaring

Plott som viser vannfgringsvariasjoner i et tort (1976) ar (for og etter utbygging).
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Naturlig vannfaring

Middels ar (2002) —— Restvannfgring

Vannfering (m%/s)
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Plott som viser vannfgringsvariasjoner i et middels (2002) ar (for og etter utbygging).
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Vatt ar (1967)
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Plott som viser vannfgringsvariasjoner i et vatt (2067) ar (fer og etter utbygging).
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Vedlegg 4 - Fotografier av bergrte omrader.

Bilde nr. 2. Omrade langs grusveg der det er planlagt rgyrgatetrase pa hggre sida av vegen.
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Bilde nr. 3. Omradet ved Sgnstegard der 22kV kraftlinje er avslutta og gar over til 230V fordelingsnett.
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Terrengmodell ved kraftstasjon.

Ilustrasjon kraftstasjon.
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Illustrasjon kraftstasjon.
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Vedlegg 5 - Fotografier av vassdraget under forskjellige vassfaringar.

Middelvassfering ved inntak: 0,71 m3/s. Vassfering angitt under er omrekna fra registrert vassfering ved
Malestasjonen i Bargai for aktuell dato.

Bilde 04.07.07. Hog vassfaring, ca 16 m3/sek. Bilde 15.05.06. Liten vassfering, ca 1,8 m3/sek.

Bilde 10.08.07, liten vassforing, ca 0,3 m3/sek
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Vedlegg 6 - Oversikt over bergrte grunneigarar og rettshavarar

Fallrettseigarar:
Halvorsgard Ramsrud Nerigard Dstli Eide hgydefol

Ole Knut Lappegaard | Hanne Beate Espelid | Knut Olav Nerigard | Jan Egil @stlid | Lars Fullu
G.nr/b.nr 177/1 179/1,2 178/1 179/3 174/3

start | slutt start slutt start slutt start |slutt | start|slutt
Vestside 1 775 765 765 620 620 | 528 | 247
Dstside 1 655 542,5 775 705 705 655 247
Vestside 2
Dstside 2 532,5 528 542,5 532,5
Vestside total 10 145 0 0 92494
Pstside total 4,5 1125 80 50 0
sum 14,5 257,5 80 50 921494
Prosent 29 52,1 16,2 10,1 18,6 100

%
Halvorsgard 2,9

Ramsrud 52,1
Nerigard 16,2
Dstli 10,1 Eide Halvorsgard O Halvorsgard
Eide 18,6 @t B Ramsrud
sum 100,0 O Merigard
Ramsrud O @stli
Merigard B Eide
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Vedlegg 7 - Utgreiing fra omradekonsesjoneer.
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JUVSGREND KRAFTVERK - NETTKAPASITET.

Vi viser til vart brev av 25. juni d.&. og Deres anmodning om konkretisering av brevet.

Det er som nevnt ikke kapasitet pa avgreningen opp Juvsgrend. Dette gjelder strekningen fra der linja
ikke er bygd om, og opp til kraftverket. Lengden pé dette utgjor ca 1,5 km. Det er sdpass lite og ikke noe
som reelt sett velter prosjektet her ekonomisk.

Det ber fortrinnsvis samordnes en losning der en ser pa ny kapasitet til dette kraftverket, og omtalt
nybygging av stromnett til hytter oppstrems inntaket, slik at optimal lesning bygges med en gang.

Vi har ogsa hert om andre planer om ny produksjon i omrédet. Dette tiltaket burde vart samordnet med
disse planene, men ellers er det forst til mella som gjelder, etter hva vi forstar.
Men kommer andre prosjekter for Juvsgrend, vil det ikke nedvendigvis vare kapasitet i avgreningen.

Forst til molla gjelder ogsa der det er snakk om kapasitet i andre deler av nettet. Etter det vi er kjent
med, er kapasiteten med Juvsgrend fullt utnyttet pa forbindelsen ut av var omradekonsesjon, gjennom
regionalnett, videre gjennom produksjonsnett og fram til sentralnett.

Kommer andre prosjekter for Juvsgrend, vil det ikke nedvendigvis veare kapasitet i nettet lenger.

Vi foreslar at utbyggerne ser pa trasemuligheter for en kabel opp fra delen til Breiset, mens
konsesjonsseknaden er til behandling. Vi kan bidra med & se pé uttakskunder ved Breiset og vare et
koordinerende ledd.

Nar vi vet hva som skal skje, kan vi se pa kostnader og fordeling av disse.
Det er sjelden det er tekniske begrensninger pa nye losninger.

For a fa tilgang til nettet vil det matte inngés en avtale om relevante forhold. Vi forutsetter at
konsesjonsgiveren setter vilkar om dette. Derfor ber ikke det kontraheres utstyr for avtale er inngatt med
netteieren. Denne avtale vil i et eventuell tvist kunne vaere gjenstand for klagebehandling hos NVE.

Vi ensker en dialog med tiltakshaveren i Juvsgrend om & finne en losning pé kapasiteten, gjerne som
kabelalternativ hvis/nar dette blir realisert.

NORE ENERGI AS Q"—f
ﬁi@az&«w«? JcLLwM.—-._,
(0)

la Bergheim Johnny Hansen

Daglig leder Nettsjef
Direkte: 32745064 / 95805682

Adresse Bankgiro Tif: 3274 50 60 E-post Organisasjonsnr
3630 RODBERG 2351.09.58500 Fax: 32741790 firmapost@nore-energi.no 984 653 360 MVA
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Referat:

Pa bakgrunn av krav fra statlige myndigheter er virkningene pa det biologiske mangfoldet av ei
vasskraftutbygging av Eidsai i Nore og Uvdal kommune, Buskerud fylke vurdert. Arbeidet er konsentrert
omkring forekomst av radlistearter og sjeldne og/eller verdifulle naturtyper. Behov for minstevassfaring er
vurdert og det er kommet med forslag til eventuelle avbgtende og kompenserende tiltak.

4 emneord:
Biologisk mangfold
Radlistearter
Vasskraftutbygging
Registrering

Figur 1.Framsida; Bildet er tatt en fin hgstdag litt ovenfor der kraftstasjonen er tenkt plassert, dvs.
nedenfor Halvorsgard. og viser topografien i den nedre delen av utbyggingsomradet. Litt til hgyre pa
bildet i bakgrunnen ser en klgfta der Kvanna kommer inn fra venstre mot Eidsdi. (Foto: Tom Hellik
Hofton ©). Ellers ber en kanskje minne om at Eidsdi i tidligere tider ogsa ble kalt Juvséi (Loftsgard
1971).
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FORORD

P4 oppdrag fra grunneierne ved Jens Jacob Jensen har Bioreg AS gjort
registreringer av naturtyper og rgdlistede arter i forbindelse med en
planlagt kraftutbygging av Eidsai i Nore og Uvdal kommune, Buskerud
fylke. En viktig problemstilling har veert vurdering av behov for
minstevannfgring.

Kontaktperson for oppdragsgiveren har veert Jens Jacob Jensen. For
Bioreg AS har Finn Oldervik veert kontaktperson. Sammen med Karl
Johan Grimstad og Tom Hellik Hofton fra Biofokus, har sistnevnte ogsa
utfgrt feltarbeidet. Rapporten er i hovedsak forfattet av Finn Oldervik,
mens Tom Hellik Hofton bl.a. har bidratt med et par lokalitetsbeskrivelser,
samt at han med sin lokalkunnskap og naturkunnskap for gvrig har veert
et utmerket korrektiv, seerlig i sluttfasen.

Vi takker oppdragsgiveren for tilsendt bakgrunnsinformasjon og Nore og
Uvdal kommune ved skogbrukssjef, Bernt Roger Hegg og
farstekonsulent Sverre Heimdal for opplysninger om vilt og annen
informasjon.

Aure, 12. november 2007 Oslo, 12. november 2007
Finn Oldervik, 6693 Mjosundet ~ Tom Hellik Hofton, 3358 Nedre Eggedal

Kartlegging av naturverdier
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SAMMENDRAG

Bakgrunn

Grunneierne har planer om & sgke om lgyve til & bygge et kraftverk ved
elva Eidsai i Gjuvsgrendi i Nore og Uvdal kommune i Buskerud.

| forbindelse med slike planer bruker statlige myndigheter (Direktoratet for
naturforvaltning, Olje- og energidepartementet) a stille krav om at
eventuelle forekomster av radlistearter og artsmangfold ellers i
utbyggingsomradet skal undersgkes. P& oppdrag fra grunneierne, har
Bioreg AS gjennomfgart en slik kartlegging i og inntil utbyggingsomradet,
samt vurdert virkningene av en eventuell utbygging pa de registrerte
naturkvalitetene.

Utbyggingsplaner

Det foreligger bare ett alternativ for inntak i elva. Dette er planlagt bygget
som et vanlig elve-inntak ca pa kote 780 moh. Rgrgata er i hovedsak
planlagt at skal ga langs eksisterende vei som gar opp dalen. Det
foreligger na bare ett alternativ til plassering av kraftstasjon, etter at hele
4 alternativer har veert vurdert. Det gjenveerende alternativet til plassering
av kraftstasjon ligger pa kote 525 moh. Rgrgata vil i hovedsak bli lagt
langs vegen gjennom dalen lengst mulig fer den tar av ned mot
kraftstasjonen som er planlagt ved elva.

Netto fallhgyde for det valgte alternativet til plassering av kraftstasjon vil
bli p& 255 m.

Rgrdimensjonen er beregnet til & bli @ = 900 mm og lengden 2620 m. Det
er planlagt & grave ned rgret i lausmasser hele veien.

| tillegg blir det behov for nye veier og kraftliner/kabler til neermeste 22
kV-line.

Til sammen fanger vassdraget ovenfor inntaket et nedbgrsomrade pa ca
30,2 km2. Dette vil gi en arlig middelavrenning pa ca 710 I/s. Alminnelig
lavvannfaring er beregnet til 45 |I/s. 5-persentil sommer er regnet til 60 I/s,
mens 5-persentil vinter er regnet til 30 I/s.

Metode

NVE har utarbeidet en veileder (Veileder nr. 3/2007), "Dokumentasjon av
biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW).” Metoden
skildret i veilederen er lagt til grunn i denne rapporten. Mal for
konsekvensutredninger er fulgt, og sentrale deler av metodekapitlet er
hentet fra Handbok 140 (Statens vegvesen 1995/2006).

Informasjon om omradet er samlet inn gjennom litteratur- og
databasegjennomgang, kontakt m.a. med oppdragsgiver og lokalkjente
ellers. Opplysninger om vilt m.m. er mottatt fra administrasjonen i Nore
og Uvdal kommune ved Ilandbrukssjef Bernt Roger Hegg og
farstekonsulent Sverre Heimdal. Ellers er datagrunnlaget stort sett basert
pa eget feltarbeid 17. september 2007, sammen med Karl Johan
Grimstad og Tom Hellik Hofton.

Vurdering av virkninger pa naturmiljget

Konsekvensvurderingene nedenfor bgr sees i sammenheng med
tabellene fra oppsummeringa (Kap. 7).

Kartlegging av naturverdier
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Utenom det en kan vente seg langs et vassdrag i et skoglandskap
sapass hgyt over havet, sd er variasjonen i naturmiljget relativt
begrenset. Unntatt er deler av miljget i lia nedenfor gardene Ramsrud,
Nirigard og Halvorsgard. Her er det stedvis ganske frodig, og nedenfor
Ramsrud ligger det ogsa et ganske rikt ospeholt, der det ble funnet
redlistede vedboende sopp pa en gammel ospeldg. Langs selve
elvestrengen er det relativt lite av spesielle naturverdier og for det meste
er miljget fattig. Unntaksvis er det likevel ganske rikt der, seerlig i den
nedre delen (se beskrivelse av bekkeklgfta i hoveddelen). Litt ovenfor der
Kvanna renner ut i Eidséi er det et lite omrade med litt skifrig berggrunn.
Her fant en noe mer krevende arter som rgdsildre, gulsildre, fijellsyre,
bergfrue m.fl. Selv om det er noen mindre fosser i elva i
utbyggingsomradet sa er det ingen steder tillgp til sakalt fosse-eng eller
fossergykskog. Siden elveklgfta er bade bratt og vanskelig tilgjengelig de
fleste stedene, sa var det ikke mulig & fa undersgkt absolutt alt der nede,
men en mener likevel & ha fatt med det meste, samt vurdert potensialet i
hele klgfta. Det ble konstatert at skogen i hele omradet er sterkt preget av
tidligere tiders skogbruk i form av plukk- og gjennomhogster. Noe av lia
pa nordsida(nordvest???) av elva har tidligere blitt utnyttet bade til slatt
og beite, og mye av dette omradet bezerer preg av & veere i en
gjengroingsfase.

Mye av utbyggingsomradet er i dag ganske sterkt preget av forskjellige
menneskelige inngrep og en tenker da mest pa forskjellige veier, seerlig i
gvre delen av utbyggingsomradet, men ogsa omradet rundt bosettingen i
Gjuvsgrendi er litt preget av nyere inngrep. Selve klgftelandskapet
derimot er ikke seerlig pavirket av nyere inngrep, men som tidligere nevnt
er det derimot sterkt preget av tidligere hogster. Mye av kulturlandskapet
rundt selve Gjuvsgrendi er i typisk gjengroingsfase og noen steder er
gjengroingen kommet sa langt at naturverdier er mer knyttet til skog og
skogstruktur enn til naturtypen, kulturlandskap (D).

Det er tydelig at skogen har veert sterkt utnyttet gjennom tidene i
Gjuvsgrendi. Seerlig av flatehogst er det likevel fa spor etter, trolig pa
grunn av det bratte terrenget. Det er ikke kjent at det i den delen av elva
som er aktuell for utbygging har veert noen form for industrielle
installasjoner, slik som kvern, sagbruk eller kraftverk tidligere. Lenger
nede ved elva derimot har det veert bade sager og kverner, samt
smelteverk og blafargeverk (Loftsgard 1971). Dette er imidlertid lenge
siden. Generelt kan en vel si at pavirkningsgraden er middels i
utbyggingsomradet.

Naturverdier. Naturbasen gir ingen opplysninger om utbyggingsomradet,
men administrasjonen i Nore og Uvdal kommune ved landbrukssjef Bernt
Roger Hegg opplyser at det bade har veert registrering bade av
naturtyper og av ngkkelbiotoper! i kommunen. Ved disse registreringen
har det ogsa veert undersgkt i den nedre delen av Eidsais bekkeklgft,
seerlig ved bosettingen i bygda, der noe verdifull lauvskog er grovt
beskrevet og noenlunde avgrenset. Det er ogsa grunn til & nevne at det
er registrert betydelige verdier som bekkeklgft lenger nede i vassdraget
(nedenfor utbyggingsomradet). Vi har likevel i hovedsak holdt oss til egne
registreringer ved verdisetting og vurdering av omfang og betydning av
det planlagte tiltaket.

Ved inventeringen den 17. september 2007 ble det pavist flere radlistede
lavarter innen influensomradet, samt tre rgdlistede sopparter
(vedboende). Den radlistede plantearten sgterot er pavist tidligere pa

1 Tom Hellik Hofton opplyser at det ble benyttet metodikk for MIS-registreringer mer enn for ngkkelbiotoper ved disse
registreringene.

Kartlegging av naturverdier
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sarsiden av Eidsai (Svalastog og Korsmo 1995), men disse forekomstene
ligger lenger oppe i lia og slik godt utenfor influensomradet til dette
planlagte tiltaket. Dessuten har vi fatt opplyst at en radlistet rovfugl
hekker i naeromradet til utbyggingsomradet (pers. medd. Bernt Roger
Hegg). En eventuell gjennomfgring av planene vil ikke medfgre noen
malbar reduksjon av arealet med inngrepsfri natur, INON.

Registrerte verdifulle naturtyper:

Lok. |Lok. navn Naturtype Verdi Omfang Betydning
nr.
nr. 1 | Eidsais Bekkeklaft, Middels | Lite/middels | Lite/middels
bekkeklgft |bergvegger neg. neg.
nr. 2 | Sgnstegard | Gammel barskog Middels | Sveert stort | Stor neg.
sgrvest neg.
nr. 3 | Ramsrud Gammel lauvskog, Middels | Lite/ikke Liten neg.
gamle ospeholt noe neg.
nr. 4 | Ramsrud, Bjarkeskog med Middels | Middels Lite/middels
s@r hggstauder neg. neg.
nr. 5 | Eidsai, gvre | Bekkeklgft, kalkberg | Middels | Lite/ikke Ingen neg.
noe neg.

Tabellen ovenfor viser i grove trekk, verdi, omfang og betydning det
planlagte tiltaket vil ha for den enkelte lokalitet. For mer detaljerte
opplysninger om den enkelte lokaliteten viser vi til hovedrapporten.
Samlet for utbyggingsomradet er verdien satt til middels.

Omfang og betydning

Det kan veere litt vanskelig @ bedgmme i hvor stor grad de forskjellige
lokalitetene vil bli berart av en eventuell utbygging. Nar det gjelder Lok.
nr. 1, Eidsais bekkeklgft, s& er omfanget regnet & bli relativt lite fordi
kvalitetene i bekkeklgfta trolig er lite avhengig av den fukten som elva
bringer med seg. Sidebekker og fuktsig betyr kanskje noe for verdiene
her, men kvalitetene i omradet er fgrst og fremst knyttet til at det er ei
ganske dypt nedskaret bekkeklgft, der det er topografien som skaper
fuktigheten og stabiliteten. Nar det gjelder lok. nr. 2, den gamle
granskogen ved Eidsai, sa vil det ikke veere mulig & unnga at det meste
av denne blir gdelagt ved & plassere kraftstasjonen her. Om mulig hadde
det kanskje veert en tanke a flytte stasjonen litt lenger nedover langs
elva? Omfanget for lok. nr. 3 og 4 (de to lauvskogslokalitetene) er
imidlertid noe vanskeligere & bedgmme. Om det er mulig & ga forbi de to
lokalitetene pa oversiden, sa vil selvsagt ogsa det negative omfanget for
begge bli ubetydelig. Det mest sannsynlige er likevel at det blir vanskelig
& ga utenom hele lok. nr. 4, hggstaudebjarkeskogen, mens lok. nr. 3,
ospeholtet trolig kan ga klar. Ogsa for lok. nr. 5, kalkknausen vil negativt
omfang og betydning bli ubetydelig. Slik planene na foreligger, sa vil
samla omfang matte vurderes som middels/stort neg., da en lokalitet av
middels verdi delvis ville kunne ga tapt (lok. nr. 4), mens sa & si hele lok.
nr. 2 vil ga tapt. Betydningen av tiltaket blir vurdert som middels neg. ut
fra verdi og omfang.

Kartlegging av naturverdier
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Konsekvensene for hekkende rovfugl er trolig bare malbare i en eventuell
anleggsfase.

Avbgtende tiltak

Vi tilrdr minstevannfgring bl.a. p.g.a. at mange insektslarver har
leveomradet sitt blant stein og grus i slike elver. Nar det gjelder starrelsen
pa minstevannfaringen, sd bgr den minst veere tilsvarende alminnelig
lavvannfgring, men helst i samsvar med 5-persentilen. Dette bgr gjelde
uansett utbyggingsalternativ. Predatorsikre hekkekasser bgr settes opp
for fossekall. Forstyrrede miljger (veger, grgfter og lignende) bar ikke
saes til med fremmendt plantemateriale. Av hensyn til fuglelivet bar en
unngd a strekke strgmkabler i luft til neermeste 22 kV-line. Jordkabel er
oftest det beste for naturmiljget, seerlig om den kan legges der det har
foregatt andre naturinngrep. slik som vegbygging eller rgrgate.

Figur 2. Kartet viser hvor en finner utbyggingsomradet. Som en ser er Eidsai en sideelv til

Numedalslagen.
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Rorledning (den
bla streken)
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Figur 3. Kartet viser en grov skisse av de viktigste planlagte tiltakene, slik som inntak, rgrgate og
stasjonsplassering. | grove trekk er det meningen at rgrgata skal falge eksisterende veg i dalen.

ey |
&

Figur 4. Bildet viser Gl
jordsmonnet tynt pa venstre side av bekken sett oppstrems her nede og nakent berg med litt
lavfuruskog er ikke uvanlig pa slike steder. Ogsa ved Eidsai er dette situasjonen langs mye av
den planlagt utbygde strekningen, seerlig i gvre delen. (Foto: Karl Johan Grimstad ©).

Kartlegging av naturverdier Bioreg AS
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1 INNLEDNING

St.meld. nr. 42 (2000-2001) om Biologisk mangfold formulerer nasjonale
resultatmal for & ta vare pa biologisk mangfold. To av resultatmala er:

- | truede naturtyper skal en unngd inngrep, og i hensynskrevende
naturtyper skal viktige gkologiske funksjoner opprettholdes.

- Truede arter skal opprettholdes pa eller bygges opp igjen til livskraftige
niva.

Ut fra dette har Olje- og energidepartementet i brev av 20.02.2003 stilt
krav til utbyggere av smakraftverk om gjennomfgring av en enkel, faglig
undersgkelse av biologisk mangfold. | brevet heter det blant annet:

o

"Undersgkelsen forutsettes a omfatte en utsjekking av eventuelle
forekomster av arter pd den norske rgdlista og en vurdering av
artssammensetningen i utbyggingsomradet i forhold til uregulerte deler av
vassdraget og/eller tilsvarende neerliggende vassdrag. Det kan fastsettes
en minstevannfaring i hele eller deler av aret dersom den faglige
undersgkelsen viser at dette kan gi en vesentlig miljggevinst”

Som en konsekvens av dette ble det av NVE utarbeidet en veileder til
bruk i slike saker: Veileder nr. 3/2007, "Dokumentasjon av biologisk
mangfold ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW).” Denne veilederen
er brukt som rettesnor for denne rapporten.

Hovedformalet ved rapporten vil veere &;
skildre naturforhold og verdier i omradet.
vurdere konsekvenser av tiltaket for biologisk mangfold.

vurdere behov for og virkning av avbgtende tiltak.

Q

Ei viktig problemstilling er a vurdere behovet for minstevannfgring. |
forbindelse med dette har vannressurslova i paragraf 10 felgende
hovedregel; "Ved uttak og bortledning av vann som endrer vannfgringa i
elver og bekker med &rssikker vannfaring, skal minst den alminnelige
lagvannfaringen veere tilbake, om ikke annet felger av denne
paragrafen.”

-

Figur 5. Typisk miljg fra gvre del av Eidsais bekkeklgft. (Foto: Karl Johan Gristad ).

Kartlegging av naturverdier Bioreg AS
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UTBYGGINGSPLANENE

Det foreligger bare ett alternativ for inntak i elva. Dette er planlagt bygget
som et vanlig elve-inntak. | praksis vil det si ca pa kote 780 moh.
Rgrgata er planlagt at i hovedsak skal ga langs eksisterende vei som gar
opp dalen. Etter & ha vurdert forskjellige alternativer for plassering av
kraftverket, har utbyggerne bestemt at den beste plasseringen vil veere
pa kote 525. Ragrgata vil i hovedsak bli lagt langs vegen gjennom dalen
far den det siste stykket vil skra ned mot den planlagte kraftstasjonen.

Netto fallhgyde fra inntaket og til det valgte alternativet til plassering av
kraftstasjon vil bli 255 m.

Figur 6. Bildet viser Eidsa rett nedenfor inntaket. | dette omradet er det ikke szerlig klgft eller juv,
sa landskapet her er ganske apent. (Foto: Finn Gunnar Oldervik ©).

Rerdimensjonen er beregnet til & bli @ = 900 mm og lengden ca 2620 m.
Med tanke pa framkommeligheten for mennesker og dyr er det planlagt &
grave ned rgret i lausmasser hele veien.

I tillegg blir det behov for noe ny vei og en tenker da mest pa atkomstvei
til kraftstasjonen. Ngyaktig trasé for denne er ennd ikke fastlagt. For
tilkknyttingsline/kabel til 22 kV-nettet er det heller ikke tatt noe endelig valg
om trasé enna.

Til sammen fanger vassdraget ovenfor inntaket et nedbgrsomrade pa ca
30,2 km2. Dette vil gi en arlig middelavrenning pa ca 710 I/s. Alminnelig
lavvannfaring er beregnet til 45 I/s. 5-persentil sommer er regnet til 60 I/s,
mens 5-persentil vinter er regnet til 30 I/s.
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3.1

METODE

NVE har utarbeidet en veileder (Veileder nr. 3/2007), "Dokumentasjon av
biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1 — 10 MW). Rev.
utgave”. Metoden beskrevet i veilederen er lagt til grunn i denne
rapporten. Mal for konsekvensutredninger er fulgt, og sentrale deler av
metodekapitlet er hentet fra Handbok 140 (Statens vegvesen 2006).

Datagrunnlag

Datagrunnlag er et uttrykk for hvor grundig utredningen er, men ogsa for
hvor lett tilgjengelig opplysningene som er ngdvendige for & trekke
konklusjoner pé status/verdi og konsekvensgrader.

Generelt. Vurdering av naveerende status for det biologiske mangfoldet i
denne typen mindre vassdrag er gjort m.a. med stgtte i egen erfaring
samt ymse litteratur som; Raddum et al (2006) (botnfauna m.m.), kurs
ved Hans Blom sommeren 2006 (fuktkrevende moser, seerlig Vestlandet)
samtaler med Oddvar Hanssen, NINA (biller og andre insektgrupper),
den nye radlista (Kalds et al (red) (2006)) og ellers relevant
bestemmelseslitteratur som Lid & Lid (2005) (karplanter), Krog et al
(1994) (Norske busk og bladlav), Holien & Tgnsberg (2006) (Norsk
lavflora), Smith (2004) (bladmoser), Damsholt (2002) (levermoser) med
mye mer.

Konkret. Utbyggingsplanene og dokument i forbindelse med disse er
mottatt fra oppdragsgiver v/ Jens Jacob Jensen. Opplysninger om vilt har
en fatt bl.a. frd farstekonsulent, Sverre Heimdal i Nore og Uvdal
kommune, og lokalkjente ellers i omradet. Det har veert foretatt noen
undersgkelser i omradet tidligere og der rapporter om slike undersgkelser
foreligger er disse gjennomgatt.

En har ogsd gjennomgatt annen relevant litteratur. Ogsa tilgjengelige
databasar som lavdatabasen, soppdatabasen og mosedatabasen;
http://www.toyen.uio.no/botanisk/lavherb.htm,
http://www.nhm.uio.no/botanisk/nxd/sopp/nsd_b.htm,
http://www.nhm.uio.no/botanisk/nxd/mose/nmd_b.htm, er gjennomgatt,
samt at det er gjort ei naturfaglig undersgking av Finn Oldervik, Tom
Hellik Hofton og Karl Johan Grimstad den 17. september 2007.

Befaringen ble gjort under sveert gode veer- og arbeidsforhold.
Hovedelvestrengen fra inntaket og nedover, inntaksstedet, omradene
rundt og den planlagte rgr- og vegtraséen ble undersgkt med hensyn til
karplanter, moser og lav. Stedvis var elva litt vanskelig & komme inntil,
men de fleste stedene ble den godt undersgkt. Likevel kan det veere
viktige arter av mose og lav som er oversett seerlig pa utilgjengelige
bergvegger, uten at vurderingen av potensialet vil bli endret av den
grunn. Trevegetasjonen er for det meste ung/middels gammel i omradet,
og bade dade og levende treer som sa litt interessante ut med hensyn til
de omtalte organismegruppene ble tatt naermere i gyesyn.
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3.2 Vurdering av verdier og konsekvenser

Disse vurderingene er grunnet pa en "standardisert” og systematisk tre-

trinns prosedyre for & gjgre analyser, konklusjoner og tilradinger mer
objektive, lettere a forsta og lettere & etterprave.

Trinn 1 Verdisetting for tema biologisk mangfold er gjort ut fra
ulike kilder og basert pa metode utarbeidet av Statens
Status/Verdi veivesen. Unntak er at geologi og kvarteergeologi ikke

blir trukket inn her.

Verdien blir fastsatt langs en skala som spenner fra
liten verdi til stor verdi (se eksempel).

Figur 7. Her ser en ei gammel beite/slattemark vest for Ramsrud i sein gjengroingsfase.
Karplantefloraen kan ofte holde seg forholdsvis uforandret i mange ar, dvs. med stort antall av
typiske naturengplanter, men ofte er disse lyskrevende og vil etter hvert tape i konkurransen med
arter som er mindre avhengig av god lystilgang og som er mer storvokste. Om utviklingen far lov &
fortsette, ma vi altsa forvente en ganske stor utskifting av karplantearter etter hvert som
landskapet gror igjen. Det samme gjelder forekomst av forskjellige sopparter. Mykorrhiza-arter vil
bli mer vanlige etter hvert som mengden av trergtter gker og de sakalte beitemarksartene vil for
en stor del forsvinne. Dette er imidlertid en prosess som vil ta lang tid. (Foto: Finn Gunnar
Oldervik ©).
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Tabell 1. Kriterier for verdisetting av naturomrader.

Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Naturtyper
. Naturtyper som er . Naturtyper som er . Andre
www.naturbasen.no vurdert som sveert vurdert som viktige omrader
viktige (verdi A) (verdi B og C)
DN-héndbok 13; e  Svert viktige e  Viktige viltomrader
Kartlegging av viltomrader (vekttall (vekttall 2-3)
naturtyper 4-5) . Ferskvannlokaliteter
DN-héndbok 11; *  Ferskvannlokaliteter som er vurdert som
Viltkartlegging som er vurdert som viktige (verdi B og
DN-héndbok 15; viktige (verdi A). C)- Inngrepsfrie
Kartlegging av omrader over 1 km
ferskvannlokaliteter. fra nzrmeste tyngre
inngrep.
Rodlistearter Viktige omrader for : Viktige omrader for:
e  Andre
Norsk rgdliste 2006 | e Arter i kategoriene | e  Arter i kategoriene omrader.
?kritisk truet”, “naer truet” eller
(www.artsdatabanke ”sterkt truet” og “datamangel”.
1.10) ”sarbar”. e Arter som star pa
e  Arter pa Bernliste IT den regionale
www.naturbasen.no | ¢ Arter p& Bonnliste I radlista.
Truede
vegetasjonstyper e  Omrader med e Omrader med e  Andre
vegetasjonstyper i vegetasjonstyper i omrader.
Fremstad og Moen kategoriene ”akutt kategoriene “noe
2001 truet” og ”sterkt truet” og
truet”. “hensynskrevende”
Inngrepsfrie og
sammenhengende | e  Villmarkspregede e  Inngrepsfrie o Ikke
naturomrader. omrader. naturomrader ellers. inngrepsfrie
e  Sammenhengende naturomrad
Direktoratet for inngrepsfrie omrader er.
naturforvaltning fré fjord til fjell,
uavhengig av sone.
http:/dnweb5.dirnat | ¢ Inngrepsfrie

.no/inon/

omrader (uavhengig
av sone) i
kommuner og
regioner med lite
rest-INON.

Verdivurdering

Liten

Middels

Stor

-

Trinn 2

Omfang

| trinn 2 skal en skildre og vurdere type og omfang av
mulige virkninger om tiltaket blir gjennomfart. Virkningene
blir m.a. vurdert ut fra omfang i tid og rom, og hvor trolig
det er at de skal oppstd. Omfanget blir vurdert langs en
skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang (se
eksempel).
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Omfang
Stort neg. Middels neg.  Lite /ikke noe Middels pos. Stort pos.
| | | | |
-

Trinn 3 | det tredje og siste trinnet i vurderingene skal en

kombinere verdien (temaet) og omfanget av tiltaket for a fa
Virkning den samlede vurderingen.

Denne sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra
sveert stor positiv virkning til sveert stor negativ virkning (se
under). de ulike kategoriene er illustrert ved & benytte
symbolene "-" og "+".

Symbol Beskrivelse
++++ Sveert stor positiv betydning
+++ Stor positiv betydning
++ Middels positiv betydning

--- Stor negativ betydning
---- Sveert stor negativ betydning

Liten positiv betydning
liten/ingen betydning
- Liten negativ betydning
-- Middels negativ virkning

Vurderingen blir avsluttet med et oppsummerings-
skiema for temaet (Kap. 7). Dette skjemaet

Oppsummering | oppsummerer verdivurderingene, vurderingene av

omfang og virkninger og en kort vurdering av hvor gode
grunnlagsdata en har (kvalitet og kvantitet), som en
indikasjon pa hvor sikre vurderingene er.
Datagrunnlaget blir klassifisert i fire grupper som fglger:

Klasse Beskrivelse
1 Sveert godt datagrunnlag
2 Godt datagrunnlag
3 Middels godt datagrunnlag
4 Mindre godt datagrunnlag
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4 AVGRENSING AV UTREDNINGSOMRADET

e Strekninger som blir frafgrt vann.
-- Eidsai om lag fra kote 780 moh til kote 525 moh.

¢ Inntaksomrade.

-- Inntaksdam i Eidsai ved kote 780 moh

e Andre omrader med terrenginngrep.

-- Trasé for nedgravd rar (rgrgate).
-- Kraftstasjon og utslippsrar.
-- Grgft til jordkabel (overfagringskabel) event. kraftline.

-- Permanent veg til det aktuelle stasjonsomradet.

Som Influensomrade er regnet ei om lag 50 -- 70 m brei sone rundt
inngrepene som er nevnt ovafor. Dette er ei relativt grov og
skjgnnsmessig vurdering begrunnet ut fra hva for naturmiljg og arter i
omradet som direkte eller indirekte kan bli pavirket av tiltaket.
Influensomradet  sammen med de planlagte tiltakene
(utbyggingsomradet) utgjer undersgkelsesomradet.

Figur 8. Slike nakne bergveggr og stort sett karrige miljg er vnligved Eidsai. (Fo: Karl Johan
Grimstad ©).
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5.1

5.2

Geologi og landskap

STATUS - VERDI

Kunnskapsstatus

Pa forhand hadde en relativt liten kunnskap omkring det biologiske
mangfoldet i undersgkelsesomradet. Naturbasen har ingen opplysninger
som angar Gjuvsgrendi, hverken om flora eller fauna2. Videre har en
sjekket ut eventuelle verneomrader i naerheten av utbyggingsomradet,
men ingen slike finnes.

Det viste seg at Nore og Uvdal kommune ganske nylig har fatt utfert en
nakkelbiotopkartlegging3. Kommunen ved skogbrukssjef, Bernt Roger
Hegg, har veert sa vennlig & gi oss tilgang til denne. Vi har ogsa fatt
kjennskap til en rapport fra NINA (Svalastog & Korsmo 1995) som har
inventert og avgrenset en tostjernes barskogslokalitet pa sgrsida av
Eidsai. Lokaliteten er avgrenset fra dalbunnen ved elva og helt opp til
skoggrensen. Den kom imidlertid ikke med i de videre verneplanene. Ulik
vekting av forskjellige kriterier den gang sammenlignet med na kan vaere
en arsak, men det ligger ikke innenfor dette prosjektets rammer og
mandat & vurdere dette.

Ved egne undersgkelser 17. september 2007 ble Kkarplanteflora,
vegetasjonstyper, fugleliv, lav- og moseflora og naturtyper undersgkt i
influensomradet. Utenom markboende sopp, (der det hadde veert for tart
pa ettersommeren og hgasten) s var det gode forhold bade for
registrering av naturtyper, lav og moseflora. Nar det gjelder vedboende
sopp, sa& kan en trygt hevde at det meste av omradet var overveiende
trivielt. Bare noen sveert sma omrader viste seg & vaere interessant i s
mate, og det er spesielt et ganske lite ospeholt nedenfor Ramsrud en
tenker pa (se senere lokalitetsbeskrivelse). Det som ble samlet og
artsbestemt av vedboende sopp var for det meste trivielle arter, men det
ble ogsa pavist rgdlistearter innen undersgkelsesomradet. For at
fuglefaunaen skulle bilitt tilstrekkelig undersgkt, burde det eventuelt veert
foretatt en inventering pa varen.

Naturgrunnlaget

Berggrunnen ved Eidsai er for det meste fattig. Utbyggingsomradet harer
geologisk til et omrade med bergarter fra jordas urtid og oldtid
(proterozoikum og palezoikum), deformert og omdanna under den
kaledonske fijellkjedefoldinga. For det meste er dette djupbergarter eller
omdanna djupbergarter fra tidlig til mellomproterozoisk tid. (Sigmond
1998) Disse bergartene gir for det meste bare grunnlag for en ngysom og
fattig flora. Med noen fa unntak, viste da heller ikke de naturfaglige
undersgkelsene 17. september 2007 saerlige tegn til at det skulle veere
kalkholdige eller andre rike bergarter i omradet.

2 Det viste seg likevel at kommunen bade hadde fétt utfart en ngkkelbiotopkartlegging og en naturtypekartlegging, uten at noen
av disse var kommet med i Naturbasen.

3 falge Tom Hellik Hofton, Biofokus er mye av dette vurdert etter MIS-metodikken, som altsd ikke er nakkelbiotopkartlegging.
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Figur 9. | utbyggingsomradet finner en sa a si bare bergarten kvartsitt, slik som det gule
omradet som dekker hele Gjuvsgrendi (124). Dette er sedimenteere bergarter som er regnet &
tilhgre Seljordgruppen. Imidlertid skjeerer det seg en smal forekomst av gabbro tvers over
dalen og elva (Sigmond 1998. NGU 2007). Vegetasjonen viste at det var noen flere slike
sma forekomster av rikere berggrunn i omradet.
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Flgur 10. Som en ser av dette kartet saer det ikke seerlig mye Iausmasser [ den nedre delen

av utbyggingsomradet. Spesielt pa nordsiden av Eidsai er det relativt tynne morenelag.
Derimot er det bra med morenemasser ved elva gverst i utbyggingsomradet. (NGU 2007)

Lausmasser er det ikke sgerlig mye av i utbyggingsomradet. Bortsett fr&
helt gverst, der kartet viser at tykkelsen pd morenelaget er noe tykkere
enn det som er tilfelle andre steder. Med tanke pa fremkommeligheten for
dyr, s skulle det veere ungdvendig & legge raret oppe pa bakken noen
steder i dette omradet.
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Topografi

Klima

Menneskelig pavirkning

Vassdraget har sin begynnelse i fiella mellom Tessungdalen i Telemark i
sgrvest og Gjuvsgrendi i Numedalen i nordgst. Her ligger det to ganske
store vann, Storetjgnnan (ca 1220 moh) der elva har sin begynnelse. Den
renner fgrst i nordvestlig retning for siden a dreie mer nordgst. Ved
Breidset er det et vannskille mot Uvdal i nord og de fleste vannveiene i
omradet tar den veien. Eidsai derimot svinger etter hvert i sgrgstlig
retning og renner ut i Breidsetvatnet. Derifra renner den sa videre sgrover
hvor den etter hvert ogsa passerer Gjuvsgrendi fgr den ender i
Numedalslagen. Underveis far Eidsai tilfarsel fra en del sideelver, bl.a. fra
Kvanna som en av de stgrste. Imidlertid kommer den sistnevnte elva inn
nedenfor inntaket til dette prosjektet (og vil slik tilfgre ganske mye vann
som et supplement til en eventuell minstevassfgring). Fra gst kommer
det inn en sidebekk litt oppstrems inntaket. Denne har sitt utspring i
Reytjgrni (1015 moh) oppe i Krosstjgrnhovdun. Fjellene i dette omradet
ligger pa ca 1000 — 1300 moh.

Ved inntaket og lenger oppe i elvedalen renner Eidsa ganske apent i
terrenget, uten seerlig juv. Nedenfor inntaket derimot blir bekkejuvet til
Eidsai dypere og smalere etter hvert, med sveert bratte lisider ned mot
elva og med en rekke sideklgfter som faller ned fra sgr. Sa det er nok
neppe noe tilfeldig navnevalg pa denne bygda.

Generelt kan den skogdekte, midtre og nedre delen av Eidsai
karakteriseres som et markert bekkeklgftlandskap med tung topografi og
store hgydeforskjeller.

Bade nedbgrsomradet og utbyggingsomradet til dette prosjektet ligger
innen overgangsseksjonen (OC) mellom kontinental og oseanisk
vegetasjonsseksjon. Denne seksjonen er noe preget av gstlige
vegetasjonstyper, og ganske rikt innslag av lav i heivegetasjonen er
typisk, noe som da ogsa ble observert ved inventeringen i omradet 17.
september 2007. Det ligger flere malestasjoner for nedbgr og temperatur
i Nore og Uvdal, men stasjonene viser ikke seerlige forskjeller i malte
verdier. Malestasjonen i Nore er vel den som ligger naermest
utbyggingsomradet, sa vi ma nok ga ut fra at det er denne som viser de
riktigste verdiene for Gjuvsgrendi og omegn. Denne stasjonen viser at
giennomsnittlig arsnedbgr ligger pa ca 675 mm med juli som den mest
nedbgrsrike maneden med 81 mm, og februar som den tarreste med
bare 30 mm. Utbyggingsomradet ligger sdpass hgyt over havet at vi som
ventet finner lage vintertemperaturer her med januar som den kaldeste
maneden (- 8.0° C) og juli som den varmeste (14,0° C) (Kilde;
http://met.no/observasjoner/index.html). Selve utbyggingsomradet vil
hovedsaklig ligge i mellom- og (i mindre grad) nordboreal
vegetasjonssone, mens mye av nedslagsfeltet ligger i alpine soner.
(Moen 1998).

Eiendomsforholdene. Det er 4 matrikkelgarder med i alt 5 eiere som har
fallretter i Eidsai i det aktuelle utbyggingsomradet, nemlig; Eide, gnr. 174
bnr. 3, med eier Lars Fullu, Halvorsgard, gnr. 177 bnr. 1, med eier Ole
Knut Lappegaard, Nirigard4 (Kirkejuvet), gnr. 178 bnr. 1, med eier Knut

4 Det er grunn til & pdpeke at denne garden opprinnelig het Kirkejuvet fordi det var Nore kirke som hadde eiendomretten til
gdrden (nevnt ca 1570), men etter at en bruker ved navn Niri Olufsen var oppsitter pd gdrden rundt
midten av 1600-tallet, ble den etter hver kalt Nirigard (Loftsgard 1971). Nirigard ma slik ikke forveksles
med Nedigard eller Nerigard, former som ikke har noe som helst & gjore med dette gardsnavnet.
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5.3

Generelle trekk

Olav Nerigard, Ramsrud, gnr. 179 bnr. 1 og 2, ved eier Hanne Beate
Espelid og Mageset, gnr. 179 bnr. 3, med eier Jan Egil @stlid.

Seterdrift. Det har selvsagt ogsa veert seterdrift i Gjuvsgrendi, eller rettere
lenger oppe i dalen. Bygdebokforfatter Loftsgard (1971) antyder ogsa at
det som i dag utgjar selve Gjuvsgrendi opprinnelig kan ha veert setrer for
garder lenger ned i bygda slik som Frygne og Eide. De forholdsvis mange
setrene tilhgrende Gjuvsgrendi har hatt noe ulik virketid og de fgrste ble
nedlagt sa tidlig som ca 1925 (Hagaset) og 1930 (Fetenseter). Mens
andre slik som Pardisseter og Glgttseter ble brukt fram til ca 1947 —
1950. Baksmett og Ulbasseter avsluttet driften henholdsvis ca 1962 og
1966. Ogsa Magsetseter og Turrhaugseter ble avviklet i lapet av 1960-
ara. De som holdt ut lengst var Sarsetseter (1972 — 1973) og Breiset (ca
1975) (Kilde; Olav Espelid meddelt til Jens Jacob Jensen 11.11.2007) . |
dag star fremdeles en del av de gamle seterbygningene, men de fleste er
forfalt, eventuelt erstattet med mer moderne hytter. Vest for elva i gvre
delen av utbyggingsomradet ligger de tre setrene Hagaset, Baksmett og
Pardis mens en pa den andre siden av elva vil finne Mageset, Turhaug
og Sarset. P4 alle disse stglene star det i dag eldre eller nyere bygninger.

Seterdrifta har nok satt sine spor pa naturen og vegetasjonen i de mange
arene de var i drift, og enda vil det nok ga mange 10-ar far alle spor etter
forholdsvis intens husdyrbeiting er borte.

Historisk _utnytting _av__elva. En kjenner ikke til at Eidsai i
utbyggingsomradet noen gang har veert nyttet til industrielle virksomheter,
det veere seg verken sagbruksdrift, kverndrift eller til produksjon av
elektrisitet. Nedenfor utbyggingsomradet derimot har det veert bade
kverner og flere sagbruk. Bygdebokforfatter T. K. Loftsgard forteller at en
enda kan se spor etter slike innretninger ved elva i den nederste delen.
Videre forteller Loftsgard (1971) at det i 1790-arene ble bygget pukkverk
og smelteverk for koppermalm, samt blafargeverk ved elva.

Nyere menneskelige inngrep. | lapet av de siste arene er det bygget en
traktorvei fra Turrhaug pa vestsiden av Eidsai og nesten ned til sideelva
Kvanna, mens en annen gren gar opp til Hagaset. Ogsa til de andre
gamle seterstglene er det bygget veier. Ellers er det ikke s& mange nyere
menneskelige inngrep innenfor influensomradet. En ser da bort fra noe
skogsdrift. | tillegg til disse relativt beskjedne inngrepene, er hele omradet
preget av eldre og nyere spor etter hogst.

Menneskelig pavirkning pa naturen. Beitepavirkningen av husdyr er nevnt
tidligere, men ogsa skogstrukturen generelt viser at den har veert ganske
sterkt utnyttet gjiennom mange arhundrer. Gamle grove laeger eller gamle
haystubber ble knapt pavist under inventeringa. | nedre del av
utbyggingsomradet vil en komme i kontakt med mer kulturpavirket
skogsterreng, for en stor del tidligere beite- og slattemark, eventuelt
beiteskog, i tillegg til fulldyrka mark. Dette gjelder omradene ved
bosettingen i grenda.

Artsmangfold

Karplantefloraen i det meste av influensomradet er relativt artsfattig, og
bldbzergranskog med litt innslag av bjgrk, selje og einer er den
dominerende vegetasjonstypen, seerlig gverst i utbyggingsomradet. Her
er arter som kattefot, fiellmarikape og smamarimjelle i tillegg til litt
tyttebzer vanlig i feltsjiktet. Noen steder finnes litt smabregneskog med
arter som hengeveng og fugletelg, mens andre steder er det sma
omrader med storbregne- og hgystaudeskog med innslag av arter som;
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turt, tyrihjelm, geitrams, skogstorkenebb og litt mjgdurt. Disse omradene
finnes stort sett bare nedenfor dyrkamarka i den sgrvendte lia nedenfor
gardene. | all hovedsak er dette lauvskog. Stedvis finnes ogsa noe
lagurtskog med arter som markjordbaer, tegebaer, legeveronika,
hengeaks, skogfiol, nikkevintergrann, og spredt litt blaveis. Det er helst i
det midtre partiet ned mot elva at denne vegetasjonstypen finnes, mest
innunder bergrgtter i sgrvendte, solvarme skrenter. Etter hvert som en
neermer seg bosettinga i bygda finner en tidligere slattemark og
beiteomrader som er i typisk gjengroingsfase. Dette er for det meste ung
lauvskog med bjark, selje, osp og grdor. Sammen med ymse gressarter
som sglvbunke og lignende, er firkantperikum en hyppig forekommende
art i disse omradene. Et par steder ved elva er det tydelig rikere
berggrunn og her forekommer sparsomt arter som rgdsildre, gulsildre,
grgnnburkne, fiellsmelle, svarttopp og bergfrue for & nevne de mest
kravfulle.

Lav- og mosefloraen er stort sett noksd triviell i hele
undersgkingsomradet. Arter fra lungeneversamfunnet er lite utbredd i
dette omradet, helst pa grunn av mangel pa kontinuitet i
gammelskogselementer og da seerlig gammel lauvskog. | hovedsak er
det arter fra kvistlavsamfunnet som dominerer i hele Gjuvsgrendi, i tillegg
til markboende lav med forskjellige Cladonia-arter som gra og lys reinlav,
kvitkrull og lignende. | skogsomradene er en art som bikkjenever vanlig
blant mose pa litt fuktige steder, mens grannever og blanknever ble
funnet sparsomt. Saltlavarter og forskjellige navlelav (Umbilicaria) er
ganske vanlig langs elva sammen med noen vanlige skorpelav typisk for
fuktige lokaliteter. Av busklav og ellers fra kvistlavsamfunnet ble vanlige
arter som piggstry, hengestry, bleikskjegg, buskskjegg, bristlav, gra
fargelav, vanlig kvistlav, gullroselav, gulskinn osv. observert, alle vanlige
og vidt utbredde arter. | et av de sma& omradene med rikere berggrunn ble
det funnet vanlig skéllav, en art som er litt kalkkrevende. | nedre deler av
klgfta kommer det inn en mer interessant “kigfteflora” av lav pa
bergveggene, med arter som kort trollskjegg, randkvistlav,
hodeskoddelav og ogsa litt lobarionarter pa bergveggene (inkludert VU-
arten olivenfiltlav). En annen lavart som ble pavist pA gammel osp
nedenfor Ramsrud er det ogsa grunn til & nevne, nemlig blafiltlav Degelia
plumbea. Denne er bare funnet fatallig i Buskerud og aldri sa langt nord i
fylket. Arten er egentlig en typisk kystart.

Til tross for at omradene ved elva ble undersgkt grundig, ble det av
moser for det meste bare registrert vidt utbredde og trivielle arter som;

Bakkefrynse Ptilium ciliare

Barkfrynse Ptilium pulcherrimum
Bekkeblonde Chiloscyphus polyanthos
Bekkerundmose Rhizomnium punctatum
Berghinnemose Plagiochila porelloides
Fauskflik Lophozia longiflora
Flikvarmose Pellia epiphylla
Gasefotskjeggmose Barbilophozia lycopodioides
Hornflik Lophozia longidens
Krusfellmose Neckera crispa*®

S Arter merket med stjerne er noe mer nzeringskrevende enn de andre.
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Piggtradmose Blepharostoma trichophyllum
Piperensermose Paludella squarrosa
Revemose Thamnobryum alopecurum
Skogfagermose Plagiomnium affine
Skogskjeggmose Barbilophozia barbata
Stjernetornemose Mnium stellare

Storhoggtann Tritomaria quinquedentata
Stripefoldmose Diplophyllum albicans
Stubbeblonde Chiloscyphus profundus
Stubbeglefsemose Cephalozia catenulata

De fleste er riktignok fuktkrevende, men likevel helt vanlige pa slike
steder. Den stgrste forskjellen i dette omradet og i mer oseaniske strgk,
er at torvmosene for en stor del mangler her, selv om det virker bade
skyggefullt og fuktig. Torvmosene som en i mer kystnaere strgk vil finne i
fuktige bratte heng ved slike elver som Eidsai er her for det meste
erstattet av vanlig husmose, bleiktujamose og lignende arter. Ved
befaringen ble det ikke pavist spesielle ratevedmoser i omradet, unntatt
rateflik pa en stokk helt nederst i undersgkelsesomradet (Se lok. nr. 2).

o

Soppfunga. Det var darlige forhold for & leite etter markboende
mykorrhizasopp ved inventeringen, men etter det en kunne se, sa var
ikke forholdene og dermed potensialet seerlig stort for funn av
interessante arter fra denne artsgruppa. Ingen steder i
utbyggingsomradet er det seerlig av kontinuitetsskog, og en del omrader
er preget av gjengroingsskog. Pa slike steder kan en ikke vente a finne
seerlig av interessante sopparter. Unntatt dette bildet er et mindre omrade
nederst i undersgkelsesomradet, som har brukbart potensial for mer
kravstore mykorrhizasopp tilknyttet gran (Se egen lokalitetsbeskrivelse,
lok. nr. 2). Nar det gjelder vedboende sopp, sa var
registreringsforholdene rimelig gode for denne gruppen, men utenom en
lokalitet med gammel osp og gamle ospeleeger, var det lite av
interessante arter & finne fra denne gruppen, som forventet ut fra
skogstilstand og mengde dgd ved (lite dgd gran, darlig kontinuitet). P&
granleeger ble det likevel funnet en radlisteart, nemlig rosenkjuke (NT).
Denne sistnevnte arten ble ogsa pavist pa gamle ospeleeger, sammen
med en annen rgdlistet sopp, nemlig begerfingersopp (NT). En annen art
som inntil siste revisjon stod pa radlisten, ospekjuke ble ogsa funnet pa
et gammelt ospeleeger. Ellers ble den radlistede barksoppen, furuplett
(NT) funnet pd en attliggende toppende av furu. Av andre arter av
vedboende sopp som ble registrert kan nevnes knuskkjuke, knivkjuke og
sinoberkjuke, alle pa ded bjark.

Ved inventeringa ble potensialet for virvellgse dyr (invertebrater) vurdert,
bade i og utenfor selve vass-strengen. Nar det gjelder f.eks. biller som er
knyttet til dad ved, sa er potensialet darlig i det meste av omradet for funn
av sjeldne og radlistede arter grunnet darlig tilgang pa egnet substrat,
samt varme, sgrvendte lier med gammel skog.

Larvene til insekter som dagnfluer, steinfluer, varfluer og fijgrmygg lever
oftest i grus pa bunnen av bekker og elver. Potensialet for funn av
redlistearter fra disse gruppene er ogsa vurdert som darlig. Dette blir
begrunnet ut fra at vassdraget er ganske ensformig i utbyggingsomradet,
med mangel pa bunnvegetasjon og stort sett fattig kantvegetasjon (samt
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Raodlistearter

54

Vegetasjonstyper

mest stor stein og berg pa bunnen og lite sand og grus). | slike vassdrag
er det sjelden en finner interessante arter.

Av fugl ble mest relativt vidt utbredde og trivielle arter pavist under
inventeringa, for eksempel noen trostearter, noen vanlige meiser, samt
forskjellige finker. Fra kommunen ved skogbrukssjef Bernt Roger Hegg
har vi fatt opplyst at det hekker en starre rovfugl i fiellomradene ved
Gjuvsgrendi. Hvor vidt det kan finnes andre rovfugler i naeromradet til
bygda kjenner en ikke til. Det ble observert noen spor etter hakkespett
innen influensomradet til det planlagte prosjektet, og etter det vi har fatt
opplyst (Pers medd. Tom Hellik Hofton), s& er det en del tretdspett i
gammelskogsomradene i kommunen, samt noe grgnnspett og graspett i
lauvskogsomradene. Trolig var det en av de sistnevnte artene det ble
observert spor etter. Vi gar ut fra at det hekker fossekall ved Eidsai innen
utbyggingsomradet. Ellers finnes det bade storfugl, orrfugl og rype i
kommunen, men en kjenner ikke til leiker for de to farstnevnte artene
innen utbyggingsomradet.

Krypdyr. Farstekonsulent ved teknisk etat i kommunen, Sverre Heimdal
opplyser at det finnes stadlorm og huggorm, samt frosk i kommunen.

Pattedyr. Ved inventeringa ble det ikke observert pattedyr, men fra
kommunen ved fagrstekonsulent, Sverre Heimdal har vi fatt noen spredte
opplysninger. Bl.a. er det opplyst at det blir drevet kvotejakt pa gaupe i
Nore og Uvdal, noe som tyder pa at det finnes en fast gaupestamme i
omradet. Ogsd DN'’s rovdyrbase viser at spor etter gaupe er observert
arlig i denne delen av Buskerud. Spor etter de andre store rovdyrene
derimot er sjelden sett her i nyere tid (Kilde;
http://dnweb5.dirnat.no/rovbase/viewer.htm ). En art som har reetablert
seg i omradet de siste arene er bever (pers medd. Sverre Heimdal), men
det ble ikke observert spor etter den ved den naturfaglige undersgkelsen
17. september 2007. Av hjortevilt er elg og hjort, samt radyr vanlige i
distriktet, men det er ikke avmerket spesielle trekkruter innen
utbyggingsomradet for disse artene. Rev, mar, hare, rgyskatt m.fl. er
andre vanlige dyrearter. Av disse er det vel mest hare det blir drevet litt
jakt p4. Omradet ligger nzert inntil den gstligste delen av Hardangervidda
villreinomrédde, men dyra bruker i liten grad arealene nedenfor
skoggrensa.

Fisk. | Eidsd innen utbyggingsomradet finnes ikke annen fisk enn
bekkegrret. (Pers meld.; Jens Jacob Jensen). Fra samme kilde blir det
opplyst at det er en aktiv fiskeforening lenger oppe i vassdraget. Det blir
ogsa satt ut fisk i Storetjgnnan gverst i vassdraget. Noe av denne fisken
kan nok bli fgrt med elva ned i kulper i utbyggingsomradet ogsa.

Det er pavist forekomst av 10 rgdlistearter innen undersgkelsesomradet,
for det meste, sopp og lav. Lavartene er; gubbeskjegg (NT), kort
trollskjegg (NT), olivenfiltlav (VU), hodeskoddelav (VU) og sprikeskjegg
(NT). Av sopp er de tre vedboende artene; begerfingersopp (NT),
rosenkjuke (NT) og furuplett (NT) pavist. Av karplanter finnes sgterot
(NT) oppe i liene pa sarsiden (Svalastog & Korsmo 1993). | tillegg hekker
det en radlistet rovfugl i neeromradet (pers meld. Bernt Roger Hegg).
Lokalisering er vist pa vedlegg til rapporten.

Naturtyper

De g@vre delene av undersgkelsesomradet er dominert av
bldbzergranskog av vanlig utforming (A4a), med litt innslag av
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smabregneskog mest av lavlandutforming (A5a) og noen mindre omrader
med litt storbregne- og hgystaudevegetasjon (C1) uten at den kan fgres
til noen definert utforming. Innslag av lauvtreer som bjark, selje og litt
grdor er lokalt vanlig. Myr finnes knapt innen utbyggingsomradet.
Omradene nede ved elva skiller seg ikke seerlig fra omradene lenger
oppe, men innslaget av lagurter er noe starre etter hvert som en kommer
lavere i terrenget, samt at det er mange bergvegger ved elva.

| rgrgatetraseen er ikke vegetasjonen seerlig forskjellig fra det som er
skildret ovenfor, men nar en kommer ned mot bebyggelsen blir innslaget
av lauvskog mye stgrre og stedvis er det mye gjengroingsskog, typisk for
tidligere slatte og beitede omrader. | tillegg er det en del eldre lauvskog
preget av hggstauder, dvs. hggstaude-bjgrk-utforming (C2a).

Ellers ma det papekes at det bare i sma partier av utbyggingsomradet er
bevart litt eldre granskog med ett visst naturskogspreg.

Til tross for at utbyggingsomradet for det meste har en noe triviell natur,
sa er likevel ikke stedet uten naturverdier. P4 overordnet niva er det
knyttet en del naturverdier til det faktum at dette er et temmelig stort
bekkeklgftlandskap som er lite bergrt av nyere inngrep, og med
dramatisk topografi. Selve vass-strengene vil alltid ha kvaliteter ved seg
som gjgr de verdifulle for artsmangfoldet i naturen. I mye av
utbyggingsomradet renner elva i en dyp skyggefull dal med bratte sider.
Oppover mot inntaket derimot er elvedalen mer apen med slakkere
lisider. Til tross for flere mindre fosser ble det ikke observert noe som
kunne minne om fosse-eng i det undersgkte omradet. Stedvis renner den
i ganske grove lausmasser, men ofte ligger ogsa fjellet i dagen. P& grunn
av de, for det meste harde bergartene i omradet er det lite av forvitring
her. Selv om det er sveert skyggefullt nede i elvejuvet, sa blir det trolig
likevel for tert lokalklima i klgfta til at de mest fuktighetskrevende
kryptogamene vil trives her. Det meste som finnes fra disse artsgruppene
er trivielle arter.

Ei slik elv vil ogsd kunne ha rike populasjoner og en ganske stor
biomasse av ymse invertebrater (virvellase dyr) som dggnfluer, steinfluer,
varfluer og fijgrmygg. Selv om en ikke finner sjeldne eller radlistede arter i
vassdraget av disse artene, sa er larvene deres viktige bl.a. som fade for
nasjonalfuglen var; fossekall. Larvene er ogsa viktige som fiskefade.
Dette forholdet gjar at vi ma tilrd minstevannfaring i elva, jfr. ogsa kapittel
8. En kjenner ikke til viktige vilttrekk som vil bli bergrt av tiltaket.

Lok. nr. 1. Eidsais bekkeklgft. (Skog; Bekkekloft og bergvegg.
(F09)). Verdi: Viktig - B.

Nore og Uvdal kommune .

UTM EUREF89 32V, Fra MM @ 9766 N 6810 til MM @ 9600 N 6810
Hgyde over havet: Ca 520 - 700 moh

Naturtyperegistreringer:

Naturtype: Skog; bekkeklgaft.

Verdi: Viktig - B.

Vernestatus: Ingen vernestatus.

Feltsjekk: 17.09.2007 av Tom Hellik Hofton, Karl Johan Grimstad og Finn
Oldervik.

Lokalitetsbeskrivelse (hovedsakelig basert pa et notat av Tom Hellik Hofton):
Her er avgrenset et ca 2 km langt strekk langs selve bekkeklgfta til Eidsai.
Lokaliteten er ganske godt undersgkt, men enkelte steder er det vanskelig  ta seg
fram nede ved elva, slik at en ma ga opp av elvejuvet for siden & ga ned igjen.
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Likevel regner en at lokaliteten er ganske undersgkt, selv om det ikke var mulig a fa
undersgkt alle bergvegger med potensiale for f. eks fuktighetskrevende lav.
Generelt: Utenom en liten foss helt gverst i den avgrensede lokaliteten, faller elva
stort sett i jevne stryk uten fosser, og vannferingen varierer mye, med sveert lite vann
i terkeperioder sommers tid. Klgfta er et dramatisk stykke natur, preget av bratte
sider, med mye nakne bergvegger (serlig pa sersiden, som over sterre strekninger
mangler tresetting).

Vegetasjon: Vegetasjonen er for det mest relativt fattig, med tgrre typer (lagurt,
blaber, beerlyng) pa solsida og mer fuktig (smabregne, blaber) pa skyggesiden. Det
veksler mellom grandominert skog, sma flekker med frodig graor-heggeskog, og
torre sgrvendte skrenter med blandingsskog (osp, selje, gran). Oppe pa sidene har en
stedvis ogsa noe furuy, i form av grunnlendt beerlyngskog. Generelt er skogen ganske
glissen gjennom mye av klgfta pga. det bratte terrenget. Den mest produktive skogen
star i sidebekkene nordvest for Glatt, i form av en svert frodig og fuktig storbregne-
og smabregnegranskog. De rikeste partiene finnes innunder segrvendte bergratter, der
lokalklimaet er gunstig og vekstsesongen lang, og her er utviklet rasmark- og
sgrbergvegetasjon med arter som bldveis, ormetelg, krattfiol, kranskonvall,
hundekveke etc. De sma partiene som finnes av graor-heggeskog har ogsa relativt rik
vegetasjon, bl.a. med strutseving, skogstjerneblom og firblad. Av fjellplanter inngar
bl.a. bekkesildre, fjellsyre og fjellstjerneblom. I den sgrvendte skraninga finnes
stedvis en del gamle lgvtreer (osp, selje), og ogsé dede lgvtrer. Pa toppen av klgfta,
ned for Ramsrud, ligger et parti sein lgvsuksessjon, der det er noe grov og gammel
osp, og ogsa noen til dels grove ospelaeger i ulike nedbrytningsstadier. Dette er skilt
ut som egen lokalitet. Vest for det gamle ospeholtet ligger det et mindre omrdde med
til dels gammel hggstaudebjgrkeskog, trolig gammel beiteskog. Ogsé denne er utskilt
som egen lokalitet. I et skrentete parti pa sersiden ligger det igjen noen gamle
furuleger (topp og bult etter hogst). Her ble den rgdlistede barksoppen furuplett (NT)
funnet. Nesten helt gverst i den avgrensede lokaliteten ble det pavist en liten knaus
med rikere berggrunn. Her var det betydelig rikere karplanteflora enn ellers i klgfta,
og omrddet er utskilt og beskrevet som en egen lokalitet.

Skogstruktur og pavirkning; Skogen i omradet har veert gjenstand for harde
gjennomhogster tidligere, og denne pavirkningen virker svert homogen i hele
omradet. Dette har fort til at trealderen pa grana er relativt lav (vanlig alder i
intervallet 70-90 ar) og biologisk gamle grantreer mangler. Det er sparsom mengde
dad ved (og ingen kontinuitet), og generelt lav tetthet av naturskogs-
ngkkelelementer.

Artsfunn: Klgfta har mye bergvegger, men det meste er av en fattig og ”glatt” type
med lite artsmangfold. Unntaket er noen partier i nedre halvdel, der noen av
bergveggene har et rikere mangfold, med bl.a. bergfrue, sngsildre, blarapp, samt
lavarter fra lobarionsamfunnet, slik som grynfiltlav, kystarenever, stiftfiltlav, og den
sarbare lavarten olivenfiltlav (VU). Sparsomt er ogsa pavist randkvistlav og kort
trollskjegg (NT). Tidligere er det ogsa funnet hodeskoddelav (VU) (Lavdatabasen
2007) pa nordvendt berg i nedre del. Tidligere er nevnt den rgdlistede barksoppen
furuplett (NT). Mosefloraen ble ogsa undersgkt i klgfta, og selv om det var ganske
artsrikt der, sa ble det ikke pavist rgdlistearter eller andre arter som er serlig
fuktkrevende. Av arter kan nevnes; bakkefrynse, barkfrynse, bekkeblonde,
bekkerundmose, berghinnemose, fauskflik, flikvarmose, gasefotskjeggmose,
hornflik, krusfellmose*, piggtradmose, piperensemose, revemose, skogfagermose,
skogskjeggmose, stjernetornemose, storhoggtann, stripefoldmose, stubbeblonde og

stubbeglefsemose.

Interessante arter av lav, moser og sopp:

Lav

Alectoria sarmentosa Gubbeskjegg Spars NT

Bryoria bicolor Kort trollskjegg 2 NT

Collema furfuraceum Flgyelsglye 4

Collema nigrescens Brun blereglye 1

Fuscopannaria mediterranea Olivenfiltlav 3 vu

Hypogymnia vittata Randkvistlav 2

Pannaria conoplea Grynfiltlav 2

Parmeliella triptophylla Stiftfiltlav 5
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Peltigera collina Kystarenever 3
Lavdatabasen 2007:
Menegazzia terebrata Hodeskoddelav 1 VU
Sopp
Chaetoderma luna Furuplett 1 NT
Moser
Neckera crispa Krusfellmose 1

gu.aet viser den grnede be oftlo teten, Eidsais bekkeklgft. Vgrensigen er

omtrentlig.

Verdivurdering: Selv om klgfta er dyp og ganske trang virker den likevel (med
unntak av bl.a. nedre del samt sideklgftene) ikke spesielt fuktig, og en del av
vegetasjonen har et tgrt preg. Arsaken kan veere at klgfta har mye nakne fjellvegger
som virker som ei trakt og gjgr den vindutsatt, kombinert med tgrre fallvinder fra
fjellet.

Eidsai danner likevel ei relativt stor og markert bekkeklgft, ubetydelig bergrt av
nyere inngrep. P4 mer detaljert niva er kvalitetene fgrst og fremst knyttet til noen
bergveggspartier, rike sgrvendte skrenter med lgvskog, og fuktig granskog (mindre
partier). Som bekkeklgft betraktet er naturverdiene likevel relativt begrensete, og
sammenliknet med en del andre klgfter i regionen er Eidsai noksa triviell bdde mht
vegetasjonstyper, skogstruktur/pavirkning, og artsmangfold. Dette har bakgrunn bade
i tidligere meget omfattende gjennomhogster (med péfglgende mangel pa
nekkelelementer og brutt kontinuitet), samt et naturgrunnlag som ikke har spesielt
viktige egenskaper (fuktighetsforhold og rikhet). Det ma likevel papekes at det er
funnet to redlistede lavarter nederst i klgfta og etter metodikken i den nyeste utgaven
av DN’s handbok 13 skal lokaliteten dermed verdisettes som; Viktig — B.

Forslag til skjotsel og hensyn:

Lokaliteten trenger ikke spesiell skjgtsel, men ber fa veere mest mulig i fred for alle
former for menneskelige inngrep.
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Figur 12. Eidaas bekkeklgaft sett i retning Kvanna fra gst. Bildet gir et godt inntrykk av det bratte og
dramatiske juvet som elva renner gjennom, med stedvis noe furuskog i tgrre og magre partier og gjerne
glissen granskog i litt fuktigere miljger. (Foto: Tom Hellik Hofton ©).

Lok. nr. 2. Sgnstegard sgrvest. (Skog; Gammel barskog. Gran
(F08)). Verdi: Viktig - B.

Nore og Uvdal kommune .

UTM EUREF89 32V MM @ 9768 N 6812

Hgyde over havet: Ca 525 - 570 moh

Naturtyperegistreringer:

Naturtype: Skog; Gammel barskog. Gran

Verdi: Viktig - B.

Vernestatus: Ingen vernestatus.

Feltsjekk: 17.09.2007 av Tom Hellik Hofton.

Lokalitetsbeskrivelse:

(Beskrivelsen er basert pa et notat av Tom Hellik Hofton)

Lokaliteten er godt undersgkt og avgrensingen er sa noenlunde riktig.

Generelt: Lokaliteten omfatter bratte sgrvendte sgkk i skrdningen opp fra Eidsai,
nedenfor det delvis gjengroende kulturlandskapet, samt et flatere parti pa tjukkere
lausmasser nederst mot elva. P4 sgrsiden av elva er det fjellvegger. Skogbildet pa
lokaliteten er dels noe opprevet og heterogent som fglge av mindre sammenbrudd og
bratt, ustabilt terreng. En del gammel graor og selje er ogsa isprengt granskogen og
bidrar til et samlet sett variert skogbilde. Det er ganske mye granleeger i tidlige
nedbrytningsstadier, men gamle leeger mangler. Skogklimaet er stabilt fuktig som
folge av den trange bekkeklgfta, og det er ganske mye skjegglav pa granene (for det
meste ulike strylaver Usnea spp. (blant annet flokestry), sparsomt noe sprikeskjegg).
Vegetasjon: Vegetasjonen domineres av granskog; dels av fuktig og frodig
hggstaude- og storbregnetype (i sgkket), dels smabregneskog, og dels halvrik
lagurtgranskog i tarrere hellinger (med bl.a. skogfiol, hengeaks, hundekveke). Pa
sidene (utenfor lokaliteten) kommer det inn fattigere og terrere vegetasjon. Flata ned
mot elva har for det meste en moserik, noe fuktig utforming av middelsrik
lagurtgranskog (vekslende mosedominans, glissent karplantedekke, barstrgmatter

Kartlegging av naturverdier Bioreg AS



Gjuvsgrendi kraftverk 12. november 2007 25

under granene). Dette partiet har potensial for en relativt rik jordboende soppfunga
(meget darlig soppsesong 2007, sa gruppa er ikke dokumentert). Granskogen har
isprengt noe gammel graor og selje.

Kulturpdvirkning: Skogen er tidligere hardt plukkhogd, med treer av moderat alder
og dimensjoner der biologisk gamle treer mangler.

Artsfunn: Artsmangfoldet er tydelig redusert mhp naturskogsarter (mangel pa gamle
treer, darlig kontinuitet), mens mangfoldet av arter knyttet til egenskaper betinget av
naturgrunnlaget (fuktighet, rikhet) trolig er bedre utviklet. Av rgdlistearter er pavist
sprikeskjegg og rosenkjuke (begge NT), mens av ikke-rgdlistede interessante arter
ble mosen rateflik funnet pa ei 1ag av osp eller selje. Flokestry opptrer i brukbare
mengder pé granene, og stiftglye ble sett pa ei osp.

Interessante arter:

Lophozia ascendens Rateflik 1

Fomitopsis rosea Rosenkjuke 1 NT
Usnea chaetophora Flokestry En del

Bryoria nadvornikiana Sprikeskjegg Sparsomt NT
Collema subflaccidum Stiftglye 1

Verdivurdering:

Omradet har ikke spesielt store naturverdier, men skiller seg likevel ut ved a ha
kvaliteter knyttet til bade fuktig hgyproduktiv granskog i bekkeklgft, relativt rik
lagurtgranskog med potensiale for jordboende sopp, og ganske store mengder dgd
ved (selv om kontinuiteten er darlig). Dette er det mest kompakte granskogspartiet
langs indre deler av Eidsais klgft. Partiet vurderes som; Viktig — B.

Forslag til skjotsel og hensyn:

Lokaliteten trenger ikke spesiell skjgtsel, men ber fa veere mest mulig i fred for alle
former for menneskelige inngrep.

Om S0 100 m
Figur 13. Kartet viser avgrensinga av Lok. nr. 2, Sgnstegard sgrvest. Avgrensinga er omtrentlig.
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Figur 14. Bildet viser miljg fra lok. nr. 2
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, Sﬂntegard, sgrvest.. I dette omradet ser en tendenser til
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sammenbrudd, og det fuktige miljget gjor seg bl.a. utslag i mye mose pa granlegrene pa bakken, samt
skjegglav pa staende treer. (Foto: Tom Hellik Hofton ©).

Lok. nr. 3. Ramsrud. (Skog; Gammel lauvskog, gamle ospeholt
(F07)). Verdi: Viktig - B.

Nore og Uvdal kommune .

UTM EUREF89 32V MM @ 9731 N 6808

Hgyde over havet: Ca 570 - 600 moh

Naturtyperegistreringer:

Naturtype: Skog; Gammel lauvskog, gamle ospeholt.

Verdi: Viktig - B.

Vernestatus: Ingen vernestatus.

Feltsjekk: 17.09.2007 av Tom Hellik Hofton, Karl Johan Grimstad og Finn
Oldervik.

Lokalitetsbeskrivelse:

Lokaliteten er ganske godt undersgkt, da den ble oppsgkt av alle tre som deltok ved
inventeringa. Avgrensingen. blir av den grunn regnet a veere ganske god.

Generelt: Lokaliteten bestdr i hovedsak av et forholdsvis lite omrdde med gammel
ospeskog og med godt innslag av gamle leeger, mest av osp, men 0gsd noen av gran.
Artsutvalget av vedboende sopp kan tyde pa en viss kontinuitet i dgdvedelementet,
men det kan ogsa veere at gjengroingen er kommet sa langt at skogen har rukket & bli
gammel og at det er et sett av “grunnarter” som er registrert her.

Vegetasjon: I hovedsak er dette lagurtskog og tillegg til osp, sa vokser det ogsa
forskjellige andre treslag pa lokaliteten, slik som litt gran, bjark, selje m. fl. Fra
karplantefloraen kan nevnes; blaveis, markjordbeer, hengeaks, smamarimjelle,
lundrapp, teiebeer, tveskjeggveronika, skogfiol m.fl.

Kulturpavirkning: Lokaliteten har veert beitet tidligere, og i fglge grunneierne er
lokaliteten fremdeles beitet bade var og hest. Det kan likevel virke som om den har
veert ute av hevd en tid.

Artsfunn: Pa gammel osp ble det funnet litt blafiltlav og filthinnelav, samt litt
lungenever. Det er spesielt grunn til a merke seg den forstnevnte av disse. En kjenner
ikke til andre funn sépass langt nord i fylket, og trolig er dette det forste og eneste
funnet av arten i Nore og Uvdal kommune. Av vedboende sopp ble det funnet:
ospekjuke Ceriporiopsis aneirina (tidligere rgdlistet som ner truet), begerfingersopp
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Artomyces pyxidatus (NT), rosenkjuke (pa osp) Fomitopsis rosea (NT), Antrodiella
faginea og Gloeocystidiellum clavuligerum ssp. porocellum.

Verdivurdering:

Lokaliteten er relativt liten nar det gjelder omradet med grov gammel ospeskog, og
seerlig med tanke pa eventuell kontinuitet i dedvedelementet. Likevel er slike
omrader med gammel ospeskog etter hvert blitt sjeldne i denne delen av landet og
sammen med det overraskende funnet av blafiltlav samt de radlistede soppartene, har
vi valgt a verdisette lokaliteten som; Viktig — B.

Forslag til skjotsel og hensyn:

Det vokser noe gran pa lokaliteten og denne kunne med fordel ha veert fjernet, slik at
den ikke fortrenger ospeskogen med tid og stunder. Etter det grunneieren opplyser,
sa foreligger det planer om a slippe til geiter pa beiting her. Trolig kan et slikt tiltak
hindre etablering av nye ospetrer etter hvert som de gamle ratner og faller over ende.
I Igpet av noen tiar kan dette fgre til at det vil mangle tilvekst av yngre treer og at
dermed ospeskogen med sine kontinuitetselementer vil ga tapt. Her kan en ogsa
minne om den verdien som slik ospeskog er antatt a ha for fuglelivet, og da mest med
tanke pa ngkkelarter som hakkespett. Sauebeiting derimot vil trolig tiles pa
lokaliteten uten at kontinuiteten blir brutt. Noe krattrydding vil trolig heller ikke
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Figur 15. Kartet viser ca avgrensing av det gamle ospeholtet nedenfor Ramsrud. Avgrensinga ma

betraktes som omtrentlig.

Kartlegging av naturverdier

Bioreg AS




Gjuvsgrendi kraftverk

12. november 2007 28

Figur 16. Miljg fra det gamle ospeholtet nedenfor Ramsrud. Det er ganske god sjikting pa skogen her,
men noe ganske storvokst gran burde ha vert fjernet, da den lett kan fortrenge ospeskogen pa noe sikt.
Skogen (krattskogen) var sapass tett at det var vanskelig a fa et godt bilde fra omradet. (Foto: Finn

Gunnar Oldervik ©).

Lok. nr. 4. Ramsrud sgr. (Skog; Bjsrkeskog med hggstauder
(F04)). Verdi: Lokalt viktig — C.

Nore og Uvdal kommune .
UTM EUREF89 32V MM @ 9713 N 6808
Hgyde over havet: Ca 590 - 640 moh

Naturtyperegistreringer:

Naturtype: Skog; Bjgrkeskog med hggstauder.

Verdi: Lokalt viktig - C.

Vernestatus: Ingen vernestatus.

Feltsjekk: 17.09.2007 av Karl Johan Grimstad og Finn Oldervik.
Lokalitetsbeskrivelse:

Lokaliteten er middels godt undersgkt og avgrensingen er ikke serlig god.

Generelt: Lokaliteten bestdr i hovedsak av et forholdsvis lite omrade med fuktig
lauvskog bestaende i hovedsak av bjerk, litt graor og en del gammel selje. Noe osp
finnes ogsé pa lokaliteten, men denne er stort sett ung og mest pa de tgrre skrentene
ut mot klafta. Det er forst og fremst en del av selja som var skikkelig gammel pa
lokaliteten. Ellers sag trevegetasjonen ganske ung ut, og vi har fatt opplyst at den er i
en tidlig gjengroingsfase (Pers. medd.; Jens Jacob Jensen).

Vegetasjon: I hovedsak er dette hogstaudeskog, men likevel med ganske stort innslag
av lagurter. Stedvis ganske stort innslag av firkantperikum, samt sglvbunke vitner
tydelig om at lokaliteten er i gjengroing.

Kulturpavirkning: Lokaliteten har veert beitet tidligere og er fremdeles beitet var og
hgst. Det har veert ryddet her for en tid siden og det ble ogsa brukt rundup for &
hindre at krattskogen skulle spre seg pa nytt. Behandlingen ble imidlertid mislykket
og nye rotskudd kommer opp.

Artsfunn: Av typiske lagurtarter kan nevnes blaveis, markjordbeer, hengeaks,
smamarimjelle, lundrapp, teiebeer, tveskjeggveronika, skogfiol m.fl. Av hggstauder
som dominerte deler av lokaliteten ble det observert; radknapp, tyrihjelm, mjgdurt,
kranskonvall og skogklgver. Det ble observert filthinnelav pd gammel selje. Det er
ogsa en del ospeskog i den nedre delen av lokaliteten, men forelgpig er denne skogen
ung og uten serlig av biologiske verdier.
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Verdivurdering:

Lokaliteten er relativt liten og er tydelig ganske sterkt pavirket av tidligere
menneskelig aktivitet. Likevel er slik hggstaudelauvskog ikke spesielt vanlig i denne
delen av landet. Vi har av den grunn under tvil valgt & verdisette lokaliteten som;
Lokalt viktig — C. Alternativet ville ha veert & verdisette lokaliteten som uprioritert.
Forslag til skjotsel og hensyn:

Naturverdiene pd lokaliteten vil neppe bli serlig redusert om krattskogen blir holdt i
sjakk, enten ved rydding eller eventuelt ved & benytte geiter for a holde tre- og
buskvegetasjonen nede. Det er likevel viktig a sette att de gamle sterre treerne nar en
rydder. Disse vil ogsa veere med a hindre at krattskogen breier seg pa nytt, samtidig
som det vil kunne bevare noe av verdiene knyttet til gammel lauvskog. Med en slik
skjoatsel vil kanskje lokaliteten fa mer preg av beiteskog enn av gammel bjarkeskog
med hggstauder etter hvert.

Figur 17. Litt av lok. nr. 4, Ramsrud, segr. Bildet er fra den vestlige delen av lokaliteten og viser et
milje som virker & veere tidligere beiteskog i gjengroingsfase. Hagstauder som tyrihjelm, redknapp m.fl
er utbredt pa lokaliteten. I fglge grunneier sa har det veert ryddet for krattskog her og rundup har veert
brukt for & holde krattskogen i sjakk. Behandlingen ble imidlertid mislykket og nye skudd kommer opp
fra rgttene. (Foto: Finn Gunnar Oldervik ©).
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Figur 18. Kartet viser ei grov avgrensing av hggstaudebjgrkeskogen ved Ramsrud. Avgrensinga er bare
omtrentlig.

Lok. nr. 5. Eidsai, gvre. (Bekkekloft - Kalkberg). Verdi: Lokalt
viktig — C.

Nore og Uvdal kommune .

UTM EUREF89 32V MM @ 961 N 679

Hgyde over havet: Ca 665 moh

Naturtyperegistreringer:

Naturtype: Bekkeklgft, kalkberg.

Verdi: Lokalt viktig — C. .

Vernestatus: Ingen vernestatus.

Feltsjekk: 17.09.2007 av Karl Johan Grimstad.

Lokalitetsbeskrivelse:

Lokaliteten ligger pa sgrsida av Eidsa der elva svinger i mer gstlig retning ca pa kote
665 moh.

Generelt: Lokaliteten bestar av en liten bergknaus der berggrunnen er skifrig og
tydelig rikere enn de relativt harde og sure bergartene en finner i resten av dette
omradet. Da lokaliteten ligger pa sgrsida av Eidsa i ei bukt i elvestrengen, er det
sveert fuktig og skyggefullt pa lokaliteten.

Vegetasjon: Omradene rundt den rike bergknausen har en sparsom vegetasjon med et
surt preg med heigramose, lyst og gratt reinlav, brun korallav, rgsslyng, blaber osv.
Pa den lille knausen med rik berggrun derimot var det flere kalkkrevende arter, der
enkelte ma regnes som ganske sjeldne i denne delen av Buskerud.

Kulturpavirkning: Spor etter menneskelige aktiviteter finnes ikke pa denne
lokaliteten.

Artsfunn: Av noe kalkkrevende plantearter kan nevnes; Regdsildre, gulsildre,
fjellsmelle, svarttopp, svartstarr, grgnnburkne og bergfrue. Dessuten ble den
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Figur 19. Kartet viser hvor den kalkrlke knausen ved Eidsai ligger. Se den rade sirkelen ca midt pa
kartet.

5.5

5.6

kalkkrevende mosearten, krusfellmose registrert der, i tillegg til den kalkkrevende
lavarten, vanlig skallav.

Verdivurdering:

Siden lokaliteten er svert liten og bare bestar av en enkelt bergknaus, kan vi ikke
verdisette den hgyere enn; Lokalt viktig — C.

Forslag til skjotsel og hensyn:

Lokaliteten trenger ikke spesiell skjatsel, men ber fd veere mest mulig i fred for alle
former for menneskelige inngrep.

INON-omrader

Tiltaket vil ikke fare til malbare tap av inngrepsfrie omrader uansett sone.
Hovedarsaken til dette er en ganske omfattende utbygging av traktorveier
i omradet.

Verdivurdering

Slik planene foreligger med inntak ca pa kote 780 og kraftstasjon pa kote
525 vil verdien av utbyggingsomradet veere illustrert av denne
glideskalaen og blir vurdert som middels.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

-
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6.1

OMFANG OG BETYDNING AV TILTAKET

Her falger en delvis metoden for konsekvensvurderinger, men uten bruk
av O-alternativ og begrepene er noe endret. | tillegg blir undersgkelses-
omradet prgvd sammenlignet med resten av nedbgrsfeltet og/eller andre
vassdrag i distriktet.

Omfang og betydning

Tiltaket innebeerer at Eidsai mellom inntaket og kraftstasjonen i perioder
far sterkt redusert vannfgring. | tillegg vil legging av rar, strgmkabel,
bygging av veier m.m. medfgre inngrep i marka i form av gravearbeid.

En konflikt av tiltaket ligger ogsa i de negative konsekvensene det far for
produksjon av botnfauna som en ma forvente nar vassfaringa minker
vesentlig i elva. Redusert vassfaring i elver vil kunne pavirke en rekke
artsgrupper. Nederst i naeringskjeden er botndyra og larvene deres, og
effekten pa disse av redusert vassfgring er kort oppsummert av Raddum
m.fl. (2006):

1. Redusert vassfgring gir redusert areal for produksjon av botndyr.
Reduksjonen i botnareal er oftest proporsjonal med vassfaringa,
noe avhengig av botnprofilen pa elva.

2. Redusert vassfgring gir vanligvis auka temperatur, auka
sedimentering og uendra eller auka tetthet av botndyr i de
vassdekte botnareala. Sammensettingen av arter kan bli
forandra.

3. Auka vassfgring auker vassdekt areal som botndyr kan benytte.
Auka vassfaring gir som regel redusert temperatur. Botnfaunaen
kan ogsa bli endret pa grunn av forandring i botnsubstrat, auka
vekst og auka driv som vasker ut larver og dedt organisk
materiale.

4. Sterkt fluktuerende vasstand gir store skader ved at de negative
effektene av tgrrlegging og hag vassfaring stadig blir gjentatt.

5. Tarrlegging over lengre perioder medfgrer utradering av en stor
del av botndyra.

Disse endringene kan sa i sin tur gi endrede livsvilkar for
vassdragstilknyttede arter av fugl og pattedyr gjennom bl.a. endringer i
naeringstilgang og reproduksjon/hekkesuksess. | vassdragssaker har det
veert fokusert mest pa fossekall siden den er den spurvefuglen som har
sterkest tilknyting til rennende vatn, men arter som strandsnipe, vintererle
og sivspurv® kan ogsa bli negativt pavirka av vassdragsendringer.
Eventuelle fiskepopulasjoner blir sjglsagt ogsad negativt pavirka av disse
endringene.

Pa grunn av dette er det opplagt at forholdene for fossekall og eventuelt
vintererle blir noe negativt pavirka av en utbygging av Eidsai. Ved en
eventuell utbygging vil bade mattilgang og hekkeforhold for fuglene bili
noe darligere. Disse generelle forholdene vil bli tatt med i vurderingene
av omfang og betydning for utbyggingsprosjektet. Ogsa for

6 Den siste arten er trolig uaktuelle her.
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fiskebestanden vil det bli darligere forhold fordi det vil bli mindre tilgang
pa mat for fisken i elva mellom inntak og kraftstasjon.

| tillegg til de generelle negative virkningene pa naturen, har en gjort
falgende vurderinger av virkningene pa de enkelte avgrensede
lokalitetene;

Det kan veere litt vanskelig @ bedgmme i hvor stor grad de forskjellige
lokalitetene vil bli berart av en eventuell utbygging. Nar det gjelder Lok.
nr. 1, Eidsais bekkeklgft, s& er omfanget regnet & bli relativt lite fordi
kvalitetene i bekkeklgfta trolig er lite avhengig av den fukten som elva
bringer med seg. Sidebekker og fuktsig betyr kanskje noe for verdiene
her, men kvalitetene i omradet er fgrst og fremst knyttet til at det er ei
ganske dypt nedskaret bekkeklgft, der det er topografien som skaper
fuktigheten og stabiliteten. Nar det gjelder lok. nr. 2, den gamle
granskogen ved Eidsai, sa vil det ikke veere mulig & unnga at det meste
av denne blir gdelagt ved & plassere kraftstasjonen her. Om mulig hadde
det kanskje veert en tanke a flytte stasjonen litt lenger nedover langs
elva? Omfanget for lok. nr. 3 og 4 (de to lauvskogslokalitetene) er
imidlertid noe vanskeligere & bedgmme. Om det er mulig & ga forbi de to
lokalitetene pa oversiden, sa vil selvsagt ogsa det negative omfanget for
begge bli ubetydelig. Det mest sannsynlige er likevel at det blir vanskelig
& ga utenom hele lok. nr. 4, hggstaudebjgrkeskogen, mens lok. nr. 3,
ospeholtet trolig kan ga klar. Ogsa for lok. nr. 5, kalkknausen vil negativt
omfang og betydning bli ubetydelig. Slik planene na foreligger, sa vil
samla omfang matte vurderes som middels/stort neg., da en lokalitet av
middels verdi delvis ville kunne ga tapt (lok. nr. 4), mens sa a si hele lok.
nr. 2 vil ga tapt. Omfang og betydning for de 5 avgrensede lokalitetene
gar frem av fglgende tabell;

Lok. | Lok. navn Naturtype Verdi Omfang Betydning

nr.

nr. 1 | Eidsais Bekkeklaft, Middels | Lite/middels | Lite/middels
bekkeklgft |bergvegger neg. neg.

nr. 2 | Sgnstegard | Gammel barskog Middels | Svert stort | Stor neg.
sgrvest neg.

nr. 3 | Ramsrud Gammel lauvskog, Middels | Lite/ikke Liten neg.

gamle ospeholt noe neg..
nr. 4 | Ramsrud, Bjorkeskog med Middels | Middels Lite/middels
s@r hggstauder neg. neg.

nr. 5 | Eidsai, gvre | Bekkeklgft, kalkberg | Middels | Lite/ikke Ingen neg.

noe neg.
Omfang: Middels/stort negativt.
Omfang av tiltaket
Stort neg. Middels neg.  Lite / ikke noe Middels pos. Stort pos.
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6.2

6.3

Betydning: Middels negativ

Betydning av tiltaket

Sv.st.neg.  Stneg. Midd.neg.  Lite/intet Midd.pos. St.pos. Sv.St.pos.

-

Sammenlighing med andre nedbgrsfelt/vassdrag

| fglge handboka sa er virkninger og konfliktgrad avhengig av om det
finnes lignende kvaliteter utenfor utbyggingsomradet. En kjenner til at det
er noen middels store elver, slik som Rglv og delvis @kta’, som enda
ikke er utbygd i Nore og Uvdal, mens de stgrste elvene, delvis med
sidevassdrag allerede er utbygd (bl.a. fylkets starste bekkeklgft, nedenfor
Tunhovdfjorden). Dessuten er det flere som er under utredning for
utbygging bade i denne kommunen og i nabokommunene. Det er noe
usikkert i hvor stor grad andre vassdrag kan ta vare pa de verdiene som
vil ga tapt ved en eventuell utbygging av Eidsai, men det er klart at som
bekkeklgft betraktet er det en del andre omrader i midtre-gvre Numedal
med betydelig starre naturverdier, seerlig i Rollag, men ogsa i Nore og
Uvdal. Med tanke pa fossekall i neeromradet vil dette bildet kunne veere
noe annerledes, men en vil likevel minne om side-elva til Eidséi, Kvanna,
der det er flere sma fosser som virker & veere gode reirplasser for
fossekall, samt at det vil veere ganske mye att av Eidsai, bade oppstrems
og nedstrgms det planlagte prosjektet hvor fuglen kan sgke etter naering
og eventuelt etablere reirplasser. Ei kommunal Kkartlegging av
naturverdier i alle vassdrag som kan veere aktuelle for utbygging, ville
likevel ha gjort ei slik vurdering enklere.

Behov for minstevannfering

Da det ofte er vannlevende insekter og dermed fossekall og fisk som blir
(kan bli) skadelidende av slike utbygginger, sa vil vi tilrd
minstevannfaring. Ogsd med begrunnelse i det a opprettholde et
minimum av fuktighet i omradene langs elva vil vi tilrd dette. Trolig er
likevel naturverdiene knyttet til flora og kryptogamer bare i begrenset
grad avhengig av den fuktigheten som vannfgringa i Eidsai ferer med
seg. Ogsa i forbindelse med minstevannfgring er det grunn til & minne om
sideelva Kvanna som vil gi et betydelig bidrag til vassfagringa fra der den
kommer inn i Eidsai og videre ned til kraftstasjonen.

7 Vi har fétt opplyst at denne elva er sterkt regulert i forbindelse med Nore-utbyggingen.
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Generell beskrivelse av situasjon og egenskaper/kvaliteter.

i) Vurdering av verdi

Eidsai er et middels stort, og i hele utbyggingsomradet, et raskt strammende vassdrag. |
det aktuelle omradet for dette tiltaket har elva tilfarsel fra et nedbgrsfelt p& 30,2 km2 med
en arlig middelavrenning p& 710 I/s. Det foreligger bare ett alternativ for inntak (780
moh), og ett for plassering av kraftstasjon, nemlig nedenfor Halvorsgard i bygda
Gjuvsgrendi pa kote 525 moh Inntaksstedet ligger tett ved eksisterende vei, slik at noen
ny vei her er ungdvendig. Til kraftstasjonen ma det likevel bygges vei, samt legges
tilknyttingskabler til neermeste 22 kV-line. Det hekker fossekall ved vassdraget og det
lever bekkegrret i elva. 5 naturtypelokaliteter er beskrevet og avgrenset innen
utbyggingsomradet. De som blir negativt pavirket ligger i nedre del av
utbyggingsomradet, og det er mest selve plasseringen av kraftstasjonen som vil medfare
negativt omfang og dermed ogsé negativ betydning for naturverdiene i omradet.

Liten  Middels Stor
| [ |

-~

Datagrunnlag:

Hovedsaklig egne undersgkelser 17.09.2007. Rapportene om
naturtyper og ngkkelbiotoper for Nore og Uvdal kommune gir noen
opplysninger om utbyggingsomradet, men disse er ikke innlagt i
Naturbasen og en har valgt & legge mest vekt pa egne registreringer
ved vurderingen av de negative konsekvensene tiltaket eventuelt kan
ha for naturen. Forskjellige nasjonale databaser er gjennomgatt, der
en fant opplysninger om forekomst av et radlistet lav. Grunneierne,
representert ved Jens Jacob Jensen har gitt opplysninger om
ymse vedrgrende prosjektet, mens skogbrukssjef, Bernt Roger Hegg
ved Nore og Uvdal kommune har gitt opplysninger om forskjellig ang.
tidligere registreringer, og farstekonsulent ved teknisk etat, Sverre
Heimdal har orientert om kraftverkssituasjonen generelt i kommunen,
samt noe om dyre- og fuglelivet her.

Godt

Beskrivelse og vurdering av mulige virkninger og konfliktpotensiale

iii) Samlet vurdering

Eidsai blir frafart
vatn i omradet
fra om lag kote
780 moh. til 525
moh. Fra
inntaksdammen
og ned til den
planlagde
kraftstasjonen
blir det
nedgravde rar i
terrenget.
Behovet for
permanente nye
veier er
begrenset til en
adkomstveg til
kraftstasjonen.
Den produserte
strgmmen ma
overfgres til
eksisterende 22
KV -linje.

Tiltaket farer til vesentlig reduksjon i vannfgringa i elva mellom
inntaket og det planlagte kraftverket. Dette vil fgre til nedsatt
produksjon av bunndyr ( invertebrater), og dermed blir fisk
(bekkegrret) og fossekall noe skadelidende ved minsket vannfaring.
Rargata farer til inngrep i marka, noe som trolig medfarer noen
negative konsekvenser for noe verdifull natur. Kraftstasjonens
plassering medfgrer at en verdifull gammelskogslokalitet gar tapt.

Omfang:
Stort neg.

Midde|ls neg. Lite/ikke noe Middels (nos. Stort pos.

-

Middels neg. ( - -)

Betydning av tiltaket

Sv.st.neg.  Stneg. Midd.neg.  Lite /intet Midd.pos.

St.pos. Sv.St.pos.

-
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Vi tilrdr minstevannfgring bl.a. p.g.a. at mange insektslarver har
leveomradet sitt blant stein og grus i slike elver. Nar det gjelder
starrelsen pa minstevannfgringen, sd bgr den minst veere tilsvarende
alminnelig lavvannfgring, men minstevannfgring tilsvarende 5-persentilen
vil trolig veere det beste.

Predatorsikre hekkekasser bgr settes opp for fossekall. Forstyrrede
miljger (veger, grefter og lignende) bar ikke sdes til med fremmendt
plantemateriale.

Av hensyn til det fuglelivet i omradet bagr en unnga a bygge nye luftliner
for tilknytting til eksisterende nett. Det beste er & legge jordkabler, helst i
forbindelse med bygging av tilkomstveg, eventuelt rargate.

Anleggsarbeidet bgr gjennomfares utenfor hekke-/ynglesesongen om
radlistet rovfugl hekker i naerheten.

9 PROGRAM FOR VIDERE UNDERS@KELSER OG
OVERVAKING

En ser ingen grunn til at det skulle veere ngdvendig med videre
undersgkelser eller overvaking om dette prosjektet blir realisert.
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Jens Jacob Jensen, grunneiers representant, Ramsrud, 3629 Nore i Numedal
Sverre Heimdal, farstekonsulent ved teknisk etat i Nore og Uvdal kommune.

Bernt Roger Hegg, skogbrukssjef i Nore og Uvdal kommune
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Tabell: Artsfunn i Eidsai. Kolonnen Totalt antall av art summerer opp antall funn innenfor omradet. 0 betyr at artsfun-
net ikke er tallfestet, men begreper som mye, en del, sparsomt, spredt o.l. er brukt. Det store tallet i kolonnen Funnet i
kjerneomrade henviser til hvilke kjerneomrader arten er funnet. Det lille tallet angir hvor mange funn som er gjort i hvert

kjerneomrade. 0 betyr tekstlig kvantifisering. Sma tall uten kiemeomradenummer angir funn utenfor kjerneomréader.

Gruppe Vitenskapelig navn Norsk navn Rediiste- | Totaltantall | Funnetikjerne-
status avart omrade (nr)
Bladmoser Neckera crispa Krusfellmose 1 4,
Levermoser Anastrepta orcadensis Heimose 2 4,
Levermoser Lophozia ascendens Roteflik 1 6,
Busk- og bladlav Alectoria sarmentosa Gubbeskjegg NT 3 23,
Bryoria bicolor Kort trollskjegg NT 5 1,2,4,
Bryoria nadvornikiana Sprikeskjegg NT 7 1,2,4,6,
Evernia divaricata Mjuktjafs vu 9 2,3,
Fuscopannaria mediterranea | Olivenfiltiav vu 1 4,
Hypogymnia vittata Randkvistlav 2 2,4,
Lobaria amplissima Selvnever 1 4,
Lobaria hallii Fossenever VU 1 :
Lobaria pulmonaria Lungenever 4 1,2,7,
Lobaria scrobiculata Skrubbenever 2 1,4,
Menegazzia terebrata Hodeskoddelav vu 1 4,
Pannaria conoplea Grynfiltlav 1 4,
Peltigera collina Kystarenever 1 4,
Usnea chaetophora Flokestry 1 6,
Usnhea longissima Huldrestry EN 4 1,
Skorpelav Chaenotheca stemonea Skyggenal 1 2,
Chaenotheca subroscida Sukkernal 1 5,
Rinodina sheardii 1 1,
Sopp vedboende Antrodiella faginea 1 7,
Artomyces pyxidatus Begerfingersopp NT 1 7,
Ceriporiopsis aneirina Ospekjuke 1 7,
Chaetoderma luna Furuplett NT 1 :
Fomitopsis rosea Rosenkjuke NT 2 6,7,
Phellinus nigrolimitatus Svartsonekjuke NT 1 4
Pseudographis pinicola Gammelgranskal NT 1 s
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