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Hestenes Kraft AS
v/Matias Hestenes
6828 Hestnesoyra 10.02.2008

NVE - Konsesjons- og tilsynsavdelinga
Postboks 5091 Majorstua
0301 Oslo

Seknad om konsesjon for bygging av Hestenes kraftverk

Hestenes Kraft AS enskjer & nytte vassfallet i Storelva pd Hestneseyra i Gloppen kommune i Sogn og
Fjordane fylke, og seker med dette om folgjande layve:

1 Etter vassressurslova, jf. §8, om leyve til:
- 4 overfore 3 mindre bekker til inntaket for Hestenes kraftverk
- 4 bygge Hestenes kraftverk

2. Etter ureiningslova om layve til:
- gjennomfering av tiltaket

Kraftverket blir tilknytta det eksisterande 23 kV nettet og det blir inngatt avtale om byggmg og drift av
hegspenningsanlegget med omradekonsesjonaren SFE Nett AS.

Nadvendige opplysningar om tiltaket gar fram av vedlagde utgreiing. Vi ber om ei snarleg
handsaming av seknaden.

Med helsing

Hestenys
% e

Matias Hestenes
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1. Innleiing

1.1. Om sekjaren
Hestenes Kraft AS under stifting star som sekar og vil forestd utbygging og drift av kraftverket.
Selskapet er eit privat aksjeselskap eigd av dei grunneigarane som har fallrettar i prosjektet.

1.2. Grunngjeving for tiltaket
Foremalet med tiltaket er 4 styrke busetting og det lokale naringsgrunnlaget.

1.3. Geografisk plassering av tiltaket
Utbyggingsomradet ligg pd Hestnesoyra i Gloppen kommune i Sogn og Fjordane. Necraste tettstad er
Sandane som ligg 15 km aust for Hestnesgyra.

1.4, Situasjon i dag og eksisterande inngrep.

Storelva pa Hestnesoyra far tilsiget fra Hestedalen og fjellomradet mellom Hyefjorden og
Gloppefjorden. Elva renn i nordleg retning og har utlep i Nordfjorden ved Hestneseyra.
Nedbersfeltet er pa 7,1 km2 og medelvassforinga 0,55 m3/s.

I Hestedalen ligg ein stol og det gar skogsveg og ei storre kraftlinje (66 kV) gjennom dalen.

P4 den nedre delen renn elva i eit trangt og bratt gjel og ved utlapet er omradet prega av busetnad,
jordbruk, vegar og kraftlinjer.

Klimaet er maritimt og drsnedberen er i medel 2600 mm.

Tiltaket vil ikkje medfere endringar for inngrepsfrie omrader (INON).

2. Beskriving av tiltaket
2.1. Hovuddata

Kraftverket
Nedberfelt (km®) 5,6
Middelvassforing (m®/s) 0,48
Alminneleg lagvassforing (I/s) 28
Inntak pa kote 307
Avlaup pé kote v 15
Brutto fallhegd (m) 292
Midlere energiekvivalent (kWh/m3) 0,49
Slukeevne, maks. (m’/s) 0,78
Slukeevne, min. (m3/s) 0,05
Tillaupsreyr, diameter (mm) 600
Installert effekt, maks. (MW) 1,8
Brukstid (1) 3500
Magasinvolum mill. m® 0
Produksjon, vinter (GWh) (1/10 — 30/4) 2,67
Produksjon, sommar (GWh) (1/5 — 30/9) 3,64
Produksjon, drleg middel (GWh) 6,30
Utbyggingskostnad (mill.kr) 12,0
Utbyggingspris (ki/kWh) 1,90




Elektriske anlegg
Generator Yting MVA Spenning kV
2 <l
Transformator Yting MVA Omsetning kV/kV
2 <1/23
Kraftlinjer (jordkabel) | lengd Nominell spenning kV
150 23

2.2. Teknisk plan for det sgkte alternativ

Hydrologi og tilsig

Nedberfeltet ligg mellom 300 og 1200 moh og inneheld noko lausmasser, myrterreng og litt sjeareal.
Ellers er det ein del snaufjell og den naturlege sjolvreguleringa blir vurdert som litt under middels god.
Kraftverket far eit nedslagsfelt pa 5,6 km2 og normaltilsiget for perioden 1970-99 er berekna til 0,48
m3/s som gir eit arstilsig pa 15,1 mill.m3.

Alminneleg lagvassforing er berekna til 28 /s.

Medel restvassforing oppstrems kraftstasjon er berekna til 0,07 m3/s.

Det hydrologiske grunnlaget er NVE sitt avrenningskart 2002 og vassmerke 86.4 Gjengedalsvatn

(50 %) og vassmerke 80.4 Ullebg (50 %).

Reguleringar og overferingar
Tiltaket medferer ingen reguleringar eller overferingar fra andre vassdrag. To sméa bekker aust for

Storelva vert leia til inntaket ved negravde rer med lengde 30 m. Ein liten bekk vest for storelva som
deler seg i to lap, blir leia til inntaket ved a stenge det eine lopet.

Inntak

Kraftverksinntaket er plassert pa kote 307 og det blir stopt ein liten betongterskel over elva med
lengde 10 m og sterste hogde 1,5 m. Elva blir leia inn i ein 25 m lang kanal med bredde 6 m. Ved
enden av kanalen blir det stopt ein liten inntakskonstruksjon med varegrind, innlgpskonus og
stengeventil. Inntaket far eit vassvolum pa ca 500 m3 og vil tene som sedimenteringsbasseng.

I omrédet er det fjell med noko lausmasser og tett skog.

Stad for inntaket i Storelva




Vassveg

Fré inntaket vert driftsvatnet fort ned til kraftstasjonen i eit 1830 m langt tillopsrer av duktilt stepejern.
Roret far diameter 0,6 m og vert nedgravd i greft pa heile strekninga, og overfylt med lausmasser slik
at det ikkje vil vere synleg.

Rertraceen gar for ein stor del i tett skog (granplanting) og langs eksisterande stolsveg.

P et
Avsnitt frd midtre delen av rertraceen med hogstfelt og stelsveg

Kraftstasjonen

Kraftstasjonen vert fundamentert pa lausmasser nar inntil elva pa kote 15 og avlepet vert fort tilbake
til elva gjennom ein kort kanal.

Det er planlagt installert ein Peltonturbin med effekt 1,8 MW med max. slukeevne 0,78 m3/s og ein
lagspentgenerator med effekt 2 MVA.

Det blir vidare installert 1 stk hovedtransformator med effekt 2 MVA og med omsetning fr&
generatorspenning (lagspent) til 23 kV. Hovudtransformatoren vert plassert inntil kraftstasjonshuset
som ein integrert del. Kraftstasjonshuset far eit areal pa ca. 60 m2 og enkel utforming med monetak og
utsjdnaden vert tilpassa lokal byggeskikk med torvtak og utvendige vegger av trepanel.

For 4 unnga sjenerande stoy fra kraftstasjonen, blir det gjort spesielle tiltak som dykking av
avlgpskanalen (vasslas) mv.

Stad for kraftstasjonen med elva til hogre Tilsvarande kraftstasjonshus

Vegbygging
Det er foresett bygt ein 120 m lang tilkomstveg fra Rv 612 til kraftstasjonen og ein 200 m lang
tilkomstveg fré eksisterande stelsveg til inntaket.




Kraftlinjer

Kraftverket vert knytta til det eksisterande 23 kV nettet med ein 150 m lang jordkabel med spenning
23 kV.

Eksisterande 23 kV linje til Sandane er planlagt opprusta i samband med bygging av andre kraftverk i
omrédet.

Eigaren av kraftverket er uten nedvendig elektroteknisk kompetanse og vil inngé avtale med

SFE Nett AS om bygging og drift av hegspentanlegget.

Massetak og deponi
Tiltaket medferer ikkje behov for uttak eller deponering av masser.

Kjgremenster og drift av kraftverket
Kraftverket blir kjort med konstant vasstand i inntaket og vil utnytte tilsiget i elva til ei kvar tid uten
noko form for utjamning eller regulering. Effektkayring er ikkje aktuelt.

2.3. Kostnadsoverslag_

Hestenes kraftverk milLNOK

Reguleringsanlegg 0
Overforingsanlegg 0
Inntak 0,4
Vassveg 4,0
Kraftstasjon. Bygg 0,5
Kraftstasjon. Maskin/elektro 3,6
Transportanlegg. Kraftlinje 1,7
Bustadar, verkstader, adm.bygg, lager, etc 0
Tersklar, landskapsstell 0,1
Uferutsett 0,7
Investeringsavgift 0
Planlegging. Administrasjon. 0,7
Erstatningar, tiltak, erverv, etc 0,1
Finansieringsavgifter og avrunding 0,2
Sum utbyggingskostnader 12,0

Kostnadsoverslaget er basert pa prisniva 2007.

2.4. Framdriftsplan
Byggetida er berekna til 9 mnd (1 sommarsesong).

2.5. Fordelar ved tiltaket
Fordelane ved tiltaket knyter seg hovudsakleg til kraftproduksjonen pé 6,3 GWh/ar. Det lokale
neringsgrunnlaget blir styrka og utbygginga vil bidra til & oppretthalde busetting og lokal aktivitet.

2.6. Arealbruk, eigedomsforhold og offentlege planar

Arealbruk
For & gjennomfore utbygginga vil det vere behov for areal til midlertidige og permanente anlegg. Dei
midlertidige anlegga (riggomrade, mellomlager, etc) vil bli levert tilbake nar arbeidet er ferdig.




Midlertidig Permanent
Arealbehov (da) | Arealbehov (da)
Inntaksomrade 2 1 Utmark
Tillepsrer 20 0 Utmark, veg
Kraftstasjonsomrade 2 1 Utmark/innmark
Eigedomsforhold

Alle fallrettar og grunnrettar som vert utnytta er i privat eige og det er desse eigarane som forestar
utbygginga gjennom selskapet Hestenes Kraft AS.

Aksjeselskapet vil inngé avtaler om leige av fallrettar og grunnareal som trengs for & gjennomfore
utbygginga.

Fylgjande eigedomar i Gloppen kommune vert berort:

Gnt/Bnr Eigar Adresse

31/1,7 Unni Grete Reed 6827 Breim

31/2,3,4 Jon N. Hestenes Gamle bygdev. 163, 1284 Oslo
31/5 Rune Hestenes 6828 Hestnesgyra

31/6 Jakob Hestenes 6828 Hestnesoyra

31/8 Petra Eikenes 6828 Hestnesgyra

31/9,16 Matias Hestenes 6828 Hestnespyra

31/11 Gunnar Hestenes 6828 Hestnesoyra

Samla plan for vassdrag
Prosjektet er under grensa for handsaming i Samla Plan og kjem ikkje i konflikt med andre prosjekt i
Samla Plan.

Verneplanar, kommuneplanar og andre offentlege planar
Det foreligg ingen verneplaner for elva eller andre verneplanar for omréadet.

I kommunen sin arealplan er omradet disponert til landbruk, natur- og friluftsomrade (LNF).
I fylkeskommunen sin delplan for arealbruk er omrédet ikkje disponert for spesielle foremél.

2.7. Alternative utbyggingsleoysningar
Det er ikkje vurdert andre utbyggingsalternativ.

3. Verknader for miljo, naturressursar og samfunn

3.1. Hydrologi

Kraftverket far eit nedslagsfelt pa 5,6 km2 og normaltilsiget er berekna til 0,48 m3/s som gir eit
arstilsig p& 15,1 mill.m3. Alminneleg lagvassfering er berekna til 28 1/s og medel restvassfering
oppstrems kraftstasjon til 0,07 m3/s.

5-persentil sommarvassfering/vintervassfering er berekna til 0,074/0,019 m3/s.

Etter utbygging vil medelvassferinga over aret bli redusert til 32 % av naturleg vassforing pa den

berprte elvestrekninga og utbygginga vil paverke vassforinga i elva nedanfor inntaket pa fylgjande
maéte:




Nar vassforinga ved inntaket er mindre enn 0,05 m3/s, vil kraftverket vere ute av drift og
vassforinga vert uendra.
Nar vassforinga ved inntaket er i omrédet 0,05-0,78 m3/s, vil alt vatnet ga i tillopsroret til
kraftverket.
Nar vassforinga ved inntaket er sterre enn 0,78 m3/s, vil den overskytande del av vatnet renne
forbi kraftverksinntaket.
Vassforinga i elva ved inntaket for og etter utbygging er vist som diagram for utvalde ar (vatt, tert,
medels) i vedlegga bakerst i seknaden. I 1994 som var eit medelér, var vassforinga mindre enn
kraftverket si minste slukeevne i tilsaman 57 dagar og sterre enn kraftverket si sterste slukeevne i
tilsaman 94 dagar.
Flaumvassferingar vert lite paverka av utbygginga.
Kraftverket har ingen reguleringsmagasin og vassferinga i elva oppstrems inntaket og nedstroms
kraftstasjonen vert dermed ikkje paverka.

3.2. Vasstemperatur, isforhold og lokalklima

Vassforinga i elva varierer sterkt avhengig av nedber og snesmelting. Frafering av vatn vil medfore at
vasstemperaturen vil auke litt p& den berorte elvestrekninga ved snesmelting og dette vil gi marginalt
hegare lufttemperatur i neeromradet til elva. Elva har eit jamnt bratt fall med liten isproduksjon og
tilheva for islegging (temperatur og vassdekt areal) vil endre seg lite.

Tiltaket vil ikkje medfere nemnande konsekvensar

3.3. Grunnvatn, flom og erosjon

Elva renn pa fjell og storsteina botn med bratt fall pa den bererte strekninga og utbygginga vil ikkje ha
nemnande konsekvensar for grunnvatn.

Kraftverket si slukeevne er 0,78 m3/s og sterste registrerte flaumvassfering for perioden

1970-99 er 6,6 m3/s (1971). Utbygginga vil ha ein liten flaumdempande effekt.

Elvelapet er stabilt med fjell og stor stein og det er ikkje venta konsekvensar for erosjon.

3.4. Biologisk mangfald og verneinteresser

Pa vegne av tiltakshavar har Miljefaglig Utredning AS ved Finn Oldervik gjennomfert registreringar
og vurderingar av naturtypar mv i tilknyting til det planlagde kraftverket. Rapporten er utarbeidd i
samsvar med NVE sin veileder 1-2004 og vedlagd seknaden. Av samandraget i rapporten framgér:

Ganske fattig berggrunn og tjukke morenemassar gjer utbyggingsomradet mindre spanande kva gjeld
botanikk. Inventeringa viste da heller ikkje storre artsrikdom av karplantar. Trass i ei trong og fuktig
bekkekloft i deler av utbyggingsomradet, vart det heller ikkje registrert sjeldne eller raudlista
kryptogamar som var avhengige av heg og stabil vassfering i elva. Overforing av tre bekkar til
inntaksdammen medferer ikkje tap av registerte naturverdiar i omradet og inngrepsfri natur (INON)
vil ikkje g8 tapt om det planlagde tiltaket vert gjennomfort.

I det meste av omréadet er det blébzrskog, og da stort sett kulturskog i form av store granplantefelt.
Vidare kjenner ein til at Storelva har vore nytta til industrielle verksemder tidlegare. M.a. kom den
forste saga pé plass ved Storelva alt sist pa 1500-talet. Det var vel den tida at furua enda dominerte i
skogen i Hestedalen. Elles har det vore fleire kverner i elva og ei stund i 1920-30-ara var det ogsa
vassdrive traskeverk i bygda (Sandal 1952). Generelt kan ein vel seia at noverande pavirkningsgrad er
middels i utbyggingsomrédet.

Naturverdiar. Innafor undersekingsomradet er det avgrensa to verdfulle naturmilje. Det er ikkje
pavist raudlisteartar frd nokon artsgruppe i influensomradet. Storelva er ikkje rekna som ei
lakseferande elv.

Omfang og verknad. Tiltaket vil gje middels/lite negativt omfang for paviste naturverdiar. Mest
mélbare vil truleg dei negative verknadene tiltaket vil ha for botnfaunaen i elva, og dermed leve- og
hekkevilkéra for fossekall og eventuelt vintererle. Truleg vil tiltaket ogsa ha litt negativ verknad for




fuktkrevjande kryptogamar i elva etter ei eventuell utbygging. Samla vert verknadene av det planlagde
tiltaket vurdert & vera lite/middels negative for dei kartlagde naturverdiane i omradet.

Avbatande tiltak. Vi tilrar minstevassforing m.a. p.g.a. at mange insektslarvar har leveomradet sitt
blant stein og grus i slike elver. Sjelv om insektslarvane i seg sjolv ikkje er serleg sjeldne, sé skal dei
tena som mat m.a. for fossekall og fisk. I tillegg er det viktig at miljeet i elveklafta far tilfort
tilstrekkeleg vatn og fukt ogsa etter ei eventuell utbygging. 5 persentilen vil truleg vera hoveleg som
utgangspunkt for minstevassforinga.

For & betra hekkevilkéra for fossekall etter ei eventuell utbygging ber spesialkassar for fossekall
monterast pd minst ein, helst to stadar ved elva. Under bruer og eventuelle overheng ved fossar kan
vera aktuelle stadar for plassering av hekkekassar. Ein ber montera to kassar pé kvar stad.

Forstyrra miljo (vegar, grofter og liknande) ber ikkje sdast til med framandt plantemateriale.

3.5. Fisk og ferskvassbiologi
Det finst sméafallen bekkaure i elva, men den bererte elvestrekninga er bratt og bestanden er liten.

3.6. Flora og fauna

Omradet er skogkledt med bjerk og furu som vanlegaste treslag i tillegg til store granplantefelt som
dominerer influensomradet. Lav- og mosefloraen verkar triviell og karplantefloraen er artsfattig. Det
er ingen truga vegetasjonstypar i omradet.

Faunaen i omradet er ikkje spesielt rik og det er ikkje observert raudlista arter. Vanlege pattedyr er
hjort, mér, reyskatt, rev og hare og av fuglar er krake, ramn og trast utbreidd.

3.7. Landskap

Storelva fér tilsiget fr4 Hestedalen og fjellomradet mellom Hyefjorden og Gloppefjorden. Dei nedre
delene er skogkledt og omréadet ved sjoen er prega av busetting og jordbruk. Fjellomrada er nakne og
typisk for midtre Nordfjord. I Hestedalen ligg ein stol og det gar skogsveg og ei sterre kraftlinje

(66 kV) gjennom dalen.

Den nedre delen av elva som vert berert av utbygginga, renn i eit trangt gjel (bekkeklaft) og har liten
betydning for landskapet. Dette omréadet er prega av store granplantingar og skogsdrift.

Dei tekniske anlegga som utbygginga medforer er sma og avgrensa og har ogsa liten betydning for
natur og landskap.

Tiltaket medforer ingen endringar for inngrepsfrie naturomrade (INON).

3.8. Kulturminner
Ein kjenner ikkje til kulturminner som vert direkte berert av utbygginga.

3.9. Landbruk
Det mé avstdast 0,5 da innmark og 0,5 da utmark til kraftstasjon og tilkomstveg og 1 da utmark til
inntaket.

Tillepsreret vert nedgravd og vil ikkje medfere ulemper pa lengre sikt.
Ellers er det ingen nemnande konsekvensar.

3.10. Vasskvalitet, vassforsynings- og resipientinteresser

Elva vert i dag nytta som vasskjelde av ca 20 husstander og det er planlagt at desse skal fa forsyning
fra tillopsreret til kraftverket.

Elva far tilfort litt ureining fr& beitedyr, men er ellers lite pdverka av ureining. Ein reknar med at
hyppige overlep (flaumar) vil ivareta resipientinteressene.




3.11. Brukerinteresser

Fiske
Det foregér ikkje fiske pa den bergrte elvestrekninga.

Jakt

Det er ein medels stor hjortebestand i omrédet og jakt vert utfert av grunneigarane.
Det foregar ogsa litt sméviltjakt (skogsfugl, rype, hare) i fjellomradet.

Utbygginga far ingen permanente konsekvensar av betydning for vilt og jakt.

Ferdsel og friluftsliv

Det er bygt veg opp til Hestenesstalane og omradet blir nytta av lokalt busette i samband med
tradisjonelt friluftsliv som turgéing, beerplukking, jakt og fiske.

Det bererte omradet er ikkje nytta og ein ventar ingen konsekvensar.

3.12. Samiske interesser
Det er ingen samiske interesser i omradet.

3.13. Samfunnsmessige verknader

Det lokale naeringsgrunnlaget blir styrka og utbygginga vil bidra til & oppretthalde busetting og anna
lokal aktivitet. Det offentlege vil fa skatteinntekter pa 0,4 mill.kr etter nokre ar.

Tiltaket vil gje ein mindre sysselsettingseffekt i byggetida og 0,3 arsverk i driftsfasen.

Ulempene ved tiltaket er vurdert som sma.

3.14. Konsekvensar av kraftlinjer
Kraftverket vert tilknytta eksisterande 23 kV linjenett med ein 150 m lang nedgravd jordkabel.

3.15. Konsekvensar av ev. alternative utbyggingsleysingar
Det foreligg ingen alternative utbyggingsleysingar.

4. Avbetande tiltak

Fysiske inngrep

Det blir lagt vekt pa & utfere dei fysiske inngrepa slik at ein tar vare pa vegetasjon og unngér
skjemmande sér i terrenget. Vegetasjonsdekket i rortraceen vert tatt vare pa og reetablert for & oppné
rask naturleg utsjanad.

Kraftstasjonsbygningen vert tilpassa lokal byggeskikk og utfert med torvtak og utvendig trepanel.

Minstevassfering

Det knyter seg ingen spesielle interesser til den bererte elvestrekninga og elva er svart lite synleg.
Det er difor ikkje foreslétt slepping av minstevassforing

S. Referansar og grunnlagsdata

Kraftproduksjonen er berekna med simuleringsmodellen U-mag.
Byggekostnader er berekna pa grunnlag av Ing Hermod Seim AS sin database for smakraftverk.

10




Vedlegg til seknaden

2.

3.

Oversiktskart med nedberfelt innteikna (1:50000).

Detaljert kart over utbyggingsomradet som viser inntak, vassveg, kraftstasjon, kraftliner,

vegar, eigedomsgrenser, med meir (1:5000).

Varighetskurve og kurver som viser vassforinga pa utbyggingsstrekninga for og etter
utbygginga i tert, vatt og middels ar.

Miljerapport/kartlegging av biologisk mangfald.
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Referat:

Pa bakgrunn av krav fra statlege styresmakter er verknadene pa det biologiske mangfaldet av ei
vasskraftutbygging av Storelva ved Hestenesgyri i Gloppen kommune, Sogn og Fjordane fylke vurdert.
Arbeidet er konsentrert omkring farekomst av raudlisteartar og sjeldne og/eller verdfulle naturtypar. Trong for
minstevassfering er vurdert og det er kome med framlegg til eventuelle avbgtande og kompenserande tiltak.

4 emneord:
Biologisk mangfald
Raudlisteartar
Vasskraftutbygging
Registrering

Figur 1. Biletet viser terreng og fopografi i Hestedalen i Hyen i Gloppen. | bakgrunnen ser ein litt
av Nordfjorden eller Hundvikfjorden som den vert kalla i dette omrédet. Inntaket er planlagd
nede i dalsgkket til venstre pa biletet. (Foto; FGO ©)
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FOREORD

Pa oppdrag frd grunneigarane ved Storelva, Hestenesgyri i Gloppen
kommune har Miljgfaglig Utredning AS gjort registreringar av naturtypar
og raudlista artar i samband med ei planlagd kraftutbygging av denne
elva som ligg i Gloppen kommune, Sogn og Fjordane fylke. Ei viktig
problemstilling har vore vurdering av trong for minstevassfaring.

Kontaktperson for oppdragsgjevarane har vore John Hestenes og
Mathias Hestenes. For Miljgfaglig Utredning AS har Finn Oldervik vore
kontaktperson. Sistnemnde har ogsa utfert feltarbeidet og
rapportskrivinga.

Vi takkar oppdragsgjevarane for tilsendt bakgrunnsinformasjon og
Fylkesmannen si miljgvernavdeling ved Tore Larsen for opplysningar om
vilt og anna informasjon og John Anton Gladsg for opplysningar om
anadrome laksefisk i Storelva. Vidare vert Harald Kizer, Gloppen
kommune og Svein Hjelmeset, Gloppen takka for & ha kome med
opplysningar om vilt og fugl i omradet. Geir Gaarder far takk for & ha
kome med gode rad i sluttfasen.

Aure 20.03.2007

FINN OLDERVIK

Kartlegging av naturverdiar

Miljefaglig Utredning AS
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SAMANDRAG

Bakgrunn

Grunneigarane pa 10 av gardsbruka pa Hestenes (gnr. 31) har planar om
a byggja eit kraftverk ved Storelva, Hestenesgyri i Gloppen kommune i
Sogn og Fjordane fylke.

| samband med dette stiller statlege styresmakter (Direktoratet for
naturforvaltning, Olje- og energidepartementet) krav om at eventuelle
forekomstar av raudlisteartar og artsmangfald elles i utbyggingsomradet
skal undersgkjast. P& oppdrag fra tiltakshavar, har Miljgfaglig Utredning
AS gjennomfert ei slik kartlegging i og inntil utbyggingsomradet, samt
vurdert verknadene av ei eventuell utbygging pé dei registrerte
naturkvalitetane.

Utbyggingsplanar

Nedbgrsomradet for det planlagde tiltaket er rekna til 5,6 km? arleg
middelavrenning til 480 I/s og alminneleg lagvassfering til 28 I/s.
Tiltakshavarane har lagt fram planar om & byggja ein inntaksdam med eit
vanleg elveinntak i Storelva ved kote 307. | tillegg skal det overfgrast tre
bekkar til hovudinntaket. Fra inntaket skal vatnet leiast ned il eit kraftverk
planiagd bygd ved elva pa kote 15. Bade royrgate og kraftverk er tenkt
lokalisert til nordaustsida av elva. Rgyrgata vil i grove trekk falgja
skogsbilvegen frd inntaket og ned til ca kote 100. Vidare ned til det
planlagde kraftverket vil ho ga delvis gjennom dyrkamark og delvis
gjennom tett lauvskog. Kraftverket vil verta liggjande i dagen med ein kort
avlaupskanal attende til elva.

Det ligg fere berre eitt framlegg til vassveg frd inntaket og ned til
kraftverket. Dimensjonen pa rgyret vil verta @ = 600 mm og vassvegen vil
verta om lag 1830 m.

Ein stalsveg vart bygd opp til Hestenesstgylane kring 1960 og denne kan
nyttast ved arbeidet med inntaksdammen og hovudrgyrgata. Nar det
gjeld tilkkomstveg til kraftstasjonen, sa vert det naudsynt & byggja ein veg
pa om lag 120 m fra Rv 612. | tillegg er det planlagd bygd ein veg pa om
lag 200 m fra stelsvegen fram til inntaksdammen.

Grunnflata pa kraftstasjonsbygget vil verta om lag 60 m? og det vil verta
tilpassa lokal byggeskikk.

Fra kraftverket og fram til eksisterande 23 kV- nett vil det verta lagd ein
jordkabel pa om lag 150 m.

Metode

NVE har utarbeidd ein vegleiar (Veileder nr. 1/2004 med revidert utgave
2007/3), "Dokumentasjon av biologisk mangfald ved bygging av
smakraftverk (1 -- 10 MW).” Metoden skildra i vegleiaren er lagt til grunn i
denne rapporten. Mal for konsekvensutgreiingar er fglgd, og sentrale
delar av metodekapitlet er henta frd Handbok 140 (Statens vegvesen
2005).

Informasjon om omradet er samia inn gjennom litteratur- og
databasegjennomgang, kontakt m.a. med oppdragsgjevar og lokalkjende.
Elles er datagrunnlaget stort sett basert pa eige feltarbeid 15.10.2006.
Opplysningar om vilt er motteke fra miljgvernavdelinga hos
Fylkesmannen i Sogn og Fjordane, i tillegg til miljgansvarleg i Gloppen
kommune. Ogsa Svein Hjelmeset, Gloppen og representantar for
grunneigarane har kome med relevante opplysningar om vilt.

Kartlegging av naturverdiar

Miljgfaglig Utredning ASH
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Miljgvernavdelinga hos Fylkesmannen i Sogn og Fjordane, ved John
Anton Gladsg har kome med opplysningar om fiskefgrekomstar i elva.

Vurdering av verknader pa naturmiljget

Konsekvensvurderingane nedafor bgr sjaast i samanheng med tabellen
fra oppsummeringa (Kap. 7).

Ganske fattig  berggrunn og tjukke  morenemassar  gjer
utbyggingsomradet mindre spanande kva gjeld botanikk. Inventeringa
viste da heller ikkje starre artsrikdom av karplantar. Trass i ei trong og
fuktig bekkeklgft i deler av utbyggingsomradet, vart det heller ikkje
registrert sjeldne eller raudlista kryptogamar som var avhengige av hag
og stabil vassfgring i elva. Overfgring av tre bekkar til inntaksdammen
medfegrer ikkje tap av registerte naturverdiar i omradet og inngrepsfri
natur (INON) vil ikkje ga tapt om det planlagde tiltaket vert gjennomfart.

| det meste av omradet er det blabaerskog, og da stort sett kulturskog i
form av store granplantefelt. Vidare kjenner ein til at Storelva har vore
nytta til industrielle verksemder tidlegare. M.a. kom den fgrste saga pa
plass ved Storelva alt sist pad 1500-talet. Det var vel den tida at furua
enda dominerte i skogen i Hestedalen. Elles har det vore fleire kverner i
elva og ei stund i 1920-30-ara var det ogsa vassdrive treskeverk i bygda
(Sandal 1952). Generelt kan ein vel seia at noverande pavirkningsgrad er
middels i utbyggingsomradet.

Naturverdiar. Innafor undersgkingsomradet er det avgrensa to verdfulle
naturmiljg. Det er ikkje pavist raudlisteartar fr& nokon artsgruppe i
influensomradet. Storelva er ikkje rekna som ei laksefgrande elv.

Omfang og verknad.. Tiltaket vil gje middels/lite negativt omfang for
paviste naturverdiar. Mest malbare vil truleg dei negative verknadene
tiltaket vil ha for botnfaunaen i elva, og dermed leve- og hekkevilkara for
fossekall og eventuelt vintererle. Truleg vil tiltaket ogsa ha litt negativ
verknad for fuktkrevjande kryptogamar i elva etter ei eventuell utbygging.
Samla vert verknadene av det planlagde tiltaket vurdert & vera
lite/middels negative for dei kartlagde naturverdiane i omradet.

Avbgtande tiltak

Vi filrdr minstevassfgring m.a. p.g.a. at mange insektslarvar har
leveomradet sitt blant stein og grus i slike elver. Sjglv om insekislarvane
i seg sjolv ikkje er saerleg sjeldne, s skal dei tena som mat m.a. for
fossekall og fisk. | tillegg er det viktig at miljget i elveklefta far tilfart
tilstrekkeleg vatn og fukt ogsa etter ei eventuell utbygging. 5 persentilen
vil truleg vera heveleg som utgangspunkt for minstevassferinga.

For & betra hekkevilkara for fossekall etter ei eventuell utbygging bar
spesialkassar for fossekall monterast p& minst ein, helst to stadar ved
elva. Under bruer og eventuelle overheng ved fossar kan vera aktuelle
stadar for plassering av hekkekassar. Ein bgr montera to kassar pa kvar
stad.

Forstyrra miljg (vegar, grefter og liknande) ber ikkje saast til med
framandt plantemateriale.

Kartlegging av naturverdiar
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INNLEIING

St.meld. nr. 42 (2000-2001) om Biologisk mangfald formulerer nasjonale
resultatmal for & taka vare pa biologisk mangfald. To av resultatmala er:

- | truga naturtypar skal ein unngd inngrep, og i omsynskrevjande
naturtypar skal viktige gkologiske funksjonar oppretthaldast.

- Truga artar skal oppretthaldast pa eller byggjast opp igjen til livskraftige
niva.
Ut fra dette har Olje- og energidepartementet i brev av 20.02.2003 stilt

krav til utbyggjarar av smakraftverk om gjennomfering av ei enkel, fagleg
undersgking av biologisk mangfald. | brevet heiter det meliom anna:

"Undersokelsen forutseftes & omfatte en utsjekking av eventuelle
forekomster av arter pa den norske redlista og en vurdering av
artssammensetningen i utbyggingsomrédet i forhold til uregulerte deler av
vassdraget og/eller tilsvarende naerliggende vassdrag. Det kan fastsettes
en minstevannforing i hele eller deler av aret dersom den faglige
underspkelsen viser at dette kan gi en vesentlig miljsgevinst."

Som ein konsekvens av dette vart det av NVE utarbeidd ein vegleiar til
bruk i slike saker: Vegleiar nr. 3/2007, "Dokumentasjon av biologisk
mangfald ved bygging av smakraftverk (1 -- 10 MW). Revidert utgave”
Denne vegleiaren er brukt som rettesnor for denne rapporten.

Hovudfgremalet ved rapporten vil veere &;

0 skildre naturtiihgve og verdiar i omradet.

0 vurdere konsekvensar av tiltaket for biologisk mangfald.
O vurdere trong for og verknad av avbgtande tiltak.

Ei viktig problemstilling er & vurdera behovet for minstevassfgring. |
samband med dette har vassressursiova i paragraf 10 felgjande
hovudregel; "Ved uttak og bortleidning av vatn som endrar vassforinga i
elver og bekkar med &rsikker vassforing, skal minst den alminnelege
lagvassfaringa veere tilbake, om ikkje anna falgjer av denne paragrafen.”!

UTBYGGINGSPLANANE

Utbyggingsplanane, inkl. kartskisser, er motteke fra tiltakshavarane ved
ingenigr Hermod Seim. Uklare punkt har vore drefta over telefonen
mellom underskrivhe og Seim som representant for grunneigarane.

Nedbgrsomradet for det planlagde tiltaket er rekna til 5,6 km? og arleg
middelavrenning til 480 I/s og alminneleg lagvassfaring til 28 i/s.

Tiltakshavarane har lagt fram planar om & byggja ein inntaksdam i
Storelva ved kote 307. Tre bekkar er i tillegg planlagd overferte il
inntaksdammen. Desse vil fa relativt korte vassvegar. Fra hovudinntaket
skal vatnet leiast ned til eit kraftverk planiagd bygd ved elva om lag pa
kote 15. Bade reyrgate og kraftverk er tenkt lokalisert til nordaustsida av
elva. Reyrgata vil i grove trekk fglgja stalsvegen fré inntaket og ned til om
lag kote 100. Vidare vil ho ga gjennom litt dyrkamark og noko lauvskog.
Dimensjonen pa rgyret vil verta @ = 600 mm og vassvegen vil verta om

1 | ovteksta er omsett til nynorsk av FGO.
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3.1

lag 1830 m lang. Det planlagde kraftverket vil verta liggjande i dagen med
ein kort avlaupskanal attende til elva. Grunnflata pa kraftstasjonsbygget
vil verta om lag 80 m? og det vil verta tilpassa lokal byggeskikk.

Ein bilveg er bygd forbi inntaket tidlegare og denne kan nyttast ved
arbeidet ved inntaksdammen og hovudrgyrgata. Nar det gjeld tilkomstveg
til kraftstasjonen, sa vert det naudsynt & byggja ein veg pé om lag 120 m
fra Rv 612, samt ein veg pd om lag 200 m fra steisvegen til
inntaksdammen.

Ein jordkabel pa om lag 150 m vil overfgra den produserte straumen {il
eksisterande 23 kV-nett.

METODE

Sjelv om dette ikkje skal vera nokon konsekvensutgreiing, sa nyttar ein
likevel Handbok 140 for konsekvensutgreiingar (Statens vegvesen 2006)
som metodegrunnlag for & vurdera verknadane pa det biologiske
mangfaldet. For & unnga samanblanding med konsekvensvurderingar
etter plan- og bygningslova, har ein endra omgrepsbruken noko (m.a. er
ikkje O-alternativet omtala, og "konsekvensvurdering” er unngatt som
omgrep).

Informasjon om omradet er samla inn gjennom litteratur- og
databasegjennomgang, kontakt m.a. med oppdragsgjevar og lokalkjende.
Elles er datagrunnlaget stort seft basert pa eige feltarbeid 15.10.20086,
saman med Karl Johan Grimstad, Hareid. Opplysningar om vilt er sgkt
henta ned fra DN sin Naturbase, samt at viltansvarleg, Tore Larsen hos
fylkesmannen i S og F er kontakta. Elles har ein motteke opplysningar
om fugl frd Svein Hjelmeset, Gloppen. Ogsa grunneigarane har kome
med ymse opplysningar, bade vedrgrande vilt og om historiske tilhgve i
omradet.

Datagrunnlag

Datagrunnlag er eit uttrykk for kor grundig utgreiinga er, men ogsa for kor
lett tilgiengeleg opplysningane som er naudsynte for & trekkja
konklusjonar pa status/verdi og konsekvensgrader.

Generelt. Vurdering av noverande status for det biologiske mangfaidet i
denne typen mindre vassdrag er gjort m.a. med stgtte i ymse litteratur
som; Raddum et al (2006) (botnfauna m.m.), kurs ved Hans Blom
sommaren 2006 (fuktikrevjande mosar, saerskild Vestlandet) samtalar
med Oddvar Hanssen, NINA (biller og andre insektgrupper), den nye
raudlista (Kalas et al (red) (20086)) og elles relevant namnsetjingslitteratur
som Lid & Lid (2005) (karplanter), Krog et al (1994) (Norske busk og
bladlav), Holien & Tensberg (2006) (Norsk lavflora), Smith (2004)
(bladmosar), Damsholt (2002) (levermosar) med mykje meir.

Konkret. Utbyggingsplanane og dokument i samband med desse er
motteke fra oppdragsgjevar v/ ingenigr Hermod Seim. Opplysningar om
vilt har ein fatt m.a. frd utmarkskonsulent i Gloppen kommune, Harald
Kieer, samt lokalkjende elles i omradet. | Direktoratet for Naturforvaltning
sin Naturbase er det ikkje gjort registreringar i dette omradet. Omradet
vart ikkje nzerare undersgkt i kommunen sin naturtypekartlegging (Geir
Gaarder pers. meld.).

Vidare har ein nytta Gloppen bygdebok (Sandal 1992) som stattekjelde.
Ein har ogsd gjennomgéatt relevant litteratur, samt tilgjengelege
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3.2

databasar. Ei naturfagleg undersgking vart gjennomfert av
rapportforfattaren den 15.10.2006.

Den naturfaglege undersgkinga vart gjort under gode vér- og
arbeidstilhgve under heile inventeringa. Jon Martin Hestenes var med for
a orientera om planane og naturtihgva pa staden. Heile influensomradet
vart undersekt, dvs, bade omrade for inntaksdam, omrade for
bekkeinntak og overferingar fra desse. Vidare vart reyrgate, bekkar som
vert frafgrt vatn, i tillegg til sjglve hovudvasstrengen undersgkt. Til slutt
vart stasjonsomrade og trase for tilkomstveg til denne, samt frasé for
tilknytingskabel undersgkt. | hovudelvestrengen og naeromrada var det
seerleg fuktkrevjande kryptogamar som vart gjeve mest merksemd. Bade
omrade for inntaksdam og bekkeoverfgringar vart undersgkt med omsyn
til dei same artsgruppene. Heile influensomradet vart undersgkt bade
med tanke pa karplantar, mose og lav. Ogs& andre organismegrupper
vart registrert i den grad ein observerte noko av interesse. GPS vart nytta
for ngyaktig stadfesting av interessante funn.

Vurdering av verdiar og konsekvensar

Desse vurderingane er grunna pa ein "standardisert” og systematisk tre-
trinns prosedyre for & gjera analysar, konklusjonar og tilradingar meir
objektive, lettare & forsta og lettare & etterprava.

Steg 1 Verdsetting for tema biologisk mangfald er gjort ut fra
ulike kjelder og basert pa4 metode utarbeidd av Statens
Status/Verdi vegvesen. Unnatak er at geologi og kvartaergeologi

ikkje vert trekt inn her.

Verdien vert fastsett langs ein skala som spenner fra
liten verdi til stor verdi (sja dgme).
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Tabell 1. Kriteri for verdisetting av naturomrade
Emne Liten verdi - Middels verdi Stor verdi
Inngrepsfrie | - Omréde med ordinzr | - Inngrepsfrie omréder over | - Inngrepsfrie omréde
og saman- landskapsekologisk 1 km fra neeraste tyngre over 3 km fr4 naeraste
hengande verdi. inngrepz. tyngre inngrep.
naturomrad - Samanhengande omrade - Enkeltomrade eller
e, samt over 3 km? med urert preg. system av omréder med
andre, - Enkeltomrade eller system nasjonal, lapdskapSQko-
landskaps- av omrade med lokal eller logisk verdi,
akologiske regional, landskapsekologisk
saman- e
hengar. verdi”.
Lokalitetar | - Naturomréde med - Registrerte naturtypar eller | - Registrerte naturtypar
med viktige | biologisk mangfald vegetasjonstypar i verdikate- | eller vegetasjonstypar i
naturtypar/ |som er representativt | gori B eller C for biologisk | verdikategori A for
vegetasjonst | for distriktet. mangfald4. biologisk mangfalds.
ypar
Omrade - Omrade med art- og | - Omréde med stort arts- - Omrade med stort
med art- og | individmangfald som | mangfald { lokal eller artsmangfald i nasjonal
individmang | er representativt for regional malestokk. malestokk.
fald distriktet. - Leveomréde for raudliste- | - Leveomrade for raud-
- Registrerte vilt- artar i kategori “omsynskrev- | listeartar i kategoriane
omréde og vilttrekk jande” (DC) eller "ber *direkte truga”(E), "sér-
med viltvekt 16, overvakast” (DM). bar (V)” eller “sjeldan
- Leveomréde for arter som | (R)”. Omréde med fore-
star som oppfert pa den komst av fleire raud-
fylkesvise redlista’. listeartar { lagare
- Registrerte viltomrade og k?{eg?rtlarxit omead
. . g | - Registrerte viltomréde
vilttrekk med viltvekt 2-3°. og vilttrekk med
viltvekt 4-57,
Verdivurdering
Liten Middels Stor
| \ I
o
Steg 2 | steg 2 skal ein skildra og vurdera type og omfang av
moglege verknader om tiltaket vert gjennomfart.
Omfang Verknadane vert m.a. vurdert ut frd omfang i tid og rom, og

kor truleg det er at dei skal oppsta. Omfanget vert vurdert
langs ein skala fra storf negativt omfang til stort positivt
omfang (sja deme).

2 Vegar, jembane, kraftlinjer, vassdragsutbyggingar efc. Inkiuderer buffersona mellom inngrepet og grensa for det

inngrepsfrie omradet.

3 Verdivurderinga ma grunnast pa ferekomst av utvalde artar og naturtypar, naturtypeomréada sin storleik og

plassening i landskapef og arters hove fil spreiing mellom desse.

4 Verdikategoriar: C — lokalt viktig, B — viktig (DN Handbok 13-1999 (ogsé DN-handbok 15 og 19)).
S Verdikategoriar: A — Sveert viktig (DN Handbok 13-1999 (ogs& DN-handbok 15 og 19)).
6 Viltvekt 1: registrerte viltomrade.
7 Nokre fylke har utarbeidd regionale raudiister. Artar som stér oppfart pa denne lista gjev grunnlag for verdien

8 Viltvekt 2-3: viktige viltomréde.
9 Viltvekt 4-5: sveert viktige viltomrade.

middels viktig, om dei ikkje kvalifiserer til h@gare verdi pé den nasjonale raudiista.
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Omfang
Stort neg. Middels neg.  Lite / ikkje noko  Middels pos. Stort pos.
| I | \ l
-~
Steg 3 | det tredje og siste steget i vurderingane skal ein
kombinera verdien (temaet) og omfanget av tiltaket for & fa
Verknad den samia vurderinga.
Denne samanstillinga gjev eit resultat langs ein skala fra
sveert stor positiv verknad til svaert stor negativ verknad
(sja under). Dei ulike kategoriane er illustrert ved & nytta
Symbola ”_” og )!+”‘
Symbol Skildring
+ekt Sveert stor positiv verknad
+++ Stor positiv verknad
++ Middels positiv verknad
Liten positiv verknad
liten/ingen verknad
- Liten negativ verknad
- - Middels negativ verknad
--- Stor negativ verknad
“--- Sveert stor negativ verknad
Vurderinga vert avslutta med eit oppsummeringsskjema
for temaet (Kap. 7). Dette skjemaet oppsummerar
Oppsummering | verdivurderingane, vurderingane av omfang og
verknadar og ein kort vurdering av kor gode
grunniagsdata ein har (kvalitet og kvantitet), som ein
indikasjon pa kor sikre vurderingane er.
Datagrunnlaget blir klassifisert i fire grupper som fglgjer:
Klasse Skildring
1 Svaert godt datagrunnlag
2 Godt datagrunnlag
3 Middels godt datagrunnlag
4 Mindre godt datagrunnlag
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4 AVGRENSING AV INFLUENSOMRADET

e Strekningar som vert frafert vatn.

B Storelva om lag fra kote 307 moh til 15 moh.

B Tre mindre bekker frd inntaka og ned til dei renn ut i
Storelva.

s |nntaksomrade.

B Inntaksdam i Storelva ved kote 307 moh.

H  Tre bekkeinntak.

¢ Andre omrade med terrenginngrep.

M Traséar for nedgravne rgyr (rayrgater) for to av
bekkeinntaka til inntaksdam i Storelva'®.

B Trasé for nedgravne reyr (reyrgate) fra hovudinntaket i
Storelva til kraftverket nede i bygda.

W Kraftstasjon, utslippskanal
W Tilkomstvegar til kraftstasjon og inntaksdam.
B Groft til jordkabel (overfagringskabel).

Som Influensomrade er rekna ei om lag 50 -- 80 m brei sone rundt
inngrepa som er nemnd ovafor. Dette er ei relativt grov og skjgnnsmessig
vurdering grunna ut fra kva for naturmilje og artar i omradet som direkte
eller indirekte kan verta paverka av tiltaket. Influensomradet saman med
dei planiagde tiltaka (utbyggingsomradet) utgjer undersgkingsomradet.

5 STATUS - VERDI

5.1 Kunnskapsstatus

P& forehand hadde ein relativt liten kunnskap omkring det biclogiske
mangfaldet i undersgkingsomradet, og eit sak pad DN's Naturbase viser
heller ikkje registreringar fra utbyggingsomradet. Det same kan seiast om
den kommunale kartlegginga av naturtypar og biologisk mangfald
(Gaarder & Fjeldstad 2002). Fra utmarkskonsulent i Gloppen kommune,
Harald Kiser, samt ornitolog Svein Hjelmeset har vi fatt ymse
opplysningar om anna vilt, slik som hgnsefugl, rovfugl m.m.
Fylkesmannen si miljgvernavdeling ved Tore Larsen har kome med
opplysningar om ymse funn gjennom tidene bade av fugl, plantar og
kryptogamar, men ingen av desse kan seiast & liggja innanfor
influensomradet til dette prosjektet.

Ved eigne undersgkingar 15. oktober 2006 vart karplantefiora,
vegetasjonstypar, fugleliv, lav- og moseflora og naturtypar undersekt i
influensomradet.

10 pen tredje vert overfert ved a renna fritt i eit tidlegare bekkelap.
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Det var gode tilhgve for registrering av dei fleste aktuelle artsgrupper,
men ikkje alle hadde optimale tilhgve om ein tenkjer pa naturtilheva. For
registrering av fugl ville varen vore den beste arstida. Vegetasjon og
naturtypar i utbyggingsomradet er lite hgveleg for til demes raudlista og
krevjande artar av markboande sopp, og vedboande artar som kjuker og
barksopp er det lite av grunna darleg med heveleg substrat (daud ved).
Omrada bade ved bekkane og elva vart undersgkt, og da fgrst og fremst
med tanke pa krevjande artar av mose og lav, men ingen raudlista- eller
andre interessante artar vart funne fra desse gruppene. Elles er det
meste av utbyggingsomradet strekt prega av tidlegare granplanting.

5.2 Naturgrunnlaget
Geologi og landskap

Berggrunnen i Hestedalen og ved Storelva er for det meste fattig. Dette
gjeld for heile utbyggingsomradet. Ymse slag av gneis er dei
dominerande bergartane (WWW.Ngu.no.) og desse gjev grunnlag berre
for ein fattig flora.

“Tegnforklaring kertblad - Hislp oo tibakemelding

1 g 2 " 5 27 1 e T pet

| A e T e e oS8 gl TEGNFORKLARING
o B e S FRER 5 - :“'“A, | K250 kanblad

Vagar
Offentsg weg
Pral vag
Bifzge

Jarbans

i Karitjonosten or starboidet vod HGU - 2007 5

Figur 2. Kartet viser berggru ' mrada. Heile omradet hoyrer
til det sdkalla Fjordanekomplekset med bergartar frd mellom- til seinproterozoisk tid. I omrada
ved Hestedalen bestar berggrunnen for det meste av ymse gneisar.
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Tynn morens
Tykk morene

Randmorene
Breelvavsetning
Bresjod
innsjsavsetning
Hav-og
fiordawsetning,
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Hav-og
fiordavsetning, tykt
dekke

Marin strandavsetnir
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pon  Tory ogmyr
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Figur 3. Det kvarteergeologiske kartet viser farekomsten av lausmassar i omradet kring
Hestedalen og Storelva. Utbyggingsomradet ligg sentralt i biletet. Som ein ser av kartet er det
noko hav- og fiordavsetning, seerleg sar for Hestenesayri. | sjglve Hestedalen dominerer morene
av varierande tjukkleik.

Lausmassar er rikeleg til stades i omradet ved Storelva og i
utbyggingsomradet. Som ein ser av kartet, sa er det seerleg gvst i
omradet at morelaget er tjukt, men ogsa lenger nede er omradet prega av
rikeleg med morene.

Landformer. Hestedalen er eit ganske lite og stadvist trongt dalfgre, og
ma kallast ein typisk V-dal som gar i nordvestleg retning sett ovafra. @vst
i utbyggingsomradet er elvedalen ganske open, medan den nedre
halvdelen er meir klgftprega. Heilt nedst i dalen, der det er dyrkamark er
det tendensar til terrassar, truleg danna av marine avsetjingar fra ei tid
med mykje hggare havniva enn no.

Topografi

Storelva har si byrjing oppe i fiella bade aust, s@r og vest for Hestedalen.
Ein kan vel likevel hevda at elva har sitt utspring i Hestedalsvatnet el.
Storvatnet om lag 4 km sgraust for Hestenesgayri, eit vatn som ligg 534
meter over havet. Av andre vatn innan nedbgrsomradet kan nemnast
Steylsvatnet og Litlevatnet. Alle tre vatna er viktige reservoar for Storelva.
Pa dei om lag 2 kilometrane fra Hestedalsvatnet og ned til det planlagde
inntaket pa kote 307 far elva tilfarsel fra fleire bekkar fra fiellomrada bade
aust og vest for dalen som renn ut i elva. Hovudretninga pa elva er heile
vegen nordvestleg. Nedbgrsomradet til Storelva ligg mellom Hyefjorden
og Gloppefjorden og seerleg pa vestsida av Hestedalen er fiella hgge. Dei
to hagste er vel Eikeneshesten (1093 moh) og Reineskallen (1242 moh.).
Sjelv. om det ikkje finst sterre brear i omradet, sa ligg mykje av
nedbgrsomradet likevel sapass hggt over havet at sngsmeltinga varer
lenge utover sumaren og hausten. Som tidlegare nemnd, dannar
elvelaupet for Storelva ei klgft i nedre delen av utbyggingsomradet og ho
har ein nordvestleg eksposisjon. Noko fossefall eller fossergykmiljg finst
her likevel ikkje.
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Klima

Menneskeleg pédverknad

Gloppen og Hestenesgyri ma plasserast i midtre fjordstrek, og nar det
gield vegetasjonsseksjon, s& plasserer Moen (1998) omradet i klart
oseanisk seksjon (02). Dei ymse malestasjonane i kommunen varierer
mykje i malt arsnedbgr Det er malestasjonen pa Sandane som ligg laegst
(1260 mm), medan Eimhjellen ligg hegst (2760 mm). Det er difor litt
vanskeleg a veta kva som er rett for nedbgrsomradet til Storelva i
Hestedalen. Ein kan jo gissa pa at den ligg litt hagre enn pa Sandane,
kanskje om lag 1600 mm pr ar. | heile Gloppen er det stort sett oktober
som er den mest nedbarsrike manaden, medan mai er den turraste.
Vintertemperaturen er ganske hag i Gloppen, dvs. om lag - 0,5 grader i
gjennomsnitt i februar, som er den kaldaste manaden. Som dei fleste
andre stadane i landet er det ogsa her, juli som er varmaste med 14,2
grader. Vedrgrande vegetasjonssone, sa ligg den delen av
utbyggingsomradet som er naerast sjgen i sgrboreal sone, medan
mesteparten av det aktuelle utbyggingsomradet ligg i mellomboreal sone,
noko som rimar bra med eigne observasjonar. Nedbgrsomradet ligg i
nordboreale og alpine soner.

Historisk tilbakeblikk. Hestenes er ein gammal gard og alt i ar 1313 er ei
Baugeid a Hestanesi nemnd som vitne i samband med ein gardhandel i
Nordfijord (DN IV nr. 104). Rygh meiner at gardsnamnet kiem av
dyrenamnet hest, ei tolking det truleg ikkje er sserleg mange som vil
opponera mot.

Eigedomstilhgva. Fgr midten av 1600-talet var Hestenes vanleg
bondeodel, men omkring den tida vart ein bergensborgar eigar av ein del
av garden og ei tid budde desse folka der ogsa. Etter kvart gjekk garden
over til brukarane igjen.

Hestenes utgjer berre ein matrikkelgard, gnr. 31, og dei bruka som har
starre eller mindre rettar i Storelva er som fglgjer; bnr. 1 og 7; Unni Grete
Reed, bnr. 2, 3 og 4; Jon Hestenes, bnr. 5; Rune Hestenes, bnr. 6; Jakob
Hestenes, bnr. 8; Petra Eikenes, bnr. 9, 14 og 16; Mathias Hestenes og
bnr. 10; Johan Havnen m fl. (kjelde; Mathias Hestenes).

Menneskeleg paverknad p& naturen. Utanom dyrkamark nedst i omradet
o.l. tydelege spor etter tradisjonell gardsdrift, er det ogsa spor etter
mange andre menneskelege aktivitetar & finna i nssromrada til Storelva.
Som nemnd tidlegare har det alt fra sist p4 1500-talet vore sag i Storelva
og det har ogsa vore fleire kverner. | 1920- og —30-ara vart treskeverket i
bygda drive av eit vasshjul. | dag har to vassverk tilknyting til elva. |
slutten av 1950-talet vart den eksisterande sledevegen opp il
Hestenesstaylen opprusta til bil/traktorveg, slik at ein lettare kunne fa ut
temmeret der oppe. Hestenes var tidlegare rekna som ein gard med god
furuskog, men treslagskifte til gran var sveert omfattande i farre
hundrearet. Granplantinga tok til alt i 1920-ara og heldt fram ogsa i 1950-
og 60-ara (pers meld. Jon Hestenes). | dag er det lite att av den
opphavlege furuskogen i Hestdalen.

Elles har skogen og marka eit visst beitepreg etter fleire hundre ar med
husdyrbeiting, og framleis beiter det nokre sauer der inne. | tiliegg nyttar
hjorten omradet som beite. Spor etter gammal og ny hogst er vanleg,
Elles er om lag heile dei gvste 2/3 av utbyggingsomradet dominert av
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granplantingar. Slike omrade ma reknast til kulturlandskapet og har for
det aller meste liten verdi for biologisk mangfald.

5.3 Artsmangfald
Generelle trekk

Karplantefloraen i dette omradet er relativt artsfattig, og dei for det meste
djupe morenemassane, saman med den fattige og harde berggrunnen er
nok hovudarsaken til dette. Det vart da heller ikkje pavist nokon raudlista
planteart i undersgkingsomradet ved inventeringa.

Om ein startar med omradet for kraftstasjonen, sa kan ein vel hevda at
denne vert liggjande meir eller mindre i kulturlandskapet. Eit lite grustak
har vore nytta her tidlegare med dei inngrep dette medferer, saman med
nokre eldre vegar og liknande inngrep. Vegetasjonen bestar stort sett av
ung lauvskog med litt innslag av eldre selje og litt furu, men mest bjark.
Akkurat der kraftstasjonen er planlagd bygd er det litt graor/heggeskog. |
feltsjiktet er det noko storfrytlemark her. | vegtraséen langs elva er det
ogsa ung lauvskog med selje og litt ask. Platanlgnn finn ein ogsa i
omegn. Eit omrade med litt dyrkamark grensar inn til elva her. | traséen
for rgyrgata vidare oppover den bratte melen er vegetasjonen i grove
trekk slik som skildra for stasjonsomradet. Med andre ord lauvskog med
bjerk som dominerande art, men det finst og litt av varmekjeere artar som
hassel og platanlgnn. Noko ryemose pa trea vitha om eit rimeleg fuktig
miljg. Lavartar fra til demes lungeneversamfunnet vart ikkje observert i
denne skogen, berre vanlege artar fra kvistlavsamfunnet.

Y, } W AR yl SR
N

2 3

sjonen skal liggja. Som ein ser er det

S A

Kartlegging av naturverdiar Miljgfaglig Utredning A




Hestenes kraftverk

20. mars 2007 18

tidlegare forstyrra omradet i ferd med & gro igjen av selje og litt graor. Feltsjiktet er dominert av
storfrytle og litt bregnar som skogburkne o.l. (Foto; FGO ©)

Figur 5. Rgyrgata vil ga over litt av denne dyrkamarka. il venstre, Jon Hestenes som undrast pa

Vidare oppover i terrenget vil rgyrgata ga gjennom litt dyrkamark utan
seaerskilde naturverdiar. Ogsa eit stykke vidare oppover i terrenget er det
ung lauvskog som best kan definerast som blabaerskog med artar som litt
hassel, bjgrk, rogn m.fl. Bjgnnkam og gauksyre er vanleg i tillegg til
blabzer. Stortujamose i botnsjiktet og ryemose pa trea kompletterer
biletet. Som nemnd er skogen ung og utan kontinuitet. S& a seia heile
resten av utbyggingsomradet er sterkt prega av tidlegare granplanting. og
utan unntak blabaerskog. Unntaket er ein liten teig ved ein av
bekkeoverfgringane som har unngatt granplantinga grunna
eigedomstilhgva. Her er det ogsa blabaerskog, men gammal lauvskog
dominerer tresjiktet. | tillegg er det ei lita, fattig bakkemyr eit stykke
nedom inntaket som rgyrgata vil ga gjennom. Hggstaudevegetasjon vart
ikkje observert innan undersgkingsomradet, heller ikkje ved elva.

S S 5

om veret vil halda seg utover dagen. (Fotfo; FGO ©)

Lav- og mosefloraen verkar & vera ganske triviell i det meste av
undersgkingsomradet. | deler av omradet er likevel bekkeklgfta sdpass
trong og skuggefull at artsmangfaldet av fuktkrevjande mosar er ganske
stort. Mangfaldet av lav var derimot uvanleg fattig i heile omradet. | og
ved bekkane som skal overfgrast vart det heller ikkje pavist noko av
interesse kva gjeld mose og lav. Treslagskifte til gran, samt relativt ung
lauvskog med manglande kontinuitet ma nok ta skulda for dette. Verken
ved stryka, dei sma fossane eller andre stadar langs elva vart det funne
raudlisteartar eller gode signalartar fra desse gruppene. Sjglv om elva
dannar ei ganske djup klgft i dei nedre delane av utbyggingsomradet, sa
vert nok likevel Hestedalen for open, saerleg mot vest til at dei mest
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fuktkrevjande artane er a finna her. Av mosar registrert langs elva og
bekkane vart folgjande utval av artar’! namnsett:

Bekketviblad
Bérdtvibladmose
Broddglefsemose
Fjgrsaftmose
Krokodillemose
Kystband
Kystjamnemose
Kysttornemose
Flikvarmose
Mattehutremose
Piggtradmose
Raudmuslingmose
Ryemose
Sagtvibladmose
Skogfagermose
Smastylte
Stiviommemose
Stripefoldmose
Stubbeglefsemose
Sumpsaftmose

Scapania undulata
Scapania parvifolia
Cephalozia bicuspidata™
Riccardia multifida*
Conocephalum conicum
Metzgeria conjugata™
Plagiothecium undulatum®
Mnium homum

Pellia epiphylla
Marsupella emarginata
Blepharostoma trichophyllum
Mylia taylorii*

Antitrichia curtipendula™
Scapania umbrosa*
Plagiomnium affine
Bazzania tricrenata™
Fissidens osmundoides*
Diplophyllum albicans
Cephalozia catenulata®
Riccardia chamaedryfolia*

Sjeiv om fleire av desse artane er typiske for fuktige miljg, s& ma alle
likevel seiast & vera ganske vanlege.

(Mosane er namnsett av Karl Johan Grimstad, Hareid og Finn Oldervik,

Aure)

Av lav vart fglgjande artar registrert:

Bikkjenever
Blanknever
Hengestry
Kystfiltlav
Kystgrennever
Kystarenever
Stiftfiltlav

Peltigera canina
Peltigera horizontalis
Usnea filipendula
Pannaria rubiginosa
Peltigera britannica
Peltigera collina
Parmeliella triptophylla

| tillegg til desse artane vart det registrert nokre heilt vanlege artar fra

kvistlavsamfunnet.

11 Artar merka med *} er meir eller mindre subaseaniske.
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Konklusjon for mosar og lav. Elva er stort sett lett tilgjengeleg dei fleste
stadane, slik at ein fekk undersgkt det meste av elvestrengen og
omgjevnadane. Berre nokre fa stadar var det umogleg & koma inntil
elvestrengen. Med omsyn til mosar, sa er det truleg rett & hevda at det er
ganske artsrikt i influensomradet til dette planlagde tiltaket, men det er
likevel ikkje noko som indikerer at det kan finnast interessante miljg for
dei mest kreviande moseartane her, slik som;

o sveert fuktkreviande, oseanisk-montane mosar (prakttvibladmose
Scapania ormithopodioides, grimemosar Herbertus). Arsak;
Ganske sikkert for tart miljg i lange periodar av aret, grunna eit for
det meste ope og tidvis soleksponert terreng. | tillegg ligg kanskje
denne delen av Gloppen i eit omrade med for lite arsnedbar for &
kunne hysa desse sveert fuktkrevjande artane.

o kravfulle, fuktkrevjiande og vassdragstilknytta ratevedmosar (som
rotetvibladmose Scapania massalongi og fakkeltvibladmose
Scapania apiculata). Arsak; Lite/ikkje noko rateved i og inntil elva.

¢ Basekrevjande samfunn pa steinblokker og overhengande berg
(som ulike blygmosar Seligeria). Arsak; For sur berggrunn.

Vi fann ingen signalartar pa verdfulle lavsamfunn og ingen indikasjonar
pa at meir kravfulle artar og samfunn kunne finnast her som:

e Velutvikla fungeneversamfunn (med m.a. porelav, salvnever,
krevjande filtlavartar). Arsak: Mangel pa grove og gamle
rikborksire (edellauvtre, osp, selje m.v.), samt at det er noko tgrt
og soleksponert. Dessutan er det mangel pa rike lauvskogsmilje i
utbyggingsomradet.

e Fuktkrevjande fattigborksartar (som ofte ogsa veks pa berg) blant
busk- og bladlav (som gropiav, kort trollskjegg, skrukkelav m.v.).
Arsak: Det er kan vera at bekkeklgfta var for fuktig der det var
velegna bergveggar for slike artar, siik at lava vart utkonkurrert av
mosar.

o Fuktkreviande skorpelav pa berg (seerleg overhengande berg)
(som ulike knappenalslav szerskilt): Arsak: Mangel pa skjerma
bergveggar og blokkmark med variert mikrotopografi.

Lauvskogen i omradet er gjennomgaande ung og lungeneversamfunnet
er difor stort sett fraverande. Treslagskifte samt hyppig uttak av ved er
truleg arsaka. Ved synfaringa vart det ikkje pavist saerskilde
ratevedmosar i omradet.

Soppfunga. Ingen artsgrupper av sopp verka & ha saerleg potensiale for
raudlisteartar. Dette gjeld s& vel mykorrhizasopp som vedboande artar.
Arsak: Treslagskifte i mykje av omradet, samt for ung skog grunna
tidlegare intensiv husdyrbeiting og/eller sterkt veduttak. Ein kan vel seia
at det var mangel pa rike skogsmiljg generelt.

Ved inventeringa vart potensialet for virvellause dyr (invertebratar)
vurdert, bade i og utanfor sjglve vass-strengen. Nar det gjeld til demes
biller som er knytte til daud ved, s& er potensialet darleg for funn av
sjeldne og raudlista artar grunna mangel pa hgveleg substrat. Ung skog
generelt og dermed ogsa mangel pa daudved, gjer at det truleg vil ga
lang tid for interessante artar frd denne gruppa vil etablera seg i omradet.

Larvane til insekt som degnfluger, steinfluger, varfluger og figrmygg lever
oftast i grus pa botnen av bekkar og elver. Potensialet for funn av
raudlisteartar fra desse gruppene er ogsa vurdert som darleg. Dette vert
grunna ut fra at vassdraget er tilhgvesvis ganske einsformig med mangel
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pa bottenvegetasjon og stort sett fattig kantvegetasjon. | slike vassdrag
er det sjeldan ein finn interessante artar. Det er helst i rolege elveparti
med godt utvikla bottenvegetasjon slike artar finst.

Av fugl vart berre vidt utbreidde og trivielle artar pavist under
inventeringa, slik som nokre trosteartar, krake, ramn o.l. Fossekall vart
ikkje observert ved inventeringa, men ein gar ut fra at det hekkar minst eit
par innan influensomradet. Gloppen kommune har ingen eigen
viltdatabase, slik at det er litt vanskeleg a fa greie pa kva som er registrert
av fugl og anna vilt innan utbyggingsomradet. Dei opplysningane ein har
klart & samla inn gjennom ymse kontaktar tyder ikkje pa at raudlista eller
andre interessante artar hekkar i omradet. Ein har likevel fatt greie pa at
det finst bade orrfugl og tiur i Hestedalen, men kjenner ikkje til
spelplassar innan det aktuelle omradet.

Pattedyr og krypdyr. Det er berre hjort som kan kallast ein jaktbar viltart i
Hestedalen, slik som dei fleste stadane i Gloppen kommune. Oter er nok
observert i Hyefjorden og har kanskje ogsé vore oppe i elveosen il
Storelva, men dyrearten har aldri vore observert lenger oppe i elva (pers.
meld. Mathias Hestenes). Av andre ville pattedyr her kan nemnast; mar,
rgyskatt, rev og hare. Den siste arten var elles mykje meir talrik
tidlegare, men harepest tok knekken pa bestanden i 1970-ara. Av krypdyr
kjenner ein ikkje til andre enn frosk.

Utanom bekkeaure, er vassdraget for det meste sett pa som fisketomt i
heile utbyggingsomradet. Ein kjenner ikkje til at nokon har fanga
anadrome laksefisk nokon gong i denne elva og ein kjenner heller ikkje til
at det gyt fisk der (pers melding; Jon Hestenes og Mathias Hestenes).
Heller ikkje dei fiskeansvarlege ved miljgvernavdelinga hos
Fylkesmannen i Sogn og Fjordane har registrert Storelva ved
Hestenesgyri som ei laksefgrande elv. (Pers meld. hos Fylkesmannen i
Sogn og Fjordane ved John Anton Gladsg).

. ] e

» ; A1 : \ 1m0 1  . p.‘ \ o~ 2 y s
Figur 6. Biletet syer miljget ved Storelva i gvre delen av utbygglngggmrédet. | bakgrunnen er det
tanken at inntaksdammen skal byggast. (Foto, FGO ©)

Kartlegging av naturverdiar Miljgfaglig Utredning A%




Hestenes kraftverk

20. mars 2007 22

Raudlisteartar

5.4

Vegetasjonstypar

5.5

Det er ikkje pavist raudlista fugleartar i Hestedalen eller i nasromradet.
Det nazeraste ein kjenner til er to rovfuglreir pa andre sida av Hyefjorden.
Ein reknar det som sveert lite truleg at ei eventuell utbygging av Storelva
vil influera negativt pa desse fuglane pa nokon mate. Heller ikkje fra
andre artsgrupper er det pavist raudlisteartar innan influensomradet til
dette planlagde tiltaket.

Naturtypar

Mykje av utbyggingsomradet ma fgrast under hovudnaturtypen,
kulturlandskap. Dette gjeld det forstyrra omradet kring den planiagde
kraftstasjonen samt omrada kring tilferselsvegen og tilknytingskabelen.
Vidare ma omradet der reyrgata gar gjennom dyrkamark reknast med i
denne naturtypen. | tillegg ma& ogsa mykje av det resterande
influensomradet fgrast til kulturlandskapet, grunna treslagskifte. Dette er
kulturskog i form av planta gran og har slik lite/ingen verdi for biologisk
mangfald. Det resterande arealet er stort sett ganske fattig lauvskog, i all
hovudsak utformingar av bldbserskog. | @vre delen vil regyrgata ga
giennom eit lite restareal av fattig fastmatte bakkemyr av klokkelyng-
rome-utforming (K3a).

Verdfulle naturomrade

Naturen langs Storelva er ikkje saerleg frodig, og er for det meste triviell.
Det same gjeld omradet der rgyrgata er pianlagd & ga. Unntaket er eit
trongt og skuggefullt gjel der saerleg fuktkreviande moseartar har ein nisje
der dei trivs. Lokaliteten er avgrensa og skildra som ein naturtypelokalitet.

| Hestedalen har det vore eit utstrakt treslagskifte fra furu til gran, og i det
meste av dalen star granskogen kompakt og tett. Ved den eine av
bekkeoverfgringane, dvs. den pa hggre sida sett oppstraums, har det
vorte gjenstdande ein liten teig med lauvskog, i all hovudsak gamle
bjorkesuksesjonar, som har unngatt a bli tilplanta av gran. | eit omrade
der s & seia alt av naturverdiar har gatt tapt, er det viktig & ta vare pa dei
fa restomrada med opphavieg vegetasjon som framleis finst i daien. Ein
har difor ogsa skild ut og avgrensa denne teigen som eigen
naturtypelokalitet.

Sjolve vass-strengane vil ogsa alltid ha kvalitetar ved seg som gjer dei
verdfulle for artsmangfaldet i naturen. Seerleg gjeld defte ymse
invertebratar (virvellause dyr) som daggnfluger, steinfluger, varfluger og
fiermygg. Sjglv om ein ikkje finn sjeldne eller raudlista artar i vassdraget
av desse artane, sd er larvane deira viktige m.a. som fade for
nasjonalfuglen var; fossekallen som ganske sikkert hekkar ved Storelva. |
tillegg til strandsnipe, vintererle og fossekall sa er larvane ogsé viktige
som fiskefade og ma nok sjaast pd som hovudfgda til bekkeauren i elva.
Ei samla vurdering gjer at vi ma tiird minstevassfaring i elva, jfr. ogsa
kapittel 8.

Eit stort omrade med inngrepsfri natur (INON) ligg ser og aust for
utbyggingsomradet. Sentralt i dette omradet finst det ogsa eit stort
omrade med villmarksprega inngrepsfri natur. Da det bade er bygd ei
kraftine og ein veg gjennom Hestedalen fra for, vil likevel ikkje ei
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eventuell utbygging av Storelva medfera at omradet nemnd ovafor vil
verta negativt paverka i form av tapt areal om dette planlagde tiltaket vert
gjennomfort.

Lok. nr. 1. Nygjelvadet. (Gammal lauvskog, bjsrkesuksesjonar).
Verdi: Viktig - B.

Gloppen kommune .

UTM EUREF89 32V LP @ 4323 N 5843

Hogde over havet: Ca 300 —350 m

Naturtyperegistreringar:

Naturtype: Gammal lauvskog. Blaber-skrubbar-utforming (A4b).

Verdi: Viktig - B.

Vernestatus; Ingen vernestatus.

Feltsjekk: 15.10.2006 av FGO.

Lokalitetsskildring:

Generelt: Lokaliteten er naturleg avgrensa av Storelva i Hestedalen i aust, medan
teiggrensene avgrensar lokaliteten pd dei andre sidene (sj& gkokart).

Vegetasjon: I hovudsak veks det gammal bjerkeskog her med litt innslag av gréor og
furu. Heile lokaliteten mé definerast som blébzrskog av skrubbeer-utforming (A4b).
Kulturpaverknad. Spora etter menneskelege aktivitetar er lite synleg pé lokaliteten,
men diffuse hogstspor er ikkje uvanleg. Truleg har det gétt lang tid mellom kvar
gong det har vore hogd lauvskog her, noko som medferer at det har vore ganske god
kontinuitet i daud ved og gamie tre pa lokaliteten, sjelv om ein ikkje kan snakka om
store mengder pa eit sépass lite omréde. Nokre hagstubbar av bjerk finst og her. Det
et truleg at det har vore beita av husdyr her i eldre tid, seerskild da setrane i omrédet
var i bruk. Noko beiting av sau, (i tillegg til litt hjort) har det nok vore seinare og.
Elles er jo lokaliteten naerast som ein liten oase i ein dyster granskog.

Artsfunn: Det er ikkje funne raudlisteartar frd nokon artsgruppe her. Nar det gjeld
karplanter s& kan ein, utanom dei treslaga som er nemnd tidlegare nemna artar som;
bjennkam, bldber, krekling, skrubber, tyteber, fugletelg og hengeveng. Lavfloraen
virka forebels & vera ganske fattig og berre vanlege artar frd kvistlavsamfunnet vart
observert. Kanskje vil lokaliteten koma til & hysa meir sjeldne lavartar etter kvart om
han fir lov til & vera i fred for menneskelege inngrep.

Verdivurdering:

Lokaliteten er ein ganske liten, og middels godt utvikla gammalskogslokalitet med
bjerk som dominerande treslag. Sjelv om lokaliteten ikkje er av dei mest verdfulle
isolert sett, s& er det serleg viktig 4 ta vare pa slike lokalitetar i eit omréde der det
knapt fins naturskog att. P4 bakgrunn av dette, saman med det vesentlege innslaget
av gammal og ded ved, har ein vald & verdisetja lokaliteten som; Viktig — B.
Framlegg til skjotsel og omsyn:

Lokaliteten treng ikkje serskild skjotsel, men ber f& vera mest muleg i fred for alle
former for menneskelege inngrep.

Lok. nr. 2. Storelva. (Skog, bekkekleft). Verdi: Viktig - B.

Gloppen kommune .

UTM EUREF89 32V LP @ 42N 59

Hegde over havet: Ca 100 — 240 m

Naturtyperegistreringar:

Naturtype: Skog. Bekkekloft,

Verdi: Viktig - B.

Vernestatus: Ingen vernestatus.

Feltsjekk: 15.10.2006 av FGO og KJG.

Lokalitetsskildring:

Generelt: Lokaliteten bestdr i hovudsak av ei til tider bade bratt og trong bekkekloft
som ein kan avgrensa om lag frd 100 moh. til 240 moh.. I denne bekkeklafta er det
stadvist seers fuktig m.a. fordi klefta er bade djup og trong. Store fossar er det likevel
ikkje i klafta, men s®rleg ovst i lokaliteten er det nokre smé fossar og bratte stryk,
men ein observerte ikkje noko som kunne definerast som fosse-eng eller
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fossesprutsone der. Berggrunnen i omrédet er mest gneis, ein bergart som berre gjev
grunnlag for eit fattig planteliv.

Vegetasjon: 1 sjolve klofta er det lite trevegetasjon, men sume stadar er det planta
gran heilt inntil elva. Nedst i lokaliteten er det noko blaberlauvskog i dei bratte
melane, serleg pa austsida av elva. Her kan ein ogs finna litt hassel.
Hogstaudevegetasjon med tilhgyrande artsinventar vart, i motsetning til dei fleste
slike lokalitetar, knapt nok registrert pa denne. Elles er mosefloraen ganske artsrik
nede i klofta.

Kulturpaverknad: Spora etter menneskelege aktivitetar er ikkje serleg synleg nede i
klefta, og dei industrielle tiltaka, slik som sag og kverner har ligge lenger nede ved
elva (pers. meld. Mathias Hestenes). Elles verkar det som det har vore hogd, og der
det har vore muleg, tilplanta med gran i det meste av neromréda til lokaliteten. Rett
nedom lokaliteten ligg det to vassverk.

Artsfunn: Det er ikkje funne raudlisteartar fr& nokon artsgruppe her, men ikkje heile
klofta var tilgjengeleg for underseking. Ingen krevjande karplantar vart registrert pé
lokaliteten. Av mosar registrert i klofta kan nemnast; Bérdtvibladmose,
broddglefsemose, fjersaftmose, flikvdrmose, kystband, kystjamnemose,
raudmuslingmose, sagtanntvibladmose, smastylte, stiviommemose og
stubbeglefsemose. Dei fleste av dei nemnde artane er meir eller mindre vanlege,
sjelv om dei er ganske fuktkrevjande. Det vart ikkje registrert serskilde lavartar som
direkte kunne knytast til sjelve elvestrengen. Heller ikkje trevegetasjonen i klofta
hadde potensiale for sjeldne lavartar.

Verdivurdering:

Bekkeklofta er stadvist ganske djup og skuggefull og har truleg ganske hag luftfukt
det meste aret. Likevel vart det ikkje pavist moseartar som krev sveert hag og stabil
luftfukt heile dret. Den harde og fattige berggrunnen gjer heller ikkje at potensialet
for funn av sjeldne og raudlista artar av kryptogamar er serleg stort her. Ut 14 eit
fore-var-prinsipp har vi likevel vald & verdisetja klofta som; Viktig — B.

Framlegg til skjotsel og omsyn:

Lokaliteten treng ikkje serskild skjetsel, men ber & vera mest muleg i fred for alle
former for menneskelege inngrep.

Tabell 2. Verdfulle lokalitetar med oppgjeven verdi, omfang og verknad.

Lok. | Lok. namn Naturtype Verdi Omfang Verknad

nr.

Nr. 1 | Nygjolvadet Skog. Gammal | Middels | Lite neg. Liten
lauvskog.

Nr. 2 | Storelva Skog. Middels | Middels/lite Liten/middels
Bekkekloft. neg.

Samla verdivurdering av heile utbyggingsomradet inkludert
influensomrédet til dette tiltaket er illustrert av denne glideskalaen og
vert vurdert som Middels/liten.

Verdivurdering

Liten Middels Stor

I l |
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Figur 7. Kartutsnittet viser avgrensinga av lokalitet nr. 1, Nygjelvadet. Dette er ein lokalitet med gamle
bjerkesuksesjonar midt inne i ein elles kompakt granskog. Lokaliteten ligg ved hovudinntaket i Storelva.
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Figur 8. Biletet viser eit miljo frd lok. nr. 1, dei gamle bjerkesuksesjonane gvst i utby,
biletet ser at det ogsa er litt grdor langs bekkane her. (Foto; FGO ©)
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Figur 9. K bekkeklofta som Storelva renn gjennom i det midtre partiet av
utbyggingsomradet. Som ein ser av kotane, sé er det ei ganske djup og trong bekkekloft dette.
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Figur 10. Biletet viser miljo fr& den tronge bekkeklofta. Som ein ser er det mosane som dominerer nede i klofta.
(Foto; KJIG ©)
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6.1

OMFANG OG VERKNAD AV TILTAKET

Her folgjer ein delvis metoden for konsekvensvurderingar, men utan bruk
av D-alternativ og omgrepa er noko endra. | tillegg vert undersgkings-
omradet provd samanlikna med resten av nedbgarsfeltet og/eller andre
vassdrag i distriktet.

Omfang og verknad

Tiltaket medfgrer at elva mellom inntaket og den planlagde kraftstasjonen
i periodar far lita vassfaring. Tiltaksplanane gar ut pa a grava ned royret i
lausmassar heile vegen og det vil slik ikkje verta til hinder for ferdsel
verken for menneske eller dyr. Rgyriraseen vil hovudsakieg folgja
stelsvegen | dalen meliom inntak og kraftstasjon. Det meste av vegen vil
hovudrgyrgata ga gjennom granplantingar utan seerskilde naturverdiar.
Den siste distansen vil ho ga gjennom dyrkamark og litt lauvskog der det
heller ikkje er registrert sserskilde naturverdiar, slik at dette inngrepet
isolert sett, ikkje kjem i konflikt med verdfull natur. Det same gjeld
tilknytingskablar til hegspentnettet og tilkomstveg il kraftstasjon. Heller
ikkje dei planlagde bekkeoverfgringane vil medfgra at registrerte
naturverdiar vil ga tapt. Vidare er det pavist nokre moseartar ved elva
som krev ganske hgg luftfukt, men ingen som er szerskild kreviande i sa
mate. Tiltaket medfgrer ikkje tap av inngrepsfri natur (INON). Ingen
raudlista fugleartar vil verta negativt paverka av tiltaket.

Ein konflikt av tiltaket ligg i dei negative konsekvensane det far for
produksjon av botnfauna som ein méa venta seg nar vassferinga minkar
vesentleg i elva. Redusert vassfering i elvar vil kunne paverka ei rekkje
artsgrupper. Nedst i naeringskjeda er botndyra og larvane deira, og
effekten pa desse av redusert vassfaring er kort oppsummert av Raddum
m.fl. (2006):

1. Redusert vassfgring gjev redusert areal for produksjon av
botndyr. Reduksjonen i botnareal er oftast proporsjonal med
vassferinga, noko avhengig av profilen i botnprofilen pa elva.

2. Redusert vassfgring gjev vanlegvis auka temperatur, auka
sedimentering og uendra eller auka tettleik av botndyr i dei
vassdekte botnareala. Samansetjinga av artar kan verta endra.

3. Auka vassfering aukar vassdekt areal som botndyr kan nytta.
Auka vassfgring gjev som regel redusert temperatur.
Botnfaunaen kan ogs& verta endra pa grunn av endring i
botnsubstrat, auka vekst og auka driv som vaskar ut larvar og
daudt organisk materiale.

4. Sterkt fluktuerande vasstand gjev store skadar ved at dei
negative effektane av tgrrlegging og heg vassfering stadig vert
gjenteke.

5. Tarrlegging over lengre periodar medfgrer ufradering av ein stor
del av botndyra.

Desse endringane kan sa i sin tur gje endra livsvilkar for
vassdragstilknytte artar av fugl og pattedyr gjennom m.a. endringar i
neeringstilgong og reproduksjon/hekkesuksess. | vassdragssaker har det
vore fokusert mest pa fossekall, sidan den er den sporvefuglen som har
sterkast tilknyting til rennande vatn, men artar som strandsnipe og
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6.2

6.3

vintererle kan ogsa verta negativt paverka av vassdragsendringar.
Eventuelle fiskepopulasjonar vert sjglvsagt ogsd negativt paverka av
desse endringane.

Samla omfang for verdfull natur av denne utbygginga kan likevel ikkje
reknast som meir enn middels/lite negativt. Noko av grunnen til dette er
at det framleis vil vera om lag halvparten av elva att oppstraums inntaket
som ikkje vil verta paverka negativt av tiltaket.

Omfang: lite negativt.

Omfang av tiltaket

Stort neg. Middels neg.  Lite / ikkje noko Middels pos. Stort pos.

I i l \ |

P

Tiltaket vil gje lite/middels negative verdiendringar av paviste verdfulle
miljg. Miljget i elva vil f& noko reduserte naturverdiar og det er for
fossekall og eventuelt vintererle at dei negative verknadane vert mest
malbare. Tilhgva for fuktkrevjande kryptogamar vil ogsa verta noko
forringa.

Konsekvensverknad: /ite/middels negativ

Verknad av tiltaket

Sv.stneg.  Stneg. Midd.neg.  Lite/intet Midd.pos. St.pos. Sv.St.pos.

| l | l $ I I

Samanlikning med andre nedbgrsfelt/vassdrag

| folgje handboka sa er verknader og konflikigrad avhengig av om det
finst liknande kvalitetar utanfor utbyggingsomradet. Det er kjent at det ligg
fore planar om utbygging av fleire vassdrag bade i Gloppen og i
nabokommunane. Samtidig veit ein at mange av vassdraga i dette
omradet alt er utbygd. | influensomradet til den planlagde utbygginga av
Storelva er det ikkje pavist saerskilde verdiar eller kvalitetar som spesifikt
kan knytast til elva utanom den verdien som elvestrekninga har for
fossekall og fisk. Med unntak av ei ganske trong og artsrik bekkekigft er
vassdraget i utbyggingsomradet likevel einsarta og lite variert og truleg
ganske typisk for fleire andre ganske fattige, mindre vassdrag i regionen.
Etter det ein kunne sja, sa er det ikkje saerskilde kvalitetar eller godt
utvikla element, utanom ein ganske artsrik moseflora i bekkeklgfta,
direkte knytt til dette vassdraget. Ut fra dette er det grunn til a tru at
eventuelle kvalitetar i vassdraget ogsé blir ganske godt dekt opp av andre
vassdrag i regionen. Det er likevel grunn til & peika pa at med den
omfattande utbygginga av vassdrag som er utfart og under planlegging,
sa er det aukande fare for at sjglv einskilde meir vanlege element knytt til
slike vassdrag er i ferd med & bli sjeldne.

Trong for minstevassfering

Da det ofte er vasslevande insekt og dermed fossekall (og fisk) som vert
(kan verta) skadelidande av slike utbyggingar, sa vil ein vanlegvis tilra
minstevassfgring ut fra slike grunngjevingar. Av den grunn vil vi tilra
minstevassfgring ved ei eventuell utbygging her ogsa. Ogsé miljget for
fuktkrevjande kryptogamar ved elva vil nyta godt av minstevassfaring.
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Det kan vera at ogsa omsynet til naermiljget, samt den verdien som
omradet eventuelt har i friluftssamanheng ber telia med i denne
vurderinga, men slike vurderingar ligg utafere intensjonane til denne
rapporten. Ein vil koma med framlegg om at 5-persentilen vert lagd til
grunn ved fastsetting av minstevassfering.

Figur 11. Her ser ein omradet ved Storelva der dei to va
nedanfare lok. nr. 2. Storelva (Bekkeklgft). (Foto; FGO ©)
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7 SAMANSTILLING

Generell skildring av situasjon og eigenskapar/kvalitetar i) Vurdering av verdi
Storelva er eit middels stort og heile vegen, raskt strgymande vassdrag i Liten  Middels  Stor
utbyggingsomradet. | det aktuelle utbyggingsomradet for dette tiltaket har elva tiffersel fra | | | l
eit nedbersfeit pa 5,6 km? med ei &rleg middelavrenning pa 480 I/s. Ein gar ut fra at det -

hekkar fossekall i vassdraget. Reyrgata vil ikkje ga gjennom registerte verdfulle
lokalitetar for nokon artsgruppe. Arealet av inngrepsfri natur vert ikkje redusert pa grunn
av tiltaket. Vassfaringa i elva mellom inntak og kraftstasjon vil verta sterkt redusert.

Datagrunnlag:

Hovudsakleg eigne undersgkingar 15.10.2006. Jon Hestenes og Godt
Mathias Hestenes har vore representantar for grunneigarane og har
kome med opplysningar av ymse karakter, medan ing. Hermod Seim
har vore ansvarleg for dei tekniske opplysningane. Ogsa bygdebok for
Gloppen kommune har vore nytta for & framskaffa opplysningar. Elles
har ein motteke opplysningar bade fré Gloppen kommune og fra
Fylkesmannen i Sogh og Fjordane, samt fra Svein Hjelmeset,

Gloppen.
ii) Skildring og vurdering av moglege verknader og konfliktpotensiale iij) Samla vurdering
Inntaket er Tiltaket fagrer til vesentleg reduksjon i vassfaringa mellom inntaket og || /iten/middels neg. (-/--)
planlagd med kraftverket. Dette vil m.a. medfgra redusert produksjon av ymse

inntak | Storelva
pé ca 307 moh. 3
bekkar skal
overfgrast til
inntaksdammen.
Derifra vert
vatnet fort i royr
ned til det
planlagde
kraftverket nede i
bygda pa kote
15. Ein kort veg
(ca 120 m) er
planiagd bygd
fram til
kraftstasjonen og
ein annan pa ca
200 m fram til
inntaksdammen.
Ein jordkabel pa
omlag 150 m
skal overfgra den
produserte krafta
til eksisterande
23 kV
hggspentnett.

invertebratar, noko som m.a. ogsa medferer darlegare tilhgve for fisk
og fossekall. Ogséa fuktkrevjande kryptogamar vil f noko ringare
livsvilkar i bekkeklofta.

Omfang:
S|tonf neg. Middet/s neg. Lite/ikkj|e noko Midde/ls POS. Stort poT'.

PN

MULEGE AVB@TANDE TILTAK OG DEIRA EFFEKT

Avbgtande tiltak vert normalt gjennomfert for & unngé eller redusera
negative konsekvensar, men tiltak kan ogsa setjast i verk for a forsterka
mulege positive konsekvensar. Her skildrar ein mulege tiltak som har
som feremal & minimera prosjektet sine negative - eller fremja dei
positive konsekvensane for dei einskilde tema i influensomradet.
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Vi tilrdr minstevassfgring m.a. p.g.a. at mange insektslarvar har
leveomradet sitt blant stein og grus i slike elver. Sjglv om insekislarvane
i seg sjelv ikkje er seerleg sjeldne, sa skal dei tena som mat m.a. for
fossekall og fisk. | tillegg vil fuktkrevjande kryptogamar i bekkeklgfta vera
avhengige av ei viss vassfering i bekkeklgfta for a at fukta skal verta hag
og stabil nok. Etter det vi kan sja, sa vil ei minstevassfering tilsvarande 5
persentilen vera tilstrekkeleg i dette tilfelle.

For a betra hekkevilkara for fossekall etter ei eventuell utbygging ber
spesialkassar for fossekall monterast pa minst ein, helst to stadar ved
elva. Viktigast er det & montera kassar der det eventuelt er pavist reir,
men ogsa under bruer kan vera aktuell plassering av hekkekassar. Ein
bar montera to kassar pé kvar stad. Slike hekkekassar er konstruert av
Kjell Soot Mork og har vist seg a fungera godt som vern mot predatorar.

Forstyrra miljg (vegar, grefter og liknande) ber ikkje sadast tii med
framandt plantemateriale.

PROGRAM FOR VIDARE UNDERS@KINGAR OG
OVERVAKING

Ein kan ikkje sj& at det skulle vera naudsynt med vidare overvaking av
naturen eller oppfelgjande undersgkingar om dette prosjektet vert
gjennomfart.
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