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Sammendrag

Venna Kraft AS sgker etter vannressursloven § 8 om tillatelse til regulering av Setervatnet med 1,5 m
og bygging av Venna kraftverk i Vennaelva, Snillfjord kommune i Ser-Trendelag. Prosjektomradet
ligger ca. 15 km fra tettstedet Kyrksaterara.

Kraftverket vil utnytte et fall p& 185 m, med inntak i Setervatnet pé kote 205. Det sekes om & regulere
Setervatnet med 1,5 m, mellom HRV p4 kote 205,5 og LRV pa kote 204. Krafistasjonen er planlagt p&
kote 20. Med installert effekt p& 2,8 MW er det beregnet en &rlig middelproduksjon pa 10,5 GWh.
Prosjektet er omsgkt med slipp av minstevannfering p& 50 I/s hele ret.

Vennaelva har gyte- og oppvekstomrader for laks og sjoerret pd en 500 m lang strekning.
Kraftstasjonen er planlagt ovenfor lakseforende strekning. En bekkekloft ved Hogfossen med lokal
verdi vil bli berert av utbyggingen.

Det synes & vare kapasitet i kraftnettet til & ta imot produksjonen fra kraftverket.



Side 2

NVE

Ingen av heringspartene gér imot en utbygging av Venna kraftverk, men det stilles visse vilkir for en
ev. utbygging. Fylkesmannen (FM) anbefaler en utbygging uten regulering av Setervatnet, ev. en
redusert regulering av hensyn til erret og landskapsinntrykket. Av hensyn til laks og sjeerret ma
kraftstasjonen installeres med omlepsventil.

En utbygging av Venna kraftverk vil styrke nzringsgrunnlaget for fallrettighetseierne. Kraftverket vil
med regulering av Setervatnet gi ca. 10,5 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon, hvorav reguleringen
utgjer ca. 2 GWh. Prosjektet vil videre bidra til lokal aktivitet og verdiskapning i anleggsperioden.

NVE mener at de negative virkningene ved utbygging og drift i rimelig grad kan avgrenses til et
akseptabelt nivd med avbetende tiltak, slik som slipp av minstevannfering hele ret, begrensning i
reguleringen, kraftstasjonsplassering ovenfor anadrom strekning, installasjon av omlepsventil i
kraftstasjonen og god landskapsmessig utforming av anlegget.

Etter en samlet vurdering av det omsgkte prosjektet og innkomne hgringsuttalelser, finner NVE
at fordelene ved & bygge og drifte Venna kraftverk med regulering av Setervatnet er stgrre enn
skader og ulemper for allmenne og private interesser som blir bergrt. Kravet i vannressursloven
§ 25 er derfor oppfylt.

I medhold av vannressursloven § 8 gis det tillatelse til 4 bygge Venna kraftverk og a regulere
Setervatnet. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte vilkar.

Sgknad
NVE har mottatt felgende segknad fra Venna Kraft AS, datert 19.06.08:

”Grunneierne Lars Petter Ven og Leidulf Ven gnsker d utnytte vannfallet i Vennaelva nedenfor
Setervatnet i Snillfjord kommune i Sgr-Trgndelag fylke til kraftproduksjon og sgker herved om
folgende tillatelser:

I Etter vannressursloven, jfr. § 8, om tillatelse til:
- d bygge Venna kraftverk pd omtrent kote 20
- d regulere Setervatnet mellom LRV pd kote 204 og HRV pa kote 205,5

11 Etter energiloven om tillatelse til:

- bygging og drift av Venna kraftverk, med tilhgrende koblingsanlegg og nettilknytning som
beskrevet i sgknaden.”
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Fra utredningen av prosjektet refererer vi falgende:
2.1 Hoveddata for kraftverket
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Venna kraftverk, hoveddata

TILSIG Hovedalternativ Ev. alternativ 2
Nedborfelt km? 18.2
Arlig tilsig til inntaket mill.m* 31.0
Spesifikk avrenning Vstkm® 54.0
Middelvannfering m*/s 0.98
Alminnelig lavvannfering m’/s 0.05
5-persentil sommer (1/5-30/9) m/s 0.04
5-persentil vinter (1/10-30/4) m/s 0.05
KRAFTVERK

Inntak moh. 205
Aviep moh. 20
Lengde pa berart elvestrekning m 1600
Brutto fallhgyde m 185
Midlere energiekvivalent kWh/m® 0.40
Slukeevne, maks m%/s 1.8
Slukeevne, min m*/s 0.45
Tillepsrear, diameter mm 1000
Tunnel, tverrsnitt m? -
Tillepsraritunnel, lengde m 1700
Installert effekt, maks MW 2.8
Brukstid . timer 3750
MAGASIN

Magasinvolum mill. m® 0.07
HRV moh. 205.5
LRV moh. 204
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 6.0
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) Gwh 4.5
Produksjon, arlig middel GWh 10.5
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 24.9
Utbyggingspris kr/kWh 2.4
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Vennaelva kraftverk, Elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 2.8
Spenning kv 0.69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 3.1
Omsetning kV/kV 0.69/22
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde km 0.15
Nominell spenning kv 22
Jordkabel TLSE 3x2x50 Al

Hgring og distriktsbehandling

NVE har mottatt falgende horingsuttalelser til seknaden:

Snillfjord kommune har vedtatt felgende i kommunestyremete den 1.10.2008:

”(...)

Snillfjord kommune har vurdert sgknad om konsesjon og har ingen merknader til spknaden og
de undersgkelser som ligger til grunn for sgknaden.

En vil likevel bemerke at en eventuell utbygging md skje mest mulig skansomt for landskap og
biologsk mangfold. Arbeidene bgr derfor foretas utenfor hekke/yngleperioder for dyr, og at sdr
og skader i landskapet blir snarlig revegetert med stedbunden vegetasjon.”

Fylkesmannen i Sgr-Tregndelag har i brev datert 21.10.08 uttalt:

»» (“ )
Fylkesmannens vurdering

Vennavassdraget er ikke underlagt noen form for vern, og det er ikke etablert verneomrdder i
eller neer omrddet som vil bli bergrt av utbyggingen. Vennaelva nedenfor Sceetervatnet md
imidlertid karakteriseres som naturtype "bekkeklgft", som i utgangspunktet antyder et
vernepotensial. NTNU-rapporten konkluder med at lokaliteten neppe representerer biologiske
verdier som tilsier mer enn verdi C (lokalt viktig) i henhold til DN-hdndboka for naturtyper.
Hogfossen er et markert landskapselement med mye fossesprut og fossergyk ved stor
vannfpring, og rapporten bemerker at det ikke kan utelukkes at en mer grundig undersekelse vil
kunne padvise sjeldne mosearter med krav til stabilt fuktig miljp. Selv om fossergyken mangler i
lange perioder, representerer lokaliteten et relativt fuktig og kjplig miljp. Etter Fylkesmannens
oppfatning underbygger rapporten behovet for d slippe restvannfgring dersom denne biotopen
skal kunne opprettholdes pd et begrenset nivd.

Vennaelva har oppgang av mindre mengder laks og sjggrret, men fiskeinteressene er smd, og
drviss fangstsstatistikk mangler. Produksjonsforholdene er begrenset som fglge av betydelige



$

Wy Side 5

&

NVE

endringer av bunnsubstratet etter storflommen i 1990, og de nedre delene av elva framstdr i dag
som utpreget kanalisert.

Laks og sjporret kan gd om lag 500 meter opp til restene av en gammel kverndam. Etter de
opplysninger som foreligger, vil kraftverket bli lagt slik at laksefprende strekning ikke vil bli
bergrt av redusert vannfgring. Det forutsettes da at det arrangeres mulighet for forbislipping av
vann ved stans i kraftverket.

Satervatnet skal i henhold til sgknaden reguleres 1,5 meter, med en senking pd 1 meter i
JSorhold til dagens middelvannstand. Dette er en begrenset regulering som normalt ikke antas d
gd vesentlig ut over produksjonsgrunnlaget for bunnlevende fisk, men dette avhenger av hvor
mye produktivt areal som blir eksponert ved reguleringen. For grunne vatn som Seetervatnet vil
en regulering ved senking vaere mindre gunstig enn tilsvarende oppdemming. Sceetervatnet blir
opplyst d ha en stor bestand av smdvokst grret, og bli karakterisert som "overbefolket". En
regulering som planlagt vil ikke bedre denne situasjonen, men endringene forventes uansett ikke
d bli betydelige. Dagens begrensede interesse for fiskeutgvelse i Saetervatnet vil derfor neppe bli
vesentlig endret, men en regulering som ikke gdr ut over 1,0 meter vil redusere de negative
effektene.

Det skal bemerkes at en effektkjpring av kraftverket vil kunne medfgre hyppigere
vannstandsendringer i Seetervatnet. Bade biologiske og estetiske hensyn tilsier at vannivdet bgr
holdes stabilt rundt dagens normalvannstand det meste av sommerhalvdret.

Redusert vannfgring pd strekningen fra Satervatnet og ned til laksefgrende strekning vil
redusere mulighetene for fiskeproduksjon og fiskeutgvelse. Dette er imidlertid en strekning som
i dag representerer smad allmenne fiskeinteresser, og en regulering vil i sd mdte medfgre smd
verdiendringer.

Strekningen mellom Scetervatnet og det planlagte kraftverket blir betegnet som et generelt viktig
viltomrdde, og er ved siden av d veere en hgst- og vinterbiotop for storvilt, ogsd avmerket som
en viktig biotop for storfugl. En regulering vil neppe medfgre store negative endringer for de
registrerte viltinteressene, men behovet for d opprettholde et tilfredsstillende vannregime pd
strekningen blir ytterligere understreket. Videre md anleggsarbeidet gjennomfpres pa en tid av
dret som i minst mulig grad virker forstyrrende inn pd dyrelivet.

Det anfgres at eksisterende vei md senkes inntil 3 meter over en 200 meter lang strekning i
omrddet ved "Novven". Det blir opplyst at veien er tilstrekkelig til d ta den ngdvendige
tungtrafikk som utbyggingen innebcerer, men at dette md gjpres for a fd fall langs hele
vannveien for rgrledningen. Dette representerer et betydelig inngrep, og Fylkesmannen vil be
om at en alternativ rgrtrase blir vurdert.

Fylkesmannen vil pa bakgrunn av opplysninger i spknaden og MIKRAST-rapporten summere
folgende:

o Vassdraget er ikke varig vernet, og det er ikke etablert verneomrdder innen det bergrte
omrddet.

o Inngrepsfrie omrdder (INON) blir ikke redusert.
®  Det er ikke pavist truete arter eller rodlistearter i omrddet.

®  Produksjonen av anadrome laksefisk vil ikke bli bergrt under forutsetning av at det
arrangeres mulighet for forbislipping av vann ved driftsstans.

® Det er smd fiskeinteresser pd strekningen mellom inntaket og kraftverket.
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e Fiskeinteressene i Satervatnet vil neppe bli vesentlig bergrt, men en begrenset
regulering som ikke gdr ut over 1,0 meter vil redusere de negative effektene.

e  Effektkjpring av kraftverket vil veere biologisk og estetisk uheldig for Scetervatnet.

® Hgpgfossen er et vassdragselement av lokal verdi pd strekningen mellom inntaket og
kraftverket som berettiger slipp av minstevannfgring.

o Viltinteressene i omrddet vil ikke bli merkbart bergrt. Det vil i sd mdte veaere av
betydning d kunne opprettholde et vannmiljp pd strekningen nedstrgms Satervatnet,

e Anleggsarbeide md utfgres utenfor yngle- og hekkesesongen for sdrbare dyrearter.

o En utbygging vil ikke bergre dyrket mark eller forstyrre aktiviteter knyttet til jord- og
skogbruk.

e Tiltaket ligger utenfor samisk interesseomrdde.

e Dammen i Satervatnet betinger noe sprengning. Damkronen planlegges bygget i
betong. Fylkesmannen gdr prinsipielt inn for at mindre damanlegg bgr bygges som
tommerkistedam.

e Etablering av dam og kraftstasjon vil ikke innebaere ny permanent veibygging av noe
omfang.

e For d unngd et betydelig inngrep i eksisterende vei, bgr nytt trasevalg for rorledningen
i omrddet "Novven" vurderes.

e Det vil veere lite behov for massedeponier.

® Rorledningen skal graves ned, og videre strgmtilknytning skal skje i kabel.

e  Maksimal driftsvannfgring vil utgjgre 1,8 ganger middelvannfgringen ved inntaket.
e Planlagt minstevannfgring er satt til 50 l/s, som er lik alminnelig lavvannsfpring.

Det presiseres at Fylkesmannen ikke tar stilling til interesser som faller inn under
Fylkeskommunens ansvar for kulturvern.

Konklusjon

Fylkesmannen kan ikke se at det foreligger viktige miljpinteresser eller vesentlige allmenne
interesser som skulle tilsi at utbyggingen av Venna kraftverk ikke kan gjennomfgres som
omsgpkt, selv om en utbygging uten regulering av Scetervatnet, eventuelt en redusert regulering,
vil veere d foretrekke.

Fylkesmannen kan ikke se at utbyggi;zgen vil medfpre utslipp som pa sikt kan fore til
nevneverdige endringer av vannkvaliteten i vassdraget. Tiltaket behgver derfor ingen formell
tillatelse i henhold til forurensningsloven, jfr. lovens § 8.

Fylkesmannen gdr inn for at tillatelse til utbygging gis i henhold til fplgende krav:
e Avlgpet fra kraftverket legges i overkant av laksefgrende strekning
o Det md arrangeres mulighet for forbislipping av vann ved driftsstans.
®  Det skal slippes en minstevannfgring fra inntaksdammen pd minst 50 Us.
e Daminntaket etableres pd en mdte som i minst mulig grad bryter med omgivelsene.

® Rorledningen graves ned med minst mulig miljgpavirkning.




wy Side 7

NVE

o Stromtilknytning skal skje ved nedgravd kabel.
®  Overflgdig masse anvendes og [jernes uten at det etableres nye massedeponi.
e Anleggsarbeide md utfgres utenfor yngle- og hekkesesongen for sdrbare dyrearter.”

Ser-Trgndelag fylkeskommune har i brev datert 11.8.2008 uttalt:

"(...)

Det er tidligere pdvist jordfunn ved Setervatnet. I 1930 ble det i en liten rgys ved Vollasetren
Junnet en skdlspenne av bronse fra vikingtid. Neer funnstedet ble det ogsd observert en mindre
haug. I 1957 ble det funnet et sverd fra vikingtid under graving av en hyttetomd.

Vi vurderer det derfor slik at det er sannsynlig at omrddet ved Setervatnet kan inneholde skjulte
og synlige fornminner som ikke har veert registrert tidligere. Foruten gravminner og
bosettingsspor fra yngre jernalder, kan en forvente d finne ulike typer utmarksminner som for
eksempel fangstgroper, jernvinneanlegg eller kullgroper. Sgr-Trgndelag fylkeskommune vil
derfor mdtte befare planlagte inngrepsomrdder i ovennevnte sak.

Sgr-Trondelag fylkeskommune anser at det i denne saken er hensiktsmessig at
undersgkelsesplikten etter § 9 i kulturminneloven oppfylles for konsesjonsvedtak er fattet.

Vi gjor oppmerksom pd at hvis det oppstdr konflikt med automatisk fredete kulturminner og
planen ikke kan gjgres om i konfliktomrddet, mad det spkes om dispensasjon fra
Kulturminnelovens § 8.1.

Vi vil ta kontakt med tiltakshaver og presentere et kostnadsoverslag og tidspunkt for oppstart av
§ 9 underspkelsene.

Endelig uttalelse fra fylkeskommunen vil foreligge sd snart de arkeologiske forhold er avklart.”

Fylkeskommunen har videre uttalt felgende i brev datert 15.09.08:

” Kulturminner

(...)

Sd vidt vi kan se ut fra kulturminneregisteret er det ikke registrert automatisk fredete
kulturminner i det aktuelle omrddet.

Selv om kulturminneregisteret er noe mangelfullt, vurderer vi det slik at det vil vere relativt
liten risiko for at tiltaket skal komme i konflikt med automatisk fredete kulturminner.

Vi har da ingen spesielle merknader til den aktuelle saken hva angdr aut. fredete kulturminner,
men tillater oss likevel d minne om den generelle aktsomhets- og meldeplikten etter
Kulturminnelovens § 8. Dersom det under arbeidet i marka skulle komme fram noe spesielt som
kan veere spor etter eldre utnyttelse av utmarka, ber vi om at arbeidet blir stanset og at Sor-
Trondelag fylkeskommune blir varslet. Denne anmodningen md formidles til de som skal foreta
de konkrete arbeidene i marka.

Forraneset er angitt som et viktig kulturlandskapsomrdde. Det forutsettes at en evt. utbygging
skjer sd skdnsomt som mulig med tanke pd bevaring av kulturlandskapsomrddet.

I SEFRAK-registeret er angitt stabbur og vdningshus pd Venna, eldhus, vdningshus og stabbur
pa Ven, eldhus og vaningshus pad Einan, seterbu pd Klementstusetra, hgybu, seterfjgs og seterbu
pd Vollasetra, seterbu, hgybu og hgyldve pd Vennasetra. Tiltaket vil neppe fd noen store
innvirkninger pd de nevnte objektene. Ingen av objektene er verna.
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Ved stoppunkt for den anadrome strekningen finnes restene av en gammel kverndam, som ble
revet i forbindelse med kanaliseringen etter flommen i 1990.

Friluftsliv

Det er ingen regionalt viktige friluftsomrdder registrert i FRIDA som kommer i direkte bergring
med det omsgkte kraftverket. Det ligger imidlertid et registrert omrdde like vest for den
planlagte kraftstasjonen — Forrabukta. Det forutsettes at et evt. tiltak blir utfprt pd en slik mdte
at det sgker d minske de visuellt konsekvensene sd mye som mulig.

Ovrige kommentarer

Det sgkes her om d bygge Venna kraftverk samt d regulere Setervatnet med 1,5 meter.
Regulering vil av og til bety stgrre naturinngrep enn ved rene elvekraftverk. Skulle det omspkte
tiltaket gis konsesjon sd ber tiltaket sd langt mulig spke d minske de visuelle inngrepene.
MIKRAST har ogsd vurdert Venna. I MIKRAST ble prosjektet rangert som et gront (godt)
prosjekt sd lenge inntak ble lagt nedenfor Setervamet. Blir regulering lagt ovenfor Setervatnet
samt Langtjprna sd vil prosjektet rangeres som et bldtt prosjekt, som da vil si at prosjektet er
problematisk. Reguleringer i vassdraget ovenfor Myrseetra vil bergre inngrepsfrie omrdder 1-3
km og 3-5 km fra inngrep. Det vil ikke vaere noen negative virkninger ved reguleringer nedenfor
Myrseetra. Ovenfor Myrseetra, vil reguleringer redusere omrdder hhv. 1-3 km og 3-5 km fra
inngrep.”

Fylkeskommunen har befart omrédet med hensyn til automatisk fredete kulturminner og uttaler i brev
datert 17.11.08:

"Sor-Trendelag fylkeskommune har utfgrt den varslede arkeologiske befaringen i forbindelse
med sgknad om d bygge Venna kraftverk i Snillfjord. Det ble ved befaringen ikke observert
automatisk fredete kulturminner som tiltaket vil komme i konflikt med.

Vi minner imidlertid om den generelle aktsomhetsplikten etter § 8 i kulturminneloven. Dersom
en under opparbeidingen skulle stgte pd noe spesielt i grunnen (mulig fredet kulturminne), ma
en stanse arbeidet og varsle fylkeskommunens kulturavdeling.”

Reindriftsforvaltningen i Sgr-Trgndelag/ Hedmark har i brev datert 23.10.08 uttalt:

”(...)

Reindriftsforvaltningen Sgr-Trgndelag / Hedmark har ingen merknader til denne sak. Dette
begrunner vi med at omrddet ligger utenfor vdrt forvaltningsomrdde. Aktivitet og ferdsel knyttet
til bygging og drift av kraftverket har ingen betydning for tamreindriften i denne saken.”

Statens vegvesen — region midt har uttalt i brev datert 23.07.08:

”(...)
Vegvesenet har for sin del ingen merknader til bygging av Venna kraftverk.”

Sgkers kommentar til hgringsuttalelsene
Seker har i brev av 21.11.2008 kommentert de innkomne haringsuttalelsene slik:

"(...)

Det vi merker oss i hpringene er at det er fd og smd merknader til bygging av Venna kraftverk.
Vi har ikke ventet noe annet.
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Merknader til hgringene:

Strekningen som md skytes pd stedet "Novven" som det md sprenges pd er ca. 120 meter til
sammen og ikke 200 meter.

Det er pd dette stedet ikke praktisk mulig d velge alternativ trase for rgrledningen nermere elva
Dd grunn av topografi, umulig fjell osv.

Det er lite av dyreliv langs traseen, og ytterst sjelden registrert storvilt langs elva/traseen.

(..).”

Tilleggsopplysninger fra sgker

NVE har bedt sgker om ytterligere opplysninger som ikke kom frem av seknaden. Snillfjord kommune
har pé& oppdrag fra seker beregnet vanndekt areal ved 0,5 m oppdemming av Setervatnet. Vi refererer
fra brev av 19.5.2009:

(..)

Rundt Seetervatnet var det satt ut peeler som viste hvor hgyt vannet ville komme med en stigning
pd 0,5 meter. Kommunen var behjelpelig med d mdle inn de utsatte pdlene. Noen av disse ble
innmdlt med GPS, men da mobildekningen var mangelfull enkelte steder fikk flere av
innmdlingen ddrlig ngyaktighet.

Det er pd vedlagte kart skissert inn ut fra de nedsatte pelene hvor vannet vil std ved en stigning
pa 0,5 meter over normal vannstand.

Pd vannets vestside vil en stigning pd 0,5 ikke utgjgre en forskjell ut fra dagens situasjon.
Vannet vil ved en vannstigning dekke omtrent 3000 m® landareal."”

Om arealbehov for anlegget har sgker skrevet folgende i notat datert 7.6.2009:

"Det er fire steder som er aktuelle som lagringsplass/massedeponi under anleggsperioden. Ved
behov er det muligheter for utvidelse av disse. Alle plassene ligger pd falleiernes eiendommer.

Det totale areal av lagringsplass/massedeponi, stasjonsomrdde, inntak, jordkabel og rortrase er
ca. 19.000 m’.

Rortrasé utgjor ca. 8.500 m“.”

Kartlegging av bekkeklgfter

I etterkant av NVEs befaring ble soker bedt om & kartlegge bekkeklaften nedstrems Hegfossen samt
kleften nedenfor planlagt inntak for utsjekk av ev. forekomster av redlistearter av moser og lav.

Bioreg AS har gjennomfert kartleggingen pé oppdrag fra seker og utarbeidet en rapport datert
12.8.2009. Vi gjengir folgende fra sammendraget:

*Vurdering av verknader pd naturmiljoet

Konsekvensvurderingane nedanfor bor sjdast i samanheng med Aune (2007) samt
oppsummeringa sist i kap. 3.

I den nedste delen av Vennaelva er det ei bekkeklgft med eit ganske stort artsmangfald av
mosar. Ei undersgking av denne den 3. juli 2009 viste eit ganske stort artsmangfald av
fuktkrevjande mosar og forekomst av til demes pistremose (ikkje namnsett) viser at det er stabilt
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hog lufifukt i kigfta nedanfor Hpgfossen. Raudlisteartar vart likevel ikkje pdvist pd denne
lokaliteten. I kigfta nedanfor inntaket var artsmangfaldet noko fattigare, og heller ikkje her vart
det pavist raudlisteartar. Av lav vart det berre registrert vanlege artar som ymse saltlavar,
drenever spp. og vanlege skorpelav slik som kartlav m.m. Nedanfor Hggfossen var det stadvis
mykje skdlfiltlav pd berg og grus.

Naturverdiar. Innafor undersegkingsomrddet er det frd for avgrensa og verdisett ei bekkeklgft. Vi
har ikkje funne grunn til  endra pd verdisettinga av denne, men etter var meining burde vel
denne klgfta knapt ha vore prioritert som naturtypen “bekkeklgft”. Det er muleg
fossergyksone/fosseeng hadde hgvd betre? Vi finn heller ingen grunn til 4 prioritera kigfta
nedanfor inntaket som ein prioritert naturtype. Andre vegetasjons- og naturtypar er ikkje
vurdert i denne tilleggsrapporten.

Samla verdivurdering av dei undersgkte elvestrekningane for temaet her vert difor av oss
vurdert som middels/liten.

Omfang og verknad. Fordi mosesamfunna langs elver og bekkar er kjenslevart for fluktuerande
vasstand og vassdragsreguleringar generelt, sd vil tiltaket gje middels negativt omfang for
paviste naturverdiar. Verknaden (konsekvensen) av det planlagde tiltaket vert ogsd vurdert d
verta middels negativ for dei kartlagde verdiane av kryptogamar i omrddet.

Avbetande tiltak

Diverre veit ein lite om tdlegrenser kva gjeld uttgrking av ymse mosesamfunn. Ein md gd ut frd
at ei ev. utbygging av denne elva vil medfgra at dei to underspkte lokalitetane fdr generelt
lagare luftfukt, noko som gjev mosane ringare livsvilkdr. For d bgta pd dette, samt ta omsyn til
botnfaunaen i elva bgr ein difor oppretthalda ei vassfpring som tilsvarar minst alminneleg
ldgvassfering.

Usikkerheit

Registrerings- og verdiusikkerheit. Begge dei to bekkeklgftene vart oppsekt, underspkt og
vurdert, mest med tanke pd mose og lav. Vi meiner at erfaring kombinert med vurdering av
potensial for funn av sjeldne artar vil gi ei ganske god sikkerheit i registrerings- og
verdivurdering. Det er likevel muleg at ymse artar kan ha vorte oversett, men potensialet for
raudlisteartar verka ikkje scerskild stort.

Usikkerheit i omfang. Ut i frd dei registreringane og verdivurderingane som er gjort, og slik
planane er skissert, sd meiner vi at usikkerheita i omfangsvurderingane er liten for dette
prosjektet.

Usikkerheit i vurdering av konsekvens. Sidan vi meinar at usikkerheita bdde i registreringane,

verdivurderingane og omfangsvurderinga er lita, vil ogsd usikkerheita i konsekvensvurderinga
bli lita.”

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om sgker

Leidulf Ven og Lars Petter Ven er sekere og fallrettseiere i Vennaelva. De planlegger 4 opprette
aksjeselskapet Venna Kraft AS. Sammen driver sekerne i dag Ven Camping. Venna kraftverk er
beregnet 4 bli en lennsom tilleggsnzring for utbyggerne.
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Om sgknaden

Det sgkes etter vannressursloven om tillatelse til & bygge Venna kraftverk og 4 regulere Setervatnet
med 1,5 m mellom HRV pé kote 205,5 og LRV pé kote 204. Normalvannstanden er 205 m. Etter
energiloven sakes det om bygging og drift av kraftverket, med tilherende koblingsanlegg og

nettilknytning,

Kraftverket vil utnytte et fall pA 185 m i Vennaelva, med inntak i Setervatnet pa kote 205 og
kraftstasjon pé kote 20. Kraftverket er planlagt med installert effekt pa 2,8 MW som er beregnet & gi
en 4rlig produksjon pa 10,5 GWh. Maksimal slukeevne vil vare 1,8 m’/s som tilsvarer ca. 180 % av
middelvannforingen pé 0,98 m*/s.

Kraftverket er planlagt med slipp av minstevannfering pa 50 Vs hele aret.

Beskrivelse av omradet

Vennaelva ligger i Ytre Snillfjord i Snillfjord kommune i Ser-Trendelag, omkring 15 km fra tettstedet
Kyrksatergra. Fylkesvei 301 gér frem til utbyggingsomradet.

Utbyggingsomradet er kystnart med noe variable vintertemperaturer og store topografiske variasjoner.
Sterste del av vannene og nedberfeltet ligger ovenfor skoggrensa. Nedberfeltet bestar av ca. 0,5 km?
sjgareal.

Hovedvassdraget, Vennaelva og Vassbotnelva, strekker seg ca. 7 km segrover fra Vennastranda ved
Snillfjorden gjennom Vennadalen/Kleivdalen til vannskillet pa ca. 525 moh. De hayeste fjellene i ser
og ost er over 700 m, med Gréurda pd 791 m som hayeste fjell.

Vennaelva er ei typisk flomelv med markante flomtopper i periodene april/mai og noen mindre
flommer i september/oktober.

Berggrunnen i omrédet er dominert av relativt sure gneisbergarter i sgr, mens i servestlig-nordestlig
retning finnes mer basiske bergarter som kan gi rikere vegetasjon. I nedre del av elva bestéar
lgsmasseavsetningene av hav-, elve- og breelvesediment. Langs elva opp til Setervatnet er det grove,
vegetasjonsdekte urer og tynt morenedekke i en dyp og trang V-dal. Ved Setervatnet vider dalen seg ut
igjen, og her er et omridde med elveavsetning.

Innmarka fra fjorden og de nedre skogliene opp til 100-150 moh. herer til den serboreale
vegetasjonssonen, med innslag av hassel. Opp til 350 moh. gér den mellomborale sone med
blandingsskog av blant annet furu og bjerk. I dette omradet ligger gamle setrer og nyere dyrkingsfelt.
Noe griorskog vokser pd gammel kulturmark og pa flommark langs vassdragene. Nordboreal sone
med mest bjerkeskog gar opp til den klimatiske skoggrensen. Sammenhengende skog i nedberfeltet
finnes opyp til ca. 400 moh.

Eksisterende inngrep i vassdraget

Vennaelva er preget av tidligere flommer og er sterkt forbygd og kanalisert pa deler av
utbyggingsstrekningen. Det gar en privat veg langs elva, forbi Setervatnet og opp til setervollene.
Vegen krysser elva med bru rett oppstrems Hegfossen. Vennaelva renner ellers uten tekniske inngrep
fra Setervatnet og ut i Snillfjorden.

Hemne kraftlag har en 22 kV- kraftledning som krysser elva omtrent 150 m nedenfor planlagt
kraftstasjon.
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Teknisk plan

Inntak og reguleringsmagasin

Seker ansker 4 benytte Setervatnet som inntaks- og reguleringsmagasin. Det sekes om & regulere
vannet mellom HRV p4 kote 205,5 og LRV p4 kote 204. Normalvannstand antas 4 vare 205 moh.
Dette vil gi et reguleringsmagasin pé 0,07 mill. m®. Neddemt areal ved oppdemming 0,5 m vil utgjere
3000 m”. Vannet har i dag et overflateareal pa ca. 50 daa. Setervatnet vil etter planen fungere som
buffermagasin, og kraftverket vil i hovedsak produsere i takt med naturlig tilsig. Til en viss grad kan
smé flommer dempes og perioder med lav vannfering forkortes.

Inntaksdam i betong er tenkt plassert i elva noe nedenfor utlapet av Setervatnet. Dammen blir pa det
laveste punktet i utlepet 3 m hey og ca. 8 m bred. Inntaksdammen vil utgjere en liten utvidelse av
Setervatnet. Setervatnet har i dag et vannvolum p4 ca. 0,1 mill. m’. I utlepet av Setervatnet vil det bli
behov for & sprenge bort endel fjell for & kunne senke vannstanden med 1 m som omsekt. Det vil bli
behov for & grave en om lag 100 m lang kanal ut i vannet for nedvendig dykking av inntaksreret.

Rorgate

Rorgata skal etter planen legges i veien ned fra inntaket, men vil pa det siste partiet g& gjennom et 65-
arig plantefelt ned til kraftstasjonen. Rergata vil bli 1700 m lang og skal i hovedsak graves ned. Det vil
bli behov for & sprenge en strekning p4 om lag 120 m ved ”Novven” for & sikre jevnt fall. Rergata vil
besta av duktile stopejernsror med indre diameter 1 m. Rergata vil bli lagt i dagen i en lengde pa ca. 30
meter der den krysser elva ved brua. Rargata vil krysse veien noen steder, men vil bli forsekt lagt ved
siden av veien for & opprettholde transportmuligheter i anleggstida.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen er planlagt pa ca. kote 20, ca. 5 meter fra elva ved eksisterende veg. Bygningen vil fa
en grunnflate p4 opptil 120 m’. Det vil anlegges en parkeringsplass utenfor. Utvendig vil stasjonen bli
kledd i villmarkspanel og torvtak, for & passe best mulig i omgivelsene.

Det er planlagt installert en francisturbin og synkrongenerator med ytelse 2,8 MVA og spenning 0,69
kV. Turbinen vil ha en maksimal effekt pa 2,8 MW. Maksimal slukeevne for turbinen vil vere 1,8
m’/s som tilsvarer ca. 180 % av middelvannferingen pa 0,98 m*/s. Minste slukeevne vil vare 0,45
m’/s.

Seker ensker & vurdere muligheten for 4 installere to aggregater for 4 gke reguleringskapasiteten ved
en ev. tillatelse. NVE bemerker at det ikke kan tas et forbehold i seknaden om mulig ekt installasjon
for & eke reguleringskapasiteten. Omsokt installasjon er hva NVE legger til grunn for dette vedtaket.
Dersom det senere skulle bli endringer, vil NVE vurdere om disse er sé store at det utleser krav om ny
konsesjonsbehandling, eller om endringene kan godkjennes som del av en ev. detaljplangodkjenning.

Elektriske anlegg

En trafokiosk er tenkt plassert 6 m fra krafistasjonen (0,69 kV/22 kV). Arealet pa bygningen vil bli 16
m’. Transformatoren vil ha en ytelse pa 3,1 MVA. Det vil etter planen bli lagt hoyspent jordkabel i en
lengde pa 150 m fra trafokiosken til pdkoblingspunkt pa eksisterende 22 kV ledning. Jordkabelen er
tenkt lagt parallelt med Vennaelva fra kraftstasjonen og bort til heyspentlinjen.
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Hemne kraftlag er omrddekonsesjonzr og eier av 22 kV-nettet i omradet. De har opplyst at de arbeider
med en samlet plan for smakraftverk som sokner til Hemne trafostasjon. Resultatet av disse
beregningene vil gi et grunnlag for anleggskostnadene som grunneierne m4 betale. Det synes & vare
tilstrekkelig kapasitet i lokalnettet til 4 ta imot produksjonen fra kraftverket, men dette m soker
dokumentere samtidig som en ev. detaljplan for anlegget sendes inn for godkjenning,

Veier

Eksisterende vei langs Vennaelva vil benyttes i anleggs- og driftstida. Veien mé endres noe omtrent
midtveis pd utbyggingsstrekningen, ved stedet Novven”. En veilengde p ca. 120 m m4 senkes inntil
3 m pa dette partiet for & opprettholde fall langs hele vannveien.

Det vil i tillegg bygges en omlag 160 m lang midlertidig anleggsvei i forbindelse med legging av
rergate gjennom plantefeltet ned til kraftstasjonen.

Massetak og deponi

Det meste av overskuddsmasser vil gé med til 4 dekke rergatetraseen. Det er angitt flere aktuelle
lagringsplasser for massedeponi under anleggsperioden. Det kan leveres overskuddsmasser til
narmeste pukkverk.

Hydrologiske virkninger

Venna kraftverk vil utnytte et nedberfelt pa 18,2 km®. Vennaelva er ei typisk flomelv med markante
flomtopper i perioden april/mai og noen mindre flommer i perioden september/oktober.
Gjennomsnittlig vannfering i sommerhalviret (uke 18-39) er 1,015 m*/s og i vinterhalvéret 0,944 m®/s.

Det eksisterer ingen vannferingsmaling i Vennaelva og vannferingen er derfor estimert og basert pa
sammenlikningsstasjon Krinsvatn. Estimert middelvannfering ved inntaket er 0,98 m*/s og alminnelig
lavvannfering er beregnet til 50 I/s. 5-persentil sommervannfering er beregnet til 40 1/s og 5-persentil
vintervannfering 50 I/s. Middeltilsig fra restfeltet nedstrems inntaket er estimert til 52 Vs.

Kraftverket er planlagt med maksimal slukeevne p4 1,8 m*/s, som tilsvarer ca. 180 % av
middelvannferingen. Utbyggingen vil medfere redusert vannfering i elva mellom inntak og
krafistasjon. Det er beregnet at vannferingen i et midlere &r vil vere sterre enn maksimal slukeevne i
51 dager. Kraftverket vil tilsvarende st i 206 dager pa grunn av for lite tilsig.

Det foreslés slipp av minstevannfering pa 50 U/s hele éret.

Produksjon og kostnader

Seker har beregnet at &rlig middelproduksjon vil utgjere ca. 10,5 GWh fordelt p4 6,0 GWh
vinterproduksjon og 4,5 GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 24,9 mill. kr. Dette
gir en utbyggingspris pé 2,4 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Det vil likevel veere sgkers ansvar 4 vurdere den
bedriftsekonomiske lennsomheten i prosjektet.
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Arealbruk og eiendomsforhold
Anlegget vil totalt bindlegge et areal pa 22 daa.

Oppdemming av Setervatnet med 0,5 m, vil dekke et areal pa 3 daa. Rergatetraseen vil béndlegge et
areal pd 8,5 daa. Det er videre beregnet et totalt arealbehov for inntaksomrade, jordkabel, rertrasé,
kraftstasjonsomrdde og lagringsplass/massedeponi vil utgjere 19 daa.

Konsesjonssgkerne innehar fallrettighetene pa berert strekning av Vennaelva. De er grunneiere av
arealet som skal benyttes til rergate og kraftstasjonsomrade, samt veien opp til Setervatnet.

Ved reguleringsinngrep i Setervatnet vil en tredje grunneier, Magne Egil Berdal, bli berert. Det er
inngétt en forelopig avtale mellom partene, som vil ferdigstilles ved en ev. tillatelse til utbygging.

Vennadalen Veiforening, som representerer grunneiere tilknyttet Seterveien, har blitt informert om
prosjektet og skriftlig avtale ble vedtatt pa drsmetet i Veiforeningen i 2008.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Prosjektomrédet er lagt ut til LNF-omride i kommunens arealplan.

Samlet plan (SP)

Prosjektet er under grensen for behandling i SP og er heller ikke i konflikt med eksisterende SP-
prosjekt.

Verneplan for vassdrag

Vassdraget er ikke vernet.

Inngrepsfrie omrdder (INON)

Prosjektet bererer ikke inngrepsfrie omrader.

Nasjonale laksevassdrag

Vennaelva er ikke del av nasjonalt laksevassdrag.

Hgring og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 8.6.2009 sammen med
representanter for sekeren. Alle heringsinstanser var invitert til 4 delta pa befaringen.
Heringsuttalelsene har vert forelagt sekeren for kommentar.

Nedenfor felger en kort oppsummering av hovedpunktene i uttalelsene:



Side 15

NVE

Snillfjord kommune er positive til den foreslatte kraftutbyggingen, pé visse vilkér. Utbyggingen ma
utfores mest mulig skdnsomt for landskap og biologisk mangfold. Anleggsarbeidene bar foretas
utenfor hekke- og yngleperioden for dyr, og landskapsinngrepene ber revegeteres.

Fylkesmannen i Sgr-Trandelag (FM) gér inn for at det pé visse vilkar gis tillatelse til bygging av
Venna kraftverk. FM foretrekker en utbygging uten regulering av Setervatnet av biologiske og
estetiske hensyn, ev. en redusert regulering pa 1 m. Videre stiller FM krav om at kraftstasjonen ma
plasseres ovenfor anadrom strekning og at det installeres omlepsventil i stasjonen. Det m4, i folge FM,
slippes en minstevannfering p& minst 50 I/s. Det m4 ikke etableres nye massedeponi, og
anleggsarbeidet ma utfores utenfor yngle- og hekkesesongen for sarbare dyr. Inntaksdam ma4 tilpasses
omgivelsene, og rergate og stremledning ma graves ned.

Sgr-Trgndelag fylkeskommune (FK) er ikke imot utbyggingen. De har befart prosjektomradet med
hensyn til automatisk fredete kulturminner og har ikke funnet kulturminner som tiltaket kan komme i
konflikt med. FK papeker at en utbygging ber gjennomferes s skdnsomt som mulig for & minske de
visuelle inngrepene.

Reindriftsforvaltningen i Sgr-Trgndelag/ Hedmark har ingen merknader til prosjektet, da omrédet
ligger utenfor deres forvaltningsomrade.

Statens vegvesen — Region midt har ingen merknader til den planlagte utbyggingen.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor har vi gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordelene og skadene/ulempene
ved den planlagte utbyggingen:

Fordeler

= Prosjektet vil gi ca. 10,5 GWh/4r i ny fornybar energiproduksjon.
= Utbyggingen kan styrke lokalt neringsgrunnlag og bosetning.
= Ianleggstiden vil en utbygging kunne bidra til lokal verdiskapning.

Ulemper

= En utbygging vil medfere redusert vannfering pa en 1700 m lang strekning i Vennaelva.
= Reguleringen vil til tider medfere en synlig strandsone i Setervatnet og pavirke biologien i vannet.
= Bekkekloften ved Hogfossen vil {2 lavere vannfering i deler av éret.

i

NVEs vurdering

Det er sgkt om tillatelse til & bygge Venna kraftverk, med inntak i Setervatnet og kraftstasjon i
Vennaelva. Setervatnet gnskes regulert med 1,5 m, 0,5 m opp og 1 m ned i forhold til
normalvannstand, for bedre utnyttelse av tilsiget. Prosjektet er omsgkt med slipp av minstevannfering
pa 50 Vs hele éret. Det er, i folge seker, kapasitet i krafinettet til & ta imot produksjonen fra
kraftverket.

En pévist bekkekloft ved Hogfossen vil bli berert av utbyggingen. Vennaelva har oppgang av laks og
sjeerret til vandringshinder der kraftstasjonen er planlagt plassert. Prosjektomrédet er videre en viktig
biotop for storvilt og storfugl.



Side 16

NVE

Sekerne innehar de nedvendige eiendoms- og fallrettigheter pa utbyggingsstrekningen. Tillatelse til en
regulering av Setervatnet vil imidlertid berere en tredje grunneier, Magne Egil Berdal. Sekerne har
inngatt forelapig avtale, som vil sluttfares ved en ev. tillatelse til reguleringen.

Ingen av heringspartene gér imot at det gis tillatelse til bygging av Venna kraftverk, men har visse
merknader. FM foretrekker en utbygging uten regulering av Setervatnet av hensyn til biologiske
forhold og det estetiske inntrykket. Kraftstasjonen m4, i felge FM, installeres med omlepsventil og
plasseres ovenfor lakseforende strekning av hensyn til anadrom fisk i vassdraget.

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Utbyggingen vil medfere redusert vannfering pé berert elvestrekning i Vennaelva, i en lengde pé 1700
m. Regulering av Setervatnet vil fore til noe utjevnet vannfering. Ved lavt tilsig vil vannferingen pa
gvre del av utbyggingsstrekningen kun bestd av en ev. minstevannfering, lengre ned vil restfeltet gi
noe gkt vannfering. Restfeltet har en middelvannfering pé ca. 50 I/s ved kraftstasjonen.

Etter utbygging vil det bli feerre og mindre flommer, mens de store flommene vil gé som fer uten
merkbare endringer. Seker har beregnet at det vil g& overlep over dammeni 51 dager i et
gjennomsnittsér. I 206 dager i &ret vil kraftstasjonen sté grunnet for lite tilsig. Det er foreslatt 4 slippe
en minstevannfering pa 50 Us.

Regulering av Setervatnet

Setervatnet sgkes regulert med 1,5 m, mellom kote 205,5 og 204, med normalvannstand pé kote 205.
Kraftverket vil, i folge soker, produsere i takt med naturlig tilsig. Setervatnet vil fungere som et
buffermagasin med magasinkapasitet p4 ca. 0,07 mill. m®. Sgker har vurdert at reguleringen vil ha
negative virkninger for landskapet, men at omfanget vil bli begrenset. Landareal vil demmes ned ved
oppdemming, og en strandsone vil blottlegges nar vannet tappes ned. Setervatnet betegnes som
“overbefolket” av smévokst erret, og det er lite fiskeaktivitet i Setervatnet. Det er, i folge seker, noe
friluftsaktivitet i omradet rundt og ovenfor Setervatnet i sommerhalvaret. Om hesten er det noe
rypejakt i omrédet. Lokalbefolkningen og lokale grunneiere jakter pa hjort og elg. En regulering vil, i
folge seker, redusere skadeomfanget ved ev. fremtidige flommer. Sgker har vurdert at verdien av
omsgkte regulering av Setervatnet utgjer en érlig produksjon pa ca. 2 GWh.

FM er skeptisk til reguleringen av hensyn til biologiske forhold og vannet som landskapselement, men
mener at en redusert regulering innenfor 1 m har ferre negative konsekvenser. FM mener at de
negative konsekvensene i hovedsak dreier seg om nedtappingen. Vannstanden ber, i felge FM, holdes
stabilt rundt dagens normalvannstand det meste av sommerhalvaret av biologiske og estetiske hensyn.

Videre mener FM at omsgkte regulering vil ha begrenset betydning for bunnlevende fisk som er
avhengig av produksjonsarealet som blir eksponert ved reguleringen. En regulering vil imidlertid ikke
bedre situasjonen med overtallig sméerret.

NVE vurderer at omsekte regulering av Setervatnet vil medfere et godt synlig landskapsinngrep,
szerlig ved nedtappet magasin. Setervatnet er et lite og grunt vann, og er 6 m pa det dypeste. Ost- og
serostlig del av vannet er relativt flatt. NVE vil vise til at en oppdemming pé 0,5 m vil berere et areal
pé ca. 3 daa. Med forutsetning om at topografien er lik s vil en regulering p4 til sammen 1,5 m berere
ca. 9 daa, eller omtrent 20 % av vannets areal i dag. Etter vart syn vil dette gi landskapsmessige
uheldige virkninger, samtidig som en stor del av produktivt areal bereres. Dersom reguleringen
begrenses noe sé vil dette etter var oppfatning gi en betydelig landskapsmessig gevinst og mindre
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ulempe for naringsproduksjon for smierret. Samtidig vil det fortsatt ligge en viss nytteverdi i
reguleringen. '

En utbygging vil redusere vannferingen pé strekningen fra Setervatnet og ned til kraftstasjonen, og vil
derfor redusere mulighetene for fiskeproduksjon og fiskeutavelser pé utbyggingsstrekningen. Dette er
imidlertid en strekning som, i falge FM, har sma allmenne fiskeinteresser i dag, og en regulering vil
derfor medfere sma verdiendringer. NVE mener at redusert vannfering pa utbyggingsstrekningen ikke
medferer negative virkninger for fisk av betydning. Slipp av noe minstevannfering vil kunne bidra til
at forhold for fisk og bunndyrfauna til en viss grad ivaretas.

Vannferingsregimet nedenfor kraftstasjonen vil bli endret ved en regulering, noe som er negativt for
anadrom fisk. Vannferingen vil bli lavere sammenliknet med dagens situasjon, serlig i
lavvannsperioder nir magasinet fylles. Reguleringen kan likevel bidra til 4 sikre en noe hoyere
lavvannfering pa utbyggingsstrekningen og nedenfor kraftstasjonen ved lavt tilsig. Etter NVEs syn vil
en viss begrensning i reguleringen redusere de hydrologiske virkningene, srlig nedenfor
kraftverksutlapet.

NVE anser brukerinteressene knyttet til Setervatnet og Vennaelva som begrensede, men at de likevel
har en viss betydning. Vi vurderer at en regulering vil vaere mest skjemmende om sommeren, sarlig
vil dette gjelde en nedtapping. Dette kan unngas dersom det settes begrensninger pé reguleringshayden
om sommeren, og ev. ogsd en reduksjon i hayden som kan utnyttes resten av aret.

Grunnvann, flom og erosjon

Vennaelva fremstér i dag som sterkt kanalisert og forbygd etter flere skadeflommer. Grunneier har
selv kanalisert elva pa utbyggingsstrekningen. NVE har kanalisert elva nedstrems planlagt
kraftstasjon. I felge soker vil en utbygging med regulering av Setervatnet redusere skader ved
fremtidige flommer. NVE ser at en regulering vil gi en viss flomdempingseffekt, men at det vil vaere
en begrenset flomdempingseffekt ved de storste flommene fordi magasinet har forholdsvis liten
reguleringskapasitet. Reguleringen kan gi noe okt sedimenttransport som falge av noe utvasking ved
de ferste nedtappingene. Ved lav reguleringsheyde og som falge av topografien vil utvaskingen trolig
vare et begrenset problem. '

Biologisk mangfold

En bekkekloft ved Hagfossen blir direkte berert av prosjektet ved redusert vannfering og dermed
redusert fuktighet. Lokaliteten er vurdert som lokalt viktig. Ved hey vannfering er det en del
fossesprut fra Hegfossen, og det er ogsé vurdert om lokaliteten kan klassifiseres som fossesprutsone.
Biologisk mangfold- kartleggingen av bekkekloften som fulgte seknaden var noe mangelfull. Pa
bakgrunn av dette og hva NVE registrerte pa befaringen, ble seker bedt om a kartlegge bekkeklaften
og fossesproytsonen ved Hogfossen, samt klaften nedenfor inntaket med hensyn til redlistede arter av
lav og moser.

Etterundersokelsen viste at det var et ganske stort artsmangfold av fuktighetskrevende moser nedenfor
Hegfossen, men det ble ikke funnet redlistede arter her. Bekkeklaften ble karakterisert som trang og
skyggefull og vurdert & kunne ha hay luftfuktighet ogsd i perioder med lav vannfering. Kleften
nedenfor inntaket ble vurdert 4 ikke kvalifisere som en prioritert naturtype. Her ble det registrert et
fattigere artsmangfold og ingen redlistede arter. Det ble konkludert med at en utbygging vil medfere
middels negativ virkning for de kartlagte kryptogamene i omradet. Potensiale for fremtidige funn av



Side 18

NVE

redlistearter ble vurdert som lavt. Av hensyn til paviste mosesamfunn og bunnfaunaen i elva ble det
anbefalt 4 slippe en minstevannfering minst tilsvarende alminnelig lavvannfering.

FM har uttalt at det mé slippes en minstevannfering i elva for 4 kunne opprettholde
bekkekloftlokaliteten ved Hogfossen pa et begrenset niva. NVE vurderer at bekkekleften ved

Hegfossen har begrenset verdi, og at en utbygging med minstevannfering vil ivareta lokaliteten i
tilstrekkelig grad.

Fisk

Laks og sjoerret kan g om lag 500 m opp i Vennaelva. Vandringshinderet er anslétt til omrédet der
kraftstasjonen er tenkt plassert. Produksjonsforholdene for fisk pé strekningen er begrenset som falge
av endring i bunnsubstratet ved storflommen i 1990. Nedre del av elva fremstér i dag som utpreget
kanalisert. Arviss fangststatistikk mangler for strekningen.

FM vurderer anadrom strekning i Vennaelva til 4 ha sm4 fiskeinteresser, men forutsetter at
kraftstasjonen blir plassert ovenfor anadrom strekning. Ved en ev. utbygging forutsetter FM at det mé
installeres omlepsventil i kraftstasjonen for forbislipping av vann ved uforutsette stans av kraftverket.

NVE vurderer at fiskeinteressene i Vennaelva, nedenfor planlagt kraftverksutlep, har middels verdi.
Utfra det inntrykket NVE fikk pa befaringen har elva gode gyte- og oppvekstomrader for laksefisk
nedenfor planlagt kraftstasjon. Raske vannferingsendringer som folge av utfall av kraftstasjonen eller
start-/stoppkjering av kraftverket kan skade fisk og fiskeinteressene. Start-/stoppkjering innebzrer at
vannstanden raskt kan synke nar kraftverket stopper. Yngel som oppholder seg p& grunne omréder kan
strande ndr vannstanden synker.

NVE legger til grunn for sin vurdering at kraftstasjonen plasseres ovenfor anadrom strekning iht.
fremlagte planer. Vért inntrykk pé befaringen var at fisk muligens kan ga noe forbi tenkt
kraftstasjonsplassering, men at det bare vil dreie seg om noen meter som i dag trolig har begrenset
verdi som gyte- og oppvekstomrader for laksefisk. NVE er enig i at omlgpsventil er et aktuelt
avbegtende tiltak for 4 unnga bra vannferingsendringer nedenfor kraftstasjonen. Samlet anser vi
ulempene for anadrom fisk som smé dersom det pélegges minstevannfering og omlepsventil.

Det er registrert al i vassdraget. Arten er oppfert som kritisk truet i norsk redliste. P4 sin nedvandring
til sjgen kan &len bli skadet eller do dersom den gér inn i inntaket til kraftverket og videre ned i
turbinen. NVE vurderer at en utbygging ikke vil vare i konflikt med &l i vassdraget, da Hogfossen
vurderes & vare et vandringshinder slik at dlen ikke vil kunne ta seg opp til inntaket.

Fauna

Utbyggingsomradet er en viktig hest- og vinterbiotop for storvilt og viktig biotop for storfugl.
Rergaten vil, i folge seker, bli gravd ned i lepet av sommerhalvaret av hensyn til hjort og elg. Omréadet
er ogsé viktig for hensefugler, spetter, varsler, grevling og oter. En spillplass for storfugl ligger ca. 800
— 900 m ovenfor Setervatnet. Hekkeplass for fjellvak er registrert i omradet. Seker mener at
utbyggingen i liten grad vil forstyrre faunaen i omradet. Sprengningsarbeider og annet stoyende arbeid

vil, etter de foreliggende planene, bli utfert utenfor hekkesesongen for fjellvak og parringstid for
storfugl.

* Snillfjord kommune og FM pépeker i sine heringsuttalelser at anleggsarbeidet m holdes utenfor
hekke- og yngleperioden for dyr slik sgker planlegger. Utbyggingen vil, i folge FM, neppe ha store
negative virkninger for viltinteressene sa lenge det opprettholdes et tilfredsstillende vannregime pé
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elvestrekningen. NVE registrerer at seker vil ivareta viltinteressene i byggefasen. Vi er enig med FM i
at en forholdsvis stabil vannfering i elva vil vaere positivt for storvilt og fugl.

Det er registrert fossekall langs Vennaelva. Bioreg, som utforte etterundersokelsen av bekkekloftene,
foreslér & sikre hekkeplasser for fossekall etter en utbygging, ved 4 installere predatorsikre
hekkekasser pa flere steder ved elva. NVE mener at det er positivt dersom det gjennomferes
biotopjusterende tiltak for fossekall i forbindelse med en ev. utbygging. Dette er tiltak som FM ev. kan
pélegge i medhold av standardvilkir ved en konsesjon.

NVE mener at en utbygging som inkluderer slipp av minstevannfering og der det tas hensyn til hekke-
og yngleperioden for dyr, vil ivareta omradet som biotop for tilknyttede dyr. Fastsettelse av
tidsrammer for anleggsaktivitet kan gjores som del av en ev. detaljplangodkjenning.

Landskap

Utbyggingsomradet er avsatt som LNF-omrade i kommuneplanens arealplan. Tiltaket vil ikke berere
inngrepsfrie omrider. Vennaelva er ikke spesielt eksponert eller synlig fra fjorden eller
omkringliggende landskap. Elva og Setervatnet er imidlertid viktige lokale landskapselement.

Det er planlagt inntaksdam i elva noe nedstrems utlepet av Setervatnet. Inntaksdammen vil utgjere en
liten utvidelse av vannet. Det m4 sprenges bort en del fiell ved utlepet for 4 kunne senke vannet med 1
m som omsgkt. Overlgpet vil etter planene utformes slik at naturlig elvelep folges, og sar i terrenget
vil bli utbedret ved tilsding der det er behov.

Rergata vil i hovedsak graves ned og legges i groft. Over en 30 m lang strekning vil rorgata legges i
dagen der den skal krysse elva under brua. Rergatetraseen skal for det meste falge veien. Det vil bli
behov for & senke veien 3 m over en ca. 120 m lang strekning ved Novven for & sikre nedvendig fall.
FM mener dette er et betydelig inngrep og har bedt om alternativ rergatetrasé. Sgker har kommentert
at det ikke er praktisk mulig & velge en alternativ trasé p& grunn av topografien.

I falge seker vil ev. deponi og sir i terrenget som folge av utbyggingen revegeteres med stedegen
vegetasjon. Bioreg foreslar at landskapsinngrep som veger, grafter og liknende ikke ber sées til med
fremmed plantemateriale.

Kommunen forutsetter at utbyggingen gjennomferes s skdnsomt som mulig for landskapet.
Landskapsinngrep m4, i folge kommunen, snarlig etter anleggsperioden revegeteres med stedegen
vegetasjon. FM mener at inntaksdammen ma4 bygges slik at den bryter minst mulig med omgivelsene,
det ber legges jordkabel og rergaten ber graves ned. FM har uttalt at det ikke ber anlegges nye deponi
i forbindelse med utbyggingen.

Forraneset er, i folge FK, angitt som viktig kulturlandskapsomrade. En utbygging ma utfores s
skansomt som mulig med tanke pé bevaring av dette omréadet.

NVE registrerer at flere av merknadene i heringsuttalelsene allerede er ivaretatt i sekers
utbyggingsplaner, serlig nir det gjelder landskapsmessig tilpasning av anlegget. God landskapsmessig
tilpasning av inntaket og rergatetraseen kan ivaretas i en ev. detaljplangodkjenning av anlegget og er
ikke avgjerende for konsesjonsspersmailet. Ev. behov for midlertidige deponi i anleggsperioden vil
ogsd kunne behandles her.
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Kulturminner

Det har tidligere vaert en kverndam noe ovenfor krafistasjonstomta. Kverndammen ble imidlertid
fjernet i forbindelse med kanaliseringen etter flommen i 1990. Navnet lever fortsatt, men det er ikke
lenger synlige tegn etter dammen. Prosjektet vil, i folge soker, ikke ha noen vesentlig virkning pa
kulturminner og kulturmiljeer i anleggs- eller drifisfasen. FK har vaert p3 befaring i prosjektomradet
og ikke observert automatisk fredete kulturminner som tiltaket vil komme i konflikt med.

Med vanlig forbehold om undersekelsesplikt og aktsomhetskrav som gis i standard konsesjonsvilkar,
vil hensynet til kulturminner etter NVEs syn vare ivaretatt.

Brukerinteresser

Det er noe friluftslivaktivitet i omradet om sommeren, litt fiske og jakt pa rype, hjort og elg.
Anleggsvirksomheten vil, i felge sgker, gjennomfares slik at den ikke kommer i konflikt med nevnte
brukerinteresser.

I folge FK er det registrert et friluftsomréde like vest for planlagte kraftstasjon — Forrabukta. FK
forutsetter at en utbygging blir utfert ved & minske de visuelle konsekvensene mest mulig. NVE mener
at dette forholdet kan ivaretas i en ev. detaljplan for anlegget.

Samfunnsmessige virkninger

Ingen av heringspartene har kommentert den antatte samfunnsmessige gevinsten ved prosjektet. NVE
anser produksjon av ny fornybar energi, mulig styrking av lokalt nzringsgrunnlag og mulig bidrag til
fremtidig bosetning, samt lokal verdiskapning i anleggsperioden som positive samfunnsmessige
virkninger ved en ev. utbygging.

Sumvirkninger

Seker har ikke vurdert mulige sumvirkninger som folge av en utbygging av Venna kraftverk, og dette
har heller ikke vaert tema i heringsrunden. NVE ser det likevel som ngdvendig & kommentere dette i
vart vedtak og viser til OEDs “Retningslinjer for sma vannkraftverk”. Vi sitererer: ”Sumvirkninger kan
defineres som de samlede konsekvenser av flere smd vannkraftverk innenfor et geografisk avgrenset
omrdde, eller de systematiske virkninger sma kraftanlegg har pd et tema, for eksempel en art eller en
naturtype innen et stgrre geografisk omrdde.” Videre: ”Selv om hvert enkelt utbyggingsprosjekt i
mange tilfeller har relativt smd eller begrensede negative virkninger for miljp og andre
brukerinteresser, sd kan de samlede konsekvensene fa store og utilsiktede konsekvenser.” NVE mottok
i januar 2010 en seknad om & bygge Langtjerna minikrafiverk i Vardeelva. Elva renner ut i Vennaelva
oppstrems Setervatnet. Kraftverket er planlagt med inntak nedenfor Tverrlitjenna. Saken ligger i ko
for konsesjonsbehandling hos NVE. Vuttudal mikrokraftverk er utbygd i Framgardselva,
nabovassdraget til Vennaelva. Lengre nede i Framgardselva er det sekt om & bygge @vre- og Nedre
Skorilla kraftverk.

NVE ser at det ville vart en fordel om sgknad for Langtjerna kraftverk kunne blitt behandlet parallelt
med Venna kraftverk for en samlet vurdering av sumvirkninger. Dette har likevel ikke vert aktuelt, da
behandlingen av Venna var kommet s& langt i prosessen da vi mottok seknad om Langtjerna
-minikraftverk. Vi vurderer at fuktighetskrevende arter, brukerinteresser som jakt og friluftsliv og
lokalt landskapsinntrykk vil bli berert av de to prosjektene. Prosjektene i Framgardselva bergrer ogsé
frilufts- og jaktinteresser, samt to bekkeklofter. Vi bemerker at vi ikke har tilstrekkelig informasjon
om aktuelle virkninger for allmenne interesser ved en ev. utbygging av de andre omsekte prosjektene i
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omradet utover dette. NVE vurderer likevel at en utbygging av Venna kraftverk har begrensede
virkninger for de aktuelle temaene, og at prosjektet ikke vil bidra til spesielt negative sumvirkninger.

Oppsummering

NVE legger i en samlet vurdering betydelig vekt pa at drift av kraftverket vil gi okte inntekter til
grunneierne og lokalsamfunnet. Utbyggingen vil med nadvendige tilpasninger tilfore energisystemet i
underkant av 10 GWh i ny fornybar energiproduksjon. Videre vil en utbygging bidra til lokal
nzringsutvikling og verdiskapning i anleggsperioden.

Ingen av heringspartene gér imot at det gis tillatelse til prosjektet, men tar visse forbehold. FM er noe
skeptisk til omsekte regulering av Setervatnet, men en regulering innenfor 1 m kan aksepteres.

NVE mener at en regulering av Setervatnet med begrensning i utnyttbar reguleringshayde om
sommeren, og ogsa en reduksjon i hayden som kan utnyttes resten av aret, vil gi begrensede negative
virkninger for landskapet, biologien i vannet, anadrom fisk og for brukerinteressene.

NVE vurderer at en utbygging av Venna kraftverk har begrensede miljemessige konsekvenser dersom
det palegges vilkdr om en viss minstevannfering, at kraftstasjonen blir plassert ovenfor anadrom
strekning og at kraftstasjonen installeres med omlgpsventil. Videre ber anleggsarbeidet gjennomferes
utenfor hekke- og yngleperioden for tilknyttede dyr.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at regulering av
Setervatnet og bygging av Venna kraftverk har stgrre fordeler enn skader og ulemper for
allmenne og private interesser slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Venna
Kraft AS tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging av Venna kraftverk og til a regulere
Setervatnet. Tillatelsen gis pA nzermere fastsatte vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Forholdet til energiloven

Det er framlagt planer om installasjon av elektrisk hoyspentanlegg som innebaerer 150 m kabel med
spenning pé 22 kV til eksisterende linjenett. Virkningene av linjetilknytningen inngér i NVEs
helhetsvurdering av planene, men er ikke avgjerende for konsesjonsbehandlingen. Det synes 4 vaere
tilstrekkelig kapasitet i lokalnettet til & ta i mot produksjonen fra kraftverket, men NVE krever at sgker
dokumenterer losning for nettilknytningen ved innsending av detaljplaner for godkjennelse. Det
samme gjelder dokumentasjon for kapasitet i overliggende nett.

Hemne Kraftlag er omradekonsesjonar og skal ifelge seknaden st for bygging og drift av anlegget.
Vi finner det ikke nedvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for hayspenttilknytning
til 22 kV nett. Nedvendige heyspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges i medhold av
nettselskapets omradekonsesjon.

Merknader til konsesjonsvilkéirene etter vannressursloven

Post 1: Reguleringsgrenser og vannslipp

Det er sokt om regulering av Setervatnet med 1,5 m. NVE mener at denne reguleringen av hensyn til
landskapsvirkninger, biologisk mangfold og hydrologisk avrenningsmenster mé begrenses til 1 m. I
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sommersesongen mi den, etter vart syn, begrenses ytterligere, slik at det i perioden juni — august kun
kan reguleres mellom kote 205 og 205,5.

NVE fastsetter folgende reguleringsheyder for Setervatnet:

Reguleringsgrenser
Magasin Ovre Nedre Reguleri;gshﬂyde VI::nﬁ;:fd
kote kote
Setervatnet 205,5 204,5 1,0 205
1. juni - 31. aug. 205,5 205 0,5
1. sept — 31. mai 205,5 204,5 1,0

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVEs vurdering av minstevannfering:

Middelvannfering m’/s 0,98
Alminnelig lavvannfering | m’/s 0,05
5-persentil sommer m’/s 0,04
S-persentil vinter m’/s 0,05
Sterste slukeevne m’/s 1,8

Minste slukeevne m’/s 0,45

Det er foreslatt a slippe 50 I/s i minstevannfering hele aret. FM og Bioreg mener at foreslatte
minstevannfering er et minimum, men de foreslar ingen heyere minstevannfering. Minstevannfering
ber slippes for & opprettholde en viss fuktighet i bekkeklaften ved Hogfossen, og for & holde et visst
vannspeil i elva av hensyn til storvilt og storfugl. I tillegg ber det slippes minstevannfering for 4 bidra
til at det sikres vann til anadrom strekning ved oppfylling av Setervatnet. NVE er enig i at det mé
slippes en minstevannfering. Vi mener at omsekte slipp av 50 I/s gjennom hele aret er tilstrekkelig for
a opprettholde en viss fuktighet i bekkeklgften og for vannmiljeet i elva.

NVE fastsetter derfor en minstevannfaring p& 50 I/s hele aret. Dersom tilsiget er mindre enn
minstevannferingskravet og vannstanden i Setervatnet er pa laveste tillatte nivd for sesongen, skal hele
tilsiget slippes forbi inntaket. Kraftverket skal i slike situasjoner ikke vere i drift.

Det skal etableres maleanordning for registrering av vannstand og minstevannfering. Dataene skal
forelegges NVE p4 forespearsel. Den tekniske lgsningen for dokumentasjon av vannstand og slipp av
minstevannferingen ivaretas gjennom godkjenning av detaljplanen.

NVE presiserer at typisk start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Driften av
kraftverket ma vere slik at kjeringen blir mest mulig jevn, og med myke overganger.

Utbygging av Venna kraftverk med begrenset regulering av Setervatnet vil redusere omsgkte prosjekt
med ca. 0,7 GWh og vil gi en produksjon pa ca. 9,8 GWh i et midlere ar. Dette er etter vart syn ikke
avgjerende for gjennomfering av prosjektet.
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Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Detaljplaner vil ikke behandles for det foreligger avtale/avklaring om nettilknytning og
dokumentasjon pé at det er tilgjengelig nettkapasitet for innmating.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Trondheim og godkjennes av NVE fer arbeidet
settes i gang. Detaljer i prosjektet, som utforming av inntaket, stoydempning og miljetilpasning av
kraftstasjonen med mer, ligger under denne post.

Dersom det hekker redlistede rovfugler i narheten av prosjektomridet og disse antas 4 bli forstyrret,
kan NVE pélegge stans i anleggsarbeidet i hekkeperioden. Tidspunkt vurderes i samradd med
Fylkesmannen i Ser-Trendelag og fastsettes gjennom godkjenning av detaljplaner.

Endelig plassering av inntaket og utforming av dette tilligger NVE som del av
detaljplangodkjenningen. Seker har anslatt at det ved tillatelse til 0,5 m nedtapping av Setervatnet vil
vare aktuelt 4 sprenge/grave en ca. 50 m lang kanal for dykking av inntaksreret. Inntaksarrangementet
skal i sterst mulig grad tilpasses omgivelsene og de fysiske inngrepene skal minimeres. Det er sekt om
4 bygge betongdam. Fylkesmannen gér prinsipielt inn for bygging av temmerkistedam for sma
damanlegg. Godkjenning av dam vil inng8 som del av detaljplanen. NVE vil der ta hensyn bade til
landskapsestetikk ved utforming av dammen, og pase at dammen oppfyller sikkerhetsmessige krav
dersom den blir klassifisert.

Seker opplyser i sgknaden at det er funnet motstridende tall p& normalvannstand for Setervatnet. NVE
forutsetter at seker nivellerer og fastsetter normalvannstand i Setervatnet for byggestart. Vi har i
konsesjonen uansett lagt til grunn at vannet kan heves med inntil 0,5 m og senkes med 0,5 m i forhold
til normalvannstanden. Dette vil ligge fast selv om koteheaydene endres.

Rergaten skal i hovedsak graves ned dersom NVE ikke godkjenner annet av miljemessige hensyn. Nér
det gjelder strekningen der roret skal krysse elva mé det sekes & finne en god landskapsmessig lasning

Post 5: Naturforvalming

Vilkér for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak enn ev. oppsetting av hekkekasser for fossekall dersom fylkesmannen
finner det nedvendig. Ev. palegg i medhold av dette vilkdret mé vere relatert til skader fordrsaket av
tiltaket og std i rimelig forhold til tiltakets sterrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen kommer inn under dette vilkaret. Vi minner likevel om den
generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stetes pé
kulturminner i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf. vilkdrenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkéret gir hjemmel til & palegge konsesjonzr 3 etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vare nedvendig.

Andre merknader

Seker tar forbehold om endring av sterrelse pé aggregat for 4 oke reguleringskapasiteten ved en ev.
konsesjonstillatelse. NVE har opplyst i brev til seker datert 23.03.09 at det ikke er mulig  ta et slikt
forbehold, men at vi forholder oss til omsekte planer. Omsgkte lasning er grunnlaget for var vurdering
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av konsesjonsspersmilet. Andre lgsninger som vil kunne endre sterste og minste slukeevne i
kraftverket, ma vurderes av NVE gjennom detaljplangodkjenningen.

’Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven mé avklares med kommunen for
tiltaket kan iverksettes.

Privatrettslige forhold som angér de enkelte eiendommer og fallrettigheter som blir berert av
utbyggingen og reguleringen, mi lgses direkte mellom utbygger og de respektive grunneierne.



