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Forord

P& oppdrag fra Opo Elvalag har firmaet Ole Kristian Spikkeland Naturundersgkelser gjort registreringer

og vurderinger av naturtyper og redlistede arter i tilknytning tit en planlagt kraftutbygging i Opo i Lofthus,
Ullensvang kommune i Hordaland.

Rapporten er utarbeidet i samsvar med Veileder 1-2004, utgiit av Norges vassdrags- og energidirektorat
(NVE) og Direktoratet for naturforvaltning (DN). Forfatter er cand.real./biolog Ole Kristian Spikkeland,
som ogsa har utfart feltarbeidet. Kontaktperson i Opo Elvalag har veert Leif Lutro, mens ing. Leiv Bystal i
Bystal AS har veert konsulent for kraftutbyggingsprosjektet. Begge takkes for god praktisk hjelp.

Falgende personer har bidratt med faglige innspill og takkes: Olav Overvoll (fylkesmannens miljgvern-
avdeling), Rune @straat (skogbrukssjef i Ullensvang), Trine Hilstad (viltkartiegger), Rune Voie (Norsk
ornitologisk forening, avdeling Hordaland) og Haldor Ullensvang (grunneier). Botaniker Bjgrn Moe har
gjennomgatt innsamlet botanisk materiale.
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Referat:
Virkningene pa det biologiske mangfoldet av vannkraftutbygging av Opo i Lofthus, Ullensvang
kommune, Hordaland fylke er vurdert. Forekomst av redlistearter og sjeldne og/eller verdifulle naturtyper

er vektlagt. Behovet for minstevannfering er vurdert, og det er satt fram forslag til avbgtende og
kompenserende tiltak.
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1. Innledning

Opo Elvalag snsker & utnytte vannfallet i Opo (vassdragsnr. 049.4A) i Lofthus, Ullensvang kommune,
Hordaland fylke for & bygge Opo kraftverk. Kraftverket er planlagt som et rent elvekraftverk uten
regulering. Ved planlagt inntak har Opo et nedbarfelt pa 56,5 km? og middelvannfering pa 3,840 m¥/s.
Vassdraget har sine kilder pa vestre del av Hardangervidda og renner via Opesjgvatnet nordvestover
mot Sarfiorden ved Lofthus (Fig. 1). Neermeste by er Odda ca. 27 km mot ser. Kommunesenteret i
Ullensvang, Kinsarvik, ligger ca. 7 km mot nord. Store deler av nedbgrfeltet omfattes av Hardangervidda
nasjonalpark.

Olje- og energidepartementet har i brev av 20.02.2003 stilt krav il utbyggere av smakraftverk (1-10 MW)
om gjennomfaring av en enkel, faglig undersokelse av biologisk mangfold. Bakgrunnen er at den
dokumentasjon av biologisk mangfold som til na har ligget til grunn for behandling av mindre kraftverk i
Norge, har veert av varierende kvalitet og til dels lite beslutningsrelevant.

St.meld. nr. 42 (2000-2001) Om biologisk mangfold formulerer nasjonale resultatmal for bevaring av
biologisk mangfold, deriblant falgende:

« | fruede naturtyper skal inngrep unngas, og i hensynskrevende naturtyper skal viktige ekologiske
funksjoner opprettholdes

« Truede arter skal opprettholdes pa, eller gjenoppbygges til, livskraftige nivaer.

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) og Direktoratet for naturforvaltning (DN) har i fellesskap
utarbeidet Veileder 1-2004, som beskriver et opplegg for a fremskaffe beslutningsrelevant informasjon
om biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk. Bruk av denne veilederen vil gjere det enklere for
forvaltningen a kontrollere at nadvendige undersekelser og vurderinger er gjennomfert, jf. kravene som
stilles til konsesjonssgknadens innhold. Dette vil dermed forenkle saksbehandlingen. Foreliggende
rapport er utarbeidet i samsvar med Veileder 1-2004.

| brevet fra Olje- og energidepartementet av 20.02.2003 heter det:

"Undersgkelsen forutsettes & omfatte en utsjekking av eventuelle forekomster av arter p& den norske
redlista og en vurdering av artssammensetningen i utbyggingsomradet i forhold til uregulerte deler av
vassdraget og/eller tilsvarende neerliggende vassdrag.

Det kan fastsettes en minstevannfering i hele eller deler av aret dersom den faglige undersgkelsen viser
at dette kan gi en vesentlig miljegevinst.”

Opo ble vernet mot kraftutbygging i 1973 (vassdraget inngikk blant flere vassdrag som ble klassifisert
under samleobjektet HARDANGERVIDDA). Stortinget har nylig vedtatt at det i vernede vassdrag bare
kan gis konsesjon for anlegg opptil, eller lik, 1 MW. Det omsgkte kraftverket i Opo har stor fallhgyde og
er planiagt med en installert effekt pa 4 400 kW ved maks driftsvannfering.

Fylkesmannen i Hordaland konkluderer i brev til NVE av 01.07.2005 med at han ikke vil tilra at det blir
gitt konsesjonsfritak for prosjektet i Opo. Det pekes pa manglende opplysninger om biologisk mangfold
og virkningene av vannuttaket pa dette. En konsesjonsbehandling med tilhgrende vilkar for minste-
vannfaring hevdes & vaere den beste maten & sikre at disse interessene blir ivaretatt. Videre legger
fylkesmannen vekt pa at Stortinget ved & pne for konsesjonsbehandling av mini- og mikrokraftverk i
vernede vassdrag har satt en gvre grense for hvor store kraftverk man @nsker i slike vassdrag.



| brev av 21.07.2005 konkluderer NVE med at omsgkte utbygging i Opo kan medfare skader eller
ulemper for allmenne interesser i slik grad at det er nedvendig med saerskilt konsesjon efter vann-
ressursloven §8. Det pekes pa at Stortinget har vedtatt at det i vernede vassdrag bare kan gis konsesjon
for anlegg opptil, eller lik, 1 MW. NVE finner det derfor ikke nadvendig & ha seg forelagt seerskilte biolog-
iske undersekelser fra vassdraget for & ta stilling til seknaden.

Opo Elvalag paklagde i brev av 31.08.2005 NVE sitt vedtak inn for Olie- og energidepartementet.
Samtidig ble det forutsatt at en rapport som omhandler biologiske undersgkelser i Opo skulle etter-
sendes straks den foreligger. Undertegnede firma fikk oppdraget med & utarbeide en slik rapport.

2. Utbyggingsplaner

Det sgkes om a utnytte et fall pa 806 m i Opo fra kote 961 ned til kraftstasjon pa kote 155. Kraftverket vil
ligge i fiell averst i Opedalen, ca. 2 km ovenfor bygdesenteret Lofthus (Fig. 1). Tillopsraret bores ca.
1 200 m gjennom fjell. Inntaksdammen plasseres like nedenfor Rjukandefossen, hvor det bygges en
betongplatedam med volum 1 000 m® og damhgyde mindre enn 4 m. Neddemt areal blir ca. 500 m2. Fra
kraftverket forer en kort avigpskanal ut til vassdraget. Kraftverket vil gi en effekt pa 4 400 kW ved en
maksimal driftsvannfering pa 0,7 m¥s. Minste driftsvannfering blir 0,028 més. Arsproduksjonen er
beregnet til 31,7 GWh. Det er planlagt & slippe forbi en vannfering pa 140 I/s, tilsvarende beregnet
minstevannfering. Kraftverket tilknyttes eksisterende 22 kV nett ved en ca. 1 km lang jordkabel. Tiltaket
forutsetter opprusting av naveerende gardsveg inn ftil stasjons-tunnelomradet med tanke pa
tungtransport, samt bygging av en kort veg fra denne fram fil forskjeering og inngangsportal for
kraftstasjon i fiell. Bygging av inntaksdam skal skje ved hjelp av helikoptertransport. Restvannfaringen
pa strekningen fra inntaksdam til avlgpskanal er i perioden mai-november/desember beregnet & ligge
naer opp til dagens vannfaringsforhold. | perioden videre fram til april vil en prosentvis stor andel av
vannferingen bli borte. Vannferingsforholdene nedstrems kraftverket vil ikke endres.

Figur 1. Uthyggingsplan for Opo krafiverk (grense for nasjonalpark feilaktig inntegnet).



3. Metode

3.1. Datagrunnlag

Ved prosjektoppstart ble utbyggingsplanene og brev/vedtak fra NVE og fylkesmannen i Hordaland
gjennomgatt. Dagens status for det biologiske mangfoldet i planomradet er ellers vurdert pa bakgrunn av
kontakt med Ullensvang kommune, grunneierrepresentanter, representanter for lokal ornitologisk
forening samt gjennomgang av litteratur og tilgjengelige databaser (seerlig hos fylkesmannen og DN).
Det ble videre gjennomfart en egen befaring i planomradet 31. august 2005.

3.2. Vurdering av verdier og konsekvenser

Foreliggende rapport bygger pa metodikken som er beskrevet i NVE-veileder 1-2004: Dokumentasjon av
biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1-10 MW). Vurderingene er basert pa en standardisert
og systematisk tre-trinns prosedyre for a gjore analyser, konklusjoner og anbefalinger mest mulig
objektive, lettest mulig & forsta og lettest mulig & etterprgve. Handbok 140 for konsekvensvurderinger
(Statens vegvesen 1995), del Il a, er benyttet som metodegrunnlag for & vurdere virkningene for
biologisk mangfold.



Trinn 1: Status/verdi

| farste trinn verdsettes biologisk mangfold ut fra ulike temalkilder, jf. Tab.1.

Tabell 1. Tema for biologisk mangfold som skal verdsettes (NVE-veileder 1-2004, etter Gaarder 2003).

Temalkilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Naturtyper: Store ogleller intakte « Sma og/eller delvis « Sma og/eller delvis
DN-héndbok 1999-13 omrader med naturtyper intakte omréader med intakte omréader med
og Stmeld. nr. 8 (1999- | som er truete naturtyper som er naturtyper som er
2000) truete hensynskrevende
» Starre og/eller intakte | » Andre registerte natur-
naturtyper som er omrader/naturtyper
hensynskrevende med en viss (lokal)
betydning for det

biologiske mangfoldet

DN-handbok 2000-15

Vilt: Sveert viktige viltomrader Viktige viltomrader Registrerte viliomrader
DN-handbok 1996-11 med en viss hetydning
Ferskvann: Se detaljert inndeling i handboka (inndeling for; viktige bestander av ferskvannsfisk

(som laks og storarret), lokaliteter fri for utsatt fisk og lokaliteter med opprinnelig

plante- og dyresamfunn

sammenhengende
naturomrader (INON):
DN

naturomrader > 25 km?

omrader mellom 5 og
25 km?

e Sammenhengende
naturomrader over
25 km2, noe preget av
tekniske inngrep

Redlistede arter: Arter i kategoriene Direkte | » Arter i kategoriene Leveomréade for arter
DN-rapport 1999-3 truet, Sarbar eller Sjelden, Hensynskrevende som er uvanlige i lokal
eller der det finnes grunn tit & | elier Bar overvakes, sammenheng
tro at slike finnes eller der det finnes
grunn il & tro at slike
finnes
o Arter som star pa den
regionale rgdlista
Truete Store ogfeller intakte o Sma og/eller delvis Smé ogleller delvis
vegetasjonstyper: omrader med intakte omrader med | intakte omrader med
Fremstad & Moen 2001 | vegetasjonstyper i vegetasjonstyper i vegetasjonstyper i
kategoriene Akutt truet kategoriene Akutt kategoriene Noe truet og
og Sterkf truet fruet og Sterkt truet Hensynskrevende
« Store og/elier intakte
omrader med
vegetasjonstyper i
kategoriene Noe fruet
o0g Hensynskrevende
Lovstatus: Omréader vernet eller o Omrader som er Omréader som er vurdert,
Ulike verneplanarbeider, | foreslatt vernet vurdert, men ikke men ikke vernet etter
spesielt vassdragsvern veret etter naturvern- | naturvernioven, og som
loven, og som kan ha | er funnet & ha kun lokal
regional verdi naturverdi
o Lokale verneomrader
{Pbl)
Inngrepsfrie og Inngrepsfrie o Inngrepsfrie natur- ¢ Inngrepsfrie natur-

omrader mellom
1 0g 5 km?

» Sammenhengende
naturomréader
mellom 5 og 25 km?,
noe preget av
tekniske inngrep




Den samlete verdien fastsettes langs en skala som spenner fra liten verdi til stor verdi:

Verdivurdering
Liten Middels Stor

A ( eksempel !)

Trinn 2. Tiltakets omfang

Andre trinn bestar i & beskrive og vurdere type og omfang av mulige virkninger hvis ftiltaket
giennomfares. Omfanget vurderes langs en skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang:

Omfang
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

A (eksempel !)

Trinn 3. Tiltakets konsekvens

Det siste trinnet bestar i & kombinere verdien (temaet) (Trinn 1) og omfang av tiltaket (Trinn 2) for & fa
frem den samlede vurdering av tiltaket. Sammenstillingen gir et resultat langs en skala fra sveert stor
positiv konsekvens til sveert stor negativ konsekvens:

Konsekvens
Sveertstor  Stor Middels Liten Ubetydelig/  Liten Middels ~ Stor  Sveert stor
negativ negativ negativ negativ ingen positiv positiv positiv positiv

A (chsermpel!)

Vurderingen av biologisk mangfold avsluttes med et oppsummeringsskjema (se Kap. 7), basert pa
verdivurderingene (Trinn 1) og vurderingene av omfang (Trinn 2) og konsekvens (Trinn 3). Samtidig gis
en kort vurdering av kvaliteten av grunnlagsdataene, se nedenfor.

Datagrunnlaget klassifiseres i fire grupper:

Klasse Beskrivelse
1 Sveert godt datagrunnlag
2 Godt datagrunnlag
3 Middels godt datagrunnlag
4 Mindre tilfredsstillende datagrunnlag




4. Avgrensing av influensomradet

« Strekninger som blir frafert vann:
- Opo fra kote 961 til kote 155

« Inntaksomréader:
- Elveinntak i Opo

« Andre omréader med terrenginngrep:

- Kort utslippskanal fra kraftstasjon (i fiell) til Opo

- Kort veg mot inngangsparti til kraftstasjon (i fiell)

- Trasé for nedgravd kraftlinje (langs eksisterende gardsveg) fra kraftstasjon mot bestaende 22 kV linje
- Massedeponi for tunnelmasser (i eksisterende grusdeponi).

Influensomradet defineres her som en vel 50-100 m bred sone rundt Opo pé strekningen som blir frafert
vann. Rundt ovrig angitte tiltak defineres influensomradet som en 10-50 m bred sone.

Figur 2. Parti fra Opo ca. kote 155 ved planlagt utlopskanal under vegen i forgrunnen.
Kraftverket er planlagt i fjell umiddelbart utenfor venstre bildekant. Foto 31. august 2005.
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5. Status og verdi

5.1. Kunnskapsstatus

Det foreligger relativt lite konkret kunnskap om biologisk mangfold i planomradet, inkludert dets neere
omgivelser. Naturbasen (DN 2005) har ingen informasjoner fra det aktuelle omrédet, bortsett fra at
fiellplataet vestover tom. omradet for planlagt elveinntak inngar i det store villreinomradet pa Hardanger-
vidda. Den pagaende viltkartleggingen av Ullensvang kommune har s& langt ikke avdekket spesielt
interessante viltforekomster innenfor planomradet. Det foreligger heller ikke offisielle naturtype-
kartleggingsdata (jf. DN-handbok 13) fra Ullensvang kommune. Likefullt har Djgnne (1999) i sin
hovedfagsoppgave pekt pa to viktige lokaliteter for biologisk mangfold innenfor planomradet; hhv.
fossesproytsoner langs Opo/Skrikjo og en sterre graor-heggeskog innerst i Opedal (sistnevnte med
referanse til et notat fra Botanisk institutt ved Universitetet i Bergen i 1981). NIJOS (2005) har utarbeidet
markslagskart for det aktuelle omradet.

Flora- og faunaopplysninger er ellers mottatt muntlig/skriftlig fra Olav Overvoll ved fylkesmannens
miljpvernavdeling; fra Trine Hilstad, som foretar viltkartlegging i Ullensvang kommune; fra Rune Voie i
Norsk ornitologisk forening, avdeling Hordaland, som ogsa bistar med viltkartleggingen i kommunen, og
fra Haldor Ullensvang, som er grunneier i omradet. For avrig har generell kunnskap om flora og fauna i
regionen blitt lagt til grunn ved utarbeidelsen av foreliggende rapport. Planomradet er befart pa sein-
sommeren.

Store deler av nedbeorfeltet til Opo oppstrems planlagt elveinntak er vernet som Hardangervidda
nasjonalpark. Selve planomradet har status som LNF-omrade i gjeldende kommuneplan for Ullensvang.

9.2. Naturgrunnlaget

Planomréadet bestér av bergartene metarhyolitt og metabasalt, som begge tilharer grunnfellet (Sigmond
et al. 1984). Opedalen er i utgangspunktet en iserodert dal som skjeerer fra Sgrfjorden og ca. to-tre km
pst- og serestover mot Hardangervidda. Innerst danner Opedalen en ca. 600 m hgy brattvegg mot det
mektige viddeplataet. Ved kanten av vidda danner Opo fossen Rjukande (se gverst pa fotoet pa rapport-
ens forside), far elva skjeerer om lag 90 grader mot ser (forbi planlagt elveinntak) og kaster seg bratt
sgrover, og senere vestover, den indre, trange delen av Opedalen. Pa ca. kote 230 tar Opo inn Skrikjo
fra ser. | motsetning til Opo danner Skrikjo et markert fossefall som er godt synlig fra Lofthusbygda og
Sarfiorden. Hoveddalferet er skogkledd og dominert av blandingslauvskog og plantet gran. Lenger
utover dalen (nedtrems planlagt kraftstasjon) avtar fallet betydelig og det blir gradvis starre innslag av
jordbruksarealer og bebyggelse. | de nedre partiene finnes enkelte bratte fossefall som bl.a. hindrer
videre oppgang av laksefisk. Lasmassene i planomradet domineres av skredmateriale, som avlgses av
til dels mektige moreneavsetninger i laviandsdelen. Ser for Opo, omkring kote 140-165, ligger Tveitane
terrasse, som er en oppdyrket elveavsetning. Langs nedre deler av Opo, og spesielt sor for elva, domi-
nerer breelvavsetninger. De hgyereliggende deler av planomradet har gjennomgaende sparsomt lgs-
massedekke. Marin grense ligger ca. 100 m o.h. Det finnes ingen innsjger i lavereliggende deler av Opo.

Klimaet i lavlandsdelen av planomradet er preget av relativt heye sommertemperaturer (14,515 °C) og
moderate vintertemperaturer (fra - 0,2 til - 0,5 °C ). Arsmiddeltemperaturen ligger mellom 6,5 og 7 °C.
Arlig nedbarmengde er ca. 1 300 mm, men stiger en del mot hayereliggende omrader.

De nedre delene av Opedalen m/Lofthusbygda er preget av bosetting og intensiv jordbruksaktivitet med
hovedvekt pa fruktdyrking. [ngen kraftlinjer farer innover Opedalen. En gérdsveg falger pa hver side av
hoveddalfaret og krysser Opo pa ca. kote 185. Denne er ogs? tilrettelagt som tur- og kultursti. Opedalen
er moderat hogstpéavirket. Deler av Opo er forbygd.
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5.3. Naturtyper

Vegetasjonsbildet

Naturgeografisk harer de lavestliggende omradene i Opos nedberfelt til region 37¢; Vestlandets lauv- og
furuskogsregion, underregion Hordalands fiordstrek. Resten av nedbgrfeltet tilharer region 35¢: Fjell-
regionen i sgndre del av fiellkjeden, underregion Hardangervidda. Vassdraget omfatter haydegradienten
fra fiord til hoyfjell. De nederste delene av Opo inngar i den boreonemorale vegetasjonssonen, mens
omradene videre oppover Opedalen mot Hardangerviddaplataet suksessivt inngar i den sgrboreale,
mellomboreale, nordboreale og til slutt alpine vegetasjonssonen.

Botanisk framstar planomradet som artsrikt og variert, med et betydelig innslag av rik lauvskog, deriblant
edle lauvtrearter. Nedbarfeltet er sterkt kulturpavirket i nedre deler, noe som er typisk for de rikere deler
av grunnfiellsomradene i indre Hardanger. Jordbruksarealene ned mot fiorden antas & ha vaert dominert
av edellauvskog i tidligere tider.

Gréor er i dag dominerende treslag i planomradet opp til ca. 600 m o.h. Arten er utbredt bade langs elver
og bekkelgp og i skraninger/rasmarker. | de hgyestliggende omradene overtar bjerka, som danner
skoggrensa 800-900 m o.h. Dalsidene pa hver side av Opo har til dels betydelige innslag av plantet
gran. Ask er vanligst av varmekjeere lauvireer, og synes a veere pa frammarsj i omréadet. Det finnes ogsa
en del hassel og noe alm. Andre registrerte lauvtreer i planomradet er; hegg, rogn, selje, platanienn og
ulike vierarter. Det finnes ellers en del einer, lift plantet lerk og én og annen furu. En del lauvtreer er
styvet. Omradet er beitepavirket.

Over skoggrensen, og til dels utenfor planomradet, opptrer lavalpine og mellomalpine vegetasjonssam-
funn, hvor mer fattige vegetasjonstyper dominerer. Vegetasjonen veksler med berggrunn, lasmasser,
klima og fuktighetsforhold.

Det er ikke utviklet stgrre myr- og vatmarksomrader innenfor planomradet.

Verdifulle naturtyper

1. Opedalen - graor-heggeskog (C3)

Lokaliteten har forholdsvis vid utstrekning og er nasrmere avgrenset av Djgnne (1999) pa grunnlag av
notat fra feltarbeid utfert av Botanisk institutt ved Universitetet i Bergen i 1981 (Fig. 3). Forekomsten
omfatter ulike typer oreskogsamfunn. Innerst i dalbunnen finnes lite kulturpavirkede samfunn dominert
av einstape, knelodnegras, springfre oa. Lenger ned i dalen opptrer mer kulturpavirkete og rikere
oreskogsamfunn med kravfulle arter som firblad, skogsvinerot og trollbeer. Lokaliteten avgrenses av til
dels store granplantefelt pa begge sider av hoveddalfaret. Graor-heggeskoger er neeringsrike og fuktige,
noe som gir grunnlag for hgy biologisk produksjon og stort mangfold av bade planter og dyr.

Verdien er satt til viktig.

2. Opo - fossespraytsoner (Q4)

Innerst i Opedalen danner Opo en del fosser, bl.a. Melafossen, Bjgdnabykset og Opofossen. | titknytning
til fossene er det utviklet fossespraytsoner. Pga. vanskelig tilkomst har vegetasjonen rundt fossene ikke
latt seg detaljkartlegge. Av samme arsak er lokalitetsavgrensningen vesentlig foretatt pa bakgrunn av
kartstudier og egne fotografier tatt fra helikopter. Avgrensningen avviker fra Djgnne (1999) (Fig. 4).
Fossespraytsoner har spesiell hydrologi med forholdsvis stabile gkologiske forhold. Naturtypen er darlig
undersgkt i Norge, men inneholder trolig noen fa og spesialiserte fuktighetskrevende arter.

Verdien er satt til viktig.
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Figur 3. Graor-heggeskog i Opedalen. Etter Djonne (1999), som har avgrenset lokaliteten pa
grunnlag av notat fra Botanisk institutt ved Universitetet i Bergen i 1981.

Figur 4. Fossesproytsoner langs Opo. Avgrensning er foretatt pa bakgrunn av kartstudier og
fotografier tatt fra helikopter.
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5.4. Artsmangfold

Generelle trekk

Vegetasjonen i planomradet er generelt artsrik. Det er rike lasmasseforekomster, gode lokalklimatiske
forhold og en viss kulturpavirkning i form av dyrket mark, beiteomrader og mindre veianlegg. Kultur-
pavirkningen medferer bl.a. etablering av en rekke flersjiktete kantsoner, som vanligvis har sterre arts-
mangfold enn omkringliggende mer homogene naturtyper.

Ved planlagt elveinntak ble folgende plantearter registrert: Bjerk, einer, lappvier, bleikvier, selvvier, bla-
beer, blokkebaer, rasslyng, krekling, saterot, turt, engsoleie, setergraurt, firkantperikum, gullris, fielitistel,
sveve sp., bléklokke, skrubbeer, marimjelde sp., skogstorkenebb, vendelrot, bergfrue, stjernesildre,
fiellsyre, fiellarve, fiellmarikape, rosenrot, tepperot, fiellayentrast, maiblom, fiellsmelle, svarttopp,
marikape sp., geitrams, setermjelke, rabbesiv, hengeaks, geitsvingel, aksfrytle, engfrytle, smyle, gulaks,
hengeving, etasjemose, skjeggmose, furumose, sigdmose, heigramose, fizermose, stor bjgrnemose, lys
reinlav og islandslav. Noen av disse artene indikerer middels rike forhold.

Skogbildet omkring planlagt utslippskanal fra kraftstasjon i fiell (Fig. 2) var dominert av gréor, bjerk og
gran (sistnevnte vokste ned mot elva pa motsatt elvebredd). Andre observerte treslag; hegg, selje, rogn,
ask, hassel og radhyll. Floraen indikerer middels rike forhold; skogsvinerot, sleke, markjordbeer, skog-
salat, vendelrot, blaklokke, skogstorkenebb, geitrams, rosenrot, teiebeer, mjedurt, hestehov, krattmjolke,
vrangdg, firkantperikum, prikkperikum, engsyre, bringebeer, kystgrisere, stankstorkenebb, humleblom
sp., krypsoleie, mariképe sp., skogstjerneblom, skogkarse, radklgver, gullris, springfrg, lavetann, fiell-
marikape, tepperot, revebjelle, storklokke, sveve sp., fiellsyre, gulmaure, reinfann, kystmaure, fallblom,
legeveronika, vanlig arve, harfrytle, rabbesiv, blatopp, skogrerkvein, engfrytie, hundekveke, salvbunke,
strandror, smyle, geitsvingel, lundrapp, hengeaks, skogburkne, hengeving, strutseving, sisselrot og
skjgrlok. Videre forekom bl.a. storkransmose, matteflette, heigramose og bikkjenever.

Floraen er ikke kartlagt seerskilt langs de bratteste delene av Opo som vil fa redusert vannfering. For
karplanter og moser vurderes funnpotensialet som middels bade i fossesprgytsonene og langs elva for
gvrig. For lav vurderes funnpotensialet som noe mindre pga. generelt hay luftfuktighet.

Fugle- og pattedyrfaunaen i nedbarfeltet vurderes som middels rik — og gjenspeiler i s& mate vegeta-
sjonsforholdene. Kun et fatall arter er knyttet direkte til elvestrengen. Blant fugler er med sikkerhet
registrert strandsnipe og linerle. Videre er det sannsynlig at fossekall opptrer i planomréadet. Av pattedyr
er mink observert nede ved fjorden. Det foreligger ingen opplysninger om forekomst av oter. Av gvrig
fauna forekommer arter som hjort, hare, radrev, mar, reyskatt, flaggermus og ulike sma gnagerarter.
Pinnsvin opptrer naermere bebyggelsen. Oppa viddeplataet opptrer ogsé villrein (tilhgrende Hardanger-
vidda villreinomrade). Ar om annet trekker reinen helt fram pa& henget ovenfor Opedalen, hvilket
inkluderer omradene omkring planlagt elveinntak. Det skal ogsa vaere konstatert kalving i dette omradet.
Oppa viddeplataet kan ellers patreffes streifindivider av elg som tilhagrer stammen i Veigdalen.
Fuglefaunaen i planomradet er ikke kjent i detaljer. P& bakgrunn av vegetasjonsforhold og samtaler
med lokalbefolkningen, synes det klart at artsgrupper som spurvefugler, spetter, ugler og dagroviugler er
alminnelig godt representert. Opedalen har et klart potensiale for klippehekkende rovfugl.

Av amfibier og krypdyr er kun frosk registrert med sikkerhet. Forekomsten av virvellgse dyr er ikke
vektlagt i denne undersgkelsen. Opo er sjegrretferende om lag 300 m oppover fra fiorden. Innenfor
selve planomradet opptrer kun bekkegrret, og da i sveert sparsomme bestander.

Radlistearter

Det er ikke konstatert redlistede dyre- eller plantearter i planomradet som kan relateres til vannstrenger
eller andre omrader som blir direkte bergrt av planlagt inngrep. Potensialet for & finne radlistede arter
som ikke er knyttet direkte til slike habitater er imidlertid klart til stede (hvitryggspett, graspett, dvergspett
og kongegrn mv.).
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5.5. Inngrepsstatus (INON)

Eksisterende gardsveg innover Opedalen til ca. kote 185, samt en traktorveg som gér fra Lofthus/
Helland og via Skadnasete oppover dalsiden til ca. kote 850, har tidligere medfart betydelig bortfall av
arealer med inngrepsfri natur (INON) i og omkring planomradet (Fig. 5).

Figur 5. Arealer med inngrepsfri natur (INON) i og omkring planomradet i Opo for uthyg-
ging. Lysegronn farge angir omrader som ligger 1-3 km fra tekniske inngrep; mellomgronn
Sfarge angir omrader som ligger 3-5 km fra tekniske inngrep, mens morkegronn farge angir
omrader som ligger >5 km fra tekniske inngrep; villmarkspreget areal (Kilde: DN 2005).
Pil angir omtrentlig plassering av planlagt vannveg fra elveinntak til krafistasjon.

5.6. Konklusjon — verdi

Verdivurdering
Liten Middels Stor

A

Verdivurderingen er basert pa gjennomgangen i Kap. 5 og metodikken for verdsetting av biologisk
mangfold slik den er beskrevet i Tab.1 (Kap. 3.2). Med utgangspunkt i syv ulike tema/kilder gar det her
fram at planomradet / influensomradet i henhold til omsekte utbyggingsalternativ har stor verdi mht.
biologisk mangfold nar det gjelder temaene; viltomrader og lovstatus (verneplanarbeider/vassdragsvem);
middels verdi nar det gjelder temaet naturtyper; liten-middels verdi nar det gjelder temaet forekomst av
rodlistede arter og liten verdi nar det gjelder temaene; ferskvann, forekomst av truede vegetasjonstyper
og forekomst av inngrepsfrie / sammenhengende naturomrader.
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6. Virkninger av tiltaket

6.1. Omfang og konsekvens

Omfang

e elvestrekninger far redusert vannfering

e inntaksdam bygges i forbindelse med elveinntak

e utslippskanal bygges fra kraftstasjon (i fiell) mot Opo

e jordkabel graves ned i trase fra kraftstasjonsomrade mot bestaende 22 kV linje
o forstyrrelser som fglge av tiltaket (vesentlig begrenset til anleggsperioden)

Omfang
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

Konsekvenser for biologisk mangfold

Redusert vannfaring i Opo vil kunne forverre situasjonen for karplanter, moseflora og andre organisme-
grupper som er neert knyttet til fossespraytsonen langs vassdraget. Den planlagte vannferingsreduk-
sjonen vurderes imidlertid & veere for liten til & fa seerlig negative konsekvenser for disse artsgruppene.
Den naturlige vannfaringsvariasjonen er forholdsvis stor. Det ventes heller ikke at redusert vannfaring
skal veere til ulempe for mulig forekomst av fossekall i den aktuelle delen av Opo. Den prosentvise
vannfaringsreduksjonen vil vaere stgrst utenom vekst-/ynglesesongen (dvs. desember-april).

Etablering av damanlegg og elveinntak pa kote 961 vil medfgre noe terrenginngrep i den gstvendte
skraningen som ligger innenfor fossespraytsonen til Opo. Lokaliteten har en forholdsvis rik flora som til
dels er knyttet opp mot lgsmasser i betydelig bevegelse.

Planlagt utslippskanal pa kote 155 ligger i et omrade med forholdsvis triviell flora. En eksisterende
gardsveg krysser dette omradet. Arealtapet ventes  bli beskjedent.

Forstyrrelser knyttet til anleggsarbeid og annen ferdsel/aktivitet som falge av tiltaket vil virke negativt inn
pa fugle- og dyrelivet. Yngleperioden er mest kritiske periode. Damanlegget/elveinntaket pa kote 961
ligger i randsonen av et avmerket beiteomrade for villrein. Ar om annet skal det ogsa vaere konstatert
kalving i dette omradet.

Det planlagte kraftutbyggingsprosjektet antas bare i liten grad & ha positive konsekvenser for det biolog-

iske mangfoldet i planomradet. Vannfaringsreduksjon i Opo vil antakelig fare til at hjortebestanden i
Opedalen lettere vil kunne krysse vannstrengen i perioder med stor vannfaring.

Konsekvenser for inngrepsstatus (INON)

Omsgkte utbygging vil resultere i at arealer med inngrepsfri natur (INON) innskrenkes ytterligere (Fig. 6).
Enkeltelementene som forarsaker dette bortfallet er bygging av inntaksdam pa kote 961 og redusert
vannfering i Opo fra dammen og ned til eksisterende bro pa ca. kote 185. En utbygging vil medfere at
fiellomrader som ligger 1-3 km fra tekniske inngrep snevres inn med om lag 2 km?; fiellomréder som
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ligger 3-5 km fra tekniske inngrep snevres inn med ca. 5 km?, og fiellomrader som ligger >5 km fra
tekniske inngrep (villmarkspreget areal) snevres inn med henimot 5 km2.

Figur 6. Skraverte omrader viser arealer med inngrepsfri natur (INON) i og omkring plan-
omradet i Opo som vil ga tapt etter utbygging. Lysegronn skravur angir omrader i sonen som
ligger 1-3 km fra tekniske inngrep, mellomgrenn skravur angir omrader i sonen som ligger
3-5 km fra tekniske inngrep, mens morkegronn skravur angir omrader i sonen som ligger >5
km fra tekniske inngrep; villmarkspreget areal. Stiplet linje angir elvestrekning som vil fa
redusert vannforing.

Konsekvens
Sveert stor  Stor Middels Liten  Ubetydelig/  Liten  Middels  Stor  Sveert stor
negativ.  negativ  negativ  negativ ingen positiv  positiv. positiv positiv

A

6.2. Sammenligning med avrige nedberfelt / andre neerliggende vassdrag

Virkninger av tiltaket, og konflikigrad, er avhengig av om det finnes lignende kvaliteter utenfor utbyg-
gingsomradet som innenfor. De aller fleste biologisk mangfold-verdiene som er beskrevet i Kap. 5 er
sannsynligvis representert ogsa andre steder i Ullensvang eller i omradene ost for Serfjorden — og
saledes utenfor influensomradet som er definert i Kap. 4.

Nabovassdraget Kinso (280 km?) i nord og st er ogsa vernet mot kraftutbygging.
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6.3. Mulighet for avbatende tiltak

Avbgtende tiltak blir normalt gjennomfert for & unnga, eller dempe, negative konsekvenser. Men tiltak
kan ogsa iverksettes for & forsterke mulige positive konsekvenser.

 Minstevannfering i Opo vil sikre at fossespreytsonene i elva opprettholdes som naturtype. Dette vil
kunne trygge leveomradene for karplanter, moseflora og andre organismegrupper som er naert knyttet il
fosser og stryk. Planlagt vannferingsreduksjon ventes ikke & vaere til ulempe for mulig forekomst av
fossekall i den aktuelle delen av vassdraget.

 Ved etablering av damanlegg og elveinntak i Opo pa kote 961 bar det utvises seerlig varsomhet i
forhold til floraen i fossespraytsonen pa vestsiden av elva.

« Samtlige terrenginngrep bar utfgres og avsluttes pa en skansom mate, slik at lokalt biologisk mang-
fold blir godt ivaretatt.

« Anleggsarbeider bgr fortrinnsvis utfares utenom yngleperioden for fugler og pattedyr. Dette er seerlig
viktig i forbindelse med bygging av damanlegg og elveinntak i Opo ved kote 961. Det aktuelle omradet
ligger i randsonen av et avmerket beiteomrade for villrein, og det skal & om annet ogsa veere konstatert
kalving her.

7. Sammenstilling

Generell beskrivelse av situasjon og egenskaper / kvaliteter
Opo er et middels stort vassdrag (65 km”; middelvannfgring ved planlagt inntak 3,840
m*/s) som renner nordvestover fra Hardangervidda gjennom Opedalen mot utlgpeti | Liten Middels Stor
Serijerden ved Lofthus. Vassdraget er vernet mot kraftutbygging (Verneplan 1). @vre A
del (utenfor influensomradet) inngar i Hardangervidda nasjonalpark. Det er ingen
innsjger i nedre partier, og vassdraget forer ikke anadrom fisk opp i planomradet. Det
er registrert to viktige naturtyper innenfor definert influensomrade; graor-heggeskog i
Opedalen og fossespraytsoner langs Opo. Det er ikke konstatert radlistede dyre- eller
plantearter som kan relateres til vannstrenger eller andre omrader som blir direkte be-
rgrt av planlagte inngrep. Fjellomradene (Hardangervidda) har innslag av urgrt natur.
Datagrunnlag: Litteraturstudier, gjennomgang av ulike databaser, intervjuer og Middels godt
eget feltarbeid.

i) Vurdering av verdi

ii) Beskrivelse og vurdering av mulige virkninger og konfliktpotensiale | |iii) Samlet vurdering

Elvekraftverk uten
regulering Inntak i
Opo pa kote 961.
Herfra blir drifts-
vannet fart i en
1200 m lang boret
fielltunnel til kraft-
stasjon pa kote 155
(effekt 4 400 KW
v/imaksimal drifts-
vannfgring pa 0,7
m’/s. Beregnet ars-
produksjon er 31,7
GWh). Kraftverket
tilknyttes eksister-
ende 22 kV nett
ved en ca. 1 km
lang jordkabel.
Slipping av minste-
vannfaring pa 140
I/s sommerstid
tilsvarer alminnelig
lavvannsfaring.

Opo vil fa redusert vannfgring mellom kote 961 og 155 — uten
at dette forventes a fa seerlig negative konsekvenser for kar-
planter, mosefiora og andre organismegrupper som er neert
knyttet til fossespraytsonen langs vassdraget. Planlagt minste-
vannfering vil redusere konfliktnivaet. Etablering av damanlegg
og elveinntak pa kote 961 vil medfgre noe terrenginngrep i en
gstvendt fossespraytsone som har en forholdsvis rik flora.
Forstyrrelser knyttet til anleggsarbeid og annen ferdsel/aktivitet
vil virke negativt inn pa fugle- og dyrelivet. Yngleperioden er
mest kritiske periode. Damanlegget/elveinntaket pa kote 961
ligger i randsonen av et beiteomrade for villrein, hvor det tidvis
ogsa skal veere konstatert kalving. Omsgkte utbygging vil videre
innskrenke arealer med inngrepsfri natur (INON) ytterligere.
Fjellomrader som ligger 1-3 km fra tekniske inngrep snevres inn
med om lag 2 km?, fiellomrader som ligger 3-5 km fra tekniske
inngrep snevres inn med ca. 5 km?, og fjellomrader som ligger
>5 km fra tekniske inngrep (villmarkspreget areal) snevres inn
med henimot 5 km®.

Omfang:
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

Liten-middels negativ
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Opo Elvalag har tidlegare sekt om & f& utnytte fallet i Opo mellom kote 961 og 155. Prosjektet var
planlagt med vassveg i bora sjakt og kraftverk i fjell. Planlagt installert effekt var 4,4 MW og
arsproduksjonen var rekna til 31,7 GWh. Opo er eit verna vassdrag og NVE avslo sgknaden om
konsesjonsfritak for utbygginga.

Opo Elvalag vil no sekje om eit mindre prosjekt, som ligg innanfor rammene for
konsesjonshandsaming for smé kraftverk i verna vassdrag. Ein planlegg & utnytte fallet mellom kote
240 og 110, med vassveg i nedgrave royr og kraftstasjon i dagen.

I samband med dei nye kraftverksplanane, har Radgivende Biologer AS gjort ei konsekvensvurdering
av ftiltaket sine moglege verknader pd mellom anna biologisk mangfald. Vurderingane byggjer
innsamling av eksisterande kunnskap og eiga synfaring i omréadet den 18. september 2007.

Rapporten skal oppfylle retningslinjene fra Olje- og Energidepartementet (OED) og Norges
Vassdrags- og Energidirektorat (NVE) for dokumentasjon av biologisk mangfald ved utbygging av
smaé kraftverk.

Radgivende Biologer AS takkar Bystal AS, for oppdraget.

Bergen, 23. oktober 2007
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SAMANDRAG

QOvervoll, O. 2007.
Opo II kraftverk, Ullensvang herad. Konsekvensutgreiing.
Radgivende Biologer AS, rapport 1028, 35 sider med vedlegg.

P& oppdrag frd Bystol AS har Ragivende Biologer AS gjort ei vurdering av konsekvensar ved
utbygging av Opo kraftverk (nedre alternativ) i Ullensvang herad. Vurderingane byggjer pa ei
synfaring av omréadet den 18. september 2007 og opplysningar fra litteratur, tilgjengelege databasar pa
Internet og offentleg forvalting. Datagrunnlaget blir vurdert som middels godt.

Omradebeskrivelse

Opovassdraget (vassdragsnr. 049.47) ligg i Ullensvang herad i Hordaland, og har eit totalt nedberfelt
pa ca. 65 km®. Det meste av vassdraget ligg pa Hardangervidda og store delar av nedbersfeltet ligg
innanfor Hardangervidda nasjonalpark. Vassdraget vart verna mot kraftutbygging i 1973.

Det meste av nedborsfeltet ligg hegare enn 1000 moh. oppe pad Hardangerviddeplatiet.
Influensomrédet for det planlagte kraftverket ligg godt under skoggrensa, som gar ca. 900 moh.
Klimaet i influensomradet er svakt oseanisk. Berggrunnen er metarhyolitt, ein relativ hard bergart, og
lausmassane er dominert av rasmateriale. Skogen i omradet rundt tiltaksomradet er i hovudsak
lauvskog, men det er planta inn mykje gran. Lauvskogen er dominert av grdor, men med varierande
innslag av bjerk, rogn, selje, hegg, hassel, ask og alm (osp ferekjem Og litt hogare oppe). Floraen i
omrédet er typisk for graor-heggeskog og strutseveng dominerer feltsjiktet i store delar av skogen. Pa
mindre parti med alm har skogen karakter av rik edellauvskog. Skogen kan karakteriserast som relativt
ung til middelaldrande og ber preg av tidlegare kulturpaverknad. Dei pvste omrada, fra ca. 600 m o.h.
til skoggrensa er bjerkedominert. Langs elva er det for det meste graor, men stadvis er det planta gran
heilt ned til elvekanten.

Fra planlagt inntaksdam renn elva ganske bratt, noko nedskoren i fjell, ca. 100 m. Deretter flatar elva
litt ut og renn pa noksa grov stein. Elva flatar gradvis enda litt ut vidare nedover, men har ganske jamt
fall ned mot det planlagte kraftverket. Substratet endrar seg lite og er for det meste grov stein.

Planlagt tiltak

Det planlagte kraftverket vil utnytte fallet i Opo mellom kote 240 og 110 i evre del av Opedalen.
Nedbersfeltet er pi 56,5 km® og middelvassforinga 3,84 m’/s. Ved inntaket skal det byggast ein
betongdam med storste hogde pd 4 m. Herfrd blir vatnet fort i nedgrave royr (0,7 m diam.) til
kraftstasjon ved Brastein. Total reyrlengde er rekna til 1 235 m, omlag same lengde som
elvestrekninga som vil bli frafert vatn. Krafistasjonen vil ha ei maksimal slukeevne pa 1 m*/s og ein
installert effekt p4 1 MW. Arsproduksjonen er rekna til 6,4 GWh.

Ei tidlegare omsekt utbygging i Opo er avslitt fordi vassdraget er verna. Dette alternativet omfatta
inntak pa kote 961, med bade vassveg og kraftverk i fijell. Med ei driftsvassfering pa 0,7 m’/s og ein
installert effekt pa 4,4 MW ville ein med denne utbygginga kunne oppna ein midlare arsproduksjon pa
31,7 GWh.

Vurdering av verdiar og konsekvensar

Ei samla vurdering av influensomradet gir noko over middels verdi. Det er s&rleg store verdiar knytt
til det inngrepsfrie omradet pd Hardangervidda, men sidan tiltaket ikkje vil fore til direkte inngrep i
inngrepsfrie omrade, og berre fore til mindre bortfall av inngrepsfrie omrade, blir konsekvensen
vurdert som liten negativ.

I forhold til biologisk mangfald blir verdiane vurderte som litt over middels. Her blir konsekvensane
vurdert som middels til store negative, sidan ein viktig naturtype og ein sarbar art kan bli direkte og
negativt berert.
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Landskapsverdiane i influensomradet blir vurderte som middels. Dette gjeld gvre del av omradet, der
elva er eit godt synleg og framtredande landskapselement, serleg i periodar med stor vassforing. Sjelv
om dei synlege inngrepa i samband med rergata vil bli betydelege, vurderer vi ikkje konsekvensen pa

landskapsverdiar som meir enn middels negativ, sidan inngrepa er lokale og ikkje synleg over store
avstandar.,

For dei andre vurderte tema er verdiane relativt sma og konsekvensane av tiltaket blir vurdert som sma
til ubetydelege. Ei oppsummering av verdiar, verknader og konsekvensar er gitt i tabellen under.

Vurdering av konsekvensar av Opo II kraftverk (nedre alternativ).

Tema Liten A‘/;:Iariglis Stor _ Stor neg. Xfe‘;z]jlil:ggn Stor pos. Konsekvens
Landskap | e e - [ oemeee —eeee | " | ] | | -
Biomangfald | e oo | e . " | | | | /===
INON [ e oo | oo e - | | - | | | -
Fisk og fiske [ e [ oeeee I | - I I | 0/-
Kulturminne |- - o | o e P [ AI | | 0
Friluftsliv [ - e | oo e . | - | l | -
Landbruk \ DU | e —emn I \ l | \ 0
Vassforsyning |- - o [ e e | ] .| | | 0

|

Samla vurdering [« e [ oreee oo I |

Konsekvensar av elektriske anlegg

Kraftverket vil bli tilkopla eksisterande 22 kV linje gjennom nedgrave kabel som folgjer dagens veg.
Inngrepet i samband med dette vil vere sma og utan nemneverdige konsekvensar.

Avbetande tiltak

I tillegg til generelle omsyn, blir det tilradd & flytte royrgatetraseen gjennom den viktige naturtypen
ved Tellmyrane mot aust, slik at ein heilt unngar inngrep i lokaliteten.
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UTBYGGINGSPLANAR

Det planlagte kraftverket vil utnytte fallet i Opo mellom kote 240 og 110 i evste del av Opedalen.
Nedbersfeltet er pa 56,5 km® og midlare vassforing er 3,84 m/s. Ved inntaket skal det byggast ein
betongdam med sterste hogde pa 4 m. Herfrd blir vatnet fort i nedgrave royr (0,7 m diam.) til
kraftstasjon ved Brastein. Total reyrlengde er rekna til 1 235 m, omlag same lengde som
elvestrekninga som vil bli frafert vatn.

Kraftstasjonen vil ha ei maksimal slukeevne pd 1 m’/s og ein installert effekt pa 1 MW.
Arsproduksjonen er rekna til 6,4 GWh.

L e R W o T W TS R TR

SR, L

Figur 1. Nedborsfelt (heil svart linje) og planlagt reyrgatetrase (stipla bla linje) for Opo kraftverk.
Inntaket er planlagt pa kote 240, kraftverket pa kote 110. Meir detaljert kart over royrgatetrase er vist
i figur 3.
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DATAGRUNNLAG OG METODE

DATAGRUNNLAG

Opplysningane som dannar grunnlag for verdi- og konsekvensvurderinga er basert pa eige feltarbeid i
omradet 18. september 2007, og pa litteratur, sek i nasjonale databasar og ved direkte kontakt med
offentleg forvalting og lokale akterar. Ei liste over litteratur, databasar og informantar finst bak i
rapporten. Datagrunnlaget blir vurdert som middels godt.

METODE FOR VERDISETTING OG KONSEKVENSVURDERING

Vurdering av konsekvensar er bygd opp etter ein standardisert tretrinns prosedyre skildra i Statens
vegvesens handbok 140 om konsekvensutgreiingar (Statens vegvesen 2006). Metodikken er utvikla for
a gjere analysar, konklusjonar og tilradingar meir objektive, lettare & forstd og meir samanliknbare.

Trinn 1: Registrering og vurdering av verdi

Her blir omradet sine karaktertrekk og verdiar innan kvart enkelt fagomrade skildra og vurdert si
objektivt som mogleg. Med verdi er det meint ei vurdering av kor verdifullt eit omrade eller miljo er
med utgangspunkt i nasjonale mal innan det enkelte fagtema. Verdien blir fastsett langs ein skala som
spenner fra liten verdi til stor verdi (eksempel under):

Verdi
Liten Middels Stor

a

Trinn 2: Tiltaket sin verknad

Med verknad meiner ein ei vurdering av kva endringar ein reknar med tiltaket vil fore til for dei ulike
deltema, og graden av desse endringane. Her blir moglege endringar skildra og det blir vurdert kva
verknad endringane vil ha dersom tiltaket blir gjennomfert. Verknaden blir vurdert langs ein skala frd
stor negativ verknad til stor positivt verknad (eksempel under).

Verknad
S t|ar neg. Middels neg. Liten |/ ingen Middels pos. Stor pos.

S

Trinn 3: Samla konsekvensvurdering

Her kombiner ein trinn 1 (verdivurdering) og trinn 2 (verknader) for & fi fram den samla
konsekvensen av tiltaket. Samanstillinga skal visast pa ein nidelt skala frd sveert stor negativ

konsekvens til sveert stor positiv konsekvens. Konsekvensen blir funnen ved hjelp av ein matrise (den
sékalla konsekvensvifta) illustrert i figur 2.
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Figur 2, "Konsekvensvifta”. Konsekvensen for eit tema
kiem fram ved a samanhalde omradet sin verdi for temaet
og tiltaket sitt omfang/verknad. Konsekvensen blir vist til
hogre, pa ein skala fra “meget stor positiv konsekvens (+ +
++) " til "meget stor negativ konsekvens (-——-)" (etter

Statens vegvesen 2006).

KRITERIUM FOR

VERDISETTING

Liten Middels Stor

Stort
posltivt

Middels
positivt

Lite
positivt

| }— Intet

Lite

Middels
negativt

Stort
negativt

Under folgjer ei kort oppsummering av kriterium for verdisetting av dei ulike tema omhandla i
Retningslinjer for sma vannkraftverk (OED 2007). For ei meir utfyllande drefting av bade sjolve
verdisettinga og kriteria for verdisetting av dei ulike tema, viser vi til denne publikasjonen.

Landskap

Vurderinga av landskapskvalitetar vil alltid vere subjektiv, noko som gjer bade verdisetting og
vurdering av konsekvensar vanskeleg. Tilnerminga i OED (2007) tek utgangspunkt i tre forskjellige
undertema som er s@rleg aktuelle i sambande med utbygging av sma kraftverk (tabell 1).

Tabell 1. Kriterium for verdisetting av landskap. Etter Olje- og energidepartementet (2007).

regionalt

Landskapselement som har stor
verdi for stadsidentitet,

Landskapselement som har
noko verdi for stadsidentitet,
frilufisliv og/eller reiseliv

Tema Stor verdi Middels verdi Liten verdi

Verdifulle landskaps- = Landskapselement som er = Landskapselement som er * Ordinzre landskapselement

element (f.eks. fossar) spesielle, sjeldne eller spesielle, sjeldne eller » Landskapselement utan
sarprega nasjonalt eller serprega lokalt sarskilt verdi for stadsidentitet,

friluftsliv og/eller reiseliv

Landskapselement som ikkje
betyr noko for verdifulle

nasjonal og regional betydning
for bruk og oppleving

Storre, samanhengande, urerte
omride (jf INON)

betydning

frilufisliv og/eller reiseliv » Landskapselement som er kulturminne og kulturmilje
* Landskapselement som er viktige for oppleving av
viktige for oppleving av verdifulle kulturminne og
verdifulle kulturminne og kulturmilje
kulturmiljo
Sirbare hogfjellsomride |* Hogfjellsomride av stor * Hogfjellsomrade av lokal * Hogfjellsomride som har

mindre & seie for allmenta sin
bruk

= Skrinne omrade der inngrep

vanskeleg kan skjulast
Fjordlandskap = Fjordlandskap av regional, * Fjordlandskap av lokal * Fjordlandskap med mindre

nasjonal elle internasjonal betydning betydning eller som er sterkt
verdi piverka av tidlegare inngrep

* Fjordlandskap som framstar
som urerte og intakte
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Biologisk mangfald

Verdisettinga av biologisk mangfald folgjer stort sett tilradingane gitt av Olje- og energidepartementet
(OED 2007) og Norges vassdrags- og energidirektorat (Brodtkorb & Selboe 2007), men med nokre
avvik (tabell 2). Nar det gjeld naturtypar foreslar vi at ogsd C-lokalitetar blir gitt middels verdi, fordi
ogsa dette dreier seg om lokalitetar som er vurderte som viktigare enn ”gjennomsnittsnaturen”. Vi har
0Og utelatt truga vegetasjonstypar, fordi desse blir fanga opp under prioriterte naturtypar. Nar det gjeld
raudlisteartar bor det skiljast mellom vanlege og fatalige/sjeldne artar ved verdivurderinga (t.d. har
jaktfalk og steer lik raudlistestatus (NT), men ber likevel forvaltast ulikt pga. sveert ulik forekomst).

Tabell 2. Kriterium for verdisetting av biologisk mangfald, Tabellen byggjer pa rettleiarar fra NVE
(Brodtkorb & Selboe 2007) og Olje- og energidepartementet (2007).

| Tema Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Prioriterte naturtypar » Naturtypar i verdikategori A » Naturtypar i verdikategori B * Omréde med biologisk
Kjelde: DN-handbok 13 for biologisk mangfald eller C for biologisk mangfatd mangfald som er representativt
for distriktet
Arts- og individmangfald | * Omréide med stort * Omrade med stort * Omrade med arts- og
Kjelder: DN-handbok 11, artsmangfald i nasjonal artsmangfald i lokal eller individmangfald som er
DN-handbok 15, malestokk regional mélestokk representativt for distriktet
Nasjonal raudliste 2006 » Leveomrdde for artar i deitre | ®* Leveomrade for artar i dei s Leveomrade for artar i
strengaste kategoriane pa lagaste kategoriane pé nasjonal kategorien NT pa den
nasjonal raudliste raudliste og relativt utbreidde nasjonale raudlista som er
« Omrade med forekomst av artar i kategorien sarbar - VU raudlista pga. negativ
fleire raudlisteartar » Viltomrade og vilttrekk med bestandsutvikling, men
* Viltomrade og vilttrekk med viltvekt 2-3 frz.amle1s er vanlcge
viltvekt 4-5 * Viltomrade og vilttrekk med
viltvekt 1

I tabellen over kriterium for verdisetting (tabell 1) er kategoriar i den norska raudlista (K&lis m.fl. 2006)
nemnde med vanlege forkortingar. Dersom raudlisteartar blir omtala andre stader i rapporten, vil den aktuelle
forkortinga dg bli nytta i parentes bak artsnamnet. Kategoriane i raudlista er: RE - Regionally extinct (utdedd i
Noreg); CR - Critically endangered (kritisk truga); EN - Endangered (sterkt truga); VU - Vulnerable (sérbar); NT
- Near threatened (ner truga); DD - Data deficient (datamangel).

Inngrepsfrie omrade - INON

A hindre tap av inngrepsfri natur er eit nasjonalt miljemal. Inngrepsfrie omrade er definert som
omrade meir enn 1 km frd nermaste tyngre tekniske inngrep (sja www.dirnat.no/inon). Dei
inngrepsfrie omrada blir delte inn i soner etter avstand:

o Inngrepsnaere omrade: Omrade mindre enn 1 km fra tyngre tekniske inngrep
o INON-sone 2: Omrade 1-3 km fra tyngre tekniske inngrep
« INON-sone 1: Omrade 3-5 km fra tyngre tekniske inngrep

+ Villmarksprega omrade: Omrade meir enn 5 km fré tyngre tekniske inngrep

Desse kategoriane dannar grunnlag for verdivurderinga (sja tabell 2). Her er det imidlertid fleire
problemstillingar & vere merksam pa, m.a. tek ikkje kart over inngrepsfrie omrade omsyn til topografi.
For n®rmare drofting av desse problemstillingane viser vi til OED (2007).

Tabell 3. Kriterium for verdisetting av inngrepsfrie omrade. Tabellen byggjer pa rettleiarar fra NVE
(Brodtkorb & Selboe 2007) og Olje- og energidepartementet (2007).

Tema Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Inngrepsfrie og saman- = Villmarksprega omrade * Inngrepsfrie naturomrade elles | = Ikkje inngrepsfrie omrade
hengande naturomréde » Samanhengande inngrepsfrie (INON-sone 1 og 2)
Kjelde: Direktoratet for omr. fré fjord til fjell
naturforvaltning (uavhengig av INON-sone)
www.dirnat.ng * Inngrepsfrie omr. (uavh. av
INON-sone) i kommunar og
regionar med lite rest-
s i d i INON
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Fisk og fiske

Sjelv om fisk er ein del av det biologiske mangfaldet, blir dette temaet omhandla for seg i
konsekvensutgreiinga. Dette fordi temaet kjem i skjeringspunktet mellom biologisk mangfald og
friluftsliv. Sentrale stikkord her er anadrome bestandar, bestandar av andre spesielle artar eller former

og fiskeinteresser.

Tabell 4. Kriterium for verdisetting av tema fisk og fiske. Etter Olje- og energidepartementet (2007).

Tema

|

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

Fisk og fiske
Kjelde: DN-handbok 15

® Nasjonale laksevassdrag
= Lokalitetar med relikt laks
® Vassdrag med sikre

storaurebestandar

* Prioriterte vassdragslokalitetar
= Vassdrag med anadrom fisk og

store fiskeinteresser

* Vassdrag med innlandsfisk og

store fiskeinteresser

s Vassdrag med smé bestandar
av innlandsfisk og noko
fiskeinteresser

» Vassdrag med anadrom fisk
utan vesentleg fiskeinteresse

= Vassdrag utan fisk eller utan
vesentlege fiskeinteresser

Kulturminne og kulturmilje

Med kulturminne meiner ein alle spor etter tidlegare generasjonar sin aktivitet i eit omréade.
Kulturmiljo er omrdde der fleire kulturminne inngdr som ein del av ein sterre heilskap eller
samanheng. Det er serleg viktig & vere merksam pé automatsik freda kulturminne og bevaringsverdige
bygningar registrert gjennom SEFRAK, i tillegg til kulturminne knytt til vatn og vassdrag.

Tabell 5. Kriterium for verdisetting av tema fisk og fiske. Etter Olje- og energidepartementet (2007).
Middels verdi

Tema Stor verdi Liten verdi

Kulturminne og

* Omréade med nasjonale og/eller

* Omréde med regionalt og

Omrade utan verdifulle

kulturmilje serleg viktige regionalt lokalt viktige kulturminne/ kulturminne/kulturmiljo eller
Kjelder: verdifulle kulturminne/ kulturmilje der potensialet for slike er
kulturmiljo avgrensa

Fylkeskomm, SEFRAK,
www.skeladden.ra.no

Friluftsliv

Verdien av eit omrade for friluftsliv vil 0g i stor grad vere subjektiv. Vi har valgt & folgje kriteria i
DN-handbok 18/2001 Friluftsliv i konsekvensutredninger etter plan- og bygningsloven (Direktoratet
for naturforvaltning 2001), sidan berre eit fatal kommunar har kartlagt og verdisett friluftsomrada sine
Her er bruksfrekvens og opplevingsverdi sentrale omgrep (Tabell 6). DN-handbok 18 opererer med
fem verdiklasser. For 4 tilpasse desse til et tredelt verdisettingssystem er dei to “gvste” klassene slatt
saman til ei, det samme gjeld dei to ”nedste” klassane, medan klassa middels verdi er uforandra.

Ei utfordring ved vurdering av verdiar og konsekvensar bade for landskap og friluftsliv er i kor stor
skala ein skal operere, dvs. kor store omridde som ber reknast som influensomrade ved vurderinga.
Dette vil i stor grad vare subjektive vurderingar.
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Tabell 6. Kriterium for verdisetting av frilufisliv (etter Direktoratet for naturforvaltning 2001).

Tema

Stor verdi

Middels verdi

Liten verdi

Friluftsliv
Kjelde: DN-handbok 18

a) Omrddet er mykje brukt i dag

b) Omrédet er ikkje mykje brukt i
dag, men oppfyller minst eitt
av felgjande kriterium:

» Landskap, naturmilje eller
kulturmilje har store
opplevingskvalitetar

* Omrédet er godt eigna for ein
enkeltaktivitet som det lokalt/
regionalt/nasjonalt ikkje finst
alternative omrade til av
tilsvarande kvalitet

= Omrédet har eit mangfald av
moglegheiter for oppleving i
forhold til landskap,
naturmilje, kulturmilje og/eller
aktivitetar

a) Omr. har ein del bruk i dag

b) Omr. er lite brukt i dag, men
oppfyller minst eitt av
folgjande kriterium:

= Landskap, naturmilje eller
kulturmilje har visse
opplevingskvalitetar

= Omradet er eigna for ein
enkeltaktivitet som det
lokalt/regionalt/ nasjonalt ikkje
finst alternative omréde til

* Omréddet inngar som del av ein
storre, samanhengande
gronstruktur av ein viss verdi,
eller fungerer som
ferdselskorridor mellom slike
omréde, eller som inngangs-

» Omradet er lite brukt i dag.

Omradet har heller ingen viktig
opplevingsverdi eller
symbolverdi. Det har lita
betydning i forhold til den
overordna grenstrukturen for
dei omkringliggande omrada

* Ingen kjende friluftsinteresser

* Omrédet inngér som del av ein port
storre, samanhengande * Omrédet har ein viss
gronstruktur av stor verdi, eller symbolverdi
fungerer som ferdselskorridor
mellom slik omrade, eller som
inngangsport

= Omrédet har stor symbolverdi
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AVGRENSING AV TILTAKS- OG INFLUENSOMRADE

Tiltaksomradet bestar av alle omrade som blir direkte fysisk paverka ved gjennomfering av det
planlagte tiltaket (jf. §3 i vannressurslova), medan influensomradet ogsa omfattar omrade rundt, der

tiltaket kan tenkast & ha ein effekt. For smakraftverk vil influensomradet normalt utgjere folgjande
omrade:

« Inntaksomradet (regulerte vatn, bekkeinntak).

« Strekninga som blir frafert vatn.

+ Omradet nedstraums utlop fra kraftstasjon dersom dette kan bli utsett for kunstige variasjonar i
vassforinga, feks. ved driftsstans. Elva nedstraums kraftverket vil og oftast bli paverka av
forslamming i anleggsperioden.

« Omrade langs med vegar, tippar, reyrtrasé og nettilkopling (kraftlinjer og kablar).

Kor store omrade rundt tiltaksomradet som blir paverka, vil variere bade i forhold til tiltaket sitt
omfang, omréadet sin topografi og kva tema ein snakkar om. For landskap og friluftsliv vil
influensomrade kunne omfatte alle omrada tiltaket er synleg fra. Ogsa innan enkelttema som t.d.
biologisk mangfald vil influensomradet variere, alt etter kva organismar det er snakk om. For
vegetasjon kan ei grense pa rundt 50 m fra fysiske inngrep vare rimelig, mens det for mange viltartar,
som Og blir utsette for forstyrring, vil vere vesentlig meir.

For Opo II kraftverk omfattar tiltaksomradet inntaksdam, reyrgatetrase, kraftstasjonsomrade og
tilkomst-/anleggsvegar og anleggsareal. Fordi diltaket ligg i botnen av eit relativt trangt, djupt og
skogkledd dalfere, vil ikkje inngrepa bli synlege over store avstandar. Nar det gjeld biomangfald
tilseier ikkje tiltaket sitt omfang og kjend forekomst av artar i omradet at tiltaket vil ha effekt langt ut
over sjolve tiltaksomradet. Det er ingen storre fossesproytsoner pa det berorte elvestrekket, og det er
ikkje registrert viltartar i nrleiken av tiltaket som er spesielt sarbare for forstyrring.

Figur 3. Planlagt reyrgatetrase for Opo kraftverk.
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OMRADEBESKRIVELSE OG VERDIVURDERING

Opo (vassdragsnr. 049.4Z) har sitt utlep ved Ullensvang kyrkje pa austsida av Serfjorden. Det meste
av vassdraget ligg pd Hardangervidda og store delar av nedbersfeltet ligg innanfor Hardangervidda
nasjonalpark. Vassdraget vart verna mot kraftutbygging i 1973.

Vassdraget har eit nedbersfelt pa 65 km” og ligg i si heilheit i Ullensvang herad. Det meste av
nedbersfeltet ligg hogare enn 1000 m o.h. (figur 1). Omlag 4 km fra fjorden gjer elva ein ca. 130

graders sving og renn ned i eit bratt elvegjel, Bjodnabykset, der elva fell omlag 600 m pa ein km, ned i
Opedalen.

Inntaksdammen for Opo II er planlagt pa kote 240, eit stykke nedanfor det brattaste partiet. Fra
planlagt inntaksdam renn elva ganske bratt, noko nedskoren 1 fjell, ca. 100 m, omlag til samlopet med
sideelva Skrikjo. Herfra flatar elva litt ut og renn p& nokséa grov stein. Elva flatar gradvis enda litt ut
vidare nedover, men har ganske jamt fall ned mot det planlagte kraftverket. Substratet endrar seg lite
og er for det meste grov stein heile vegen. Nedanfor planlagt kraftstasjon smalnar elva litt av igjen og
renn gjennom eit lite gjel under ei bru og vidare ganske bratt, pa grove breelvasetjingar, til det flatar ut
300-400 m fra fjorden. Her renn elva pé ei lita elvevifte av stein og grus.

Langs elvekanten star det for det meste graorskog, men enkelte stader er det planta gran nesten heilt til
elvekanten. Grunna kaldt vatn og hyppige flaumar er det lite vassvegetasjon i elva, men pa steinar
langs elvekanten og pa sterre steinar ute i elva, er pionerartar som gramosar dominerande.

NATURGRUNNLAGET

Geologi

Opedalen er ein kort sidedal til Serfjorden som er skoren djupt ned i Hardangerviddeplataet. Dalforet
stig ganske jamt opp til ca. 250 m o.h., ca tre km fra fjorden. Her endar dalen i ein botn med bratte
veggar opp til viddekanten ca. 900 m o.h.

Store delar av Opovassdraget har relativt harde grunnfjellsartar som metarhyolitt og metabasalt,
stadvis med soner av gabbro og amfibolitt (NGU 2007). I fjellomrada i evre del av vassdraget, fra
Ovre Opesjovatnet og seraustover, er det fyllitt og flimmerskifer, men heile det nedskore Opodalferet
ligg i metarhyolitt. Lausmassane @vst i Opedalen bestar i stor grad av skredmateriale, men lengre ned
mot fjorden er det morenemateriale og elve- og breelvavsetningar.

Klima

Klimaet i laglandsdelen av vassdraget, der planomradet ligg, er prega av relativt hoge
sommartemperaturar (14,5-15 °C) og moderate vintertemperaturar (fra -0,2 til -0,5 °C).
Arsmiddeltemperaturen ligg mellom 6,5 og 7 °C. Arsnedberen er ca. 1 300 mm, men stig ein del mot

fjellomrada. Sidan store delar av vassdraget ligg i hogfjellet, er elva prega av smeltevatn til langt
utover sommaren.

Vassdraget ligg i svakt oseanisk seksjon, der vegetasjonen er kjenneteikna ved fraver av dei mest
typiske vestlege artane og vegetasjonstypane, og med innslag av austlege trekk (Moen 1998). Grovt
sett spenner vassdraget over fire-fem vegetasjonssoner (Moen 1998). Boreonemoral sone er
representert i eit smalt belte ved fjorden. I denne sona er edellauvskog karakteristisk i solvendte lier,
medan bjorke-, gréor- eller barskog dekker resten av skoglandskapet. Nedst i Opedalen er
mellomboreal sone representert, der grior-heggeskog er eit karakteristisk trekk. Nordboreal sone er
representert ved bjorkeskogen i ovre delar av dalferet, medan det meste av vassdraget, pd
Hardangerviddeplataet, hoyrer til alpin sone.

Radgivende Biologer AS 14 Rapport 1028



Figur 4. a) Mot planlagt inntak, b) like nedanfor brua, c) ved Berga, d) vegen ved Berga litt lengre nede,
e-g) ulike delar av elva, h) omrade for planlagt krafiverk (sideelva Skrikjo kan skimtast oppe til hogre).
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Vegetasjon og flora - generelle trekk

Influensomrédet for det planlagte kraftverket ligg godt under skoggrensa i omrédet, som gér ca. 900 m
o.h. Skogen i omradet rundt tiltaksomrédet er i hovudsak lauvskog, men det er planta inn mykje gran.
Lauvskogen er dominert av graor, men med varierande innslag av bjerk, rogn, selje, hegg, hassel, ask
og alm (osp forekjem og litt hogare oppe). Floraen i omrédet er typisk for graor-heggeskog og
strutseveng dominerer feltsjiktet i store delar av skogen. Det star ganske mykje alm i den servendte lia
i Opedalen, og stadvis har skogen her karakter av rik edellauvskog, m.a. med myske i feltsjiktet.
Skogen kan karakteriserast som relativt ung til middelaldrande og ber mange stader preg av tidlegare
kulturpdverknad. Det er fa gamle tre i omradet. Tilgangen p& ded ved er ganske god (men storre
dimensjonar manglar), truleg m.a. fordi trea lett gir over ende pé& grunn av relativt grunt jordsmonn og
bratt terreng, og fordi omradet er i ein suksesjonsfase etter tidlegare sterk kulturpaverknad. Dei ovste
omréda, fra ca. 600 m o.h. til skoggrensa er bjerkedominert. Langs elva er det for det meste grior, men
stadvis er det planta gran heilt ned til elvekanten, og over mykje av strekninga dannar ung og
middelaldrande gréor berre eit smalt belte mellom elva og granskogen. Ogsa her innslag av andre
lauvtreslag, s@rleg rogn og selje.

Kulturpaverknad

Det meste av Opedalen ber sterkt preg av kulturp&verknad. Det har foregatt utstrakt planting av gran
(og sporadisk litt lerk) i omradet, og den attstaande lauvskogen er ung (fa tre er over 50 &r og mange er
truleg berre 20-30 ar). Det har nok blitt tatt ut mykje ved i omréadet tidlegare, og det har gatt fleire
loypestrengar i dei bratte liene. Skogen har blitt nytta som beite for sau og geit i dei bratte omrada og
storfe i dei flatare omrada i og nar dalbotnen. Fleire utloer vitnar om tidlegare bruk av omréadet. Det
gér koyrbar veg pa begge sider av dalforet, og bru over elva omlag p& kote 185. Langs vegen pé
nordsida av dalen star det fleire tre/busker av raudhyll og noko platanlenn. Ved brua, og der vegen gér
heilt i elvekanten, er elva forbygd. Nedre del av Opedalen med Lofthusbygda er prega av busetnad og
intensiv jordbruksaktivitet med hovudvekt pé fruktdyrking.

NATUVERNINTERESSER

Opo vart verna mot kraftutbygging i verneplan I i 1973. Bakgrunnen for vernet var landskapskvalitetar
og store friluftslivs- og naturfaglege verdiar knytt til Hardangervidda. Bortsett frd vassdragsvernet, er
det ikkje verneinteresser i influensomradet for det planlagte tiltaket. Ovre delar av vassdraget ligg
innanfor Hardangervidda nasjonalpark, men tiltaket ligglangt unna nasjonalparkgrensa.

LANDSKAP

Nedre del av tiltaksomradet ligg i landskapsregionen Indre bygder pa Vestlandet, medan evre del
heyrer til Lagfjellet i Sor-Norge (Puschman 2004).

Opedalen er ein liten sidedal til Hardangerfjorden. Dalen er u-forma og kan nesten kan kallast
hengande, men munnar ut mot fjorden i eit relativt slakt jordbrukslandskap. Dalen er berre ca. 3 km
lang og endar i ein typisk botn, med bratte fjellsider mot nord, ser og aust. Dalferet bak
jorbrukslandskapet langs fjorden er skogledd, og der det ikkje er for bratt er dalsidene skogkledde
opptil 800-900 m. Ein god del av den opphavlege lauvskogen er bytt ut med planta gran.

Det meste av elva i dalferet er skjult av skog, og fossane i Bjednabykset, der elva renn bratt ned fra
Hardangerviddeplatdet, er skjult bak ein bergrygg. Fossen nedst mot dalbotnen, nedanfor
Bjodnabykset, ma ein litt opp i dalen for & kunne sji. Opo utgjer dermed ikkje noko svert
framtredande landskapselement pé avstand. Sideelva Skrikjo, pa sersida av Opedalen, er eit langt meir
framtredande landskapselement fra avstand, og denne blir ikkje berert av tiltaket.

Verdivurdering

For turgdarar langs traktorvegen i Opedalen vil fossen nedanfor Bjednabykset vere godt synleg, og eit
verdifullt landskapselement av middels verdi. Fra platiet ovanfor Bjednabykset vil bade Bjodnabykset
og Rjukandefossen vere framtredande landskapselement, som vi vurderer & ha middels til stor verdi.
Verdien av hogfjellsomrada i tilknytning til Hardangervidda er vurdert som stor. Verdien som del av
fjordlandskapet vurderer vi som relativt liten, sidan landskapselementa knytt til elva ligg sépass
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tilbaketrukne fra fjorden. Samla sett vurderer vi landskapsverdiane knytt til vassdraget som middels til

store, medan den landskapsmessige verdien av influensomréadet, som ligg i dalbotnen, blir vurdert som
middels.

BIOLOGISK MANGFALD
Kunnskapsstatus

Kunnskapen om biologisk mangfald i influensomrédet ma reknast som middels god. I samband med
den kommunale naturtypekartlegginga (Djenne 1999) er det avgrensa ein graor-heggeskog i indre del
av Opedalen (vedlegg). I omtalen av dette omradet blir det vist til eit notat frd Botanisk institutt,
Universitetet i Bergen frd 1981. Det er likevel noko usikkert kor grundig omradet er undersokt.
Spikkeland (2005) gjorde noks& grundige undersekingar i planomradet i samband med dei tidlegare
kraftverksplanane i omradet (Opo I). Han fann ikkje grunnlag for avgrensing av nye
naturtypelokalitetar, men har foreslatt ei endring av avgrensinga av fossespreytsona langs
Bjednabykset som nok er meir riktig enn forslaga i Djenne (1999) og Naturbasen (sja vedlegg).
Fossespraytsona i Bjednabykset er imidlertid sveert vanskeleg tilgjenge og det meste av denne er difor
ikkje undersgkt. Det er ikkje funne registreringar av raudlisteartar fra influensomradet i
SoppDatabasen, LavDatabasen, MoseDatabasen eller KarplanteDatabasen ved Universitetet i Oslo.

Under feltarbeidet den 18. september 2007, vart nedre del av fossereyksona (nedanfor den siste godt
synlege fossen) undersgkt, i tillegg til vegetasjonen langs elva mellom planlagt inntak og kraftstasjon.
Det var gode verforhold under synfaringa, og datagrunnlaget ma reknast som godt.

Naturtypar

Fra for er det registrert to naturtypelokalitetar i umiddelbar nerleik til tiltaksomrédet: Ein graor-
heggeskog og ei fossergyksone, begge vurdert som lokalt viktige (C) (sja vedlegg).

Graor-heggeskogen er av Djonne (1999) og i Naturbasen avgrensa pa begge sider av elva, men er best
utvikla pa nordsida (lokaliteten ser ut til & ha fatt ei for vid avgrensing, ogsa i hegda, og ber justerast
pa grunnlag av nye feltregistreringar). Dei delane av lokaliteten som blir berert av tiltaket er stort sett
ung skog og plantefelt av gran og har liten verdi som naturtype. P4 nordsida av elva gjer god
forekomst av alm (raudlista NT - neer truga) og fleire kravfulle artar i feltsjiktet at lokaliteten her ber
vurderast som rik edellauvskog med verdi viktig (B), men denne delen av lokaliteten ligg eit godt
stykke utanfor influensomradet for det planlagte tiltaket.

Fossesproytsona langs Bjednabykset er tidlegare omtalt av bade Djenne (1999) og Spikkeland (2005),
men ikkje nermare undersekt grunna vanskeleg terreng. Djonne (1999) og Spikkeland (2005) opererer
med ulik avgrensing av lokaliteten, men Spikkeland (2005) si avgrensing er nok den mest korrekte.
Den planlagte inntaksdammen for Opo II kraftverk berorer nedre del av lokaliteten. Fosseenga pa
nordsida av fossen har stadvis hegvaksen vegetasjon med vanlege bregner, urter og gras (m.a.
strandreyr), lokaliteten pa sersida av elva er meir mosedominert. P& vegetasjonsfattige omrade og pé
berg er det i tillegg til mosar ein del gulsildre og vanleg saltlav. Dei mosedominerte omrada ut til &
innehalde vanlege artar, mykje gramosar (heigrdmose Racomitrium lanuginosum og fjergrdmose R.
ericoides) og artar som elles er vanlege ved bekkar og fuktige sig (registrerte artar er stramose
Anomobryum julaceum, rodmesigmose Blindia acuta, hjulsleivmose Jungermannia sphaerocarpa og
bekketvebladmose Scapania undulata). Berggrunn, eksposisjon og geografisk plassering, gjer at
sjansen for & finne raudlisteartar i omradet ikkje blir vurdert som spesielt stor.

I tillegg til dei to lokalitetane som er registrert i omréadet fra for, vart det under synfaringa i september
2007 registrert ein liten, men viktig skoglokalitet langs elva ved Tellmyrane (figur 5).

Artsmangfald

Sjelve vassdragsmiljeet verkar ikkje spesielt artsrikt, og sjansen for & finne raudlisteartar knytt til
elvemiljoet blir ikkje vurdert som spesielt stor, heller ikkje i fossesproytsamfunna. Berggrunn og
eksposisjon tilseier ikkje at omradet har uvanleg potensiale for sjeldne artar. Eit unntak kan vere
mosefloraen inne i sjolve Bjednabykset, men gjelet er servendt og manglar skog langs breiddene, og
er dermed relativt ope for innstrdling. Mosedekket p& steinar i elva og pé elvebreiddene nede i
Opedalen er moderat utvikla og dominert av fjorgramose Racomitrium ericoides.
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Figur 5. Graor-heggeskog ved Tellmyrane (oransje farge). Dagens veg i omradet er markert med
stipla linje.

Tellmyrane - lokalitetsomtale

Generelt: Lokaliteten ligg langs elva, servest for ei lita beitemark med ei gammal utlee. Skogen er dominert
av ung og middelaldrande graor, men det stéar 0g nokre middelaldrande seljer her. Feltsjiktet er typisk for
skogtypen, m.a. med ein del strutseveng. Botnsjiktet har tett mosedekke der etasjemose er dominerande. Pa
trestammar er matteflette vanlegast. Lokaliteten er ganske lavrik og er forst og fremst teken med pa grunn av
dette. M.a. vart det gjort funn av den raudlista (VU) skorpefiltlav Fuscopannaria ignobilis pa ei eldre selje.
Elles er det litt lungenever pa selje og gréor, og ein god del rund porelav Sticta fuliginosa, bade pa stein og
stammar av middelaldrande selje og grior. Andre registrerte artar her er stiftfiltlav Parmeliella triptophylia,
skalfiltlav Protopannaria pezizoides, kystnever Lobaria virens, kystvrenge Nephroma laevigatum,
lodnevrenge Nephroma resupinatum, bikkjenever Peltigera canina, kystarenever P. collina, filthinnelav
Leptogium saturninum, stifiglye Collema subflaccidum og puteglye C. fasciculare.

Kulturpaverknad: Skogen er ikkje s@rleg gammal (dei eldste trea er truleg 40-50 &r) og ligg i tilknytning til ei
gammal, delvis attgrodd beitemark som i dag ser ut til & bli beita av hest. Det ser og ut til at delar av
lokaliteten blir beita.

Omsyn og skjotsel: Lokaliteten har turleg best av & fa sté i fred, men beiting som i dag er neppe negativt. Det
er planta gran like ved og spreiing av gran inn pé lokaliteten ber unngéast.

Verdivurdering: Funn av ein sirbar art, men som ikkje er spesielt sjeldan, gjer at lokaliteten blir vurdert som
viktig (B).

Det storste artsmangfaldet i influensomradet er knytt til skogsmiljeet, der graor-heggeskog er
vanlegast utanfor granplantefelta. Artssamansetjinga her er representativ for skogtypen. Feltsjiktet er
stadvis ganske rikt, og strutseveng dominerer over store omrade (sja elles Spikkeland 2005). Alm
(raudlista NT) er ganske vanleg i omradet, og eit stykke oppe i lia har skogen stadvis preg av rik
edellauvskog med alm og m.a. myske i feltsjiktet.
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Mosefloraen er som vanleg i denne skogtypen, frodig, men dominert av relativt fa, vanlege artar.
Etasjemose er vanlegast i skogbotnen, saman med kystkransmose, medan matteflette dominerer pa
trestammar. Krusgullhette er svart vanleg pa stammar og greiner. Det er 0g ein del liggande rateved
av sma til middels dimensjonar i omradet, og pé desse er det eit frodig mosedekke. Her er det eit visst
potensiale for raudlista ratevedartar, men neppe sterre enn i tilsvarande milje, som finst fleire andre
stader. Det vart ikkje funne artar som er vurdert & vere avhengige av fukt fra elvemiljeet i kantskogen
langs elva.

Heller ikkje blant lav vart det funne spesielt fuktkrevjande artar. Lavfloraen har oseaniske trekk, men
dette er typisk for regionen. Lungeneversamfunnet er generelt svakt utvikla, men litt lungenever
Lobaria pulmonata vart funne pa eldre seljer, m.a. i omradet der royrgata kjem over pa nordsida av
elva. Dette er ein ganske lavrik lokalitet og her vart det 0g gjort funn av den raudlista arten
skorpefiltlav Fuscopannaria ignobilis (VU - sarbar) pa ei eldre selje. Elles finst dei fleste av artane pa
lokaliteten 0g spreidde andre stader i oreskogen. Kvistlavsamfunnet er jamt over dérlig utvikla, men
dei vanlege artane finst spreidd, serleg pa selje og bjerk. Elles er det er mykje skorpelav pé glattbarka
stammar, m.a. vanlege artar som skriftlav Graphis scripta og Lecanora artar. Dette er ikkje nsermare
undersgkt, men sjansen for at influensomradet skal ha ein spesiell skorpelavflora blir vurdert som
liten.

Ein fossekall vart observert i elva under synfaringa i september 2007, noko som viser at arten i alle fall
sporadisk nyttar omrédet. Elva er neppe optimal for arten (kald, stri og tidvis silta), men det er ikkje
usannsynleg at eit par kan hekke i nedre del av vassdraget, nedanfor strekninga som er tenkt regulert.
Det er ikkje registrert vintererle i vassdraget.

Verdivurdering

Samla sett blir verdien av influensomrédet for biologisk mangfald vurdert som middels. Grunnlaget
for vurderinga er: Forekomst av to lokalt viktige og ein viktig naturtypelokalitet, funn av ein raudlista
(s&rbar - VU), men ikkje direkte uvanleg art, og ei generell vurdering av artsmangfald og potensiale
for funn av raudlisteartar.

INNGREPSFRIE OMRADE - INON

Opo sitt nedslagsfelt strekkjer seg inn i det store inngrepsfrie omradet pad Hardangervidda, som er det
storste, samanhengande inngrepsfrie omréadet i Ser-Noreg. Det inngrepsfrie omradet er knytt til fjellet.

Det planlagte tiltaket vil ikkje paverke inngrepsfrie omrade direkte, men vil fore til bortfall av
?vilimarksprega omrade”.

FISK OG FISKE

Bortsett frd ei anadrom strekning pa& ca. 350 m nedst ved fjorden, er det ikkje registrert spesielle
verdiar i influensomradet i forhold til det som skal kartleggast etter DN-handbok 15.

Det skal vere registrert oppvandring av sjeaure i elva, noko som 0g er sannsynleg, men vassdraget er
ikkje registrert som lakse- eller sjoaureelv i Lakseregisteret (Direktoratet for naturforvaltning). Dette
tydar pé at elva har liten verdi som anadromt vassdrag. Vandringshinder ligg ca. 350 meter fra fjorden,
og elvearealet nedanfor dette er rekna til ca 3500 m2. Gjennomsnittleg vassfering i vassdraget er ca 3,5
m?/s, noko som skulle gi ein produksjon pa ca. 25 smolt per 100 m?, dersom elva er dominert av
anadrom fisk. Dette skulle gi ein smoltproduksjon p& rundt 900 smolt pr. ar, noko som er pé grensa av
det som kan reknast som ein eigen bestand. Dersom det er eit relativt hogt innslag av resident aure i
elva vil smoltproduksjonen vere lagare enn dette. Det kan heller ikkje utelukkast at det enkelte &r gar
opp ein og annan laks i elva, men vasstemperaturen er truleg for lag for reproduksjon.

Verdivurdering

Vassdraget har oppgang av sjeaure og truleg sporadisk oppgang av laks. Elva er truleg for kald for at
lakesn skal kunne reprodusere, og nér det gjeld sjoaure er arealet pi grensa til & kunne huse ein eigen
bestand. P4 bakgrunn av dette blir verdien vurdert som middels til liten.
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KULTURMINNE OG KULTURMILJ@

Sok i Riksantikvaren sin database over freda kulturminner og kulturmiljs, Askeladden
(http://askeladden.ra.no), viser ingen freda kulturminne i tiltaket sitt influensomrade. Sjansen for &

finne automatisk freda kulturminne i omradet blir ikke vurdert som spesielt stor i forhold til andre
omréade.

I jordbruksomradet naermare fjorden er det registrert fleire gravminne og bygningar, men dalferet oppe
i Opedalen har truleg vore for ras- og flaumutsett for busetjing. Tilgangen til Hardangervidda har nok i
storre grad foregatt lenger ute langs fjorden, der det er mindre bratt. Her er "Munketrappene” ein kjend
tilkomstveg til dagens turistlaypenett pa Vidda.

Oppe i Opedalen er det fleire spor etter tidlegare utnytting av omradet. I tillegg til at skogen
gjennomgaande er ung, er det framleis loypestrengar i dei bratte liene. Det star 0g nokre utlger i
omrédet. Den eine av desse (like ved vegen, nesten oppe ved brua) er fint istandsett av grunneigaren,
men er ikkje underlagt noko form for vern.

Verdivurdering

Det er ikkje registrert freda kulturminne i influensomridet, men dei gamle utloene naer

influensomradet har ein viss kulturhistorisk verdi. Verdien av influensomrade blir vurdert som liten til
middels.

FRILUFTSLIV

Lofthus er eit av mange utgangspunkt for Turistforeninga sitt loypenett pA Hardangervidda. Merka
loype gir opp fra Lofthus til den sjelbetjente turisthytta pa Stavali 1 Kinsovassdraget. Stien gar bratt
opp "Munketrappene” til Hardangerviddeplataet. For stien nar vidda svingar den serover, og passerer
like nord for Rjukandefossen. Mange tek turen bort til fossen og vidare til ned til utsiktspunkt mot
Bjednabykset og Opedalen. Det er 0g mogleg 4 ta seg vidare ned lia til Opedalen.

I Opedalen gar det traktorveg pa begge sider av dalen opp til bru ved kote 200, eit par hundre meter
nedanfor planlagt inntak for Opo II. Vegen er i god stand og er keyrbar, og blir mykje brukt som
turveg av lokalbefolkninga. Fré brua gér det sti inn mot Bjednabykset p& nordsida av dalen. Stien ser
ut til & ha vore brukt ein del tidlegare, men kraftige flaumar dei siste ara har fort til at stien har rasa ut
fleire stader og er vanskeleg a folge.

Verdivurdering

Bruksfrekvens og opplevingsverdi er viktige faktorar ved vurdering av eit omrade sin verdi for
friluftsliv (Direktoratet for naturforvaltning 2001, 2004). Bruksfrekvens kan malast, men blir oftast
berre vurdert. Opplevingsverdi er subjektiv og vanskeleg & male, her blir ofte dei same kriteria nytta
som ved vurdering av landskapsverdiar (m.a. inntryksstyrke og eksisterande tekniske inngrep). Vi
vurderer verdiaen av influensomradet som liten til middels. Bade traktorvegen langs Opo og stien mot
Bjodnabykset har ganske hog bruksfrekvens, men bruken er forst og fremst lokal.

VASSKVALITET OG VASSFORSYNING

Elva er ikkje nytta som vassforsyning til husstandar, men nedstraums det planlagte kraftverket blir det
teke vatn for vatning av frukthagar i omradet.

LANDBRUK

Det er smé komersielle landbruksinteresser knytt til Opedalen i dag. Verdiane er forst og fremst knytt
til vedhogst, men dei sterste ressursane er knytt til liene, og i mindre grad til influensomrédet langs
elva. Det star 0g ein del planta gran i omradet, men denne er enno ikkje hogstmoden. Ved Tellmyra er
det ei lita beitemark som i dag blir nytta som hestebeite.
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SAMANLIKNING MED NARLIGGANDE VASSDRAG

Det har ikkje blitt gjort noko omfattande samanlikning med narliggande vassdrag, men det finst
mange elvar i omradet/regionen, og det er ikkje grunn til & tru at nedberfeltet til Opo kraftverk skil seg
vesentleg frd desse nar det gjeld vegetasjon og artsmangfald.

OPPSUMMERING AV VERDIAR

Samla oppsummering av verdiar i tiltaks- og influensomradet syner unike verdiar, men sterst verdi er
knytt til biomangfald og det inngrepsfrie omradet pa Hardangervidda. Samla verdi er sett til noko over

middels verdi (tabell 7).

Tabell 7. Oppsummering av verdiar i tiltaks- og influensomrddet for nedre Opo krafiverk.

Tema

Grunnlag for vurdering

Verdi
Liten  Middels Stor

Naturverninteresser

Landskap

Biologisk mangfald

Inngrepsfrie omrade

Fisk og fiske
Kulturminne/kulturmilje
Friluftsliv
Vasskvalitet/vassforsyning

Landbruk

» Opo er vemna mot kraftubygging i verneplan [
» Ovre del av vassdraget ligg innanfor Hardangervidda
nasjonalpark

» Middels verdi som landskapselement (fossen nedanfor
Bjednabykset er godt synleg fré brua i dalen)

« Tiltaket ligg nedanfor hogfjellsomrada

« Liten verdi som del av fjordlandskap

« Forekomst av to lokalt viktige og ein viktig
naturtypelokalitet

« Funn av ein raudlista (sarbar - VU), men ikkje direkte
uvanleg art

» Artsmangfald og potensiale for funn av raudlisteartar

« Hardangervidda er det sterste, samanhengande
inngrepsfrie omréadet i Ser-Noreg.

« Oppgang av sjeaure, men lite areal

« Smé fiskeinteresser

o Ikkje registrert freda kulturminne i influensomradet

 Nyare kulturminne ner influensomréadet og leypestreng

o Traktorveg langs elva som blir nytta som lokal turveg

« Sti mot Bjgdnabykset, mest lokal verdi

« Vassuttak for vatning av frukthagar nedstraums
tiltaksomradet.

« Sma verdiar knytt til dagens bruk av utmarksarealet
(forst og fremst uttak av ved)

Samla vurdering

Ingen unike verdiar. Sterst verdi knytt til biomangfald og
det inngrepsfrie omradet pa Hardangervidda

Liten Middels Stor
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KONSEKVENSAR AV TILTAKET

I tillegg til fysiske inngrep i terrenget, vil vassforinga i elva mellom inntak og kraftstasjon, dvs. ei
strekning pa ca. 1,3 km, bli endra i forhold til i dag. Kraftverket vil fa ei slukeevne pa 1 m’/s, og vil i
kortare, terre periodar ta unna ein vesentleg del av vassforinga pa strekninga. Den mindre sideelva
Skrikjo blir ikkje berort av tiltaket, bortsett fra at royrgata vil krysse lopet like for samlepet med Opo.

Nedstraums kraftverket vil det normalt ikkje bli endring i vassferinga i forhold til dagens situasjon,
men driftsstans vil kunne fore til brd endringar i vassferinga.

KONSEKVENSAR FOR LANDSKAP

Tiltaket vil fore til godt synlege inngrep langs heile strekninga langs elva frd inntaket nedanfor
Bjodnabykset til planlagt kraftstasjon. Inngrepa langs elva i samband med anleggsarbeidet vil bli
betydelege, og for & unngé skade pa reyr, vil royrgatetraseen ogsa i framtida haldast fri for tre.
Inngrepa vil bli godt synlege frad landbruksvegen oppover Opedalen, men lite synlege utover dette. I
litt storre samanheng, vurderer vi verknaden av tiltaket pa landskap som middels, men lokalt for
elvelandskapet i dalferet vil verknaden bli stor. Middels verdi og stor negativ verknad gir middels
negativ konsekvens (--). Vi meiner likevel at konsekvensane pa det lokale elvemiljoet mé& vurderast
som store negative (---), sjolv om dette ikkje kjem fram ved den metodikken som blir nytta.

KONSEKVENSAR FOR BIOLOGISK MANGFALD

Plasseringa av inntaksdammen kan paverke nedre del av den lokalt viktige fossersyksona, nedanfor
Bjodnabykset, men omradet med fosseroykpéverka vegetasjon er stort, og strekkjer seg langs heile det
bratte partiet av elva. Det er heller ikkje funne sjeldne artar i omradet, og dei same artane finst med
stor sannsynlegheit ogs& lenger oppe i vassdraget. Avgrensinga av graor-heggeskogen i Naturbasen
omfattar omradet for reyrgate pa sersida av elva, nedanfor planlagt inntaksdam, men slik vi vurderer
det, har dette omradet ingen verdi som naturtype og ber utelatast fra lokaliteten. Den mest uheldige
verknaden av tiltaket vil vere etablering av royrgate gjennom den lavrike graor-heggeskogen ved
Tellmyrane, like etter kryssing av elva. Dette vil truleg oydelegge lokaliteten og forekomsten av den
raudlista skorpefiltlaven star i fare for & forsvinne.

Det er ikkje grunn til & anta at tiltaket vil fore til redusert artsmangfald i fossesproytsoner i omradet.
Nedre del av fossereyksona nedanfor Bjednabykset kan bli berert av inntaksdammen men det er ikkje

registrert sjeldne artar her, og dei artane som finst her, finst 0g med stor sannsynlegheit ogsé lenger
oppe i vassdraget.

P4 ei nedgrave royrgate ber det av omsyn til rora, ikkje etablerast skog, og reyrgata langs elva vil difor
gjere store, permanente innhogg i vegetasjonen. Etablering av royrgate gjennom den lavrike
naturtypelokaliteten ved Tellmyrane vil vere uheldig, og sjansen for at forekomsten av skorpefiltlav vil

bli forsvinne er stor. I tillegg vil noko ung alm nedanfor vegen ved Berga truleg gé tapt ved etablering
av rgyrgata.

Det er liten grunn til & anta at influensomradet inneheld spesielt viktige forekomstar av akvatiske
evertebratar. Viktige miljoparameter i denne samanhengen er vasskvalitet, vasstemperatur,
vasshastigheit og substrat, og Opo skil seg slik neppe vesentleg frd andre elver i regionen. Inngrepet
omfattar dessutan berre ein mindre del av vassdraget, og ein ma kunne anta at artssamansetjinga pé
den berorte strekninga ikkje er vesentleg forskjellig fra vassdraget elles.

Fordi vi vurderer sjansen for at tiltaket vil skade og kanskje gydelegge bade ein viktig naturtype og
forekomsten av ein sarbar art, vurderer vi verknaden av tiltaket som stor negativ. I kombinasjon med
middels verdi gir dette stor negativ konsekvens (--/---).
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KONSEKVENSAR FOR INNGREPSFRIE OMRADE

Endringane av tiltaket pa inngrepsfri natur er vist i figur 6. Tiltaket vil fore til eit totalt bortfall av
INON-omrade p4 ca. 0,37 km". INON-omradet som fell bort ligg i INON-sone 2 (1-3 km fra inngrep).
Ca. 0,78 km® som i dag er INON-sone 1 vil ga over til INON-sone 2 og ca. 0,82 km® som i dag er
“villmarksprega omrade” vil g& over til INON-sone 1. Tiltaket vil m.a.o. fore til sma endringar av
INON-omréde, og pa grunnlag av dette blir verknaden av tiltaket pa inngrepsfrie omréde vurdert som
sma negative. Middels til stor verdi og liten negativ verknad gir liten negativ konsekvens (-).

Figur 6. Tap og endring av inngrepsfrie omrader ved utbygging av Opo II krafiverk (Bakgrunnskart:
Statens kartverk/ Geodatasenteret AS og Direktoratet for naturforvaltning, INON.01.03).

KONSEKVENSAR FOR FISK OG FISKE

Kraftstasjonen skal plasserast ca. 2 km ovanfor anadrom strekning, og vassferinga nedanfor
kraftverket vil ikkje endrast ved normal drift. Ved driftsstans i periodar med lag vassforing, kan
imidlertid vassforinga bratt bli redusert for overlep frd inntaksdammen har passert det regulerte
strekket. Vatn fra sidefeltet Skrikjo vil imidlertid syte for ei viss minstevassforing, slik at dette
problemet blir vurdert som lite. I anleggsperioden vil slam fra anleggsaktiviteten i periodar med lite
vatn kunne vere negativt for fisk, men ogsa dette problemet blir vurdert som lite.

Pa grunnlag av dette vurderer vi verknaden av tiltaket pa fisk som ubetydelig eller liten negativ, dette
gir i kombinasjon men middels verdi ubetydelig til liten negativ konsekvens (0/-).

KONSEKVENSAR FOR KULTURMINNE OG KULTURMILJO

Royrgata kan kome i konflikt med ei av utleene ved Tellmyrane, men denne blir vurdert & ha relativt
liten kulturhistorisk verdi. Utlea er ogsé ein enkel konstruksjon som nok kan flyttast og gjenreisast om
onskeleg. Liten til middels verdi og ingen til liten negativ verknad gir ubetydelig konsekvens (0).
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KONSEKVENSAR FOR FRILUFTSLIV

Tiltaket vil fore til store inngrep langs elva i anleggsfasen. Etter kvart vil royrgatetraseen kunne
dekkast av vegetasjon, men sidan det ikkje skal etablerast skog pa royrgata, vil denne bli eit
permanent, godt synleg inngrep for turgdarar pa landbruksvegen i Opedalen. Frd stien mot
Bjodnabykset, pa nordsida av elva, vil inngrepet bli mindre synleg, sidan utsynet over dalen her i stor
grad er skjerma av skog. Tiltaket vil neppe vere til hinder for friluftsliv i omradet, men inngrepa vil
nok kunne redusere naturopplevinga. Kor mykje dette betyr for brukarane av omradet er vanskeleg &
vurdere, men vi vurderer verknaden som liten til middels negativ, sidan omradet har ein del inngrep
frd for. Liten til middels verdi og liten til middels negativ verknad gir liten negativ konsekvens (-).

KONSEKVENSAR FOR LANDBRUK

Tiltaket vil neppe fa konsekvensar for landbruksinteressene i omradet.

KONSEKVENSAR FOR VASSKVALITET OG VASSFORSYNING

Tiltaket vil neppe fa konsekvensar for vassforsyning i omradet.

OPPSUMMERING AV KONSEKVENSAR

Tiltaket vil samla sett ha ein middels negativ konsekvens (- -), basert pa plottinga av noko over
middels verdi mot middels negativ verknad i konsekvensvifta i figur 2 pé side 9.

Tabell 8. Vurdering av konsekvensar av Opo Il kraftverk.

Verdi Verknad
Tema Liten _ Middels  Stor  Stor neg. Liten / ingen Stor pos. Konsekvens
Landskap |- A] ------------ I - l | l l -
Biomangfald [ree oo | e e | - | | | | -
INON [ e emeeee [ - - | l - I l I -
Fisk og fiske f e - o R . \ - | \ | 0/-
Kulturminne | e - e | e o . | A| | | 0
Friluftsliv | e - - | e eene | | " | | | -
Landbruk e e o o | | | | 0
Vassforsyning |- S e e b | l | \ 0
Samla vurdering |- = | e | Al | | [ -

SAMFUNNSMESSIGE VERKNADER

Anlegget vil bidra til den totale straumforsyninga i regionen. Grunneigarar far ekstrainntekter og
tiltaket vil marginalt auke skatteinntektene til Ullensvang herad. I anleggsfasen vil tiltaket kunne
generere noko sysselsetting og auka lokal omsetjing. Drift/vedlikehald av anlegget vil 0g kunne

generere noko sysselsetjing. P4 grunnlag av desse momenta blir tiltaket vurdert til & ha ein liten positiv
samfunnsmessig effekt.

KONSEKVENSAR AV ELEKTRISK ANLEGG

Kraftverket vil bli tilkopla eksisterande anlegg ved kabel i groft langs dagens veg. Inngrepet i samband
med dette vil vere smé og utan nemneverdige konsekvensar.
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ALTERNATIVE UTBYGGINGAR

Opphavleg gnskte ein & bygge eit kraftverk som nytta fallet fra kote 961, nedanfor Rjukandefossen, til
kote 155 ved Berga i Opedalen, eit fall p4 806 m. Det store fallet gjer at ein med ei driftsvassforing pa
0,7 m*/s og ein installert effekt pa 4,4 MW ville kunne oppna ein midlare arsproduksjon pa 31,7 GWh
(dei nye planane foreset ei driftsvassforing pa 1,0 m’/s, ein installert effekt p4 1 MW og ein midlare
arsproduksjon pa 6,4 GWh). Men fordi vassdraget er verna, blir dette anlegget for stort til at ein kan
sokje om konsesjon (det er opna for konsesjonshandsaming av anlegg med installert effekt opptil 1
MW i verna vassdrag), og seknad om konsesjonsfritak vart avslatt.

Sidan bade vassveg og kraftstasjon skulle ligge inne i fjellet, ville dei fysiske inngrepa i samband med
dei opphavlege planane bli langt mindre enn ved det nye alternativet, der vassvegen vil gd i nedgrave
royr og kraftstasjon vil ligge i dagen. Forbruket av vatn ville 0g bli mindre (0,7 mot 1,0 m’/s).
Elvestrekninga som ville bli frafert vatn var 1,9 km mot 1,35 km ved dei nye planane.

Ogsa i forhold til biologisk mangfald vil nok det opphavlege alternativet kome gunstigare ut enn det
foreliggande. Dagens planar vil fore til store, permanente naturinngrep langs store delar av elva, og
kome i direkte konflikt med ein viktig naturtypelokalitet med ein sarbar art. Dei opphavlege planane
kjem ikkje i direkte konflikt i forhold til kjende forekomstar av raudlisteartar, men vil fore til inngrep i
fossesproytsona ovanfor Bjednabykset og noko redusert vassfering i Bjodnabykset.

I forhold til fossesproytsona i og langs Bjednabykset, vil reduksjonen i vassfering i samband med dei
opphavlege kraftverksplanane, etter var vurdering, truleg ha lite & seie for biologien i omradet.
Fossespraytforholda vil neppe bli vesentleg endra i forhold til dagens situasjon. Dei sterste endringane
1 vassforing vil normalt finne stad utanfor plantane sin vekstsesong. Vi vurderer vi ikkje sjansane for
at omrédet skal innehalde raudlisteartar som spesielt hog i forhold til andre vassdrag i distriktet.
Undersegkingar ovst og nedst i gjelet ikkje har avdekka spesielle artsfunn, og lokaliteten ligg i eit
omrade som generelt har hog nedber og hog luftfukt. I slike omrade kan det sja ut til at innstraling, og
til ein viss grad berggrunn, har meir 4 seie for forekomst av sjeldne artar enn vassforinga i elva. Korkje

berggrunn eller eksposisjon i Bjednabykset er spesielt gunstig, og fraver av skog rundt gjelet gjer og at
lokaliteten er relativt open for innstraling.

Fi samanlikning av konsekvensar ved dei to utbyggingsalternativa er gitt i vedlegg 3.
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AVBOTANDE TILTAK

GENERELT OM MILJGOMSYN OG MILJOTILTAK

Nedanfor nemnast nokre generelle tiltak som kan minimere dei negative konsekvensane og virke
avbetande ved ei eventuell vassdragsutbygging. Tilradingane byggjer pA NVE sin Veileder 2/2005 om
miljetilsyn ved vassdragsanlegg (Hamarsland 2005).

Ndr en eventuell konsesjon gis for utbygging av et smakrafiverk, skjer dette etter en forutgdende behandling der
prosjektets positive og negative konsekvenser for allmenne og private interesser blir vurdert opp mot hverandre.
En konsesjoncer er underlagt forvalteransvar og aktsomhetsplikt i henhold til Vannressursloven § 5, der det
Sfremgar at vassdragstiltak skal planlegges og gjennomfores slik at de er til minst mulig skade og ulempe for
allmenne og private interesser. Vassdragtiltak skal fylle alle krav som med rimelighet kan stilles til sikring mot
Jare for mennesker, miljo og eiendom. For endelig byggestart av et anlegg kan iverksettes, mé tiltaket fé
godkjent detaljerte planer som bl.a. skal omfatte arealbruk, landskapsmessig utforming, biotoptiltak i vassdrag,
avbotende tiltak og opprydding/ istandsetting.

OMSYN I ANLEGGSPERIODEN

Ved anleggsarbeid i og ved vassdrag skal det takast omsyn til skosystema ved at det ikkje blir sleppt
steinstov og sprengstoffrestar i vassdraget i periodar naturen er serleg sarbar for slikt. Dette gjeld
saerleg i periodar med lag vassforing,

Generelt ber det takast serleg omsyn til omrade i elvekanten. Ein ber unngd fyllingar i elva, og
vegetasjonen langs elvekanten ber paverkast minst mogleg. Royrgata bar leggast litt unna elvekanten,
slik at kantskogen mot elva ikkje blir berert, eventuelt slik at kantskog igjen kan etablerast.

MINSTEVASSFORING

Minstevassforing er eit tiltak som ofte kan vere med pa 4 redusere dei negative konsekvensane av ei
utbygging. Behovet for minstevassfering vil variere fra stad til stad, og alt etter kva tema/fagomrade
ein vurderer. Vannressurslova sin § 10 seier m.a. folgjande om minstevassforing:

“I konsesjon til uttak, bortledning eller oppdemming skal fastsetting av vilkér om minstevannforing i elver og
bekker avgjores etter en konkret vurdering. Ved avgjorelsen skal det blant annet legges vekt pd & sikre a)
vannspeil, b) vassdragets betydning for plante- og dyreliv, ¢) vannkvalitet, d) grunnvannsforekomster.
Vassdragsmyndigheten kan gi tillatelse til at vilkdrene etter forste og annet ledd fravikes over en kortere periode
Jor enkelttilfelle uten miljomessige konsekvenser.”

Det er ikkje registrert spesielt verdifulle miljo eller sjeldne artar knytt til elva i influensomradet for
Opo II krv., og minstevassforing er difor ikkje nedvendig i forhold til biologisk mangfald. Sideelva
Skrikjo blir ikkje berert av tiltaket og vil vere med & halde ei viss minstevassforing pa det meste av
strekninga i hovudelva som blir frafert vatn.

REVEGETERING

Etablering av vegetasjon er eit viktig tiltak i samband med ulike inngrep ved vasskraftutbygging, t.d.
langs rorgatetrase, vegskraningar og riggomrade. God vegetasjonsetablering er med p& & gi eit
landskapsmessig godt resultat. Revegetering ber normalt ta utgangspunkt i stadeigen vegetasjon.
Gjenbruk av avdekningsmassane er som regel bide den rimelegaste og miljemessig mest gunstige
maten 4 revegetere pa. Dersom tilsaing er nedvendig, t.d. for & framskynde revegeteringa og hindre
erosjon i bratt terreng, ber freblandingar fra stadeigne artar nyttast.

AVBOTANDE TILTAK FOR FOSSEKALL

Hovedproblemet for fossekall i samband med tiltak som dette er knytt til bortfall av trygge
hekkeplassar som folgje av redusert vassforing. Reiret blir nesten alltid plassert ved (gjerne under)
fossar eller hurtigrennande vann. Neeringstilgangen er truleg eit mindre problem. Eit tiltak som kan
vere aktuelt der kjende hekkeplassar for fossekall blir terrlagde, er opphenging av reirkasser t.d. i
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utsleppsnisja frd kraftverket, dersom dette er praktisk mogleg. Det bor vere minst 0,5 m fra vassflata
opp til botnen av reirkassa, og kassa ma hengast slik at den ikkje kan bli oversvemt.

Det er neppe aktuelle hekkeplassar for fossekall pa elvestrekket som blir frafert vatn i samband med

Opo II kraftverk. Opphenging av reirkasse i utsleppsnisja vil likevel kunne gi fossekallen ein eigna
hekkeplass.

SPESIELLE TILTAK FOR OPO KRAFTVERK

Royrgatetraseen er planlagt & ligge i elvekanten pa det meste av strekket, noko som truleg vil fore til
store inngrep i kantvegetasjonen. I anleggsperioden er det dg stor sjanse for at sjolve elvestrengen vil
bli utsett for fysiske inngrep. Ein ber i sterst mogleg grad syte for at kantskogen langs elva blir stdande
og trekke royrgata litt inn frd elvekanten. Kantskogen kan vere viktig for tilfersel av organisk
materiale til elva og er med & stabilisere elvekantane. Der royrgata kjem i konflikt med den viktige
naturtypelokaliteten ved Tellmyrane ber ein vurdere om det er mogleg a trekke traseen mot aust, over
beitemarka, s& langt mot aust at ein heilt unngar inngrep i lokaliteten.

OPPFOLGJANDE UNDERSUKINGAR

Det vil nesten alltid vere tema som kan undersokast betre. Serleg relevant i samband med utbygging
av smékraftverk er elvetilknytte mosar og fuktkrevjande lav. Serleg nér det gjeld mosar og skorpelav
er kunnskapsgrunnlaget ofte avgrensa. Dette er vanskelege organismegrupper & arbeide med, og ei
fullgod underseking krev bade spesialkompetanse og grundig leiting i alle aktuelle habitat. Eit stort
innsamla materiale er 0g tidkrevjande & artsbestemme.

Etter véar vurdering, ber det likevel ikkje vere behov for meir grundige undersekingar av biologisk
mangfald i samband med dette prosjektet. Dei naturgitte forholda tilseier ikkje at sjansen er spesielt
stor for at meir grundige undersekingar av influensomradet skal avdekke store biologiske verdiar ut
over det som alt er registrert. Det er ikkje grunn til & tru at miljeet i og langs Opo, nede i Opedalen,
skil seg vesentleg fra andre elvar i distriktet.
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VEDLEGG 1. Tidlegare registrerte naturtypar ved Opo

Fossespraytsoner langs Opo avgrensa i samband med tidlegare planar om kraftverk i
Opo (fra Spikkeland 2005).
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VEDLEGG 2. Tilleggsundersgkingar med vekt pd moseflora

Tillegsundersgkingar den 12. juni, av floraen ved utstyrsdepot ved inntakspunkt for Opo I og av
mosefloraen i fossesproytsamfunn ved Rjukandefossen og nedst i Bjednabykset, resulterte ikkje i funn
av sjeldne artar. Ein austleg moseart, duskgramose Racomitrium microcarpon, vart funnen i
elveskraninga ved planlagt inntak. Funnet er plantegeografisk interessant, men arten er ikkje knytt til
elvemiljoet, og finst truleg 0g andre stader i omradet. Omrédet for planlagt rigg og depot pa flata vest-
og nordvest for planlagt inntak har ein representativ fjellvegetasjon (ldgalpin) med vanlege artar.

Moseartar registrert i elvelap og fossespraytsoner i Opo er lista under. Materialet er artsbestemt av
Hans H. Blom. Elles er vanlege artar som etasjemose, heigramose, furumose og torvmosar
dominerande i elveskraninga ved planlagt inntak for Opo 1.

Lok. 1: I fossesproytsona nord for Rjukandefossen, ca. 975 m o.h. (12/6-2007)

Anomobryum filiforme stramose

Blindia acuta rodmesigmose
Bryum pseudotriquetrum bekkevrangmose
Climacium dendroides palmemose
Fissidens osmundoides stivlommemose
Oncophorus virens myrsprikemose
Philonotis cf. tomentella grannkjeldemose
Plagiochila porelloides berghinnemose
Pohlia sp. nikkemose

1 fossesproyt og skuggefullt miljo rett vest for Rjukandefossen, ca. 975 m o.h. (12/6-2007)
Amphidium lapponicum fijellpolstermose
Bartramia ithyphylla stivkulemose
Bazzania tricrenata smaéstylte
Blepharostoma trichophyllum piggtradmose
Blindia acuta redmesigmose
Fissidens osmundoides stiviommemose
Gymnomitrion concinnatum rabbeamemose
Mylia taylorii raudmuslingmose
Philonotis fontana teppekjeldemose
Plagiochila porelloides berghinnemose
Pohlia cruda opalnikke
Tritomaria quinquedentata storhoggtann

I skréninga i klgfta ca. 50 m nedstraums Rjukandsfossen, ca. 975 m o.h. (12/6-2007)
Aulacomium palustre myrfiltmose
Barbilophozia sp.

Brachythecium plumosum bekkelundmose
Conostomum tetragonum hjelmmose
Gymnomitriom concinnatum rabbedmemose
Hylocomiastrum pyrenaicum seterhusmose
Hypnum hamulosum seterflette

Kiaria glacialis jokulfrostmose
Lophozia opacifolia blaflik

Nardia geoscyphus skéltrappemose
Plagiochila aporelloides berghinnemose
Plagiothecium nemorale skrumpjamnemose
Polytrichum strictum filtbjernemose
Racomitrium ericoides fjorgramose
Racomitrium microcarpon duskgramose
Rhizomnium punctatum bekkerundmose
Scapania cf. irrigua sumptvibladmose
Tritomaria quinquedentata storhoggtann

Nedanfor den storste fossen nedst i Bijsdnabykset, ca. 275 m o0.h. (avste synlege fossen fra brua)
Anomobryum julaceum strémose

Blindia acuta rodmesigmose
Jungermannia sphaerocarpa hjulsleivmose
Scapania undulata bekketvebladmose
Dominerande art pa steinar i elva ved Berga, ca. 150 m o.h.
Racomitrium ericoides fjorgramose



VEDL. 3. Samanlikning av miljgkonsekvensar ved Opo I og Opo 11

VERNEINTERESSER

Opo vart verna mot kraftubygging i verneplan I for vassdrag i 1973. Bakgrunnen for vernet var
landskapskvalitetar og store friluftslivs- og naturfaglege verdiar knytt til Hardangervidda. Bortsett fra
vassdragsvernet, er det ikkje verneinteresser i influensomradet for dei planlagte tiltaka.
Hardangervidda nasjonalpark ligg omlag 370 meter ovanfor planlagt inntaksdam for Opo 1.

I forhold til vassdragsvernet vil ei utnytting av hovudvasstrengen til kraftproduksjon kunne vere i strid
med sjolve verneforemalet. PA den endre side var vel foremélet, den gongen vassdraget vart verna, &
beskytte vassdraget mot ei storstillt utbygging, der det meste av vatnet vart fort bort.

Ingen av dei alternative kraftutbyggingane vil f& konsekvensar for Hardangervidda nasjonalpark.
Nasjonalparkgrensa ligg inne pé& platdet ovanfor Rjukandefossen, omlag 370 m fra det planlagte

inntaket for Opo 1. Inntaksdammen vil ikkje vere synleg fra nasjonalparken, men rigg og depot vil vere
synleg i anleggsfasen.

LANDSKAP

Verdiar

Retningslinjer for vurdering av landskapsverdiar i samband med smé vasskraftverk er gitt av Olje- og
energidepartementet (2007). Ut fré desse kriteria ma landskapsverdiane ved Opo kunne karakteriserast
som store. Landskapet inneheld bade verdifulle landskapselement, sérbare hegfjellsomrade og kan
reknast som del av eit fjordlandskap.

Konsekvensar

Ingen av utbyggingsalternativa vil paverke Rjukandefossen. Opo 1 vil fore til inngrep i gjuvet ca. 50 m
nedstraums fossen, men inntaksdammen vil truleg knapt synast frd fossen nar det er overlep.
Vassferinga i Bjednabykset vil bli redusert i periodar, men under sngsmeltinga om sommaren, nar det
er storst ferdsel i omradet, vil reduksjonen i vassforing vere lite merkbar. Dette gjeld ogsa den nedste
fossen mot Opedalen, som er godt synleg fra brua over elva i Opedalen. Bortsett frd noko redusert
vassforing, ventast ikkje Opo I & fA nemneverdige konsekvensar for landskapsverdiar pa lang sikt.
Inngrep i samband med rigg og anleggsarbeid i det sarbare fjellomradet rundt inntaket vil venteleg
fore til slitasje p& vegetasjon, men dette vil gro til pa sikt. Kraftverket vil ligge i fjell og bade port og
utlepskanal vil pa sikt bli skjult av skog fra litt avstand.

Opo II (nedre alternativ) vil fere til godt synlege inngrep langs heile strekninga langs elva fra inntak
nedanfor Bjednabykset til planlagt krafistasjon. Inngrepa langs elva i samband med anleggsarbeidet
vil bli betydelige, og for & unnga skade pa reyr, vil royrgatetraseen haldast fri for tre. Inngrepa vil forst
og fremst bli synlege fra landbruksvegen oppover Opedalen.

Vedleggstabell 1. Vurdering av verdi for landskap i influensomrdadet for kraftverka Opo I og Opo II.
Element Opo I (svre alt.) Opo II (nedre alt.)

Verdi Verdi
Liten Middels  Stor  Liten Middels  Stor

Regionalt serprega landskapselement: Rjukandefossen | meen eeeee | e eeene |

Regionalt szrprega landskapselement: Bjgdnabykset ] R | R [ eommee e |

Lokalt seerprega landskapselement: Opedalen [E—— [F——— | [— [— |

Sarbart hegfjellsomrade av nasjonal og regional betydning S —— |

Del av fjordlandskap av regional betydning [ comen eneneen [——— [ pRSS— [—— |

Samla vurdering - JE———— [ P — [J——— |
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Vedleggstabell 2. Vurdering av konsekvensar for landskap ved to alternative smékraftverka i Opo.
Element Opo 1 (pvre) Opo II (nedre)

Regionalt serprega landskapselement: Rjukandefossen 0 0
Regionalt serprega landskapselement: Bjednabykset - -
Lokalt serprega landskapselement: Opedalen 0 --
Sérbart hogfijellsomrade av nasjonal og regional betydning - 0
Del av fjordlandskap av regional betydning 0 -

Samla vurdering -

BIOLOGISK MANGFALD

Verdiar

Registrerte biologiske verdiar i omrédet er knytt til villreinomradet p4 Hardangervidda, ei lokalt viktig
fossesproytsone ved Rjukandefossen og Bjednabykset og to lokalitetar med graor-heggeskog nede i
Opedalen (ein lokalt viktig og ei viktig). Artsmangfaldet i omridet er representativt for naturtypane
som finst i omrédet. Ein raudlisteart (skorpefiltlav, raudlista sarbar - VU) er registrert i tilknytning til
den eine naturtypelokaliteten nede i Opedalen, i tillegg er det ein del alm (ner truga - NT) i den
servendte lia i Opedalen. Potensialet for funn av raudlisteartar blir elles vurdert som middels.
Verdivurdering av dei ulike elementa er vist i tabell 1.

Konsekvensar

Dei alternative tiltaka vil fa ulike konsekvensar for biologisk mangfald, dels fordi dei paverkar ulike
element. Ei samanlikning av vurdering av konsekvensar ved dei to alternative tiltaka er gitt i tabell 5.

Fossespraytsona nedanfor Rjukandefossen vil ikkje bli paverka av tiltaka. Fossespraytsona i og langs
Bjodnabykset, vil fd noko redusert vassforing ved realisering av Opo I (gvre alternativ). Men etter var
vurdering, vil dette truleg ha lite & seie for artsmangfaldet i omrédet. Fossesproytforholda vil neppe bli
vesentleg endra i forhold til dagens situasjon. Dei storste endringane i vassforing vil normalt finne stad
utanfor plantane sin vekstsesong. Vi vurderer ikkje sjansane for at omradet skal innehalde
raudlisteartar som spesielt hog i forhold til andre vassdrag i distriktet. Undersekingar gvst og nedst i
gjelet ikkje har avdekka spesielle artsfunn knytt til fossesproyt, og lokaliteten ligg i eit omrade som
generelt har heg nedber og heg luftfukt. I slike omrade kan det sja ut til at innstraling, og til ein viss
grad berggrunn, har meir & seie for forekomst av sjeldne artar enn vassferinga i elva. Korkje berggrunn
eller eksposisjon i Bjednabykset er spesielt gunstig, og fraver av skog rundt gjelet gjer og at
lokaliteten er relativt open for innstraling. Opo Il (nedre alternativ) vil fere til inngrep i nedre del av
fossesproytlokaliteten, men her vil berre ein liten del av lokaliteten bli berart.

Ein stor lokalitet med graor-heggeskog av lokal verdi vil bli litt berert ved begge dei alternative
tiltaka, av anleggsveg, tunnelpahogg og utlepskanal ved Opo I og av anleggsveg og reyrgate ved Opo
IL. I begge tilfella vil inngrepa berore sma delar av lokaliteten, men inngrepa blir sterst ved Opo 11.

Ein mindre graor-heggeskog vurdert som viktig, vil truleg bli heilt gydelagt av royrgatetraseen for
Opo 11, medan Opo I ikkje vil fa konsekvensar for denne lokaliteten. Denne lokaliteten inneheld 0g ein
raudlista (sarbar -VU) art. Elles vil begge tiltaka fore til at noko ung alm ma hoggast, men dette utgjer
berre ein liten del av den totale farekomsten av alm i omradet.

I forhold til leveomradet for vilirein vil anleggsaktiviteten i samband med Opo I kunne fa sma
negative konsekvensar ved at dyra blir uroa, men omradet ligg heilt i utkanten av leveomradet, og

villreinen sin bruksfrekvens av omradet er truleg lig. | driftsfasen vil tiltaket ikkje ha konsekvensar for
villrein.
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Vedleggstabell 3. Vurdering av verdi for biomangfald i influensomrddet for kraftverka Opo I og Opo II.

Element Opo I (evre alt.) Opo I (nedre alt.)

Verdi Verdi
Liten Middels  Stor  Liten Middels  Stor
Naturtype: Fossesproytsone, verdi C e [ oo e | s [ e e |

Naturtype: Gréor-heggeskog, verdi C | e e [ meee s | e | e e |
Naturtype: Graor heggeskog , verdi B S —— pE— |
Artsmangfald: Registrerte raudlisteartar S —— |
Artsmangfald: Beiteomrade for villrein (viltvekt 4) [E—— [——— |

Fisk og ferskvassbiologi (oppgang av sjeaure ca. 350 m, | e R s b oo |
men lite produksjonsareal) - “

Samla vurdering [S— [—— | [J— [ |

Vedleggstabell 4. Vurdering av konsekvensar for naturmiljo ved to alternative smdkraftverka i Opo.

Element Opo I (avre) Opo II (nedre)
Naturtype: Fossesproytsone, verdi C - -
Naturtype: Graor-heggeskog, verdi C
Naturtype: Graor heggeskog , verdi B
Artsmangfald: Registrerte raudlisteartar

OO O O
]
]
i

Artsmangfald: Beiteomrade for villrein (viltvekt 4) 0
Fisk og ferskvassbiologi 0
Samla vurdering - -=/=--

INNGREPSFRIE OMRADE

Det inngrepsfrie omradet pA Hardangervidda ar det storste inngrepsfrie omradet i Ser-Noreg (over
5000 km?) og har difor stor verdi. Ingen av dei alternative tiltaka vil fore til inngrep i inngrepsfrie
omrade, men begge alternativ vil fere til forskyving av grensene for INON-omréide, inkl.
villmarksprega omrade”. For begge alternativa vil reduksjonen av arealet av inngrepsfrie omréade
utgjere under ein promille av det inngrepsfrie omradet pa Hardangervidda.

Vedleggstabell 5. Endring (i km’) av INON-omréde ved dei to alternative
utbyggingane av smdkraftverk i Opo.

Endring Opo I (gvre) Opo II (nedre)
Fré INON-sone II til inngrepsnaert 1,08 0,37

Fr&d INON-sone I til INON-sone II 1,86 0,78

Fré& ”villmarksprega” omréde til INON-sone [ 1,70 0,82
FISK OG FISKE

Ingen av tiltaka vil normalt ha nokon verknad pa anadrom fisk i vassdraget. Bra reduksjon i vassforing

ved driftsstans vil kunne vere ein teoretisk negativ faktor ved begge utbyggingsalternativa, men vil
neppe ha nemneverdige konsekvensar i praksis.
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FRILUFTSLIV

Verdiar

Ullensvang er eit av mange utgangspunkt for Turistforeninga sitt laypenett pA Hardangervidda. Merka
loype géir opp fra Lofthus til den sjolbetjente turisthytta pa Stavali i Kinsovassdraget. Stien gar opp
Munketrappene ved Lofthus, bratt opp til Hardangerviddeplatéet. For stien nar vidda svingar den
serover, og passerer like nord for Rjukandefossen. Mange tek turen bort til fossen og vidare til ned til
utsiktspunkt mot Bjednabykset og Opedalen. Det er 0g mogleg 4 ta seg vidare ned lia til Opedalen.

I Opedalen gar det traktorveg pa begge sider av dalen opp til bru ved kote 200, eit par hundre meter
nedanfor planlagt inntak for Opo II. Vegen er i god stand og er koyrbar, og blir mykje brukt som
turveg av lokalbefolkninga. Fra brua gar det sti mot Bjednabykset p& nordsida av dalen. Stien ser ut til
a vere mykje brukt, men kraftige flaumar dei siste ra har fort til sterk erosjon.

Bruksfrekvens og opplevingsverdi er viktige faktorar ved vurdering av eit omrade sin verdi for
friluftsliv (Direktoratet for naturforvaltning 2001, 2004). Bruksfrekvens kan malast, men blir oftast
berre vurdert. Opplevingsverdi er subjektiv og vanskeleg & male, her blir ofte dei same kriteria nytta
som ved vurdering av landskapsverdiar (m.a. inntryksstyrke og eksisterande tekniske inngrep). Var
vurdering av friluftsinteressene i influensomradet for dei to kraftverksalternativa er gitt i tabell 3.

Konsekvensar

I anleggsperioden vil inngrepa ved inntaksdam for Opo I vil kunne f& negative konsekvensar for
naturopplevinga for turgaarar langs stien mot Stavali. I driftsfasen vil ein truleg merke lite til anlegget.
Inntaksdammen nedanfor Rjukandefossen vil oftast ha overlep i tursesongen, og vil d& vere lite
synleg.

Opo II vil fere til store inngrep langs elva i anleggsfasen, og royrgatetraseen vil bli eit permanent, godt
synleg inngrep for turgdarar pa landbruksvegen i Opedalen. Inngrepet vil ikkje bli godt synleg fra stien
mot Bjodnabykset, pa nordsida av elva, sidan utsynet over dalen her blir hindra av skog.

Vedleggstabell 6. Vurdering av verdi for friluftsliv i influensomrddet for kraftverka Opo I og Opo II.
Element Opo I (gvre alt.) Opo H (nedre alt.)

Verdi Verdi
Liten Middels  Stor  Liten Middels  Stor

Tursti mellom Lofthus og Stavali turisthytte. Inkl. utsyn til | eee e R |
Rjukandefossen og Bjednabykset (regional/nasjonal bruk,
heg bruksfrekvens)

Sti fra Opedalen til Bjednabykset (lokal bruk, lag e i I i |
bruksfrekvens) “ -
Traktorveg/turveg i Opedalen (lokal bruk, heg e e | | cemm oo e |
bruksfrekvens, noko tekniske inngrep)

Samla vurdering av verid O oo e | [ -en oo | e e |

Vedleggstabell 7. Vurdering av konsekvensar for frilufisliv ved to alternative smdkrafiverka i Opo.

Element Opo I (gvre) Opo II (nedre)

Tursti mellom Lofthus og Stavali turisthytte. Inkl. utsyn til - 0
Rjukandefossen og Bjednabykset (regional/nasjonal bruk,

heg bruksfrekvens)

Sti frd Opedalen til Bjodnabykset (lokal bruk, 1&g - -
bruksfrekvens)

Traktorveg/turveg i Opedalen (lokal bruk, hog 0 --
bruksfrekvens, noko tekniske inngrep)

Samla vurdering av konsekvens Liten negativ Liten til middels
- negativ -/--
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KONKLUSJON

Av dei to alternative planane for sméakraftverk i Opo, kjem det @vre alternativet (Opo I) klart
best ut nar det gjeld miljokonsekvensar. Omfanget av synlege inngrep vil bli langt mindre ved
dette alternativet enn det nedre. Ogsa i forhold til biologisk mangfald og friluftsliv kjem det
ovre alternativet best ut, mykje nettopp fordi dei ytre fysiske inngrepa vil vere mindre. Sjolv
om begge tiltaka paverkar grensa for inngrepsfrie omréade, vil ingen av dei, etter var vurdering,
ha noko praktisk betydning i forhold til temaet (synest ikkje fra INON-omrada).
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