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FNF - Forum for natur og friluftsliv 1 Sogn og Fjordane er eit samarbeidsforum mellom natur-
og friluftsorganisasjonane pa fylkesniva, og har som formal & ivareta natur- og
friluftsinteressene i aktuelle saker.

Om Sogn og Fjordane Turlag:
Sogn og Fjordane Turlag (sja www.turistforeningen.no/sognogfjordane ) er eitt av Den Norske
Turistforeningen sine 57 medlemslag, og fylkeslag for 15 lokale spreidd over heile fylket.

Medlemstal ved siste arsskifte: 6.081. Vigdalselvi ligg i Luster turlag sitt arbeidsomrade, sja
https://luster.dnt.no/

Om Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane:

Naturvernforbundet 1 Sogn og Fjordane er fylkeslaget til Norges Naturvernforbund som er
landets eldste natur- og miljoverneorganisasjon, 100 ar i 2014. Naturvernforbundet arbeider
for 4 ta vare pd natur og miljo slik at menneskeleg verksemd ikkje paferer naturen storre
pakjenningar enn den toler. Sja: http:/naturvernforbundet.no/sognogfjordane/

Om Luster Jakt og Fiskelag

Luster Jakt og Fiskelag er eit lokallag av Norges Jeger- og Fiskerforbund i Sogn og Fjordane.
Fylkeslaget sitt hovudformal er det same som for NJFF sentralt:

A ta vare pa jakt- og fiskeinteressene igjennom & ta vare pa naturen sitt produksjonsgrunnlag, og ved

at dlmenta skal ha tilgang til & uteve jakt og fiske. Hovudmala er:

-& veere ein aktiv interesseorganisasjon som tek vare pd medlemene sine interesser innan jakt, fiske,

naturforvalting og friluftsliv. Sja:
FNF Sogn og Fjordane, Sognefjordvegen 40, 6863 Leikanger. Tel.: 480 20 532

Epost sognogfiordane@fnf-nett.no Nettside www.fnf-nett.no/sognogfjordane
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1. Nokre merknader til innstillinga fra NVE av 18.12.2013

Kunnskapsgrunnlaget

I si innstilling av 13. desember 2013 viser NVE, under kapitelet ”Samlet belastning”, til kraveti § 8 i
naturmangfaldlova (nml) til kunnskapsgrunnlaget. NVE meiner kunnskapsgrunnlaget er godt nok til &
avgjere saka pa grunnlag av den kunnskapen som har komme fram gjennom konsekvensutgreiinga
med underliggande fagrapportar.

Under hoyringa kom det fram forstandig tvil om konklusjonane i det materialet som folgde
soknaden. Det er usemje om konsekvensane for fisken i Jostedela, om livsgrunnlaget for fossekall i
Vigdela og fleire andre punkt som NVE har gjort greie for i si innstilling.

Usemje om konsekvensane av inngrep pa naturen og det som lever der, er vanleg. Nesten
aldri er ei sak s& godt undersekt at resultatet av endringar i edafiske og biotiske faktorar er neer
opplagt. Historia om slike vurderingar viser at det ofte gjekk annleis enn den beste fagkunnskapen
kunne varsle. Nokre gonger har dei negative konsekvensane vore mindre enn venta, som regel sterre.
Denne realiteten meiner vi tilseier at det er feil & legge einsidig vekt pd den eine av fleire og delvis
motstridande oppfatningane av saka. Nar situasjonen er prega av uvisse, har forvaltningsorganet etter
vér oppfatning plikt til & ta omsyn til at utfallet er usikkert. Dette meiner vi folgjer av nml § 9. Det
star 0g i nml § 8, 2. leden, at styresmaktene

”skal legge vekt pd den kunnskap som er basert pd generasjoners erfaringar gjennom bruk av

og samspill med naturen, herunder slik samisk bruk, og som kan bidra til beerekraftig bruk og

vern av naturmangfoldet”.
Etter var oppfatning er siktemélet med lova & sikre at eit breitt tilfang av kunnskap ligg til grunn for
avgjerdene. NVE hevdar at dei har folgt ei slik retningsline, men fell stort sett ned pa dei

opplysningane som kom fram av KU-programmet nar det i hgyringa er reist innvendingar mot dei.

Opplevingsverdiane

Konsekvensane for landskapet og opplevingsverdiane er i endd mindre grad enn reint naturfaglege
emne eit tema for objektiv analyse. Etter var oppfatning er innstillinga prega av at NVE har lagt vekt
pa korleis tilreisande vil oppleve dalen etter inngrepet og avbetande tiltak, og i mindre grad brydd seg
om det som kjem fram fré dei som bur i1 Vigdalen og elles i lokalsamfunnet. Dei har elva som ein del
av sitt kvardagslandskap, sitt livsmilje. Nér dei meiner at mindre vassfering i elva gjev eit landskap
med darlegare opplevingar, er det ikkje nokon som kan overpreve denne oppfatninga. Dei er nok
subjektive, men dei tek ikkje feil, og dei har krav p& omsyn til si oppfatning. Vi finn det 0g noko
selektivt & legge til grunn, som NVE ser ut til & gjere, at det eigentlege og utslagsgjevande friluftslivet
startar forst hagre oppe i1 dalen enn inntaket, medan dei som vert réka av utbygginga meiner elva

nedanfor er ein viktig del av opplevinga. For mange i Luster er det nok mindre klare grenser mellom
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friluftsliv og anna liv enn det er i meir urbane strok. I det rurale Noreg er grensene mellom det eine og
det andre gjeremélet mindre diskrete enn i byen.

NVE har kanskje rett i at talet pa brukarar av sjelve Vigdalen og Vigdalen som innfallsport til
fjellstroka lenger ser ikkje vil g& vesentleg ned pé grunn av redusert vassfering i elva. Dette kan
likevel ikkje vere eit avgjerande moment aleine. Verdien av friluftsliv og annan naturbruk ligg i
opplevingane; det er eit kvalitativt gode, ikkje eit kvantitativt. Mindre opplevingsrik natur enn med
dagens vassfering er eit tap som vi meiner er sterre enn “liten negativ konsekvens”. Rennande vatn er
ettertrakta av mange, truleg til ekstra glede for alle som fér oppleve det. Om eit byggverk vert plassert
lenger inne enn det for er inngrep i ein skog eller anna mark, vert den naturdominerte delen mindre,
men landskapet innanfor er som for. Nér ei elv vert dempa av at vatnet vert fort vekk, er heile
elveomrédet devaluert.

Konklusjonane i KUen, som gér ut pa at konsekvensane for landskap og friluftsliv er sma,
byggjer pa ein modell der berre kombinasjonen av nasjonalt viktige omrade og mange som opplever
verdiane, kan gje store negative konsekvensar til svar i rubrikken. Dette kan vere greitt nok dersom
ogsé nytten av tiltaket er viktig i nasjonal samanheng. Dette er neppe tilfelle med 35 eller 49 GWh

meir kraft pa nettet i eit land med stort overskot fra for.

Samla pdkjenning

Det er uvisst kva som gjekk tapt av leveomrade og artsmangfald etter den store utbygginga pa 1980-
talet i Jostedalen. Med unnatak for Fabergstelsgrandane, som med store naturverdiar kom med i
Jostedalsbreen nasjonalpark, var det paverka omradet relativt darleg undersekt. For den aktuelle
planen i Vigdalen er det fagleg usemje om kva som vert konsekvensane. Det er vanskeleg & vere
sikker pa kor stor den samla pakjenninga pé artslivet. Likevel ma det vere opplagt at fossenaturen i
Jostedalen er sterkt redusert.

Mykje av dei ner truga naturtypane fosseeng og fossseberg er bade i Jostedalen og Indre Sogn
generelt negativt paverka av kraftutbygging i stor grad. Vi ser det som opplagt at variasjonsbreidda
innanfor desse naturtypane og elvenaturen elles er mykje mindre enn for dei store kraftutbyggingane i
Jostedalen, i Fortun-Granfasta, vassdraga i Ardal og i delar av Lerdal. Samanlikna med dei store
inngrepa i regionen, skal vi vedga at den aktuelle utnyttinga av Vigdela neppe er av vesentlege
dimensjonar. Men det store omfanget av inngrep tilseier med tyngde & vere varsam med nye
konsesjonar. Nar mykje er tapt, er dei mindre restane viktigare enn dei elles ville vore.

Ei rimeleg avveging av nytten mot ulempene tilseier etter var oppfatning av samfunnet ofrar
lite eller ingen ting ved & la Vigdela renne som i dag. Kraftforsyninga er sa romsleg at dei nasjonale
argumenta for utbygging kan ikkje vege tungt. Luster kommunestyre har nyleg sagt at den lokale
nytten ikkje forsvarer inngrepet.

NVE har lagt vekt pé at sgknaden gjeld eit opprustings- og utvidingsprosjekt. Vi meiner dette

kan ikkje vere ein karakteristikk av stor tyngde i saka. Det er ikkje noko som tilseier at eit nei 1



Vigdalen utleyser krav om & ga laus pa eit uforstyrra vassdrag ein annan stad. For naturen er det

endringane i vassfering som er vesentleg, ikkje kva nemning planen har.

Jostedela er blant elvene i kategori 1.1 dvs har everste prioritet for revidering av konsesjonen
innan 2022 (NVE og Mdir Rapport 49/2013). Det er no lagt fram som tiltak & styrke fiskebestanden i

Jastedela http://www.vannportalen.no/vannregioner/sogn--og-fjordane/aktueltl/nyhende 1/2015/sept---

desember/hove-til-a-gje-innspel-til-miljomal-i-regulerte-vassdrag/ :

Framlegg om a endre miljgmalet pa lakse- og sjgaurefgrande strekning (vassregion S&F).

Miljodirektoratet og Fylkesmannen har kome med innspel om at utvalde vassforekomstar i
Aurlandsvassdraget, Jostedola, /fmyelva, Vetlefjordelvi, Bofjordelva, Hopra, Vikja, Neeraysdalselvi,
Dalselvi i Arnafjordvassdraget og Leerdalselvi kan na god okologisk tilstand innan 2021. Det vil seie
at dei ikkje lenger skal vere sterkt modifiserte (SMVF), men naturlege vassforekomstar. Oversikt over
aktuelle vassforekomstar er gitt i vedlegg 1. Endringsframlegget gjeld for anadrom strekning (laks- og
sjoaureforande strekning). For d nd god okologisk tilstand er det aktuelt med m.a. vasslepp som tiltak
som kjem den lakseforande strekninga til gode (vér utheving). For anadrom fisk i Jostedela vil nytten
av varmt ferskvatn fra Vigdela truleg gjere sterre nytte i ein mindre lokal del av Jostedela enn ein
tilsvarende liten vassmengde temperert vatn fordelt pa heile elvestrengen. Om det i framtida kjem eit
péalegg om vasslepp til Jostedela grunna revidert miljemél GOP som er foreslege sett til & skulle
«styrke fiskebestanden» ref, hayringsutgéva til Miljemal GOP og GOT innan 2021, vassregion S&F
sept.2015, er det meir tenleg no & behalda tilkomsten av varmare ferskvatn til elva i anadrom strekning
enn a fjerna meir av den. For plommesekkyngel er det varnare vatnet lokalt av stor betydning for
opptak av fade og vekst (viser til hegyringsfrasegn fra Luster JF tidlegare i prosessen). For fisk er
vasslepp i Jostedola ikkje berre vatn, det er avgjerande kva slags temperatur det er pa vatnet som kjem
og om det er nering i det. Slik sett er vatnet fra Vigdela meir verdifullt for fiskebestanden og sett i lys
av kommande revidering for betre miljgmal i vassdraget.

2. Seknaden om planendring

Vi gar ut fré at seknaden om planendring inneber at den ferste seknaden for Vigdela i realiteten ikkje
lenger er aktuell, ut fra den oppfatninga at ein konsesjon er eit loyve, ikkje eit palegg om & byggje. Vi
er samde i at eit kraftverk med slukevne pa 1,7 m’/s vil sleppe forbi meir vatn i elva enn den tidlegare
planen gjekk ut pd. Den nye seknaden er dermed noko betre for natur og landskap enn den forste. Pa
den andre sida er nytten av den nye planen vesentleg mindre, sa liten at det tilseier & avsla den nye
soknaden. Nar Statkraft av ekonomiske grunnar vil byggje eit mindre (sma-) kraftverk, enn dei forst
sekte om, finn vi det rimeleg at omsyn til naturen like godt avviklar heile prosjektet.

I kommunedelplan for smé kraftverk, Luster kommune, var Delomréde 4.6: Vigdalen plassert i raud
sone. I eit kommunestyremete fekk politikarane flytta elva "politisk", ikkje fagleg, over til gren sone i
mete 25.01.07, for at prosjektet til NVE/Statkraft pa 44,3 GWh kunne realiserast. Da var prosjektet
stort nok til at politikararne gyna ein sterre vinst gjennom eit neringsfond m.m. No som prosjektet
berre vert eit smékraftverk som kommunen ikkje kan forventa sarleg ekonomisk kompensasjon fré —
finn dei ikkje lenger at ulempene ved tiltaket overstig fordelene.

Raud konfliktsone i planen star for:
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Omvrdde med stort konfliktnivd. Her er det fleire spesielle interessekonfliktar d ta omsyn til og/eller det
er mindre positive lokale ringverknader enn andre delar av kommunen. Fokus i kommunen sin

sakshandsaming er d redusere interessekonfliktar og d sikre allmenne interesser.

Konklusjon

Forum for natur og friluftsliv i Sogn og Fjordane, Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane og Sogn og
Fjordane turlag gar i mot & gje Statkraft konsesjon til den endra seknaden for kraftverk i Vigdela.
Ulempene av den nye seknaden er noko mindre enn av den tidlegare, men det er ogsa feremonane.
Vassdragsnaturen i Jostedalen har fatt sa hard medfart tidlegare at styresmaktene bor overlate dei
kvalitetane som er igjen til framtida. Det store kraftoverskotet som vi har, tilseier at dette er ikkje

noko offer for samfunnet.

Med helsing

Forum for natur og friluftsliv
Elisabeth Dahle

koordinator

Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane
Erik Solheim, radgjevar og sakshandsamar

Marit Vgien Nes, leiar

Sogn og Fjordane Turlag

Ron Overdevest, leiar naturvernutvalet

Sogn og Fjordane Turlag

Luster Turlag

Luster Jakt og Fiskelag

Per Gunnestad, leiar
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