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NVEs innstilling — soknad fra Statkraft Energi AS om konsesjon til
bygging av Vigdela kraftverk, Luster kommune i Sogn og Fjordane

NVE anbefaler at Statkraft Energi AS fir konsesjon etter vannressurslovens § 8 til bygging av
Vigdela kraftverk. Vi anser at § 25 i vannressursloven er oppfylt. Konsesjonen anbefales gitt pa
vedlagte vilkir. Vir vurdering forutsetter gjennomfering av avbetende tiltak.

NVE har gjort en helhetlig vurdering av planene, resultatene fra konsekvensutredningene og de
mottatte heringsuttalelsene, og mener nytten og de positive konsekvensene av tiltaket er sterre enn de
antatte skadene og ulempene tiltaket kan medfere for allmenne og private interesser.

Vi legger vekt pa at planene innebzrer en anselig mengde ny, fornybar kraft og at man i stor grad kan
utnytte eksisterende anlegg. Det vil vere minimalt med vegbygging og kraftverket kan kobles pa
eksisterende transformator. Kraftverket vil gjennomsnittlig produsere 45,4 GWh per &r, noe som
tilsvarer stremforbruket til om lag 2270 norske husstander. Negative konsekvenser er i hovedsak
knyttet til landskaps- og opplevelsesverdier med bakgrunn i redusert vannfering. Deler av
nedbersfeltet til Vigdola er allerede utnyttet i Jostedal kraftverk og en ytterligere reduksjon av
vannferinga samt erfaring fra tidligere utbygging inngér i vir samlede vurdering. NVE mener slipp av
minstevannforing vil bidra til 4 avbete de negative konsekvensene pa en god mate.
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Utdrag fra seknad

NVE har mottatt seknad fra Statkraft Energi AS datert 28.03.2011. Hovedinnholdet i sgknaden
refereres her. Figurer, foto, vedlegg og enkelte tabeller er ikke tatt med. Ogsé deler av spknadens
beskrivelse av miljokonsekvensene er tatt med. Statkraft Energi AS soker etter folgende regleverk:

”Vannressursloven §§ 8 og 22 om:

Tillatelse til & bygge og drive Vigdola kraftverk med tilhorende installasjoner. Kraftverket
utnytter fallet mellom Skitnamyrtjonni i Vigdala kote 603 og kote 0. Vi soker ogsa om at
konsesjonen gis virkning som statlig arealplan etter plan og bygningslovens § 6-4.

For dette tiltaket gjelder vassdragsreguleringsloven § 16 om rett til ekspropriasjon av
nadvendig grunn og rettigheter for bygging og drift, inkludert fall, som ikke er ervervet
tidligere. Dette medforer at dersom det gis konsesjon for tiltaket, sa gis det ogsa rett til slik
ekspropriasjon. Ekspropriasjon blir giennomfort bare dersom det ikke lykkes a fa til avtale
med samtlige grunneiere og rettighetshavere.

Energiloven § 3-1 om:

Tillatelse til bygging og drift av Vigdola kraftverk med elektrisk utrustning og tilhorende
bygningstekniske konstruksjoner som omtalt i vedlagte prosjektbeskrivelse. Tillatelse til
bygging og drift av en permanent 22 kV linje fra Syneshaug til Skitnamyrtjonni.

Oreigningsloven § 25 om:

Tillatelse til a ta i bruk arealer og rettigheter for skjonn er holdt eller avtale er inngatt med
grunneiere og rettighetshavere (forhandstiltredelse).

Denne soknaden vil bli trukket dersom det lykkes a fa til avtale med samtlige grunneiere og
rettighetshavere.

Det vises til vedlegg 8 og 9 til prosjektrapport med KU for beskrivelsen av hvilke eiendommer
som berores av tiltakene det ma erverves grunn og rettigheter fra.

Forurensingsloven kapittel 3 om:
Tillatelse til endring i vannforingen i Vigdola og Jostedola.
Konsesjonsloven § 2 siste punktum om:

Om unntak for konsesjonsplikt for erverv av arealer og rettigheter som gis konsesjon etter
vassdragsreguleringsloven og vannressursloven.

Jordloven § 12 om:

Tillatelse til fradeling av arealer og rettigheter for giennomforing av tiltaket. Av praktiske og
rasjonelle grunner ber vi om at slik tillatelse gis samtidig med konsesjonen.

Etter tiltakshavers vurdering er deite et prosjekt med store fordeler og etter mdten smad
ulemper. Utbyggingsplanene er konsekvensutredet fullt ut i henhold til plan- og
bygningslovens bestemmelser.”

SAMMENDRAG

Bakgrunnen for denne soknaden er at Statkraft Energi AS planlegger a utnytte en storre del
av det energipotensialet som finnes i allerede regulerte vassdrag i Luster kommune. I tillegg
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til dette prosjektet som omhandler Vigdola, har Statkraft utarbeidet en konsesjonsseknad for
Vestsideelvane i Jostedalen. Jostedola er hovedvassdraget for begge prosjektene.

Ovre deler av Vigdolas nedborfelt er i dag overfort til Jostedal krafiverk. Utnyttelse av den
nedre delen av Vigdola ved utbygging av Vigdola kraftverk vil kunne gi 48 GWh/ar i akt
produksjon.

Jostedal bygdeutviklingslag tok i 2001 kontakt med Statkraft Region Midt-Norge angdende
mulighet for utnyttelse av ikke utbygde vassdrag i omradet, og Vigdola var ett av de
prosjektene som ble foreslatt. Uthygging av Vigdola ble vurdert av Statkraft i 2003 - 04. Det
ble da sett pé flere alternativ, bl.a. en oppdeling av fallet i to og med rorgate i dagen.
Tunnellasningen ble vurdert i to alternativ. Et med et utlop neer Vigdolas samlop med
Jostedala og ett til undervannet til Jostedal krafistasjon. Det foretrukne alternativ er det
sistnevnte.

Beskrivelsen av virkningene av tiltaket med berorte interesser er i all hovedsak hentet fra
sammendraget i konsekvensutredningen (KU) som folger vedlagt. Tiltakshaver har imidlertid
gjort noen tekstlige tilpasninger av stoffet. Det presiseres videre at kapittel 13, 14 15 og 17 er
sammenstilling av materiale fra eksterne utredere, mens de ovrige kapitlene er tiltakshavers
planer og kommentarer.

0.1 Utbyggingsplanene

Det nye Vigdola kraftverk vil bli lokalisert slik at en kan utnytte eksisterende adkomsttunnel,
transformator, koplingsanlegg og avlopstunnel til Jostedal kraftverk. Dette er bide teknisk
rasjonelt og en miljomessig gunstig losning.

Inntaket til Vigdola kraftverk etableres ved at det bygges en lav betongdam til erstatning for
eksisterende terskel i et trangt parti i utlapet av Skitnamyrtjonni (kote 605). Eksisterende
terskel skaper i dag vannspeilet i tiernet. Ny dam vil heve vannspeilet med maksimalt 2 m.
Heving vil skape et lite inntaksbasseng og oke neddemmet areal med ca. 2 dekar. Dammen vil
14 et magasinvolum pé ca. 12.000 m’. Den vil f et fast overlap uten luker, men det bygges inn
en luke og et tapperor med ventil for G sikre slipp av minstevannforing. Det vil veere behov for
d bygge en 150 m lang atkomstvei fra eksisterende vei i Vigdalen bort til dammen og
inntakssted.

Fra inntaket i Skitnamyrtjonni fores vannet via tunneler til Vigdola krafistasjon som plasseres
i fiell umiddelbart nedstroms Jostedal kraftverk, pa vestsiden av utlopstunnelen. Adkomsten til
kraftverket vil skje via en avgrening fra eksisterende adkomsttunnel. Vannet fores videre ut i
utlopstunnelen fra Jostedal kraftverk som munner ut i Gaupnefjorden.

I stasjonen installeres en Peltonturbin med slukeevne pd ca. 3,2 m’/s og effekt pd 16 MW.
Generatoren blir pi 18 MVA. Energien fores ut via eksisterende transformator og ut pd
Statnetts 300 kV-linje. Stasjonen vil produsere ca 48 GWh/ar, hovedsakelig sommerkraft.
Kostnaden for prosjektet er anslatt til 130 mill kr.

Den storste riggen etableres ved Ormbergstolen, ikke langt fra adkomsttunnelen til Jostedal
kraftverk. En mindre rigg etableres rett ved inntaket ved Skitnamyrtjonni og omfatter
hvilebrakke og kontor.
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Tippmasser

Steinmassene fra sprengningsarbeidene foreslds deponert ved det etablerte deponiet pa
Ormbergstolen, fra utbygging av Jostedal kraftverk. Fra utsprengningen av tillopstunnelen og
krafiverkshall med tilhorende tunneler vil anslagsvis 55 000 m’ steinmasser bli transportert ut
via adkomsttunnelen til Jostedal kraftverk til enden av eksisterende deponi pa ostsiden av
Jostedola, ca. 800 m nedenfor portalen til adkomsttunnelen. Den gamle tippen er tilsadd og
Sfungerer som grasmark i dag. De nye massene vil bli en utvidelse av dette arealet.

Alternativ plassering/utnyttelse av tippmassene vil bli vurdert i samarbeid med Luster
kommune og berorte grunneiere, dersom det dukker opp bedre losninger.

Mistevannforing

Det er forutsatt at det slippes minstevannforing. Folgende minstevannforinger er lagt til
grunn, gitt at tilsiget er stort nok:

1/1-30/4 0,06 m’/s
1/5-30/6 0,30 m’/s
1/7-15/8 1,00 m’/s
16/8-30/9 | 0,30 m’/s
1/10-31/12 | 0,06 m’/s

0,06 m’/s tilsvarer dagens alminnelige lavvannforing. Middelvannforingen er 1,85 m’/s.

0.2 Forhold til offentlige planer

Prosjektet kommer ikke i konflikt med fylkeskommunale planer, men i kommunedelplanen for
Luster kommune er omrddet ved Ombergstalen lagt ut som LNF- omrade i kommuneplanens
arealdel. Omrddet ved Skitnamyrtjonni, sorsiden av Vigdola, er lagt ut som LNF. Nordsiden
av Vigdola er her bandlagt for fremtidig regulering til hytteomrade. Statkraft vil soke
departementet om at arealdisponeringsplanen godkjennes som statlig reguleringsplan, slik at
denne kan bli behandlet samtidig med konsesjonssoknaden (se kapittel 11).

0.3 Konsekvenser for miljo, naturressurser og samfunn

Inntaksomrddet, sammen med tippen for tunnelmassen og redusert vannforing nedstroms
inntaket, blir de eneste synlige tegnene pa utbyggingen.

Hydrologi

I gjennomsnitt reduseres vannforingen rett nedstroms inntaket til 38 % av dagens vannforing
i Vigdola. Det er da lagt til grunn minstevannforing som omtalt tidligere. Pa grunn av tilsig i
restfeltet vil vannforingen ved samlop Jostedola bli mindre pavirket. I gjennomsnitt reduseres
vannforingen her ned til 45 % av dagens vannforing.

Fordi det er lagt opp til et storre slipp av minstevannforing i sommerhalvaret, vil
vannforingsreduksjonen i denne perioden bli mindre. I juli og august vil vannforingen i
Vigdela for samlopet med Jostedola i giennomsnitt ligge rett under 50 % av dagens
vannforing.

Fraforingen av vann fra Vigdola vil medfore en reduksjon av gjennomsnittlig vannforing i
Jostedola ved Husay pa bare ca. 4 %. Ved Gaupne vil tiltaket fore til en gjennomsnittlig
vannforingsreduksjon pa 3 %.
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Grunnvann

Det er ingen kjente, viktige grunnvannsforekomster i tiltaksomradet. Elveslettene i nedre del
av Jostedola er derimot viktige grunnvannsreservoarer. Tiltaket vil fore til sma endringer i
vannforingen i Jostedwla og vil derfor i liten grad pavirke dette reservoaret.

Isforhold, vanntemperatur og lokalklima

Vanntemperaturen i Vigdola folger lufttemperaturen, men med litt lavere amplitude. Dette
gielder pé sensommeren, ndr snoen i feltet er smeltet. I juni og tidlig i juli ligger det enna sno,
og vanntemperaturen ligger under lufttemperaturen. I resten av juli og august er
vanntemperaturen hoyere i Vigdola enn i Jostedola. Vigdola er da hele 3 - 10 °C varmere enn
Jostedola. Dette skyldes at Vigdola, i motsetning til Jostedola, ikke lenger blir tilfort vann fra
brefelt. Vanntemperaturen i Vigdala folger allerede i dag lufttemperaturen fra midten av juli
og ut september, sa det ventes ingen endringer i disse mdanedene. I oktober- april er
vanntemperaturen ner frysepunktet, bortsett fra enkelte mildveersinnslag, og det ventes heller
ingen vesentlige endringer i denne perioden.

Fraforing av vann fra Vigdola forventes d gi en liten reduksjon av temperaturen i Jostedola
om sommeren. Denne reduksjonen vil vere i storrelsesorden 0,1 °C. Dette er en helt marginal

endring.

Isforholdene blir omtrent uforandret bortsett fra ved inntakspunktet, hvor isen blir usikker. Pd
grunn av redusert vannforing nedstroms inntaket vil perioder med frostrgyk reduseres.

Erosjon og sedimenttransport

Det som mdtte veere av bunntransportert materiale i Vigdola oppstroms inntaksmagasinet vil
under naturlige forhold sedimentere i Skitnamyrtjonni ved det planlagte inntaket. Den
planlagte reguleringen vil derfor ikke pavirke tilforselen av bunntransportert materiale videre
nedover i elva.

Redusert vannforing nedstroms inntaket vil fore til reduserte flommer ned til utlgpet i
Jostedola. Dette vil ogsa fore til redusert erosjon langs denne strekningen.

Skredfare

Mesteparten av prosjektomradet ligger klimatisk og topografisk til rette for skred, og det er
kjente skredhendelser en rekke steder.

1 anleggs- og drifisfasen ma man forvente at det kan komme steinsprang, steinskred,
snoskred, sorpeskred, jordskred og flomskred. Det er fa plasser som er helt trygge for skred,
og derfor vil det veere aktuelt med tiltak i planfasen, anleggsfasen og drifisfasen for ivareta
sikkerhetskrav.

Den planlagte dammen og inntaket kan nds av snoskred, og ma derfor utformes og
dimensjoneres for dette.

Det planlagte anleggsomrade ved portalbygget til Jostedal kraftverk kan i sjeldne tilfeller
ndes av skred. Detaljert plassering av brakker, tipp m.m. bor finnes ved optimalisering av
praktiske og skredmessige forhold. En ny plass for riggen ved Ormbergstolen kan veere
aktuelt.
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Vannkvalitet og vannforsyning

Beregninger basert pa vannprover i Vigdola og Jostedola viser at redusert vannforing i
Vigdola ikke vil fore til at vannkvaliteten blir negativt pavirket. Redusert vannforing i
Jostedola vil ikke bli av et slikt omfang at det vil pavirke resipientkapasiteten her.

Verken Vigdola eller Jostedola brukes som drikkevannskilder, men det tas vann til
Jjordbruksvanning i begge elvene. Det ventes ikke at tiltaket vil medfore noen vesentlige,
negative virkninger for jordbruksvanning.

Naturmiljoet og biologisk mangfold

I influensomradet for utbyggingen av Vigdola kraftverk er det registrert fa viktige lokaliteter
for biologisk mangfold. En verdifull naturtype (en hogstaudeeng med regionalt sjeldne moser)
ble registrert nedstroms inntaket, men vil ikke bli berort av tiltaket.

Omrddet er relativt rikt pa vilt, framfor alt hjort, og det ventes at dyrene vil trekke seg vekk
fra tiltaksomradet i anleggsperioden. Dette vil imidlertid veere en virkning av forbigdende
karakter. En leikplass for orrfugl, som ligger ncert inntaksomradet, vil sannsynligvis ikke bli
bruk dersom anleggsarbeidet forer til forstyrrelser i leikperioden. Dette vil ogsd veere en
midlertidig effekt.

Fossekall er vanlig forekommende langs de fleste vannstrenger i Jostedalen, og hekker trolig
langs den berorte elvestrekningen i Vigdola. Det kan ikke utelukkes at redusert vannforing
kan fore til at arten oppgir noen av disse hekkeplassene. Samlet sett vurderes tiltaket a ha en
li]en negativ konsekvens for naturmiljo.

/

Jaktbart vilt

Influensomrddet har gode tettheter av vilt. Av jaktbart vilt er det seerlig hjort som er av
betydning. Tiltaket ventes ikke G medfore varige negative effekter pa jaktbart vilt.

Fisk

Vigdala har en tett bestand av aure. Foreslatt slipp av minstevannforing vil trolig veere
tilstrekkelig til G opprettholde en tilfredsstillende storrelse pa vanndekket areal om sommeren
og sikre at elva ikke bunnfryser om vinteren.

Ettersom Vigdola ikke lenger drenerer noen brefelt, er vanntemperaturen i elva noe hayere
om sommeren sammenlignet med i Jostedola. Fraforing av varmere vann fra Jostedola er
imidlertid vurdert & ha marginal effekt pa temperatur og oppvekstvilkar for fisk i Jostedola.
Tiltaket vurderes a ha liten negativ konsekvens for fisk.

Jord- og skogsbruk

Tiltaket vil stort sett berare lokale landbruksinteresser. Ett bruk i Vigdalen og ett bruk ved
Ormbergstolen vil bli berort av planene. Anleggsaktiviteten kan gi midlertidige forstyrrelser i
Vigdalen. Vigdolas gjerdefunksjon for dyr pa beite kan bli redusert som folge av redusert
vannforing.

Det tilbakeforte deponiet kan brukes som dyrkingsjord, og kan fore til en utvidelse av
dyrkbart areal ved Ormbergstolen. Tiltaket vurderes derfor a ha liten positiv konsekvens for
Jjordbruk. Tiltaket vil ikke berore skogbruksomrader.
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Mineral- og masseforekomster

Tiltaket vil ikke berore kjente drivverdige mineral- eller masseforekomster.

Landskap og inngrepsfrie omrader

De tekniske inngrepene knyttet til den planlagte utbyggingen er alt i alt sma og vil i all
hovedsak bli lagt til steder der det tidligere har skjedd arealinngrep. Foreslatt slipp av
minstevannforing vil i stor grad redusere virkningen pa landskapet som folge av redusert
vannforing i sommerperioden. Samlet sett vurderes de negative konsekvensene for landskapet
ved utbygging av Vigdola krafiverk som sma. Bygging av Vigdola kraftverk vil ikke fa
virkninger for inngrepsfrie omrader.

Frilufisliv

Det er framfor alt omrdidene oppstroms inntaket i Vigdola som har betydning for tradisjonelt
Srilufisliv og reiseliv, og det er natur- og kulturverdier med stor opplevelsesverdi i ovre deler
av Vigdalen. Tradisjonelt frilufisliv utoves i liten grad i tiltaksomradet, som forst og fremst er
innfallsport til de hoyereliggende delene av Vigdalen. Det er forventet at virkningene for alle
typer frilufisaktiviteter vil veere storst i anleggsperioden, men at dette er av forbigaende
karakter. Samlet sett vurderes tiltaket G ha liten negativ konsekvens for frilufisliv.

Kulturmiljo og kulturminner

Det foreligger ingen kjente funn av automatisk fredete kulturminner i tiltaksomradet, og
potensialet for funn vurderes som lite. Det finnes heller ingen kjente, viktige nyere tid
kulturminner i tiltaksomrader eller langs Vigdola nedstroms inntaket. Tiltaket vurderes G ha
liten negativ konsekvens for kulturminner og kulturmiljo.

Reiselivet

Jostedalen er innfallsport til Jostedalsbreen og Breheimen nasjonalparker, men er med sine
ca. 60.000 besokende i dret et relativt begrenset reiselivsomrdde i seg selv. Ca. 70 % av de
besokende overnatter andre steder i regionen, noe som viser at Jostedalen har en viktig
Sfunksjon som reisemdl for hele Sognefjord - omrddet. Reiselivsvirksomheten i omrddet har
hatt en positiv utvikling de siste drene, og potensialet for ytterligere vekst synes d veere
betydelig.

Utbyggingen av Vigdola kraftverk vil i liten grad pavirke opplevelsesverdiene for de som
ferdes i dalforet. Vigdalen er forst og fremst et reisemal for lokalbefolkningen i kommunen.

Samfunnsmessige forhold

Neeringsliv og sysselsetning

Utbygging av Vigdola kraftverk vil gi vare- og tjenesteleveranser bade til norsk nceringsliv
som helhet, til neeringslivet regionalt i Sogn og Fjordane og lokalt i Luster kommune. Dette
vil i sin tur gi sysselsetningseffekter pa nasjonalt, regionalt og kommunalt niva.

Pd nasjonalt niva viser utreders beregninger en samlet sysselsettingseffekt pa rundt 155
darsverk, fordelt over tre dr i anleggsperioden. Pa regionalt niva i Sogn og Fjordane viser
beregningene en sysselsettingseffekt pa rundt 30 arsverk. Bygge- og anleggsnceringen vil
veere den nering som far de storste sysselsettingseffektene av anlegget. Vigdola kraftverk er
et lite kraftutbyggingsprosjekt som ikke gir store virkninger for nceringslivet lokalt i Luster,
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men lokal bygge- og anleggsncering, hotell- og restaurantvirksomhet samt transport vil kunne
dra nytte av utbyggingen.

Drifisfasen vil ikke gi okt sysselsetning, men vil bidra til a styrke grunnlaget for
sysselsetningen ved selskapets regionkontor pa Gaupne.

Kommunale inntekter

Utreder ansldr at utbygging av Vigdela krafiverk vil gi Luster kommune drlige inntekter pd
1,8 - 2,3 mill. kr i form av kommunal eiendomsskatt, naturressursskatt, konsesjonsavgift og
konsesjonskraft'. I forhold til kommunens samlede driftsbudsjett pa rundt 240 mill. kr, er
dette et beskjedent tillegg, men allikevel et pluss i regnskapet.

0.4 En sammenstilling av virkningene

Utbygging av Vigdola kraftverk vil ha relativt sma, negative virkninger for natur- og
brukerverdier, naturressurser, landskap, kulturminner og kulturmiljo. De fysiske inngrepene
er av begrenset omfang, og det er dermed scerlig redusert vannforing i Vigdola som vil ha
negativ virkning. Det planlagte slippet av minstevannforing i sommerperioden reduseres
imidlertid langt pé vei omfanget av denne virkningen. Tippen som planlegges etablert i
tilknytning til eksisterende tipp ved Ormbergstolen vil kunne gi nye bruksarealer pa om lag
20 dekar. En sammenstilling av konsekvensvurderingene er vist i tabell 0.1 under.

0.5 Foreslatte avbotende tiltak (av tiltakshaver)

Det viktigste avbotende tiltaket som skal gjennomfores er foresldtt minstevannforing.
Ettersom kraftverket har begrenset slukeevne, vil det, spesielt tidlig pa sommeren, veere
relativt stor vannforing i strykene ned mot Jostedola (42 - 53 % av gjennomsnittlig
mdnedsvannforing i mai - august). Av landskapsmessige grunner vil det bli vurdert G etablere
terskler i et flatt parti mellom kote 550 og 580. Dette for G oke vanndekket areal i den del av
elven som er synlig fra vei og fra bebyggelse pa Syneshaug. Terskler vil kunne vaere positivi
bade for jordbruksinteressene og for fisk i omrddet. I detaljutformingen og gjennomforingen
av planene vil det bli lagt vekt pd & innpasse dam, inntak og tipp til landskapet og G begrense
naturinngrepenes omfang og utstrekning. Forurensning fra anleggsaktiviteter kan forebygges
gjennom god planlegging og oppfolging av driften.

! Tiltakshaver mener belapet blir noe mindre, da kommunen ikke kan ta ut mer konsesjonskraft og naturressursskatten

reduseres p.g.a. Statens inntektsutjevningsfond.
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Tabeli 3.1 Hoveddata for utbygging av Vigdela kraftverk.
Data for tilsia
Totalt nedboarfelt oppstrems inntak 47 2 km*
Nedbarfelt, resifelt etter bekkeinntak Jostedal 27 9 km®
kraftverk oppstrems inntak Vigdela kraftverk
Middelvannfering 1961 — 2005 1,85 m'/s
Data for kraftverk -
Inntak 605 m o.h.
Avlgp 12mo.h
Brutito fallhayde 593 m
Siukeevne 3.2 mls
Inslallert effekt 16 MW
Magasinvolum ca. 12.000 m”
HRV (heyeste regulerte vannstand | inntak) 807 mo.h
L RV {laveste regulerie vannstand i inntak) 605 m o.h
Data for produksjon
Produksjon, vinter (1/10 — 30/4) 10 GWh
Produksjon, sommer (1/6 — 30/9) 38 GWh
Produksjon, arlig middel 48 GWh
Data for ekonomi
Utbyggingskostnad (inkl. renter i byggetiden) 130 mill.kr
Utbyggingspris (inkl. renter i byggetiden) 2.7 ki/kWh "

Hering og distriktsbehandling

Samtidig med soknad om Vigdela kraftverk sokte ogsé Statkraft Energi AS om “Overfering av
Vestsideelvane og heving av Tunsbergdalsdammen”. Begge soknadene var i Luster kommune og
NVE hadde felles heringer, kunngjeringer og folkemeter. Soknad om Vestsideelvane ble trukket av
Statkraft Energi AS 28.07.2012 og det ble derfor kun gjennomfert sluttbefaring av seknad om
Vigdela kraftverk, den 15.08.2012.

Innkomne merknader

Vi har mottatt nedenfor angitte uttalelser til saken og i det folgende gis et utdrag av de viktigste
synspunktene pa omsgkte planer. Der synspunktene er knyttet sammen med krav til vilkar for en
eventuell konsesjon er disse kravene gjengitt her, men alle vesentlige krav om vilkér vil bli nermere
droftet i et eget avsnitt senere i innstillingen.

Luster kommune, skriver i sin uttalelse av 19.10.2011
Kommunen opplyser at de har gjort falgende vedtak i saken:

”Luster kommunestyre syner til réddmannen si saksutgreiing med tilhayrande vurderingar, og
vil gje uttrykk for at Luster kommune og Jostedal har hatt stor nytte av tidlegare
kraftutbyggingar. Ut fra ei samla vurdering finn kommunestyret likevel at det ikkje er
samsvar mellom dei inngrep og konsekvensar utbygging vil gje, og dei vilkdr kommunen er
stilt i utsikt. Kommunestyret rér difor til at Statkraft Energi AS ikkje far konsesjon for dei
omswokte utbyggingane utan at det vert stilt strenge konsesjonskrav og Luster kommune far
tydeleg vederlag for a avsta ytterlegare naturressursar til storsamfunnet”

Kommunen har lagt ved saksutredningen, som er en gjennomgang av soknadene angdende bade
Vigdela og Vestsideelvane og de forventede virkningene disse vil fi. Om samlet vurdering sier
rddmannen:

”Luster kommune har gjennom store kraftutbygginger tilfort storsamfunnet store
krafiressurser. Dette har fort til at store deler av kommunens vassdragsnatur er regulert. De
omsokte utbyggingene vil fore til ytterligere inngrep. Konsekvensutredningene og de
innkomne haringsuttalelsene visert at utbyggingene vil kunne fa negative konsekvenser for
naturmiljoet i Jostedalen. Serlige negative virkninger kan overforingen av Vestsideelvane fa
for fiskebestanden i Jostedola. At vannforingen i Vestsideelvane i praksis vil forsvinne ma
anses som et stort tap for landskapsinntrykket i Jostedalen.
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Gjenvarende vassdragsressurser i kommunen er av sd stor verdi at det ma kunne
dokumenteres dpenbare og varige fordeler for kommunens innbyggere dersom ytterligere
naturinngrep skal aksepteres. Dersom kommunen skal avsta disse, ma det foreligge en klar
overvekt av positive folger av utbyggingene sett opp mot de negative. Sentrale momenter er
minimering av negative folger og kompensasjon til kommunen, enten i form av realytelser og
tiltak i kommunen, eller okonomisk kompensasjon. Det vises i den anledning til Hayesteretts
uttalelse i 1978 (Rt. 1978 side 1430) om at utbyggingskommunene har et legitimt krav pa
"(...) et realistisk vederlag for at disse kommunene ble tvunget til a avgi de verdier som ld i
kraftkildene”.

Lovverket for vannkraftutbygging har omfattende regler om vederlag til kommuner som
avstar verdifulle naturressurser til storsamfunnet. Radmannen anslar at kommunens inntekter
fra lovbestemte rettigheter, skatter og avgifter fra begge utbyggingene vil ligge et sted i
intervallet 2,5 til 4,6 millioner kroner arlig. Slik regelverket er i dag vil realverdien av disse
inntektene svekkes over tid. Nar det gjelder betydningen for lokalt neeringsliv, er det
kommunens erfaring at drsverk fra vannkraftutbygginger sjelden tilfaller lokalt nceringsliv i
like stor grad som de anslag utbygger gir i sine konsekvensutredninger. Det ma antas at
utbyggingene far begrenset betydning for lokalt neeringsliv pa kort sikt. Pa lang sikt vil noe av
neeringsgrunnlaget for reiselivsnceringen i Jostedalen kunne forsvinne som falge av
utbyggingene.

Gitt de begrensede inntektene som utbyggingene vil generere, mener radmannen at de
lovbestemte ordninger som er ment a sikre vertskommunen et realistisk vederlag”, ikke
virker etter hensikten for utbyggingene Statkraft har sokt om konsesjon til. Dette gjelder bdde
konsesjonskraftordningen, naturressursskattordningen og eiendomsskattereglene.

Etter omfattende forhandlinger har Statkraft fremsatt tilbud til kommunen om en
uthyggingsavtale med samlede verdier pa om lag 10,5 millioner kroner som et engangsbelop.
Ytelsene i avtalen er et neeringsfond og enkelte utbedringstiltak. Etter radmannens syn
representerer ikke ytelsene en stor merverdi for kommunen. Ut over opprenskingen i
Jostedola har ikke Statkraft veert villig til a pata seg noe som ikke kan pdregnes palagt
gjennom konsesjonsbehandlingen hos NVE. Utbyggingenes storrelse tatt i betraktning — til
sammen 643 millioner kroner — mener radmannen at Statkrafis tilbud til utbyggingsavtale
ikke er et godt tilbud.

Nar man ser pa at utbyggingene vil kunne ha stor innvirkning pa neeringsgrunnlaget for
reiselivsneeringen i Jostedalen, fremstdr de eventuelle utbyggingene etter radmannens
vurdering ikke som spesielt gunstige for Luster kommune, rent okonomisk.

Nar det gjelder folger fra hver enkelt utbygging, vil radmannen fremheve folgende momenter
nar det gjelder den eventuelle Vigdalautbyggingen:

o Gjennomsnittlig vannforing ved samlapet med Jostedola vil i henhold til Statkrafts
egne beregninger vaere under 40 % av dagens vannforing.

o Gjerdeeffekten som elven tidligere hadde mot beitedyr ble sterkt forringet ved forrige
utbygging. Statkraft har ikke vist vilje til a ta tak i dette problemet.
Vigdalautbyggingen vil forsterke dette problemet fra inntaket ned til samlopet med
Jostedola.

o En ytterligere reduksjon av vannforingen nedenfor det planlagte inntaket vil medfore
at det spesielle landskapselementet Havardfossen blir sterkt forringet.
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o Reduksjon av vannforingen vil veere uheldig for fisket. Bade av hensyn til
landskapsopplevelsen og fiskeinteressene ma det veere et absolutt krav at det bygges
terskler pa strekningen mellom kote 550 og 580 dersom det blir gitt konsesjon

e Konsekvensene av ras som rammer inntaksmagasinet er ikke godt nok utredet. Et
eventuelt konsesjonsvedtak ma ha klare formuleringer som sikrer at flomfare for
hytter og gardsbruk i nerheten elimineres.”

Fylkesmannen i Sogn og Fjordane skriver i sin uttalelse av 31.10.2011

"Ei utbygging av Vigdola vil kunne gje eit bidrag til meir fornybar energi i eit vassdrag som
alt er sterkt paverka av kraftutbygging. Vidare vil kommunen kunne fi okonomiske fordelar
av uthygginga.

Fylkesmannen vurderer at ei utbygging som omsokt er i konflikt med allmenne interesser
knytt til landskap, sjoaure og laks. Spesielt vil redusert vasstemperatur i Jostedola paverke
laks og sjoaure negativt i ei elv med allereie marginale levevilkadr etter tidlegare utbygging.
Elva er eit viktig landskapselement med godt synlege fossar, og er viktig med omsyn til
tilforsel av klarare og varmare vatn til Jostedola.

Fylkesmannen legg vekt pé at Luster kommunestyre har radd i fra at det vert gjeve konsesjon,
og vil ut fra ei samla vurdering slutte seg til kommunen si tilrading.

(...)
MILJIOVERNFAGLEGE VURDERINGAR
Generelt

Til sokjar opplyser vi at Fylkesmannen skal vurdere saka i hove til allmenne interesser. Dette
omfattar tema som naturmiljo (m.a. landskap, biologisk mangfald, inngrepsfrie naturomrade,
fisk) og friluftsliv. NVE har avgjerdsrett etter vassressurslova. Vidare vurderer vi meldingar
og soknader i hove til lakse- og innlandsfiskelova og ureiningslova.

Landskap, frilufisliv og inngrepsfrie omrade (INON)

Utbygginga er planlagt i eit omrdde som allereie er paverka av menneskelege inngrep. Pa ca.
kote 1200 er det fleire bekkeinntak til Jostedal krafiverk som har redusert vassforinga i
Vigdala. Det er bilveg fram til Vérstolen, og 22 kV kraftline opp til Syneshaug ved
eksisterande tipp. Dei tekniske inngrepa knytt til utbygginga er sma, ved at eksisterande
infrastruktur vert nytta. Inntaksomrddet, saman med tippane for tunnelmassen og redusert
vassforing nedstroms inntaket, vert synlege teikn etter utbygginga.

I kommunedelplan for sma krafiverk i Luster kjem utbyggingsomradet for Vigdala krafiverk i
delomrade 4.6 "Vigdalen”. Dette omrddet inkluderer prosjektet der det no vert sokt om
unntak fré Samla plan. Aurland Naturverkstad har utarbeidd to fagrapportar som tek for seg
landskap, naturmiljo og kulturmiljo. Desse rapportane er bakgrunn for den tematiske
kommunedelplanen for smikrafiverk i Luster. I fagrapporten fra Aurland Naturverkstad er
delomrddet 4.6 Vigdalen, gitt samla miljoverdi ”Sveert stor”. Aurland Naturverkstad har og
vurdert enkeltvassdrag, og der kjem Vigdoala ut med ei samla vurdering av konflikipotensial
som "stort”. Utdrag fra skildring av landskapet: “Elva er godt tilgjengelig, bade visuelt og
fysisk. Den er godt synlig og gjer mykje av seg. Elva er ein viktig del av totalbiletet i natur og
kulturlandskapet. Eit dalfore med stor variasjonsrikdom. Fossane i nedste del av elva har stor
intensitet, mektigheit og villskap. Elva er regulert til vasskraftutbygging. Ei flott elv som er



Side 12

NVE

viktig for landskapsopplevinga.” Kommunestyret i Luster vedtok i mote 25.01.07, sak 10/07, a
Sfiytte nedre del av delomrdde 4.6 Vigdalen fra raud til gron konfliktsone. Vedtaket er ikkje
neerare grunngjeve.

Jostedalen med sitt brelandskap er ein viktig turistattraksjon. Dalen far kvart dr besok av eit
stort tal turistar fra heile verda som ynskjer a sja Jostedalsbreen, og den storslagne naturen
med fjell- og fosselandskap. Jostedalen er ein svert viktig innfallsport til Jostedalsbreen
nasjonalpark. Nedre del av Vigdola med Havardsfossen, er ved hog vassforing eit sentralt
landskapselement ved Husoy.

Vigdalen er lett tilgjengeleg og er eit populeert utfartsomrade for lokalbefolkninga og turistar.
Ved Varstolen er det parkeringsplass og Varstalen er eit mykje brukt utgangspunkt for turar.
Det er fleire merka turruter og turlagshytter i omradet. Omradet vert nytta til tradisjonelt
Srilufisliv sommar og vinter (fotturar, skiturar, berplukking, jakt og fiske). I boka Opptur som
omhandlar Sogn og Fjordane er to turar med utgangspunkt fra Varstolen omtala, og
fjelltoppen Vongsen 1757 moh. er eit populcert turmdl fra Vigdalen, spesielt om sommaren.
Dei viktigaste omrdda for frilufisliv ligg ovanfor den planlagde utbygginga.

Vigdalen landskapsvernomrade ligg omlag 1,5 km lenger inn i dalen. 1 tillegg ligg det ein
lokalitet med spesielle naturkvalitetar i Sogn og Fjordane (Naturbasen) og ein lokalt viktig
naturtype i same omrddet, men noko nermare inntaket. Desse lokalitetane ligg utanfor
utbyggingsomrade og vil ikkje verte direkte paverka.

Prosjektet paverkar ikkje inngrepsfrie naturomrade (INON), ettersom Vigdola allereie er
paverka av vasskraftutbygging.

Det er fi kulturminne og kulturmiljo i tiltaksomradet. Dei som finst vil f ingen til minimal
paverknad at dei planlagde tiltaka.

Ved ei. ev. utbygging vil dei mest aktuelle avbatande tiltaka knytt til Jostedola vere d sleppe
vamet fra kraftverket ut i Jostedola ved Ormbergstalen, og ev. a auke minstevassforinga
vesentleg. Dette vil redusere ulempene for laks og sjoaure. @vst i omradet vil det vere d
etablere tersklar pa det slake partiet ved Syneshaugen og auke minstevassforing. Dette vil
redusere den negative verknaden pa landskapsbilete, gjere tilhova for aure betre og
oppretthalde ein viss gjerdeeffekt for beitande dyr. Tersklane bor vere mest mogleg naturleg
for ikkje a redusere landskapsopplevinga unadig. Samtidig bor dei vere robuste nok av til a
moltsta drlege flommar.

Naturmiljo og biologisk mangfald

Det registrert to lokalt viktige naturtypar i influensomradet. Nedanfor planlagt betongdam pd
nordsida av Vigdola er det funne eit omride med hogstaudeeng, kor det er funne fire
regionalt sjeldne moseartar. I folgje dei omsokte planane vert ikkje hogstaudeenga paverka i
stor grad, men ved ei eventuell utbygging ma det visast omsyn i anleggsfasen for a ikkje
padverke lokaliteten i negativ retning. Pa nordsida av Vigdola omkring 200 - 300 meter for
samlopet med Jostedola er det ein lokalitet med lokalt viktig rik edellauvskog. Denne vert
truleg ikkje paverka direkte av utbygginga.

Vigdola nedanfor inntaket er viktig for fossekall. Den foreslegne minstevassforinga vil
resultere i at mange hekkeplasser vert borte. Ved ei eventuell utbygging ma det difor sleppast
ei storre minstevassforing. Sor for Skitnamyrtjorni ligger eit lite leikomradet for orrfugl. Dei
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starste truslane for dette omrddet er knytt til anleggsfasen og vil ha ein forbigdande effekt.
Den auka vasstanden i Skitnamyrtjorni pa maksimum to meter kan ogsa paverka leikomradet.

Fisk- og fiskeinteresser

Det reduserte vassbidraget fra Vigdola til Jostedola er estimert til gje ein negativ effekt pa
temperaturen i Jostedola. Utrekningar viser at temperaturen i gjennomsnitt vil falle 0,1 °C i
Jostedola. Denne reduksjonen er isolert sett liten, men temperaturen i Jostedola er allereie
marginal med omsyn til laks og sjoaure. Det er gjort tiltak for G betre vandringa i
Langoygjelet dé gjelet var vanskeleg & passere pa grunn av stryk med lag temperatur. Ei
yiterlegare senking av temperaturen vil kunne forverre vandringstilhova forbi Langaygjelet.
Omrddet ved Alsmo, like nedanfor Langoygjelet, er vidare eit av dei viktigaste gyteomrada
Jor sjoauren i Jostedola. Mindre klart vain og lagare temperatur vil vere sveert uheldig for
dette omrddet. Anadrom fisk kan vandre omkring 100 meter opp dei nedre delane av Vigdola.
Det kan vere noko rekruttering av sjoaure her, og i tillegg er strekninga sveert viktig for yngel
i samband med neeringssok og oppvekstareal. Det vert og ei sone med klart vatn i Jostedola
ved samlopet med Vigdala. Slike omrdde er sveert viktige for bade fisk og botndyr i breelvar.

Tiltaket vil ogsa ha negativ verknad for gyte- og oppvekstomrada for innlandsaure pa den
paverka elvestrekninga. Ved & bygge tersklar og auke minstevassforinga vil denne negative
verknaden verte noko redusert.

Ureining, vasskvalitet og stoy

Vi ser det som lite sannsynleg at vasskvaliteten vil verte vesentleg endra av omsohkt tiltak. 1
hove til ureiningslova er tiltaket difor lovleg. Dersom det viser seg at tiltaket forer til skader
eller ulemper ein ikkje er klar over eller har opplysningar om no, kan det verte aktuelt a
vurdere tilhovet til ureiningslova pa nytt. Tiltakshavar kan vidare verte erstatningspliktig for
ev. skader/ulemper som falgjer av tiltaket.

Plan- og byggingslova

Omradet pé nordsida av Vigdola er bandlagd for framtidig regulering til hytteomrdde. Vi
foreset at Statkraft soker departementet om at arealdisponeringsplanen godkjennast som
statleg reguleringsplan for konsesjon vert gjeve.

BEREDSKAPSFAGLEGE VURDERINGAR

Opprusting og utviding av eksisterande vasskraftverk er ein sentral del av regjeringa sitt
arbeid med & fa fram fornybar energi. Utbygginga er samla venta d gi ein auke i
arsproduksjon p& 48 GWh, noko som vil vere eit positivt bidrag til krafiforsyningsbalansen.

Det vil ikkje vere behov for etablering av nye linjer, fordi produksjonen vil verte fort ut via
eksisterande transformator og linje. Det vil heller ikkje vere trong for bygging av nye,
permanente vegar, bortsett frd ein ny 150 m lang tilkomstveg fid eksisterande veg i Vigdalen
bort til dammen og inntaksstaden.

Det vert papeikt at det i det meste av prosjektomrddet ligg klimatisk og topografisk til rette
for skred, og det er kjente skredhendingar mange stader. Oversynet over referanselitteratur
tyder pd at NGI har gjort ei skredfarevurdering. Det er viktig at utbygginga vert planlagt slik
at tryggleikskrav vert ivareteke bdde i anleggsfasen og seinare under drift, og at tilradingar
Jfra geofagleg ekspertise vert innhenta og folgd.
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LANDBRUKSFAGLEGE VURDERINGAR

Utbygginga har sma negative konsekvensar for landbruksdrifta i omradet. Det vil verte ein
liten reduksjon i tilgjengelege skogbruksareal rundt Skitnamyrtjoni pa grunn av auka
neddemt omrade og anleggsvei til inntaket. Dette vil veere negativt for grunneigaren av
omradet, og Vi foreset at ein avtale vert inngatt mellom grunneigar og tiltakshavar om ein
eventuell kompensasjon. Viser det seg at tiltaka far konsekvensar for vassforsyning til
grunneigarar i omradet foreset vi at tiltakshavar finn ein laysning pa dette i dialog med dei
det gjeld.

Vigdola har i dag ein gjerdefunksjon for beitedyr i dalen. Den reduserte vassforinga vil kome
i konflikt med dette, men ved G etablere tersklar og auke minstevassforingane slik vi har
Joreslatt vert denne effekten minimal. Viser det seg i ettertid at slike tiltak ikkje er
tilstrekkelege, foresett vi at tiltakshavar finn ei lgysning pa dette.

Tipp- og deponiomradet paG Ormbergstalen ma fa ei utforming som ikkje bryt med
landskapsbiletet i Jostedalen og bor konstruerast slik at man far hurtigast mogleg tilvekst av
naturleg flora.

FYLKESMANNEN SI SAMLA VURDERING OG TILRADING

Fylkesmannen vurderer at den planlagde vasskraftutbygginga er i konflikt med allmenne
interesser. Den vil serleg ha negativ konsekvens for sjoaure og laks pa grunn av redusert
temperatur og lagare vassforing. Tiltaket vil ogsa ha negativ konsekvens for fossekall og
innlandsaure nedanfor inntaksmagasinet.

Store delar av vassdraga i Jostedalen er allereie utbygd, med 22 bekkeinntak pa austsida og
[fleire store magasin. Fylkesmannen ser generelt pa opprustings- og utvidingsprosjekt i
allereie utbygde omrdde som miljomessig betre prosjekt enn utbygging i omrade som er
mindre prega av tidlegare utbyggingar. Samstundes ser vi at sumeffektane av all
vassdragsutbygging i Jostedalen, utbygginga det no er sokt om, og ei eventuell utbygging av
Vestsideelvane, vil gje store negative konsekvensar for biologisk mangfald, verneverdiar,
landskaps- og friluftsinteresser.

Vi merkar oss ogsa at det er stor lokal motstand mot utbygging i Vigdola. Vi viser og til at
kommunestyret har gatt i mot soknaden. Kommunestyret har radd til at Statkraft Energi AS
“ikkje far konsesjon for dei omsokte utbyggingane utan at det vert stilt strenge
konsesjonskrav og Luster kommune far tydeleg vederlag for a avsta ytterlegare
naturressursar til storsamfunnet”.

Tilrading
Ei utbygging av Vigdola vil kunne gje eit bidrag til meir fornybar energi i eit vassdrag som

alt er sterkt paverka av kraftutbygging. Vidare vil kommunen kunne fa okonomiske fordelar
av utbygginga.

Fylkesmannen vurderer at ei wbygging som omsakt er i konflikt med allmenne interesser
knytt til landskap, sjoaure og laks. Spesielt vil redusert vasstemperatur i Jostedola piverke
laks og sjoaure negativt i ei elv med allereie marginale levevilkdr etter tidlegare utbygging.
Elva er eit viktig landskapselement med godt synlege fossar, og er viktig med omsyn til
tilforsel av klarare og varmare vatn til Jostedola.
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Fylkesmannen legg vekt pa at Luster kommunestyre har radd i fra at det vert gjeve konsesjon,
og vil ut fra ei samla vurdering slutte seg til kommunen si tilrading.”

Sogn og Fjordane fylkeskommune viser i brev av 10.11.2011 til sitt vedtak i fylkesutvalget:

”Fylkesutvalet i Sogn og Fjordane handterte denne saka 09.11.2011 som sak 116/11 og det
vart gjort slikt vedtak:

1. Sogn og Fjordane fylkeskommune vurderer fordelane ved Vigdola-utbygginga til a
vere storre enn ulempene for allmenne og private interesser, og rar til at konsesjon
vert gitt.

2. Det er ein foresetnad at det vert bygd terskiar i elva sine flate part og at
problemstillingar som Luster kommune har peika pa om redusert gjerdeeffekt pa
grunn av den planlagde utbygginga og konsekvensane av mogelege ras mot
inntaksmagasinet med folgjande flaumfare for ncerliggande hytter og gardsbruk, vert

Jfolgde opp.

3. Fylkeskommunen har merka seg at Luster kommune ikkje er tilfreds med dei vilkara
Statkraft tilbyr i ein utbyggingsavtale. Fylkesutvalet krev at utbyggar revurderer
tilbodet.”

Fylkeskommunen legger ved saksfremstillingen, der de gjennomgar seknaden og virkninger som
fremkommer i konsekvensutredningen, samt heringsuttalelser fra andre (innkommet til NVE).

Til sist gir fylkesraidmannen sin vurdering av fordeler og ulemper og eventuelle nye forslag til
avbetende tiltak:

”Fordelane ved tiltaket er forst og fremst av okonomisk karakter og knytt til energiproduksjon
pa 48 GWh/dr. Kraftverket vil bidra til lokalt og regionalt nceringsgrunnlag og
skatteinntekter. Ulempene vil vere knytt til skade og inngrep for m.a. landskap og
Srilufislivireiseliv i samband med bygging av inntak i Skitnamyrtjonni og heving av nivaet
inntil to meter, veg til inntaket, tunnelarbeid, deponi av steinmasse og redusert vassforing i
Vigdala med Havardfossen.

Landskap, frilufisliv og turisme

Det planlagde inntaket i Vigdola ligg like utanfor vestgrensa til frilufisomrade nr. 42,
Vigdalen, i fylkesatlas. Omrddet har geografisk verdi: nasjonal. Havardfossen lenger nede i
elva mot samlapet med Jostedola er registrert som eit viktig landskapselement i
Slkeskommunen sitt framlegg til Regional plan med tema knytt til vasskraftutbygging. Det er
difor konfliktar knytt til utbygginga. Forslaget i soknaden om a nytte minstevassforing fra
inntaket, spesielt midt pa sommaren, og bygging av tersklar i elva sine flate parti, vil dempe
konfliktane i hove til landskap, frilufisliv og turisme.

Sogn og Fjordane Turlag gar sterkt imot ei vidare kraftutbygging i Jostedalen, bade
vestsideprosjektet og Vigdela kraftverk pa austsida av dalen. Turlaget meiner at det fra for er
bygd ut nok vasskraft i Jostedalen og at dagens restvassforing i Vigdela bor fa renne fritt.
Aksjonsnemnda Vestsida-Vigdola peikar i sitt brev til Luster kommune m.a. pd at dei nye
utbyggingane kjem pa toppen av tidlegare store kraftutbyggingar som har fort til store
inngrep i vassdragsnaturen i Jostedalen, og at det siste starre samanhengande omradet neer
busetmaden ma skanast for kraftutbygging.
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Kulturminne

Det foreligg ikkje oversikt om automatisk freda kulturminne blir direkte eller indirekte raka
av tiltak i samband med utbyggingsplanen. Tiltakshavar si undersokingsplikt, jf. Lov om
kulturminne § 9 ma gjennomforast.

Dersom viktige og markerte kulturminne fra nyare tid, etter ar 1537, vert direkte eller
indirekte réka av planlagde tiltak, ma tiltaka justerast pa ein slik mate at kulturminna kan
takast vare pd. I den grad det er mogeleg, ma det ikkje gjerast skade pa
kulturlondskapselement som geiler, vegar, steingardar, bakkereiner, bygningar eller andre
synelege spor etter tidlegare landbruksaktivitet i omradet. Gamle reeser og vegar er ogsa
kulturminne og viktige element i landskapet. For a fa minst mogeleg synelege spor i
landskapet og ei raskare revegetering, er det viktig a nytte naturleg vegetasjon fra staden
(torv) til dekking av deponi, vegskraningar og riggomrdde etter at anlegget er fullfort.

Samla vurdering

Tiltaket er eit opprustings- og utvidingsprosjekt knytt til Jostedal kraftverk (ferdig 1989) som
vil gje 48 GWh ny krafiproduksjon. Tiltaket vil dra nytte av tilkomstunnelen til og
avlapstunnelen fra Jostedal kraftverk. Vidare skal krafiproduksjonen forast ut via
eksisterande transformator og kraftlinje. Ny damterskel og heving av Skitnamyrtjonni med
inntil to meter, veg til inntaket, massedeponi ved Jostedola og redusert vassforing i Vigdola
med Havardfossen blir nye, synlege inngrep. Det er lagt til grunn slepping av
minstevassforing fra inntaket med 1000 liter/sek om sommaren (01.07. — 15.08.), 300 liter/sek
om vdren og hausten (01.05.-30.06. og 16.08.- 30.09.) og 60 liter/sek resten av dret. Det er
aktuelt G bygge tersklar i elva sine flate parti eit stykke nedanfor inntaket.

Luster kommunestyre seier i sitt vedtak 18.10.2011 at dei ikkje vil stotte utbyggingssoknaden
Jordi det ikkje er samsvar mellom dei inngrepa og konsekvensane utbygginga vil fore med
seg, og dei vilkara kommunen er stilt til utsikt.

Fylkesradmannen meiner generelt at det er positivt at tidlegare utbyggingar vert vurdert pa
nytt med tanke pa effektivisering og utvikling av tilleggsprosjekt med utgangspunkt i
eksisterande infrastruktur. Isolert sett vurderer fylkesradmannen konsekvensane av dette
opprustings- og utvidingsprosjektet som akseptable i hove til det ein oppndr av ny
energiproduksjon, nar det vert gjort avbotande tiltak som slepping av minstevassforing fra
inntaket og bygging av tersklar i elva sine flate parti.

Fordelar og ulemper ved nye tiltak md ogsa sjaast i lag med det samla bildet av fordeler og
ulemper ved tidlegare kraftutbygging i vassdraget. Ved ei slik samla vurdering kan balansen
mellom fordeler og ulemper bli annleis. Luster kommune har kome ut med eit nei til dei
aktuelle tiltaka ut frd ei slik tilncerming. Fylkesradmannen les likevel kommunestyret sitt
vedtak slik, at det her ogsd er lagt inn vurderingar av dei vilkara kommunen har oppnadd i
Jorhandlingane med Statkraft om ein utbyggingsavtale.

Samila sett vurderer fylkesradmannen fordelane ved Vigdola-utbygginga til a vere storre enn
ulempene for allmenne og private interesser, og vil ra til at konsesjon vert gitt. Det er ein
Sforesetnad at det vert bygd tersklar i elva sine flate parti. Det er ogsa ein foresetnad at
konkrete problemstillingar i Luster kommune si saksutgreiing vert folgt opp. Her er det m.a.
peika pa redusert gjerdeeffekt pa grunn av ei ev. utbygging og konsekvensane av mogelege
ras mot inntaksmagasinet med folgjande flaumfare for neerliggande hytter og gardsbruk.
Fylkesrdadmannen har ikkje hatt innsyn i forhandlingane mellom Luster kommune og Statkraft
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om ein utbyggingsavtale, men onskjer & markere si stotte til kommunen i arbeidet med a fa ein
rimeleg kompensasjon for dei naturinngrepa som utbygginga vil fore med seg.

7. KONKLUSJON/TILRADING

Fylkesrddmannen vurderer fordelane ved Vigdola-utbygginga til a vere storre enn ulempene
Jor allmenne og private interesser, og rdr til at konsesjon vert gitt. Det er ein foresetnad at
det vert bygd tersklar i elva sine flate part. Det er ogsa ein foresetnad at problemstillingar
som Luster kommune har peika pa om redusert gjerdeeffekt pd grunn av den planlagde
utbygginga og konsekvensane av mogelege ras mot inntaksmagasinet med folgjande
Sflaumfare for nerliggande hytter og gardsbruk, vert folgde opp. Fylkesradmannen har og
merka seg at Luster kommune ikkje er nogd med tilbodet fra utbyggar.”

Direktoratet for mineralforvaltning skriver i sin heringsuttalelse fra 08.08.2011:

"Pa side 7 under skildringa av tippmassar heiter det at om lag 55 000 m’ tunnelmassar vil
verta deponert i enden av eksisterande deponi pa ostsida av Jostedola. Samstundes seiast det
at alternativ plassering / utnytting av tippmassane vil verta vurdert i samrad med Luster
kommune og grunneigarane, om det dukker opp betre lgysingar.

Direktoratet for mineralforvaltning med Bergmeisteren for Svalbard (Direktoratet) vil tilra at
ein uavhengig av kor massane deponerast krev at det utarbeidast ein plan som viser kor
massane blir lagde og nokre profil som viser korleis deponiet vert utsjdande.

1

Ut over dette har ikkje Direktoratet merknader til soknaden.’
Statens Vegvesen skriver folgende i brev av 15.07.2011:

”Etter det vi kan sja vil ikkje utbygging av Vigdola kraftverk kome i konflikt med fylkesvegar i
Jostedalen. Vi har ikkje merknader til saka.”

Riksantikvaren viser i sin uttalelse av 24.06.2011 til at fylkeskommunen vil ivareta
kulturminneforvaltningens merknader.

Statnett viser i sin uttalelse av 05.09.2011 til bade sgknaden fra Vigdela og Vestsideelvane:

Vi viser til brev fra NVE av 26. april 2011 vedrorende horing av Statkrafts soknader om
bygging av Vigdola krafiverk og heving av Tunsbergdalsdammen i Luster kommune. Vigdola
kraftverk er planlagt pa 16 MW tilknyttet eksisterende generatortransformator T1 i Jostedal.

Statnetts kommentarer fokuserer pd systemmessige og nettmessige forhold.

Statnett har sammen med Istad Nett AS og SFE Nett AS papekt at nettet mellom Aurland og
Orskog ikke har kapasitet til a ta i mot ny produksjon for 420 kV linja Orskog - Sogndal er
etablert. Naveerende tidsplan for ferdigstillelse er i 2015 forutsatt at Statnett oppndr endelig
konsesjon for luftledning pa hele strekningen innen utgangen av 201 1. Statnett kan derfor
ikke anbefale nettilknytning av ny produksjon for denne linja er satt i drift.

Det foreligger flere planer om okt krafiproduksjon i Indre Sogn. Kapasiteten ut fra Indre
Sogn er neer fullt utnyttet. Det er ikke nettkapasitet til alle planer med konsesjon (ca 50 MW),
og konsesjonssokte anlegg (ca 140 MW). Statnett har sammen med Vestlandsalliansen
analysert muligheter for G oke nettkapasiteten ut fra Indre Sogn. Forsterkning mellom Fardal
og Leirdola peker seg ut som et mulig alternativ for d legge til rette for tilknytning av denne
produksjonen.
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Heving av Tunsbergdalsdammen vil primeert gi okt energiproduksjon fra Leirdola kraftverk
og flytting av produksjon fra perioder med stor belastning pa nettet til perioder med normalt
mindre kraftflyt. Statnett ser derfor positivt pa dette tiltaket.

Vigdola krafiverk er planlagt tilknyttet T1 i Jostedal. Jostedal krafitverk har en turbin med maksimal
ytelse pa 290 MW. Tilhorende generator er pa 320 MVA, som ogsa er nominell ytelse pa
transformatoren mellom generatorspenning og nettilknytningen pa 300 kV. Statnett er avhengige av at
alle produksjonsenheter tilknyttet nettet har nodvendige forutsetninger for G sikre en stabil og trygg
nettdrifi. Tilknytning av okt turbinytelse bak T1 vil bruke av kapasiteten T1 har for G overfore reaktiv
effekt. Statnett legger til grunn at planene om Vigdoela kraftverk ikke bryter med Vigdolas eller
Jostedals mulighet for i normale drifissituasjoner & kunne levere spenningsstotte til nettet med reaktiv
kapasitet tilsvarende cos ¢ = 0,91 kapasitivt og induktivt referert anleggets merkeytelse.

Generelt om tilknytning av nye regional- og sentralnettsanlegg

En viktig forutsetning for vir uttalelse er at konsesjoncer folger krav i forskrift om systemansvaret i
krafisystemet (FoS) og forskrift om leveringskvalitet i kraftsystemet (FoL).

Vi ber NVE gjore konsesjonssoker spesielt oppmerksom pa at Statnett legger til grunn at FoS § 14 og
veileder for funksjonskrav i krafisystemet (FIKS) folges og at konsesjoncer uten ugrunnet opphold
soker/informerer systemansvarlig om anlegget etter at konsesjon er gitt.”

Luster Jakt og Fiskelag og Norges Jeger- og fiskeforbund (NJFF) har gitt en felles uttalelse i brev
av 03.08.2011. I uttalelsen viser de til at dette dreier seg om bade Vestssideelva og Vigdela og
hvordan prosjektene vil pavirke temperaturen i Jostedola og levevilkarene for fisk. Uttalelsen viser til
flere fiskebiologiske undersekelser som viser at lav temperatur og hag breprosent gir vanskelige
levekar for fisk. Vanntemperatur er avgjorende for hele livssyklusen, og uttalelsen gir n&rmere inn pa
dette. Uttalelsen viser ogsa til tidligere rapporter om levevilkar for fisk i Jostedela og ser disse i
sammenheng med fagrapporten om fisk som ligger til grunn for konsesjonssegknaden.

Naturvernforbundet i Sogn og Fjordane skriver i uttalelse av 08.08.2011:

Vi har motteke denne soknaden og har fylgjande kommentar: Elva Vigdola renn gjennom
Vigdalen, som er ein sidedal til Jostedalen i Luster i nedre del av dalen, og mater der
hovudelva Jostedola. Vigdalen er ein vakker og seermerkt dal, og elva Vigdola er ein viktig
del av dette landskapet med sine rolege strekningar, fossar og stryk. Vi meiner difor at denne
soknaden ikkje ma godtakast av fleire drsaker, og det gjeld m.a. dersom ein soknad fra
Statkraft om utbygging av vestsideelvane i Jostedalen skulle fa konsesjon. I ein slik situasjon
ville ogsd ei utbygging av Vigdola vere heit urimeleg, og det ville vere sveert fa "urorte”
vassdrag igjen i Jostedalen. NVE ma sdleis ogsa sja desse to soknadene i samanheng, og vi
ser det slik at Statkraft i desse to sakene ikkje har utmerka seg med a vise "magamal’’i si jakt
etter vassdrag og kraftutbyggingar.

OMSYNET TIL LANDSKAPET OG FRILUFTSLIV I VIGDALEN

Elva Vigdola er séleis ein viktig del av landskapsopplevinga her ved inngangen til Vigdalen,
og ei minstevassforing og bygging av tersklar kan ikkje kompensere for "tapet” av vain i

elva. Det gjer elles ikkje saka betre at tidlegare i samband med bygging av Josedal kraftverk
er ein del av vatnet i elva fort inn i overforingstunellen til kraftverket.Det kan elles vere rett at
ein del av elva er lite synleg i omrddet fré inntaket til samlaupet med Jostedola, men men her
er og godt synlege parti. Dette er ogsd inngangen til Vigdalen, som er mykje nytta til
Srilufisliv bade av folk fra bygda og turistar med turuter inn i Breheimen. Vi kan difor ikke
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Jorstd at ei kraftutbygging her har “liten negativ konsekvens” for bade landskap og frilufisliv,
slik det vert pastatt i soknaden.

ANDRE NEGATIVE FYLGJER AV EI KRAFTUTBYGGING I VIGDOLA

Denne konsesjonssoknaden gjeld ei relativt stor kraftutbygging med ein produksjon pa 48
GWh pr. ar. Konsesjonssoknaden hevdar at det den kallar “produksjonsvinsten”, dvs.
inntekter til grunneigarar, neeringsliv, kommunen osv., er stor i forhold til dei "sma”
naturinngrepa. Vi meiner derimot at konsekvensane bade for landskap, naturmiljo, friluftsliv
er sd store at det ikkje ma gjevast konsesjon. Det er og, etter det vi forstar, ganske stor lokal
motstand mot dette prosjektet. Dette heng saman med dei negative sidene ved utbygginga som
vi har nemnt, men ogsd med at redusert vassmengde skal ga ut over fisket i elva og
naturmiljoet i det store og heile. Det er ogsa dei som meiner at ein i Jostedalen har bygd ut sa
mykje vasskraft at ein no bor seie nei til fleire kraftutbyggingar for all vassdragsnatur er gatt
tapt.”

Reoneid Grunneigarlag skriver i sin uttalelse av 14.08.2011:

”Roneid Grunneigarlag er ueinige i ein del av dei konklusjonane som kjem fram
konsesjonssoknaden for Vestsideelvane og Vigdola. I soknaden for Vigdola stdr det: I resten
av juli og august er vanntemperaturen hoyere i Vigdola enn i Jostedola. Vigdela er hele 3-10
grader varmere enn Jostedola.”

Og: “Fraforing av vann fra Vigdoela forventes a gi en liten reduksjon av temperaturen i
Jostedaola om sommeren. Denne reduksjonen vil veere i storrelsesorden 0,1 grader. Dette er
en helt marginal endring.”

Og om fiske: “Fraforing av varmere vann fra Jostedola imidlertid vurdert G ha marginal
effekt pa temperatur og oppvekstvilkar for fisk i Jostedola. Tiltaket vurderes a ha liten negativ
konsekvens for fisk.”

Me finn det sveert usannsynleg at ved a fjerna varmt vatn fra ei kald elv sa vil temperaturen
mest ikkje endra seg.

I konsesjonssaknaden for Vestsideelvane star det: ”Midtsommars er vanntemperaturen i
sidefeltene i dag 2-6 grader hayere enn i hovudelva. Fraforing av det varmere vannet i
sideelvene vil resultere i redusert vanntemperatur i Jostedola og Krundela i sommerperioden.
I Krundola er det beregnet at vanntemperaturen i snitt vil falle med 0,5-0,6 grader i juli og
august. I Jostedola vil tilsvarende temperaturfall fra Husoy til utlopet ligge pa 0,3-0,4
grader.”

Og vidare om fiske: ”Under normale forhold ventes ikke et temperaturfall pa 0,2-0,4 grader i
Jostedola a ha noen vesentlig betydning for tilvekst av aureyngel, men i dr med lave
sommertemperatur kan det ikke utelukkes at en ytterligere senking av vanntemperaturen kan
ha en storre effekt. Darlege forhold i enkelte ar forventes imidlertid ikkje a ha varig
betydning for sjaaurebestanden i Jostedala.”

Og: 7 Samlet sett vurderes tiltaket G ha liten negativ konsekvens for bestandene av sjoaure og
resident aure i vassdraget. Storst konflikt er knyttet til redusert vanntemperatur i Krundola,
og bortfall av gunstige gyte- og oppvekstomrader i Kvernelvi/ Hompedola.”

Ogsa her stiller me oss undrande til konklusjonen om eit temperaturfall pa kun 0,2-0,4
grader. I forkant av Jostedalsutbygginga tilsa utgreiinga at Jostedalselva skulle bli varmare
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etterpd, men resultatet vart at temperaturen sank med ca 1 grad. Jostedalselva er no sa kald
at ei ytterlegare senking av temperaturen kan fa store konsekvensar for fisket.

Avbatande tiltak.

1 soknaden er temperatursporsmdlet forsokt minimalisert og skadane for fisket bagatellisert.
Det er ikkje foreslege noko avbotande tiltak. Det meinar Roneid grunneigarlag ma vera eit
krav. Det er openbart at temperaturen vil synka meir enn berekningane til Statkraft tilseier og
det trengs tiltak for G redusera skadane for fisket.

1 rapporten om Fiskebiologiske undersoking i Jostedola hausten 2001 av Bjorn T. Barlaup og
Sven-Erik Gabrielsen frd Universitetet i Bergen, gar det fram at gyting foregar i stor grad
bade i hovudlopet til Jostedola og i sideelvane. I framtida med kaldare elv ma gytinga i storre
grad foregd i sideelvane. I rapporten deira foreslar dei mange ulike tiltak i dei ulike
sideelvane og lokane som vil bedra forholda for gyting.

I Kvernelvi v/Roneid foreslar dei bygging /vedlikehold av tersklar.
1 Fonndala bygging av tersklar og tiltak for a fa fisken forbi betongsdlen under brua.
I Rydola bygging av tersklar. I Asmoholen, opprensking av lopet og tillaging av holar.

I Kvernelvi v/Alsmo, grave ut ein djupdl, etablere holar, legge ut gytegrus og eventuell tilfore
sidelapet vatn fra hovudliopet i royr under vegen.

Desse og andpre tiltak ma vurderast.”
Sogn og Fjordane Turlag skriver i uttalelse av 15.09.2011:
”Om Sogn og Fjordane Turlag:

Sogn og Fjordane Turlag (sjG www.turistforeningen.no/sognogfjordane ) er eitt av Den
Norske Turistforening sine 56 medlemslag, og fylkeslag for 15 lokale lag spreidd over heile
Sfylket. Siste medlemstal: 5.688. Det konsesjonssokte vasskraftanlegget ligg i Luster Turlag sitt
arbeidsomrdde, sja: hitp://www.turistforeningen.no/luster/.

Kort om friluftsliv i det aktuelle omradet:

Jostedalen, Jostedalsbreen og Breheimen er nasjonalt og internasjonalt viktige
Srilufisomrdde. Vigdalen er for frilufisliv, (som det ogsa gar fram av Konsesjonsoknaden) eitt
av dei aller viktigaste sidedalfora i Jostedalen. Turisthytta Vigdalsstalen er med si historie
neerast “eit begrep”, og Vigdalen er ein av dei viktige inngangsportane til den nyoppretta
Breheimen nasjonalpark. Turlagshyttene til Luster Turlag ved Fivia ligg opp fra Vigdalen.
Arleg arrangeres Vigdalsdilten:

http://www.google.no/url? sa=t&source=webd&cd=1&ved=0CBYQFjAA&url=htip%3A%2F
%2Fwww.turistforeningen.no%2Fluster%2Factivity. php%3Fac_id%3D33025&ei=kFIXTrnK
FdD2sgaVnsXNCg&usg=AFQiCNEQSXhwZGhdQZw_6ImnlThMLwBUQ. For Vigdalen
landskapsvernomrdde er vegen fra Jostedalen og oppover langs Vigdola, sjolve
hovudinngangsporten. Sjolv om den nedste delen av Vigdalen ikkje er sa viktig for det reint
tradisjonelle frilufislivet, sG er denne delen av Vigdalen viktig som “inngangsport”. Scerleg
Havardsfossen er dessutan eit viktig landskapselement i inngangsporten til heile Jostedalen
oppover. Nasjonalparkkommunen Luster treng d ta vare pa inngangsportane til
nasjonalparkane og dei andre verneomrada sine!
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Konklusjon: Vigdalen har nasjonal og internasjonal betydning for frilufisliv! Randsonene og
inngangsportane til verneomrdda og dei viktige friluftsomrdda er viktige d ta vare pa!

Naturen er det viktigste reiselivsproduktet i Norge. Det betyr harfin balanse mellom bruk og
vern. Naturarv-prosjektet i Luster:

hitp:fwww. distriktssenteret.no/lokalt-utviklingsarbeid/naturarv-naturarven-som-
verdiskaparnaturarv-og-naturbruk-i-luster og

htip:/f'www.distrikissenteret.no/informasjonssider/201 1/08/naturen-som-verdiskapar

hitp://www.dirnat.no/content/500041366/Naturarv-og-naturbruk-i-Luster

Det er ogsa eit poeng at i neeromrddet til 2 store og viktige nasjonalparkar bor ein vere
varsame med enda fleire naturinngrep. Randsonene er ogsa viktige! Som ny
nasjonalparkkommune har Luster eit spesielt stort ansvar for d ta vare pa naturverdiane sine,
og andre aktorar i kommunen, bdde utbyggarar og vi i Turlaget (og NVE), har eit ansvar for
a hjelpe dei med det!

Friluftslivet i Vigdalen:

Vigdalen er og sveert mykje nytta av lokalbefolkninga i kommunen, nabokommunar og av
grunnskulane i Luster! Vigdalen er truleg blant dei mest nytta turomrada i Jostedalen og i
Luster, med private hytter, velhaldne stolshus og heile 4 turlagshytter! Det ligg to mindre
hytter pd sjolve Vigdalsstalen, gamle og restaurerte sel og to storre hytter oppe pa Fivla. Her
er det stor overnattingskapasitet og omrddet vert ofte nytta av skulane i Luster til fjellturar
med overnatting. Det meste av frilufislivet knytt til DNT sitt rutenett i Breheimen og hyttene i
Vigdalen foregdr ovanfor inntaksomrddet, medan lokalt frilufisliv med t.d. bading og fiske
nyttar omrdda nedanfor inntaksdammen. Dei estetiske- og naturopplevingane knytt til
vassdraget i frd nedst i Jostedalen og opp i Vigdalen er viktige bade for reiselivet, dei
Jastbuande og for frilufislivet.

Biologisk mangfald:

Vi er heilt usamde i konklusjonen i KU om fugl og fossekallen som dei gir liten verdi sidan
biotopen ikkje er ein viktig overvintringsplass, men berre viktig som hekkeplass og
leveomrdde i sommarhalvdret. Alle funksjonelle leveomrade som inngdr i ein arts biotop er
viktige og bor f4 lik verdi av den grunn. Om totalt ni elvar i nedre og midtre deler av
Jostedalen vert bortimot turrlagde vil det fa stor konsekvens som ein sumverknad. Vi meiner
dette er i strid med Naturmangfoldlova § 4 Forvaltningsmdl for naturtypar og okosystem, § 5
Forvaltningsmdl for artar og ivaretaking av deira okologiske funksjonsomrade, § 10
Okosystemtilnerming og samla belastning.

Avbeotande tiltak:

Det ma sikrast vassforing som er tilstrekkelig for a oppretthalde eit godt funksjonsomrade for
Jossekall og andre artar, samt at ein set opp rugekasser pa rett stad i samarbeid med
lokalkjende og ornitolog.

Fisk i Vigdela:

I soknaden star at tenkt sleppt vassmengde truleg vil vere nok til a halde vesentlege
vassomrdde vassdekt og truleg nok til at elva ikkje botnfrys vintertid. Dette er ikkje godt nok!
Det ma vere eit vesentleg poeng at ein sikrar livsvilkdra for alle vasslevande organismar og
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botndyr i elva! Ytterlegare redusert vassforing vil gje reduksjon i fiskebestand og produksjon
av bl.a. botndyr i Vigdola. Frafallet av varmare ferskvatn utan brepaverknad i Jostedola er
sveert uheldig og kan f& store konsekvensar for sumverknadar av frafall av ferskvatn med
hagare temperatur til Jostedola. Jostedola har alt mist ein tredel av vassforinga fra den store
utbygginga i dalen pa 1980-talet og temperaturtilhova i elva vart da darlegare enn berekna.
No er marginane for elva si taleevne for redusert temperatur svaert sma! Fiskestammane i
elva er truleg spesielt tilpassa dei kalde tilhova i elva og er heilt avhengige av dei varmare
omrada i elveosane frd sideelvane som tilforer ferskt vatm med hogare temperatur. Fiskeyngel
kan her ha forhold som gjer at dei kan ta opp fode! Og det same gjeld for raftingvirksomheita
i elva. Dei opererar og heilt i grenseland for kor kaldt vatn dei kan halde aktiviteten i, og
utlapet av Vigdola er sveert viktig for d finne ein plass der ein faktisk kan bade/gad i vatnet i
elva. Vassforinga fra Vigdola ut i Jostedola, slik den er no, er og heilt avgjerande og
turvande naudsynt for ¢ kunne rafte vidare ned i Jostedola, eit strekk som er «Rosinen i
polsay for raftingaktiviteten.

Konklusjonen er at bade fisk, fugl og folk treng vatnet bevart i elva og med utlap til Jostedola
som no! Det kan gjerast avbatande tiltak for dei estetiske verdiane men ikkje for dei
okologiske funksjonsomrdda! Vi viser til Naturmangfoldlova §1 og § 4 - §9 og § 10 spesielt!

Landskap:

Dei kvite vasstrengene som er visuelt synlege i landskapet i sommarhalvaret gir sterk kontrast
til dei andre fargane i landskapsrommet og er sveert viktige for inntrykket og opplevinga av
naturen. Sjolv om redusert vassmengd og redusert kvalitet for oppleving ikkje automatisk
folgjer kvarandre, er storleiken pa vasstrengen avgjerande for opplevinga og for kvaliteten pa
denne. Havardsfossen og dei andre kvite vasstrengene i Vigdalen og i Jostedalen utgjer
nervane i landskapet og fréfall av storre vassforing i fleire elvar vil gje redusert
opplevingskvalitet! Dette er uheldig inn i eit dalfore der sG mange reisande kjem nettopp for a
oppleva det steile og kontrastfylte landskapet fra fjord til fjell og brear.

Avbotande tiltak:

Tiltakshavar foresldr her at det viktigaste tiltaket som gjennomforast er dei foreslegne tala for
minstevassforing. 1 praksis betyr dette at ein vil utnytte ytterlegare den minstevassforinga som
vassdraget no har, som vart bestemt oppretthalden ved utbyggingane pa 1980-talet, og
redusere den kraftig til nye minimumsmdl for minstevassforing. Slik vert det berre att nokre fa
prosent av den opprinnelege vassforinga i vassdraget, vi viser til lesarinnlegget «Statkraft tek
siste drdpen av Vigdala» lenger ned i frasegna. Det vurderast tersklar i eit flatt parti mellom
kote 550 og 580 for G auke vassdekt areal, det kan vere eit godt tiltak, samstundes minner vi
og om at vassforinga md minimum vere sa hog at ein 100 % sikkert unngdr botnfrysing av
elva! Avlapet fré Vigdola bor forast attende til Jostedola s hogt oppe som mulig m.h.p fisk
rafting og vasstemperatur i Jostedola.

Vasskvalitet og ureining.

Redusert vassforing kan f& negative konsekvensar for vassdraget som resipient. Utslepp og
forureining til vassdraget far storre konsentrasjon ved mindre vassmengd. Til domes
avrenning fra husdyrgjodsel og fosfor verdiane. For Vigdola ligg dei no i tistandsklasse
Meget god vasskvalitet for kjemiske tilhove. Mengda fosfor vil truleg ikkje reduserast sa lenge
landbruksdrifta vert oppretthalde som no, men lagare vasstand i elva kan fore til lagare
grunnvasstand og enda raskare utvasking. Ved redusert vassforing og mindre vassmende i
elva vil konsentrasjon og tal for P - fosfor auke. Dersom dette gjer at Vigdola kjem ned i ein
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lagare kategori som God eller Moderat kjemisk tilhove, vil tiltaket vere sterkt i strid med det
nye vanndirektivet. Ved Husay i Jostedola der Vigdola renn ut er fosfor-tala mykje hogare og
ligg no mellom tilstandsklasse Mindre god/Ddrleg. Det vil vere sveert vanskeleg d betre denne
tilstanden i hovudvassdraget dersom ein forer storre mengder vatn vekk. Miljomdlet for
SMVF vert kalla godt okologisk potensial, men i tillegg er det ogsa krav om minst god kjemisk
tilstand pa linje med naturlege vassforekomstar. Ved ei smakraftutbygging i Vigdola ville ein
kunne sleppe vatnet attende i vassdraget og til Jostedola og slik unnga forverring av
tilstandsklasse.

Vi vil derfor be NVE sja pa om sumverknadane av mindre vassforing kan gje
nedklassifisering av tilstandsklasse eller hindre ein forbetring til god tilstandsklasseklasse og
om dette vil vere i strid med vanndirektivet!

Lokale planer og Kommunedelplan for sma kraftverk i Luster kommune:

Den politiske omplasseringa av Vigdola fra Raud til Gron sone (Kommunedelplan for Luster
kommune) for den nedste delen av Vigdola der Vigdoela kraftverk ligg, endrar ikkje pa det
Jaktum at utbygginga etter dei faglege vurderingane i planen, jf side 65) fagleg hayrer heime i
Raud konfliktsone.

Fra var side legg vi kldrt storst vekt pa kva den faglege vurderinga seier om kva konfliktsone
den nedre delen av Vigdala bor plasserast i. Det er i Raud sone! Vi held derfor fast ved at vi
gar sterkt mot bygging av Vigdola kraftverk!

Tidlegare vedtak knytt til Jostedalsutbygginga pa 1980-talet:

Under planlegging og i konsesjonen til den store Jostedalsutbygginga fra 1984 — 1990
(vedtatt 29 juni 1984 ved Kongelig resolusjon) vart det tatt ut eit bekkeinntak i Vigdalen for a
spare restvassforinga i Vigdola for vidare utnytting av vassforinga i vassdraget. Det vart dd
gjort eit vedtak pa dette og vi vil difor be NVE sjekke om ny soknad om konsesjon for Vigdola
er i strid med dei foresetnader som vart gitt ved konsesjon til Jostedalsutbygginga evt ved
vern knytt til Breheimen 1993 og tidlegare vedtak gjort i Storting /Regjering i samband med
Jostedalsutbygginga og Berg Breheimen!

Vi er ogsa kjende med at det er stor lokal motstand mot denne utbygginga. Som dome pa dette
har vi nedanfor kopiert eit lesarinnlegg fra avisa Firda for 22.05.2008, side 17:

YStatkraft tek siste drapen av Vigdola

Med dei store klimaproblema som verden star overfor er det viktig a fd ned CO2-utslepp. Vannkraft er i denne
samanhengen miljavennleg energi med 0 utslepp, ein nyttar overskotet naturen kan gi for & lage energien me

treng. Men, klimaproblemet blir brukt som argument for G f& gjennomslag for sma utbyggingar i norsk
samanheng, og ingen betydning i global samanheng. Er det kanskje slik at ein har andre motiv for d bygge ut?
Motivet vil alltid veere av den okonomske sorten, og so finn me andre argument for a tone dette ned. Da er
klimaproblemet lett & bruke, lett @ selje. Innerst inne veit me kanskje alle at det er andre ting som ma pa plass for &

loyse det store klimaproblemet.

Vigdala var for Jostedalsutbygginga pé 80-talet ei stor breelv med mykje vassforing gjennom heile sommaren
grunna den store andelen bretilsig. Elva var ein ynda fiskeplass og fisken var av scerdeles god kvalitet. Utbygginga
medforte at breandelen av vassforinga vart lagt i tunnel mot Jostedal Kraftverk og vassforinga gjennom sommaren
vart dramatisk redusert. Denne jamne hage vassforinga som var i Vigdola, vart da redusert til a bli nokre fa
Sflaumtoppar i forbindelse med snosmelting og regnskdl. Resterande delar av sommaren er elva som ein bekk a

rekne. Samtidig vart den karakteristiske gronfargen pa elva vekke og kvaliteten pa fisken har gatt betydeleg ned.
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Nér no Statkraft vil bygge ut for andre gang, kan vel det knappast veere a nytte overskotet naturen kan gi. Da er
absolutt alt vatn frd Skitnamyri til Husoy henta. Havardsfossen blir endra til ein svakul og ei steinrays. Turen til
Vigdalen, som er mykje brukt som frilufisomrdde for mange lustringar og mange sogningar blir endra. Turen til
Vigdalen starta { Husay. Berre & koyre vigdalvegen er ein fin opplevelse. Har alle fitt med seg at vigdalsvegen

vart brukt i ein kjent norsk film med namnet vilimark?

Statkraft har lova minstevassforing. Me veit ikkje kor mykje det blir, men dersom den blir i samme storrelseorden
som har vore i andre lilmande saker kan me bruke 100 liter pr sekund som utgangspunkt. Vassforing pa 100 liter
pr sekund er 54 lite, at vatnet kanskje blir vekke under steinar mange plassar. Andre plassar vil det kanskje voere
tilstrekkeleg til & klare & renne over ein og anna stein. Dersom me tek utgangspunkt i eit nytt tal, at vassforinga ein
gitt dag var p& 10 m3/s utan utbygging. Det skal tilsvare 10000 liter pr sekund. Da blir minstevassforinga me er
lova 1 prosent av Vigdola. Det betyr igjen at Statkraft hentar overskotet tilsvarande 99 %, og naturen sit igjen med
1 %. Statkraft vil kanskje gjere eit nummer av at dei vil 5-doble dette, hoyrest fint ut, men forholdet blir fortsatt 95

prosent og 5 prosent i vdrt eksempel.

Luster kommune og Formannskapet har gjort sitt for hjelpe Statkraft i denne saken. Luster Kommune har
utarbeida ei liste over vassdrag i kommunen der det er delt inn i 3 ulike konfliktsoner, raud, gul og gron. Gron
sone betyr ein lettare saksgang i Formannskapet for & vedta utbygging. Vigdola var pa den opprinnelige lista i
raud konflikisone. Formannskapet 10.01.07 saksnr 3/07 flytta Nedre del av Vigdalselvi frd raud til gron
konfliktsone. Altsé, for & halde tunga rett i munnen. Formannskapet gjer eit vedtak slik at Formannskapet igjen pa
eit seinare tidspunkt har all makt til & vedta eit nytt. Hadde forresten vore sveert interessant a vite kva for
miljofagelige argument Formannskapet hadde som var nye i forhold til grunnlaget, der Vigdola var plassert i
raud. Kvifor saken om & flytte kom opp nettopp da veit me heller ikkje.

Det har vore fleire underskrifisaksjonar for G stoppe denne utbygginga. Mange grunneigarar og hytteeigarar i
Vigdalen, samnt mange ivrige brukarar av Vigdalen har vore med. Me anser Vigdala som ferdig utbygd og at

minstevassforing er det me har igjen etter forre uthygging. Me gdr pa det sterkaste imot ytligare utbygging av

Vigdala. Alfred Fossay, Bjarne Fossay og Malfred Fossay, Luster”

Lokale tilhove:

Lokalbefolkninga i Vigdalen er framleis einstemmig sterkt imot ei vidare utbygging av
Vigdala med frafall av den restvassforinga dei har att etter den forste store utbygginga. Deira
raster bor takast omsyn til! Jostedalen har mange nok utbyggingar totalt som det er no,
Jostedolene og naturen i dalen treng omrdde frie for inngrep og dei onskjer IKKJE nye
inngrep i Vigdalen. Dei foreslegne utbyggingane som no er omsokt vil vere eit overgrep mot
Jfolk og natur ein ikkje er noydd til a gjera!

Viser til artikkel i Sogn Avis:
SOGN AVIS « Onsdag 31. august 2011

— Ikkje ta siste rest av elva var Vigdola kan verta turrlagd - Nasjonalfuglen forsvinn -
Rennande elv viktig for turisme

http:/vestsida-vigdola.no/wp-content/uploads/SA-2011-08-31 Vigdalen.pdf

Jostedalen er i raynda ein nasjonalparkbygd som har naturen og aktivitetane i den som si
viktigaste merkevare. Og den er ei sterk og viktig merkevare for heile regionen. Dette er ein
livskrafiig bygd i vekst, bygd opp over tid av kreative og dyktige menneske som nett ser
moglegheitane i den unike naturen bygda har a by pa. Dei profilerer dalen pa beste mdte og
har skapt eit omdome og miljo som er sveert viktig for den tilflyttinga og veksten som er i
dalen. Det bor telle sveert mykje i deira favor. Dei anskjer og treng ein del av dalforet i sin
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naturlege stand sa langt det let seg gjera. Dei leverer allereie mykje av sine naturressursar
og tenester til storsamfunnet! (Fleire store magasin, eitt pa 250 mill kbm3, 22 bekkeinntak og
produksjon lik 877 GWh i 2003) Eit avisinnlegg i Sogn Avis beskriv dette vel: «Nok
krafiutbygging i Jostedalen noy: hitp://vestsida-vigdola.no/wp-content/uploads/SA-2011-08-

31_innlegg. pdf

Av omsyn til dei berarte i dalen, til frilufislivet, til tapet av inngrepsfri natur, til dei negative
konsekvensane for biologisk mangfald, fiskestammar og fiskeplassar som allereie har
marginale tilhove, til reiselivsproduktet og merkevara Jostedalen, til neerleiken til
nasjonalparkar og landskapsvernomrdde og til alle oss andre som berre har ei sterk
tilknyting til dalforet pga dei mangfaldige naturkvalitetane og folka som bur der, ber vi NVE
innstendig om & avsla den omsokte konsesjonen om vidare wtbygging av Vigdola!

Samandrag av turlaget sitt syn pa uthygginga:

Sogn og Fjordane turlag gdr sterkt imot ein vidare utbygging av Vigdola, vi synes det er bygd
ut nok i Jostedalen med det som alt er uthygd. Vigdola er og nok utbygd og restvassforinga
som no renn i elva bor ikkje ytterlegare reduserast.

Ein vidare utbygging kjem sterkt i konflikt med frilufislivet, bade det frivillige og det
kommersielle i Vigdalen og i hovedelva i Jostedalen.

Sumverknad fra fleire utbyggingar i Jostedalen for vasstreng, landskap, fisk (viser til
utfyllande opplysningar om dette tidlegare i frasegna og i frasegna for vestsideelvene), fugl
og naturmangfald gjer at vi meiner saknaden bor avslaast.”

Vigdal Grendalag skriver i sin uttalelse av 15.09.2011:
Styret i Vigdal Grendalag er gitt fullmakt til G senda inn ei felles uttale fra grendalaget.

Pa drsmatet i grendalaget i juni 2011 gjekk 10 grunneigarar i mot utbygginga (ein
grunneigar bur i Oslo og vi har ikkje klart G f& kontakt med ham). Styret har vore til stades
bdde pa folkemotet som vart avholdt i Jostedalen i juni og seinare som grunneigarer pd
informasjonsmatet Statkraft hadde i Gaupne eit par veker seinare.

Dette er hovedpunkta for erendalagets motstand mot ny utbygging av Vigdola:

Da det vart gjeve konsesjon for utbygging av Vigdela pa 80-talet, var eit av
konsesjonskriteria at elva skulle fredas fra vidare utbygging.

1. Grunneigarane meiner at det er gjort ei for ddrleg konsekvensutgreiing i forhold til
Sflomfaren for dei 2 ovste gardane i dalen og 2 hytter i omradet. Biletet pad side 18 i
konsekvensutgreiinga syner omradet godt.

1 pkt 7.4.2 i konsekvensutgreiinga er det einaste som star ang rasfaren pa Skitnamyrtjonni at
“Dammen og inntaket vil bli utformet og dimensjonert for skred. Sikkerheten kan evnt bedres
ved d anlegge en ledevoll for G hindre skred a treffe dammen. Det ma gjennomfares detaljerte
risikoanalyser for d sikre at plasseringen av dam og inntak tilfredsstiller sikkerhetskravene”

Det er ei svak formulering ndr ein seier “evnt bedres...” i ein slik samanheng. Her md
Statkraft fa eit klart krav pa seg for ei evnt utbygging.

Det var ein grunneigar i dalen som gjorde Statkraft merksam pa at Skitnamyri lag i eit
rasutsett omrdde (seinast for 10 dar sidan gjekk eit stort snoras her). Rasa gar oppe i “Kollen’
pa sarsida, over Skitnamyrtjonni og opp pd andre sida. Det er sannsynleg at isen vil briste,

3
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noko som kan fore til at dammen gar over terskelen og med islagt, til dels bottenfrose pga
lag/nesten ingen vassforing i elva, kan dette medfore flom nedetter elvelopet (vert bekrefta
ved samtale med uavhengig skredekspert som seier det ma gjerast ei betre utgreiing pa dette).

1 punktet “Skredfare” i konsekvensutgreiinga seier Statkraft “det vil vera aktuelt med tiltak i
planfasen, anleggsfasen og driftsfasen”, og vi forstdar her at det er tiltak for
anleggsarbeiderar og vedlikehaldsarbeiderar. Det ma gjeres ei brei utgreiing i hove faren for
dei to ovste gardane i etterkant av utbygginga, eine garden ligg tett til elvegjelet nedanfor
brua ved Syneshaug.

To vasstander i Skitnamyrtjonni har vore nemnt: 2 og 4 meter (2 m vart nemnt ved synfaringa
den 06.09.11) og i konsekvensutgreiinga star det maks 3 meter. Grendalaget er usikre pa kva
som er rett.

Omrdédet er mykje nytta som utgangspunkt for skiturar og toppturar, bade for
lokalbefolkninga, skoleklasser, hyttefolk og turistar. DNTs turisthytter Fivla og Fjellstolen
(Vigdalsstolen) ligg i neeromradet.

Grendalaget ynskjer at Statkraft skal gjere ei betre utgreiing i hove dette om det vert ei ny
utbygging.

2. Ved synfaringa i Vigdalen 06.09.2011 ble det av Statkrafis representant sagt at det ikkje
skulle vere anleggsdrift i Vigdalen. Dette samsvarar ikkje med det som star i
konsekvensutgreiinga i pkt 4.9, siste avsnitt og 4.10. Grendalaget er usikre pa kva som er rett.

3. Statkraft seier i konsekvensutgreiinga for uthygging av Vigdola at det berre vil berore ein
grunneigar. Reint fysisk vert fem grunneigarar berorte (bruk nr 1, bruk nr 6, bruk nr 8, bruk
nr 10 og bruk nr 11). Minst to grunneigarar til vert berorte ved tilkomst til inntaket (bruk nr 2
og bruk nr 14).

4. Under siste utbygging vart det store problem med vatnet pa garden Syneshaug.
Oppkommet (trykkvain) vart oydelagt da det lag ved adkomsten til ventilkammeret og difor
vart forureina. Det vart av Statkraft bora etter grunnvatn, og garden fekk overta bronnholdet
(som 0gsd vart nytta av Statkraft under heile utbygginga) etter at anleggsperioden var over,
mot d betala for pumpa. Garden har altsa i dag grunnvatn og sidan boreholet ligg ca 50 m

Sfra elva, veit vi at redusert vassforing i elva vil fore til at grunnvasstanden spkk (dette seier
ogsa Stakraft under pkt 7.11.1 i utgreiinga).

Statkraft seier i konsekvensutgreiinga under pkt 10 at “for a sikre at en ikke pdforer
vannkildene til gardsbruket pa nordsiden Vigdola ved Syneshaug uonskede skader i
forbindelse med anleggsarbeidet foreslds det at disse kartlegges nermere”.

Dette meiner vi ma vere eit klart krav til Statkraft om det vert utbygging.

5. I konsekvensutgreiinga seier Statkraft under punktet om naturmiljoet og biologisk
mangfold: “i influensomrddet er det registrert fd viktige lokaliteter for biologisk
mangfold....Fossekallen hekker trolig langs den berorte elvestrekningen i Vigdola og det kan
ikke utelukkes (uthevet av underteikna) at redusert vassforing kan fore til at arten oppgir
noen av hekkeplassene . Fossekallen er ein vanleg fugl i Noreg, likevel ser vi det som viktig
at livsgrunnlaget for nasjonalfuglen oppretthaldas ved inngangen til eit naturarvsomrade.
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Fossekallen er ein hyppig gjest i Vigdola og ei ytterlegare reduksjon i vassforinga kan fa
store konsekvensar for nasjonalfuglen i Vigdalen, da fuglen er heilt avhengig av stabil
vassforing for a kunne fa tak i fode.

Statkraft seier i pkt 10 i konsekvensutgreiinga at det kan veere aktuelt med rugekasser. Dette
vil ikkje vere eit effektivt tiltak nar neeringsgrunnlaget for fuglen forsvinn.

Nér vassforinga i hekkeperioden er nede i 0,06 nt'/s vil neringsgrunnlaget for fossekallen
veere vekke (syner til vedlagte rapport, NOF rapport 3-2007, kap 3.3 s. 18-20 og kap 4.1). At
“det er fa viktige lokaliteter for biologisk mangfold” som Statkraft seier i soknaden, gjer det
desto meir viktig a verne om dei som fins.

Grendalaget ser det som viktig a behalda Noregs nasjonalfugl ved inngangen til
naturarvsomrddet Breheimen-Morkridsdalen.

6. Det er ein spillplass for orrfugl nedafor Skitnamyrtjenni. Det har dei siste 10 ara vore
registrert ein sterk tilbakegang av storfugl i Noreg. Ein vesentleg del av drsaka er flathogst
og kraftutbygging som medforer reproduksjonssvikt pga habitatedeleggelse (syner til vedlagte
artikkel ved Atle Rustadbakken, Naturkompetanse AS)

Grendalaget ser det som viktig a sikre spillplassen for orrfugl ved Vigdola for framtida.

7. Ved Vigdola fins ei hogstaudeeng og omrdder med regionalt fatallige moseartar:
skjorvrangmose, hakemose, fjortuftmose og fjellrundmose. Ingen av dei er sa vidt vi kjenner
til, raudlista, men vi meiner dei er eit poeng i denne saka. Statkraft seier i si utgreiing at dei
ikkje vil bli berort av tiltaket/utbygginga/ytterlegare reduksjon av vasstanden. Det veit vi ikkje
sikkert for det har gatt mange dr. Desse artane er ekstremt sarbare for endringar i denne
hogda og restitusjonstida er lang. Vi veit og lite om ulike arters talegrenser i forhold til
Suktigheitsforhold.

Rapporten “Smdkraftverk og sjeldne moser og lav”’ Kunnskap og kunnskapsmangler (NINA-
Rapport 696 av Marianne Evju, Kristian Hassel, Dagmar Hagen og Lars Erikstad, august
2011) viser at “det er vanskelig a dokumentere reelle forekomster av radlista moser og lav
gjennom dagens miljoundersokingar, bade fordi eksisterende kunnskap om artene er
mangelfull og fordi miljoundersokelsene lider under mangel pd kompetanse, mangel pa
kunnskap om artenes utbredelse og knappe kartleggingsressurser”... “at arter og
naturverdier kan ga tapt pa grunn av kunnskapsmangel”. Vidare i rapporten vert det sagt at
“minstevassforing er viktig for forekomsten av fuktighetskrevende arter, men hvor mye
fuktighet/minstevassforing som kreves, varierer mellom arter og kunnskapen om dette er
mangelfull (Gaarder & Melby 2008, Ihlen 2010)”.

Det vert ogsa i rapportens kap 4.1.1 sagt at sjolv om det ikkje fins raudlista moser kan dei
likevel vere der, enten fordi utreder ikkje har kompetanse eller fordi dei veks i ein
utilgiengeleg del av lokaliteten, eller fordi det berarte omradet var for stort til at det kunne
gjennomsokes innanfor tilgjengeleg tid. “For utbygger blir funn av disse artene en joker i
prosjekiplanlegginga. Funn kan stoppe eller forsinke prosessen. Valg av utreder kan pavirke
verdivurderinga av lokaliteten ettersom kun noen utredere er i stand til a finne rodlistede
moser.”

Rapporten konkluderer i kap 4.2.4 med at det er store utfordringar for miljoforvaltninga og
kunnskapsprodusenter og at det er et stort behov for meir kunnskap om sjeldne mose- og
lavartar, bade nar det gjeld forekomst, sarbarheit og miljokrav i hove kraftutbygging.
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I sluttordet seier rapporten at “Faore var-prinsippet er et sentralt prinsipp i norsk
miljaforvalining.” Vidare at “I dag far de fleste omsakte prosjekter konsesjon fra NVE, mens
noen fa prosjekter far avslag. Nar vi ser hvor mangelfull kunnskapen om artene som berores
av utbyggingen er, kunne det kanskje forventes at en storre andel av prosjektene far avslag.
Kunnskapsmangelen vanskeliggjor ogsa gjennomforingen av mdlrettede, avbatende tiltak.
Dessuten ma man erkjenne at avbotende tiltak ikke alltid er tilstrekkelig til a bevare
naturverdier i sma bekker og elver”.

8. At tiltaket/utbygginga i folgje Statkraft vurderas til ikkje G ha negativ effekt pa den tette
bestanden av aure i elva, ser vi pa som lite sannsynleg med tanke pa den lave vassforinga
som vil verta vinterstid. Med vasstand ned i 0,06 m’/s vinterstid er sjansen for at
vatnet/kulpane frys stor. Bygdefolket fiskar i elva ved Syneshaug og far god steikefisk her. Det
er ein aktivitet lokalfolket set pris pa fra slutten av juni og utover hausten.

9. I Str.prp.nr 7 (1983-84) star det m.a. “ I sin forste uttalelse har Miljoverndepartementet
Soresldtt at Vigdola unntas fra kraftutbygging. Det er scerlig hensynet til frilufislivet som er
tillagt vekt.”” Dette vedtaket var eit kompromiss mellom utbygging og vern, eit kompromiss
der berre Fabergstolsgrandane vart berga. Seinare aksepterte MD at Vigdola kunne byggjast
ut.

Grendalaget meiner at no bor restvassforinga i Vigdola fredes for all framtid.

Natur og frilufisliv er i 2011 kanskje viktigare enn nokon gong. I ara som kjem vil betydinga
av urorte naturomrdde og elver kanskje verte enda viktigare. Grendalaget syner til alt fokus
som har vore pa lanskapsvernomradet Breheimen/Morkridsdalen dei siste dra, ikkje minst i
media. Luster kommune promoterar seg som ein kommune der naturen stdr i hogsetet og det
er nettopp difor turistar tek turen til Luster. Brear, fjord og elvar er med pa d gje Luster
scerpreget som turistar verdsett sa hagt.

At Jostedalen har hatt ein oppgang i talet pa innbyggjarar har ogsa heilt spesifikt med
naturen a gjera; det er bre og elvar som gjev tilflyttarar jobb (breturisme, elveturisme osv).
Vigdalen har ogsa ei von om at ungdom som ynskjer a bu i bygda vel a satsa pa ei neering i
dalen, da er turisme det neeraste G tenkje pa — og da er Vigdola sentral.

10. Statkraft vurderer at inntekta fra utbygginga av Vigdola vert monaleg mindre enn forst
antatt, ca 1,3-1,6 mill mot tidlegare nemde +- 4 mill. I konsekvensutgreiingas pkt 7.13 seier
Statkraft ein del om Luster kommune i dag. Dei syner til at kommunen har store inntekter i
Jorm av konsesjonsavgift og billeg konsesjonskraft.

I Innst. S.nr 116 (2004-05) fra energi- og miljokomiteen blir det henvist til
Landssammenslutningen for vasskraftkommuner som opplyser at “staten gjennom ulike
utjevningsordninger inndrar store deler av kraftinntektene. For eksempel utjevnes 90% av
naturressursskatten. Ogsa eiendomsskatten og tilgangen til ordincere neeringsfond krymper pa
liknende vis. Nettogevinsten for kommunene blir betydelig magrere enn det fremstilles som”.

11. Elvas funksjon som gjerde for beitedyr vil forsvinne, med dei folgjer det far. Nar Statkraft
i konsekvensutgreiinga konkluderer med at “alt i alt vurderes Vigdalen a ha middels verdi”
(5.35) vil vi igjen sei at det ikkje er Statkraft aleine som skal vere talerar for lokalbefolkningas
syn pa verdiar. Vidare seies det at elva “stort sett utgjor et ganske anonymt innslag i nedre
del av dalforet” og at “dalforet giennomgdande er lite pavirka av tekniske inngrep” - da
meiner grendalaget at det er desto viktigare G behalda elva som ho er i dag.
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Hovedtapet for Vigdalen og lokalbefolkninga vil vere at den reduserte vassforinga forer til
Jorringing av opplevingar knytt til elva, bade audiovisuelt og som arena for aktivitetar som
fiske, bading og friluftsliv knytt til omrdda rundt. Statkraft kallar det “det fysiske
opplevelsesrommet .

Vi har heller ikkje tru pd at nemnte minstevassforing vil avhjelpe denne konsekvensen. Alt no
er vassforinga i nedste del av Vigdola liten i torre periodar og utover ettersommaren og
hausten. Ytterlegare reduksjon av elva vinterstid, som alt no er liten, vil mest sannsynleg fore
til at elva botnfrys i kulpane som er att.

Til tross for at Statkraft kallar fisken i elva “trolig lite attraktiv og interessant som sport
sog/eller matfisk”, er var erfaring det motsette: spesielt dei yngre i dalen fiskar ofte ovafor
brua ved Syneshaug og fisken er nytta som god steikefisk, pa brodskiva til frukost eller kvelds
og jamvel til ein middag i ny og ne. Dette har folk i Vigdalen hdp om at fortsatt skal vere eit
gode i framtida.

Biletet brukt pa framsida i konsekvensutgreiinga syner ei vassforing vi som bur i dalen
sjeldan ser i Vigdola. Turre somrar, ettersomrar og hausten gjer eit heilt anna inntrykk.

3

Prosjektet “Gamlevegen fra Rv 604 til Syneshaug

Vigdal Grendalag har starta eit prosjekt “Rydding av gamlevegen frd RV 604 opp til garden
Syneshaug”. Laget har fatt tilsagn frd kommunen om SMIL-midlar pa kr 40.000. Vi har ogsa
mottatt kr 5.000 fré Luster Sparebank til skilting av gamlevegen, ytterlegare tilsagn om kr
5.000 fré kommunen til gamlevegen og vi har fatt tilsagn om kr 13.000 fra prosjektet
“Mellom fjell, fjord og folk” til skilting av vegen med skilt av nasjonal standard. Prosjektet
med gamlevegen er sett i neer sammenheng med at vegen gar inn i eit naturarvsomrdde, noko
som vil ga fram av skiltinga. Elva er ein viktig del av denne vegen. Havardsfossen var m.a. i
NAF boka pa 70-tallet nevnt som severdighet.

Ei ytterlegare utbygging av Vigdola vil pG mange mdter gjere dette prosjektet til noko heilt
anna.

Til slutt:

Det kan vere pa sin plass G nemna at medlemmer av energi og miljokomiteen i 2005 uttalte at
“lokale inntekter ofte overestimeres for utbygginger og underestimeres nar det gjelder
naturbasert beerekraftig neeringsutvikling”.

Det vart sett fokus pa energibalanse og at dei viktigaste tiltaka i Norge i dag handlar om d
finne fleire “energibein” a std pa og at det er ei utfordring politikarane ma vdge a ta, vage a
gje seg inn pd langsiktig planlegging, det vert for enkelt a berre ga for meir utbygging av
vasskraft i 2011.

I denne debatten er det interessant d trekkja fram behovet for arbeidsplassar i sma lokalmiljo.
Secerleg fokus pa kvinnearbeidsplassar kan vere viktig a tenkje pa.

Neeringsutvikling basert pé naturvern og lokale aktiviteter som fiske, jakt, bre, elv, fjell,
guiding, overnatting og nermat gjev mange arbeidsplassar som kan vere eit attraktivt
reiselivsprodukt.

Statkrafts utbygging av Vigdela vil ikkje skaffe nye arbeidsplassar i Luster, kun under
utbygginga vil det vere ein periode med behov for meir arbeidskraft. Nar folk vel a bu pa ein
plass som Vigdalen, gjer ein det fordi ein har teke eit medvite val om verdiar og livskvalitet.



=5 Side 30

NVE

Ein vel vekk ein del goder som til domes ncerleik til butikk, kino, kafe, pub, leikeland, det & ha
tilgang til hyppig kollektivirafikk osb. Eit av godene vi har pa ein slik plass er neerleik til
naturen, noko som 0gsd inneber rennande vatn.

Elva er viktig for vigdolene, for alle hytteeigarane og for alle bilistar, fotturistar og
sykkelturistar som drar gjennom dalen i sommarmdnadene. Og for alle dei som nyttar
omradet som start og/eller sluttpunkt for skiturar og toppturar.

Statkraft seier at det “nesten ikkje fins turisme i Vigdalen, berre lokale turfolk”! (Utheving
gjort av underteikna). Vi meiner at lokale turfolk og lokalbefolkninga er viktige i dalen og i
dette have skal takast omsyn til — det er vi som er her heile tida og lever med konsekvensane

Jfra kraftutbygginga i kvardagen.

A bo og leva pa grensa til eit naturarvsomrdde medfarer eit stort ansvar for grunneigarane
og det forer med seg ein god del restriksjonar pa gardane, det er eit harfint samspel mellom
pa den eine sida dei interessene og utviklingsideane innbyggjarane har og pa den andre sida
vern av naturarvsomradet. Turisme vil vera naturleg a tenkja pa i framtida, kanskje som
einaste mulegheit for vidare utvikling av neeringsgrunnlaget i bygda og kanskje einaste
mulegheiten til framtidig bosetting i Vigdalen. Viktigheten av at Vigdola skal fi vere som i
dag vert difor scers viktig for framtida.

At Vigdola ligg som innfallsport til eit av landets viktige og nyaste naturarvsomrdder er
grunn nok til a frede restvassforinga.”

Hans H. Urdabhl skriver i uttalelse av 09.08.2011:

“Eg kjem med innspel fré grunneigarane pa Breisete. Stolen Breisete ligge pa austsida av
Vigdola, pa kote ca 720. Ogsa kalla "lustrasida” av Vigdalen.

Frd ca kote 680 og framover mot dei tre bekkeinntaka i Smadalane (Vigdalen) gar merke
mellom grunneigarane i Vigdalen og oss pa Breisete midt i elva. Vi var derfor involverte i
Jforige utbygging i Vigdalen.

Eg vil med dette innspelet ta opp to ting som har vorte eit problem etter utbygginga pa 1980-
talet:

- Vigdola som ein naturlig barriere (gjerde) for husdyr er borte.
- Fiske i Vigdola er blitt darlegare.
Litt historikk:

P& 1980 - talet dé Vigdela skulle byggjast ut var vi grunneigarane pa lustrasida bekymra for
at det naturlige gjerdet som Vigdola var, ville bli borte. I september 1986 var eg kjentmann
for folk fré NVE/Statkraft og Indre Sogn Heradsrett der heradsretten skulle sjd og vurdera
dette framtidige problemet (reguleringsskjonn). Dagane for hadde det regna kraftig ,sa
Vigdola var sveert stor denne dagen. Det vart konkludert bade fra NVE/Statkraft og
Heradsretten at ndr 40% av vatnet vart borte ville det likevel vera att nok vatn til at Vigdala
skal fungera som eit naturlig gjerde. Vire bekymringer vart ikkje tekne omsyn til av Indre
Sogn Heradsrett(sja rettshoka aug. 1989). Men NVE/Statkraft sin mann sa at "skulle dette bli
eit problem skulle dei sja pa det pa nytt".

Kva har skjedd seinare: Vassmengda i Vigdala har vorte sterkt redusert. Vigdola er ikkje
lenger noko naturleg gjerde. Sauer fra lustrasida trekker over til Vigdalsida, og det er fleire
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tilfelle av at sauer frd Luster har vore sanka i Jostedalen. Husdyr fra Vigdalen trekker over til
lustrasida. Husdyr pa beite i omradet har gatt kraftig ned dei siste dr. Attgroing er den store
utfordringen i Vigdalen, skulle dalen gro att tapar ogsa krafiprodusenten pa det.

Vassmengda i Vigdoela: Sist utbygging skulle 40% av vassforinga i Vigdola bli teken inn i
bekkeinntaka i Smadalane. Lokalt har det ved mange anledningar vorte hevda at Statskraft
tek opptil 70% av vatnet som tidligare rann i Vigdola inn i bekkeinntaka i Smadalane. Det er
ingen krav om forbislepping av vain ved bekkeinntaka i Smadalane i dag.

[Bilde fra Smadalane som ifolge Urdahl viser at Statkraft samler opp de minimale mengdene
med vann og forer det til bekkeinntakene]

Vart hdp et at Statkraft frivillig eller blir palagde i perioda a sleppa meir vatn fra
bekkeinntaka i Smddalane kote 1200, slik at vassforinga i Vigdela blir storre. Denne auka
vassmengda kan dei ta igjen og produsera kraft av i Vigdola Krafiverk. Vi hdpar da pa a fa
tilbake det naturlege gjerdet og i tillegg ha ein gunstig effekt pa fisken i elva.

Me kan ikkje skjona noko anna enn at Statkraft i dag tek meir enn 40% av vatnet i Vigdola
allereie. Her er nokre tal som Statkraft sjolve har gitt opp:

Middelvassforinga i Vigdola i dag er pé 1,7m’/sek - dvs 1700 liter/sek , de skal vera 60% av
tidliger vassforing.

40% til Jostedalen kraftverk: ca 1.13 m’ sek - dvs 1130 liter sek i bekkeinnt . Smadalane.
Total vassmengd (tidligere ): ca 2 83 m’ sek dvs 2830 liter sek
Slukeevna pa bekkeinntaka i Smadalane: 19 m’/sek dvs 19000 liter/sek

8 m’/sek dvs 8000 liter/sek

1,5 m’/sek dvs 1500 liter sek

Sum 28,5 m’/sek dvs. 28500 liter sek

Me veit ogsa at Jostedalen krafiverk i periodar blir drevet berre av vatn fra Smadalane.
Jostedalen krafiverk brukar 29 m’/sek for ¢ driva kraftverke.

Kvifor byggja ein slik overkapasitet av slukeevne i Smadalane nar Statkraft berre skal ta ut
40% av vatne i Vigdola? Her er det noko som ikkje stemmer..

Var pastand blir at Statkraft allereie i dag tek ut meir enn 40% av vatnet i Vigdola, og dei ma
pdleggjast & auka vassforinga i elva ned til inntaket av Vigdalen Kraftverk. Hapar det blir tek
pa alvor at det naturlige gjerde for husdyra er borte. Problemet ma bli teke opp med
grunneigarane pa Breisete (gnr 53) og Vigdalen .”

Bjorn Gjelsten har i uttalelse av 07.09.2011 kommentert bade segknaden fra Vestsideelva og Vigdola:

”Som grunneigar til Jostedola, yrkesaktiv UIAGM fjellforar og fastbuande i Jostedalen seier
eg nei til wbygging av Vestsida og Vigdola. Dette ut frd folgjande grunnar:

Unike naturkvalitetar i Jostedalen blir redusert for all framtid

Restvassforing i elvene pd Vestsida og i Vigdola blir betydeleg redusert grunna det planlagte
lage innslagspunktet pd kote 520. Ei utbygging vil sdleis fa direkte negativ paverknad pa eit
sentralt omrdde for mitt virke som utovande tindevegleiar. Som medeigar i ei av dei storre
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[iellforingsverksemdene i Noreg, heimehoyrande i Jostedalen, meiner eg dette vil f& negative
konsekvensar for eit berekraftig, naturbasert reiseliv i framtida. Gjester eg har med i fiellet
kjem nettopp for G oppleve dei unike naturkvalitetane ein finn i Jostedalen.

Flott utsikt gjev ikkje mat pd bordet, sa ein i gamle dagar. Men i Jostedalen er det faktisk slik.

Utbygging vil ha liten flaumdempande verknad

Utbygging av Vestsida og Vigdala vil liten flaumdempande verknad sidan dei planlagte
bekkeinntaka ikkje vil kunne ta unna flaumstore elver ved store nedborsmengder og stor
snasmelting i fiellet.

Auka konsentrasjon av brevatn i Jostedola

Tidlegare inngrep i samband med utbygging i Jostedalen har allereie minka tilforinga av vatn
fra elvar uten brevatn. Dette aukar konstrasjonen av brevatn i Jostedola, som igjen aukar
avsetningar av breslam og masse i bakevjer og rolege parti av elvi i neerleiken av ayene med
busetnad og neeringsliv. Nar djupna i elvi blir redusert floymer elvi inn over dyrka mark og
vegar ved storre nedborsmengder. Dette er allereie eit stort problem i dag i omrdder pa
Gjerde, Elvay/Ormberg og Alsmo, der ein har jevnlege oversvammingar grunna store
avsetnader av masse i Jostedala. Dette gjer at ein fleire gonger i dret er inne-/utestengd fra
enten arbeid eller heim.

Lagare vassforing i Jostedola

Lagare vassforing i Jostedola vil gje lagare vasspegel i brannane i Elvay, som igjen kan fore
til vassmangel pd vinterstid. Dette er allereie eit merkbart problem i periodar tidleg pa
vinteren. Ligare vassforing i Jostedola vil og innverka negativt pa naturlig vatning av dyrka
mark pa elveslettene langsmed elvi.

Lagare temperatur i Jostedola

Redusert vassforing i sideelvene vil gje reduserte vekstvilkar for fisk i Jostedola grunna
lagare temperatur i elvi, med pafolgjande kortare vekstsesong enn i dag. Moglegheiten for ei
atténeering med fiske vil truleg verte betydeleg redusert for meg som grunneigar i Jostedola.

Lagare temperatur i Jostedola vil og gje auke i lagtliggjande skodde langs elvi, som i sin tur
gjev lagare temperatur i lufia, reduserte vekstvilkar og innkorting av ein allereie kort
vekstsesong pa dyrka mark i neerleiken av elvi.

Til slutt

1 eit samfunn der ein snart kjenner prisen pa alt, men ikkje verdien av noko, ma urart natur
likevel kunne vere verdifull i seg sjolv. Verdipotensialet kan realiserast kvar dag gjennom_eit
berekraftig, naturbasert reiseliv, som gjev komande generasjonar like mykje som oss. Nei til
utbygging av Vestsida og Vigdola!”

Svein Jarle Vigdal og Karin Bakke skriver i sin uttalelse av 01.10.2011:

Vi bor pa garden Syneshaug, gnr 36, bruksnr 14. Garden ligger ncermest elva Vigdola av
alle gardene i Vigdalen.

Et av vilkdrene for konsesjonen som ble gitt pa 80-tallet var at restvassforinga i Vigdola
skulle fredes fra videre utbygging.
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Konsekvenser ved eventuell ny utbygging

Anleggsperioden:

Ut i fra det Statkraft sier ved synfaringa 06.09.11, vil det ikke veere merkbar drift i Vigdalen i
forbindelse med anleggsperioden. Det er ikke dette som stdr i konsesjonssoknaden. Viser til s.
69 kap.13.3, i soknaden, hvor flere konsekvenser i anleggsperioden er nevnt. Grunneierne er

ikke kjent med at dette er endret eller eventuelt nar dette ble endret.

1 soknaden sies det om tippmassene at “i anleggstiden vil tiltaket medfore begrensninger pa
mindre areal av overflatedyrket mark og wtmarksbeite. Til gjengjeld vil en etter avsluttet
byggefase fi nye bruksarealer pa i alt 20 dekar . Disse 20 dekar ligger ikke i Vigdalen, men
pad Ormbergstolen som ligger pé Myklemyr i Jostedalen. Tippmassene blir derfor ikke en
bonus for vigdalene.

Et annet moment er at fortsatt, etter snart 30 ar siden forrige utbygging, er tippmassene fra
den gang tydelige i landskapet, spesielt fra de overste gardene. Nyere forskning viser at det
kan ta opp mot 100 dr for tippmasser gror skikkelig til. Jo hayere tippene ligger, jo lenger tid
vil det ta. Under tilvekstperioden er tippmassene skjemmende spor etter menneskelige inngrep
i landskapet.

Ras og flom:

Skitnamyrtjonni ligger i et omrdde hvor det kan ga store snoras. Ved heving av dammen og et
ras ned pd dammen og is i elva kan overlop fore til flom ned mot garden Syneshaug, muligens
ogsd garden nedenfor, Ovre Vigdal, og ogsa 2 hytter i omradet. For ei evnt utbygging ma
dette utredes fullstendig. En uavhengig geolog som ble kontaktet av oss uttalte, uten at han
hadde besiktiget omradet, at dette bor utredes grundigere enn det som er nevnt i
konsekvensutgreiinga. Dette ma veere et krav til Statkraft ved en eventuell utbygging.

Neering:

Statkraft sier i soknaden at Vigdalen fra Syneshaug og nedover * ikke er viktig for turisme,
kun interessant for lokalbefolkningen”. Lokalbefolkningen, det er vi som lever og virker her
hver dag dret rundt, og vi mener at var mening skal tillegges vekt. Statkraft bor ikke fd
definere hva som er viktig for lokalbefolkningen.

Det er til dels mye turisme i Vigdalen: bilturister, sykkelturister, campere, vandrere. Elva
slynger seg oppover dalen, i trange gjel, men ogsa godt synlig til tross for gjengroing. Mange
stopper ved garden var for en prat og for a fi lokalinformasjon og uten unntak uttaler alle
begeistring over elva ved Syneshaug. Bompengene er et bevis pa at turisme er en del av
hverdagen i dalen om sommeren. I vinterhalviret er Vigdalen et attraktivt omrdde som
utgangspunkt for skiturer og toppturer, bade for tilreisende, hyttefolk, skoleklasser og
lokalbefolkningen. De kjente DNThyttene Fivla og Fjellstolen (Vigdalsstolen) ligger i
neromradet.

Siden 80-tallet er dalen blitt en av innfallsportene til naturarvsomrddet Breheimen. Det gjor
det enda viktigere at elva far forbli slik den er i dag. Vi onsker at Vigdola skal fa renne fritt
med den vassforinga den har i dag. 4 bo tett opptil et naturarvsomrdde har medfort til dels
store konsekvenser for form av restriksjoner ndr det gjelder utbygginger/endringer pa
eiendommene og hyttebygging/utvidingsplaner i stolsomrddene. Folk som bor i dalen og
framtidige innflyttere vil matte tenke i helt nye baner nar det gjelder ncering. Da er det et
paradoks at Statkraft skal fa slippe til i omrdadet med ytterligere utbygging.
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Grunnvann og vannkilder:

Garden vér, Syneshaug, har sitt vanninntak (grunnvann) 50 m fra elva. Vi vet at vannstanden
i grunnvannet vil endre seg like mye som vannstanden i vassdraget. (Spesielt om vanninntaket
ligger neermere enn 100 m fra elva.) Altsa at redusert vannstand i elva forer til tilsvarende
reduksjon i grunnvannstanden. Dette sier ogsa Statkraft i sin konsekvensuigreiing. 50 m som
er avstanden fra elva til inntaket til garden Syneshaug, vil mest sannsynlig medfore at garden
far mye darligere vanntilgang. Allerede i dag ser vi at det er ddrligere grunnvannstand om
vinteren ndr det er lite vann i elva.

Syneshaug fikk ved forrige utbygging store problemer med vanntilgangen, da vannet ble
Jforurenset av utbyggingen og det ble av Statkraft boret etter grunnvann, og lagt ned
Elvestadror. Statkraft brukte vannet under hele anleggsperioden. Da de avsluttet anlegget,
mditte garden betale for vannpumpa. Vegen forbi vaningshuset ble for noen ar siden av
Statkraft og kommunen senket pa grunn av feil fall og vannsig inn i grunnmuren, noe som
resulterte i skade pa Elvestadroret som igjen har fort til fryste vannror hver vinter med
kostnader til opptining. Vannroret ligger ca 20 cm under bakken i dag, i avtalen fra 1984 sto
det at det skulle ligge pd minimum 90 cm. Fra 1984 og til ng har garden veert pafort
stromutgifter til Elvestadroret, en sum pa ca kr 1.800 pr ar (i perioden 01.10.-01.05) For
forrige utbygging var det aldri problem med frysing av ror fra bronnen som ble brukt, fordi
roret 1 djupt og frostfritt.

I konsekvensutgreiinga sier Statkraft i kap 10 s 77 “for a sikre at en ikke pdfarer vannkildene
til gardsbruket pa nordsiden Vigdola ved Syneshaug uonskede skader i forbindelse med
anleggsarbeidet, foreslas det at dette kartlegges nermere”.

Dette ma veere et krav til Statkraft ved en evnt utbygging.
Vannforing:

I dag er Vigdola ei elv med liten vannforing pa ettersommer/tidlig host. Om vinteren er
vannforinga allerede ekstremt liten. Betydningen av et tydelig vannspeil kan ikke
undervurderes eller overlates til Statkraft G sette verdien pa. Terskler er et alternativ som er
nevnt i konsekvensutgreiinga, da ovenfor brua ved Syneshaug. Dette kan komme i konflikt
med dyrkbar mark pa sorsida av elva, og vil pd ingen mate kunne veere en erstatning for tap
av naturlig rennende vann. Dette bor det redegjores for pa en bedre mate enn det som er
gjort i utgreiinga. Vi onsker ei elv med lyd og ei elv som er synlig i landskapet allerede ved
avkjoringen fra RV604 ved Husay der Vigdala mater Jostdola.

Det biologiske mangfoldet i dalen:

Vi vet at ny utbygging vil fi konsekvenser for blant annet fossekallen, fordi vassforinga blir
for liten til at den kan hente fode, og for orrfuglen, siden en spillplass vil bli berort av

utbygginga.

Begge arter er sarbare for habitatendringer og ndr vi vet at fossekallen er Norges
nasjonalfugl og at storfugl er i tilbakegang i Norge bl.a. pga vannkraftutbygging og flathogst,
sa er det forstemmende at dette skjer ved inngangen til et av landets nyeste
naturarvsomrdder. Igjen en konflikt mellom vern og utbygging. (Ref til NOF og
Naturkompetanse).

Det er en hogstaudeeng med til dels sjeldne arter i omrdadet hvor anleggsvegen ma bygges
fram til dammen. Statkraft mener i sin konsekvensutgreiing at enga er preget av gjengroing
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og at anlegget ikke vil fG konsekvenser for enga. Noe av det vi i dag vet om gjengroing er at
ndr vassdrag utbygges og vassforing reduseres, da oker gjengroinga langs elvene. Dette kan
fa konsekvenser for sarbare arter. Ved dammen pa Skitmamyrtjonni befinner vi oss pd ca 600
moh og arter er veldig sarbare for inngrep i denne hayden. Vekst- og restitusjonssesongen er
kort.

Det er ogsi et omrade med sjeldne moser nedstroms inntaket, bl.a. fjordtuffmose og
Jfelllrundmose som er sjeldne pa vestlandet. Statkraft mener at disse ikke vil bli pavirket av
utbygginga. Det alvorlige er at dette vet vi ikke med 100 % sikkerhet for mange ar etter
utbygginga — og bor vi ta sjansen pa det? Disse artene er uhyre sarbare for endringer i
vekstforhold og fuktighet og vi vet i dag ikke med sikkerhet hvilke konsekvenser man vil se
flere ar fram i tid.

Viser ogsa til uttalen fra Vigdal Grendalag.

Fortjeneste:

Statkraft sier i konsesjonssoknaden at “inntektene vil gjore Luster kommune i stand til a yte
bedre service til innbyggerne.” Vi mener at Vigdalen og vigdolene har ytt mye til kommunen
siden forrige utbygging.

Restvassforinga vil vi gjerne dele med Lusters innbyggere som naturopplevelse og vi ber om
at elva ma fa lov a renne fritt for framtida.

Adkomst til anleggsomrddet og bergrte grunneiere.

Stakraft sier i sin soknad at “kun 1 grunneier vil bli berort” av utbyggingen. Dette er ikke
korrekt. Minst 5 grunneiere vil bli berorte fysisk (bruknr 1, 6, 8, 10 og 11) og angdende
tilkomst til omradet blir ytterligere 2 grunneiere berart (bruknr 2 og 14).

Framtidsperspektiv

Garden var ligger som siste “sivilisasjonspunkt” inn mot et naturarvsomrade og elva blir en
nerve i framtidige planer om turisme: Her kan en hvilken som helst amatorfisker fa orret pa
kroken (og til tross for hva Statkraft sier i konsekvensutgreiinga, det er god steikefisk ved
brua pa Syneshaug), her kan du sitte ved elvekanten en tidlig morgen eller sen kveld og hore
og se fossekallen og elva som durer i takt med veer og vind. Det er kort veg til turisthyttene
Fjellstolen (Vigdalsstolen) og Fivia. Det er god tilgang pa hjortevilt. Og det er rype, rev, orre
og rayskatt som nesten daglig kan ses ved garden.

Ved langsiktige planer i retning av overnatting, matservering, familieferie, dyr og guiding blir
elva viktig. Videreformidling til allerede etablerte turisttilbud i Jostedalen kan utgjore en del
av tilbudet. Kvinnearbeidsplasser vil veere et viktig fokus a ha med seg i framtidsplanene for
bygda.

Vi haper at ny utbygging av elva ikke skal fa stoppe dette og at det fortsatt skal veere mulighet
til a utvikle og gi rom for nyskaping i bygda. Som bygd med fi innbyggere, er malet a fa flere
til G bosette seg i bygda — og siden gardsdrift er lite aktuelt, vil turisme veere det neermeste
som neering, noe som kan fore med seg muligheter for flere lokale arbeidsplasser.

At Statkraft i konsekvensutgreiinga nesten under hvert punkt konkluderer med at det vil veere
liten til ingen negativ konsekvens for omradet, finner vi betenkelig. Det er viktig a forsta at
dette er en pastand fra Statkraft og ikke noe som nodvendigvis er riktig.
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Vi har et sterkt onske om G bevare ei elv som for lokalbefolkningen i arhundrer har betydd
mye. 1 dag kanskje mer enn noen gang ndr vi ser hvor lite det blir igjen av urart vannkraft i
Luster kommune.

Vi som har valgt & bo pa et sted som Vigdalen, velger vekk mye av det som for de fleste er
naturlig & ha i neerheten i hverdagen. Vi har valgt a bo et sted der naturopplevelser er viktig
og preger dagliglivene vare og elva er en viktig del av dette.

Flere av kommunens politiske partier har i sine program for valget sagt at vi ensker og
trenger okt tilflytting. Lokalpolitikerne bor aktivt medvirke til at det skal veere mulig a
etablere virksomheter for & oke sysselsettingen i utkantomradene i kommunen, og siden
turisme langt pd vei er viktigste neeringsvei for tilflyttere, blir ogsa fortsatt rennende vann i
elver og bekker viktig. Lokalpolitikerne har derfor et stort ansvar for a legge til rette for at
det skal veere “liv laga” i de sma bygdene vare.

I Luster har vi en unik mulighet til a ta vare pa denne rikdommen.

Vi vil ha modige lokalpolitikere som faktisk vager a si at “nok er nok”, som ser verdien av a
bevare elvene vare, som Iytter til lokalbefolkningen og som vager d tenke nytt og langsiktig i
Jforhold til framtidas energibehov.”

Aksjonsnemda Vestsida — Vigdela
”Nei til Statkraft sine uthyggingsplanar for vestsideelvane og Vigdola

Me vil sterkt ra til at Statkraft ikkje fér konsesjon pa dei to konsesjonssokte utbyggingane
"Vigdola krafiverk” og ”Overforing av Vestsideelvane og heving av Tunsbergdalsdammen”.
I vurderinga av konsesjonssoknadene bed me om at det vert lagt vekt pa dei folgjande

momenta:
Samandrag

1. Dei nye utbyggingane kjem pa toppen av to tidlegare store kraftutbyggingar som har fort
til store inngrep i vassdragsnaturen i Jostedalen. Me bed om at det siste storre
samanhengande omrddet ncer busetnaden vert spart for kraftutbygging slik at ogsa dei
komande generasjonane kan fi oppleve frittrennande elvar og eit storre samanhangande
omrdde med urort natur og gamle kulturlandskap neer bygda.

2. Dei dtte vestsideelvane vert i praksis heilt turrlagde nedanfor bekkeinntaka. Sentrale
landskapselement som er med pa @ gjere naturen levande, vert dermed fjerna. Vassforinga i
nedre del av Vigdola vert og kraftig redusert.

3. Reiselivet har vore den mest dynamiske faktoren bak utviklinga av og tilflyttinga til
Jostedalen dei siste to tiGra. Omradet som vert rdka av utbyggingane, utgjer eit av dei mest
attraktive omrdda for ei vidare utvikling av organiserte lagterskeltilbod i aktivitetsturismen.
Dette omrddet utgjer og inngangsporten til ein av Noregs finaste nasjonalparkar.

4. Vestsideutbygginga vil ha minimal flaumsikringseffekt om ein jamforer med krava og
forventningane pa dette feltet. Om Statkraft ikkje vert palagt G auke kapasiteten pa inntaka og
overforingstunnelen kraftig, ma truleg dei same flaumsikringstiltaka gjennomforast
uavhengig av om vestsideutbygginga vert realisert eller ikkje.

5. Jostedola er i ferd med G bli ei god fiskeelv att, men tilhova (temperatur, breslam) er
marginale for fisken. Konsekvensutgreiinga bagatelliserer risikoen med utbygginga, og fore
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var’- prinsippet ma her leggjast til grunn slik at ein greier a ta vare pa og auke fiskestammen
til glede for bygdefolk og reiseliv.

6. Konsekvensuigreiinga bagatelliserer og dei negative konsekvensane av bygginga av
Vigdola krafiverk, bade med omsyn til det biologiske mangfaldet (m.a. fossekallen),
vassforsyning, naturoppleving og utvikling av reiselivet.

7. Om vestsideutbygginga ikkje vert realisert, er smakraftalternativet maks tre smakrafiverk,
og eitt av dei (Krundola) er truleg lonsamt ogsd med vestsideutbygginga.

8. Luster kommune og sceerleg Jostedalen kan ha sveert godt samvit ndr det gjeld a forsyne
Jellesskapen med kraft (Jostedalen 1,3 TWh per i dag). Det er ikkje rimeleg at storsamfunnet
skal tvinge enda fleire store vasskraftutbyggingar pa ei slik bygd for G oppna overordna
madlsetjingar om meir 'fornybar’ kraft.

1. Pa toppen av tidlegare utbyggingar

Utbygginga av nedre del av Vigdola og overforinga av dei dtte vestsideelvane i Jostedalen
kjem pa toppen av tidlegare store kraftutbyggingar i Jostedalen.

Sporsmdlet er ikkje om Jostedalen og Vigdalen skal fa ni bekkeinntak, men om talet pa inntak
og turrlagde elvelaup i omrddet skal aukast fra 24 til 33. Med dei nye utbyggingane vert
Jostedalen heilt innhegna av kraftutbyggingar. Pa vestsida fra Krundalen til Myklemyr ligg
det siste starre inngrepsfrie omrddet mellom gardane og hogfjellet. Fleire av elvane renn
langs gamle stalsvegar som er sveert mykje nytta til turbruk.

Dersom vestsideelvane vert utbygde, vil Nigardsbreelvi vere den einaste storre uregulerte
sideelva i det 20-25 km lange gardsomrddet i Jostedalen. Sorover ma ein heilt til Rydola ncer
Gaupne for 4 finne ei storre uregulert sideelv. Omradet pa vestsida ma difor no fa vere i fred
Jor storre inngrep slik at dei komande generasjonane og kan fi oppleve frittrennande elvar og
eit storre samanhangande omrdde med inngrepsfri natur og gamle kulturlandskap neer bygda.

2. Turrlagde elvelaup — mest ingen restvassforing

Den storste direkte konsekvensen av vestsideutbygginga er at dei atte sideelvane pa vestsida
vert turrlagde nedstraums bekkeinntaka og at vassforinga i Vigdola vert kraftig redusert i
have til dagens reduserte vassforing. Elvane utgjer sentrale landskapselement og er med pd d
gjere naturen levande.

Fulgjene av utbygginga varierer noko fra elv til elv. Det er oftast snakk om kva ein ser av
elvelaupa nér ein er nede i bygda, gjerne pa bilvegen. Men ein ma og ta omsyn til kva ein ser
av elvane pd neert hald. Det gjeld bdde der elvane renn gjennom gardsomrada og kryssar
hovudvegen og langs turstiane som gar langs fleire av elvane. Ein ma og ta med i vurderinga
korleis vestsideelvane ser ut pa avstand frd dei mykje brukte turmdla i fjella pa austsida av
Jostedalen og nordsida av Krundalen.

Me vil her peike pa ein vesentleg skilnad mellom dei eksisterande bekkeinntaka pd austsida
og dei planlagde pad vestsida. Bekkeinntaka pa austsida ligg pa ca 1200 m.o.h., sa sideelvane
har store nedborsfelt nedanfor inntaka. Sett fra dalen er det difor framleis ein god del vatn att
i t.d. Sprongdola ved Oy, Fagredola ved Faberg, Geisdalsfossen og fossen i Nordre
Gravdola.

Bekkeinntaka pa vestsida vert liggjande mykje lagare (ca 520 m.o.h.), og desse elvane vert
difor turrlagde fra bekkeinntaka heilt ned til samlaupet med Jostedola/Krundola. Den beste
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samanlikninga med austsida er difor den turrlagde Bymannsfossen og Bruvollelvi i
Vetlestolsdalen (Faberg).

Minstevassforinga tilsvarar berre den ldgaste vassforinga midt pa vinteren og vil dermed
knapt vere synleg.

Statkraft har i skuffande liten grad gjort eit arbeid med d visualisere inngrepa i dei elles scers
omfangsrike konsesjonssaknadene. I vedlegget folgjer difor visualiseringar av turrlegginga
av dei fleste elvane.

3. Frilufisliv og reiseliv

Mange av elvane ligg i turomréide som er mykje brukte. Dette er ein stor ressurs bade for
fastbuande, reiselivet og framtidig tilflytting. Vestsideelvane ligg i beltet mellom busetnaden
og Jostedalsbreen nasjonalpark. For frilufislivet er det viktig G ha eit slikt samanhengande
turomrade fra dalbotnen til breplatdet der naturen og dei tradisjonelle stolsomrada har
unngadtt nyare storre inngrep. Turomrdde med inngrep har bygda nok av. Vert elvane borte,
ma dei erstattast av hegningar. Det vil 0g gjere omrddet mindre attraktivt til turbruk bade
sommar og vinter.

Reiselivet i Jostedalen har vore i ei rivande utvikling dei siste 20-30 dra, og alt tyder pa at
dette vil halde fram med aukande etterspurnad etter urort natur neer bygda. Knapt nokon
kunne under forre store kraftutbygging i 1986 forestille seg kva Jostedalen ville by pa av
aktivitetsturisme i 2011. P& same vis er det vanskeleg a spa korleis reiselivet vil sjd ut 25 dr
fram i tid. Men internasjonalt er inngrepsfrie naturomrade ein stadig knappare ressurs som
har stadig storre verdi for reiselivsnceringa, og ein tydeleg internasjonal trend innanfor det
aktivitetsbaserte reiselivet er auka etterspurnad etter foringsturar i lettare terreng. Her kan
omrddet pa vestsida fré Myklemyr til Krundalen kome til a bli sveert viktig.

Fagrapporten om reiseliv peikar klart pa dei sannsynlege negative konsekvensane for
reiselivet, og me undrar oss mykje over korleis Statkraft bagatelliserer rapporten i
konsesjonssoknaden. Ingen kan sjolvsagt rekne framtidige turistbesok pa same eksakte vis
som ein kan rekne GWh. Her er det difor snakk om a ta eit val om kva det er rimeleg grunn til
4 tru at er det viktigaste for framtida til Jostedalen: best mogleg vilkar for ei reiselivsncering
som no i fleire tidr har vore ein scers viktig dynamisk faktor i bygda med fleire titals
sommararbeidsplassar, eller kraftutbyggingar som ikkje forer til ein einaste ny varig
arbeidsplass.

4. Minimal flaumsikring

Etter 1979flaumen var vestsideutbygginga langt pa veg eit folkekrav i Jostedalen. Av
sideelvane var det scerleg Sagarayelvi, Sperleelvi og Raykjadola som valda stor skade.
Omsynet til flaumsikringa har vore eit viktig argument nar Luster kommune seinare har bede
Statkraft sokje konsesjon, og det har vore og er eit sentralt argument i ordskifiet om
utbygginga.

MGt opp mot dei tidlegare forventningane om flaumsikring har Statkraft sjolv langt pa veg
lagt denne ballen daud, mykje av okonomiske grunnar. Dette vert understreka av at Statkraft i
sitt brev til Luster kommune 7. oktober ikkje finn grunn til a omtale flaumsikringa i det heile i
eit skriv som elles legg vekt pé G dra fram positive sider ved utbygginga som Statkraft meiner
radmannen har utelate.
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Det mest positive Statkraft kan seie om flaumsikringseffekten i konsesjonssoknaden er at
“Overforing av Vestsideelvane vil dermed ikke eliminere fremtidige flomskader nedstroms
inntakene, men risikoen for flomskader reduseres”, og at “I teorien skal dermed overforing
kunne ta en stor del av vannet i en flomsituasjon”. (s. 45, vdr uth.)

Fleire tilhave gjer flaumsikringseffekten usikker i praksis, og mykje av dette er omtala i
konsesjonssoknaden. Tunnelen vil bli bora med eit tverrsnitt pa 9,6 m’ (diameter 3,5 m), noko
som gjev ein kapasitet pd ca 30 m’/sek (s. 45). Ein 10-Grsflaum i dei dtte elvane til saman er
stipulert til 60 m’/sek og ein 100-drsflaum til 80 m’/sek. Statkraft skriv: “I teorien skal
dermed overforing kunne ta en stor del av vannet i en flomsituasjon, slik at en 100-drsflom
reduseres til i underkant av en 10- drsflom og en 10-Grsflom reduseres til middelflom

(2 rsflom) nedstroms inntakene.” (s. 45)

Men det er altsd ‘i teorien’ om alt fungerer som det skal, og i ein flaumsituasjon er det fleire
problem. For det fyrste kan bekkeinntaka tette seg. Statkraft skriv: “I flom bringer imidlertid
elvene med seg stein og kvister som kan kile seg fast i grovristene som ligger over inntakene.
Det vil fort redusere kapasiteten og betydelig vann renner over og ned i det gamle elveleiet. Is
og sno pa vinteren kan ogsd medfore at vinterflommer kan ga forbi inntaket.”

Her er det stor skilnad pa dagens inntak i Jostedalen. Inntaka pa austsida ligg pa ca 1200
m.o.h., langt over vegetasjonen. Dei to eksisterande bekkeinntaka til Leirdola kraftverk i
Fonndola ligg derimot om lag pd same hogd som vestsideinntaka vil kome, og her er
problemet med tetting ved flaumar langt storre. Her er det sdleis ei stor usikkerheit. Som
Statkraft sjolv skriv: “det er utfordrende a bygge bekkeinntak som klarer a ta inn alt vann i
Sflomsituasjoner, spesielt i slike bratte elver med mye steintransport, som de pa vestsiden i
Jostedalen.” (s. 44)

Det andre problemet er knytt til kva som skjer nar tunnelen gar full (stuar seg). Dersom eitt
bekkeinntak er ldgare enn dei hine, kan vatnet byrje a renne ut av inntaket og forsterke ein
flaum. Pa austsida er det bygt flyteluker i dei lagastliggjande inntaka som stengjer inntaket
om vatnet stig i sjakta og trugar med a renne ut og forsterkar flaumen i den aktuelle elva. Pa
vestsida er det ikkje planlagt slike innretningar.

Eit anna alternativ er da a sikre at alle bekkeinntaka til saman ikkje har storre kapasitet enn
tunnelen — da vil tunnelen aldri ga full. Men “hvert enkelt inntak dimensjoneres for a ta opp
til 10 ganger midlere tilsig” (s. 45), noko som i sum er meir enn samla tunnelkapasitet. Skal
dette fungere, er det heilt avgjerande at anlegget vert dimensjonert slik at alle inntak har
same trykk og renn over om lag like mykje, og utan at vatn renn ut av dei. Statkraft har vore
lite konkret pa korleis ein kan fa dette til a fungere.

Skulle si gale skje at Statkraft fir konsesjon, ma det leggjast inn som eit konsesjonskrav at
kapasiteten til tunnelen og bekkeinntaka vert dobla slik at ein iallfall vert litt mindre usikkert
at uthygginga faktisk vil ha ein flaumsikringseffekt.

Det storste flaumproblemet i Jostedalen dei siste dra har vore pa Jostedal Camping pa
Gjerde. Om Tverradola og Roykjadola vert tekne med i vestsideutbygginga, vil det berre
redusere gjennomsnittleg vassforing i Krundola med 20 % ved samlaupet med Jostedola.
Jostedal camping har flaumproblem mest kvart dr, sa vestsideutbygginga loyser knapt noko
som helst av problemet.

1 sitt framlegg til utbyggingsavtale har Statkraft tilbode seg d ta ut masse fra nedre del av
Krundola og ved Alsmo som eit eingongstiltak, men avgrensa oppover til skarve 2,5 mill kr.
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Heller ikkje her vil sdleis utbygginga vere til nemneverdig hjelp, sd desse store
Sflaumproblema ma fa si loysing pa heilt anna vis enn gjennom vestsideutbygginga.

5. Fisk

Jostedola blir rekna som ei elv med ein relativt god stamme av anadrom sjoaure, og de siste
dra har Luster jakt- og fiskelag lagt ned mykje arbeid i a betre tilhova for bide sjoaure og
laks. Fleire laksetrapper har og blitt bygde for a fa sjoauren til G vandre lenger opp i elva.
Dette er tiltak som har hatt ein gunstig verknad, og Jostedala er no i ferd med a bli ei god
fiskeelv, noko som er viktig for bdade lokale interesser og turisme.

Samstundes er Jostedola ei spesiell elv med marginale miljoforhold (lag vasstemperatur og
mykje breslam) Systemet blir dermed ekstra sarbart for menneskelege inngrep.

Statkraft vurderer det slik at temperaturfallet i Jostedola fra Myklemyr til fjorden bli 0,2—
0,4°C. Statkraft ventar og at overforing av Vestsideelvane vil fore til sterkt redusert
vannforing i dei berorte sideelvane. Dei nedre delane av elvane vil stort sett miste sin
Sfunksjon som gyte- og oppvekstomrade for fisk.

Pé grunn av desse to momenta, redusert temperatur og feerre gyteomrdder, stiller me oss
sterkt kritisk til Statkraft sine planar om utbygging, og me meiner at det bor leggjast vekt pa
*fore var’- prinsippet i naturmangfaldlova. Me stottar her hoyringsfrasegnene frd Luster Jakt
og Fiskelag og Sogn Villaksrad.

6. Seerskilt om Vigdola

Statkraft konkluderer i konsekvensutgreiinga pa dei fleste punkt med “liten til ingen negativ
konsekvens” ndr det gjeld Vigdola. Dette er hogst merkverdig og scers betenkeleg. Dette er
pastand fra Statkraft og ikke nodvendigvis rett.

Summen av alle punkta i konsekvensutgreiinga gjev til slutt eit negativt totalbilete med til dels
store negative konsekvensar for:

e Biologisk mangfald (mellom anna fleire sarbare artar)
o Fisk, fugl og botndyr pga for lite vatn i elva, scerleg vinterstid, m.a. fossekallen
e Grunnvatnet for gvste garden

e Naturopplevingane for tilreisande og fastbuande fordi Vigdola har fleire kvalitetar
béade som bade- og fiskeelv, saerleg for bygdefolk, i tillegg til den visuelle opplevinga
av elva oppover dalen og inn mot naturarvsomrddet

e Det er lagt altfor lita vekt pa framtidige arbeidsplassar innanfor naturopplevingane i
ei bygd som skrik etter meir folk og ma tenkje nytt i hove sysselsetting.

o Flaumfaren for dei avste gardane og to hytter nedanfor dammen ved eit eventuelt ras
som rdkar inntaksdammen — her er utgreiingsarbeidet altfor darleg

Trass i at den ovre delen alt er utbygd, er Vigdola framleis ei flott og frisk elv gjennom
gardsomrdda i Vigdalen og gjelet ned til samlgpet med Jostedola. Fossestryka ned mot
dalbotnen er av dei karakteristiske i Jostedalen. Vatnet som no er att i Vigdola, ma fa renne

fritt.
Me viser elles til hoyringsuttalen fra Vigdalen grendalag.
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7. Alternativet: mange smakraftverk?

Statkraft nemner i konsesjonssoknaden at smékraftverk i nokre av elvane kan vere eit
alternativ til vestsideutbygginga. Pa folkematet 8. juni ville ikkje Statkraft svare pa sporsmal
om smdkraftverkalternativa, men i brevet til Luster kommune 7. oktober skriv Statkraft at ei
utbygging av smdkraft [kan] bli aktuell” med "kanskje like store eller storre naturinngrep”.

Det er i praksis ikkje snakk om dtte smdkraftverk, men om tre, og eitt av dei er truleg eit
lonsamt prosjekt ogsd med ei vestsideutbygging. Dei tre det er snakk om, er Sagarayelvi,
Sperleelvi og Krundola (Haugen -Gjerde). For Sagarayelvi vil inntaket kome nedanfor
samlaupet Bakkedola/Kyrkjedala, altsé nede i skogen eit godt stykke nedanfor inntaka til
Vestside -tunnelen og bli mindre synleg. Nar det gjeld Hompedola/Kvernelvi, har Statkraft
berre vilja by fallrettseigarane erstatning etter ‘naturhestekrafimetoden’ ikkje etter
‘smakrafimetoden’, og dermed har Statkraft erklcert at det er uaktuelt med eit smakrafiverk
her (for hog utbyggingspris).

Nar det gjeld Krundola, vil eit smdkrafiverk etter alt G dome vere lonsamt ogsa etter at
Roykjadola og Tverradola er tekne i Vestsideutbygginga. Krundola har ein stipulert
utbyggingspris pa 3,2 kr/kWh, og etter at 20 % av vatnet vert borte i Vestside-tunnelen, vil
utbyggingsprisen framleis truleg liggje godt under 4 kr/kWh.

8. Malsetnaden om meir fornybar kraft: Jostedalen har gjort siit

Malsetjinga fré norske styresmakier om 13,2 TWh fornybar energi innan 2020 vert drege
fram som argument for utbyggingsprosjekta. Det er ikkje til a undrast over at krafibransjen
brukar dette som brekkstong for a fi konsesjon til nye store vasskraftutbyggingar. Det er
likevel ikkje sjolvsagt at ein er naydd til G ga til nye store miljosydeleggjande
vasskraftutbyggingar for & nd malsetnaden, og ein bor ikkje skape eit nytt miljoproblem for
fa bukt med eit anna.

Luster kommune, og scerleg Jostedalen, bor uansett ha godt samvit pa dette feltet, som
storleverandor av vasskraft til fellesskapet. Jostedalen med Leirdalen og Vigdalen (samla
under 500 innbyggjarar) leverer alt i dag 1,3 TWh til storsamfunnet. Det er ikkje rimeleg at
storsamfunnet skal tvinge enda fleire store vasskraftutbyggingar pa ei slik bygd for a oppna
overordna mdlsetjingar om meir “fornybar’ kraft.”

Tiltakshavers kommentarer i brev av 08.02.2012:
“Statkraft har merket seg at det i mange av uttalelsene skilles for lite mellom prosjektene;
Vestsideelvane og Vigdala kraftverk. Dette medforer en sammenblanding av argumenter, der

det kan synes som om konklusjonene for Vigdolas del blir "farget” av holdningen til
Vestsideelvane. Dette medforer en tydelig strengere vurdering av konsekvensene for Vigdola.

1 det folgende har vi valgt & kommentere enkelte horingsuttaleser separat, mens det for ovrig
er gjort et forsok pd G behandle spesifikke tema som gar igjen i uttalelsene.

Luster kommune

Kommunens uttalelse og ikke minst radmannens innstilling, ser de to konsesjonssoknadene
under ett. Dette gjor det vanskelig d tolke holdningen til Vigdola krafiverk spesifikt.
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Generelt tilrdr imidlertid kommunen at det ikke gis konsesjon ”.... utan at det veert stilt
strenge konsesjonskrav og Luster kommune far tydeleg vederlag for G avsta ytterlegare
naturressursar til storsamfunnet.”’

Kommunene kan ha roller som grunneier, tjenesteleverandor, plan- og
Sforvaltningsmyndighet, mottaker og forvalter av lokale skatter, avgifter og neringsfond m.v.,
samt veere representant for allmennheten. I Vigdola og Vestsideelvane-prosjektene er
kommunens roller konsentrert om de tre sistnevnte, og det er disse rollene som har veert
grunnlaget for droftingene med kommunen med tanke pa a konkretisere lokale konsekvenser
best mulig .

Forhandlingene om avtale mellom Luster kommune og tiltakshaver om disse forholdene
(Vestsideelvane og Vigdola samlet) forte imidlertid ikke fram. Den viktigste grunnen til dette
er at kommunen og Statkraft har ulike syn pd kompensasjonsordninger gjennom
utbyggingsavtaler. Statkraft har lagt til grunn at krav til utbyggingsavtale fra kommunen som
offentlig myndighet og sterk premissgiver i konsesjonsbehandlingen ma bygge pa
bestemmelsene om utbyggingsavtaler i plan- og bygningsloven (§ 17-3),
spesialbestemmelsene om neeringsfond m.v. som det er hjemmel for a palegge tiltakshaver d
yte overfor kommunen etter vassdragslovgivningen, samt avbatende tiltak som det er naturlig
a diskutere med kommunen som representant for allmennheten. 1 tillegg er kommunen en
naturlig samarbeidspart med tanke pd ivaretakelse av ressurser som for eksempel
tilrettelegging for senere uttak av overskuddsmasser.

Statkraft mener at ”... (tilleggs)vederlag for  avsta ytterlegare naturressursar til
storsamfunnet” i realiteten er en fiskal ytelse som det tilligger sentrale myndigheter d
fastsette giennom skattelovgivningen, og ligger utenfor det vi som tiltakshaver kan eller bor
forhandle med kommunen om med tanke pa G oppna nadvendige offentlige tillatelser. 1 dette
tilfelle er det dessuten tiltakshaver og ikke kommunen som eier fallrettene.

Nar det gjelder neeringsfond sa finnes det ingen klare regler for beregning av dette, og her
har vi fulgt det vi mener er etablert praksis fra konsesjonsmyndighetenes side. Ut fra disse
mener vi at det ikke skal gis neeringsfond i forbindelse med Vigdola-prosjektet. I de
kommentarene som gjelder miljaforhold og andre interesser, nevnes redusert vannforing i
elva med bl.a. konsekvenser for Hivardsfossen og fisken, bortfall av gjerdeeffekten og at
mulig risiko for ras og flom i forbindelse med inntaksmagasinet ikke er godt nok utredet.

I forhold til konsekvensene for naturmiljoet og neeringsinteresser i Vigdalen, vurderer vi det
slik at den foreslatte minstevannforing vil sikre fiskens behov og opplevelsen av
Hdvardsfossen som en levende foss. Det vises her til fotoene av fossen ved foreslatt
minstevannforing, slik de fremkommer fagrapporten, og omtalen av forholdene for fisken etter
en utbygging. De faglige vurderingene er at inngrepet fordrsaker liten negativ effekt.

Nar det gjelder sporsmalet om vurderingene av flom- og ras-situasjonen er godt nok
behandlet, vil Statkraft vise til NGIs rapport 2010039-0-2-R av 30. september 2010. Denne
tar for seg Statkrafts utbyggingsplaner i Jostedalen og har innledende vurdering av Vigdola-
prosjektet, slik de er gjengitt i konsesjonssoknaden. Dersom det blir gitt utbyggingstillatelse,
vil det bli gjennomfort en grundigere vurdering av disse forholdene.

Bortfall av selvgjerde og sparsmdl om tiltak og/eller erstatning til grunneier i forbindelse med
dette er et forhold mellom grunneier og tiltakshaver som neppe er egnet til a lose gjennom
konsesjonsbehandlingen.
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Fylkesmannen i Sogn og Fjordane

Slik tiltakshaver oppfatter statens prioriteringer nar det gjelder vannkraft, prioriteres
opprustning og utvidelsesprosjekter (O&U) sveert hayt.

I ylkesradmannens saksdokument er dette uttrykt gjennom folgende vurdering:

" Fylkesradmannen meiner generelt at det er positivt at tidlegare utbyggingar vert vurdert pd
nytt med tanke pa effektivisering og utvikling av tilleggsprosjekt med utgangspunkt i
eksisterande infrastruktur. Isolert sett vurderer fylkesradmannen konsekvensane av dette
opprustings- og utvidingsprosjektet som akseptable i hove til det ein oppndr av ny
energiproduksjon, ndr det vert gjort avbotande tiltak som slepping av minstevassforing fra
inntaket og bygging av tersklar i elva sine flate parti.”

Nar det gjelder virkningen for landskapet og naturmiljoet er fylkesmannen i utakt med de
Saglige utredningene og vurderingene. I konsekvensutredningsrapporten heter det om
landskapsvirkningene at:

”De tekniske inngrepene knyttet til den planlagte utbyggingen er alt i alt sma og vil i all
hovedsak bli lagt til steder der det tidligere har skjedd anleggsinngrep. Foreslatt slipp av
minstevannforing vil til stor grad redusere de landskapmessige konsekvensene av redusert
vannforing i sommerperioden. Samlet sett vurderes de negative konsekvensene for landskapet
ved utbygging av Vigdola kraftverk som sma. Bygging av Vigdola kraftverk vil ikke fa
virkninger for inngrepsfrie omrader.”

Om forholdet til Jostedola og fiskeinteressene her sier fiskebiologene at:

"Ettersom Vigdola ikke lenger drenerer noen brefelt, er vanntemperaturen i elven noe hayere
om sommeren sammenlignet med i Jostedola. Fraforing av varmere vann fra Jostedola er
imidlertid vurdert G ha marginal effekt pa temperatur og oppvekstvilkar for fisk i Jostedola.
Tiltaket vurderes a ha liten negativ konsekvens for fisk.

Nar Fylkesmannen ikke anbefaler G gi konsesjon til utbygging av Vigdola kraftverk, sa er det
ut fra at det legges avgjorende vekt pa at Luster kommunestyre har gatt imot en utbygging ut
fra de vilkarene som kommunen er stilt i utsikt. Tiltakshaver stiller et sporsmdlstegn ved om
dette er relevant for fylkesmannens avgjorelse.

Avslutningsvis vil tiltakshaver ogsa bemerke at DN anser Jostedola som en sjoaureelv og ikke
en lakseelv.

Sogn og Fjordane fylkeskommune

Fylkeskommunen tilrér utbygging som omsokt. Tiltakshaver foler likevel behov for a
kommentere noen av forholdene som blir omtalt i horingsuttalelsen og fylkesradmannens
innstilling til denne for & unngd misforstaelser. Disse er kommentert i det folgende under
spesielle tema.

Spesielle tema
Terskler

Dersom NVE finner det hensiktsmessig vil tiltakshaver pa vanlig madte bygge terskler etter
palegg fra NVE eller som anvist direkte i konsesjonsvilkarene.
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Kulturminner
Nar det gjelder kulturminner skriver fylkesradmannen bl.a. at:

”Det foreligg ikkje oversikt om automatisk freda kulturminne blir direkte eller indirekte rika
av tiltak i samband med utbyggingsplanen. Tiltakshavar si undersokingsplikt, jf. Lov om
kulturminne § 9 ma gjennomforast.

Her vil tiltakshaver referere fra den kulturminneutredningen som er gjort i
konsekvensutredningsrapporten:

”Det foreligger ingen kjente funn av automatisk fredete kulturminner i tiltaksomradet, og
potensialet for funn vurderes som lite. Det finnes heller ingen kjente, viktige nyere tids
kulturminner i tiltaksomrdder eller langs Vigdola nedstroms inntaket. Tiltaket vurderes G ha
liten negativ konsekvens for kulturminner og kulturmiljo.”

Undersokelser i henhold til § 9 i Kulturminneloven vil bli giennomfort i forbindelse med
utarbeidelse av detaljert arealplan som vil bygge pa (den eventuelle) konsesjonen.

Temperaturendringer og konsekvenser for fisken

Dette er tema som gdr igjen i flere av hovingsuttalelsene, men gjelder forst og fremst
Vestsideelvane og Jostedola. Fraforingen av Vigdola separat har ifolge fagutredningene
marginal effekt pa temperaturforholdene i Jostedola. Dette skyldes at vannforingen i Vigdola
er sveert liten i forhold til Jostedolas vannforing. Tiltakshaver vil kommentere dette temaet i
forbindelse med horingsuttalelsene til soknaden om utbygging av Vestsideelvane.

Landskap., friluftsliv m.m.

Konflikter med landskapet, frilufislivet, fiskeinteresser og naturmiljoet er trukket fram av
Naturvernforbundet, Sogn og Fjordane turlag, Aksjonsnemda for Vestsida og Vigdela og
grunneiere. Felles for deres uttalelser er at de er sveert uenig i de faglige utredningene og
vurderingene som er gjort. Tiltakshaver registrerer at en her beskriver en konflikigrad det er
vanskelig a forstd. Med de forslag til avbotende tiltak som er foresldtt, er konklusjonen i
konsekvensutredningen at konfliktene er sma og begrensede.

Fare for ras og flom i tilknytning til inntaksmagasinet

Det tas opp av grunneiere, kommune og fylkeskommune. I NGIs rapport konkluderes det med
at;

”Den planlagte dammen og inntaket ved Skitnamyrtjonni (kote 605) kan ndes av snpskred.
Dammen og inntaket ma utformes og dimensjoneres for skred. Dersom de skredmessige
problemene er uforenelige med sikkerhetskravene, sG ma alternativ plassering av dam og inntak
vurderes. "

Dersom det blir gitt utbyggingstillatelse, vil det bli giennomfort en grundig undersokelse av disse
Sforholdene.

Elva som sjalgjerde

Dette forholdet vil bli vurdert i erstammingssammenheng for berorte grunneiere med bakgrunn i
den konsesjonen som gis.

Formelle forhold vedr. en utbyggingstillatelse
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1 et par av horingstillatelsene stilles det sporsmalstegn om det er tillatt a nytte restvannforingen i
Vigdola etter Jostedalsutbyggingen til vannkrafiformadl. Sa vidt tiltakshaver har kunnskap om er
det ingen formelle hindringer for dette. Det er for ovrig lokalt veert planlagt slik utnyttelse og
Statkraft har som fallrettseier fitt slik henvendelse. ”

Tilleggskommentarer etter befaringen
Etter befaringen har det kommet inn heringsuttalelser fra Sogn og Fjordane Turlag og Karin Bakke.

Karin Bakke onsket 4 vite hvordan stremlesningen fram til Skitnamyrtjenni vil bli i en eventuell
anleggs- og driftsfase. Hun legger vekt pa at verdien av Vigdalen ikke kan prissettes for innbyggerne
av dalen.

Sogn og Fjordane Turlag gir en oppsummering av deres tidligere uttalelse som ogsa kom til uttrykk pa
befaringen. De understreker at befaringen ikke har endret deres syn pé saken. Turlaget mener fossen
ned i Skitnamyrtjonni vil bli delvis neddemt av en utbygging og inntrykket vil dermed bli svaert
redusert. Dersom det blir gitt konsesjon ber ikke vannstanden gkes med mer en halv meter. Turlaget
ber ogsid NVE sikre at den nye vegtraseen ved en eventuell utbygging ikke drenerer for rodlistet
hegstaudeeng. Videre tar de opp sterrelsen av omsgkt minstevannfering som de mener er sé liten at
det vil vaere katastrofalt for elva som landskapselement og livet knyttet til elva. Turlaget viser til
Stortingsprotokoll fra 15. mai 1984 og sper om dagens minstevannferingen i Vigdola etter utbygging
av Jostedal kraftverk kan endres uten at det blir gjort et nytt Stortingsvedtak. Turlaget avslutter sin
tilleggskommentar med 4 sperre om det kan vaere andre og mer miljomessig mater a effektivisere
Statkraft sine anlegg i omrédet enn ved & bygge ut mer i Jostedalen, og foreslar at man ser pa
muligheter for 4 utnytte restvannet etter Leirdela og Jostedola kraftverk.

Tilleggsopplysninger etter horingen

NVE mottok 23.09.2013 en foresparsel fra en samling interessegrupper for Vigdela (Norges Jeger- og
Fiskerforbund, Den Norske Turistforening, Norges Naturvernforbund, Sogn Villaksrad, Jostedal
SigNatur, Elvepurka rafting, vernegruppa Vern Vestsida-Vigdela og Vigdal grendalag) vedrerende
konsekvensutredningen for Vigdela kraftverk. Interessegruppene mener det er store mangler ved
utredningene, blant annet for friluftsliv, reiseliv, fiske og biologisk mangfold og oversendte samtidig
fagrapporter fra Aurland Naturverkstad som de mener understreker deres poeng.

NVE har sett pa fagrapportene fra Aurland Naturverkstad som er en vurdering av konfliktpotensialet
for landskap, naturmilje og kulturmilje i 43 sm4 vassdrag i Luster kommune (2006). Rapportene ble
laget med bakgrunn i Luster kommunes kompetanseprosjekt “smakraftprosjektet” og skulle vere
faglig grunnlag for kommunens vurdering i forbindelse med sgknader om smékraftverk. Det ble gjort
en overordnet verdivurdering av landskapsomrader i hele kommunen i tillegg til situasjonsbeskrivelse
og vurdering av sarbarhet og konfliktpotensiale for landskap, naturmilje og kulturminner i 43 aktuelle
vassdrag som var utpekt av ”smékraftprosjektet”. Vigdalen er et av omradene som er undersokt og gitt
samlet miljoverdi “svart stor” og konfliktpotensialet er vurdert som stort” (heyeste verdi). Omradene
som er undersokt er sammensatt av REGINEnummer, og undersgkelsesomradet ”Vigdalen” er
sammensatt av 7 REGINE-enheter, slik at det ikke samsvarer helt med omradet som er lagt til grunn
for konsekvensutredningene for seknad for Vigdela kraftverk. Konsekvensutredningene har benyttet
samme metodegrunnlaget som fagrapportene, men har tatt utgangspunkt i seknaden med det som
fremkommer her av arealinngrep, utforming og tekniske lgsninger. Fagrapportene til Aurland
Naturverkstad har ikke hatt en konkret segknad som grunnlag i sine undersekelser, men har gjort
vurderinger med tanke pa hvilke pavirkninger smékraftsoknader med anleggsveger og rergate vil ha
for landskap, naturmilje og kulturmiljs. NVE mener den gjennomferte konsekvensutredningen i storre
grad er relevant for det omsokte tiltaket og at den derfor i storre grad inneholder informasjon som er
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relevant for konsesjonsspersmalet i denne saken. NVE mener saken er godt opplyst gjennom
konsekvensutredningene som ligger ved seknad og heringsrundene som har vert.

NVEs oppsummering av saken
Saker

Statkraft er et statseid kraftselskap og er den storste produsenten av elektrisk kraft i Norge og
produserer ca 1/3 av vannkraftproduksjonen i Norge. Hovedkontoret ligger i Oslo, men Statkraft har
flere store kraftverk i Luster kommune og regionalkontor i Gaupne.

Seknaden

Seknaden om konsesjon til bygging av Vigdela kraftverk er datert 28.03.2011 og ankom NVE
samtidig med konsesjonssgknad om “overfering av Vestsideelvane og heving av
Tunsbergdalsdammen”, ogsé dette i Luster kommune. Sgknaden om Vestsideelvane ble trukket av
Statkraft Energi AS den 26.07.2012, mens soknad om Vigdela kraftverk ble opprettholdt. Vigdela
kraftverk er et selvstendig prosjekt der Statkraft Energi AS ensker & utnytte nedre del av Vigdola. Det
er sekt om folgende tillatelser:

- Tillatelse til bygging og drift av Vigdela kraftverk, etter vannressursloven og energiloven
- Tillatelse til & gjennomfore tiltaket, etter forurensingsloven
- Tillatelse til & erverve grunn og rettigheter med forhandstiltredelse, etter oreigningsloven.

Seknaden er begrunnet med at Statkraft Energi AS ensker & utnytte en storre del av energipotensialet
som finnes i allerede regulerte kraftverk i Luster kommune. Vigdela kraftverk vil lokaliseres slik at
man kan utnytte eksisterende adkomsttunell, transformator, koblingsanlegg og avlepstunell til
Jostedal kraftstasjon. Seknaden om Vigdela kraftverk er slik sett et opprustnings- og
utvidelsesprosjekt (O/U-prosjekt).

Beliggenhet og eksisterende forhold

Vigdpla, vassdragsnrummer 076.CAO, er ei sideelv pé ostsiden av Jostedela og renner sammen med
Jostedola ca. 12 km oppstrems utlepet i Gaupnefjorden. Det samlede nedbersfeltet for Vigdela er ca
52,5 km” og 19,3 km? av dette er utnyttet i Jostedal kraftverk fra 1989. Samlet restfelt for Vigdela i
dag er dermed 33,2 km’, hvorav det meste av smeltevannet fra isbreen everst i dalen er fort bort.
Vigdalen er ca 12 km lang, der gvre del er dpen og vid med lett tilgjengelighet og tidligere stolsdrift
(ved Varstolen). Vigdalen ligger lengre ned og er i hovedsak ei jordbruksbygd omgitt av bratte,
skogkledte lier og vegetasjonslose fjellvegger. Dalforet er lite preget av tekniske inngrep. Elva gér fra
Vigdalen og nedover dels skjult i skog og dypt terreng. I nedre del finnes en foss (Hévardfossen) som
er synlig fra riksvegen.

Utbyggingsplanene
Detaljkart over Vigdela kraftverk er a finne i vedlegg 1.
Krafistasjonen

Kraftstasjonen er planlagt i fjell, ved siden av Jostedal kraftverk, slik at den kan utnytte eksisterende
adkomsttunell, transformator, koblingsanlegg og avlepstunell. Det er sekt om & installere en
Peltonturbin med slukeevne fra 0,2 til 3,2 m’/s og effekt 16 MW.
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Inntaksbasseng, vannveg og veg

I Vigdela ved Syneshaug er det eksisterende terskler som skaper et basseng i elva (Skitnamyrtjonni).
Inntaket planlegges i en trang passasje ved eksisterende terskel og pabygd med betongterskel. Dette
vil heve vannspeilet med 2 m og skape et areal pa 7 dekar. Vannspeilet er 5 dekar i dag.
Inntaksbassenget vil ha fast overlep uten luker, men med liten luke og tapperer til slipp av
minstevannfering.

Vannet ledes fra inntaket via loddsjakt og skratunell til kraftstasjonen. Tunellen vil bli omtrent 1,4
kilometer lang. Avlepet fra Vigdela kraftverk fores via en kort tunell ut i utlepstunellen til Jostedal
kraftverk.

Det skal bygges en 150 m lang adkomstveg fra eksisterende veg fra Vigdela og til inntaksstedet. Det
er ellers ikke behov for nye, permanente veger.

Tunellmasser

Fra utsprengningen av tillopstunell og kraftverkshall med tilherende tuneller vil det bli ca 55 000 m’
med steinmasser. Massene skal transporteres via adkomsttunellen til Jostedal kraftverk til et
eksisterende deponi pa estsiden av Jostedola, ved Ormbergstolen. Den gamle tippen er tilsédd og
fungerer i dag som gressmark og de nye massene er tenkt som utvidelse.

Nettilknytning

Vigdela kraftverk knyttes direkte til eksisterende transformator i fjell tilherende Jostedal kraftverk, og
kraften gar direkte inn pé sentralnettet pa 300 kV. Inntaket i Vigdalen vil ha behov for permanent
stromforsyning for luke- og ventilmangvrering. Her vil det bli benyttet en 22 kV luftlinje eller 1,0 kV
jordkabel.

Utbyggingsalternativer

Det ble presentert 2 alternative utbyggingslesninger i meldingen, men disse er ikke omsgkt. Det ene
alternativet ville gi kortere strekninger med redusert vannfering i Vigdela, men samtidig medfore
flere synlige inngrep (kraftstasjon, adkomstveg, rergate). Det andre alternativet var basert p utslipp
til Jostedola og ikke via avlgpstunellen til Jostedela kraftverk. Dette ville gi mindre fallhoyde og
GWh.

Avbatende tiltak

Det er foreslatt minstevannfering og terskler for 4 oke vanndekket areal og ivareta inntrykket av elva.

Fallrettigheter og grunneierforhold

Statkraft Energi AS ervervet fallrettigheter til Jostedola og sideelvene i Jostedal gjennom avtaler pa
1960-tallet. I forbindelse med inntaksbassenget og neddemt areal samt tippomradet for masser ved
Ormbergstolen ma det erverves grunn fra private grunneiere.

Kraftproduksjon og utbyggingskostnader

Det er beregnet en arlig gjennomsnittsproduksjon pa 48 GWh med sokers forslag til
minstevannfering. 38 GWh er beregnet produsert i lopet av sommersesongen, 1. mai — 30. september,
og 10 GWh i lgpet av vintersesongen, 1. oktober — 30. april. Vinterkraften utgjor ca 20 % av
arsproduksjonen. I folge seknaden er kraftgrunnlaget beregnet til 530 nat.hk. basert pa bestemmelsene
i industrikonsesjonsloven.
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Byggekostnadene er kalkulert til 130 millioner NOK, som gir en utbyggingspris pa 2,70 kr/kWh.
Kostgrunnlaget er fra 2011. NVE har gjort en produksjonsberegning for prosjektet og resultatet
stemmer godt overens med sokers.

Forholdet til offentlige planer
Samlet plan

Soknad om fritak fra Samlet plan for Vigdela kraftverk ble sendt inn 01.04.2008 og innvilget
19.12.2008. Planene kan dermed konsesjonsbehandles.

Verneplan for vassdrag
Vigdela er ikke varig vernet mot kraftutbygging.
Landskapsvernomrade

Vigdalen Landskapsvernomride ble opprettet i 2009 samtidig med verneplan for opprettelse av
nasjonalpark/landskapsvern/naturreservat i Breheimen Morkridsdalen. Landskapsvernomradet
strekker seg ned til kote 700 og ligger ca. 2 km oppstrems det foreslatte inntaket i Vigdalen kraftverk.
Tiltaksomradet ligger i sin helhet utenfor det vernede omréadet.

Tiltakets konsekvenser

I KU er det gjort vurderinger av de ulike fagtemaenes verdi, omfang og konsekvens, presentert pa
folgende mate:

Tema Verdi Omfang Konsekvens
Vanntemperatur - Lile negativt LRe negativ
Isforhold og lokalklima - Intet Ubetydeliq
Sedimenttransport og erosjon - Intet Ubetydedig
Landskap
- Vigdalen Middels Lite negativt Liten negativ
- Jostedalen Middels-stor | Intet-lite negativt Ubetydeiig-iten negativ
Friluftshv Middels-stor | Lite negativt Liten negativ
Naturmifje
Naturtyper, vegetasjon og flora | Middels Intet Ubetydelig
- Fauna Liten-middels | Lite-middels negativt | Liten-middels negativ
Jaktbart vilt Middels-stor | Lite negativt Li#te negativt
Fisk
Vigdala Liten Middels negativt Liten negativ
Jostedela Middels-stor | Lite negativt Ubetydelig-Ben negativ
Kulturminner og kulturlandskap
- Automatisk fredete kulturminner | Liten (ingen) | Intet Ubetydelig
- Nyere tids kufturminner Middels-stor | Lite negativt Liten negativ
- Kulturlandskap Liten Lite negativt Liten negativ
Naturressurser
Vigdalen og Ormbergstelen
- Skog- og jordbruk Middels Middels positivt Middels positiv
- Grunnvann Liten Lite negativt Lite negativ
- Mineraler og lesmasser Liten Intet Ubetydelig
Jostedalen
- Skog- og jordbruk Middels-stor | Intet-lite negativt Ubetydelig
- Grunnvann Middels-stor | Intet-lite negativt Ubetydelig
Vannkvalitet, vannforsyning og
forurensning
Vigdalen og Ormbergstelen
- Vannkvalitet - Lite negativ Liten negativ
- Vannforsyning - Intet-lite negativt Ubetydelig-liten negativ
Jostedalsn
- Vannkvalitet - Intet Ubetydelig
- Vannforsyning - Intet-lite negativt Ubetydelig-liten negativ
Samfunn
- Nezeringsliv og sysselsetning - Lite positivt Lite positiv
| - Samfunnsmessige forhold - Lite positivt Lite positiv
Reiseliv Liten Lite nagativt Liten negativ
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Fylkeskommunale og kommunale planer

Prosjektet kommer ikke i konflikt med fylkeskommunale planer. I kommunedelplanen for Luster
kommune er omradene ved bade tippomradet Ormbergstolen og inntaksbasseng i Skitnamyrtjenni lagt
ut som LNF-omréader. Statkraft Energi AS opplyser i seknad at de har vart i kontakt med Luster
kommune som mener fremtidig regulering av eventuelt hytteomrade overst i Vigdalen ikke vil komme
i konflikt med etablering av Skitnamyrtjenni.

I kommunedelplan for sma kraftverk (2006) er Vigdela vurdert. Utbyggingsprosjektet som ble vurdert
er noe annerledes enn det omsokte, som har fatt karakter negativ (-2) i vurderingen av samlet virkning
for naturmiljg, naturressurser og samfunnsgkonomiske forhold.

Vurdering av konsekvensutredningene

NVE sendte meldingen pa hering 29.06.2009. Konsekvensutredningen (KU) ble utarbeidet fra
konsekvensutredningsprogrammet (KU-programmet) som ble fastsatt av NVE 31. 05 2010.

I konsekvensutredningens hovedrapport har spker beskrevet konsekvensene for miljo, naturressurser
og samfunn, inkludert hydrologi. I tillegg er resultatene fra KU samlet i en rapport der alle
fagtemaene er presentert. I var vurdering av KU vil vi primzert diskutere krav som er fremmet om
tilleggsutredninger. Kritikk av KU som ikke har resultert i krav om ytterligere utredninger vil i liten
grad bli kommentert her. Ved var vurdering av krav om tilleggsutredninger legger vi vekt pa om vi
anser at eventuelle nye utredninger vil vare beslutningsrelevante.

Innkomne merknader og NVEs kommentarer
Fisk og temperatur i elva

Flere heringsparter har tatt opp forholdet til temperaturen i elva og hvordan denne vil pavirkes ved
utbygging av bade Vigdela og Vestsideelvane. Luster Jakt og Fiskelag og Norges Jeger og
fiskerforbund Sogn og Fjordane mener flere forhold om fisk som tas opp i KU er unyansert og viser
til andre fiskebiologiske undersokelser for & understette sitt synspunkt. Det gjelder forst og fremst
levevilkar for fisk (herunder temperatur) og sterrelse av fiskebestanden.

NVE viser til at konsekvensutredningen er gjort ut fra vurderinger med utgangspunkt i
feltregistreringer, innsamlede opplysninger fra Fylkesmannens miljevernavdeling og lokale
ressurspersoner. Det er gjort vurderinger av omfang og konsekvens for bade Vigdala og Jostedela.
Det er fisket med elektrisk fiskeapparat pa en stasjon ovenfor planlagt inntak og to stasjoner nedenfor.
Berort strekning er vurdert med tanke pé egnethet av gyte- og oppvekstforhold, og det er tatt praver
av bunndyr pa de to stasjonene nedenfor inntaket. Vannforingen pé undersokelsesdagen var pa
malestasjon Storeykroken (76.11) malt til 0,36 m’/s og tilsvarer om lag omsgkt minstevannfering i
perioden 01.05-30.06 og 16.08-30.09. NVE mener konsekvensene for tema om fisk og forholdene for
fisk er tilstrekkelig belyst i KU.

Naturmiljoet

Sogn og Fjordane Turlag er uenige i konklusjonen i KU om liten verdi for fugl og fossekall. Verdien
er gitt ut fra at biotopen ikke er en viktig overvintringsplass, men bare hekkeplass og leveomrade i
sommerhalvaret. Turlaget mener imidlertid alle funksjonelle leveomrader som inngér i en arts biotop
er viktige og ber av den grunn f3 lik verdi. Ogsa Vigdal Grendelag viser til at det ofte er fossekall
langs Vigdela. Grendelaget trekker i tillegg fram spillplass for orrfugl nedenfor Skitnamyrtjonni og
mener det generelt er mangelfull kunnskap om hvordan slike arter blir berert av vannkraftprosjekter.
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Aksjonsnemda Vestsida — Vigdela mener KU bagatelliserer de negative konsekvensene bygging av
Vigdela kraftverk vil fa for det biologiske mangfoldet, herunder fossekallen.

NVE viser til at det er foretatt kartlegging av fugl ut fra gitt utredningsprogram. Det er gitt beskrivelse
av fuglebestanden. Kartleggingen er foretatt i hekketiden og her stotter man seg til bdde sporfunn,
vurdering av biotoper og innhenting av opplysninger fra lokalbefolkning og ressurspersoner. NVE
mener kartleggingen av fugl er tilfredsstillende. NVE viser for ovrig til at verdifulle naturtyper er
kartlagt og dokumentert etter metodikk fra DN-handbok 13, i henhold til utredningsprogrammet.

Friluftsliv og reiseliv

Sogn og Fjordane Turlag mener Vigdola har en nasjonal og internasjonal betydning for friluftsliv og
at dette ikke fremkommer i KU. Ogsa Vigdal Grendelag mener det ma gjores en bedre utredning av
Vigdal som utgangspunkt for toppturer og skiturer bade for lokalbefolkningen, skoleklasser, hyttefolk

og turister.

Aksjonsnemda Vestsida - Vigdela mener KU bagatelliserer de negative konsekvensene bygging av
Vigdela vil fa for reiselivet.

NVE viser til at KU har vurdert verdi, omfang og konsekvens av friluftslivet bade i influensomridet
og i Vigdalen. Den ventede vannferingsreduksjonen i Jostedela er ikke vurdert 4 ha innvirkning pa
friluftslivet i Jostedalen. Frilufislivet i Vigdalen er vurdert 4 ha middels til stor verdi og det
fremkommer i KU at Vigdalen inngdr i et lokalt og regionalt viktig friluftsomrade der det trekkes
frem flere kvaliteter ved omradet. Konsekvensen av utbygging for disse fagtemaene er likevel gitt en
samlet vurdering som liten negativ, noe som oppleves urimelig av lokale brukere av omradet. NVE
forstar at det er reaksjoner pd KU-beskrivelser og vurderinger av omrader med kvaliteter der det er
vanskelig 4 bruke et objektivt méleapparat. NVE viser til at KU og beskrivelsene i rapportene er et
hjelpemiddel i var vurdering av saken og mener KU har beskrevet bade reiseliv og friluftsliv p& en
tilstrekkelig mate for vare vurderinger.

Flom og skred

Vigdal Grendelag mener det er gjort en for dérlig konsekvensutredning av flomfaren for de to everste
gardene i Vigdalen, samt to hytter i omradet. Grendelaget er ogsa usikre pa hva som er riktig
vannstand i Skitnamyrtjenni og mener sgknaden og KU opererer med to ulike storrelser her.

NVE viser til at det omsekte inntaksbassenget i Skitnamyrtjonni i seknaden er ensket hevet fra kote
605 (dagens) til kote 607, noe som gir en gkning pa 2 meter. KU opererer riktig nok med kote 606 —
608, men dette gir en faktisk ekning pa 2 meter. Det er kommet frem opplysninger om skredfaren i
omradet og det er i KU foreslatt flere avbatende tiltak for 4 ivareta sikkerheten dersom det skulle gi
skred. De avbetende tiltakene er vurdert bade i plan-, anleggs- og driftsfasen og NVE mener KU er
tilfredsstillende for tema flom og skred.

Annet

Aksjonsnemda Vestsida — Vigdola sier: “Statkraft konkluderer i konsekvensutgreiinga pa dei fleste
punkt med “liten til ingen negativ konsekvens” ndr det gjeld Vigdola. Dette er hogst merkverdig og
seers betenkeleg. Dette er pastand fra Statkraft og ikke nodvendigvis rett.”

NVE péapeker at resultatene fra KU er samlet i en felles rapport og at denne har dannet grunnlaget for
det Statkraft Energi AS presenterer i soknaden. Vurderingene i KU er foretatt av uavhengige
konsulenter og verdiene er gjort ut fra en veletablert konsekvensmatrise. NVE viser til at dette er et
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hjelpemiddel som benyttes i var vurdering av saken og at ogsé heringsuttalelser og egen befaring blir
vektlagt.

NVEs vurdering av konsekvensutredningene

Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at beslutninger som bererer naturmangfoldet sa
langt det er rimelig skal bygge pé vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers
utbredelse og akologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Plan- og bygningslovens KU-
forskrift legger foringer for utredning av planer som bygging av vannkraftverk. Narmere presisering
av kravene til utredninger i denne saken er fastsatt av NVE, i eget KU-program.

Kunnskap om miljevirkningene av vannkraftutbygging er generelt god. Det er imidlertid sjelden at
alle virkninger kan forutsies helt eksakt. En viss grad av usikkerhet vil alltid vere tilstede pé enkelte
omréader. Der kunnskapen om miljevirkningen er usikker, skal det tas hoyde for 4 unnga mulig
vesentlig skade pa naturmangfoldet, jf. naturmangfoldloven § 9. Det legges derfor stor vekt pa
avbetende tiltak, som skal gjennomfores basert pa standard vilkar fastsatt med hjemmel i
vannressursloven.

I denne saken er det gjennomfort konsekvensutredninger med utgangspunkt i KU-programmet NVE
fastsatte 31. mai 2010. Forventede konsekvenser av utbyggingen er utredet for folgende fagtemaer:

e Hydrologi
e Flom
e Vanntemperatur, isforhold og lokalklima
e Grunnvann
¢ Sedimenttransport og erosjon
e Skred
e Landskap og inngrepsfrie naturomrader (INON)
¢ Naturmilje og naturens mangfold
o Geofaglige forhold
Naturtyper og ferskvannslokaliteter
Karplanter, moser, lav og sopp
Pattedyr
Fugl
Fisk
Ferskvannsbiologi

0O O 0O 0O 0 O

e Kuiturminner og kulturmiljo
e Forurensing og vannkvalitet
o Annen forurensing
o Naturressurser
o Jord- og skogressurser
o Ferskvannsressurser
e Mineral og masseforekomster
e Samfunn
o Neringsliv og sysselsetting
o Befolkningsutvikling og boligbygging
o Tjenestetilbud og kommunal gkonomi
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Sosiale forhold
Helsemessige forhold
Frilufisliv, jakt og fiske

0O O ©

o Reiseliv
e Sumvirkninger
e Andre forhold
o Overskuddsmasser fra tunelldrift
o Forslag til oppfelgende undersokelser
o Opplegg for informasjon og medvirkning

Utredningene av de forventede konsekvensene for disse fagtemaene ligger til grunn for soknaden.
Etter NVEs vurdering anses den samlede konsekvensutredningen & oppfylle kravene som ble satt i
KU-programmet. Vi mener ogsa at kunnskapsgrunnlaget i denne saken er i samsvar med kravet i
naturmangfoldloven § 8, tatt i betraktning sakens karakter og risiko for skade pé naturmiljeet.
Fylkesmannen mener ogsi at kunnskapsgrunnlaget i denne saken tilfredsstiller kravene gitt i
naturmangfoldloven. Vi legger vekt pa at risikoen for negative konsekvenser for naturmiljoet kan
reduseres med avbetende tiltak, jf. naturmangfoldloven § 12 om miljeforsvarlige teknikker og
driftsmetoder.

NVEs konklusjon

Konsekvensutredningene for planene om bygging av Vigdela kraftverk, sammen med foreliggende
kunnskap, heringsinnspill og tiltakshavers kommentarer til disse, danner etter NVEs mening
tilstrekkelig kunnskapsgrunnlag slik at NVE kan avgi sin innstilling i saken, og at Olje- og
energidepartementet kan fatte vedtak. Vi legger til grunn at kravene i forskrift om
konsekvensutredninger og det fastsatte KU-programmet anses & vare oppfylt, og at
kunnskapsgrunnlaget etter NVEs mening oppfyller kravene i naturmangfoldloven § 8.

Vurdering av konsesjonssgknaden

Seknadene om overforing av Vestsideelvane og heving av Tunsbergdalsdammen og Vigdela kraftverk
ble sendt pé en samtidig hering den 26. april 2011. Seknadene ble sendt til relevante heringsinstanser,
kunngjort og lagt ut til offentlig gjennomsyn. NVE arrangerte offentlig informasjonsmete om begge
soknadene den 8. juni 2011, der vi informerte om saksgangen mens soker og deres konsulenter
orienterte om utbyggingsplanene og resultater fra konsekvensutredningene. Horingsfrist for uttalelser
var for begge seknadene satt til 15. august 2011. Seknad om Vestsideelvane ble trukket av saker 26.
juli 2012 og planlagt sluttbefaring utgikk dermed. Sluttbefaring av Vigdela ble gjennomfert den 15.
august 2012.

Gjennom hering av sgknad med KU har NVE mottatt en del synspunkter pa de opplysningene og
vurderingene som er gitt. I tillegg er det fremmet synspunkter pa hvorvidt og hvordan utbyggingen
ber gjennomfores, og hvilke vilkdr som ber settes dersom det blir gitt konsesjon.

Heringspartenes vurderinger

Horingsuttalelsene til soknaden er referert tidligere. Mange av heringspartene har kommet med
uttalelser til bade Vestsideelvane og Vigdola samtidig og tar opp samme type problemstillinger.
Nedenfor oppsummeres de viktigste synspunktene som gjelder Vigdgla kraftverk. Der synspunktene
gjelder vilkar for en eventuell konsesjon er disse kravene kun delvis gjengitt. Alle vesentlige krav til
vilkar er droftet neermere under Merknader til de foreslatte konsesjonsvilkdrene.
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Luster kommune viser til at kommunen allerede har avstatt store naturressurser til samfunnet og
mener prosjektet kommer dem lite til gode. Luster kommune mener det ikke bar gis konsesjon uten at
det blir stilt strenge konsesjonskrav og at kommunen fér tydelige vederlag for & avsta ytterligere
naturressurser til storsamfunnet. Ved en eventuell utbygging fremheves folgende momenter som
viktige: reduksjon av vannfering vil pavirke gjerdeeffekten som elva har, forringe landskapselementet
Hévardfossen og samtidig vare uheldig for fisket i elva. Det kan vare fare for ras ved
inntaksmagasinet og et eventuelt konsesjonsvedtak ber i folge kommunen ha klare formuleringer som
sikrer flomfare for gérder og hytter i n@rheten.

Fylkesmannen i Sogn og Fjordane ser generelt positivt p4 opprustings- og utvidelsesprosjekter i
allerede utbygde omrader, og mener derfor Vigdela kraftverk kan gi et positivt bidrag til fornybar
energi i et vassdrag som allerede er sterkt pavirket av kraftutbygging. Fylkesmannen viser til at
Vigdalen er et omrade som benyttes til friluftsliv og at redusert vannforing vil pavirke bade
landskapsopplevelsen, laks, orret og hekkeplasser for fossekallen. Fylkesmannen legger vekt pa at
Luster kommune har fraradet at det gis konsesjon og slutter seg til kommunens tilrddning.

Sogn og Fjordane fylkeskommune mener fordelene med en utbygging av Vigdela kraftverk er storre
enn ulempene for allmenne og private interesser og tilrdder konsesjon. Forutsetninger for konsesjon er
at det blir bygd terskler i elva og at problemstillingene som kommunen har papekt blir fulgt opp.

Direktoratet for mineralforvaltning tilrdder at det utarbeides en plan for hvor massetaket legges og
hvordan det vil se ut.

En felles uttalelse fra Luster Jakt og Fiskelag og NJFF mener generelt at lav temperatur og hog
breprosent gir vanskelige levekar for fisk. Ogsé Reneid Grunneigarlag er opptatt av fisk og mener
det er usannsynlig at en utbygging av Vigdela kraftverk ikke vil skape sterre temperaturendring enn
det som fremkommer i seknad og KU.

Sogn og Fjordane Turlag mener Vigdalen bade har nasjonal og internasjonal betydning for
friluftslivet. Turlaget mener redusert vannfering i elva vil gi reduksjon i fiskebestanden og samtidig gi
en visuell negativ pavirkning av landskapet. De mener minstevannforing er et avbatende tiltak, i
tillegg til at avlepet fra Vigdela ma veare sa hogt oppe i elva som mulig av hensyn til bade
temperaturen i elva, fisken og rafting. Sogn og Fjordane Turlag er oppatt av den lokale motstanden og
gir sin stette til denne med bakgrunn i de nevnte kriterier og sumvirkningen av tidligere utbygginger.

Vigdal Grendalag er imot utbygging av Vigdela kraftverk og viser til at utbygging vil pavirke flere
faktorer (fisk, landskapsopplevelse, friluftsliv, fossekall, orrfugl, hagstaudeeng, elva som
gjerdefunksjon). Grendelaget er stolt av bygda si og viser til lokale prosjekt der Vigdela er sentral.

Hans H. Urdahl gir uttalelse pa vegne av grunneiere pa Breisete som var involvert i tidligere
utbygging i Vigdalen (Jostedalen kraftverk). Utbygginga edela elva som gjerde for husdyr i tillegg til
at fisket i Vigdola ble darligere.

Svein Jarle Vigdal og Karin Bakke bor pé girden Syneshaug som er girden nermest elva. Vigdal
og Bakke viser til at et at vilkirene som ble gitt i konsesjonen for Jostedal kraftverk var at
restvannforingen i Vigdela skulle fredes fra videre utbygging. Vigdal og Bakke trekker videre frem
bade fare for ras, endring av grunnvannet, leveomrédet til fossekall og turisme. De viser blant annet til
at tippmassene ikke vil komme vigdelene til gode ettersom disse skal deponeres pd Ormbergstolen pa
Myklemyr.
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NVEs vurderinger

Konsesjonsbehandling etter vannressursloven innebzrer en konkret vurdering av de fordelene og
ulempene et omsgkt prosjekt har for samfunnet som helhet. Det er kun enkelte konsekvenser av
tiltaket det er hensiktsmessig 4 tallfeste og som kan omtales som prissatte konsekvenser, for eksempel
energiproduksjonen og ulike skatteinntekter. De aller fleste konsekvenser ved etablering av et
vannkraftverk med tilherende infrastruktur er sakalte ikke-prissatte konsekvenser, hvor effekten av
tiltaket ikke kan tallfestes. Miljskonsekvensene blir oftest synliggjort gjennom kvalitative
vurderinger. Vurdering av om det ber gis konsesjon til et omsgkt prosjekt eller ikke, er derfor i stor
grad knyttet til en faglig skjonnsvurdering. NVE legger til grunn at de utredningene som er gjort,
sammen med innkomne heringsuttalelser og sokers kommentarer til disse, gir tilstrekkelige
opplysninger om verdier og konsekvenser av en gjennomfering av det omsgkte tiltaket.

I det folgende vil NVE drefte og vurdere de ulike forhold ved det omsgkte prosjektet. Sammen med
vurderinger av aktuelle avbotende tiltak, legger dette grunnlaget for NVEs anbefaling om konsesjon
ber innvilges eller ikke.

Falirettigheter og grunneierforhold

Statkraft Energi AS eier fallrettighetene 1 Vigdela og delvis i Jostedola etter erverv pa 60-tallet.
Betingelser i avtalene har medfort vurderinger av prisspersmalet bade i avtaleskjonn og
ekspropriasjonsskjonn. Statkraft Energi AS vil fore dialog med grunneiere som vil bli mest berert av
plassering av tekniske anlegg og fysiske inngrep. De sgker om tillatelse til forhandstiltredelse dersom
de ikke lykkes med & inngé nedvendige avtaler.

Utbyggingsalternativer

Statkraft Energi AS har sokt om ett utbyggingsalternativ, der inntaket etableres i Skitnamyrtjenni med
tunell til Vigdela kraftverk som etableres i fjell like ved Jostedal kraftverk. Utlapet fores via en kort
tunell til avlgpstunellen til Jostedal kraftverk. Vigdela vil dermed frafores vann nedstrems inntaket.
Det er ikke sgkt om regulering av inntaksbassenget, men vannstanden vil variere innenfor omsekt 2 m
heving. En heving av vannspeilet pa 2 m vil skape et inntaksbasseng pé ca 7 dekar og et
magasinvolum pé ca 12 000 m’. Dagens vannspeil er pa ca 5 dekar. Det er sokt om slipp av
minstevannfering fra inntaksbassenget. Selve inntaksbassenget vil ha fast overlep og sgker opplyser at
produksjonen vil falge tilsigsvariasjoner gjennom aret. Turbinen vil stanse dersom
minimumskapasiteten er nddd ved 5-6 % av slukeevnen og ved gkende tilsig vil turbinen reguleres
opp til slukeevnen. Ved ytterligere tilsigsokning utover turbinens slukeevne pluss krav til
minstevannfoering, vil overskuddet ga som flomoverlop.

Tillopstunell fra inntaksbasseng til kraftstasjon vil gé i en ca 1,3 km lang skratunell. Kraftstasjonen
plasseres i fjell pa vestsiden av utlgpstunellen til Jostedal kraftverk. Adkomsten til Vigdela
kraftstasjon skjer via adkomsttunellen til Jostedal kraftverk og eksisterende transporttunell mellom
adkomsttunell og utlepstunell. I stasjonen installeres en Peltonturbin med 16 MW effekt. Sterste
omsgkte slukeevne er 3,2 m*/s og minste slukeevne er pa 0,2 m’/s.

Det er behov for ca 150 m ny veg fra den eksisterende vegen i Vigdal til inntaksstedet. Eksisterende
veger i omréadet forutsettes satt i stand slik at anleggskjeretay kan benytte dem. Dette skal vurderes
videre i samrad med Luster kommune og bererte grunneiere.

Steinmasser fra sprengning av tuneller og krafthall (55 000 m’) sokes deponert ved & utvide
eksisterende deponi pa Ormbergstolen. Deponiet er tilsidd og fungerer i dag som gressmark, noe som
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ogsa er tiltenkt for utvidelsen. Alternativ plassering og utnytting av tippmasser vil bli vurdert i
samarbeid med Luster kommune og grunneierne.

Det ble presentert to alternative utbyggingslesninger i meldingen, men disse er ikke omsekt. Det ene
alternativet ville gi kortere strekninger med redusert vannforing i Vigdela, men samtidig medfore
flere synlige inngrep (kraftstasjon, adkomstveg, rergate). Det andre alternativet var basert pa utslipp
til Jostedola og ikke via avlegpstunellen til Jostedela kraftverk. Dette ville gi mindre fallhayde og
GWh.

Produksjon, utbyggingskostnader og ressursutyttelse

Det er beregnet en arlig gjennomsnittsproduksjon pa 48 GWh med sekers forslag til
minstevannfering. 38 GWh er beregnet produsert i lopet av sommersesongen, 1. mai — 30. september,
og 10 GWh i lopet av vintersesongen, 1. oktober — 30. april. Vinterkraften utgjor ca. 20 % av
arsproduksjonen. I falge soknaden er kraftgrunnlaget beregnet til 530 nat.hk. basert p& bestemmelsene
i industrikonsesjonsloven. Byggekostnadene er kalkulert til 130 millioner NOK, som gir en
utbyggingspris pa 2,70 kr/kWh. Kostnadsgrunnlaget er fra 2011.

NVE har gatt gjennom sekers kostnadsoverslag og produksjonsberegning. Midlere arlig tilsig er
kontrollert og sekers tall er i overensstemmelse med dette. Produksjonsberegningene er kontrollert, og
sokers tall er i overensstemmelse med disse. Vért kostnadsoverslag stemmer ogsé godt overens med
sokers.

Vurdering av konsekvenser for miljg, naturressurser og samfunn
Hydrologi, flom og sedimenttransport

Vigdola ligger pa ostsiden av Jostedela og drenerer omrédene ser for Sperteggbreen. Av nedberfeltet
er brefeltene i de ovre delene overfort til Jostedal kraftverk i 1989 via tre inntak. Det samlede
nedberfeltet for Vigdola er ca. 52,5 km” og 19,3 km” av disse er overfort, noe som gir et restfelt for
Vigdola kraftverk pa 33,2 km?. Alminnelig lavvannforing er beregnet til 0,06 m*/s, som er ca. 4 % av
middelvannferingen. Seker viser til at alminnelig lavvannfering kan vare en misvisende
lavvannkarakteristikk i sommersesongen, fordi Vigdela er et bre- og hagfjellsvassdrag. Restfeltet
nedenfor inntaket blir ca. 5,3 km” og gir en avrenning pa i gjennomsnitt 0,25 m’/s.

I et gjennomsnittsar er det relativt hog vannfoering i Vigdela fra mai til juli og vér- og sommerflommer
er vanlige. Fra august til oktober er det varierende vannfering i elva, og elva er relativt torr fra
desember til mars. Det er skt om en minste slukeevne pa 0,2 m’/s og en storste slukeevne pa 3,2
m®/s. Det er beregnet at det i et tert, middels og vatt &r vil vere henholdsvis 37, 65 og 108 dager der
vannferingen er storre enn storste slukeevne. Dagene med overlep ser ut til & fordele seg jevnt over
aret, men med flest dager i april og fra midten av juni til midten av august samt noen i oktober.

Det planlagte inntaket ligger 500 m nedstroms NVEs hydrologiske méalestasjon (mélestasjon 76.11
Vigdela) i Vigdela, som har veert i drift siden 1980. Det effektive nedbersfeltet til Vigdela kraftverk
nedstrems bekkeinntakene til Jostedal kraftverk, kan settes likt nedbersfeltet til malestasjon 76.11, og
som har en sterrelse pa 27,6 km®. Serien er forlenget bakover til 1961 ved hjelp av nzrliggende
mélestasjoner. Middelvannforingen ved inntaket varierer etter hvilken serie som legges til grunn. Ved
4 se pa registrert middelvannferingen ved mélestasjon 76.11 i tiden 1991-2005 er middelvannferingen
pa 1,75 m’/s, mens etter beregnet serie 1961 — 2005 gir en middelvannfering pa 1,85 m*/s. Disse
dataene har tatt utgangspunkt i en kort observasjonsperiode og ekstremar kan avvike i storre grad.
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Den omsekte frafering av vann fra Vigdela, der maksimal kapasitet i kraftverket er i overkant av 3
m?*/s, vil i liten grad pavirke flomforholdene. De storste flommene om varen og sommeren vil fortsatt

vere dominerende.

Oppstrems det planlagte inntaket i Vigdela er det bygget flere terskler og det ligger en rekke mindre
innsjeer i vassdraget. Disse fungerer som sedimentasjonsfeller. Nedstrems inntaket er det relativt bratt
med bunnsubstrat som for det meste av denne elvestrekningen bestar av stor stein og fjell.
Konsekvensen av utbygging vil i folge konsekvensutredningen bli ubetydelige med tanke pa
sedimenttransport og erosjon.

Spersméal om fare for flom i forbindelse med skredfare som er fremkommet gjennom heringen tas opp
under tema skred og ras. NVE vurderer de hydrologiske endringene som til dels betydelige, herunder
frafering av vann i et allerede berort vassdrag og av betydning for konsesjonsspersmalet.

Minstevannslipp

I seknaden er det foreslatt folgende slipp av minstevannfering fra inntaksbassenget:

0,06 m’/s: 1. oktober - 30. april
0,30 m’/s: 1. mai - 30. juni

16. august - 30. september
1,0 m*/s: 1. juli - 15. august

Det er lagt vekt pa at vannferingen om sommeren anses som relativt stor og vannforingen fra 1. juli til
15. august er foreslatt til 1,0 m’/s, som er litt mer enn halvparten av dagens middelvannforing. I folge
konsekvensutredningen vil foreslatt sterrelse av minstevannferingen i stor grad redusere de
landskapsmessige konsekvensene i sommerperioden. Den foreslatte minstevannferingen er av soker
vurdert til & vare tilstrekkelig for 4 opprettholde en tilfredsstillende storrelse pa vanndekket areal om
sommeren og sikre at elven ikke bunnfryser om vinteren. 5-persentilen sommer er pd ca. 0,54 m’/s.

En nzrmere vurdering av hvor mye vann som til en hver tid ber slippes er vurdert i kapitlet
Merknader til de foresldtte konsesjonsvilkarene, under post 1; Vannslipping.

Skred og ras

Inntaksbassenget kan nas av sneskred. Det er sterst risiko for skred fra den ca. 400 m hoye fjellsiden
sor for Skitnamyrtjenni. Ogsé fra nordsiden kan det ga skred, men faren er mindre. For 4 ivareta
sikkerhetskrav blir det i konsekvensutredningen foreslatt at inntaksbassenget og inntaket skal
utformes og dimensjoneres for skred. Sikkerheten kan ogsé bedres ved & anlegge ledevoll for 4 hindre
skred i 4 treffe inntaksbassenget. Ogsa sikkerhetstiltak i anleggsperioden foreslds. I heringsuttalelsene
har flere kommentert faren for ras ved inntaksmagasinet og flom videre nedover i elva.

Tiltakshaver viser til at det ved en eventuell konsesjon vil bli gjort grundige vurderinger av
skredforhold for & unng at det skal oppsta en slik situasjon som heringspartene frykter.

Det planlagte inntaksmagasinet har ikke kapasitet til & lagre store deler vann slik at faren for flom ved
et eventuelt skred vil vare mindre. Inntaksbassenget og inntaket vil bli utformet og dimensjonert for
skred. Et avbetende tiltak er 4 eventuelt anlegge en ledevoll for & hindre skred 4 treffe bassenget.
Dette vil ogsa oke sikkerheten mot fare for flombelge pa gardene nedenfor Skitnamyrtjonni.
Nedvendige avbotende tiltak kan avklares i detaljplanleggingen. NVE har ingen ytterligere
merknader.
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Grunnvann

Lite losmasser i Vigdalen gjor at grunnvannpotensialet er lavt. Grunnvannressursene er i KU vurdert &
ha liten verdi i Vigdalen.

Svein Jarle Vigdal og Karin Bakke viser til at de har sitt vannuttak (grunnvann) 50 meter fra elva og
viser til at det i konsekvensutredningen fremkommer at tiltaket vil fore til reduksjon i vannstanden i
elva og en tilsvarende reduksjon av grunnvannstanden. Vigdal og Bakke sier at de allerede i dag
merker en dérligere grunnvannstand om vinteren nar det er lite vann i elva. Garden fikk grunnvann
ved forrige Statkraft-utbygging ettersom utbyggingen forurenset drikkevannet til garden. Dette har
medfort ulike ekstra kostnader for garden. Vigdal og Bakke er na opptatt av at en eventuell utbygging
stiller krav om at dette tema blir kartlagt si godt at utbyggingen ikke forer til skader for gardene.

NVE viser til at KU har vurdert at utbygging av Vigdela kraftver vil ha ubetydelig eller liten negativ
konsekvens for vannforsyning, men at Statkraft Energi AS anbefales & kartlegge vannkilden til
gardbruket pa nordsiden av Vigdela ved Syneshaug for uenskede skader. NVE legger vekt pa at
Statkraft Energi AS undersoker at det ikke blir gjort skader pa noen av vannkildene for gardene i
Vigdola.

Landskap

Jostedalen tilherer rent landskapsmorfologisk det som kalles ”indre bygder pa Vestlandet”, som
representerer Norges mest storslagne fjordlandskap. Hele Jostedalen er et landskapsomrade som er
klassifisert med “sars heg inntrykksstyrke og formrikdom”. De hegereliggende omrédene pa vest- og
pstsiden av Jostedalen er klassifisert som landskap av ypperste kvalitet i regionen. Influensomradet
ligger i den nedre del av Jostedalen og er en del av det helhetlige dalsystemet. Omréidet er preget av
tidligere reguleringsinngrep i vassdraget og verdien er vurdert & vaere middels til stor.

Vigdalen er ca. 12 kilometer lang og strekker seg i @stlig retning fra Husey (100 moh) til Vérstelen
(700 moh) hvor dalen flater ut mot nordest innover Fantlibotnen (1200 moh) ved Sperteggen. Ved
Smadalane overfares avre del av nedbarsfeltet til Jostedal kraftverk, slik at det meste av smeltevannet
fra breen er fort bort fra vassdraget. @vre del av Vigdalen er dpen og vid og det pne landskapet er lett
tilgjengelig og preget av lavalpine vegetasjonstyper. Omradet har veert brukt til stolsdrift og er ogsa i
dag sterkt beitepavirket. Nedenfor Varstelen er Vigdalen i hovedsak ei jordbruksbygd omgitt av
bratte, skogkledte lier og vegetasjonslase fjell.

Vigdela gar dels skjult i skog og dypt terreng, og elva er i store deler lite synlig med unntak av
Havardfossen i nedre del ved Husey. Ved Syneshaug ligger en tipp som er opparbeidet til
jordbruksareal. Vigdalen for evrig er lite pavirket av tekniske inngrep og vurderes i
konsekvensutredningen samlet & ha en middels verdi. Konsekvensen av utbyggingen er vurdert & vare
liten negativ. Det er forst og fremst redusert vannfering som vil gi landskapsmessige konsekvenser.
Flere heringsparter fremhever at Vigdela har stor verdi som landskapselement og mener lavere
vannfering i elva vil redusere verdien. Bdde Havardfossen og elva i seg selv trekkes frem som viktig
av bade regionale og lokale heringsparter.

Fylkeskommunen viser til at Hivardfossen er et viktig landskapselement, men mener forslag om
minstevannfaring og terskler vil dempe konflikter knyttet til bade landskap, friluftsliv og turisme.
Sogn og Fjordane Turlag viser til at de hvite vannstrengene slik som Vigdola, gir sterk kontrast til de
andre fargene i landskapsrommet og er derfor svaert viktige for inntrykket og opplevelsen av naturen.
Turlaget mener sterrelsen pa vannstrengen er avgjerende for kvaliteten av opplevelsen:
”Hdévardsfossen og dei andre kvite vasstrengene i Vigdalen og i Jostedalen utgjer nervane i
landskapet og fréfall av storre vassforing i fleire elvar vil gje redusert opplevingskvalitet! Dette er
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uheldig inn i eit dalfore der s mange reisande kjem nettopp for a oppleva det steile og kontrastfylte
landskapet fra fjord til fiell og brear.”

Statkraft Energi AS vil vurdere 4 etablere terskler i flatt parti mellom kote 550 og 580 som avbetende
tiltak av landskapsmessige grunner. Terskler vil gke vanndekket areal i den delen av elva som er
synlig fra veg og bebyggelse pa Syneshaug. I tillegg foreslas slipp av minstevannfering.

Vigdalen Landskapsvernomréde ble opprettet i 2009, samtidig med en opprettelse av
nasjonalpark/landskapsvern/naturreservat i Breheimen Merkridsdalen. Landskapsvernomradet
strekker seg ned til ca. kote 700 ved Vigdalsstelen, som er omtrent 2 kilometer oppstrems foreslatt
inntak. Vigdela er ikke varig vernet mot kraftutbygging og utbyggingen vil ikke innebere tap av
inngrepsfrie naturomrader (INON-omréder).

NVE viser til at utbygginga vil medfere at bdde Vigdela og Jostedola fir redusert vannfering. Vigdela
far redusert vannfering fra inntaket og til utlepet i Jostedela, ei strekning pa 3 kilometer, mens
Jostedola fir redusert vannforing fra dette punktet og til utlepet i fjorden. Jostedola vil fa noe tilsig fra
restfeltet slik at den reduserte vannforingen vil vaere mest merkbar for Vigdela. Vigdela gar dels
skjult i skog og dypt terreng og vannreduksjonen vil veere mest synlig i Havardfossen. Med en 5-
persentil for sommerhalvaret pa 0,54 m’/s (vannmalingsserien 1991-2005) vil foreslatt slipp av
minstevannfering i perioden 1/7 — 15/8 p4 1,0 m’/s, sammen med tilsig fra restfeltet, sikre vann i elva
pé& sommeren. Frafering av vann vil fore til at Havardfossen blir mindre enn i dag og dette far en viss
konsekvens for landskaps- og opplevelsesverdi. Dette er likevel ikke eneste foss av sitt slag i dette
omradet og den vil fremdeles vare synlig. NVE legger vekt pa avbetende tiltak og mener bade
minstevannfering og eventuelt anlagte terskler mellom kote 550 og 580 vil gke vanndekket areal i de
mest synlige delene av elva og samtidig opprettholde opplevelsen av elva som landskapselement.
NVE legger ogsé vekt pa at utbyggingen ikke innebarer tap av INON-omrader.

Frilufisliv og brukerinteresser

I folge konsekvensutredningen brukes Vigdalen til friluftsformal sommer og vinter, bade til turgding
og vinterutfart p4 ski. Vigdalen inngér i et lokalt og regionalt viktig friluftsomrade og er blant de
viktigste og mest brukte friluftsomradene for kortere turer i kommunen.

Det siste stykket av bilvegen til Virstolen er bomveg. Herfra fortsetter stien videre innover til
Vigdalsstolen, eller man kan ga til Luster Turlags hytte pa Fivla, til Kilen i Dalsdalen, DNTs hytte pa
Navarsete eller til Storhaugis. Parkeringene ved Syneshaug og Varstelen er ogsé utgangspunkt for
arvisse turer og Klasseturer som arrangeres i regi av lokale lag og skoler.

Konsekvensutredningen viser til at det framfor alt er omradene oppstrems inntaket i Vigdela som har
betydning for tradisjonelt friluftsliv og reiseliv, og det er natur- og kulturverdier med stor
opplevelsesverdi i gvre deler av Vigdalen. Tradisjonelt friluftsliv utoves i liten grad i tiltaksomrédet,
som forst og fremst er innfallsport til de hgyereliggende delene av Vigdalen. Det er forventet at
virkningene for alle typer friluftsaktiviteter vil vare sterst i anleggsperioden, men at dette er av
forbigaende karakter. Samlet sett vurderes tiltaket & ha liten negativ konsekvens for friluftsliv.
Influensomradet for friluftsliv inkluderer tiltaksomradene og Vigdela fra inntaket til samlop med
Jostedela. Den ventede vannferingsreduksjonen i Jostedgla (3-4 %) vurderes ikke & ha noen
innvirkning pa frilufislivet i Jostedalen.

De fleste heringspartene er opptatt av forholdet til friluftsliv, og viser til at Vigdalen bade har nasjonal
og internasjonal betydning for friluftsliv. Sogn og Fjordane Turlag og Naturvernforbundet sier nei til
utbygging av Vigdela av hensyn til friluftsliv. Ogsé Vigdela Grendalag, Aksjonsnemda Vestsida —
Vigdola, Svein Jarle Vigdal, Karin Bakke og Bjorn Gjeldsten er imot utbygging av Vigdela og legger
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stor vekt pa friluftslivet i sine uttalelser. Sogn og Fjordane Turlag mener Vigdela allerede er betydelig
redusert fra tidligere utbygging og at det er sarlig viktig at randsoner og inngangsporter til
verneomrader blir ivaretatt. Ogsa fylkesmannen og Naturvernforbundet viser i sine uttalelser til de
mange tidligere utbyggingene her og betydningen av Vigdela i randsonen til verneomréde. Uttalelsene
trekker frem elva som godt synlig ved inngangen til Vigdalen, og at den derfor har stor betydning
bade for folk fra bygda og turister pa veg inn i Breheimen. Vigdal Grendalag mener natur og

friluftsliv er viktigere enn noen gang og har pé eget initiativ startet et prosjekt for & rydde gamlevegen
fra riksvegen og opp mot Syneshaug. Prosjektet har ssmmenheng med at vegen gér inn i et
naturarvomrade og elva er en viktig del av dette. I tillegg til selve Vigdela peker flere ogsa pa de
unike naturkvalitetene i Jostedalen.

NVE er opptatt av bade friluftsliv- og brukerinteressene i Vigdalen og mener det er viktig med
avbetende tiltak ved en eventuell utbygging. Pa sluttbefaringen ble det trukket frem erfaringer med
utbyggingen av Jostedal kraftverk, der ogsé Vigdalen ble berort. Beboerne i bygda opplevde denne
utbyggingen som belastende for deres hverdagsliv, noe som ogsa gjenspeiles i heringsuttalelser fra
bygdefolket. Vigdalen er en rolig dal med inngang til et mye brukt turomrade og man er svart opptatt
av hvordan faktorer som stgy og forurensing vil prege og pavirke neromridet. I tillegg er man ogsa
opptatt av reduksjonen av vann i elva og pavirkningen dette vil gi opplevelsen av landskapet og
friluftsliv. P4 sluttbefaringen fremkom det opplysninger om at det ikke har vart gjort en ordentlig
opprydding etter tidligere utbygginger og at avtaler gjort med lokalbefolkningen ikke er fulgt opp.
NVE erkjenner at en utbygging av Vigdela vil ha negative virkninger for det lokale friluftliv. NVE
vektlegger at det er omradet i de @vre delene av Vigdalen som blir mest benyttet i tradisjonelt
friluftsliv. Det er ikke turstier langs elva fra inntaksomridet og ned til utlapet og det ligger ikke hytter
i omradet. Ved Vigdelas samlap med Jostedela har elva en opplevelsesverdi for de som ferdes langs
riksvegen i Jostedalen. NVE mener avbgtende tiltak som minstevannforing til en viss grad kan ivareta
denne verdien. NVE er opptatt av at en eventuell utbygging mé skje pa en hensynsfull méte med
dekkende informasjon til lokalbefolkningen. NVE vektlegger at anleggsvirksomheten utferes
skansomt og at omfanget begrenses mest mulig. Anleggsvirksomheten pa vegen mellom Syneshaug
og inntaket ma sa langt det er mulig gjores i perioder som ikke legger begrensinger for tradisjonelt
friluftsliv.

Reiseliv

I folge KU fra 2011 antas det at Jostedalen har et rlig besgk pa ca 60.000 gjester. Cirka 70 % av de
besekende, overnatter andre steder i regionen, noe som viser at Jostedalen har en viktig funksjon for
hele reisemalet Sognefjord. Gjester har enten Jostedalen som hovedreisemal eller et stopp i Jostedalen
i en storre rundreise. Det er ikke funnet noen relevante undersokelser pa hva slags turister man har i
Jostedalen i dag, men det er dpenbart at tilreisende med interesse for naturopplevelser er dominerende
for reisemalet. Det som imidlertid har vart den dominerende reisetrafikken for Fjord Norge i svaert
mange ar, er rundreiseturisme.

Kraftutbyggingen i Jostedal har fort til anleggsveger som har gitt aktivitetsleverandorer mulighet til &
etablere virksomhet i omrader som ellers hadde veert utilgjengelige. Ogsa kraftinstallasjoner som
dammene i Tunsbergdalsvatnet og Styggevatnet er utnyttet av reiselivet. De samme
kraftinstallasjonene har samtidig ogs4 en negativ innvirkning i forhold til reiselivet gjennom &
redusere verdien av opplevelsen av urerthet og landskapsrommet.

Vigdola og Ormbergstalen ligger langt ned i dalen, og i et omréde som allerede er utbygd, og anses i
konsekvensutredningen 4 ha mindre betydning (liten verdi) for reiselivet enn den gvre delen av dalen.
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Flere heringsparter trekker frem forholdet til reiseliv i sine uttalelser og anser reiseliv for a henge
sammen med friluftsliv og naering. Sogn og Fjordane Turlag trekker blant annet frem
raftingmulighetene i elva og at det er av betydning at man rafter i ett strekk fra utlepet av Vigdola og
videre nedover slik at vannferingen er helt avgjerende. Vigdal Grendalag viser til n&ringsturisme
basert pé naturvern og lokale aktiviteter som fiske, brevandring, guiding, overnatting og utvikling av
narmat. Dette gir arbeidsplasser som kan vere attraktive reiselivsprodukter. Grendalaget tilbakeviser
Statkrafts pastand om at det nesten ikke finnes turisme i Vigdalen. Aksjonsnemda Vestsida — Vigdela
mener reiselivet har vart den mest dynamiske faktoren bak utviklingen og tilflyttingen til Jostedalen
de siste tjue ar. Det berorte omradet utgjer et av de mest attraktive omradene for en videre utvikling
av lavterskeltilbud i aktivitetsturismen. Bjorn Gjeldsten viser til at han er medeier i en storre
fjeliforervirksomhet i Jostedalen og mener vannkraftutbygging vil fa negative konsekvenser for et
barekraftig og naturbasert reiseliv i framtida.

NVE viser til at vannferingen i Jostedela vil bli 4 % mindre og mener dette ma anses 4 gi sma
konsekvenser for reiselivet. Redusert vannfering i Vigdela anses som den sterste forringeren av
landskapet og opplevelsen av landskapet og NVE erkjenner at en utbygging vil ha pavirkning av
eventuell fremtidig neringsturisme lokalt. NVE mener likevel at slipp av minstevannforing vil
redusere konsekvensene noe. Arealbruken som folge av en utbygging vurderes ikke & vaere
avgjerende for konsekvenser for reiselivet og NVE mener konsekvensene for reiselivet ikke er
avgjerende for konsesjonssparsmélet.

Kulturminner

I forbindelse med undersgkelser i forkant av vern av Breheimen ble det registrert en rekke automatisk
fredete kulturminner i gvre deler av Vigdalen (utenfor influensomrédet). Det er bl.a. registrert flere
kokegroper og kullgroper fra omradene est for Varstelen og videre inn i Vigdalen. Vest for
Vigdalstolen ligger det tre dyregraver.

Ved Breidsete, ca. 2 km gst for inntaksomradet, er det registrert til sammen atte tufter og rundt 60
kullgroper. Tuftenes storrelse og form tilsier at dette er en nedlagt stel, men det kan ikke utelukkes at
anlegget kan ha vart drevet som fjellgird. Lenger oppe i dalforet er det ytterligere tre registrerte
stalsomréader. Et av stolsomradene er datert til tiden rundt var tidsregnings begynnelse, tre til yngre
jernalder og to til middelalder. De daterte edestolene ligger pa hoyde med den hoyestliggende stelen
som er kjent fra nyere tid og videre langt innover i dalfaret. Det er likevel sannsynlig at ikke bare
pdestalene har veert i bruk i forhistorisk tid og middelalder, men ogsa at mange av stolsvollene som
har veert drevet helt opp i var tid. En sikker indikasjon pa det er datering av en tuft pa Sperlestolen
som ligger i Jostedalen.

Ved "Mannurdi”, ei steinur ser for Ormbergstolen, ligger en liten heller. Her er det funnet 30 knokkel-
og tannfragmenter etter menneske, funnet i en liten oppmurt grop, datert til vikingtid.

I folge tilgjengelige kilder finnes det ingen registrerte automatisk fredete kulturminner langs Vigdela
nedstroms inntakspunktet eller i tiltaks- og influensomradet forevrig. Det finnes heller ingen
registrerte automatisk fredete kulturminner ved Ormbergstalen forovrig.

De direkte berorte arealene er forholdsvis smé, og ligger i omrader der potensialet for tidligere ikke
registrerte. Funn av automatisk fredete kulturminner vurderes i konsekvensutredningen som svart

begrenset.

Fylkeskommunen viser til at det ikke foreligger oversikt om automatisk fredete kulturminner som blir
direkte eller indirekte berert av utbyggingen. Tiltakshaver ma gjennomfore undersokelsesplikten jf.
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kulturminneloven § 9. Ellers er det ikke fremkommet merknader til konsekvensene for kulturminner
eller kulturmiljo.

NVE kan ikke se at konsekvenser for kulturminner i denne saken har avgjerende betydning for
konsesjonsspersmalet. Forpliktelsene i kulturminnelovens § 9 kan etter var mening avklares etter at en
eventuell konsesjon er gitt.

Naturmiljo

Fugl og pattedyr

Fossekallen i Vigdela antas & hekke her, men elva er ikke vurdert & vare overvintringsomrade.
Vigdela oppstrems inntaket har gode lokaliteter for fuglearter som hekker i subalpine
vatmarksomrader, som f.eks. strandsnipe, linerle, sivspurv og krikkand. Av hensefugl finnes det bade
orrfugl, lirype og fjellrype i Vigdalen. Fjellrypa finnes i hayfjellet, men trekker av og til ned i selve
Vigdalen. Lirypa finnes i store deler av dalferet ned til 300 moh. Orrfugl finnes normalt sett lavere
enn 400 moh. Det er en leikplass for orrfugl pé sersiden av Vigdela, og denne ligger kun noen fé
hundre meter fra planlagt inntak. Konsekvensene for fugl er vurdert a vere liten, mens leikeomradet
for orrfugl gir middels verdi.

Det er hog tetthet av hjort i Vigdalen, og i Jostedalen for gvrig. Omradet er et sommeromrade for
hjorten, pa grunn av store snemengder. Av sterre rovdyr observeres det jevnlig bade bjorn, jerv og
gaupe i skog og fjellomrader i tilknytning til Jostedalen. Flere av omradene har svart lite inngrep og
menneskelig forstyrrelse, noe som er viktige forutsetninger for disse artene.

Fylkesmannen mener mange av fossekallens hekkeplasser vil bli borte som folge av en utbygging. Et
avbgtende tiltak for & unngé dette er slipp av minstevannforing og fylkesmannen mener denne ma
vare storre en omsekt. Fylkesmannen mener truslene mot orrfuglens leikeomréade vil vare storst i
anleggsperioden konsekvensen vil vere forbigiende. Fylkesmannen ser ikke bort fra at leikeplassen
ogsd vil kunne pavirkes av okt vannstand i Skitnamyrtjenni.

Ogsé Vigdal Grendalag, Sogn og Fjordane Turlag, Svein Jarle Vigdal, Karin Bakken og
Aksjonsnemda Vestida — Vigdela er opptatt av fossekallen og orrfugl i sine uttalelser og viser til at
dette er inngangsporten til et av landets nyeste naturarvomréder.

Redusert vannforing er generelt et problem for fossekallen, ettersom den bade er avhengig av lyd og
reirlokaliteter i tilknytning til rennende vann. Vannferingen i Vigdela vil p& den berorte strekningen
bli betydelig redusert, noe som kan f& konsekvenser for fossekall. Foreslatt minstevannfering vil trolig
vare tilstrekkelig for at fossekall skal benytte vassdraget til hekking. NVE viser ogsa til at det i andre
vassdrag har vert en god effekt for fossekall med oppsetting av hekkekasser, dersom det gjores pa
riktig méte. Dette kan vurderes av Fylkesmannen etter en eventuell utbygging. Standardvilkir om
naturforvaltning vil gi Fylkesmannen hjemmel til 4 palegge dette. Vi mener i tillegg at det bor tas
hensyn til leikeplass for orrfugl i anleggsfasen. Dersom det tas slike hensyn, mener vi at en utbygging
av Vigdela kraftverk samlet sett kun vil ha moderate konsekvenser for fugl og pattedyr.

Flora

Konsekvensutredningen beskriver omradene omkring planlagt inntak i Vigdela som dominert av
beitet subalpin bjerkeskog med krekling, blabar og ulike gress og halvgress i feltsjiktet. I strandsonen
langs Skitnamyrtjenni er arter som tepperot, blatopp, hvitbladtistel, smapiggknopp, flaskestarr,
myrfiol og korallrot observert, men det er ikke gjort funn av sjeldne eller radlistede arter.
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Ned mot selve Vigdela er det flere storre sigevannsmyrer med innslag av krevende og til dels sjeldne
planter. Rett nedstrems planlagt inntak ble det funnet en noe gjengroingspreget hogstaudeeng med
sigevannspavirkning. Lokaliteten er i overkant av 1 daa og dominert av turt med noe tyrihjelm i
feltsjiktet. I bunnsjiktet er det fire regionalt fatallige mosearter; skjorvrangmose, hakemose,
fjertuffmose og fjellrundmose som alle er rikmyrsindikatorer.

Elva nedenfor dette omradet preges av rolige, stilleflytende partier, fosser og mindre sprutsoner
gjennom et variert kulturlandskap. Etter kote 400 er topografien brattere, og Vigdela renner vekselvis
i stryk og fosser ned mot samlgpet med Jostedala. Elva har ikke utforminger som representerer
bekkeklofter, og det er ikke funnet omrader med fossespraytvegetasjon. Det er kun registrert vanlige
mose- og lavarter og ingen redlistede plantearter i eller langs elva.

Fylkesmannen viser til at hagstaudeengen ikke vil pavirkes i stor grad, men at det er viktig 4 ta hensyn
til lokaliteten i anleggsfasen. Det er ogsd en lokalitet med viktig rik edellovskog pé nordsiden av
Vigdela, for samlepet med Jostedela, men denne vil trolig ikke bli pavirket av utbyggingen. Sogn og
Fjordane Turlag ber i sin tilleggsuttalelse NVE om & sikre at den nye vegtraseen ved en eventuell
utbygging ikke drenerer for redlistet hogstaudeeng.

NVE viser til at det ikke er gjort funn av verken redlistede- eller fuktkrevende arter og at dette ikke er
relevant for konsesjonsspersmalet. Ved arbeid med veg og magasin er det viktig at det unngés
drenering av hegstaudeeng.

Fisk og bunndyr

Vigdola er ei typisk innlandselv med sveert gode gyteforhold. Konsekvensutredningen viser til at det
ved el-fisket ble pavist at Vigdela har heg tetthet av aure, men at denne er forholdsvis mager og at
storre fisk hadde darlig kondisjon.

Vigdela renner ut i Jostedela i sveert bratt fall. Det vil derfor vaere lite utveksling av fisk mellom
hovedelva og sideelva. Aure fra Jostedala kan trolig maksimalt vandre opp og nytte de nederste 100 m
av Vigdela.

Jostedala er en sveert kald breelv med hoy sommervannfering og lav vintervannfering. Kald og grov
elv med mye breslam gir seregne og utfordrende miljeforhold for fisken. Fiskefaglige undersakelser
tyder pa at det har vart en generell gkning av ungfisktettheter etter Jostedalsutbyggingen. Ovenfor
anadrom strekning har Jostedela en tynn bestand av resident (ikke anadrom) aure. Hvordan
utbyggingen av Jostedal kraftverk har pavirket aurebestanden er mer usikkert. Den reduserte
vanntemperaturen kan ha redusert vekstpotensialet for auren, men dette har ikke kommet til uttrykk i
lengdemalinger som er utfort for og etter utbyggingen.

Konsekvensutredningen har vurdert at tiltaket vil ha middels negativt omfang og ha en liten negativ
konsekvens for fisk i Vigdela. I Jostedela er det vurdert at en vannreduksjon pa 3-4 % ikke vil ha
noen vesentlig betydning for fisk. Konsekvensen er vurdert & vaere ubetydelig til liten negativ.

Det er ikke gjort funn av sjeldne eller radlistede arter i bunndyrprever i Vigdela. Den
forsuringsfolsomme dognfluearten Baetis rhodani ble registrert med relativt store forekomster pa den
nedre stasjonen i Vigdalen. Det ble ogsa funnet flere arter av steinfluer, som er vanlig i n&ringsfattige
bekker med gode oksygenforhold.

Fylkesmannen viser til opplysninger i KU om at temperaturen i gjennomsnitt vil falle 0,1 °C i
Jostedela. Fylkesmannen mener denne reduksjonen isolert sett kan synes liten, men at den faktisk kan
ha betydning ettersom temperaturen allerede er sapass marginal i dag. Fylkesmannen mener en
ytterligere senking av temperaturen kan forverre vandringsforholdene forbi Langaygjelet, og trekker
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ogsé fram omradet Alsmo, nedenfor utlopet av Vigdela, som et av de viktigste gyteomrédene for
sjoaure i Jostedola. Anadrom fisk kan vandre omkring 100 m opp de nedre delene av Vigdela og
tiltaket vil derfor ha negativ pavirkning pé gyte- og oppvekstomradene for innlandsaure pa berort
strekning. Fylkesmannen mener terskler og ekt minstevannforing vil redusere den negative
péavirkningen noe.

Flere horingsparter er imot utbygging av Vigdela og legger stor vekt pa nettopp dette med temperatur
og fisk. Luster Jakt og Fiskelag og NJFF viser til flere fiskebiologiske undersgkelser som gir en
grundig redegjorelse om dette med temperatur i elva og heg breprosent. Vigdal Grendalag trekker i
tillegg fram det lokale fritidsfisket og mener den lave vannstanden vil medfore at kulper fryser om
vinteren.

Fylkesmannen, Sogn og Fjordane Turlag og Aksjonsnemnda Vestsida - Vigdela viser i sine uttalelser
til faren for darligere forhold for bunndyr.

KU diskuterer status for fiskebestanden og bunndyrforhold i bade Vigdela og Jostedola. KU viser til
at etablering av inntak i Skitnamyrtjenni vil fere til en betydelig redusert vannferingen nedstrems,
men at slipp av minstevannfering vil sikre at det blir kontinuerlig vannfering gjennom éret.
Vannferingen om vinteren vil ikke vaere stor nok til 4 sikre arealdekning, men vare vil trolig vere
nok til at elva ikke bunnfryser og at fisken slik klarer seg gjennom vinteren. Leveomréadene for
bunndyr blir begrenset og vil derfor medfore begrensede arealer for fisk. Vigdela er vurdert 4 ha liten
verdi for fisk og en utbygging vil ha liten negativ konsekvens for fisk. NVE mener likevel det er
viktig med slipp av minstevannfering for fisk og bunndyr, spesielt pa vinteren for 4 unnga at elva
bunnfryser.

Nar det gjelder temperaturen i Jostedola bidrar Vigdela til tilforsel av varmere vann og temperaturen
er som nevnt vurdert 4 bli 0,1 grader kaldere i Jostedola i fiskens vekstsesong, perioden juni til
september. Temperaturberegninger viser at reduksjonen av tilforsel av varmere vann vil veere mest
merkbart i neeromradet av Vigdelas utlep, for vannet fra Vigdela blir innblandet i Jostedola.

NVE mener det er vanskelig 4 si hvor i elva denne innblandingen er total, men etter var vurdering er
gyteomridet for sjgaure ved Alsmo godt nedenfor dette omradet. Reduksjonen av vannfering pa 3-4
% vurderes ikke & ha betydning for fisk i Jostedola og konsekvensen er samlet vurdert & vare
ubetydelig til liten negativ for fisk. Temperaturen i Jostedela vil under normale forhold fortsatt ligge
godt over 4 grader, og dermed over den kritiske temperaturen for utvikling av aureyngel. Det er derfor
ikke forventet at utbyggingen vil gi vesentlig negativ konsekvens for rekruttering av sjeaure.

Jord- og skogbruk

Konsekvensutredningen viser til at ett gardsbruk driver med melke- og kjettproduksjon fra storfe og at
disse dyrene bruker mesteparten av beitene i Vigdalen.

Dalsidene er for det meste dekket av skog med ulik bonitet, mest blandingsskog med lav bonitet, men
ogsé enkelte omrader med hey bonitet. Foruten vedhogst til eget bruk, drives det ikke skogbruk av
betydning i Vigdalen. Mesteparten av skogen ligger i bratt og vanskelig tilgjengelig terreng.

Det planlagte massedeponiet ved Ormbergstelen vil bergre et skogareal med hoy bonitet. Omréidet er
delvis bevokst med lovtrer, og det er ikke skogdrift her i dag. Det aktuelle deponiarealet er omgitt av
lettbrukt, fulldyrket mark og overflatedyrket jord, hvorav en stor del ligger pé et eksisterende deponi.
Jordbruksarealene i Vigdalen er definert som mindre lettbrukt, fulldyrket jord, overflatedyrket jord og
innmarksbeite. Som landbruksomrade gis Vigdalen middels verdi. Jordbruksarealene ved
Ormbergstolen er i definert som lettbrukt — til mindre lettbrukt fulldyrket jord
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Fylkesmannen viser til at utbyggingen har smé negative konsekvenser for landbruksdriften i omradet.
Det vil vere en liten reduksjon i tilgjengelig skogbruksareal rundt Skitnamyrtjenni pa grunn av okt
neddemt areal samt anleggsveg til inntaket. Dette er noe som vil vare negativt for grunneieren og
fylkesmannen forutsetter at Statkraft Energi AS gjor en avtale med grunneier om en eventuell
kompensasjon.

P4 sluttbefaringen ble det av noen trukket frem at Statkrafts forslag om avbetende tiltak med terskler
kan vare ugunstig for jordbrukere.

Flere har i heringsuttalelsene pépekt at Vigdela har en viktig gjerdefunksjon for beitedyr. Den
reduserte vannferingen vil komme i konflikt med dette og okt slipp av minstevannforing samt terskler
foreslés som avbetende tiltak.

NVE kan ikke se at utbyggingen vil fore til noen vesentlige konsekvenser pé jord- og
skogbruksinteressene i influensomrédet. Vi forutsetter at eventuelle problemer med redusert
gjerdeeffekt vil kunne avbgtes eller eventuelt kompenseres. Terskler ma eventuelt utfores i henhold til
konsesjonsvilkar (post 12) og da utferes i samrad med grunneiere for 4 unnga ulemper.

Vannforsyning, vannkvalitet og forurensing

Bortsett fra avrenning fra landbruksomrader er det ingen forurensingskilder til Vigdela.
Vannkvaliteten i Vigdela er klassifisert som meget god til god. Kvaliteten er ikke pavirket negativt av
naringsstoffer eller bakterier fra jordbruksarealer og bebyggelse. I perioder med lite nedber brukes
vann fra Vigdela for & vanne jordbruksarealene ved Syneshaug. Vigdela er ogsd drikkevannkilde for
dyr pé beite, men brukes ikke som drikkevann. Vannforsyningen i Vigdalen er dekket av fjellbrenner
eller vann fra oppkomme.

Fylkesmannen mener det er lite sannsynlig at vannkvaliteten blir vesentlig endret av omsekt tiltak.
Sogn og Fjordane Turlag mener den reduserte vannforingen vil fore til at elva blir darligere som
resipient og i fare for 4 veere i strid med det nye vanndirektivet. Det er i forbindelse med KU foretatt
innsamling av vannkvaliteten i Vigdela og Jostedela. Provetakingsstasjonen i Vigdela 14 cirka 1,5 km
nedstrems det planlagte inntakspunktet. Analyseverdiene indikerer at stasjonen ikke er pavirket av
nitrogentilforsel utover normal bakgrunnsavrenning og redusert vannfering vil trolig ikke ha noen
betydning for nitrogenbelastningen.

En utbygging vil etter NVEs vurdering ikke medfere konsekvenser av betydning for vannforsyning,
vannkvalitet og forurensing.

Mineral- og masseforekomster

Berggrunnen i tiltaks- og influensomradet bestar i hovedsak av granittisk ortogneis/gneis med
diorittisk til granittisk sammensetning som er en bergart som kan brukes til produksjon av
pukk/naturstein. Det er usikkert hvor egnet forekomstene i dette omrédet er for dette formélet og det
finnes ingen masseuttak i drift her.

I folge NGUs losmassekart er morenedekket i Vigdalen tynt. Ved Ormbergstolen er det noe
elveavsetninger langs Jostedela og ellers fjell med tynt lasmassedekke. Det finnes ingen storre
forekomster av nyttbare losmasser.

Direktoratet for mineralforvaltning tilrdder at uavhengig av hvor massene deponeres ber det
utarbeides en plan for hvor massene skal ligge og profil av hvordan det vil se ut.

Tiltaks- og influensomrédet har liten verdi for mineral- og masseforekomster.
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NVE legger til grunn at en utbygging ikke vil berare viktige mineral- og masseforekomster og anser
ikke temaet & vere av betydning for konsesjonssparsmalet.

Samfunn, neeringsliv og sysselsetting

Det bor i dag rundt 5000 innbyggere i Luster kommune (KU 2011). Det kommunale senteret er
Gaupne, med rundt 1000 innbyggere. Statkraft har et regionkontor her. Naringslivet er basert pa
landbruk, vannkraftproduksjon, industri, turisme og kommunal service. Folketallet har gétt ned ca. 5
% de siste 10 arene. Mange pendler inn til Sogndal, som fungerer som et regionalt senter for indre
Sogn, med rundt 3000 innbyggere.

Luster kommune er en av de storste kraftkommunene i Norge, med tre store kraftverk (Fortun,
Jostedalen og Leirdgla) samt flere mindre kraftverk. Samlet kraftproduksjon er pa rundt 2,8 TWh og
skatteinntekt p& rundt 55 millioner kr i eiendomsskatt i tillegg til naturressursskatt og
konsesjonsavgift. Luster kommune er en stor reiselivskommune med flere typer overnatting for
turistene. Hovedattraksjonen er Jostedalsbreen (breheimsenteret ved Nigradsbreen var ogsé populart,
men brant ned i 2011).

Vigdela kraftverk vil bli et lite anlegg som styres automatisk uten sterre driftskostnader. Drift av
kraftverket vil ikke gi nye arbeidsplasser i Luster. Driften av kraftverket vil styrke grunnlaget for &
opprettholde Statkrafts eksisterende sysselsetting ved regionkontoret i Gaupne.

P4 regionalt niva i Sogn og Fjordane viser beregninger at bygging av Vigdela kraftverk vil gi rundt 30
arsverk, der 14 av dem vil vere direkte sysselsettingseffekter i leveranderbedrifter til anlegget og 8
arsverk er indirekte virkninger i deres underleveranderbedrifter mens resten er konsumvirkninger.

Bygge- og anleggsvirksomhet vil fa starst sysselsettingsvirkninger av anlegget, bade pa regionalt og
nasjonalt niva. I driftsfasen vil Vigdela kraftverk bli drevet sammen med Statkrafts gvrige kraftanlegg
i Jostedalen, uten gkning i sysselsettingen.

Svein Jarle Vigdal og Karin Bakke sier i sin uttalelse at de ser pa elva som viktig i et
fremtidsperspektiv med tanke pa naringsutvikling. Garden deres ligger som den siste i Vigdalen mot
naturarvomradet og det er mulig 4 se for seg utvikling av bade overnatting, matservering, familieferie
og guiding. Elva er en naturlig del i denne planleggingen og de er redd for at en utbygging kan sette
en stopper for dette.

NVE er enig i at tiltaket vil ha en viss betydning for et lokalt nzringsliv med tanke pa sysselsetting.
Bygging av veg og inntaksmagasin kan vere forstyrrende og ha visse negative virkninger i en
anleggsfase. Det er viktig at det tas hensyn til lokalbefolkningen i anleggsperioden og ikke hindrer
framkommelighet for allmennheten. NVE mener dette kan vare av betydning for enkelte og at det er
viktig 4 ha en god dialog med fastboende i omradet. Temaet er for ovrig ikke avgjorende for
konsesjonsspersmalet.

Lokal og nasjonal ekonomi

Ut fra tall presentert i KU-rapporten vil naturressursskatten utgjore 1,1 ore pr kWh til kommunen og
0,2 ere pr kWh til fylkeskommunen, etter en opptrapping over 7 ar. Fullt opparbeidet etter 7 &r vil
naturressursskatten fra Vigdela kraftverk bli naer 530 000 kr pr &r.

Kommunal eiendomsskatt kan innferes av kommunen, enten som generell eiendomsskatt pé all
eiendom i kommunen, eller som eiendomsskatt pé verker og bruk som da bare omfatter
nzringseiendom. Luster kommune har innfort eiendomsskatt pa verker og bruk med maksimalsatsen
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0,7 % av beregnet markedsverdi av kraftanlegget noe som gir en forventet kommunal eiendomsskatt
fra Vigdela kraftverk mellom 320 000 kr — 790 000 kr pr ar.

Konsesjonsavgiften settes inn i et fond som primert skal g4 til neringsutvikling i kommunen. Vigdela
kraftverk har ikke noe magasin, og derfor sveert lav vannfering i lavvannsperiodene. Seker har
beregnet kraftgrunnlaget til 4 bli pa rundt 530 naturhestekrefter, som gir en kommunal
konsesjonsavgift pa rundt 13 000 kr pr ar.

Luster kommune vil fi en samlet inntekt for pA mellom 1.8 — 2.3 millioner kr pr &r som folge av
bygging av Vigdela kraftverk. Kommunal naturressursskatt og konsesjonsavgiften er her rimelig
forutsigelige, mens inntektene fra kommunal eiendomsskatt er mer usikre. Kommunen viser i sitt
heringsinnspill til at de mener det ikke er samsvar mellom de inngrepene og konsekvensene av
utbyggingen og ytelser eller ekonomisk kompensasjon som kommunen vil fa.

NVE merker seg Luster kommunes innspill om kompensasjonsordningene for kommuner i

forbindelse med vannkraftutbygging. NVE forholder seg til gjeldende regler for konsesjonsbehandling
og de kompensasjonsordninger som fremgar av vassdragslovgivningen, og som er bestemt av
Stortinget. Utbyggingsavtaler er et privatrettslig anliggende og inngér ikke i konsesjonsbehandlingen.

Samlet belastning

Naturmangfoldloven § 8, 1. ledd krever at vedtak som bergrer naturmangfoldet si langt det er rimelig
skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og
okologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kunnskapsgrunnlaget i denne saken bygger pa
konsekvensutredningen med underliggende fagrapporter og tilleggsutredninger. NVE vurderer
kunnskapsgrunnlaget om naturmiljoet og landskapet som bereres av tiltaket som godt nok og i
samsvar med kravet i naturmangfoldloven § 8, ved vurdering opp mot risikoen for skade pa
naturmiljoet.

I henhold til naturmangfoldloven § 10 skal pavirkningen av et gkosystem vurderes ut i fra den
samlede belastningen gkosystemet er eller vil bli pavirket av. For & kunne gjore dette er det nedvendig
med kunnskap om andre tiltak og pavirkninger pa ekosystemet, hvor det bade skal tas hensyn til
allerede eksisterende inngrep og forventede fremtidige inngrep.

I forbindelse med utbygging av Jostedalsvassdraget ble det i manevreringsreglementet av 29.06.1984
gitt tillatelse til overfering av tre felt i @vre Vigdela (15,0 + 4,0 01,0 km?). Vannfaringen i Vigdela
ble pa grunn av dette mindre. Det er i var vurdering av planene for Vigdela kraftverk fokusert spesielt
pa at restfeltet i Vigdela gir en avrenning som sammen med flomvann som i tillegg til forbitapping
eller minstevannfering vil bidra til at Vigdela ikke blir terrlagt. Elva vil fremdeles til en viss grad om
sommeren kunne framsta som landskapselement i de kommende &rene.

Det er i dag ikke andre omsekte vannkraftprosjekter i Jostedalen, men det er allerede bygd flere
kraftverk i dette omradet. Samtidig med Vigdela kraftverk sokte Statkraft Energi AS ogsé prosjektet
Vestsideelvane, som inneholdt overforing av 8 sideelver til eksisterende Tunsbergdalsmagasinet og
Leirdela kraftverk. Soknaden om Vestsideelvane ble trukket etter heringsrunden. Ettersom bade
Vigdola kraftverk og Vestsideelvane ble sendt pa hering samtidig, har flere gitt felles
heringsuttalelser for begge seknadene og spesielt tatt opp dette med sumvirkninger/samlet belastning.
Det er i dag flere storre kraftverk i Jostedalen og mange mener at det nd ma bli en stopp av
utbyggingen. Ogsa Luster kommune peker i sin uttalelse pa at kommunen né har gitt avkall pa s store
deler av naturressurser til kraftproduksjon at de ikke kan godta flere inngrep uten at det finnes en klar
overvekt av positive folger og kompensasjon til kommunen. NVE er ogsa opptatt av samlet belastning
og har forstdelse for at dette er et omrade som har hatt flere storre kraftverksutbygginger. NVE
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anerkjenner folks enske om & oppleve urert natur og elvestrenger med hvite fosser. Nér prosjektet
Vestsideelvane ble trukket har situasjonen for samlet belastning endret seg noe, ettersom prosjektet
Vigdela bade er av mindre karakter og mer et opprustings- og utvidelsesprosjekt enn et helt nytt
prosjekt. NVE mener det er viktig & kunne utnytte et allerede berart vassdrag til okt
kraftproduksjonen, og finner Vigdela kraftverk 4 vere et slikt prosjekt. Det skal ikke bygges storre
veger og rergater og kraftstasjonen vil vere i fjell, slik at tiltaket vil veere av minimal karakter etter
anleggsperioden. Med de beskrevne avbetende tiltak mener vi ulempene som oppleves av samlet
belastning er tilradelig.

Annet

Sogn og Fjordane Turlag viser i sin heringsuttalelse til at det i Jostedalsutbyggingen i 1984 ble gjort et
vedtak om 4 spare restvassferinga i Vigdola for vidare utnytting av vassforinga i vassdraget, Turlaget
ber NVE sjekke om ny sgknad om konsesjon for Vigdela er i strid med forutsetningene som ble gitt
ved konsesjon til Jostedalutbygginga, eventuelt ved vern knyttet til Breheimen 1993 og tidligere
vedtak gjort i Stortinget /Regjering i forbindelse med disse. NVE kan ikke se at det i vilkér for
Jostedalen kraftverk ligger begrensninger for ytterligere utnyttelse av Vigdela. NVE viser for gvrig til
at omradet i pvre del av Vigdalen, fra inntaksbassenget og oppover i dalen, ikke vil bli pavirket. NVE
mener Vigdala kraftverk ikke vil skape ytterligere ulemper for friluftslivet i verneomradet innover i
dalen.

Massedeponi

Pa sluttbefaringen kom det frem at kommunen gnsker gjenbruk av masser og onsker at deponiet
flyttes neermere Gaupne. NVE pépeker at standardvilkéret har krav om at kommunene skal ha
anledning til 4 uttale seg om planer for anleggsveier, massetak og plassering av overskuddsmasser.
Dette sikrer etter vart syn kommunenes deltagelse i detaljplanleggingen.

Oppsummering — vurdering av konsesjonsseknaden

NVE har vurdert fordeler og ulemper med Vigdola kraftverk. I den samlede vurderingen er det lagt
vekt pa at kraftverket vil medfore en arlig produksjon pa 45,4 GWh fornybar energi som tilsvarer arlig
stromforbruk til ca. 2270 husstander. Selv dette prosjektet alene er ikke er avgjoerende nasjonalt sett,
men vil sammen med andre utgjore en betydelig produksjonsmengde, og vare med pa 4 innfri landets
forpliktelser til produksjon av ny, fornybar energi som folger av fornybardirektivet og
elsertifikatordningen.

Det vurderes som s&rlig positivt at utbyggingen vil benytte en stor grad av eksisterende anlegg, som
adkomsttunell, transformator, koblingsanlegg og avlepstunell. Terrenginngrepene vil bli sma og
begrenser seg til inntaksbasseng, veg og 22 kV kraftledning fra Syneshaug til inntaksbasseng.
Vassdraget er allerede utnyttet i tidligere utbygging, og virkningen av det planlagte tiltaket er i
hovedsak knyttet til mindre vannfering i Vigdela og de visuelle effektene dette har for landskapet. De
fleste horingspartene er negative til utbygging med utgangspunkt i spesielt landskaps- og
opplevelsesverdier, i tillegg er flere bekymret for fisk. Fylkesmannen er i utgangspunktet positive til
utbygging av en berert strekning, men viser til konflikter knyttet til landskap, sjeaure og laks og
legger i tillegg vekt pa at kommunestyret i Luster har frarddet konsesjon. Fylkeskommunen i Sogn og
Fjordane er positive til konsesjon og tilrader bygging med visse vilkdr. Omridet ligger ved inngangen
til omréader som er viktige for friluftslivet samt Vigdalen landskapsvernomride. NVE mener
avbetende tiltak med minstevannfering til en viss grad opprettholder landskaps- og
opplevelsesverdien, slik at utbyggingen blir akseptabel. Vanntemperaturen er forventet & synke med
0,1 grader ved utlepet av Vigdela. NVE mener dette ikke vil pavirke gyteomrade for sjeaure ved
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Alsmo. Det er viktig med slipp av minstevannfering for bunndyr og fisk, spesielt for & unngé at elva
bunnfryser pa vinteren. NVE mener virkningene for fiskeinteressene for ovrig er akseptable.

NVE mener de paviste konsekvensene av det omsekte tiltaket ikke er storre enn at det vil veere mulig
4 redusere disse til et akseptabelt niva ved gjennomfering av avbetende tiltak som miljetilpasning av
fysiske inngrep og palegg av standardvilkar.

NVEs konklusjon
Vannressursloven

NVE anbefaler at Statkraft Energi AS far konsesjon etter vannressurslovens § 8 til bygging av
Vigdela kraftverk. Vi anser at § 25 i vannressursloven er oppfylt. Konsesjonen anbefales gitt pa
vedlagte vilkir. Var vurdering forutsetter gjennomfering av avbetende tiltak.

NVE legger i sin samlede vurdering szrlig vekt pa at utbyggingen av Vigdola kraftverk vil gi en arlig
produksjon pa 45,4 GWh fornybar energi som tilsvarer érlig stromforbruk til ca. 2270 husstander. I
tillegg legger NVE vekt pa at kraftverket kan utnytte anleggene til eksisterende Jostedal kraftverk.
NVE mener de negative konsekvensene av utbyggingen vil vaere akseptable, forutsatt at konsesjon
blir gitt pa de foreslatte vilkdrene og med gjennomforing av vére anbefalinger til avbetende tiltak.

Oreigningsloven

Statkraft Energi AS har sekt om tillatelse etter oreigningsloven til ekspropriasjon av ngdvendige
rettigheter dersom det ikke lykkes dem & innga minnelige avtaler.

Seoknaden gjelder tillatelse til 4 ta i bruk areal og rettigheter for skjenn er avholdt (forhindstiltredelse).
Videre vil det vaere behov for ekspropriasjon av noen deler av fallet fra samlep Vigdola til
Gaupnefjorden. Oversikt over berorte eiendommer finnes i vedlegg til ssknaden.

Dersom det skal gis samtykke til ekspropriasjon av fallrettigheter ma tiltaket utvilsomt vare til starre
gagn enn til skade for samfunnet, jf. oreigningsloven § 2. For det gis samtykke til ekspropriasjon skal
det vere forsekt oppnadd minnelige avtaler med den eller dem det skal eksproprieres rettigheter fra,
jf. oreigningsloven § 12.

Statkraft Energi AS opplyser om at selskapet gjennom lang tid har kommunisert med grunn- og
fallretteiere om fallretter uten at det har lyktes & oppnd en avtale.

NVE har vurdert at fordelene med Vigdela kraftverk vil vare sterre enn ulempene, og har gitt
anbefaling om konsesjon for bygging av kraftverket etter vannressursloven. Kraftverket er beregnet 4
gi ca. 45,4 GWh fornybar energi pr. r, noe som tilsvarer érlig stremforbruk til ca. 2270 husstander.
Den planlagte utbyggingen vil i hovedsak medfore negative konsekvenser i forhold til landskap og
friluftsliv, mens det bare i mindre grad forventes negative virkninger pé andre interesser. NVE mener
likevel det vil vaere mulig & avbete de paviste konsekvensene til et akseptabelt nivd ved
gjennomforing av avbetende tiltak som slipp av minstevannforing.

Det folger av vannressursloven § 19 at vassdragsreguleringsloven § 16 nr. 1 — 3 gjelder for
elvekraftverk med midlere drsproduksjon over 40 GWh. Vassdragsreguleringsloven § 16 nr. 1
stadfester at enhver mot erstatning etter skjonn plikter 4 avsta fra grunn som er ngdvendig for
anlegget. Det er dermed ikke behov for tillatelse etter oreigningslova for ekspropriasjon av grunn ved
bygging av Vigdela kraftverk.

Tillatelse til ekspropriasjon av fallet folger ikke av vannressursloven § 19 og Statkraft Energi AS
soker derfor om ekspropriasjon til en mindre del av fallstrekning i Jostedela. NVE har ikke registrert



g Side 69

3

NVE

at det foreligger konkrete planer for alternativ utnyttelse og mener saledes at et inngrep i
eiendomsretten som folge av et eventuelt samtykke til ekspropriasjon vil vere av relativt beskjedent
omfang.

NVE oppfatter at tiltakshaver har gjort forsek pa & fa til en minnelig avtale med de aktuelle grunn- og
fallrettseiere, uten at dette har lyktes. NVE oppfatter videre at samtykke til ekspropriasjon er
nedvendig for gjennomforing av det planlagte tiltaket.

NVE konkluderer pa dette grunnlag med at tiltaket utvilsomt vil vare til mer gagn enn til skade for
samfunnet, slik at vilkéret i oreigningsloven m4 anses som oppfylt, og vi anbefaler at det gis samtykke
til ekspropriasjon.

Etter oreigningslova § 25 kan det gis tillatelse til forhéndstiltredelse for rettskraftig skjonn foreligger.
Nar skjonn ikke er krevd, kan samtykke til slik forhandstiltredelse kun gis i szrlige tilfeller. Vi kan
ikke se at det foreligger sarlige hensyn i denne saken som tilsier at det bor gis forhéndstiltredelse.

Energiloven

Det er sokt om tillatelse etter energiloven til bygging og drift av Vigdela kraftverk med elektrisk
utrustning og tilherende bygningstekniske konstruksjoner, samt tillatelse til bygging og drift av en
permanent 22 kV luftledning eller 1,0 kV jordkabel fra Syneshaug til Skitnamyrtjenni.

Det er per i dag ikke tilgjengelig nettkapasitet til & tilknytte Vigdela kraftverk. En eventuell tilknytting
av Vigdola kraftverk vil ikke kunne skje for nettet i omradet er forsterket slik at tilknyttingen er
driftsmessig forsvarlig. Dette antas lost nar den planlagte 420 kV-ledning mellom @rskog og Fardal
(Sogndal) blir ferdigstilt.

Seker er selv ansvarlig for at avtale med omradekonsesjonzr om nettilknytning er pa plass for
byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner fer tiltakshaver har dokumentert at det vil bli
tilgjengelig kapasitet i nettet og for eventuell kostnadsfordeling er avklart. Slik dokumentasjon ma
foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse dersom det blir gitt konsesjon til
utbygging, jf. konsesjonsvilkarenes post 7.

Forholdet til andre lover
Plan- og bygningsloven

Statkraft Energi AS ber om at konsesjonen skal gis virkning som statlig arealplan etter plan- og
bygningsloven § 6-4. Omradet ved Ombergstolen og ved Skitnamyrtjenni, sersiden av Vigdela, er
lagt ut som LNF, mens Nordsiden av Vigdela er bandlagt for fremtidig regulering til hytteomrade.
Kommunen har i sin uttalelse ikke signalisert hvordan tiltaket vil bli behandlet pa bakgrunn av dette.
En vassdragskonsesjon vil stette vilkdret for eventuell dispensasjon etter kap 19 i loven.

I plan- og bygningslovens forskrift om saksbehandling og kontroll er saker med konsesjon etter blant
annet vassdragslovgivningen fritatt for byggesaksbehandling. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid
med gjeldene arealdel i kommuneplanen eller reguleringsplaner. NVE mener forholdet til
planvedtakene i plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen fer tiltaket eventuelt
igangsettes.

Naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven omfatter all natur og alle sektorer som forvalter natur eller som fatter
beslutninger som har virkninger for naturen. Lovens formal er 4 ta vare pa naturens biologiske,
landskapsmessige og geologiske mangfold og ekologiske prosesser gjennom berekraftig bruk og
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vern. Formélet med loven skal ogsa gi grunnlag for menneskers virksomhet, kultur, samisk kultur,
helse og trivsel, bade né og i framtiden. Loven fastsetter alminnelige bestemmelser for barekraftig
bruk, og skal samordne forvaltningen gjennom felles mal og prinsipper.

Loven fastsetter forvaltningsmal for arter, naturtyper og ekosystemer, og lovfester en rekke
miljerettslige prinsipper, blant annet fore-var-prinsippet og prinsippet om gkosystemforvaltning og
samlet belastning. Naturmangfoldloven legger foringer for myndigheter der det gis tillatelse til anlegg
som vil kunne f& betydning for naturmangfoldet. I var vurdering av seknaden om bygging av Vigdela
kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i §§ 8 - 12. Det omswekte tiltaket skal vurderes i et
helhetlig og langsiktig perspektiv, der hensynet til den samfunnsmessige gevinsten og eventuelt tap
eller forringelse av naturmangfoldet pa sikt avveies (jf. naturmangfoldloven § 7, jf. §§8-12). Vi viser
til vare vurderinger av konsekvenser for miljo, naturressurser og samfunn, der dette inngér.

Vir vurdering av tiltaket opp mot de aktuelle paragrafene i naturmangfoldloven:

Kunnskapsgrunnlaget. § 8

Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at offentlige beslutninger som berorer
naturmangfoldet sé langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters
bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kravet
til kunnskapsgrunnlaget skal st i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. Naturmangfoldloven § 8 er en konkretisering av og et supplement til
forvaltningslovens alminnelige krav om at en sak skal vare sa godt opplyst som mulig for vedtak
treffes. I forbindelse med seknaden om bygging av Vigdela kraftverk er det gjennomfort en
konsekvensutredning i henhold til plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger. Det
foreligger fagutredning pa naturmilje der kartlegging av utvalgte naturtyper og prioriterte arter
innenfor influensomréadet inngér.

Det er ogsa gjort en egen konsekvensutredning av prosjektet Vestsideelvane og man har kunnet trekke
veksler pa denne kunnskapen for enkelte av fagtemaene, slik som fisk, temperatur og sumvirkninger.

Fylkesmannen mener at kravene til kunnskapsgrunnlaget i § 8 er oppfylt. NVE mener at de
utredningene som er gjennomfort sammen med eksisterende kunnskap og uttalelser i saken oppfyller
kravet til kunnskapsgrunnlaget i naturmangoldlovens § 8.

Fore-var- prinsippet § 9

Bestemmelsen skal sees i sammenheng med vurderingen av kunnskapsgrunnlaget, som er omtalt
ovenfor. For at bestemmelsen skal komme til anvendelse er det en forutsetning at det foreligger en
reell risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, men det er ikke et krav om
sannsynlighetsovervekt for at en skade vil oppstid. NVE kan ikke se at nevnte forutsetning ligger til
grunn i denne saken.

Okosystemtiln®erming og samlet belastning § 10

I vurderingen av samlet belastning skal det bade tas hensyn til allerede eksisterende inngrep og
forventede framtidige inngrep som kan pavirke skosystemet. Samlet belastning p& okosystemet
knyttet til Vigdela kraftverk og andre nerliggende, omsgakte kraftverk og energitiltak er redegjort for
tidligere under punktet om Samlet belastning. NVE har i sin anbefaling om utbyggingslesning og
avbetende tiltak lagt serlig lagt vekt pa elva som landskapselement.
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Kostnadsdekning, miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder, § 11 og 12

Tiltakshaver skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket
volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter. For 4 unngi eller begrense
skader pa naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik teknikk og
lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, navaerende og fremtidig bruk av mangfoldet
og okonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater. Det ble i meldingen presentert to
alternative utbyggingslesinger, men det omsekte alternativet er mest ekonomisk og anses som mest
driftssikkert.

Forurensningsloven

Statkraft Energi AS har sekt om tillatelse etter forurensningsloven om tillatelse til endring av
vannforing i Vigdela og Jostedela. Dette gjelder bade for anleggs- og driftsfasen.

Ut fra de foreliggende opplysninger i saken, mener NVE det er lite sannsynlig at driftsfasen vil kunne
medfore betydelige forurensninger. Ved en eventuell utbygging mé fylkesmannen kontaktes angaende
utslippstillatelse for anleggsperioden. Det ma framlegges en plan for handtering av forurensing i
anleggsperioden. Dette gjelder sarlig tilslammet vann fra tunneldriving, anleggsdrift med maskiner og
bruk av kjemikalier.

Vannforskriften

Formalet med vannforskriften er 4 gi rammer for fastsettelse av miljemal som skal sikre en mest
mulig helhetlig beskyttelse og berekraftig bruk av vannforekomstene. Det skal utarbeides og vedtas
regionale forvaltningsplaner med tilhgrende tiltaksprogrammer med sikte pé 4 oppfylle miljomélene,
og serge for at det fremskaffes nedvendig kunnskapsgrunnlag for dette arbeidet.

Vassdraget som planlegges utbygd inngér i Forvaltingsplan for Vannregion Sogn og Fjordane 2016-
2021 og tilherer vannomrade Indre Sogn. Planprogrammet er ferdigstilt og skisserer arbeidet og
planprosessen fram mot godkjent forvaltningsplan for vannregionen i 2015.

NVE har i vurderingen av om konsesjon ber gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep. NVE har vurdert praktisk
gjennomfarbare tiltak som vil kunne redusere skadene eller ulempene ved tiltaket. Videre har vi
vurdert samfunnsnytten av inngrepet i forhold til skader og ulemper. Konklusjonene fremgér av var
anbefaling om utbygging.

NVE mener hensikten med inngrepet, i form av ny, fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet
kan oppnés med andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomforbarhet og
kostnader er vurdert.

Jordloven og konsesjonsloven

Statkraft Energi As ber om tillatelse til fradeling av arealer og rettigheter for gjennomfering av tiltaket
etter jordloven gis samtidig med konsesjonen. Statkraft Energi AS soker ogsd om unntak for
konsesjonsplikt for erverv av arealer og rettigheter som gis konsesjon etter vassdragsreguleringsloven
og vannressursloven.

NVE kan ikke i sin konsesjonsbehandling ta beslutninger etter andre s&rlover, herunder jordloven.
Tillatelse til fradeling etter jordloven § 12 gis av kommunen, jf forskrift 08.12.2003 nr 1479 § 1.
Delingstillatelser etter jordloven § 12 er heller ikke blant de myndighetstillatelser der
saksbehandlingen kan samordnes etter vannressursloven § 20. Statkraft ma derfor seke til kommunen
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om delingstillatelse etter § 10. Dette kan gjores parallelt med at konsesjonssaken blir behandlet av
OED.

Merknader til de foreslitte konsesjonsvilkirene

Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden, og lagt til grunn for
NVE:s innstilling og forslag til minstevannfering:

Middelvannfoering I/s 1850
Alminnelig lavvannfering 1/s 60
Sterste slukeevne I/s 3200
Sterste slukeevne i % av middelvannforing | % 188
Minste slukeevne I/s 200

Det er sekt om folgende minstevannslipp:
60 I/s: 1. oktober - 30. april
300 s: 1. mai - 30. juni

16. august - 30. september
1000 Vs: 1. juli - 15. august

Med dette minstevannslippet er Vigdela kraftverk i folge soker forventet & produsere 48 GWh.
Vigdola er allerede utnyttet i konsesjonen for Jostedola kraftverk, og en utbygging av Vigdela
kraftverk vil fore til en ytterligere reduksjon av vannferingen i elva nedenfor inntaksmagasinet. Tross
fraforing av det ovre nedbersfeltet har Vigdela i dag en 5 persentil sommervannfering som er
beregnet til 540 I/s, mens 5 persentil vannforing for vinter er pa 41 I/s. Flere av heringspartene har
papekt at en ytterligere reduksjon av elva, nedenfor inntaket, vil medfere at bdde Havardfossen og
elva som landskapselement vil bli borte. Flere er ogsa skeptiske til reduksjonen med tanke pé fisk og
fossekall.

NVE er enig i at fraforing av vann vil fore til at elva og Havardfossen blir mindre enn i dag og dette
far en viss konsekvens for landskaps- og opplevelsesverdi. NVE mener likevel at minstevannferingen
pa hoysommeren, i perioden 1. juli til 15. august, som er foreslatt med en sterrelse pa 1000 /s, er stor
nok bade til & opprettholde fossen som hvit og gi en troverdig opplevelse av den. Dette er perioden
med mest friluftsliv og bilder av fossen i konsekvensutredningen, som er tatt ved ulike vannferinger
(KU figur 7.9), viser at fossen er synlig og hvit pa vannfering pa 1190 I/s og at det er liten forskjell
med vannforing pa 1490 I/s. I perioden i forkant og etterkant av heysommeren, perioden 1. mai — 30.
juni samt 16. august — 30. september, har sgker foreslatt en minstevannfering pa 300 I/s. NVE viser til
at ogsa dette er perioder med utovelse av tradisjonelt friluftsliv og foreslar & ske minstevannferingen
for & sikre vann i elva og fossen. NVE mener minstevannforingen kan okes til 5-persentilen sommer
som er beregnet til 540 I/s. Havardfossen vil ikke fremsta som prangende, men ha vann nok til & veere
hvit og godt synlig. NVE mener sgkers foreslatte minstevannforing i perioden 1. oktober — 30. april pa
60 Vs, tilsvarende dagens alminnelige lavvannfering, vil vere tilstrekkelig i vinterperioden. Den
foreslatte okningen av minstevannfering vil gi en samlet produksjon pa 45,4 GWh, som er 2,6 GWh
mindre enn sokers eget forslag med 48 GWh/ar, noe NVE anser som en forsvarlig forskjell.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevannferingskravet, mener vi det mé settes som krav at hele
tilsiget slippes forbi inntaket. Det ber ogsa settes krav om at det skal etableres en méaleanordning for
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registrering av minstevannfering i umiddelbar narhet til inntaksbassenget. Den tekniske lesningen for
dokumentasjon av minstevannsslipp ber innga som del av detaljplangodkjenningen. Data skal kunne
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares sa lenge anlegget er i drift.

Ved inntaksbassenget ber det pa egnet sted, lett synlig for allmennheten settes opp skilt med
opplysninger om vannslippbestemmelsene. Det ber vare et krav at NVE skal godkjenne merking og
skiltenes utforming og plassering.

Det er sgkt om 4 regulere inntaksbassenget med 2 meter, mellom kote 605 og 607. Vi anbefaler at det
i en eventuell konsesjon settes krav at vannstanden i inntaksmagasinet kan varieres med inntil 2
meter. NVE mener at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme, og anbefaler at det
settes krav om jevn kjering av kraftverket i takt med tilsiget.

Post 2: Konsesjonsavgifter

Det folger av vannressursloven § 19 at det for elvekraftverk med midlere &rsproduksjon over 40 GWh
skal fastsettes konsesjonsavgifter etter reglene i industrikonsesjonsloven § 2 tredje ledd nr. 13. NVE
foreslar at konsesjonsavgiftene for Vigdela kraftverk settes til 8 kroner/nat. hk. til staten, og 24
kroner/nat. hk. til kommunen. Dette er pa nivad med de satser som NVE har foreslatt i senere
innstillinger.

Post 7: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Dersom det gis konsesjon til utbyggingen, skal detaljerte planer forelegges NVEs regionkontor i
Forde og godkjennes av NVE for arbeidet settes i gang. Informasjon om dette finnes p&
http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn 1 /Natur--og-miljotilsyn/Detaljplaner/.

Dammer og trykkrer ma klassifiseres etter reglene i damforskriften. Dersom det blir gitt konsesjon til
et annet eller justert alternativ for utbyggingen enn hva NVE har innstilt pd, m4 klassifiseringen av
dammer og trykkrer vurderes for dét alternativet. Informasjon om klassifisering finnes pa
http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn |/Damsikkerhet/K Lassifiseringl/. NVEs tilsynsavdeling
ved seksjon for damsikkerhet ma fatte endelig vedtak om konsekvensklasse for gitt alternativ for
seksjon fer miljetilsyn kan ta detaljplaner for landskap og milje til behandling.

Tabellen nedenfor oppsummerer sentrale foringer og krav som ligger til grunn for NVEs innstilling.
Dersom det gis konsesjon til utbyggingen, ber vi OED om & synliggjere eventuelle endringer i forhold
til NVEs innstilling pi samme maéte, for eksempel ved & legge til en egen kolonne i samme tabell.
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Omsekt NVEs anbefaling
Inntak Inntaket legges umiddelbart oppstrems dammen pa Plasseres som
nordsiden av elva. Inntaket utfores med vertikal og beskrevet i
dykket varegrind som kan stenges med luke og et enkelt | seknaden, ca. kote
bjerkestengsel 605 moh
Vannveier Legges i tunell hele strekningen Som omsgkt
Kraftstasjon Krafistasjon i fjell Som omsgkt
Sterste slukeevne | 3,2 m’/s Som omsgkt
Minste slukeevne | 0,2 m’/s Som omsgkt
Installert effekt, 16 MW Som omsgkt
maks
Antall 1 peltonturbin Som omsgkt
turbiner/turbintype
Nettilknytning 22 kV luftledning eller 1,0 kV jordkabel fra Synneshaug | Som omsgkt
til Skitnamyrtjenni.
Veger 150 meter adkomstveg fra eksisterende veg i Vigdela og | Vegen gjores si kort
til inntaksbasseng som mulig og legges
med tanke pa &
minimere
konsekvensene for
landskap og unngéa
drenering av
hagstaudeeng.
Deponier Overskuddsmasser deponeres umiddelbart pa Detaljplan om
Ormbergstolen, s langt det er mulig. héndtering av
eventuelle masser
som ikke blir
deponert pa
Ormbergstolen
Avbgtende tiltak | ®  Terskler etter narmere vurdering. Behov, plassering

og utforming av
terskler vurderes i
en terskelplan

Mindre endringer uten nevneverdige konsekvenser kan som regel behandles av NVE som del av
detaljplangodkjenningen, med mindre annet er presisert her. Detaljplaner skal forelegges NVEs region
i Farde og godkjennes av NVE for arbeidet settes i gang.

NVE pépeker at standardvilkaret har krav om at kommunene skal ha anledning til 4 uttale seg om
planer for anleggsveier, massetak og plassering av overskuddsmasser. Dette sikrer etter vért syn
kommunenes deltagelse i detaljplanleggingen.

Post 8. Naturforvaltning

Standard vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen. Eventuelle palegg i medhold av vilkérene
ma vaere relatert til skader fordrsaket av tiltaket og sté i rimelig forhold til tiltakets sterrelse og

virkninger.

Post 9. Automatisk fredede kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen om automatisk fredete kulturminner kommer inn under dette
vilkdret. Vi minner videre om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle
instanser dersom det stotes pa automatisk fredede kulturminner i byggefasen, jf. kulturminneloven §

8.
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Post 12: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til & palegge konsesjoner 4 etablere terskler eller gjennomfere andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vare nodvendig. Statkraft Energi AS foreslar &
anlegge terskler for & gke vanndekket areal i et flatt parti mellom kote 550 og 580. NVE mener at
tidspunktet for utarbeidelse av en terskelplan kan avklares i detaljplanfasen.

Andre merknader
Privatrettslige sparsmal

Privatrettslige spersmal som angér de enkelte eiendommer som blir berart av utbyggingen mé loses
direkte mellom utbygger og de respektive grunneiere.

Med hilsen
/f? ) 7
o
Per S&@enj’ Rune Flatby
vassdrags- og energidirektor avdelingsdirektor
Vedlegg: Detaljkart

Kopi: Statkraft Energi AS, Postboks 200 Lilleaker, 0216 OSLO
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Forslag til vilkar
for tillatelse etter vannressursloven § 8
til Statkraft Energi AS
til &4 bygge Vigdela
i Luster kommune, Sogn og Fjordane fylke

1
(konsesjonstid og revisjon)

Konsesjonen gis pa ubegrenset tid.

Vilkdrene for konsesjonen kan tas opp til
alminnelig revisjon etter 30 &r. Hvis vilkérene blir
revidert, har konsesjonzren adgang til 4 frasi seg
konsesjon innen 3 maneder etter at han har fatt
underretning om de reviderte vilkar, jf. vassdrags-
reguleringsloven § 10 nr 3 forste ledd.

2

(Konsesjonsavgifter)

Konsesjonzren skal betale en arlig avgift til
staten pa kr 8,- pr. nat.hk. og en arlig avgift til de
fylkes-, herreds- og bykommuner som Kongen
bestemmer pé kr 24,- pr. nat.hk, beregnet etter den
gjennomsnittlige kraftmengde som det konsederte
vannfall etter den foretatte utbygging kan
frembringe med den péregnelige vannfering &r om
annet.

Fastsettelsen av avgifiene tas opp til ny
vurdering etter tidsintervaller som loven til enhver
tid bestemmer.

Plikten til & betale avgiftene inntrer etter hvert
som den innvunne vannkraft tas i bruk. Avgiften er
tvangsgrunnlag for utlegg, jf. tvangsfullbyrdelses-
loven kap. 7.

Etter forfall svares rente som fastsatt i medhold
av lov av 17. desember 1976 nr. 100 om renter ved
forsinket betaling m.m. § 3 forste ledd.

Konsesjonsavgiftsmidler avsettes s®rskilt for
hver kommune til et fond, som etter narmere
bestemmelse av  kommunestyret fortrinnsvis
anvendes til fremme av nringslivet i kommunen.
Vedtektene for fondet skal vaere undergitt
godkjennelse av Fylkesmannen.

3
(Kontroll med betaling av avgift m.v.)
Nermere bestemmelse om betaling av avgifter
etter post 2 (Konsesjonsavgifter) og kontroll med
vannforbruket skal med bindende virkning for
hvert enkelt tilfelle fastsettes av Olje- og
energidepartementet.

4
(Byggefrister m.v.)

Arbeidet m& pabegynnes innen 5 &r fra

konsesjonens dato og fullferes innen ytterligere 5

ar jf. vannressursloven § 19 tredje ledd og

vassdragsreguleringsloven § 12 nr 1. Fristene kan
forlenges av Olje- og energidepartementet. I
fristene medregnes ikke den tid som pa grunn av
serlige forhold (vis major), streik eller lockout har
veert umulig & utnytte.

5
(Erstatning til etterlatte)

Hvis noen av arbeiderne eller funksjonarene
omkommer ved arbeidsulykke i anleggstiden, kan
konsesjonaren etter nermere bestemmelse av Olje-
og energidepartementet palegges 4 sikre eventuelle
etterlatte en gyeblikkelig erstatning.

6

(Konsesjonzrs ansvar ved anlegg/drift m.v.)

Konsesjoneren plikter 4 pése at han selv, hans
kontraktgrer og andre som har med anleggsarbeidet
og kraftverksdriften & gjore, unngér odeleggelse av
naturforekomster, landskapsomrader, kulturminner
m.v., nér dette er onskelig av vitenskapelige eller
historiske grunner eller pd grunn av omrédenes
naturskjennhet eller egenart. Dersom slike
odeleggelser ikke kan unngés, skal rette
myndigheter underrettes i god tid pa forhénd.

7
(Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold,
tilsyn m.v.)

Godkjenning av planer og tilsyn med utforelse
og senere vedlikehold og drift av anlegg og tiltak
som omfattes av denne post er tillagt NVE.
Utgiftene forbundet med dette dekkes av
konsesjon®ren.

Konsesjonzren plikter & legge fram for NVE
detaljerte planer med nedvendige opplysninger,
beregninger og kostnadsoverslag for regulerings-
anleggene. Arbeidet kan ikke settes igang for
planene er godkjent. Anleggene skal utfares solid,
minst mulig skjemmende og skal til enhver tid
holdes i full driftsmessig stand.

Konsesjon@ren plikter & planlegge, utfore og
vedlikeholde hoved- og hjelpeanlegg slik at det
okologiske og landskapsarkitektoniske resultat blir
best mulig.

Kommunen skal ha anledning til 4 uttale seg om
planene for anleggsveger, massetak og plassering
av overskuddsmasser.

Konsesjoneren plikter 4 skaffe seg varig
raderett over tipper og andre omréder som trenges
for & gjennomfore palegg som blir gitt i forbindelse
med denne post.



Konsesjoneren plikter 4 foreta en forsvarlig
opprydding av anleggsomradene. Oppryddingen
ma vere ferdig senest 2 &r etter at vedkommende
anlegg eller del av anlegg er satt i drift.

Hjelpeanlegg kan pélegges planlagt slik at de
senere blir til varig nytte for allmennheten dersom
det kan skje uten uforholdsmessig utgift eller
ulempe for anlegget.

Ansvar for hjelpeanlegg kan ikke overdras til
andre uten NVEs samtykke.

NVE kan gi pélegg om nzrmere gjennomfering
av plikter i henhold til denne posten.

8
(Naturforvaltning)
I
Konsesjonzren plikter etter n®rmere bestem-
melse av Miljadirektoratet

a. & sorge for at forholdene i bererte vassdrag er
slik at de stedegne fiskestammene i sterst mulig
grad opprettholder naturlig reproduksjon og
produksjon og at de naturlige livsbetingelsene
for fisk og evrige naturlig forekommende
plante- og dyrepopulasjoner forringes minst
mulig,

b. & kompensere for skader pd den naturlige
rekruttering av fiskestammene ved tiltak,

c. & sprge for at fiskens vandringsmuligheter i
vassdraget opprettholdes og at overfaringer
utformes slik at tap av fisk reduseres,

d. & serge for at fiskemulighetene i storst mulig
grad opprettholdes.

I
Konsesjoneren plikter etter n@rmere bestem-
melse av Miljedirektoratet & sorge for at forholdene
for plante- og dyrelivet i omradet som direkte eller
indirekte bereres av reguleringen forringes minst
mulig og om nedvendig utfere kompenserende
tiltak.

111
Konsesjonzren plikter etter nermere bestem-
melse av Miljodirektoratet & serge for at
frilufislivets bruks- og opplevelsesverdier i omradet
som bergres direkte eller indirekte av anleggsarbeid
og regulering tas vare pé i sterst mulig grad. Om
nedvendig mé det utfores kompenserende tiltak og

tilretteleggingstiltak.

v

Konsesjoneren plikter etter na@rmere bestem-
melse av  Miljedirektoratet &  bekoste
naturvitenskapelige undersokelser samt frilufts-
livsundersekelser i de omradene som bereres av
reguleringen. Dette kan vare arkiverings-
undersekelser. Konsesjonaren kan ogsa tilpliktes 4
delta i fellesfinansiering av sterre undersgkelser
som omfatter omridene som direkte eller indirekte
bereres av reguleringen.

VI
Konsesjonzren kan bli palagt & dekke utgiftene
til ekstra oppsyn, herunder jakt- og fiskeoppsyn i
anleggstiden.

VII
Alle utgifter forbundet med kontroll og tilsyn
med overholdelsen av ovenstdende vilkar eller
palegg gitt med hjemmel i disse vilkér, dekkes av
konsesjonzren.

vl
Alle utgifter forbundet med kontroll og tilsyn
med overholdelsen av ovenstdende vilkar eller
palegg gitt med hjemmel i disse vilkdr, dekkes av
konsesjonaren.

9
(Automatisk fredete kulturminner)

Konsesjonaren plikter i god tid for anleggsstart
3 underseke om tiltaket bererer automatisk fredede
kulturminner etter lov av 9. juni 1978 nr. 50 om
kulturminner § 9. Viser det seg at tiltaket kan veere
egnet til 4 skade, odelegge, flytte, forandre, skjule
eller pa annen méte utilberlig skjemme automatisk
fredede kulturminner, plikter konsesjonaren 4 soke
om dispensasjon fra den automatiske fredningen
etter kulturminneloven § 8 forste ledd, jf. §§ 3 og 4.

Viser det seg i anleggs- eller driftsfasen at
tiltaket kan vere egnet til & skade, odelegge, flytte,
forandre, skjule eller pd annen méte utilberlig
skjemme automatisk fredete kulturminner som
hittil ikke har vert kjent, skal melding om dette
sendes kulturminneforvaltningen (fylkeskommunen
og eventuelt Sametinget) med det samme og
arbeidet stanses i den utstrekning tiltaket kan
berore kulturminnet, jf. lov av 9. juni 1978 nr. 50
om kulturminner § 8 andre ledd, jf. §§ 3 og 4.

10
(Forurensning m.v.)
Konsesjonzren plikter etter Fylkesmannens
nrmere bestemmelse:

- & utfore eller bekoste tiltak som i forbindelse
med reguleringen er pdkrevet av hensyn til
forurensningsforholdene i vassdraget.

- & bekoste helt eller delvis oppfelgingsunder-
sokelser i berarte vassdragsavsnitt.

11
(Ferdsel m.v.)

Konsesjonzren plikter & erstatte utgifter til
vedlikehold og istandsettelse av offentlige veger,
bruer og kaier, hvis disse utgifter blir szrlig oket
ved anleggsarbeidet. 1 tvisttilfelle avgjores
spersmélet om hvorvidt vilkdrene for refusjons-
plikten er til stede, samt erstatningens storrelse ved
skjonn pa konsesjon®rens bekostning. Veger, bruer
og kaier som konsesjonzren bygger, skal kunne
benyttes av allmennheten, med mindre NVE treffer
annen bestemmelse.

Konsesjonzren plikter i nedvendig utstrekning



4 legge om turiststier og klopper som er i jevnlig
bruk og som vil bli neddemmet eller p& annen méte
odelagt/utilgjengelige.

12
(Terskler m.v.)

I de deler av vassdragene hvor inngrepene
medforer vesentlige endringer i vannfering eller
vannstand, kan NVE palegge konsesjonzren &
bygge terskler, foreta biotopjusterende tiltak,
elvekorreksjoner, opprenskinger m.v. for & redusere
skadevirkninger.

Dersom inngrepene forarsaker erosjonsskader,
fare for ras eller oversvemmelse, eller oker
sannsynligheten for at slike skader vil inntreffe,
kan NVE pélegge konsesjon®ren & bekoste
sikringsarbeider eller delta med en del av utgiftene
forbundet med dette.

Arbeidene skal pabegynnes straks detaljene er
fastlagt og ma gjennomfores sé& snart som mulig.

Terskelpélegget vil bygge pa en samlet plan
som ivaretar bade private og allmenne interesser i
vassdraget. Utarbeidelse av pdalegget samt tilsyn
med utforelse og senere vedlikehold er tillagt NVE.
Utgiftene forbundet med tilsynet dekkes av
konsesjonaren.

13
(Mangvreringsreglement m.v.)

Vannslippingen skal foregd overensstemmende
med et manevreringsreglement som Kongen pa
forhénd fastsetter.

Viser det seg at slippingen etter dette reglement
medforer skadelige virkninger av omfang for
allmenne interesser, kan Kongen uten erstatning til
konsesjon®ren, men med plikt for denne til &
erstatte mulige skadevirkninger for tredjemann,
fastsette de endringer i reglementet som finnes
nedvendige.

Ekspropriasjonsskjenn kan ikke pabegynnes for
reglementet er fastsatt.

14
(Hydrologiske observasjoner, kart m.v.)
Konsesjonzren skal etter nermere bestemmelse
av NVE utfere de hydrologiske observasjoner som
er nodvendige for & ivareta det offentliges
interesser og stille det innvunne materiale til
disposisjon for det offentlige.

15
(Registrering av minstevannfering, krav om
skilting og merking)
Det skal etableres en maéleanordning for
registrering og dokumentasjon av

minstevannfering, lesningen skal godkjennes av
NVE. Data skal fremlegges NVE pé forespersel og
oppbevares pd en sikker mate i hele anlegges
levetid.

Ved alle reguleringsmagasin og steder med
palegg om minstevannfering skal det settes opp
skilt med opplysninger om
mangvreringsbestemmelser og hvordan dette kan

kontrolleres. NVE skal godkjenne skiltenes
utforming og plassering.

De partier av isen pa vann og inntaksmagasiner
som mister bereevnen pd grunn av utbyggingen ma
markeres pa kart pd opplysningsskilt og merkes
eller sikres.

For alle vassdragsanlegg skal det etableres og
opprettholdes hensiktsmessige sikringstiltak av
hensyn til allmennhetens normale bruk og ferdsel
pé og ved anleggene.

16
(Etterundersokelser)
Konsesjonzren kan pélegges 4 utfere og
bekoste  etterundersekelser av  reguleringens
virkninger for berorte interesser.
Undersgkelsesrapportene med tilherende materiale
skal stilles til rddighet for det offentlige. NVE kan
treffe nermere  bestemmelser om  hvilke
undersegkelser som skal foretas og hvem som skal

utfere dem.

17
(Militere foranstaltninger)

Ved reguleringsanleggene skal det tillates truffet
militere foranstaltninger for sprengning i
krigstilfelle uten at konsesjonzren har krav pé
godtgjorelse eller erstatning for de herav folgende
ulemper eller innskrenkninger med hensyn til
anleggene eller deres benyttelse. Konsesjon®ren
ma uten godtgjerelse finne seg i den bruk av
anleggene som skjer i krigsoyemed.

18
(Luftovermetning)

Konsesjonzren plikter i samrdd med NVE &
utforme anlegget slik at mulighetene for
lufiovermetning i magasiner, dpne vannveger og i
avlep til elv, vann eller sje blir minst mulig. Skulle
det likevel vise seg ved anleggets senere drift at
lufiovermetning forekommer i skadelig omfang,
kan konsesjonren etter nermere bestemmelse av
NVE bli pélagt & bekoste tiltak for 4 forhindre eller
redusere problemene, herunder forsek med hel eller
delvis avstengning av anlegget for & lokalisere
arsaken.

19
(Kontroll med overholdelsen av vilkérene)
Konsesjonzren underkaster seg de

bestemmelser som til enhver tid matte bli truffet av
NVE til kontroll med overholdelsen av de oppstilte
vilkdr. Utgiftene med kontrollen erstattes det
offentlige av konsesjonzren etter n®rmere regler
som fastsettes av NVE.

For & sikre at vedtak i medhold av
vannressursloven blir  gjennomfert, kan den
ansvarlige pélegges tvangsmulkt til staten, jf.
vannressursloven § 60. Palegg om mulkt er
tvangsgrunnlag for utlegg. Nér et rettstridig forhold
er konstatert kan det gis palegg om retting og om
nedvendig pélegges stans i pagdende virksombhet,
jf. vannressursloven § 59.



Overskrides konsesjon eller
konsesjonsvilkarene eller pélegg fastsatt med
hjemmel i vannressursloven kan det ilegges
overtredelsesgebyr, eller straff med beter eller
fengsel inntil tre maneder, jf. vannressursloven §§

60a og 63 forste ledd bokstav c.



Forslag
til

Mangvreringsreglement
for utbygging og regulering av Vigdela kraftverk i Luster kommune, Sogn og Fjordane

fylke
1.
Reguleringer
Naturlig Reg.grenser Reg.
Magasin vannst. Ovre Nedre Oppd. Senkn. hayde
kote kote kote m m m
Skitnamyrtjonni...........cocceeree 605 607 605 2 0 2

Hoydene refererer seg til Statens Kartverks
hoydesystem (NN 1954).

Reguleringsgrensene skal markeres med faste
og tydelige vannstandsmerker som det offentlige
godkjenner.

Det skal slippes:
01.10-30.04: 60Us
01.05-30.06: 5401/s
01.07 — 15.08: 1000 l/s
16.08 —30.09: 540 Vs
Dersom tilsiget er mindre enn kravet til
minstevannfoering og vannstanden i
Skitnamyrtjenni er pa laveste tillatte niva, skal hele
tilsiget slippes forbi. Kraftverket skal i slike
tilfeller ikke vare i drift.

Alle vannferingsendringer skal skje gradvis, og
typisk start-/stoppkjering skal ikke forekomme.

3.

Det skal pases at flomlep og tappelep ikke hindres
av is eller lignende og at reguleringsanleggene til
enhver tid er i god stand. Det fores protokoll over
mangvreringen og avleste vannstander. Dersom det
forlanges, skal ogsd nedbermengder, temperaturer,
sngdybde m.v. observeres og noteres. NVE kan
forlange & fa tilsendt utskrift av protokollen som
regulanten plikter & oppbevare for hele
reguleringstiden.

4.

Viser det seg at mangvrering og vannslipping etter
dette reglementet medforer skadelige virkninger av
omfang for allmenne interesser, kan Kongen uten
erstatning til konsesjonzren, men med plikt for
denne til 4 erstatte mulige skadevirkninger for
tredjemann, fastsette de endringer i reglementet
som finnes nedvendige.

Forandringer i reglementet kan bare foretas av
Kongen etter at de interesserte har hatt anledning til
a uttale seg.

Mulig tvist om forstaelsen av dette reglementet
avgjeres av Olje- og energidepartementet.






