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Seknad om utbygging av Trongfoss kraftverk i Namsskogan kommune,

Nord-Trendelag — NVEs innstilling

NVEs innstilling

NVE anbefaler at NTE Energi AS ikke far tillatelse til 4 bygge Trongfoss kraftverk. NVE legger i sin
vurdering s&rlig vekt pa hensynet til namsblankbestanden, landskapet og samlet belastning.
Namsblanken er av nasjonal og internasjonal betydning og det er usikkert hvordan virkningene av
Trongfoss kraftverk vil fa for den truede bestanden. Konsekvensutredningen viser at det er hog tetthet
namsblank i omradet der det planlegges inntaksdam, og en slik dam vil redusere leveomradet til

av

namsblanken betydelig. I tillegg kommer det faktum at et inntaksbasseng oker faren for tilkomst av erret

og ytterligere reduksjon av namsblankens leveomrade. NVE legger ogsa vekt pa at Trongfossen er en

karakteristisk foss. Det har vart en rekke utbygginger i Namsen og dette er derfor den siste av sitt slag

som ikke er regulert i Namsen. Tidligere utbygginger har bidratt til reduksjon av namsblankens
leveomréder.
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Konklusjon

Etter Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) sin vurdering utgjoer konsekvensutredning,
befaringer og innspill i forbindelse med hering av seknaden for Trongfoss kraftverk et
tilfredsstillende beslutningsgrunnlag for a avgjere om det skal gis konsesjon eller ikke og pa hvilke
vilkar en konsesjon skal gis.

Konklusjon etter vannressursloven

Etter samlet vurdering av planene for foreliggende utbyggingsalternativ og mottatte
heringsuttalelser finner NVE at fordelene og nytten ved et Trongfoss kraftverk a veere mindre enn
skadene og ulempene for allmenne og private interesser. Dermed er § 8 i
vassdragsreguleringsloven ikke oppfylt (jf. § 19 i vannressursloven). NVE anbefaler at NTE
Energi AS ikke far tillatelse til a bygge Trongfoss kraftverk.

Konklusjon etter oreigningsloven

Da NVE anbefaler at det ikke gis tillatelse til a bygge Trongfoss kraftverk, anser vi det ikke
relevant a ta stilling til seknad om ekspropriasjon og forhandstiltredelse.

Utdrag fra seknaden

NVE har mottatt soknad om bygging og drift av Trongfoss kraftverk fra NTE Energi AS datert
13.03.2012. I det folgende refererer vi fra soknadsbrevet. soknadens sammendrag og tabellen for
hoveddata.

Seknadsbrevet
"NTE Energi AS soker herved om tillatelse til a giennomfore folgende utbygging:

1. Etter lov om vassdrag og grunnvann om tillatelse til bygging av Trongfoss kraftverk med
nodvendig damanlegg.

2. Etter energiloven om tillutelse til

- a installere to generatorer pa 13,5 0g 27 MVA med tilhorende apparat, kontroll og
fjernkontrollanlegg

- a installere to transformatorer med samme ytelse, dvs. 13,5 og 27 MVA

- bygging og drift av en ca. 6,5 km lang 132 kV kraftlinje fra Trongfoss kraftverk til Tunnsjodal.
3. Etter forurensingsloven om tillatelse til giennomforing av tiltaket.

4. Etter oreigningsloven om tillatelse til

- oreigning av grunn for bygging av Trongfoss kraftverk med nodvendige hjelpeanlegg

- oreigning av nodvendig grunn til bygging av elektriske anlegg og kraftlinje

- tillatelse til forhandstiltredelse ™
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Seknadens sammendrag
7 1.1 Generelt

Denne konsesjonssoknad og konsekvensutredning gjelder utbygging av Trongfoss
kraftverk i Namsen i Namsskogan kommune, Nord-Trondelag fylke.

Arbeidet med planene startet opp i mai 2008. Soknaden med konsekvensutredning skal klargjore
hvilke virkninger tiltaket har for miljo, naturressurser og samfunn. Dette for a skaffe et best
mulig beslutningsgrunnlag mht.:

o Om tiltaket kan gjennomfores

e Alternativ utbyggingslosning

e FEventuelle avbotende tiltak

o Pa hvilke vilkar tiltaket kan realiseres

Konsekvensutredningen bygger pa et utredningsprogram fastsatt av Norges vassdrags- og
energidirektorat (NVE) av 12. mai 2009.

Tiltakshaver for Trongfoss kraftverk er NTE Energi AS.

Trongfoss kraftverk er det storste gjenveerende vannkrafiprosjektet i Nord-Trondelag fylke som
ikke er underlagt varig vern. En utbygging vil gi et viktig bidrag for a sikre krafiforsyningen i
regionen, og oke utnyttelsen av et vassdrag som allerede er berort av kraftutbygging.

1.2 Geografisk plassering av tiltaket
Trongfoss er en markert foss i Namsen ved tettstedet Trones i Namsskogan kommune.
1.3 Dagens situasjon og eksisterende inngrep

Det er tidligere gjennomfort kraftutbygginger i Namsenvassdraget ved at det er etablert
reguleringsmagasiner i Namsvatnet, Vekteren, Limingen og Tunnsjoen, og bygget i alt 8
kraftverk hvor av 4 ligger i hovedlopet til Namsen. Videre er deler av Namsens nedborsfell
overfort til Kolsvik kraftverk i Bindal kommune.

Gjennom disse uthyggingene er det naturlige nedborsfeltet til Trongfoss redusert fra 1.778 km’
til 1.056 km’, dvs. med ca. 40 %.

Eksisterende tekniske inngrep ved og i nerheten av Trongfoss er et veganlegg pa ostsiden av
fossen (E6) og jernbane og skogsbilveg pa vestsiden. Jernbanen krysser Namsen i bro, ca. 750
m ovenfor Trongfoss. Deler av boligomradet pa Trones ligger i neerheten av Trongfoss, men fra
boligomradet er det ikke utsyn til selve fossen eller til den planlagte utbygde elvestrekningen.
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Trongfoss kraftverk
Tilsig Enhet Verdi
Nedborfelt knr 1.056
Middelvannforing ni'/s 66
Midlere tilsig inkl flomtap Mill.m™/ GWh | 2.081/ 142
Magasin/magasinprosent Mill.nt' / % 0/0%
Stasjonsdata
Inntak Moh 148.0
Utlop Moh 1185
Midlere brutto fallhoyde m 295
Storste slukeevne /s 132
Minste slukeevne n'/s 13
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 0,068
Minstevannforing sommer (01.05-30.09) m'/s 6,0
Minstevannforing vinter (01.10-30.04) m'/s 2.0
Installert effekt MW 34.2
Brukstid Timer 3.600
Produksjon
Midlere vinterproduksjon (01.10-30.04) GWh 30,3
Midlere sommerproduksjon (01.03-30.09) GWh 66,7
Midlere arsproduksjon GWh 1172
Utbyggingskostnad
Byggekostnad (pr 01.01.2010)* mill kr 3704

| Uthyggingskostnad kr/kWh 4,87
Generator
Ytelse MVA 13,5+27 =405

] Spenning kV 8.8

| T ransformator
Yeelse MVA 13,5+27 = 40,5
Omsetning kV/kV 8,8/132
Kraftlinjer
Lengde ny linje / kabel Km Ca. 6,5
Nominell spenning kV 132
Tverrsnitt linje / kabel mm A159-322

1.4 Uthyggingsalternativer

Alternativet som ble presentert i tidligere planer (meldingen av mai 2008) innebar bygging av
enca. 13 mhoy og ca. 275 m lang dam pa toppen av Trongfossen, med damkrone pa kote 154.0.

Inntaksbassenget ville ha dannet et vannspeil ca. 2.8 km oppstroms dammen. Utlopet fra
kraftverket var planlugt pa kote 116 i Namsen, ca. 1.7 km nedenfor dammen. NTE Energi AS
har besluttet a soke om en redusert uthvgging av Trongfossen. Dette innebeerer at hoyden pa
inntaksdammen senkes fra 13 til 7 m, slik at utstrekningen av inntaksbassenget kun blir 700 m.
En lavere inntaksdam vil gi mindre krafiproduksjon. men hensikten er a avgrense
skadevirkningene for namsblanken i storst mulig grad. Uthvgd elvestrekning nedenfor

kraftverket blir redusert til 1.25 km.

Videre er det gjort endringer for deler av kraftlinjen mellom Trongfoss og Tunnsjodal. Den
omsokte traseen blir litt kortere, og vurderes som mindre konflikifvlt enn det alternativet som
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ble presentert i meldingen. [ tillegg er det en del endringer i trasevalg for anleggsveger og
lokalisering av tippomrader. For boligomradene pa Trones innebeerer dette mindre stoy og
Sforurensning fra anleggsarbeidene.

1.5 Teknisk plan for det sokte alternativ

Kraftverket er planlagt som et elvekraftverk. Det bygges en inntaksdam pa toppen av
Trongfossen med fast overlop og damkrone pa kote 148,0. Dammen blir ca. 7 m pa det hoyeste,
pluss bru og lukehus. Total damlengde, inkludert luker blir ca. 130 m.

Inntaksbassenget vil strekke seg ca. 700 meter oppover i Namsen. Inntaket for kraftverket
plasseres inntil dammen pa ostre side av elva. Vannet ledes tilbake til Namsen ca. 1.250 m
nedstroms dammen, og krafiverket vil utnytte et fall pa 29,5 m.

Krafistasjonen bygges i fjell med adkomst-, tillops- og utlopstunnel. Utsprengte masser, totalt
ca. 500.000 m’ legges i 5 separate tipper i utbyggingsomradet.

I tilknytning til utbyggingen ma det etableres ca. 1,5 km med anleggsveg, i tillegg til en
midlertidig faring over Namsen pa ca. 200 m. En kortere strekning av gamle E6 er tenkt rustet
opp i forbindelse med adkomst til kraftverket.

Utbyggingen vil gi en midlere arlig krafiproduksjon pa ca. 117 GWh, og kostnadene er beregnet
til ca. 570 mill. kr. Indeksregulert fram til estimert byggestart i 20135 tilsvarer dette ca 605 mill.
kr.

Det er forutsatt slipp av minstevannforinger pa 2,0 m’/s i vinterperioden (01.10-30.04) og 6,0
m’/s i sommerperioden (01.05-30.09).

I forbindelse med utbyggingen ma det etableres en ca. 6,5 km lang 132 kV krafilinje til
Tunnsjodal krafistasjon. Linja vil inntil videre drifies som 66 kV, og blir en fremtidig del av en
storre nettutbygging i forbindelse med planlagte smakrafiverk og industrietablering lenger nord
i Namsskogan kommune.

1.6 Konsekvenser

Konsekvensene vil bli som vist i tabellen nedenfor. De negative konsekvensene av tiltaket er
liten/middels i anleggsfasen, og er i hovedsak knyttet Uil friluftsliv, stoy, sprengingsrystelser og
mulig forurensing fra anleggsvirksomheten.

1 drifisfasen vil de storste negative konsekvensene veere knyttet til temaene landskap, naturmiljo
og frilufisliv. For ovrige tema vil tiltaket gi liten negativ konsekvens. For neeringsliv og
sysselsetting, og kommunal okonomi vil tiltaket gi liten/middels positiv konsekvens.
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Tema Konsekvenser i Konsekvenser i

anleggsfasen driftsfasen
Vanntemperatur. isforhold og lokalklima | Liten negativ Liten negativ
Sedimenttransport og erosjon Liten negativ Liten negativ
Grunnvann Liten negativ Liten negativ
Skred og stabilitetsforhold Liten negativ Liten negativ
Landskap, delomrade:
- Namsen oppstroms dam Middels/Stor negativ

- Trongfossen/nedstraoms dam

Meget stor negativ

- Skanken Liten negativ

- Tromselva Liten negativ

- Tunnsjoelva Liten negativ

- Tunnsjodalen Ubetydelig/liten
Landskap, samlet vurdering Stor negativ
Urorthet og inngrepsfrie omrader Ingen Ingen

(INON)

Kulturminner og kulturmiljo Liten negativ Liten/middels

Nuaturmiljo, deltema:

- Fisk

- Bunndyr og elvemusling

- Vegetasjon, rodlistearter
(flora) og naturtyper

- Fugl og pattedyr
Naturmiljo. samlet vurdering

Liten/middels negativ
Liten negativ

Liten/middels negativ
Liten negativ
Liten/middels negativ

Middels/stor negativ
Liten negativ

Middels negativ

Ubetvdelig/liten negativ |

Middels negativ

Forurensning, vannkvalitet og

Liten negativ

Ingen/liten negativ

vannforsyning
Jord- og skogbruk Liten negativ Liten negativ
Reindrift Liten negativ Liten negativ
| Ferskvannsressurser Middels negativ Liten/middels negativ
| Mineraler og masseforekomster Ingen Ingen
Neeringsliv og sysselsetting Liten/middels p()sitiv" Liten positiv
Frilufisliv Middels negativ Middels negativ
Reiseliv Liten/middels negativ Liten/middels negativ

| Kommunal okonomi

Liten positiv

Liten/middels positiv

Helsemessige forhold

Liten negativ

1

Ingen

1.7 Avbotende tiltak

For NTE Energi AS har det veert avgjorende a finne en utbyggingslosning som i storst mulig
grad avgrenser virkningene for fisk (namsblanken). Derfor er utbyggingen endret i forhold til
tidligere planer, forst og fremst ved at hoyden pa inntaksdammen er redusert fra 13 til 7 meter.
Lavere inntaksdam innebeerer at viktige oppvekst- og leveomrader for namsblanken ikke blir

berort av utbyggingen.
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For avrig foreslas folgende avbotende tiltak:
o Miljooppfolgingsprogram i anleggsfasen
e For a sikre en god terreng- og landskapsmessig utforming av tekniske anlegg, vil det bli
benyttet kompetanse fra landskapsarkitekt
o Slipp av minstevannforing i Trongfossen (2 m'/s vinter, og 6 m’/s sommer)
e Bygging av terskler i utlopet av kulpen i Angeloddo
o Mulige tiltak i forhold til en samisk offerlokalitet nedenfor dammen pa Trongfossen
o Muassedeponier tettes, slik at sigevann kan samles opp og handteres pa en forsvarlig
mate.
o Aviopsvann fra eventuell brakkerigg samles i lukkede beholdere. Det tas forhandsregler
slik at oljesol fra oppstillingsplasser for kjoretoy og verksted ikke havner i Namsen
o Veger og krafilinjer skal legges i terrenget pa en mate som skader naturmiljoet i minst
mulig grad. Massedeponier skal arronderes, og pa tippene skal det reetableres
vegetasjon med naturlig forekommende arter for omradet
e Prosessvann fra driving av tunneler renses for det slippes ut i Namsen
e Dialog med berorte reinbeitedistrikter i anleggsfusen.
1.8 Oppfolgende undersokelser
Det fores god kontroll med vannkvaliteten i Namsen i tilknytning til bade anleggs- og
driftsfasen. NTE Energi AS vil ogsa folge opp med undersokelser av namsblanken i
inntaksbassenget, ”
*Indeksregulert fram til estimert byggestart i 2013, tilsvarer utbyggingskostnaden ca. 605 mill.
kreller 5,16 kr/kWh.™
Heringer

NVE sendte seknaden pa hering og la den ut til offentlig gjennomsyn i Namsskogan og Trones
04.04.2012 med heringsfrist 30.07.2012. NVE holdt et apent, offentlig mote om saken pa Namsskogan
hotell pa Trones den 21.06.2012. I heringsperioden og pa folkemotet kom det tilbakemeldinger
angaende spesielt en av tipplasseringene og NTE valgte & utrede en ny plassering av denne tippen (tipp
5). Planendringene ble sendt pa en begrenset horing 04.02.2013. Sluttbefaring av prosjektomradet ble
gjennomfort sammen med seker og heringsparter 17.09.2013.

NTE Energi AS har ogsa sokt om bygging og drift av en ca. 6.5 km lang 132 kV kraftledning fra
Trongfoss kraftverk til Tunnsjodal. Kraftledningen er omtalt i eget notat: 201306525-9 Bakgrunnsnotat
— Vedlegg til innstilling.

Til planene om Trongfoss kraftverk har NVE mottatt folgende uttalelser:
Namsskogan kommune skriveri 11.12.2012:
"Kommunestyrets vedtak - Namsskogan kommune ber NVE vurdere folgende punkter:

. Fiytting av tipp nr 5 jfr. uthyggingsavtalen
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2. Avklare hvilket lovverk som kommer til anvendelse, vassdragsreguleringsloven eller
vannressursloven, da dette kan pavirke framtidig konsesjonskraftinntekter og neeringsfond til
Namsskogan kommune.

Namsskogan kommune vil signalisere at en storre utbygging av Trongfoss (140 GWH) er
onskelig for a oppna ytterligere utnyttelse av vassdraget som allerede er utbygd/regulert. En okt
utnyttelse av fossen medforer at kommunen vil veere restriktiv til vindkraftutbygginger for a
unnga naturinngrep i nye og uberorte naturomrader, samt gjore en grundig vurdering i forhold
til de ca. 77 potensielle smakrafiutbyggingene som er registrert. Fjerning av terskler kan ikke
aksepteres som kompenserende tiltak.

Begrunnelse:

Norge har et overordnet mal om a oke den fornybare energien med 13 TWH innen 2020, og
MidtNorge (N03) hadde et kraftunderskudd pa over 6,6 TWH i 2010. Trongfossen har veert
under Samla plan for vassdrag,og ble i 2007 frigitt av MD og OED for konsesjonsbehandling og
dermed omplassert fra kategori 11 til 1.

Trongfoss er det storste gjenveerende vannkrafiprosjekt i Nord-Trondelag som ikke er underlagt
varig vern, og som er frigitt for konsesjonsbehandling. Utbyggingen vil oke utnyttelsen av et
vassdrag som allerede er berort av kraftuthygging, og skje i et omrade hvor det allerede er gjort
ulike naturinngrep fra for.

Namsskogan kommune er en kraftkommune hvor utnytielse av vannkraft har veert sentralt sett i
et historisk perspektiv. Utbygging av Trongfoss krafitverk vil bidra til ytterligere verdiskaping i
kommunen var i form av neringsutvikling, flere arbeidsplasser, tilrettelegging av fossen som
attraksjon samt direkte og indirekte okte inntekter til kommunen. I tillegg blir det bygd en ny
overforingslinje fra Tunnsjodal til Trongfoss. I henhold til konsekvensutredningen vil en
uthygging av Trongfoss redusere egnet areal for Namsblankens leveomrade med 1,5% ovenfor
Trongfossen. Regner man hele leveomradet inkl. sideelver, vil det trolig bli ned mot 0%
forringelse av Namsblankens vekst og levevilkar.

Lh.t konsekvensutredningen har Namsskogan kommune gjort en totalvurdering og konkludert
med at prosjektet vil ivareta de miljomessige konsekvensene pa en tilfredsstillende mate.”

Fylkesmannen i Nord-Trendelag skriver i brev av 09.01.2013:

"Vi viser til brev av 04.04.12 med soknad fra Nord-Trondelag Energiverk (NTE) om konsesjon
for bygging av Trongfossen kraftverk i Namsen, Namsskogan kommune, Nord-Trondelag.
Fylkesmannen har etter kontakt med NVE fatt forlenget frist for horingsuttalelse.

Fylkesmann Inge Ryan har erkleert seg inhabil til a veere med a behandle denne saken. Dette
etter en konkret helhetsvurdering i samsvar med forvaltningslovens § 6 annet ledd. Det er i den
sammenhengen lagt vekt pa at ved en evt. tillatelse til utbygging vil det bli tilfort midler til
utvikling av lokalsamfunnet pa Trones, bl. a. til familieparken. Inge Ryan har aksjer i
Sfamilieparken, og kan derfor ha okonomisk interesse av utfullet i saken. Hans kone er dessuten
medlem av styret for familieparken. Videre kan resultatet i saken veere av konkurransemessig
betydning for Statskraft hvor Inge Ryan er medlem av styret. I den sammenhengen er det lagt
vekt pa at det i den senere tiden er reist inhabilitetsinnsigelser mot Inge Ryan pa grunn av hans
rolle i dette selskapet.

Nar en overordnet tjenestemann er inhabil, kan ingen tjenestemann som er direkte underordnet
ham avgjore saken, jf. forvaltningslovens § 6, tredje ledd. Men de underordnede kan
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tilrettelegge grunnlaget for avgjorelsen i sak. I dette tilfellet skal Fylkesmannen ikke avgjore
saken, men gi uttalelse til NVE som har avgjorelsesmyndigheten. Dette innebeerer at
Fylkesmannen kan gi uttalelse i saken selv om Inge Ryan, som overste leder er inhabil.

1. Fylkesmannens rolle som horingsinstans i konsesjonssaker for kraftutbygging

Fylkesmannen vil innledningsvis peke pa at FM som horingsinstans i saker av den art som her
Jforeligger, har to ulike roller. For det forste er Fylkesmannen sektormyndighet pa flere omrader
som berarer og kan berore en slik konsesjonssak. Forst og fremst vil dette gjelde sektorene miljo
og landbruk, samt beredskap. Pa den annen side har Fylkesmannen en viktig funksjon som
samordningsmyndighe! hvor ulike interesser skal ses i sammenheng og avveies i forhold til
hverandre.

I denne saken er det for Fylkesmannen viktig a fa fram og vektlegge uttalelser som foreligger fra
lokale og regionale folkevalgte organer, samt relevante statlige sektorinteresser som ligger
utenfor Fylkesmannens myndighet. Reindrifisinteresser er et neerliggende eksempel pa dette.

Det vil ogsa veere viktig a fa med seg relevante synspunkter fra ulike samfunnsgrupper og
interessegrupper slik at en ovenfor sentrale myndigheter kan gi en best mulig samlet
Sframstilling av det regionale bilde. Samtidig ma Fylkesmannen ogsa se de regionale og
nasjonale interesser i sammenheng.

2. Bakgrunn / Utbyggingsplaner

NTE Energi AS soker om utbygging av et elvekrafiverk i Trongfossen i Namsen. Trongfossen
ligger like ved tettstedet Trones i Namsskogan kommune. Hovedbegrunnelse for prosjektet er at
utbygging vil gi et viktig bidrag for a sikre krafiforsyningen i regionen.

Inntaksdemningen planlegges bygd pa toppen av Trongfossen med fast overlop pa kote 148.
Demningen planlegges ca 130 m bred og 7 m hoy. Demningen vil demme opp et magasin som
vil strekke seg ca. 700 meter oppover Namsen.

Kraftstasjon planlegges pa ostsiden av elva pa kote 118,35 ca. 250 m nedstroms inntaket. Vannet
blir fort ut igjen i Namsen ca. 1 km nedstroms krafistasjonen. Kraftverket planlegges med en
installert turbineffekt pa 34,2 MW. Med et nedborsfelt ved planlagt inntak pa 1056 km’ og en
middelvassforing pa 66 m’/s, er det stipulert en arsproduksjon pa 117 GWh.

Planlagte deponering av steinmasser vil totalt beslaglegge et areal pa ca. 150 daa. fordelt pa 5
tippomrader. Fire av disse planlegges mellom E6 og Namsen, mens ett omrade planlegges pa
vestsiden av Namsen mellom elva og jernbane.

Kraftverket planlegges tilkoblet Tunnsjodal krafistasjon med en 132 kV krafilinje pa 6,5 km.

Til framlagte konsesjonssoknad er det utarbeidet fagrapporter med konsekvensvurderinger av
omsokte tiltak for Landskap/INON, Naturmiljo samt Frilufisliv/Reiseliv (Sweco Norge AS).

3. Lovverk / Regelverk

I soknadens kap. 3.7.2 Lovverk og nodvendige tillatelser er det gitt en oversikt over lovverk som
er relevante for framlagte konsesjonssoknad.

Fylkesmannen registrerer at Lov om forvaltning av naturens mangfold ikke er berort i
soknaden. Naturmangfoldloven er et sentralt regelverk som setter foringer for alle tiltak og
inngrep som berorer miljoforhold og biologisk mangfold. Vi vil her seerlig peke pa §§ 8-12:
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o 8 "Offentlige beslutninger som berorer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig
bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og
okologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal
sta i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfolder
(Kunnskapsgrunnlaget).

o §9 "Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke
virkninger den kan ha for naturmiljoet, skal det tas sikte pa a unnga mulig vesentlig
skade pa naturmangfoldet " (Fore-var-prinsippet).

o 10 "En pavirkning av et okosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som
okosystemet er eller vil bli utsatt for " (Okosystemtilnerming og sumlet belastning)

o 11 Tiltakshaveren skal dekke kostmadene ved a hindre eller begrense skade pa
naturmangfoldet som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltukets og
skadens karakter” (Kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver).

o §12 "For a unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i
slike driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av
tidligere, navewrende og fremtidig bruk av mangfoldet og okonomiske forhold, gir de
beste samfunnsmessige resultater” (Miljoforsvarlige teknikker og driftsmetoder).

Det registreres at EU's Vanndirektiv ikke er tatt med i sokers oversikt over relevant
regelverk i saken. Vi mener det her er relevant a vise til § 12 b som uttryvkker

at: ... "Samfunnsnytien av de nye inngrepene eller aktivitetene skal veere storre enn tapet av
miljokvalitet”

4. Uttalelser og synspunkter fra andre berorte interesser

Namsskogan kommune er “vertskommune ” for omsokte kraftverk. En eventuell utbygging vil gi
positive okonomiske virkninger for kommunen i form av avsatte fond, tilskudd til engangstiltak
og antatte skatteinntekter mm. Fra de tidligere, store kraftutbyggingene i kommunen/regionen
fra 1946 il 1985 (Nedre Fiskumfoss, Tunnsjoen, Namsvatnet, Aunfoss, Limingen, Asmulfoss,
Ovre Fiskumfoss, Tunnsjofoss) har Namsskogan kommune fra for “kraftinntekter” pa ca 23
mill kr/ar.

Radmannens saksforelegg til kommunestyret viser til bade aktuelle negative og positive
virkninger av en uthygging (jf- Radmannens saksframlegg, 04.12.12). Radmannen har i sin
vurdering anslatt en arlig okonomisk tilleggsinntekt pa ca 3 mill/pr ar ved utbygging. Pa den
andre side skriver radmannen at kommunen gjennom disse okte inntektene kan risikere a miste
smakommunetillegget pa ca 5 mill kv/ar og tilfoyer at: ... " Dette vil i safall gi en sveert dramatisk
og uheldig konsekvens av utbyggingen ™ ...

Radmannen konkluderer i innstillingen med a tilra utbygging av Trongfossen og viser til
positive virkninger for kommuneokonomi og andre sumfunnsvirkninger lokalt. Det vises videre
til en ny framforhandlet avtale (27.nov.2012) med utbygger (NTE) der kommunen etter avtalens
pkt. 1 vil kunne oppna sumla okonomiske engangsvirkninger pa ca 9 mill.kr, herunder en
avsetning pa 4,5 mill kr til i et kommunalt neringsfond/fiskefond og der arlig okonomisk
avkastning anslas til ca 250.000 kr/ar, samt en stipendordning til ungdom pa 60.000 kr/ar. 1
avtalens pkt.2 vises videre til investeringer som far indirekte betvdning for framtidig
verdiskapning, herunder mulig etterbruk av rigganlegg og nyttiggjoring av tippmasser.
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Ivedtak i mote 11.12. 2012 gikk kommunestyret med 10 mot 3 stemmer inn for en okt uthygging
pa 140 GWh i forhold pa fremlugte konsesjonssoknad fra NTE pa 117 GWh. For avrig var
vedtuket i hovedsak i trad med radmannens innstilling.

Nord-Trondelag Fvlkeskommune har i uttalelse av 04.07.12 anbefalt at det gis konsesjon for
Trongfoss kraftverk med folgende vedtak: “Fylkestinget i Nord-Trondelag anbefaler at NTE
Energi AS gis konsesjon for bygging av Trongfoss kraftverk. Fylkestinget ber om
bestandsovervaking av namsblanken etter utbygginga”.

Videre uttales i Fylkesradets vurdering: ... “Fylkesradet viser til at utbygging av ny fornybar
energi er viktig framover, og vil veere heilt sentralt for a na klimamalene. Dette er framheva i
Felles fylkesplan 2009-2012,Klima- og energimeldinga for Nord-Trondelag og innen strategier
for bygging av vindkraftverk og sma vannkraftverk. Norges tilslutning til felles sertifikatmarked
med Sverige tradte i kraft 01.01.2012, og forutsetter uthygging av 26,5 TWh ny fornybar kraft
innen 2020 - og anslagsvis halvparten av dette i Norge. Uthygging av ny fornybar energi er slik
i trad med nasjonale og regionale strategier i klima- og energisammenheng. Nord-Trondelag er
del av region Midt-Norge, som har vesentlig underskudd pa el-energi - som tidvis har medfort
meget hoge el-priser.

Trongfossen er det siste prosjektet av noe storrelse i vassdrag som ikke er verna mot
kraftutbygging. Samtidig erkjennes at utbygginger far negative konsekvenser for andre
Brukerinteresser.

Fylkesradet framhever at foreliggende prosjekt for Trongfossen kraftverk er vesentlig endra
sida tidligere utbyggingsskisser fra Samla plan i 1984. Regulering av Mellingen, etablering av
reguleringsmagasin innen sidevassdraget i Tromsdalen er utelatt. 1 tillegg er hogde pa
inntaksdam redusert vesentlig. Disse endringer medforer vesentlig forbedringer i forhold til
konsekvenser for reindrifisnceringa, og hensyntar leveomrader for Namsblanken ovenfor
Trongfossen. Fylkesradet innstiller til fylkestinget a anbefule at NTE Energi AS gis konsesjon
Jor bygging av Trongfoss kraftverk " ...

Folkemoter / Lokale innspill og horingsuttalelser

NVE avholdt folkemote i Namsskogan 21.06.12 der ogsa Fylkesmannen var representert. Dette
var etter forholdene et meget godt besokt folkemate. Det ble her fremfort lokale argumenter
bade for og mot omsokte utbygging av Trongfossen. De lokale syn er senere uttryki i flere
horingsuttalelser til NVE.

Reindrift og andre samiske interesser

[ uttalelse fra Reindrifisforvaltningen Nord-Trondelag oppsummeres at framlagte planer ikke vil
fa seerlige negative konsekvenser for reindrifia.

I horingsuttalelse fra Sametinget m.fl. fremkommer imidlertid at Trongfossen har en scerlig
betydning som Hellig sted for samisk kultur.

I Sametingets uttalelse oppsummeres: ... "Det er registrert et samisk offersted i Trongfossen der,
i folge tradisjonen, spesielt fugler ble ofret. Offerplassen kommer ikke i direkte konflikt med
demningen, men den estetiske opplevelsen av plassen vil selvsagt bli en helt annen og betydelig
Sforringet ved en eventuell utbygging.

Sametinget forutsetter at det iverksettes tiltak for a forhindre at overlopsvann fra dammen
renner over plassen, eller at offerplassen pa andre mater blir berort av fysiske inngrep i
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Jforbindelse med en eventuell uthygging av krafiverket. Sametinget onsker at NTE Energi AS tar
kontakt med Sametinget ved utarbeidelse av avbotende tiltak i forbindelse med dette. Selv om en
eventuell utbygging av Trongfoss kraftverk ikke blir sett pa som spesielt konflikifylt i forhold til
reindrifta i seg selv, ma det gjores en vurdering av tiltakets kumulative karakter i forhold til
andre giennomforte og planlagte tiltak i uthyggingstiltakets influensomrade. Sametinget
understreker viktigheten av tett dialog mellom tiltakshaver og berorte reineiere.

Nar det gjelder konsultasjoner om Trongfoss kraftverk, anser Sametinget at det ikke er behov
Jor det i denne saken” ...

5. Fylkesmannens generelle vurderinger
Fylkesmannen har tatt utgangspunkt i folgende hovedpunkter for sin vurdering:

o Utbyggingens betydning for forsyningssikkerheten og den generelle
krafiforsyningssituasjonen i Midt-Norge og Nord-Trondelag

o Uthyggingens bidrag til fornybar energi
o Uthyggingens konsekvenser for omrader hvor Fylkesmannen er fagmyndighet
3.1. Forsyningssikkerhet og den generelle forsyningssituasjonen

[ folge Statnett (Nettutviklingsplan 2011) er hovedutfordringen for kraftsystemet i Midt-Norge
oppsummert i folgende punkter:

e Begrenset overforingskapasitet inn til omradet ved vinter/varperioden i torrar
e (Jkt industriforbruk

o Svak forsyningssikkerhet i underliggende nett

o Legg til rette for fornybar krafiproduksjon

e Begrenset overforingskapasitet nord-sor og mot Ostlandet

Fylkesmannen konstaterer at Statnett fremholder at Midt-Norge preges av et betydelig
kraftunderskudd og forbruksvekst. Det er planer om okt forbruk ved eksisterende og ny
kraftintensiv industrivirksomhet i omradet. Dette gjelder delvis nye planer og delvis en gradvis
innfusing av industriforbruk som ble faset ut i forbindelse med finanskrisen. Det er mulighet for
en storre forbruksvekst knyttet til petroleumsvirksomheten i omradet. Nar det gjelder dagens
utfordringer med forsyningen i Midt-Norge, vil storre forbruksokninger veere krevende for
krafisystemet inntil ny overforingskapasitet er i drift.

Det foreligger omfattende planer om store mengder fornybar krafiproduksjon, spesielt vindkraft,
men ogsa noe smakraft. Lite ny krafiproduksjon er sa langt realisert, og det er usikkerhet knyttet
til om og eventuelt nar dette vil skje. Nv krafiproduksjon i Midt-Norge vil veere sveert positivt for
a bedre kraftbalansen i omradet.

5.2 Utbyggingens bidrag til fornybar energi

Omsokte uthygging fra for Trongfossen fra Nord-Trondelag Elektrisitetsverk (NTE) har en
planlagt produksjon pa ca 120 GWh. Slik sett er dette et relativt betydelig prosjekt i forhold til

Jornyvbar energiproduksjon.
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Andre krafikonsesjoner til NTE

Fylkesmannen konstaterer at Nord-Trondelag Elektrisitetsverk (NTE) de senere ar er tildelt
andre kraftkonsesjoner pa ca 2000 GWh, for omsokte Trongfoss kraftverk, og som for en stor
del ikke er utbygd sa langt. Her kan nevnes vindkrafiprosjektene Yire Vikna (550 GWhy),
Sormarkfjellet (340 GWh) (samarb. m/Tronderenergi, Sarepta), Roan (800 GWh) (Sarepia),
Harbaksfjellet (227 GWh) (Sarepta) og Vikna - Husfjellet (15 GWh). Av disse er bl.a. Ytre
Vikna, trinn 1 (120 GWh) nylig ferdigstilt.

Videre har NTE nylig fatt konsesjoner for flere vannkraftverk med til sammen 98 GWh,
herunder Dola (7 GWh), Kjeraa (11 GWhy, Nyvikelva (5 GWh), Rapfossan (5 GWh) og
Storaselva (70 GWh) som det storste. Av disse er bare Dola kraftverk ferdigstilt sa langt.

5.3. Fylkesmannens vurderinger pa miljoomradet

Det foreligger i denne saken ikke relevante saker i forhold til landbruk. Fylkesmannens
uttalelser er derfor konsentrert til miljoomradet.

Til framlagte konsesjonssoknad er det utarbeidet fagrapporter av Sweco Norge AS med
verdifastsetting og konsekvensvurderinger for Naturmiljo, Landskap/INON og
Frilufisliv/Reiseliv:

o Trongfoss kraftverk i Namsskogan kommune: Konsekvenser for naturmiljo.
o Trongfoss kraftverk i Namsskogan kommune: Konsekvenser for frilufisliv og reiseliv.
o Trongfoss kraftverk, Namsskogan kommune: Konsekvenser for landskap og INON.

Fylkesmannens mener framlagte rapporter i hovedsak gir et tilfredsstillende
beslutningsgrunnlag pa de fleste berorte fagomrader.

For fagrapport Naturmiljo er vi i hovedsak enig i verdivurderingene, men uenig i
konsekvensvurderingene for Fisk (Namsblank) og Naturtyper.

For fagrapport Frilufisliv/Reiseliv er vi uenig i bade verdifastsetting og konsekvensvurdering.
For fagrapport Landskap og INON er vi enig i bade verdifastsetting og konsekvensvurdering.

Naturmangfoldloven er som nevnt foran et sentralt regelverk som setter lovmessige krav til
saksutredninger og vurderingsprinsipper. I forhold til Naturmangfoldlovens virkeomrade mener
Fylkesmannen seerlig fagomradene Fisk (Namsblank) og Landskap ma vurderes etter § 10,
Okosystemtilnerming og Samlet belastming. Vare begrunnelser for dette er gitt nedenfor og med
utfyllende argumentasjon under de enkelte fagtema lenger ut i uttalelsen.

Etter Fylkesmannens vurdering er det 5 viktige miljoverdier (fagfelt) som blir sterkt berort av
Jfremlagte utbyggingsplaner og der vi seerlig har redegjort for de to forste fagfeltene:

e Namsblank - relikt laksebestand - internasjonal verdi

e Landskap (Vassdragsnatur) - nasjonal/internasjonal verdi
e Naturtyper (Fossefall) — nasjonal/internasjonal verdi

e Vegetasjon (Fossesprutsoner) - regional verdi

o Frilufisliv og Reiseliv - regional verdi
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Namsblank (Smablank) - Unik relikt laksebestand - Internasjonalt bevaringsansvar

Innledningsvis vil vi vise til at det offisielle navnet pa bestandene/stammene/forekomstene na er
Namsblank. Benevnelsene Namsblank og Smablank har imidlertid over tid blitt brukt om
hverandre, ogsa i flere fagrapporter, herunder i framlagte konsesjonssoknad. I det folgende er
benevnelsene Namsblank og Smablank a oppfatte som identiske.

Det har over tid, seerlig de siste 10-15 ar, veert gjennomfort flere undersokelser av Namsblank,
som alle indikerer at bestandene av Namsblank er sveert utsatt.

Denne kunnskapen medforte bl.a. at Namsblank ble fort opp pa Norsk Rodliste 2006 som en
Akutt Truet bestand/populasjon (CR). I revidert Norsk Rodliste (2010) er Namsblank pa grunn
av nytt kriteriesett (kun arter beskrives her), ikke lenger med pa den norske rodlista. I DN-
handbok nr.15, er Namsblank plassert i strengeste kategori: sveert (nasjonalt) viktig.

Hensynet til og behovet for scerlig bevaringstiltak for Namsblanken har veert kjent i lang tid og
allerede pa 90-tallet ble dette viet betydelig oppmerksomhet, herunder i Rieber-Mohnutvalgets
utredning “Til laks at alle kan ingen gjera?” (NOU 1999-9). Her uttales bl.a.....” Utvalget har
konsentrert sitt arbeid om de ville bestandene av anadrom laks, men har ogsa vurdert de
gienveerende bestandene av ferskvannsstasjonceer(velikt) laks der dette har veert relevant. Ikke
minst genetisk representerer disse bestandene viktige deler av artsmangfoldet” ...

I NOU-utredningen vises det til at Norge for har hatt fire bestander av relikt laks, men at det na
bare er to igjen, Namsblank og Byglandsblega, og at ogsa disse er i en vanskelig situasjon. Et
av resultatene av ovenstaende utvalgsarbeid var at Namsen fikk status som Nasjonalt
Laksevassdrag som forutsetter et scerlig vern av norske laksebestander og deres leveomrader.
Dette gjelder ikke bare sjovandrende laks, men ogsa for relikte bestander som Namsblank.
Namsblank har pga tidligere utbygginger i Namsenvassdraget allerede fatt halvert (ca 45 km)
gunstige leveomrader i hovedelva ved at elvestryk er neddemt, jf. NINA-rapport 660 (2011).

Dette har medfort at bestandssituasjonen for Namsblanken na er sveert presset. En ytterligere
reduksjon av noen av de beste gjenveerende gyte- og leveomrddene i Namsen, slik omsokte
kraftutbygging medforer, vil derfor veere sveert alvorlig.

Framlagte konsesjonssoknad med vedlagte miljorapport fra 2010 synes i hovedsak a veere
oppdatert pa foreliggende fagkunnskap om Namsblank fram til 2009. I Miljorapporten vises til
viktigheten av berorte strekninger for Namsblank, bl.a. uttales:

... "I Fylkesmannens rapport fra fiske pa 31 stasjoner i hovedelva og i sideelvene (Rikstad 2004)
er den storste registrerte andelen av smablank pa 24 %. NINA fikk ved garnfiske i Namsen rett
ovenfor Trongfossen en andel smablank pa 82 % (Thorstad m.fl. 2006). I vart materiale er
andelen pa fire stasjoner pa 72 % i gjennomsnitt. Dette viser at den undersokte elvestrekningen
har stor verdi for smablank” ...

... 'Strekningen rett ovenfor Trongfossen virker a ha optimale leveomrader for smablank” ...

Miljorapporten peker videre pa at bestanden av smablank i ovre Namsen er den eneste
stasjoneere og elvelevende bestanden i Europa, noe som i seg selv gir den en stor verdi. Det
Jfremheves at bestanden er viktig bade nasjonalt og internasjonalt. Miljorapporten vurderer
verdien av smablank i avre Namsen til a ha Stor verdi og konkluderer med.: ... Pa bakgrunn av
en samlet vurdering av elvestrekningens betydning som gyte- og oppvekstomrade for smablank
er verdien stor for fisk.
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Som nevnt over synes konsesjonssoknadens miljorapport fra 2010 a vere oppdatert pa de
viktigste faglige undersokelsene fram til 2009. Etter denne tid er det gjennomfort nye
undersokelser og utgitt nye rapporter om Namsblank, Jf. NINA-rapport nr. 660
Namsenvassdraget - Faglig grunnlag for Handlingsplan (2011), Namsblank/Smablank -
Faggrunnlaget, Rapport 2011/05 FM-NT og NINA Rapport nr. 832 Overvaking av Smablank i
@Ovre Namsen. Forsok med elektrisk fiskebat (2012) og en ny vitenskapelig om genetiske forhold
hos laks, herunder Namsblank: SNP-array reveals genome-wide patterns of geographical and
potential adaptive divergence across the natural range of Atlantic salmon (Salmo salar),
Molecular Ecology (Bourret mfl. 2012).

Namsblanken er en genetisk og okologisk unik laksebestand i norsk og internasjonal malestokk,
og har scertrekk som skiller den fra alle andre laksebestander (Thorstad mfl. 2009, 2011). Dette
er ytterligere understreket i en nylig publisert internasjonal undersokelse i det ovennevnte
vitenskapelige tidsskrifiet Molecular Ecology (Bourret mfl. 2012). Dette er den mest omfattende
internasjonale kartleggingen av genetisk bestandsstruktur hos laks som noensinne er
gjennomfort, og den inkluderer bestander fra hele utbredelsesomradet i Nord- Amerika og
Europa. Resultater fra denne kartleggingen viser at Namsblanken er sveert unik og forskjellig
Jfra alle andre grupper og bestander av laks. Hvis Namsblanken dor ut, vil de genetiske og
okologiske scertrekkene Namsblanken representerer ga tapt for alltid.

Disse fagrapportene og nevnte vitenskapelige artikkel om genetikk, underbygger og forsterker
tidligere kunnskap om Namsblankens utsatte bestandssituasjon og at det er klare behov for
bevaringstiltak dersom de ulike bestandene av Namsblank skal kunne overleve pa sikt.

Nedenfor er det gitt en statusbeskrivelse (2011) for Namsblanken fra rapporten: ~"Smablanken i
Namsenvassdraget - faglig grunnlag for handlingsplan NINA Rapport 660~

... "Smablank, ogsa kalt namsblank, finnes kun i Namsenvassdraget. Den er den eneste
bestanden av ferskvannsstasjoneer laks i Europa som lever hele livet i elva og ikke har
vandringer til innsjoer. Laksebestander som lever hele livet i ferskvann kalles relikte
laksebestander fordi de betraktes som isolerte rester av tidligere bestander av sjovandrende
laks. Smablanken ble trolig isolert fra vanlig, sjovandrende laks i Namsen for 9 500 ar siden,
under landhevingen etter siste istid.

Smablanken finnes i Ovre Namsen fra Nedre Fiskumfoss til Namskroken (ca 90 km) og i
sideelver pa denne strekningen opp til de forste fossene av noen storrelse (totalt ca 140 km
elvestrekninger inkludert hovedelva og sideelver). Etter bygging av fisketrapper finnes
smablank og sjovandrende laks sammen mellom Nedre Fiskumfoss og Aunfoss. Det er ikke kjent
om smablank og sjovandrende laks gyter sammen eller opprettholder atskilte bestander pa
denne strekningen. Smablank er registrert ved overvakingsfiske i 14 sideelver og -bekker til
Namsen, men kan finnes i flere. Som navnet antyder, er smablanken smavokst. Vanlig
kroppsstorrelse hos voksen fisk er 15-20 cm. Storste lengde og vekt som er registrert er
henholdsvis 29,5 cm og 229 g. Vanligvis blir de opp til seks ar gamle. Kjonnsmodningen kan
skje allerede fra toarsalder (hanner) eller trearsalder (hunner) ved lengde pa henholdsvis 12
(hanner) og 15 cm (hunner).

Smablanken forekommer vanligvis i elvemiljo, og ikke i innsjoer. De finnes i ulike lokaliteter
med ulike stromforhold, men bruker i storst grad omrader med grovt substrat med hoy
tilgjengelighet av hulrom. De forekommer i lave antall i stillestaende omrader av elva, som
ovenfor terskler og dammer. I terskelbasseng med stillestaende vann er det tette forekomster av
orret. Stillestaende terskelbasseng ser dermed ut til a veere en type leveomrade som i betydelig
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grad favoriserer orret framfor smablank. Tettheten av smablank i overvakingsfangstene i
hovedelva Namsen er generelt lav i forhold til tetthet av orret. Bestanden av smablank synes a
veere storre i sideelvene Mellingselva, Tunnsjoelva og Froyningselva enn i hovedelva Namsen.
Mellingselva er kanskje den beste lokaliteten for smablank.

Genetisk sett er smablanken en helt unik laksebestand bade i norsk og internasjonal malestokk.
Smablanken er genetisk sveert forskjellig fra sjovandrende laks bade | Namsen og andre
vassdrag.

Smablanken bestar av minst tre genetisk ulike bestander, kanskje flere. Den genetiske forskjellen
mellom de ulike smablunkbestandene er stor sammenlignet med det som er vanlig mellom
sjovandrende bestander i neerliggende vassdrag. Smablanken har betydelig lavere genetisk
variasjon enn sjovandrende laks, noe som gjor den mer sarbar for miljoendringer enn
sjovandrende laksebestander. Den effektive bestandsstorrelsen ligger i dag over det som
anbefales i forbindelse med kortsiktige bevaringstiltak, men under det som anbefales for
langsiktig bevaring av en isolert bestand. Hver av bestandene av smablank er derfor sarbare pa
lang sikt, scerlig overfor bestandsreduksjoner og introduksjoner.

Pa grunn av terskel- og dambygging er strykomradene pa smablankens leveomrader i hovedelva
Namsen halvert ved at de er omgjort til stillestaende terskelbasseng. Samtidig har redusert
vannforing og vannhastighet pa grunn av krafiregulering sannsynligvis fort til en sedimentering
og reduksjon av omrader med grovt substrat og hay tilgjengelighet av hulrom. Det er grunn til a
tro at reduksjonen av velegnede leveomrader har medfort en betydelig reduksjon av den totale
smablankbestanden ™ ...

Fylkesmannen har pa bakgrunn av Namsblankens status som trua laksebestand foreslatt at
Numsblanken vurderes som Prioritert Bestund med hjemmel i Naturmangfoldloven § 23.
Faggrunnlaget, Rapport nr 2011/5 (FM-NTr) for forslaget er oversendt Direktoratet for
Naturforvaltning for videre behandling. Konsesjonssoknadens miljorapport konkluderer med at
berorte elvestrekning har Stor verdi som gyvte- og oppvekstomrade for smablank som er i
samsvar med Fylkesmannens vurdering og som er underbygget i de to nyere fagrapportene
ovenfor.

I konsesjonsseknadens miljorapport fremholdes at berorte strekning utgjor bare 1,5 % av egnet
elveareal i hovedelva ovenfor Trongfoss. Til dette vil vi vise til NINA-rapport 660 (Thorstad
m.fl. 2011) der det uttales at gyteomradene for namsblank ikke er kartlagt, og det er heller ikke
kjent om Namsblanken foretar gytevandringer. Samla storrelse pa areal med godt egnete
leveomrader og gyteomrader for namsblank er dermed ikke kjent. Det er derfor knyttet stor
usikkerhet til hvor stor undel av gjenveerende egnet habitat for namsblank som vil rammes av en
kraftutbygging i Trongfossen, saumt hvor stor andel av totalt gyteareal som rammes. Oppgitte %-
andel er derfor a betrakte som et absolutt minimumstall for egna gyte- og oppvekstareal som
blir berort (Thorstad mfl. 2009, 2011).

Samlua sett foreligger et fuggrunnlag som sterkt indikerer at berorte omrade ovenfor
Trongfossen er et av de beste gyte- og oppvekstomradene for Namsblank i hele Namsen og slik
sett med stor sannsynlighet utgjor en langt storre faktor for Namsblankens overlevelse pa sikte
enn det som fremgar av konsesjonssoknaden med vedlagte fagrapport.

Fyvlkesmannen konstaterer at gunstige leveomrader for Namsblank i hovedelva Namsen til na er
halvert pa grunn av tidligere kraftutbvgginger. Gjennom dette har strvkomrader forsvunnet og
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vannforingen ovenfor Trongfossen er sterkt redusert i store deler av aret ved overforing av store
nedbaorsfelt til Limingen og Tunnsjoen.

1 rapportene Smablanken i Namsenvassdraget - Faglig grunnlag for Handlingsplan, og
Namsblank/Smablank - Faggrunnlaget, framgar det at Namsblank har en betydelig lavere
genetisk variasjon enn sjovandrende laks. noe som gjor den seerlig sarbar for miljoendringer og
bestandsreduksjoner og at bestandsstorrelsen for Namsblank allerede er under det som
anbefales for langsiktig bevaring av en isolert bestand. Dette anses na vitenskapelig bekreftet
giennom publisert materiale (Bourret mfl. 2012).

Karpefisken Orekyte kan ha kommet til Namsen via kraftverkstunell fra Vekteren til Namsvatnet
sist pa -90 tallet. Det antas ogsa at orekyte har kommet til Tunnsjoen via overforingstunell fra
Limingen og videre via Tunnsjoflyan til nedre deler av Tunnsjoelva via kraftverkstunell. Orekyte
sprer seg na videre ned i Namsblankforende strekninger i Namsen og er na (2012) registrert
helt ned til Gartland nedenfor Nedre Fiskumfoss. Orekyte har stor formeringsevne i
stillestaende vatn og kan her utkonkurrere andre fiskearter. Det er fortsatt uklart hvor negativt
orekyte vil pavirke Namsblank, men dambygging med stillestaende vann oppstroms vil redusere
Namsblankens leveomrader og tilsvarende oke leveomrader og formeringspotensialet for
Orekyte.

Etter Fylkesmannens faglige vurdering vil omsokte dambygging i Trongfossen kunne medfore
store negative konsekvenser for Namsblank. Omsokte utbygging vil forsterke effekten av
kraftverk og andre inngrep som samla har medfort store negative “sumeffekter” for
Namsblanken. Omsokte utbygging vil kunne medfore ytterligere bestandsreduksjon og forsterke
usikkerheten om Namsblankens mulighet for overlevelse pa lang sikt. Fylkesmannen finner det
derfor nodvendig i denne saken a understreke at ytterligere kraftutbygging og/eller andre
inngrep som reduserer Namsblankens gyte- og leveomrader av betydning, pa sikt kan medfore
at en eller flere bestander av Namsblank dor ut. Dersom en av bestandene dor ut, vil dette

redusere den genetiske utvekslingen i den allerede begrensede genetiske variasjonen hos
Namsblank, og oke faren for at flere bestander dor ut.

Ut fra Namsblankens sarbare bestandssituasjon og Norges internasjonale ansvar for a ivareta
disse relikte laksepopulasjonene, ma det forutsettes at bade Naturmangfoldlovens § 9, Forevar-
prinsippet, og § 10, Okosystemtilneerming og samlet belastning, legges til grunn i den endelige
vurdering av fremlagte utbyggingssoknad.

Fylkesmannen mottok hosten 2012 en forelopig rapport fra provefiske etter Namsblank med
garn i magasinene til Aunfoss og Asmulfoss 15.08.12. Det uttales bl.a: ... "Fisket foregikk etter
samme metodikk som er brukt siden 1978 og med liknende maskevidder. Det ble til sammen
fisket 20 garnnetter i de to vannmagasinene. Det ble tatt ca 100 aure, men kun 3 smablank.
Normal fangstfordeling ut fra tidligere provefiske ville veert ca 40 % Namsblank. Resultatene er
en sterk indikasjon pa en betydelig bestandsreduksjon i dette omradet som tidligere har hatt
gode bestander av smablank. Materialet er forelopig ikke bearbeidet ferdig..”.

Resultatet fra dette provefisket er urovekkende og forsterker bekymringen for
bestandssituasjonen og faren for at en eller flere bestander av Namsblank dor ut.

Til slutt kan tillegges at Direktoratet for Naturforvaltning ut fra Namsenvassdraget som
nasjonalt laksevassdrag og Namsblankens status som truet bestand: ... "vurderer at det
Soreligger et klart behov for et oppdatert kunnskapsgrunnlag om effekter av
reguleringsinngrepene i avre del av Namsenvassdraget” ..... DN har derfor, med hjemmel i
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tidligere vilkar for kraftutbygging i Namsenvassdraget, og uavhengig av utbyggingsplanene for
Trongfossen, i brev av 26.11.12 gitt palegg til NTE om a gjennomfore nye omfattende
reguleringsundersokelser av Namsblank. Undersokelsesperioden er sart til 2013-2017 med
palagt sluttrapportering i 2018.

Andre fiskearter

Orret - Fylkesmannen har ingen merknader utover det som framgar av soknad med
Sfagrapporter.

Al - Det er ikke registrert forekomster av al i denne delen av Namsen.

Bunndyr og Elvemusling - Fylkesmannen har ingen merknader utover det som framgar av
soknad med fagrapporter.

Fuglefauna - Fylkesmannen har ingen merknader utover det som framgar av soknad med
fagrapporter.

Pattedyr - Fylkesmannen har ingen merknader utover det som framgar av seknad med
fugrapporter.

INON - Fylkesmannen har ingen merknader utover det som framgar av soknad med
Sagrapporter.

Landskap - Trongfoss - siste ikke-utbygde storre foss i Namsen

Namsenvassdraget er av de norske vassdrag som fra for har mest omfattende kraftutbygging.
Dette omfatter bl.a. 8 store kraftverksutbygginger mellom 1946 og 1985 med bl.a. uthygging av
4 av de 5 store fossene | Namsen, Nedre og Ovre Fiskumfoss, Aunfoss og Asmulfoss.

Videre er det gjennomfort reguleringer /overforinger av 3 av de 4 storste innsjoene i fylket,
Store Namsvatn, Limingen og Tunnsjoen, samt oppdemming av Tunnsjoflvene og Vekteren. |
tillegg til de store krafiutbyggingene og reguleringene vil Fyvlkesmannen peke pa at det de
senere ar har veert et storre omfang av vannkrafiprosjekt i Namsenvassdraget. bade i
Namsskogan og kommuner lenger ned i vassdraget, herunder Hoylandet, Grong og Overhalla.
Uthyggingene og reguleringene overst i Numsenvassdraget har medfort at ogsa vannforingen i
Trongfossen er redusert i forholdt til for. Trongfossen er allikevel et mektig naturelement og er
den siste ikke-utbygde storre fossen i Namsen.

Av andre uthygginger og i Namsskogan kommune kan nevnes Skorovass (1997), Litjelva ved
Nessan (2008) og Kjeraa som nylig fikk konsesjon (2012). Videre er Seterfossen krafitverk na
under konsesjonsbehandling. Det foreligger ogsa utbyggingsplaner for Tronesfossen,
Flattadalselva og Litjiflattadalselva. Det registreres videre at Namdal Kraft AS. Ulvig/Kjer AS
m.fl. ogsa arbeider med et antall kraftprosjekt i Namsenvassdragets nedborsfelt.

De store kraftutbvggingene i Namsenvassdraget har summen med siste ars smakrafiutbygging,
medfort en stor belastning for Namsens vassdragsnatur, vassokologiske systemer,
lundskapsbilde og andre naturverdier knytta til Namsens nedborsfeltet. Etter Fylkesmannens
vurdering bor disse verdiene (Landskap, Naturtyper) knyttet til Namsenvassdraget vurderes
etter Naturmangfoldiovens § 10 Okosystemtilnerming og Samla belastning.

Fylkesmannen registrerer at soker i tillegg til begrunnelsen om bidrag til krafiforsyningen i
regionen for tiltaket fremforer et tilleggsargument om a: ... “oke utnyttelsen av et vassdrag som
allerede er berort av utbygging ... Etter var vurdering er det ut fra Naturmangfoldlovens § 10
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om Samla belastning, naturlig a vurdere de negative konsekvensene som mer negative enn om
omsokte prosjekt hadde veert eneste krafiutbyggingen i Namsenvassdraget.

Naturtyper
Bekkekloft (Canyon)

1 konsesjonsseknadens miljorapport er det vist til at Trongfossgjelet ned mot Angeloddo er av
naturtypen Bekkekloft (Canyon} og Bergvegg. Verdien av denne lokaliteten vil bli vesentlig
redusert ved dambygging og redusert vannforing.

Fossesproytsoner - Vegetasjon / Flora (rodlistearter)

[ konsesjonssoknadens miljorapport er det vist til at ovre del av Trongfossgjelet er registrert
prioritert naturtype - fossesproytsone. Verdien er her satt til viktig i den kommunale biologisk
mangfold-kartleggingen. Vegetasjonen i deler av bergveggene rett nedstroms Trongfossen ble
befart ved rappellering og det ble tatt prover av moser og lav. Store deler av omradet ble
imidlertid ikke undersokt.

Det uttales i fagrapporten. "Det er ikke gjennomfort kartlegging av lav og mosefloraen lenger
ned i bekkeklofta pa grunn av sveert vanskelig tilgjengelighet. Det kan derfor ikke utelukkes at
det lever radlistede arter andre steder i klofia. Dette gir utslag pa verdivurderingen”.

Fylkesmannen registrerer at store deler av omrader ikke er undersokt. Selv om det i
fagrapportens vurdering uttales at det er tatt hensyn til sannsynligheten for forekomst av
radlistearter pa ikke-undersokte omrader, mener vi at giennomforte undersokelser pa dette feltet
ikke gir et tilfredsstillende faglig beslutningsgrunniag.

De mangelfulle undersokelsene innebeerer etter var vurdering behov for i noen grad a legge til
grunn Naturmangfoldiovens § 9. Fore-var-prinsippet, pa dette fagfeltet. Fylkesmannen anser det
sannsynlig at fagrapportens konsekvensvurdering pa dette fagfeltet er noe for svak rangert og
legger til grunn at virkningene av kraftutbygging for Trongfossgjelet og fossesproytsonene i
omradet vil veere av en slik karakter at konsekvensene bor settes til Stor negativ.

Frilufisliv og Reiseliv

Til konsesjonssoknaden er det utarbeidet en egen rapport om Frilufisliv og Reiseliv. Rapporten
har et tilfredsstillende omfang for fagfeltet og omhandler de tema/forhold som anses naturlig og
relevant. Under kapittel Omradebeskrivelse og Verdivurdering konkluderes med at:

Prosjektomradets verdi for frilufisliv vurderes som middels.
Prosjektomradets verdi for reiseliv vurderes som liten til middels.

Fylkesmannen mener imidlertid at ovenstaende konklusjon er basert pa en mangelfull utredning
av dette temaet og kan ikke slutte seg til framlagte konklusjon pa fugfeltet.

Frilufislivinteresser og reiseliv, scerlig utenlandske besokende, synes i stadig storre grad a
ettersporre naturopplevelser, herunder vassdragsnatur og fossefull. Vi mener at Trongfossen i
slik sammenheng kan ha et betydelig potensiale og at berorte omrade kan forsvare en hoyere
verdisetting enn det som er gjort i konsesjonssoknadens fagrapport pa fagfeltet.

Bare 1 km sor for Trongfossen ligger Namsskogan Familiepark som er en dyre- og
aktivitetspark med et besoksantall pa ca 50.000 pr ar. Det foregar en kontinuerlig utvidelse av
parken, bade i areal og aktiviteter. Parken har et uttalt mal pa sikt om 75.000 besokende pr. ar.
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Bade Familieparken og Trongfossen ligger neert opptil E-6 der det er naturlig for turister og
andre tilreisende a legge inn besok. En tilrettelegging av opplevelser i Familieparken og besok
til Trongfossen anses a ha et betydelig potensiale. Det er her naturlig a vise til tilretteleggingen
som er gjort for opplevelse av Laksforsen like ved E-6 i Vefsn i Nordland.

Ut fra ovenstaende vurderinger og fordi soknaden anses som svakt utredet pa dette temaet, har
Fylkesmannen fatt utfort en tilleggsutredning pa fagomradet. Denne er utarbeidet i regi av
prosjektet MOVOINN (Magiske Og Verdifulle Opplevelser i Nord-trondersk Natur) som er ett
av 15 nasjonale piloter i verdiskapningsprogrammet “Naturarven som verdiskaper .
Utredningen er presentert i notatet Trongfossen - Potensiale i forhold til naturbasert reiseliv.
Denne utredningen konkluderer bl.a. med folgende (noe forkortet):

e Trongfossen og canyonen nedenfor er en naturattraksjon, men uten noen form for
markedsforing eller tilrettelegging vil fossen forbli en bortgjemt perle.

o Den etablerte turisttrafikk og infrastruktur i omradet (Namsskogan Familiepark og
Namsskogan Hotell) gir betydelig mulighet til a utvikie guidede konsept og aktiviteter
ved Trongfossen. Trongfossen kan gjores tilgiengelig for et meget stort antall besokende
hvert ar.

o Ved a utvikle naturbaserte reiselivsprodukt knyttet til Trongfossen vil Tronesomradet
kunne styrke sitt reiselivstilbud og sannsynligvis kunne fa en betydelig aktivitetsokning
bade i og utenfor hoysesong. For a lykkes i dette er en avhengig a se Trongfossen som
en integrert del av reiselivstilbudet bade pa Trones og i resten av Namdalen (Grong,
Lierne, Rovrvik, Skorovass...). Mulighetene kan sees bade i et nasjonalt og et
internasjonalt perspektiv.

o Trongfossen kan brukes til a utvikle attraktive guidede turer og opplevelser for
feriegjester og bedrifisgrupper. Skal en Ivkkes med okonomiske verdiskaping av dette
kreves sterk grinderand og god konseptutvikling.

e Med noe tilrettelegging kan fossen urvikles til a bli en attraksjon for turister som
befinner seg i Trones-omradet og for reisende langs E6. Dette kan gjores ved hjelp av
parkering, skilting. sti, gjerde (sikkerhetstiltak).

o Tilrettelegges omradet rundt fossen med rappellering, juving, Zip-line og eventuelt
klatrepark-apparater, vil en sannsynligvis fu en storre direkte verdiskaping. Dette kan
ogsa bidra til a holde turister (familier) lengre i omradet, utvide markedspotensialet
(flere bedrifisgrupper etc) og forlenge sesongen (bedrifisgrupper etc var/host).

Fylkesmannen konstaterer ut fra framlagte notat og ovenstaende sammenfatninger, at det

synliggjores et betydelig okonomisk og samfunnsmessig potensiale lokalt mht. utvikling av
reiseliv og frilufisliv i tilknytting til Trongfossen, og seerlig i en kombinasjon med den godlt
etablerte fumilieparken pa Trones.

Dette potensialet innen frilufisliv og reiselivsneeringen og mulige okonomiske ringvirkninger er
naturlig a vurdere opp mot de okonomiske virkninger ved en eventuell utbygging av
Trongfossen som er omtalt under kap. 4.
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Avbotende Tiltak

Fylkesmannen finner ut fra vare vurderinger og tilradninger i saken, ikke grunn til a
kommentere mulige avbotende tiltak na. Dersom konsesjonsmyndighetene senere vurderer a gi
konsesjon, vil vi komme tilbake til saken.

En viser for avrig til kap.6 Fylkesmannens samla vurdering og konklusjon.
Samla konsekvensvurderinger pd miljoomradet

Ut fra det omfattende fagmateriale og beslutningsgrunnlag som er fremlagt i saken, mener
Fylkesmannen at en kraftuthygging av Trongfossen vil medfore store negative
miljokonsekvenser. Konsekvensene for de ulike fagfelt er vurdert til slik: (konsesjonssoknadens
framlugte konsekvensvurderinger i parentes)

o Fisk (Namsblank) 2 Meget stor negativ (Stor/middels negativ)

e Landskap (Vassdragsnatur/Fossefall) = Stor negativ (Stor negativ)

o Naturtyper (bekkegjel/Canyon mfl.) 2  Stor negativ (Middels negativ)

o Vegetasjon (rodlistearter) 2 Middels negativ (Middels negativ)

o Frilufisliv og Reiseliv 2  Stor/Middels negativ (Middels/Liten negativ)
Av disse vil folgende interesser av nasjonal og internasjonal verdi bli sveert negativt pavirket:
Namsblank

o Nyere forskning viser at Namsblanken er en genetisk og okologisk unik laksebestand i
norsk og internasjonal malestokk med seertrekk som skiller den fra alle andre
laksebestander.

o Bestandssituasjonen for Namsbhlanken er sveert alvorlig. Dette skyldes bade et lite antall
individer i bestandene og en begrenset genetisk variasjon.

o Hvis Namsblanken dor ut, vil de genetiske og okologiske scertrekkene Namsblanken
representerer ga tuapt for alltid.

o Tidligere kraftutbygginger i Numsen har redusert gunstige leveomrader i hovedelva
med 50 %. Berorte strekning har stor betydning som gyte- og leveomrade for
Namsblank.

o Namsen har status som Nasjonalt Laksevassdrag. Dette betinger et scerlig vern av
laksebestander og deres leveomrader. Dette gjelder ikke bare sjovandrende laks, men
ogsa for relikte bestander som Namsblank.

o Yuerligere kraftutbygging som reduserer gvte- og leveomrader av betydning, kan pa sikt
medfore at en eller flere bestander av Namsblank dor ut.

o Ut fra Namsblankens status som truet bestand og Namsenvassdragel status som
nasjonalt laksevassdrag har DN gitt NTE palegg om a gjennomfore nye omfattende
reguleringsundersokelser av Namsblank i perioden 2013-2017

Landskap
o Av 5 opprinnelige store fosser i Namsen er 4 tidligere utbygd til kraftformal.

o Trongfossen er siste gjenveerende storre foss | Namsen
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o Omfattende kraftutbygging har medfort en stor belastning for Namsenvassdragelts
landskap, vassdragsnatur og vassekologiske systemer.

o Det forutsettes derfor at Naturmangfoldlovens § 10, Okosystemtilnerming og samlet
belastning, legges til grunn i konsesjonsbehandlingen.

Naturtyper

o Trongfossgjelet er definert som naturtypen Bekkekloft (Canyon) og bergvegg som vil bli
negativt berort ved bortfall/redusert vannforing

o Trongfossgjelet omfatter naturtypen Fossesproytsone (m/potensielle rodlistearter) som
vil bli negativt berort ved bortfall/redusert vannforing

o Viktige deler av omradet ble ikke undersokt. Det forutsettes derfor Naturmangfoldlovens
§ 9, Fore-var-prinsippet, legges til grunn i konsesjonsbehandlingen.

Samla vurdering og oppsummering pa miljoomrddet

Fylkesmannen konstaterer at en giennomforing av omsokte planer for kraftutbygging vil fa store
konsekvenser for biologisk mangfold ved a redusere viktige leveomrader for en utrydningstrua
fiskebestand. Samtidig vil planene medfore utbygging av den siste av 3 store fosser i Namsen.
En utbygging av Trongfossen vil slik sett medfore store negative konsekvenser for nasjonale og
internasjonale miljoverdier.

e En uthygging vil pa sikt innebeere en reel fare for at en eller flere bestander av den
relikte laksen, Namsblank, vil do ut.

o En uthbygging vil innebeere at den siste av 5 store fosser i Namsen blir utbygd.
6. Fylkesmannens samla vurdering og konklusjon.

Fylkesmannen konstaterer at det fra fagmyndighetenes side fortsatt er et onske om storre
krafiproduksjon i regionen ut fra vurderinger av forsyningssikkerhet og tilgang pa elektrisk
energi ul fra et neerings- og moderniseringsperspektiv. Fylkesmannen har videre merket seg at
bade lokale og regionale politiske myndighet gar inn for utbygging. En har merket seg at
kommunen gar inn for et utbyggingsalternativ som er av et betydelig storre omfang enn den
Joreliggende soknad, med pafolgende betydelig storre konsekvenser for andre relevante hensyn.

Fra Fylkeskommunens side blir det som premiss for tilradingen om utbygging bl.a. pekt pa det
nasjonale ansvar for a folge opp malene om fornybar energi ut fra overordna klimahensyn.
Fylkesmannen vil | denne forbindelse peke pa at NTE de siste arene er tildelt konsesjoner for
kraftutbygging pa ca. 2000 GWh og som for en stor del ikke er utbygd sa langt. Storsteparten av
dette er vindkrafiprosjekt, og en betydelig del ligger utenfor Nord-Trondelags grenser.

Det er grunn til merke seg at det i den foreliggende utbyggingssak ikke er konflikter med
reindrifisinteresser, eller samiske interesser av avgjorende betydning. Det er heller ikke andre
sektorinteresser ut over miljohensyn av vesentlig betydning.

Miljohensynene knyttet til biologisk mangfold er etter Fylkesmannens syn av stor tyngde i
prosjektet. En konstaterer i denne forbindelse at det foreligger et sprik mellom vurderingene fra
Sweco Norge AS og Fylkesmannens faglige vurderinger nar det bl.a. gjelder
konsekvensvurderingene for Namsblank. Det er ogsa ulike vurderinger pa andre miljoomrader.

Fylkesmannen er seerlig urolig for utsagnene fra Fylkesmannens fagniva om at det er fare for at
en utbygging kan bidra til at en eller flere bestander av Namsblanken dor ut.
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Fylkesmannen vil peke pa at utbygging av fornybar energi langt pa vei alltid vil kollidere med
andre hensyn, bl.a. hensyn til biologisk mangfold. Etter Fylkesmannens vurdering vil det i de
[leste tilfeller veere en avveining mellom to miljohensyn. klima og/eller biologisk mangfold.

1 forhold til hva en vet av erfaring om hva en kan vente seg av interessekonflikter i lignende
uthyggingssaker, kan en legge til grunn at det i de fleste tilfeller vil veere flere konfliktelementer
enn i foreliggende sak. Dette medforer at hensynet til klima og fornybar energi i utgangspunktet
star sterkt i dette uthyggingsprosjektet.

Utbygging som medforer stor risiko for utrydding av arter er imidlertid sveert problematiske. 1
den foreliggende sak er det derfor hensynet til klima pa den ene siden og hensynet til
Namsblanken pa den andre siden som blir de avgjorende avveiningselementer.

Fylkesmannen konstaterer at det er reist store og tilsynelatende godt underbygde innvendinger
mot konsesjonssoknadens fagrapport vedrorende Namsblank. [ og med at dette er et sa
avgjorende element i vurderingen, ma disse innvendinger tas pa alvor. Etter Fylkesmannens
vurdering taler dette for at NVE palegger konsesjonssoker a sorge for at det blir foretatt en
supplerende og oppdatert vurdering av Namsblankens situasjon.

Forst nar en slik rapport foreligger finner Fylkesmannen grunnlag for a komme med sin
endelige tilradning i saken.”

Nord-Trendelag fylkeskommune skriver i sin uttalelse av 04.07.2012:

"Saken ble behandla i fylkestinget i Nord-Trondelag 14. juni 2012, som FT-sak nr. 33/12: «NTE
Energi AS - Konsesjonsseknad Trongfoss kraftverk - Horingsuttalelse. », og med folgende
vedtak:

«Fylkestinget i Nord-Trondelag anbefaler at NTE Energi AS gis konsesjon for bygging av
Trongfoss krafiverk.

Fylkestinget ber om bestandsovervaking av namsblanken etter utbygginga. »

(...)
Konklusjon

Foreliggende prosjekt for Trongfossen kraftverk er vesentlig endra sida tidligere
utbyggingsskisser fra Samla plan i 1984. Regulering av Mellingen, etablering av
reguleringsmagasin innen sidevassdraget i Tromsdalen er utelatt. I tillegg er hogde pa
inntaksdam redusert vesentlig. Disse endringer medforer vesentlig forbedringer i forhold til
konsekvenser for reindrifisnceringa, og hensyntar i stor grad leveomrader for Namsblanken
ovenfor Trongfossen.

Utbygging av ny fornybar energi er i trad med nasjonale og regionale strategier i klima- og
energisammenheng. "

Reindriftsforvaltningen i Nord-Trendelag skriver i brev av 11.06.2012:

Omradestyret behandlet pa mote den 6.6.2012 sak 9/12 Namsskogan kommune.
Konsesjonssoknad med konsekvensutredning for Trongfoss kraftverk. NTE Energi AS, fattet
folgende vedtak:

«Omradestyret mener at Trongfoss krafiverk i Namsskogan kommune ikke vil fa nevneverdige
konsekvenser for reindrifien i Aarjel-Njaarke sijte og Tjahkere sijte. Det er allikevel viktig at
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tiltukshaver har en god dialog med reindriften i begge sijter i anleggsperioden, slik at man
unngar negative forstvrrelser fra anleggsarbeidet ved oppsamling og flvtting av rein. Dette
gjelder spesielt for arbeidet med nettilknytningen til Tunnsjodal transformatorstasjon.

Enstemmig vedtatt. »
Sametinget skriver i brev av 03.07.2012:
“(...)- Sumiske kulturminner

Sametinget giennomforte en befaring av tiltaksomradet i juni 2009. Bakgrunnen for befaringen
var blant annet opplysninger om et samisk offersted i Trongfossen, Askeladden Id. 128436.
Offerstedet er kjent giennom tradisjon som et sted der seerlig fugler ble ofret, men selve stedet
ble ikke fysisk gienfunnet under befaringen. Sametinget vil likevel ikke avskrive denne
tradisjonen. Plasseringen, som fremgar av kart som medfolger konsesjonssoknaden, er ikke
eksakt, men en antatt plassering ut fra vare opplysninger. Den kommer ikke i direkte konflikt
med demningen, men den estetiske opplevelsen av plassen vil selvsagt bli en helt annen og
betydelig forringet ved en eventuell utbygging.

Sumetinget forutsetter at det iverksettes tiltak for a forhindre at overlopsvann fra dammen
renner over offerplasslokaliteten, eller at offerplassen pa andre mater blir berort av fysiske
inngrep i forbindelse med en eventuell utbvgging av Trongfoss kraftverk. Sametinget onsker at
NTE-Energi AS utarbeider avbotende tiltuk for a unnga at offerplassen blir berort av
overlopsvann. Dette ma skje i tett dialog med Sametinget.

Det ble under den videre befaringen av berorte omrader for rigg, deponiomrader, adkomstveger
og i traseen for nettilknytning ikke registrert automatisk fredete sumiske kulturminner.
Sametinget har dermed ingen kulturminnefaglige merknader til omsokte konsesjon foruten de
som berorer offerplussen ved Trongfossen.

Skulle det likevel under arbeid i marken komme fram gjenstander eller andre levninger som
viser eldre aktivitet i omradet, ma arbeidet stanses umiddelbart og melding sendes Sametinget
omgaende, jf. lov 9. juni 1978 nr. 50 om kulturminner (kml) § 8 annet ledd. Vi forutsetter at
dette palegg formidles videre til dem som skal utfore arbeidet i marken.

Vi minner om at alle sumiske kulturminner eldre enn 100 ar er automatisk fredet i folge kml § 4
annet ledd. Samiske kulturminner kan for eksempel veere hustufier, gammetufier, telthoplasser
(synlige som et steinsatt ildsted), ulike typer anlegg brukt ved jakt, fungst, fiske, reindrift eller
husdyrhold, graver, offerplasser eller steder det knytier seg sagn til. Mange av disse er fortsatt
ikke funnet og registrert av kulturminnevernet. Det er ikke tillatt a skade eller skjemme et fredet
kulturminne eller sikringssonen pa 5 m rundt kulturminnet. jf. kml §§ 3 0g 6.

Samisk arealbruk og reindrift

Det omsokte Trongfoss krafiverk ligger i beiteomradene til Aarjel-Njaarke og Tjahkere sijte
reinbeitedistrikt. Namsen er grense mellom disse to reinbeitedistriktenc. [ de reinbeitedistriktene
er det blant annet store planer om smakraftutbygging, vindkrafiverk pa Kalvatnan og andre
inngrep som vil berore distriktenes mulighet til a drive en beerekraftig reindrift. Selv om
wthyggingen av Trongfoss kraftverk i seg selv ikke blir sett pa som spesielt konflikifylt i forhold
tl reindrifia, ma det gjores en vurdering av tiltukets kumulative karakter i forhold til andre
giennomforte og planlagte tiltak i uthyggingstiltakets influensomrade. Der hvor
reindrifisinteresser blir berort, skal de samlede effektene av planer og tiltak innenfor det enkelte
reinbeitedistrikt vurderes.
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[ konsesjonssoknaden framgar det at det har veert flere moter mellom utbygger og
reindriftsutoverne. Det framgar ogsa at tiltakshaver, ved en eventuell uthygging, vil
opprettholde kontakten med reindrifta og ta utoverne med pa rad under den videre prosessen
med tanke pa a minimalisere eventuelle skadevirkninger

Sametinget stotter opp om Omradestyrets uttalelse der det understrekes at det er viktig at
tiltakshaver har en god dialog med reindriften i begge berorte sijter (grupper) i
anleggsperioden, slik at man unngar negative forstyrrelser fra anleggsarbeidet ved oppsamling
og flytting av rein. Dette gjelder spesielt for arbeidet med nettilknytningen til Tunnsjodal
transformatorstasjon.

4. Oppsummering

Det er registrert et samisk offersted i Trongfossen der, i folge tradisjonen, spesielt fugler ble
ofret. Offerplassen kommer ikke i direkte konflikt med demningen, men den estetiske opplevelsen
av plassen vil selvsagt bli en helt annen og betydelig forringet ved en eventuell utbygging.

Sametinget forutsetter at det iverksettes tiltak for a forhindre at overlopsvann fra dammen
renner over plassen, eller at offerplassen pa andre mater blir berort av fysiske inngrep i
Jforbindelse med en eventuell uthygging av krafiverket. Sumetinget onsker at NTE Energi AS tar
kontakt med Sametinget ved utarbeidelse av avbotende tiltak i forbindelse med dette. Selv om en
eventuell utbygging av Trongfoss kraftverk ikke blir sett pa som spesielt konfliktfylt i forhold til
reindrifia i seg selv, ma det gjores en vurdering av tiltakets kumulative karakter i forhold til
andre gjennomforte og planiagte tiltak i utbyggingstiltakets influensomrade. Sametinget
understreker viktigheten av tett dialog mellom tiltakshaver og berorte reineiere. Nar det gjelder
konsultasjoner om Trongfoss kraftverk, anser Sametinget at det ikke er behov for det i denne

>

saken.’

Miljedirektoratet (tidligere Direktoratet for naturforvaltning) varsler innsigelse i brev av 18.01.2013:

” (...) Kunnskapsgrunnlaget - Forekomst av relikt laks - Namsblank

Tiltaket sokes etablert innenfor Namsblankens leveomrade. Namsblank finnes kun i ovre deler
av Namsenvassdraget. Vanlig kroppsstorrelse hos voksen fisk er 15-20 cm. Den er den eneste
bestanden av ferskvannsstasjoneer laks i Europa som lever hele livet i elva og som ikke har
vandringer til innsjoer. Laksebestander som lever hele livet i ferskvann kalles relikte
laksebestander fordi de betraktes som isolerte rester av tidligere bestander av sjovandrende
laks. Namsblanken ble trolig isolert fra vanlig, sjovandrende laks i Namsen for 9500 ar siden,
under landhevingen etter siste istid. Den finnes fra Nedre Fiskumfoss til Namskroken (ca. 90
km) og er registrert i 14 sideelver pa denne strekningen opp til de forste fossene av noen
storrelse (totalt ca. 140 km elvestrekninger inkludert hovedelva og sideelver).

Genetisk og okologisk sett er Namsblanken en helt unik laksebestand bade i norsk og
internasjonal malestokk. Namsblanken er genetisk sveert forskjellig fra sjovandrende laks bade i
Namsen og andre vassdrag og bestar av minst tre genetisk ulike bestander, kanskje flere. Den
genetiske forskjellen mellom de ulike Namsblankbestandene er stor sammenlignet med det som
er vanlig mellom sjovandrende bestander i neerliggende vassdrag. Namsblanken har betydelig
lavere genetisk variasjon enn sjovandrende laks, noe som gjor den mer sarbar for
miljoendringer enn sjovandrende laksebestander. Den effektive bestandsstorrelsen ligger i dag
over det som anbefales i forbindelse med kortsiktige bevaringstiltak, men under det som
anbefales for langsiktig bevaring av en isolert bestand. Namsblanken er derfor sarbar pa lang
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sikt, seerlig overfor bestandsreduksjoner og introduksjoner. I dette perspektivet vil enhver ny
negativ pavirkning pa bestanden veere sveert uheldig.

Bestandens spesielle karakterer og en seregen evolusjonshistorie med hunner som blir
kjonnsmodne i rennende vann, er sveert sjelden hos laks. I motsetning til andre laksebestander
har Namsblankbestanden stort sett veert genetisk isolert ved at luks fra andre bestander ikke har
kunnet vandre opp til Namsblankens leveomrader pa grunn av vandringshindre i vassdraget.
Namsblanken utgjor derfor en referanse til undersokelser av bestundsdannelse og artsdannelse
hos laks.

Fiskeundersokelsen i influensomradet til prosjektet viser at dette er et godt leveomrade for
Namsblank, iscer gjelder dette omradet ovenfor Trongfossen som prosjektutredningen ogsa er
vurdert til a ha stor verdi for fisk pa grunn av forekomsten av Namsblank. Den omsokte
reguleringen vil endre dette omradet slik at det blir et stilleflytende terskelbasseng som er
uegnet leveomrade for Namsblunk. Det omsokte prosjektet vil derfor bidra ytterligere til den
uheldige utviklingen for Namsblankbestanden.

[ foreliggende utbyggingssoknad er det vist til at det ikke er egnede forhold for Namsblank pa
den 1,2 km lunge strekningen mellom Trongfoss og utlopet av krafistasjonen, og at reguleringen
med fraforing av vann pa denne elvestrekningen ikke kan forventes a pavirke Namsblanken.
Soker har i sin utredning benyttet elektrisk fiske som metode for a overvake bestandssituasjonen.
De siste ars okte fokus pa Namsblank har imidlertid avdekket betydelige metodiske problemer
knyttet til overvaking av bestandssituasjonen. Bestanden finnes i et forholdsvis bredt spekter av
vannmiljo, dvs. fra strompavirkede dvpe. brede elveavsnitt i hovedstrengen til grunne, smale og
sveert strie elveavsnitt i sidevussdragene (Bremset mf1.2012). Strandncert elektrisk fiske er ikke
anvendelig i omrader dypere enn 75 cm (Forseth & Forgren 2008). DN vurderer derfor at
sokers utredning er basert pa en feltmetode som ikke kan anses som egnet for a undersoke
Sforekomst av namsblank i hovedstrengen av Namsen, slik at forundersokelsene ikke er
tilstrekkelig til a vurdere betydningen av dette strie og dype elveavsnittet som leveomrade for
Namsblank (jfr. metodiske vurderinger i Forseth & Forsgren 2008 og Bremset m.fl. 2012).

Annet kunnskapsgrunnlag viser at vanlige reguleringseffekter pa elvelevende laksefisk er
redusert tetthet, vekst og overlevelse som folge av endringer i vannforing, vanntemperatur og
substratforhold (Johnsen mfl. 2010). Ungfisk av laks og orret har strenge krav til
oppvekstmiljoet, som for eksempel oksygenrikt vann og tilgang pa skjulomrader og neeringsdyr.
[ elvekraftverk er det et vanlig problem at fisk blir drept eller skadd ved vandring gjennom
turbiner, og nedstroms kraftverk kan bra endringer i vannforing og vannstand fore til
omfattende stranding og dedelighet. I omrader med fraforing av vann vil redusert vannhastighet
over tid fore til habitatdegradering, blant annet i form av at skjulplasser i elvebunnen blir tettet
igjen pa grunn av fraveer av dimensjonerende flommer. Alle disse fuktorene har i ulik grad
pavirket Namsblankbestanden negativt noe som ogsa vil gjelde innenfor influensomradet for den
omsokte uthyggingen.

Orekyvt er introdusert til to reguleringsmagasin i ovre deler av Namsenvassdraget. Arten, som er
uonsket, har spredt seg nedover Namsen fra blant annet Tunnsjoen via Tunnsjoflyan og
Tunnsjoelva. I august 2012 ble orekyt pavist i hovedstrengen av Namsen ved Gartland, som er
noen kilometer nedstroms det naturlige leveomradet for Namsblank. Det er derfor grunn til a
tro at det finnes orekyt i store deler av Namsblankens leveomrade i Ovre Namsen.
Terskelbassengene med relativt stillestaende vann er gunstige leveomrader for orekyt. Pa
bakgrunn av kunnskap om Namsblanken og orekyvtas krav til leveomrader vil orekyt neppe
utkonkurrere laks pa rasktflytende elvestrekninger, men orekyt kan ha storre suksess i
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stilleflytende deler av elva. Det er derfor storre risiko for negative effekter av orekyt pa
Namsblank (og orret) i stilleflytende terskelbasseng (som det 700 m lange bassenget som dannes
ved den omsokte demningen pa toppen av Trongfossen) enn i deler av elva med hoyere
vannhastighet.

Namsblanken ma betraktes som Norges mest spesielle laksestamme og Norge har et
internasjonalt ansvar for a ivareta den gjenveerende populasjonen. Den ble kategorisert som
kritisk truet (CR) i Norsk Rodliste 2006, pa grunn av liten utbredelse kombinert med kraftig
fragmentering og pagaende reduksjon av habitatkvaliteten (Nedreaas mfl. 2006). Den ble
imidlertid ikke inkiudert i Norsk Rodliste 2010. Dette kommer ikke av at statusen for
Namsblanken er endret, men fordi den nye lista i henhold til IUCN-kriterier bare omfatter
vurdering av arter og ikke enkeltbestander. Laks i ferskvann er ogsa oppfort i
Bernkonvensjonens liste 111, som omhandler arter som bare kan utnyttes pa en slik mate at
bestandene ikke blir truet.

Direktoratet for naturforvaltning har med hjemmel i vilkar for tidligere konsesjoner for
kraftutbygging i Namsenvassdraget, nylig palugt regulanten a gjennomfore biologiske
undersokelser i leveomradet for namsblank for a fa ytterligere kunnskap om reguleringseffekter
pa fiskesamfunnene i Namsen generell og effekter pa namsblankbestanden spesielt (jfr. brev til
regulanten datert 26.11.2012). Undersokelsesperioden er 2013-2017 og sluttrapportering er i
2018. Palegget er utformet uavhengig av utbyggingsplanene for Trongfossen. I forbindelse med
denne saken vil vi understreke at DN anser den foreliggende kunnskapen som tilstrekkelig til a
ta standpunkt til soknad om utbygging av Trongfossen.

Forekomst av sjeldne arter og vegetasjonstyper i fossesproytsoner

I Naturbase er fossesproyisone registrert som en viktig naturtype i Trongfossen. Trongfossen er
beskrevet som en av fa markante fosser i Namsen pa dens ferd igiennom kommunen, med sveert
bratt og utilgjengelig terreng som gjor at kartlegging av flora i sproytsonen er meget vanskelig.

Sokers konsekvensutredning for naturmiljo viser at det ikke ble funnet spesielle botaniske arter i
Trongfossgjelet og at ingen av de registrerte artene star oppfort pa den siste norske rodlista.
Det er samtidig papekt feltmessige vanskeligheter med a gjore en tilstrekkelig undersokelse av
vegetasjonen i Trongfossgjelet og at innsamlingen ikke gir et fullstendig bilde av mose-
Aavfloraen. Videre er det uttrykt at det ikke kan utelukkes at det lever sjeldne og radlistede arter
pa steder i klofta som ikke lot seg undersoke, og at den foreslatte minstevannforingen i liten
grad vil bidra til a bote pa den negative virkningen pa lav- og mosefloraen i gjelet.

Det har veert feltmessig vanskelig a gjore en tilstrekkelig undersokelse av vegetasjonen i
Trongfossgjelet, noe som medforer at den foreliggende kunnskapen ikke gir et fullstendig bilde
av mose-/lavfloraen. Fossesproyisoner har ofte sjeldne og rodlista botaniske arter og
vegetasjonstyper, og det kan derfor ikke utelukkes at det lever sjeldne og rodlistede arter pa
steder i klofia som ikke lot seg undersoke.

Der det ikke foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger det omsokte tiltaket har pa
naturmiljoet, skal det tas sikte pa a unnga mulig vesentlig skade, jfr. naturmangfoldloven ¢ 9.

Trongfossen er det siste store gjenveerende fossefallet i hovedlopet til Namsen og
Jossevegetasjon er allerede indirekte berort av eksisterende krafiutbygginger med fraforing av
vann fra hovedlopet av Namsen. DN mener det derfor er scerlig viktig a ta vare pa den
Jossevegetasjonen som fortsatt har livsvilkar for potensielle rodlistede arter og vegetasjonstyper
i Namsen, slik at arter og vegetasjonstyper i naturmiljoet i tilknytning til fossen bevares. DN
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mener derfor at fore-var-prinsippet ma tillegges stor vekt ved vurdering av soknad om
konsesjon, jfr. naturmangfoldloven § 9.

Trongfossen som landskupselement

Trongfossen og det markante elvegjelet er i sokers utredning vurdert til a ha stor verdi, bade
med tanke pa opplevelses- og egenverdi. I sokers utredning er det ogsa anfort at opplevelsen av
Trongfossen og elvegjelet nedenfor er mektig, og gir en spesiell frilufislivsopplevelse. Som foss
er Trongfossen et lundskapselement av regional verdi. Fossen har lett tilgjengelighet fra
europavei 6 og en beliggenhet neert til opplevelsesparken pa tettstedet Trones som har et mal
om a oppna 75 000 besokende arlig. Det er ansett at enkle tilretteleggingstiltak, sikring og
skilting vil ha et stort potensial til a oke i besoksantallet til Trongfossen.

[ sokers utredning er tiltaket anslatt a fa meget store negative konsekvenser for landskapet.
Inngrepene vil endre landskapsbildet av Trongfossen radikalt og endringen vil veere i negativ
retning. Namsen nedstroms vil fa mindre vannforing og mindre vannstand i tillegg til synlige
tekniske inngrep langs elva. Vannstandsendringen vil fore til mindre hastighet pa vannet, som
vil gi feerre omrader med stryvk og hvitt vann. Lyd og opplevelsesverdien fra gjelet vil minske.
Samlet sett vil tiltaket medfore en omfattende endring i landskapets karakter i omradet.
Eksisterende opplevelseskvaliteter i landskapet forventes a bli vesentlig reduserte og et
nokkelelement i landskapet vil ga tupt.

Suamlet belastning

Ved vurderingen av konsekvensene av det omsokte tiltuket skal den samliede belastningen
okosystemet er utsatt for vurderes, jfr. naturmangfoldloven § 10. Det betyr at det omsokte
tiltaket ma vurderes pa bakgrunn av allerede foretatte inngrep i vassdraget og effektene av disse
pu okosystemet.

Kraftutbygging har foregatt i Namsenvassdraget fra 1940-tallet og fram til midt pa 1980- tallet.
Til summen er det atte kraftverk i vassdraget, hvorav fem ligger pa strekninger med Namsblank.
Nedre Fiskumfoss, Ovre Fiskumfoss, Aunfoss og Asmulfoss er elvekraftverk som utnytter fall i
hovedelva Namsen, mens de ovrige utnytter fall i sidevassdrag eller ved overforinger til
sidevassdrag (se vedlagt kart).

Vannforingen i Namsblankens leveomrader i hovedelva Namsen har veert pavirket av
kraftreguleringen siden 1952. Fra 1960-tallet har vannforingen veert redusert i Namsen fra
Namsvatnet og ned til utlopet av Tunnsjoelva. Nedborfeltet ved Bjornstad er redusert med to
tredeler nar det ikke slippes vann fra Namsvatnet, som en folge av reguleringen. Nedborsfeltet
ved Bjornstad var 1037 knt’ for reguleringen, men er na redusert til 341 km’ (Arnt Eivind Bjoru,
NTE, pers. medd.). Vannforingen har ogsa veert sterkt redusert i Tunnsjoelva fra
Grondalsdammen ved Tunnsjoflyan til Tunnsjodal, ca. 1,8 km fra samlopet med Namsen.

Abjorautbyggingen ledet noe vann vekk fra Froyningsvassdraget, noe som forte til en
viterligere, om enn begrenset, reduksjon av vannforingen i Ovre Namsen. Fra 1964 har det veert
krav om minstevannforing i (Jvre Namsen. Fra Namsvatnet til Namsen skal det i folge
manovreringsreglementet for vinterhalvaret (1. november - 1. mai) slippes en minstevannforing
pa 2 ni'/s. I sommerhalvaret skal det slippes tilstrekkelig vann fra Namsvatnet til at det ved
kontrollmerke Bjornstad skal holdes en minstevannforing pa 12 m'/s. I Tunnsjoelva er det ingen
bestemmelser om minstevannforing.
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Sammenlignet med uregulerte forhold er giennomsnittlig vannforing i Namsen malt ved
Bjornstad i dag betydelig redusert under varflommen og om sommeren (mai-juli; Thorstad mfl.
2009). Uregulert flomtopp var omlag to og en halv ganger storre enn i dag. Hostvannforingen
(august-november) var ogsa omlag dobbelt sa stor under uregulerte forhold som i dag.
Gjennomsnittlig vintervannforing (desember-april) er imidlertid ikke sarlig forskjellig i dag i
Jforhold til uregulerte forhold.

Vassdragsreguleringene i Namsen har medfort at Namsblankens tilgang pa egnete leveomrader
er redusert vesentlig siden 1940-tallet. Spesielt store reguleringseffekter er det pa strekningen
fra Namskroken til samlopet med Mellingselva. Pa denne elvestrekningen er mesteparten av
vannforingen frafort gjennom Namsvatnreguleringa. I nedborfattige perioder er store deler av
elveleiet torrlagt, og det er i liten grad en sammenhengende vannstreng som Namsblank og
annen fisk kan benytte som leveomrade.

I tilknytning til elvekraftverkene i Asmulfossen, Aunfossen, Qvre og Nedre Fiskumfoss er
elveomradene oppstrams kraftverkene pavirket av oppdemming. I disse pavirkete omradene er
det lave vannhastigheter og stor grad av sedimentering med finsubstrat, noe som innebeerer en
habitatdegradering av tidligere leveomrader for Namsblank. Trongfossen tilhorer den delen av
Ovre Namsen som har mest av den opprinnelige karakteren for vassdraget, og har i dag en
uforholdsmessig stor betydning for restproduksjon av Namsblank i hovedelva.

L tillegg til direkte reguleringseffekter som folge av fraforing av vann og dambygging, er det
ogsa indirekte reguleringseffekter ved etablering av terskler som kompensasjonstiltak for
redusert vannforing, primeert av landskapshensyn. Ved terskel- og dambygging er arealet pa
strykomrader i Namsblankens leveomrader i hovedelva halvert ved at de er omgjort til
stillestaende terskelbasseng og inntaksdammer. I terskelbasseng med stillestaende vann er det
tette forekomster av orret. Stillestaende terskelbasseng ser dermed ut til a veere en type
leveomrade som i betydelig grad favoriserer orret framfor Namsblank, og det er grunn til a tro
at disse omradene etter hvert vil fa tette bestander med orekyt. Totalt er 38 km elvestrekning
med godt egnet habitat for Namsblank demmet opp som folge av terskler og damanlegg i
tilknytning til kraftverker. Dette utgjor et samlet oppdemt elveareal pa 6950 da. Samtidig har
redusert vannforing og vannhastighet pa grunn av krafiregulering sannsynligvis fort til en
sedimentering og reduksjon av omrader med grovt substrat og hoy tilgjengelighet av hulrom og
skjulmuligheter. Det er grunn til a tro at reduksjonen av velegnede leveomrader har medfort en
betydelig reduksjon av den totale Namsblankbestanden.

Trongfossen er ogsa vurdert til a veere et landskapselement av stor verdi, til tross for at den
allerede er pavirket av eksisterende kraftutbygging. Som foss er Trongfossen et
landskapselement av regional verdi. Samlet sett vil tiltaket medfore en omfattende endring i
landskapets karakter i omradet. Eksisterende opplevelseskvaliteter i landskapet forventes a bli
vesentlig reduserte og et nokkelelement i landskapet gar tapt. Tatt i betrakining at Trongfossen
er det siste gjenveerende fossefallet i hovedlopet til Namsen mener DN at det ma legges stor vekt
pa a ta vare pa den opplevelsesverdien som fossen har som landskapselement.

Fossespraytsoner har ofie sjeldne og rodlista botaniske arter og vegetasjonstyper. Ettersom
Trongfossen allerede er indirekte berort av tidligere kraftutbygginger med fraforing av vann fra
hovedlopet av Namsen, og folgelig har pavirket fossevegetasjon i vassdraget for ovrig, er det
seerlig viktig a ta vare pa den fossevegetasjonen som fortsatt har livsvilkar for potensielle
rodlistede arter og vegetasjonstyper.
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DN mener at summen av eksisterende pavirkninger i vassdraget og de forventede effektene av
den omsokte utbyggingen vil medfore at den samlede belastningen pa landskapsverdier,
naturtyper og den kritisk truede Namsblanken blir sa stor at det bor tillegges avgjorende vekt
ved vurderingen av soknad om konsesjon. jfr. naturmangfoldioven § 10.

Namsenvassdraget som nasjonalt laksevassdrag

Namsenvassdraget ble opprettet som et av 32 nasjonale laksevassdrag giennom vedtak av
St.prp.nr 32 (2006-2007) om vern av villuksen og ferdigstilling av nasjonale laksevassdrag og
laksefjorder. Formalet med ordningen er a gi viktige laksebestander i Norge en scerlig
beskyttelse mot framtidige inngrep. Laksebestandene skal beskyttes mot inngrep og aktiviteter i
vassdragene og i de neerliggende fiord- og kystomradene. I slike vassdrag er det er ikke tillatt
med nye tiltak og aktiviteter som kan gi nevneverdig skade pa villaks. Alle lakseforende deler av
Namsenvassdraget, det vil si omrader i nedre deler av vassdraget med sjovandrende laksefisk
samt omradene i avre del av vassdraget med Namsblank, er undergitt beskyttelsesregimet for
nasjonale lakevassdrag. Det er verdt a merke seg at Namsblank er scerskilt omtalt i vedtaket, og
en av arsakene til at vassdraget er utpekt som nasjonalt laksevassdrag. I henhold til
beskyttelsesregimet for nasjonale laksevassdrag og fjorder kan det ikke giennomfores
vassdragsregulering som forer til endring av naturlig vannforing, vanntemperatur, vannkvalitet
eller vandringsforhold pa lakseforende stekning som er av nevneverdig negativ betvdning for
laksen, jfr. St. prop.nr. 32 (2006-2007) kapittel 6.

Tiltaket vil medfore redusert vannforing mellom inntak og utlop over en strekning pa ca. 1,2 km
og en strekning pa ca. 700 m oppstroms fossen blir endret fra elv til innsjo som folge av
etablering av en demning pa toppen av Trongfossen. Det foreslas en minstevannforing pa
strekningen med frafort vann om sommeren som tilsvarer S-persentilverdien for restfeltet
mellom Namsvatnet og Trongfossen. Vassdraget ved Trongfossen har en middelvannforing pa
66 nt'/s. Selve Trongfossen og resten av fossefallsonen vil fa sterkt redusert vannforing i store
deler av aret (redusert giennomsnitisvannforing over aret med 77 %). Disse forholdene vil
medfore en endring av leveomradet til Namsblanken som pa sikt vil forringe livsvilkarene i
influensomradet ovenfor Trongfossen og nedstroms Trongfossen ytterligere. (Jfr. Bremset mfl.
2012). Namsen er allerede sterkt pavirket av eksisterende vannkraftutbygging, og det omsokte
tiltaket vil medfore ytterligere skade pa Namsblankbestanden, jfr. vurderingen av samlet
belastning ovenfor.

Tatt i betrakting at Namsblunken er en kritisk truet relikt laksebestand som bare fins i ovre deler
av Namsenvassdraget, med genetiske og okologiske scertrekk som gjor den unik bade i norsk og
internasjonal malestokk, mener DN at virkningene av den omsokte reguleringen pa
Namsblanken vil veere av en slik karakter at retningslinjene i St.prp.nr. 32 (2006-2007) ma
legges til grunn ved vurderingen av soknad om konsesjon.

Vannforskriften

Forskrift om rammer for vannforvaltningen (vannforskriften) har som mal at vassdrag og
kvstvann i Norge opprar minst god okologisk og god kjemisk tilstand innen de frister som er
fastsatt i forskriften. Malet skal nas ved helhetlig planlegging, med utarbeidelse av regionale
Sforvaltmingsplaner med tilhorende tiltak for a na de konkret fustsatte miljomalene.

Det arbeides na med en vannforvaltingsplan for vannregion Trondelag, hvor miljetilstanden i
Namsen og mulighetene for a na malet om god okologisk og god kjemisk tilstand innen
utgangen av 2020, blir vurdert. Det skal settes miljomal for vassdraget og mulige tiltak for a na
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miljomalene skal utredes. Godkjente forvaltningsplaner for omradet skal foreligge innen utlopet
av 2015.

Dersom det planlegges nye inngrep i vannforekomsten som kan medfore at malet om god
okologisk tilstand ikke kan nas innen fristen, ma det omsokte tiltaket vurderes etter
vannforskrifien § 12. Det er her et krav for a kunne gjennomfore tiltaket at alle praktiske tiltak
settes inn for a begrense en negativ utvikling i miljotilstanden, at samfunnsnytten av inngrepet
er storre enn tap av miljokvalitet og at hensikten med inngrepet ikke kan oppnas med andre
midler som er miljomessig vesentlig bedre. DN mener at retningslinjene i St.prp.nr 32 (2006-
2007) om vern av villaksen og ferdigstilling av nasjonale laksevassdrag og laksefjorder, ma
komme inn og tillegges avgjorende vekt ved vurderingen av om konsesjons skal gis, jfr. omtalen
av nasjonale laksevassdrag ovenfor. Det samme gjelder prinsippet om at pavirkningen skal
vurderes ut fra den samlede belastningen som okosystemet er utsatt for, jfr. omtalen ovenfor.

Konklusjon

DN mener at det ma legges avgjorende vekt pa at tiltaket vil fore til betydelig inngrep i
Namsblankens leveomrader som vil fa store negative konsekvenser for Namsblanken (jfr.
St.prp.nr. 32 (2006-2007)) om vern av villaksen og ferdigstilling av nasjonale laksevassdrag og
laksefjorder.

Bestanden av Namsblank er fra for betydelig redusert som folge av eksisterende
kraftutbygginger. DN mener at summen av eksisterende pavirkninger i vassdraget og de
Jforventede effektene av den omsokte utbyggingen vil medfore at den sumlede belastningen pa
Namsblanken, landskapsverdier og naturtyper vil bli sa stor at det bor tillegges avgjorende vekt
ved vurderingen av om konsesjon skal gis, jfr. naturmangfoldioven § 10.

Tiltaket vil ogsa medfore en ytterligere nedbygging av potensielt viktige sjeldne og rodlista
botaniske arter og vegetasjonstyper som ofte fins i fossesproytsoner i slike fossefall som
Trongfossen og Trongfossgjelet. Det ma medfore at fore-var-prinsippet tillegges stor vekt, jfr.
naturmangfoldioven § 9.

Etter vassdragsreguleringsloven (vrgl.) § 6 nr. 1 folger det at reglene om innsigelse i plan- og
bygningsloven (pbl.) §§ 5-4 til 5-6 gjelder sa langt de passer ved behandling av seknader om
konsesjon etter denne lov. Nar saken avgjores av Kongen i statsrad gjelder ikke
innsigelsesinstituttet etter plan- og bygningsloven, da det ikke er en overordnet myndighet som
saken istedenfor skal bringes inn for.

Tillatelser til anlegg for kraftproduksjon som behandles etter vrgl. gis av Kongen i statsrad, og
innsigelse til disse sakene vil ikke ha betydning for kompetansen til a fatte et endelig vedtak. Det
er likevel forutsatt i forarbeidene (Ot.prp.nr.32 (2007-2008) Om lov om planlegging og
byggesaksbehandling pa side 247) at synspunkter til disse sakene skal kunne fremmes som
innsigelse. Innsigelse til disse sakene vil skille seg fra bestemmelsene om innsigelsen etter pbl.,
0g behandlingen av innsigelsen ma derfor folge de seerlige forutsetningene som gjelder for
vassdragsreguleringssaker.

Direktoratet for Naturforvaltning fremmer pa bakgrunn av det ovennevnte en slik innvending
som etter de nevnte forarbeidene er betegnet som innsigelse etter vassdragsreguleringsloven § 6
nr.1 til soknaden om utbygging av Trongfoss krafiverk. ™
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Statens landbruksforvaltning skriver i brev av 09.08.2012:
"(...) Statens landbruksforvaltming sine merknader:

Det gar fram av soknaden om konsesjon at overskuddsmasser fra bvggingen av kraftverket er
tenkt plassert i 3 tippomrader. Det er i soknaden opplyst at tippomradene vil dekke et omrade
paca. 153 daa. Tippomradene er tenkt revegetert etter oppfylling.

Det er ikke gitt opplysninger om hva slags areal disse tippene er tenkt anlagt pa. Ved
sammenligning med kart fra Institutt for skog og landskap virker det som om tippene er tenkt
anlagt pa skogsmark av sveert hoy og hoy bonitet. Plassering av tippene er heller ikke omtalt i
seerrapporten som omhandler konsekvenser for landbruket. Statens landbruksforvaltning ser
dette som lite heldig.

Det gar heller ikke fram av soknaden om konsesjon eller konsekvensvurderingen hvor store
arealer som blir beslaglagt som folge av framforing av kraftledningen til Tunnsjodal. Vi finner
ogsa dette lite tilfredsstillende.

Statens landbruksforvaltning har for ovrig ingen merknader til soknad om konsesjon for
Trongfoss kraftverk med tilhorende krafiledning til Tunnsjodal.”

Direktoratet for mineralforvaltning sier i brev av 06.06.2012:

"Direktoratet for mineralforvaltning har gatt giennom sakens dokumenter. Vi kan ikke se at
prosjektet kommer i konflikt med kjente forekomster av mineralske ressurser og har folgelig
ingen kommentarer til saken.”

Namsskogan SV har skrevet folgende:

"Namsskogan SV har ikke registrert at Namsskogan kommune og NTE har inngatt noen
uthbyggingsavtale i forbindelse med Trongfoss kraftverk. Utbyggingsavtale er vanlig i tilfeller
der lovverket ikke gir vertskommunen noen sikker inntekt i form av konsesjonskrafi. 1 flere
utbyggingssaker i den senere tid har kommunen og utbygger bl.a. blitt enige om et neringsfond
som kompenserer for den usikre inntekten som lovverket tillater. Kraftinntekter og neringsfond
er som kjent et godt virkemiddel for at kommunen skal lykkes med a tilrettelegge for ny
neeringsvirksomhet. Vassdragsreguleringsloven § 12 nr. 17 sier at palegg om opprettelse av
neeringsfond kan veere et konsesjonsvilkar, og dette forventer vi i denne saken. Uthygginga gir
kommunen bade eiendomsskatt og naturressursskatt. Vi vet at disse skattene kan forandres, og
til tross for at revurderinga av eiendomsskatten forelopig er lagt pa is av Finansdepartementet,
Jfoler vi oss usikre pa hvilket utfall dette vil fa for var kommune hvis en framtidig
eiendomsskattelov tar storre hensyn til neeringslivet enn til kommuneokonomien. Namsskogan
SV er ogsa spent pa hvilket utfall revisjonen av reguleringene i ovre Namsen vil fa for de
berorte kommunene. Det hadde veert gunstig a fa signaler om hvorvidt en ny utbygging i
Namsen vil sla ut okonomisk negativt.

[ en uthyggingsavtale burde ogsa ansvaret for Namsblankens ve og vel veert tydeligere befestet.
Det er kjent at Namsblanken liker seg i omradet pa toppen av Trongfossen. Namsblanken er
unik i europeisk sammenheng, og det er pavist at kraftutbygging og terskler har svekket
leveomradet for denne sjeldne fisken. Det er et felles ansvar a ivareta Namsblanken for
Sframtida.

I denne utbygginga er det anslatt at ca 500.000 m” tunnelmasse skal legges i fem tipper. Dette
blir etter var mening sveert skjemmende i lokalsamfunnet. Eiendommene som ligger neert til
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disse tippene vil helt sikkert falle i verdi. Det foreligger heller ingen avtale om bruk av
massene. Hvis massene skal flyttes ma man ikke glemme at transporteringa vil gi et betydelig
merutslipp av CO2. Vi synes at dette vil forringe Trones som bosted og reisedestinasjon.

Den omsakte utbygginga vil legge band pa den siste uberorte fossen i Namsen. Vi mener at
denne naturperlen har stor verdi for innbyggerne i kommunen, og etter var mening vil den med
god tilrettelegging for publikum kunne fa mye storre betydning for reiselivsneeringa enn den har
i dag. Vi synes ogsa at det er verdt a merke seg den betydningen den har hatt for sorsamene i
tidligere tider, og dette ma det tas hensyn til. En uberort foss vil i framtida bare oke i verdi,
uansett hva man velger a gjore med den.

Namsskogan SV mener at Namsskogan kommune allerede har avstatt store naturressurser til
kraftutbygging. Vi kan ikke se at uthygginga av Trongfossen vil gi kommunen noen vesentlig
verdiskaping pa sikt slik som saken ligger i dag.”

Naturvernforbundet har skrevet i horingsuttalelse av 27.07.2012:
1. Innledning og konklusjon.

NTE Energi AS soker om konsesjon for bygging av Trongfoss Kraftverk i Namsskogan
kommune. Konsesjonssoknaden omhandler et elvekrafiverk i Namsenvassdraget som vil medfore
bygging av en reguleringsdemning pa tvers av Namsen. Demningen vil fa en lengde pa 130 m,
damhoyden blir pa 7m og reguleringsdammen vil fa en lengde pa 700 m oppstroms i vassdraget.

Krafiverket vil medfore bortsprenging av 20 000 m3 med fjell og tilhorende deponering av
tippmasser i neeromradet. Tilknytningen til stamnettet vil skje med en 132 kV kraftlinje pa 6,5
km til Tunnsjodal kraftstasjon. Samlet veiutbygging i forbindelse med reguleringen vil bli pa 2
km. Stromproduksjonen vil skje ved hjelp av 2 turbiner med en samlet effekt pa 34,2 MW.
Turbinene driver 2 generatorer pa til sammen 40,5 MVA. Den arlige energiproduksjonen i
kraftverket vil vere pa 117 GWh,

Naturvernforbundet gar sterkt imot denne konsesjonssoknaden om kraftutbygging i
Namsenvassdraget og vil begrunne dette neermere nedenfor.

2. Ignorering av Naturmangfoldloven i konsesjonssoknaden. Pa side 1 fremmer NTE Energi AS
konsesjonssoknaden i 4 punkter. Tre av punktene omhandler tekniske sider ved soknaden, mens
punkt 3 omhandler miljoforpliktelser i Forurensingsloven. Naturvernforbundet mener det er helt
utrolig at NTE Energi AS ikke viser til forpliktelsene i Naturmangfoldloven i soknaden om
utbygging av Trongfossen. Det er vel imidlertid ikke annet a vente av et kommersielt selskap
som bare har bedrifisokonomiske betraktninger for sin virksomhet. NTE Energi AS oppforer seg
altsa som en hvilken som helst annen privat bedrift nar det gjelder manglende egenforpliktelse
til a bevare naturen og miljoel.

Naturvernforbundet ber derfor NVE spesielt om at Naturmangfoldlovens forpliktelser blir
grundig behandlet i forbindelse med denne konsesjonssoknaden. Det skyldes spesielt
Namsblankens tilstedeveerelse og okologi i denne delen av Namsenvassdragel.

Folgende §§ i Naturmangfoldloven er sa godt som fraveerende i bade konsesjonssoknaden og
Sfagrapportene. Vi ber NVE innhente grundige vurderinger av disse §§ i DN og MD:

$ 7. (prinsipper for offentlig beslutningstaking i §§ 8 til 12)
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Prinsippene i §§ 8 til 12 skal legges til grunn som retningslinjer ved utoving av offentlig
myndighet, herunder nar et forvaltningsorgan tildeler tilskudd, og ved forvaltning av fast
eiendom. Vurderingen etter forste punktum skal fremga av beslutningen.

$ 8. (kunnskapsgrunnlaget)

Offentlige beslutminger som berorer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pa
vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og okologiske
tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig

Jforhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet. Myndighetene skal videre

legge vekt pa kunnskap som er basert pa generasjoners erfaringer giennom bruk av og samspill
med naturen, herunder slik samisk bruk, og som kan bidra til beerekraftig bruk og vern av
naturmangfoldet.

$ 9. (fore-var-prinsippet)

Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger
den kan ha for naturmiljoet, skal det tas sikte pa a unnga mulig vesentlig skade pa
naturmangfoldet. Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet,
skal ikke mangel pa kunnskap brukes som begrunnelse for a utsette eller unnlate a treffe

SJorvaltningstiltak.

§ 10. (okosystemtilneerming og samlet belastning)

En pavirkning av et okosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som okosystemet er
eller vil bli utsatt for.

§ 11. (kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver)

Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved a hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet
som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.

§ 12, (miljoforsvarlige teknikker og drifismetoder)

For a unnga eller begrense skader pa naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike
drifismetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere,
naveerende og fremtidig bruk av mangfoldet og okonomiske forhold, gir de beste
samfunnsmessige resultater.

Naturvernforbudet reagerer ogsa pa at det i konsesjonssoknaden ikke er vist til Forskrift om
rammer for vannforvaltningen (Vannforskriften), bl.a. § 12 b, "samfunnsnytten av de nye
inngrepene eller aktivitetene skal veere storre enn tapet av miljokvalitet . Det er hoyst aktuell
problemstilling i forbindelse med Trongfossen. Naturmangfoldloven og vannforskriften sammen
med vassdragslovgivaingen skal sikre en okosystembasert forvaltning av vassdragsnaturen.

3. Namsblanken - en unik istidsrelikt som ikke finnes andre steder i verden.

Pa side 29 punkt 4.1.8 i fugrapporten «Konsekvenser for naturmiljo» fra Sweco Norge i vedlegg
3. vurderes elvestrekningen i ovre Namsen til a ha stor verdi for Namsblanken. [ den samlede
vurderingen i punkt 4.5 side 39 vurderes hele prosjektomradet til a ha stor verdi for
naturmiljoet generelt.

Det er ikke registrert Orekyt pa strekningen. Skulle den uheldige situasjonen oppsta at Orekyt
invaderte omradet, blir det desto viktigere a bevare ogsa denne elvestrekningen inngrepsfri for
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kraftutbygging. Da ma absolutt alle neerings- og gytehabitater for Namsblanken bevares for a
sikre artens overlevelse. Forsvinner den fra ovre del av Namsen, forsvinner den fra det globale
naturmangfoldet for godt som en utdodd art.

Naturvernforbundet mener at «§ 8 om kunnskapsgrunnluget», «§ 10 om okosystemtilncerming
og samlet belastning» og «§ 9 om fore-var-prinsippet» i Naturmangfoldloven ma komme til
anvendelse nar situasjonen for Namsblanken skal vurderes. Vi mener at konsesjonssoknaden
bor avvises umiddelbart, med utgangspunkt i bare vurderingen om Namsblanken.

Namsblanken eller Smablanken er en unik laks ikke bare i norsk og europeisk sammenheng,
men i verdenssammenheng. Den har giennom evolusjon utviklet seg til en egen underart av
vanlig laks (Salmo salar) og lever hele sitt liv i rennende vann i ovre del av Namsenvassdraget.
Urviklingen til underart har skjedd pa relativt kort tid siden siste istid. Den blir betegnet som en
istidsrelikt pa grunn av de evolusjoncere mekanismene som har fort til dannelsen av denne
underarten av laks. Av opprinnelig 4 ferskvannsbestander av laks er na kun 2 bevart.

Namsblanken finnes ingen andre steder i verden enn i strommende partier i ovre deler av
Namsen. Strekningen den finnes pa er bare 6-8 mil lang og bestanden(e) er liten. Fiskens
storrelse er redusert betraktelig de siste 70 ar - opplyser eldre fiskere, noe som tyder pa at
artens okosystem er blitt forringet. Naturvernforbundet mener at den nermest ma betraktes som
endemisk i et globalt perspektiv. Selv om den enna ikke har utviklet seg til en egen art, er det
helt nodvendig at den star pa Rodlista over utrydnringstrua arter. Vi mener at kategorien den er
plassert i ma revurderes sa den kommer inn pa Rodlista igjen. Naturmangfoldloven
understreker behovet for dette.

Namsblanken bestar sannsynligvis av tre genetiske bestander. Den genetiske variasjonen er
imidlertid bare halvparten av den variasjonen som finnes i den sjovandrende bestanden i
Namsen, noe som gjor den sarbar. Pa grunn av terskel og dambygging ved tidligere
kraftreguleringer i ovre Namsen, har de nye terskelbassengene redusert leveomradene til
Namsblanken betydelig. Spredningsfaren med orekyt og Gyrodactulus salaris gjor framtiden
usikker for en art med sa liten genetisk variasjon. Uthygging av Trongfossen sammen med andre
miljotrusler i habitatene for Namsblanken, vil veere a spille hasard med dens evne til a overleve
og vil veere et brudd med Naturmangfoldloven.

Fyvlkesmannen i NT har oversendt en rapport til DN om Namsblanken. Oppdraget ble gitt i 2010
og rapporten oversendt i 201 1. Oppdragsrapporten beskriver situasjonen som mer kritisk enn
det som tidligere er beskrevet. Rapportene er ikke omtalt i fugrapporten til Sweco Norge om
«Konsekvenser for natur». Fylkesmannen i Nord-Trondelag har foreslatt G oppgradere
Namsblanken til en prioritert art og hvor det utarbeides en handlingsplan for a sikre artens
framtid. Det er et krav at ingen konsesjon gis for denne prosessen er sluttfort.

(...)
4. Naturmiljo, rodlistearter og avbotende tiltak.

[ fagrapporten «Konsekvenser for naturmiljo» fra Sweco Norge i vedlegg 5, beskrives
Trongfossgjelet i punkt 4.3.2 side 31-34. Verdien beskrives som «middels til stor» for
vegetasjon, floristiske rodlistearter og naturtyper. I det undersokte omradet i gjelet ble det ikke
Sfunnet radlistearter. Likevel blir verdifastsettingen for de botuniske forekomstene «stor». Det
ble ikke gjennomfort kartlegging av lav og mosefloraen lenger nede i gjelet p.g.a. vanskelig
tilgjengelighet. Det utelukkes ikke at det kan finnes rodlistearter lenger nede i gjelet.
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«Naturmangfoldlovens § 9» har knesatt «fore-var-prinsippet» nar det ikke foreligger
tilstrekkelig med kunnskaper for arter det skal fattes beslutninger for. Naturvernforbundet
mener at § 9 om «fore-var-prinsippet» ma komme til anvendelse her.

I den samlede vurderingen i punkt 4.5 side 39 vurderes hele prosjekt -omradet til a ha «stor
verdi» for naturmiljoet generelt. I fagrapportens punkt 7 side 53-55 beskrives avbotende tiltak i
Jforbindelse med en utbygging av Trongfoss krafiverk. Her mener Naturvernforbundet at
utredningen blir inkonsekvent. Mens konsekvensene blir faglig beskrevet som «stor negativy for
«fisk samlet» og «naturmiljo generelty, sa kan avbotende og til dels uprovde tiltak i neste
omgang anbefales. I innledningen til punkt 7 omtales det at det har veert en prosess mellom
Jfagutreder og seker om avbotende tiltak.

Naturvernforbundet stiller seg undrende til denne prosessen, all den stund det er sett bort fra
«Naturmangfoldloven» generelt og §§ 7-10 spesielt.

5. Nordtrondersk fossenatur er en begrenset opplevelsesressurs.

Pa grunn av topografien finnes det relativt fa store fosser som betydelige landskapselementer i
Nord-Trondelag. De storste er allerede utbygd og Trongfossen er den siste fossen i
Namsenvassdraget som ikke er regulert. Befolkningen i Nord-Trondelag har ogsa rett pa slike
opplevelsesressurser i sitt nceromrade. Det finnes snart ingen igjen, og de som fortsatt
eksisterer ma derfor vernes om. Trongfossen er en vakker perle av en foss som ligger neert
Namsskogan familiepark og kunne veert Norges flotteste severdighet langs E6.

Namsenvassdraget er allerede tungt nedbygd med krafistasjoner pa rekke og rad. Den arlige
energiproduksjonen er pa 1740 GWh. Nar NTE soker om konsesjon for a bygge ned den siste
Jossen i vassdraget, mener Naturvernforbundet at det er en helt unodvendig utbygging som
begrunnes med at den skal dekke energibehovet i Midt-Norge og Norge som helhet.

1 en kort periode vinteren 2010-2011 var det et relativt stort mediehysteri om energimangel i
Midt-Norge. Grunnlaget for dette var at det ble politisk bestemt at Midt-Norge skulle veere et
eget prisomrade for elektrisk energi, pa grunn av underskudd i regionen. Knappheten skyldtes
bl.a. kjempeforbruk av strom i forbindelse med eksport av gass til England og ny
aluminiumsproduksjon pa Sunndalsara. Dette bidro til en «midtnorsk» hoy strompris. Na er den
nye overforingsledningen mellom Nea i Tydal og Jeerpstrommen i Sverige bygd ut og i 2015
kommer linja mellom Orskog-Fardal. Dette medforer at forsyningssituasjonen i Midt-Norge er
like trygg som i resten av landet. I nasjonal sammenheng er Norge en sikker netto
stromeksportor. Fra 1998 til 2010 var denne eksporten pa 3 TWh arlig, noe som tilsvarer
energiproduksjonen i 25 Trongfosser.

NTE's wtbyggingsplaner i Trongfossen ble altsa planlagt i en situasjon med haye strompriser i
Midt-Norge, samtidig som den nye hoyspentlinja mellom Nea og Jerpstrommen ble dysset ned
til et ikke-tema. Kraftkrisen i Midt-Norge kan derfor ikke lenger brukes som et vikarierende
argument for utbygging av Trongfossen.

Pa side 67-68 i konsesjonssoknaden ser vi pa nytt at NTE forsoker a dysse ned dette ved at de
utelater a kommentere elektrisitetsforsyningen og forsyningssikkerheten via linjene «Jerpen —
Neay» og «Fardal — Orskog». Konsesjonssoknaden er utilstrekkelig og til dels villedende pa dette
vesentlige punktet.
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Naturvernforbundet mener at §3 7,8,9,10 i Naturmangfoldloven i hoyeste grad ma komme til
anvendelse for a sikre den siste fossen i Namsenvassdraget fra kraftutbygging.
Naturvernforbundet vil arbeide for at Trongfossen pa sikt gis en vernestatus.

6. Namsenvassdraget er sterkt regulert giennom tidligere konsesjoner.

1 industrivekstperioden i begynnelsen av forrige arhundre ble vannkraft en forutsetning spesielt
for den kraftkrevende industrien og mange vakre elver og fosser ble utbygd og odelagt. Ogsa
Namsen ble trukket inn i denne utviklinga og krafistasjonene ligger pa rekke og rad i
vassdraget. Forst kom Nedre Fiskumfoss (266 GWh). Senere ble den fulgt opp med Ovre
Fiskumfoss (49 GWh), Aunfoss (199GWh) og Asmulfoss (75 GWh). 1 tillegg kom krafistasjonene
i sidevassdragene som Tunnsjodal med 877 GWh.

Utbyggingene i Namsen har gitt Nord-Trondelag en arlig krafitilgang pa totalt ca. 590 GWh
arlig. Kraftutbyggingene i regulerte sidevassdrag har ytterligere gitt en arlig energiproduksjon
pa ca. 1200 GWh. Energiproduksjonen fra 7 krafiverk i Namsenvassdraget gir en arlig samlet
energiproduksjon pa 1740 GWh.

Trongfossen er en perle av en foss, den siste fossen i Namsenvassdraget som ikke er utbygd og
som NTE Energi AS onsker a fjerne fra norsk natur for evig og alltid. Trongfossen er et unikt og
sjeldent naturelement i var del av landet og som Naturvernforbundet mener ma vernes for all

framtid.
7. Kraftbehovet i Midt-Norge etter 20135.

Uthygging av Trongfoss er en omstridt uthygging. Bade pa grunn av miljoeffekter, men ogsa
Sfordi utbyggingen torpederer framtidig bruk av fossen i reiselivssammenheng. Det er grunn til a
tro at en uberort foss neer Familieparken pa Namsskogan har en sakalt opsjonsverdi. Dvs. at
Jfossen kan ha en mulig verdi i et framtidig reiseliv pa Namsskogan. NTE argumenterer for
utbyggingen ved a vise til at det er en anstrengt energisituasjon i Midt-Norge og at utbygging av
Trongfoss vil ha betydning i sa mate.

NTE skriver pa side 31 i konsesjonssoknaden: «sett i lys av det betydelige krafiunderskuddet i
Midt-Norge, er det av stor betydning at vannkrafiprosjektet realiseres raskt» Dette er NTE sin
eneste kommentar til hvorfor denne utbyggingen er nodvendig av hensyn til energisituasjonen i
Midt-Norge. Naturvernforbundet i Nord-Trondelag mener at NTE sin argumentasjon er
mangelfull. For det forste: Hvis NTE skulle fa konsesjon fra NVE vil prosjektet uansett ikke bli
“realisert raskt”. Eventuell konsesjon fra NVE vil foreligge i 2013/14, byggestart blir i 2014/15
og krafistasjonen forventes a sta ferdig i 2017/18. For det andre er det slik at utbygging av nye
overforingslinjer sorfra vil ha stor betydning for kraftsituasjonen i Midt-Norge. 12015 vil som
tidligere nevnt overforingslinjen mellom « Fardal (i Sogn) og Orskog (pa Sunnmore) »veere pa
plass. I den offentlige debatten er det ofte sagt at dette vil ha stor betydning for kraftsituasjonen
i Midt-Norge. Statnett skriver pa sine hjemmesider at dette vil sikre forsyningssikkerheten i
Midt-Norge. En annen kraftlinje er allerede pa plass. nemlig «Jerpstrommen — Nea — Kleebu».
Denne kom pa plass for et par ar siden og forte til en betvdelig okning av importkapasiteten til
Midt-Norge. For det tredje er det et «stort sparepotensiale » blant annet innen trondersk
industri. Siemens har konkludert med at utvalgte tronderske industribedrifter innen fa ar kan
spare 26 % av sitt energiforbruk, med tiltak som er tjent inn i lopet av fa ar. Sett i lys av de nye
overforingslinjene og det enna «ikke utnyttede enokpotensialet», sa kan det konkluderes med at
117 GWh fra Trongfoss i 2017/18 har sveert liten betydning for kraftsituasjonen i Midt-Norge.
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Utbyvggingen i «Trongfossenn» er beregnet a koste 600 millioner kr eksklusive miljokostnader og
kan sta ferdig i 2018. Hvis utbygger NTE Energi AS henvender seg til sin eier « Nord- Trondelag
Nlkeskommunenr, sa vil flkeskommunen kunne vise til at konsulentfirmaet Siemens har utredet
at 13 nord-tronderske bedrifier har et sparepotensiale pa 750 GWh, som kan realiseres lenge
Jor 2018. For samme «offentlige stottebelop» som « Trongfossen» vil kunne fa giennom «gronne
sertifikatery, kan det frigjores hele 6 ganger mer kraft gjennom energieffektivisering enn hva en
vil fu av «ny kraft» fra Trongfossen.

Naturvernforbundet har etterlvst oppfolging av Siemensrapporten for Trondelag, sist i mote med
Mvlkesradet i fior host. Det er unodvendig a bygge ned en naturperle som Trongfossen for
effektiviseringsmulighetene som er beskrevet i Siemensdokumentet er tatt ut.

Et sumfunnsregnskap for energi tilsier helt andre muligheter enn ny krafiproduksjon. Det
internasjonale energibyraet «IEA» hevder at det er energicffektivisering og energisparing som
gir grunnlag for framtidens energilosning. Dette har « IEA» hevdet lenge, og na refser de Norge
Jordi vi ikke benytter mulighetene. Mulighetene er store og Multiconsult har dokumentert at det
kan innspares 12-15 TWh innen 2020 fra industri og bygningsmasse i Norge.

Samfunnsokonomer argumenterer ofte med at «kost-nytte beregninger» bor legges til grunn ved
valg av alternativ. Den billigste losningen skal velges forst sies det. Men nar det gjelder

wenergivalg,» synes kost-nytte-vurderingen a veere forlatt. Det bor ikke veere et « EU-direktivy
som ma til for at Norge slutter a bygge ned vakker, uberort natur? Det bor vi komme pa helt av
oss selv uten hjelp fra andre.

Naturvernforbundet ber derfor om at NVE i konsesjonsbehandlingen utreder nodvendigheten av
ny vannkraft fra Trongfossen. Utredningen bor ha som utgangspunkt at det vil komme ny
kraftoverforing til Midt-Norge og at enna ikke utnyttet enokpotensiale i Midt-Norge blir
realisert. Utredningen bor offentliggjores som en del av konsesjonsbehandlingen.

8. Krdftbehov. lonnsomhet og sertifikat

NTE argumenterer for at utbyggingen av Trongfoss er lonnsom, uten tilskudd fra gronne
sertifikat. Uthyggingen er beregnet til a gi 176 millioner i positiv naverdi, fordelt over 40 ar.
Men lonnsomheten som NTE beskriver (uten subsidier) betinger at stromprisen stiger fra 36 ore
per kWh og opp til 45 ore. For de siste 20 arene av prosjektets levetid, antas det at stromprisen
holder seg pa 45 ore per kWh. Naturvernforbundet stiller seg undrende til at NTE forutsetter
denne utviklingen i stromprisene. NTE har heller ikke noen forklaring til hvorfor de antar en
slik utvikling i stromprisen for de neste 40 arene.

Nuaturvernforbundet mener at NTE bor offentliggjore hva som skjer med lonnsomheten av
utbyggingen med lavere framtidige strompriser, og hva som ligger bak valget av strompris i
konsesjonssoknaden. I konsesjonssoknaden til NTE er det beskrevet at uthyggingen er scerdeles
kostbar, en investering pa 6035 millioner kr som bare gir 117,2 GWh. Utbyggingskostnaden blir
derfor 5,17 kr per kWh. Sa langt som Naturvernforbundet i Nord- Trondelag kan forsta er dette
en uthyggingskostnad langt over det som tradisjonelt regnes som en lonnsom utbyggingskostnad
Jfor norsk vannkraft. I et slikt perspektiv er det forstaelig at NTE forutsetter en hoy strompris i
konsesjonssoknaden. Det kan se ut som om NTE prover a kamuflere at utbyggingen er «bedrifts-
okonomisk ulonnsomy». Slik som Naturvernforbundet forstar vil Trongfoss kraftverk fa tilskudd
Jfra «gronne sertifikaty og med dette vil lonnsomheten sannsynligvis veere sikret.
Naturvernforbundet mener at NTE bor avklare i konsesjonsbehandlingen hvorvidt utbyggingen
er lonnsom «uten sertifikat» og hvilken utvikling i stromprisen som er realistisk. Det bor ogsa
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avklares hvilke tilskudd som Trongfoss vil fa. (eks. gronne sertifikater). Etter som
sertifikatordningen inneberer en omfattende subsidiering av bade lonnsom og ulonnsom
vannkraft, mener Naturvernforbundet at offentligheten bor ha god kjennskap til okonomien i
vannkrafiprosjektene framover. For Naturvernforbundet er det viktig a fa rede pa hvorvidt
subsidiering av vannkraft bidrar til kontroversiell og ulonnsom vannkrafiutbygging, som for
eksempel i Trongfossen.

Naturvernforbundet krever at NVE/NTE redegjor for lonnsomheten i utbyggingen pa en grundig
og langt mer omfattende mate enn hva som er beskrevet i konsesjonssoknaden. NVE har denne
oppgaven som forvalter av sertifikatordningen i Norge. Naturvernforbundet ber derfor om at
NVE i konsesjonsbehandlingen redegjor for hvilke tilskudd som det er antatt at Trongfossen vil

fa.
9. Stort kraftutbyggingspress i Nord-Trondelag og Midt-Norge.

Det er et stort utbhyggingspress nar det gjelder elekirisk energi i Nord-Trondelag og Midt-
Norge for tida. Utbyggingene omhandler bade sma elvekraftverk og storre vindkrafiverk, som i
sum vil odelegge eller forringe store naturverdier.

I neromradet til Trongfoss i Namsskogan kommune er det gitt konsesjon for utbygging av flere
smakraftverk, bl.a. Kjeraa og Seterfossen. NTE har fatt konsesjon for utbygging av Rapfossen
og ikke minst Storaselva. Dette er prosjekt som vil gi en betydelig kraftmengde. Videre vet vi at
det vil komme flere soknader om utbygging av smakraftverk i Namsskogan. Det er sa mange
soknader om vannkrafiutbygginger til behandling at NVE kan velge a avsia de mest
kontroversielle.

Nar det gjelder NTE Energi AS, sa mener Naturvernforbundet at selskapet bor konsentrere seg
om de vannkrafiprosjektene selskapet har fatt konsesjon for og legge bort Trongfossen for godt.
NTE Energi AS har ogsa fatt konsesjon for flere vindkraftverk i Midt-Norge gjennom Sarepta
Energi AS. Bare i Nord-Trondelag har de fatt konsesjon for 3 prosjekter. Den forste
konsesjonen for Ytre Vikna vindkrafiverk ble gitt allerede for neermere 10 ar siden og omfatter
inntil 99 vindturbiner med en arlig energiproduksjon pa 870 GWh. Utbyggingen ble igangsatt
Sforst varen 2012 og da med en ny og kraftig redusert konsesjon.

Idag har NTE en arlig krafiproduksjon pa tilncermet 4 TWh. Naturvernforbundet mener at NTE
bor konsentrere sine energiplaner til a utvide dagens reduserte konsesjon i Yire Vikna til a bli
en full konsesjon pa 870 GWh, altsa tilneermet 1 TWh. Bare denne ene utbyggingen vil utvide
energiproduksjonen i selskapet vesentlig.

10. Samiske rettigheter — for darlig utredet.

Sorsamene har en historie hvor de som reinsdyrnomader brukte store deler av utmarka i Midt-
Norge som sitt neeringsgrunnlag. Gjennom aktiv bruk utviklet sorsamene et neert forhold til de
naturelement som fantes i fjell og i dype skoger. Noen naturelement utstralte en egen aura
gjennom form, geometri eller energi. De fikk derfor en spesiell rolle i sjamanistisk tro og
praksis. Naturfolket hadde behov for a ha et godt forhold til naturen og til det som eventuelt
styrte framtida. Derfor ofret de til naturen for at naturen skulle veere god tilbake. Det er kjent at
ogsa fossene i Namsen ble brukt som offersteder. Et slikt sorsamisk offersted finnes ved
Trongfoss i Namsskogan.

Men ogsa hellige steder som ikke er kulturelle monumentverk har rett pa den samme beskyttelse
mot odeleggelser. Det dreier seg om respekt for andre troende sine rettigheter og deres folelser.
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Naturfolk etterlater seg mindre spor i naturen etter sine aktiviteter. Det er godt for naturen. Sa
er det heller ikke enkelt for mennesket a konkurrere med naturen innen skjonnhet. Naturens
katedral gjenfinnes mange steder og spesielt vestsiden av Trongfossen har en utforming og aura
som kan gi opplevelser av en annen verden.

Namsen er grenseelv mellom Vestre- og Ostre Namdal reinbeitedistrikt. Til alle tider har
Namsen veert sentral i sorsamisk tradisjon. Fiskumfoss var en imponerende foss som var
sorsamisk offerplass for utbyggingen av kraftanlegget der. Senere ble Namsen utbygd med 7
kraftverk og som gir 1740 GWh arlig til storsamfunnet. Na har NTE sokt om konsesjon for
utbygging av Trongfossen, den overste og siste skikkelige fossen i Namsen. En 7 m hog
betongmur blir staende tett inntil offerstedet og vannmassene i fossen tenkes fort bort giennom
en fjelltunnel. Det vil gjerne den aura og kraft som tidligere ga grunnlaget for sorsamiske
offerhandlinger ved fossen.

Demokrati innebeerer ogsa at minoritetsgruppene har visse rettigheter innenfor et sivilisert
samfunn, og det er derfor meget betimelig at det for tiden pagar et internasjonalt arbeid for a
sikre alle hellige steder mot vandalisering. Initiativiaker til dette arbeidet er Oslosenteret
Stiftelsen Oslosenteret har i sumarbeid med tre andre organisasjoner (Religions for Peace,
Search for a Common Ground og En verden i dialog), utviklet almene retningslinjer for hellige
steder kalt « Universal Code on Holy Sites». Deres malrettede arbeid tar sikte pa a ende opp i en
FN-konvensjon. Hittil har lederne for alle trosretninger underskrevet arbeidet. Ikke-troende
stotter ogsa arbeidet.

Malsettingen for arbeidet er a skaffe et praktisk og implementerbart system som skal verne
hellige steder, og hindre voldsutovelse mot disse. Arbeidet med konvensjonsplattformen har
kommet langt. Teksten foreligger enna ikke pa norsk, men enigheten i arbeidet tilsier at det ikke
kan gis konsesjon til uthyvgging av kraftverk over den siste fossen i Namsen — Trongfoss - fordi
dette er en foss hvor det tidligere ble utovd samiske offerhandlinger. Som samisk kulturminne
eldre enn 100 ar er det automatisk freda. Trongfoss er et hellig sted for sorsamene, og
Naturvernforbundet vil stotte sorsamene i deres onske om a bli en pilot i Oslosenterets videre
arbeid med a etablere en ny FN konvensjon om hellige steder.

11. Lokale konsekvenser

Det vil ogsa bli et betydelig problem med lokal forurensing pa Trones. Anleggsvirksomheten vil
medfore stoyforurensing og lokale utslipp. Tippmassen fra kraftverket er planlagt a plasseres pa
Trones. Virksomhet knyttet til utvinning av dette vil kunne medfore lokal stoy og stovforurensing
i lang tid framover. Det foreligger mer eller mindre seriose planer om hva tippmassen skal
brukes til. Selv om den foreslatte flyplassen pa Lassemoen neppe blir noe av, er det verdt a ha i
mente den ulempen en gjenbruk av tippmassen vil medfore for lokalbefolkning og besokende pa
Sfamilieparken.

12. Avsluming.

Trongfoss kraftverk er et kontroversielt prosjekt p.g.a. en rekke arsaker. Naturvernforbundet
gar sterkt imot at den siste fossen i Namsenvassdraget odelegges pa denne maten. Vi minner
ogsa om at Statsminister Stoltenberg lovie [ nyttarstalen i 2001 at tiden for store
vannkraftutbygginger var over. Vi mener at konsesjonssoknaden ma avslas.”
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Statnett skriver i sin uttalelse av 04.04.2012
"Innledning

NTE Energi AS har utarbeidet soknad for bygging av Trongfoss vannkraftverk med installert
ytelse pa 34,2 MW fordelt pa 2 generatorer og en tilhorende 6,5 km 132 kV linje til Tunnsjodal
transformatorstasjon.

Spesifikk kommentar

Systemlosning

Det omsokte vannkraftverket vil bli knyttet til Sentralnettet i Tunnsjodal transformatorstasjon.
Denne stasjonen har spenningsniva 300 kV og 66 kV. Sor for Tunnsjodal er det per dags dato i
perioder begrensninger i overfort effekt i 300 kV-nettet mot Midt-Norge. I Tunnsjodal er delet
mellom prisomrader for Midt-Norge (NO3) og Nord-Norge (NO4).

Forutsatt en tilfredsstillende transformeringslosing er det kapasitet i sentralnettet til a ta inn
denne produksjonen. Vi vil likevel papeke at vi arbeider med en langsiktig plan om
spenningsoppgradering fra 300 til 420 kV fra Midt-Norge til Nedre Rossaga. Dette for a legge
til rette for en okt krafiflyt fra nord til sor som folge av forventet ny fornybar krafiproduksjon i
Midt-Norge og Nordland. Avhengig av utviklingen av ny produksjon og for alle nettprosjekter er
pa plass kan det oppsta flaskehalser | Sentralnettet. Det er viktig at utbygging av produksjon
sees i sammenheng med utbygging av overforingskapasitet i Sentralnettet slik at overskuddet
kan handteres pa en tilfredsstillende mate i markedet.

Transformeringslosning

Kraften fra Trongfoss kraftverk er planlagt tilknyttet i Tunnsjodal med en linje bygget for 132
kV. Transformator T3 300(420)/66 kV i Tunnsjodal er ikke tilpasset dette spenningsnivaet og
den er ogsa for liten til a ta imot krafien fra Trongfoss kraftverk. Det forutsettes at en ny
systemlosning i Tunnsjodal utarbeides | neert sumarbeid mellom NTE Nett AS og Statnett. Nye
transformatorer ma veere omkoblbare til 420 kV.

Kompensering for okt ladestrom

Endringer i 66 kV nettet eller overgang til 132 kV som spenningsniva i regionalnettet vil
medfore endringer i ladestrommen i spolejordet nett. Storrelse og plassering av spoler i nettet
ma vurderes.

Generell kommentar

En viktig forutsetning for var uttalelse er at konsesjoneer folger krav i forskrift om
systemansvaret i krafisystemet (FoS) og forskrift om leveringskvalitet i krafisystemet (Fol).

Vi ber NVE gjore konsesjonssoker spesielt oppmerksom pa at Stamett legger til grunn at FoS §
14 og veileder for funksjonskrav i krafisystemet (FIKS) folges, og at konsesjoncer uten ugrunnet
opphold soker/informerer systernansvarlig om anlegget etter at konsesjon er gitt. Nye anlegg
eller endringer kan ikke settes i drift uten etter vedtak av systemansvarlig.

Systemansvarlig er bekymret for en utvikling der krafisvstemets evne til a regulere spenning og
frekvens svekkes. Det bygges betydelig krafiproduksjon med begrenset reguleringsevne, og
seerlig i sommerhalvaret kan slik uregulert produksjon dominere systemdrifien. Det er derfor
viktig at alle kraftanlegg utformes slik at de kan delta i reguleringen av bade spenning (utformes
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for reaktiv effektreserve) og frekvens (utformes for aktiv effektreserve). Funksjonskrav i
krafisystemet (FIKS) er tilgiengelig pa www.statnett.no og gir veiledning om krav som kan
Jorventes ved vedtak iht. FoS § 14."

Statskog SF har skrevet i uttalelse av 09.05.2012:

"Vi har mottatt sett pa soknad om konsesjon for utbygging av Trongfoss kraftverk. Statskog vil
som eier av gnr 51 bar 1 bli berort av folgende:

e Damkonstruksjon
e Oppdemming av produktivt skogareal og annet overfor krafverkdemning/inntak
o Steintipp nr 4
e Reduserte fiskemuligheter pa delvis stor orret mellom inntuk og utlop
o Lvrt skader/inngrep i anleggperioden.
Statskog vil som eier av gnr 50 bnr 1 bli berort av folgende:
e Beslag av aredl i forbindelse med krafilinje til Tunnsjodal trafostasjon.

Vi forventer a komme til en minnelig ordning med utbygger om erstatninger og eventuelt erverv
av grunn i forbindelse med disse inngrepene og konstruksjonene. ™

Trones IL har skrevet i e-post av 15.07.2012:

"Trones IL star som eier av lysloypeanlegget der steintippen pa Nordmoan er planlagt.
Kraftlinjen og adkomstveien til utlopet gar ogsa gjennom vart lysloypeanlegg. Lysloypen er
Alittig benytret som turomrade for bade beboerne pa Trones og turister som bor like ved
inngangen til anlegget. Vi har nvlig tilretielagt og drenert. slik at loypen brukes bade vinter og
sommer.

Bade naturen og opplevelsen i lysloypen blir, med dagens planer, vesentlig endret, bade i
anleggsfasen og i drifisfasen. Vi onsker derfor i det minste steintippen flyttet bort fra dette
omradet. Krdfilinjen og adkomstveien kan vi under sterk tvil leve med, dersom anleggelsen av
disse ikke kommer i konflikt med bruken av lysloypen.

Haper vart onske vil bli hort, da dette har stor betydning for bruken av neeromradet vart pa
Trones!”

Trones turistsenter AS har skrevet i en elektronisk heringsuttalelse av 30.07.2012:

"Steintipper som skal etubleres ma legges sa langt unna bebyggelsen som mulig. Foreslatte
steintipper ligger kun 250-300 m unna bebyggelsen. Scerlig gjelder det steintipper som skal ha
etterbruk. Vi er redd for stoy og stovplager samt anleggstrafikk ved bebyggelsen. Vi foreslar at
de legges sa langt sor at de kan nas via vei inn til Lindsetmoen/Strompedalen. 1 tillegg bor det
legges frem strom til omrade sa ctterbruk kan skje mest mulig miljovennlig.

Vi mener ogsa at hvis det gis konsesjon bor fossens kraftpotensiale utnyttes fult ut.
Merulempene det medforer for namsblanken bor kompenseres andre steder i vassdraget.”
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Stedsutviklingsgruppa Trones har skrevet i en e-post av 18.06.2012:

"Stedsutviklingsgruppa pa Trones har sett pa de utlagte dokumenter fra NVE i forbindelse med
utbyggingen av Trongfossen pa Trones i Namsskogan. Stedsutviklingsgruppa har ingen
merknader til at Trongfossen bygges ut, men har sterke innvendinger mot deponeringen av deler
av steinmassene som taes ut i forbindelse med tunelldrivingen.

Det er tenkt deponert en storre mengde stein sor - vest for tettbebyggelsen pa Trones — blant
annet med tanke pa gjenvinning ved et ev. senere bruk. Vi protesterer bade pa stedet for
deponeringen og med tanke pa plasseringen av et ev. pukkverk sapass neert tetthebyggelsen.

Vi onsker ikke et pukkverk i drift giennom var og sommerdager med den stoy og stovplage det
matte fore med seg. Vi onsker heller ikke en steintipp sa neert opp til bebyggelsen.
Stedsutviklingsgruppa har i forhold til Namsskogan kommune og NTE pekt pa at den store
mengde steinmasse matte kunne brukes til noe nyttig - eksempelvis anleggelse av ei flystripe
langs Namsen like ved steinuttaket fra tunellen.

Topografien skulle ligge vel til rette for dette, med det vil selvfolgelig kreve godkjenning av
AVINOR og en garanti for finansiering av ferdigstillelsen, men det vil i hvert fall veere en god
samfunnsmessig og fremtidsrettet utnyttelse av steinmassene. En del av steinmassene ma ogsa
kunne nyttes i forbindelse med vegutbedringer — eksempelvis Strompedalsvegen og E6 samt
permanent dekke i lysloypa for helarsbruk.

Uttalelsen ovenfor har veert sendt rundt til beboerne pa Trones tettsted. Ved fristens utlop for
uttalelser, er det kommet inn folgende reservasjoner:

1. Tre oppsittere er imot utbyggingen av Trongfossen
2. Fem oppsittere er imot a deponere fyllmassene til anleggelse av flystripe
3. En oppsitter vil i sin helhet sloyfe avsnittet om alternativ bruk av steinmassene.
Det er ca 75 - 80 personer som har fatt brevet til uttalelse.”
Ulvig Kizr AS, Kjell Asgeir og Mona Trones har skrevet i en heringsuttalelse av 29.07.2012:

"Som neeringsutovere og smakrafiutbyggere i Namsskogan kommune onsker vi tiltaket med
utbygging av Trongfossen Kraftverk velkommen. Vi er spesielt opptatt av folgende:

Store deler av hoyspentnettet i Namsskogan er gammelt og betydelig underdimensjonert for a
kunne tilfredsstille dagens og morgendagens behov til nettkapasitet og nettkvalitet. Dette
hindrer nceringsutvikling i kommunen, og skaper usikkerhet. For vart vedkommende, som

disponerer sa vel konsesjonsgitt som konsesjonssokte anlegg, vil et avslag eller en utsetting av
utbygging av Trongfossen, sannsynlig fore til at vi ikke far ny linje og trafostasjon til
Flattadalen innen rimelig tid. Med rimelig tid mener vi tid nok til a fa innsendte
konsesjonssoknader behandlet og bygget, og idrifisatt anleggene som innvilges konsesjon for
tidsfristen for gronne sertifikater gar ut.

Namsskogan er en av kommunene i Nord-Trondelag som har det storste potensialet i
Jorbindelse med utbygging av sma vannkrafiverk - en viktig ressurs i en typisk distrikiskommune
med de demografiske utfordringer som kommunen har. En aktiv utnyttelse av disse ressursene
vil bidra til okt neringsaktivitet bade i en utbyggingsfase og som grunnlag for en videre satsing
etter etablering. Uten en ny linje fra Tunnsjodal via Trongfossen og videre oppover til
Brekkvasselv og Namsskogan sentrum, er det et betydelig smakrafipotensial som ikke lar seg
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realisere. Uthygging av Trongfossen gir en forsterket linje fra Tunnsjodal til Trongfossen pa
132 kV. Uten utbygging vil det neppe bli aktuelt med mer enn 66 kV samt et lavere kabel
werrsnifl.

[ forbindelse med utbyvggingen av linjen fra Tunnsjodal til Trongfossen, ber vi om at det
samtidig stilles krav om en tidsfrist til NTE Nett for videreforing av nytt regionalt hoyspentnett
til Brekkvasselv og Namsskogan sentrum slik at potensialet for mindre vannkrafiprosjekter kan
realiseres innen 202().

Mye av fokuset i forbindelse med uthygging av Trongfossen har dreiet seg om namsblank. Slik vi
leser rapporten fra Sweco om konsekvenser for naturmiljo bidrar tidligere terskel bygging
oppstroms Trongfossen til reduserte leveomrader for namsblank. Til sammen har disse tersklene
ifolge rapporten en lengdeutstrekning pa til sammen 12 km og med et samlet areal pa over 2
000 dekar. Tersklene gir bedre forhold for orreten i forhold til namsblanken, som primeert lever
pa strykstrekninger i elva. Vi mener det ma vurderes a fierne disse gamle tersklene. Estetisk og
Jor orreten kan dette oppleves negativt, men for namsblanken vil en slik overgang fra
stillestaende vann til strom veere en klar forbedring. I en slik sammenheng vil oppdemmingen av
inntaket for Trongfossen veere av mindre betydning. Selv om omtalte terskelbygginger horer til
konsesjonsvilkarene i forbindelse med regulering og overforing av Namsvatnet, ber vi NVE om
a vurdere slike endringer i reguleringsvilkarene. Vi ber derfor NVE vurdere dette framfor a
avsla utbygging av Trongfossen.

Vi mener det i konsesjonsbehandlinger legges for lite vekt pa de fordeler en kraftutbygging gir
bade for a na malet om fornybar energi. men ogsa for okt lokal verdiskaping. I det tradisjonelle
prinmcernceringer er pa retur, er utvikling av andre neeringer busert pa lokale ressurser, som
Jornybar energi, vesentlig for a kunne opprettholde en framtidig bosetting og infrastruktur.

1 tillegg vil skatteinntekter for kommunen - i Trongfoss' tilfelle om lag 3 millioner kroner pr. ar -
veere el viktig bidrag til neeringsurvikling i kommunal regi. Vi ber NVE om overfor OEO a
innstille positivt til uthygging av Trongfossen under forutsetning av at linjenettet i Namsskogan
samtidig blir oppgradert.”

Arne Bjorhusdal har skrevet i horingsuttalelse av 30.07.2012:

"Planen for utbygginga viser at steintipp og steinknusing fra NTE “side er planlagt etablert like
ved bebyggelsen pa Trones. Her ligger ogsa Nord-Trondelags viktigste turistmal, Namsskogan
Familiepark.

Det gar visse rykter om at NTE ikke er villig til @ omgjore plasseringen av steinknuseri i forhold
til opprinnelig plan.

Steinknusing sa neere bebyggelsen pa Trones vil medfore betydelige miljo-ulemper for de som
bor der, og i neere omgivelser for ovrig.

Stoy og ikke minst stov vil erfuringsmessig medfore helseplager pa ymse vis.
V08 5 £ g plager pay

Er dette sporsmalet vurdert fra helsemyndighetenes side? Sporsmalet om plassering av
steinmassen / steinknuseri er et sentralt tema som vil innvirke pa hvordan lokalbefolkningen
stiller seg m.h.t. uthyggingen av Trongfossen.”
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Beboere pa Trones har skrevet i innspill i brev av 10.07.2012
"Innledning

Vi bor pa en fantastisk plass med storslatt natur, butikk, hotell og park - vi kunne sagt mye om
Trones! For oss handler saken om Trongfossen om identitet og verdivalg. Det handler ogsa om
hvilket renomme vi skal veere bekjent av om 50 ar, eller om 100 ar. Dette uten a bli beskyldt for
a veere imot utvikling. Tvert imot!

NTE produserer idag strom til 190.000 husstander. I Nord-Trondelag bor det ca 133.000
mennesker, gjor man et nokternt anslag pa 2,5 personer pr husstand i snitt, er det litt over
50.000 husstander j fylket. Tunnsjodal kraftverk alene leverer i dag strom til 45.000 husstander!

Vi blir derfor provosert nar vi horer at vi i Namsskogan ma ta samfunnsansvar. Nar vi leser
NTE sine avisinnlegg i saken lokkes det med kortsiktige, lettjente penger til lokalt neeringsliv,
samt et arlig inntektspotensiale pa 3-4 millioner til kommunen. Vi spor vare lokalpolitikere: Er
det virkelig verdrt det??

Trongfossen og framtida

Ved utbygging forsvinner den siste skikkelige fossen i Namsin. Da forsvinner muligheten for a
utvikle en framtidig reiselivsdestinasjon for all framtid. Da forsvinner muligheten til a la
Namsskogan bli kjent for noe mer enn a veere en "krafikommune”. Er det a veere
"kraftkommune' noe positivt omdomme? Det er ihvertfall ikke reversibelt!

Ved utbygging av Trongfossen skal 500.000 kbm stein deponeres. Hva slags landskap far vi
rundt oss da? Opprusting av Strompdalsvegen krever 15-20.000 kbm. Da er det 480.000 kbm
igjen! Her lokkes det ogsa med sa mange muligheter. Men vil vi at en turistdestinasjon som
Trones skal ligge i ncerheten av et pukkverk? Det stimuleres og oppmuntres til okoturisme i
omradet. Her har vi ikke rukket a komme igang enda. Pa den ene sida av E6 selges "ulvesnork”
og hvitt og stille vinterlandskap. Pa den andre sida av E6 skal det veere kraftledninger,
massetipper og en haug med stein, stov, stoy og tungtrafikk? For boligfeltene i hoyden vil stay
Jfra et pukkverk ute pa flatene ved Rabban veere sveert uheldig. For bebyggelsen pa flata vil
stovproblematikken bli minst like uheldig. Hva det vil si for reiselivsneeringa, vet vi ikke. Vi tror
ikke det er gunstig.

Ikke nok med det. Hvis utbygginga kommer i orden blir det en ny trafostasjon pa Brekkvasselv.
Pa NVE sine hjemmesider ligger det i dag 14 soknader pa vent i Namsskogan!! Sier politikerne
Jja til Trongfossen sier de ogsa ja til de andre fordi da er overforingskapasiteten lost og
Sforventningene til a fa bygge ut vil oke i takt med det.

Sa har vi Namsblanken da. Kraftutbygging Namsskogan kan ikke diskuteres uten at denne arten
er med. Den lille unike skapningen som har levd i elva siden istida, det vil si i 9500 ar! I lopet
av de siste 70 arene har vi klart a redusere bestanden betydelig sann at det na er nodvendig med
tiltak. Er det et bra rennome a ha?

Krav

Som nceermeste naboer til utbyggingsomradet mener vi det ma stilles krav om
konsekvensutredning av en eventuell etterbruk av steinmassene. NTE s representant sa selv i
matet pa Trones den 21. juni 2012, at det var onskelig at steinmassene skulle brukes
umiddelbart. Hva innebeerer dette? Hvor skal steinknuseverket ligge, hvor skal uttransport av
massene forega m.m. Sorlige steintipp er estimert til a ha 310.000 m’ stein, noe som tilsvarer
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over 600.000 tonn med steinmasser. En lastebil med henger frakter ca 40 tonn, det vil si at det
er 15.000 lass som skal ut av omradet. Dette vil bli en stor belastning pa oss som bor j omradet,
og kan ikke aksepteres med de planer som foreligger. NTE profilerer i et nytt avisinnlegg i NA i
begynnelsen av juli at prosjektet har stor lonnsomhet. Hvorfor er det da ikke okonomi til a kjore
massene lenger vekk?

Prosjektet mangler ogsa en utredning i henhold til §§ 8-12 j naturmangfoldloven. Hva blir
egentlig totalbelastningen av prosjektet? Dette er spesielt interessant ettersom det argumenteres
med at ytterligere krafipotensiale vil utloses med Trongfoss-prosjektet.

Avslutning

Vi er imot utbygging av Trongfossen. Vi har nettopp veert igjennom en omfattende
utbyggingsfase i Namsen, la den siste fossen sta. Selv om tida ikke har veert moden for annen
kommersialisering av omradet ma ikke det brukes imot de som ikke onsker utbygging. Dette
handler dessuten om mer enn selve fossen, det handler om et lite bygdesamfunn, en stor
turistdestinasjon og hvordan en kraftutbygging av denne storrelsesorden og dens etterbruk vil
pavirke landskapet, vart boomrade og var nernatur.”

Knut Berger v/Namdal bruk har skrevet i e-post av 26.06.2012:

"Viser til informasjonsmote Trongfossen, Trones, 210612 og vare innspill (som grunneier pa
Gnr 33/1 i Namsskogan) der som bekrefies i denne epost:

1. Vi har inngatt samarbeid med Trones IL som har skilayper og turveier med lysanlegg i
omradel for utlop og steintipp. Vi ber om at NTE bistar med planlegging og oppforing av et
restaurert skianlegg hvor ogsa trase for rulleski etableres

2. Vi har etablert dialog med Nord-Trondelag Turistforrening/Namdal Turlag hvor det er et mal
a fa etablert ei gangbru over Namsen nedstroms Trongfossen. Brua vil binde sammen
turistanleggene pa Trones og Gamle Strompedalsvegen med videre turveg langs gamle
taugbanevegen helt over til Kongsmoen i Hoylandet kommune. Denne vandreleden er et
gammelt og i stor grad vedlikeholdt kulturminne som kan fa et nytt liv med ny gangbru over
Namsen der hvor den gamle brua la for 1940.

3. Vi onsker a etablere dialog med NTE om fremtidig benyttelse av tippmassene fra tunellen. Vi
er i utgangpunktet negativ til a lagre denne steinen for konservering og onsker at NTE bistar oss
0og Namsskogan kommune i arbeidet med a fa alternativ anvendelse av den utsprengte steinen
snarest.

4. Vi onsker at det utarbeides en plan for gang og sykkelveger som skal forbinde Trones sentrum
med Trongfossen etter at anlegget er ferdig bygget.”

Kristin Meitz Bru har skrevet i e-post av 15.07.2012:
"Som en av de neermeste naboene, har jeg ikke uventet, flere innvendinger mot planene:

- Selve Trongfossen og Angeloddo brukes av mange som mal for mindre utflukter. Jeg
registrerer al flere har fatt aynene opp for denne perlen, bade av fastboende og besokende. Jeg
har statt i turistinformasjonen pa Trones i flere ar na, og veiledet lagveisfarende til
Trongfossen, for a kikke pa det siste intakte fossefallet i Namsen. Jeg mener denne fossen har en
verdi i seg selv som gjor den verdt a bevare. Utsikten fra gamle E6 sorover strykene fra
Angeloddo utover Namdalen, er et nydelig syn, som vil bli vesentlig forandret nar vannet legges
i ror. Badeplassen ved Angeloddo likesa.
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- Historien om at dette er en gammel samisk offerplass, ble jeg presentert for ganske tidlig etter
at jeg flyttet til Trones. Den gjor omradet enda mer spennende. Jeg klarer ikke slippe tanken om
at uthygging odelegger framtidig mulighet for et spennende besoksanlegg, langt mer i trad med
Tronmes sin profil som et av Nord-Trondelags storste turistmal.

- Alle de fire steintippene vil fullstendig endre vare daglige hundeluftings - og turomrader, fra
naturlige fredelige steder, til stoyende anleggsomrader i utbyggingsfasen og til kunstige
steinhauger i drifisfasen.

- Det satses stort i Familieparken for tiden, og i mine oyne henger Trongfossutbygging overhode
ikke sammen med denne satsningen, verken med tanke pa turistenes opplevelse av a komme til
en avsides og naturlig sted eller med muligheten for a fa tilflyttere/arbeidstakere som ogsa er
viktig i Familieparkens satsning. Som innflytter fra byen tror jeg det er lettere a se naturen
rundt Trones som en verdi, ikke bare som en bruksgjenstand. Selv hadde jeg ikke villet bo i et
hus som la like ved et krafiverk eller en steintipp, da kan jeg like gjerne bo i byen. Jeg mener
altsa at Trongfossutbygging vil bidra til a gjore Trones mindre attraktiv for bosetting og for
besokende, slik planene foreligger i dag med steintipper rett ved bebyggelse og turistanlegg.

- L tillegg har jeg selvsagt bekymringer som nermeste nabo: stoy i anleggsperioden og okt
trafikk foran og bak huset vart medforer lavere trivsel pa kort sikt, mens det pa bade kort og
lang sikt vil endre var neernatur kollosalt. Alt i alt potensial for nedsatt livskvalitet i flere ar,
samtidig som det a veere nabo til et byggeprosjekt eller et kraftverk neppe er scerlig
salgsfremmende for huset. Med barn i magen og planer om utbygging av huset, er det kanskje et
sporsmal om vi heller bor flytte framfor a bruke flere hundretusen pa naveerende bolig.”

Aarjel Njaarken biatsoe/Vestre Namdal reinbeitedistrikt v/Albert Jama har gitt et innspill av
28.07.2012. Han er sveert kritisk til utbyggingen av Trongfoss.

Planendring
Seknad om planendring for ny tipp og plassering av masser i terrenget sendt pa hering 04.02.2013.

Det kom inn innspill fra Sametinget om at det er registrert flere automatisk fredete samiske kulturminner
i Namsskogan kommune, men at det i dag ikke er registrert samiske kulturminner innenfor
tiltaksomradet for ny plassering av tippen med ny adkomstveg. Sametinget har derimot opplysninger om
en offerplass under Tromselvbrua, om lag 200 meter ser for ny tipplassering. Sametinget har ikke gjort
systematiske registreringer her, og mener det er nodvendig at det gjennomfores arkeologiske
undersokelser for tiltaket kan settes i gang.

Namdal Bruk har gitt innspill om eierforholdet av arealet som skal benyttes samt selve tippmassene.
Tiltakshavers kommentarer til innspillene

NTE har i brev av 31.05.2013 kommentert de innkomne innspillene, i tillegg til et notat fra Sweco av
11.02.2013:

"1. Kommentarer til innkomne horingsuttalelser til konsesjonssoknaden
1.1 Arne Bjorhusdal
Krever endret plassering av tippen pa Nordmoan.

Kommentarer fra NTE: Dette er gjort ved en planendring som inneberer at tippen (tipp 5) er
Sflyttet lenger sorvest til omradet mellom hoydedraget Skanken og Namsen. Ogsa adkomstvegen
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frem til tippen og videre til utlopet av krafistasjonen, er endret ved at denne bygges fra
kommunal veg til Strompdal. Pa denne maten unngar en ogsa konflikt med lysloypa pa
Nordmoun.

1.2 Beboere pa Trones

Horingsuttalelsen er underskrevet av et fatall av de beboerne pa Trones som gar i mot
utbygging av Trongfossen. Det er ogsa innvendinger til planlagt tipp pa Nordmoan.

Kommentarer fra NTE: Nar det gjelder tippen pa Nordmoan vises det til kommentarer under
pkt. 1.1

1.3 Direktoratet for mineralforvaltning

Prosjektet vil ikke komme i konflikt med kjente forekomster av mineralske ressurser.
1.4 Direktoratet for naturforvaltning (DN)

Namsblank

Influensomradet til prosjektet er et godt leveomrade for namsblank, iscer gjelder dette ovenfor
Trongfoss. Nar det gjelder forekomst av namsblank pa den berorte strekningen nedenfor
Trongfoss, mener DN at forundersokelsene ikke er tilstrekklig til a vurdere betvdningen av dette
strie og dype elveavsnittet som leveomrade for namsblank.

DN papeker ogsa at i omrader med fraforing av vann vil redusert vannhastighet over tid fore til
habitatdegradering, bl.a. i form av at skjulplasser i elvebunnen blir tettet igjen pa grunn av
fraveer av dimensjonerende flommer. Videre er det i det planlagte inntaksbassenget storre risiko
Jfor negative effekter av orekyt pa namsblank og orret.

DN mener imidlertid at den foreliggende kunnskapen er tilstrekkelig til a ta standpunkt til
soknad om utbygging av Trongfoss krafiverk.

Kommentarer fra NTE: Vi er enig i at strekningen av Namsen ovenfor Trongfoss er viktige
leveomrader for namsblank. Dette er ogsa arsaken til at NTE har redusert utstrekningen pa
inntaksbassenget fra 2.8 km til 700 m. Pa denne maten spares verdifulle omrader for blanken.

Strekningen nedenfor Trongfoss er imidlertid darlig egnet som oppvekstomrader for namsblank.
Dette folger av naturmiljorapporten som er fremlagt som en del av konsekvensutredningen. 1
rapportens side 27 under kt. 4.1.6 - Vurdering av resultatene nedenfor Trongfossen fremgar.

"Resultatene viser at dette delomradet har liten verdi som gyte- og oppvekstomrade for
smablank. Ved fiske under sveert gode forhold ble det kun fanget tre individer pa et areal pa
6.500 nt’. Dette er sveert lite. Det er ogsa lave tettheter av orret i dette delomradet, men de
omirentlige tetthetene av orret skiller seg ikke mye fra tettheten ovenfor fossen."”

Og videre pa side 28:

"Kombinasjonen av for sterk strom, lite egnet substrat og periodevis lave vannforinger antas a
veere hovedarsaken til at smablank ikke lever i omradet i storre grad.”

Forekomster av sjeldne arter og vegetasjonstyper i fossesproyvisoner

DN hevder at det har veert feltmessig vanskelig a gjore en tilstrekkelig undersokelse av
vegetusjonen i Trongfossgjelet, noe som medforer at den foreliggende kunnskapen ikke gir et
Sullstendig bilde av mose-/luvfloraen.
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Kommentarer fra NTE: Vi er enig i at det feltmessig kan veere vanskelig a dokumentere
vegetasjonen i Trongfossgjelet, men for a veere mest mulig sikker pa at det ikke finnes rodlistede
arter ble deler av bergveggen pa ostsiden av elva befart ved hjelp av fjellklatrer. Det ble ikke
Junnet radlistede arter. Det kan ikke utelukkes at det ikke finnes slike arter, selv om
sannsynligheten er liten pa grunn av at bergveggen er sorvestlig vendt og det er relativt stor
innstraling og sola star rett pa veggen pa ettermiddagen og kvelden.

Trongfossen som landskapselement

Fossen har lett tilgjengelighet fra E6 og en beliggenhet neert opp til opplevelsesparken pa
tettstedet Trones som har et mal om a oppna 75.000 besokende arlig. Det er ansett at enkle
tilretteleggingstiltak, sikring og skilting vil ha et stort potensial for a oke besoksantallet til
Trongfossen.

Kommentarer fra NTE: Situasjonen i dag er at omradet benyttes lite til friluftsliv. Det er skissert
flere tiltak for tilrettelegging rundt fossen, men med tanke pa omradets topografi er det
dpenbart at det ma gjores betydelige inngrep langs gjelet dersom det skal tilrettelegges for
allmennheten. Disse inngrepene ma ogsa forventes a medfore konsekvenser for landskapet, og
opplevelsen av fossen vil bli annerledes enn i dag.

Flere av tiltakene kan ogsa gjennomfores ogsa med en kraftutbygging, men da med andre typer
aktiviteter enn uten utbygging.

Samlet belastning

DN mener at summen av eksisterende pavirkninger i vassdraget og de forventede effektene av
den omsakte utbyggingen vil medfore at den samlede belastningen pa landskapsverdier,
naturtyper og den kritisk truede namblanken blir sa stor at det bor tillegges avgjorende vekt ved
vurdering av seknad om konsesjon, jfr. naturmangfoldsiovens § 10.

Kommentarer fra NTE: Vi kan ikke se at eksisterende pavirkninger i vassdraget og den
planlagte utbyggingen av Trongfoss er en sa stor trussel mot landskapsverdier, naturtyper og
namsblanken at disse bor tillegges avgjorende vekt. Nar det gjelder namsblanken har vi som
nevnt ovenfor skalert ned prosjektet for a redusere konsekvensene til et minimum.

Nar det gjelder landskapsverdier og naturtyper vil vi papeke at hovedlopet av Namsen ikke er
underlagt vern mot vannkraftutbygging. Trongfoss er allerede berort ved at vann er bortfort
som folge av tidligere kraftutbygginger. Omradene i nerheten av Trongfoss er fra for berort av
ulike tekniske inngrep som veg og jernbane.

Vivil videre gjore oppmerksom pa at Formofossen og Tommerasfossen i den vernede Sanddola
(sidevassdrag til Namsen) er sammenlignbar med tanke pa opplevelses- og egenverdi, og har i
motsetning til Trongfossen beholdt sin naturlige vannforing som folge av vern.
Landskapsverdien for disse oppfattes som noe storre enn for Trongfossen, jfr.
landskapsrapporten som folger konsekvensutredningen.

Namsen som nasjonalt laksevassdrag

I henhold til beskyttelsesregimet for nasjonale laksevassdrag og fiorder kan det ikke
gjennomfores vassdragsregulering som forer til endring av naturlig vannforing,
vanntemperatur, vannkvalitet eller vandringsforhold pa lakseforende strekning som er av
nevneverdig negativ betydning for laksen, jfr. St. prop. nr. 32 (2006-2007) kapittel 6.
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Kommentarer fra NTE: Hovedfokus for NTE ved utforming av prosjektet har nettopp veert
hensynet til namsblanken. For a fa et best mulig grunnlag for a vurdere effekten av
Trongfossutbyggingen er det gjort vurderinger som omfatter hele leveomradet for namsblanken.
Omtrent 1,5 % av de gunstigste leveomradene for blanken i hovedelva vil bli redusert som folge
av en utbygging av Trongfoss, jfr. naturmiljorapporten som folger konsekvensutredningen.

Nar vi tar med flere sideelver som har gunstige oppvekstomrader, samt alle andre strekninger i
hovedlopet og sidelever som er mindre gunstige. men hvor namsblanken er pavist, er
reduksjonen i leveomrade som folge av uthyvggingen av Trongfoss krafiverk helt marginal. NTE
vil derfor hevde at vi har handtert numsblanken innenfor beskyttelsesregime for nasjonale
laksevassdrag, dvs. at uthyggingen ikke medforer nevneverdig skade.

Vi vil ogsa minne om mulige tiltak for namsblanken som er nevnt i naturmiljorapporten som
folger konsekvensutredningen. 81.a. kan kun sma endringer av etablerte terskler som er bygget i
Namsen gi en nytte for blanken utover den skade bygging av Trongfoss kraftverk vil medfore.

Vannforskriften

Kommentarer fra NTE: Det blir opp til konsesjonsmyndighetene a vurdere om samfunnsnytten
med tiltaket er storre enn tap av miljokvalitet.

Innsigelse etter vassdragsreguleringsloven

Kommentarer fra NTE: Vi har ikke kommentarer til DNs grunnlag for a fremme innsigelse etter

vassdragsreguleringslovens § 6 nr. 1.
1.5 Fylkesmannen i Nord - Trondelag

Fylkesmannen fastslar at ny kraftproduksjon i Midt-Norge vil veere sveert positivt for a bedre
kraftbalansen i omradet, og at Trongfoss er et relativt betydelig prosjekt i forhold til fornybar
energiproduksjon.

Nar det gjelder fylkesmannens vurderinger pa miljoomradet er oppfatningen at de fremlagte
rapporter i hovedsak gir et tilfredsstillende beslutningsgrunnlag pa de fleste berorte
fagomrader.

For fagrapport naturmiljo, er imidlertid fylkesmannen i hovedsak enig i verdivurderingene, men
uenig i konsekvensvurderingene for fisk (namsblank) og naturtyper, og for fagrapport
frilufislivireiseliv uenig i bade verdifastsetting og konsekvensvurdering.

Fylkesmannen i Nord-Trondelag konstaterer at det er reist store og tilsynelatende godt
underbygde innvendinger mot konsesjonssoknadens fagrapport vedr. namsblank. Etter
Nlkesmannens vurdering taler dette for at NVE palegger konsesjonssoker a sorge for at det blir
Joretatt en supplerende og oppdatert vurdering av namsblankens situasjon. Forst nar en slik
rapport foreligger finner fylkesmannen grunnlag for a komme med sin endelige tilrading i
saken.

Kommentarer fra NTE: Det er gledelig a registrere at Fylkesmannen i Nord-Trondelug

konkluderer med at hensynet til klima og fornybar energi star sterkt i Trongfossprosjektel.

Pa den annen side onsker fylkesmannen (i motsetning til DN) at det blir foretatt en supplerende
og oppdatert vurdering av namsblankens situasjon i vassdraget, for de tar endelig stilling til en

utbygging.
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NTE mener at vi har gjort de utredninger av namsblanken som er forutsatt i det godkjente
konsekvensutredningsprogrammet. Dette innebcerer ogsa en status av namsblanken i Namsen.
Denne viser at blanken finns langs hele strekningen fra Nedre Fiskumfoss til Namskroken, samt
i mange sideelver. Samlet tilsvarer dette ca, 140 km elvestrekning. En utbygging av Trongfoss
vil berore sa liten del av vassdraget som er leveomrade for namsblanken, at det praktisk talt
ikke har noen innvirkning for blanken.

NTE mener derfor at NVE har det kunnskapsgrunnlaget som er godt nok for a sluttbehandle
konsesjonssoknaden for en utbygging av Trongfoss kraftverk.

Pa bakgrunn av at fylkesmannen har reist innvendinger mot vurderinger som er gjort i enkelte
Jagrapporter, har vi tatt opp dette med konsulentfirmaet SWECQ som er ansvarlig for
utredningene. SWECQO har kommentert fylkemannens uttalelse vedr. fagrapport for
namsblanken og fagrapport frilufisliv/reiseliv.

Vi viser til vedlagte kopi av notat fra SWECO datert 11.02.2013.

I notatet vil vi spesielt vise til vurderingene om namsblanken pa side 2, 3 og 4 vedr. genetisk
kartlegging, nye undersokelser i 2012, ny studie av laksebestander og andre nyere
undersokelser og vurdering av tiltakets omfang og pavirkning.

I notatet side 4 er det gjort en oppsummering vedr. namsblanken:

"Vi ser ingen grunn til a endre de vurderinger av namsblanken som er gjort i
konsekvensutredningen. Vi vil hevde at (jf- naturmangfoldloven):

Beslutninger i denne saken kan bygges pa et vitenskapelig kunnskapsgrunnlag, fremskaffet som
en del av konsekvensutredningen og giennom bruk av fakta fremskaffet i tidligere utredninger
fra Fylkesmannen og NINA og annen publisert forskning pa namsblank.

Dersom det tas beslutning om utbygging vil vi hevde det er lugt vekt pa a unnga vesentlig skade
(fore var). Prosjektet er redusert betydelig i planleggingsprosessen, og et oppvekstomrade pa
ca. 700 meter i Namsen blir berort (mot 2,8 km opprinnelig).

Konsekvensene er vurdert ut i fra prinsippet om total okosystembelastning. Det er gjort
vurderinger omkring namsblank som omfatter hele leveomradet for namsblank i Namsen, og
undersokelser fra influensomradet er satt inn i en storre sammenheng. Det er gjort botaniske
undersokelser, bunndyrsundersokelser og sok etter elvemusling.

Tiltakshaver har sammen med konsulent forsokt a redusere konsekvensene av prosjektet til et
minimum, og tiltakshaver er i tillegg interessert i a vurdere tiltak andre steder i Namsen som
kan kompensere for eventuelle skader.

Miljoforsvarlige teknikker og drifismetoder er lagt til grunn ved planlegging av kraftverket.
Miljokompetanse har veert involvert i prosjektutviklingen, og det er sokt a unnga inngrep og

"

pavirkning i sarbare deler av vassdraget.

Qg videre under konklusjon i notatet side 6.

"Vi kan ikke se at det er grunnlag for a endre verdisetting eller omfang av pavirkning for verken
naturmiljo eller frilufisliviveiseliv som folge av Fylkesmannens uttalelse.
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Konsekvensutredningen av Trongfoss kraftverk er giennomfort i trad med
utredningsprogrammet fastsatt av NVE 12, mai 2009, og vi vil hevde at utredningsplikten er

oppflt.”
1.6 Namdal Bruk

Har innspill i forhold til skiloyper og turveger, gangbru over Namsen og utnyttelse av
tippmasser og gang/sykkelveger mellom Trones og Trongfossen.

Kommentarer fra NTE: Nar det gjelder utnyttelse av tippmassene er det forutsatt av dette skal
Sforega i regi av Namsskogan kommune. Flere av de innspill som er nevat om turveger m.v. er
tatt inn i utbyggingsavtale mellom Namsskogan kommune og NTE, jfr. pkt. 1.8.

1.7 Kristin Meitz Bru

Har innspill i forhold til bruk av omradet rundt Trongfossen og den planlagte tippen pa
Nordmoan.

Kommentarer fra NTE: Nar det gjelder tippen pa Nordmoan vises det til kommentarer under
pkt. 1.1

1.8 Namsskogan kommune

Namsskogan kommune er positiv til en uthygging av Trongfoss kraftverk. I henhold til
konsekvensutredningen har kommunen gjort en totalvurdering, og konkludert med at prosjektet
vil ivaretu de miljomessige konsekvensene pa en tilfredsstillende mate. Kommunen onsker at
tippen pa Nordmoan (tipp 5) fiyttes, og at NVE avklarer hvilket lovverk som kommer til
anvendelse i forbindelse med uthyggingen. Namsskogan kommune signaliserer ogsa at det er

onskelig med en storre utbygging av Trongfoss (140 GWh).

Kommentarer fra NTE: Vi er fornovd med at Namsskogan kommune har fattet et positivt vedtak
til en uthygging. Det er inngatt uthyggingsavtale med kommunen som bl.a. innebeerer samarbeid
om utnyttelse av tippmasser, rigganlegg, kompetansesenter for fornybar energi,
attraksjonsutvikling og utbetaling av neeringsfond.

Tippen pa Nordmoan er som nevnt planlagt flyttet til omradet mellom hoydedraget Skanken og
Namsen.

1.9 Namsskogan SV

Namsskogan kommune representerer det mindretallet i kommunestyre som gar i mot en
uthygging og NTE har for ovrig ingen merknader til horingsuttalelsen.

1. 10 Naturvernforbundet i Nord - Trondelag
Naturvernforbundet gar i mot en utbygging forst og fremst av hensyn til namsblanken.

Kommentarer fra NTE: Mange av de motforestillinger som er nevat i naturvernforbundets

horingsuttalelse er kommentert av NTE under uttalelsen til Direktoratet for naturforvaltning og
Fylkesmannen i Nord-Trondelag, jfr. pkt. 1.4 0og 1.5 ovenfor.

1.11 Nord-Trondelag fylkeskommune

Nord-Trondelag fylkeskommune er positiv til utbygging av Trongfoss krafiverk. Fylkesradet
viser til at uthygging av fornyvbar energi er viktig fremover, og vil veere helt sentralt for a na
klimamalene. Dette er fremhevet i Felles fvlkesplan 2009-2012, Klima og energimeldinga for
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Nord-Trondelag og innen strategier for bygging av vindkraftverk og sma kraftverk. Norges
tilslutning til felles sertifikatmarked med Sverige tradte i kraft 01.01.2012, og forutsetter
utbygging av 26,5 TWh ny fornybar kraft innen 2020 - og anslagsvis halvparten av dette i
Norge. Utbygging av ny fornybar energi er slik i trad med nasjonale og regionale strategier i
klima- og energisammenheng.

Nord-Trondelag er en del av region Midt-Norge, som har vesentlig underskudd pa el-energi
som tidvis har medfort meget hoge el-priser. Samtidig erkjennes at uthyggingen far negative
konsekvenser for andre brukerinteresser.

Kommentarer fra NTE: Vi er fornoyd med at Nord-Trondelag fylkeskommune har fattet et
positivt vedtak til en utbygging.

1.12 Reindrifisforvaltningen i Nord-Trondelag

Reindriftsforvaltningen v/Omradestyret mener at Trongfoss kraftverk ikke vil fa nevneverdige
konsekvenser for reindriften. Det er allikevel viktig at tiltakshaver har en god dialog med
reindriften i begge sijter i anleggsperioden, slik at man unngar negative forstyrrelser fra
anleggsarbeidet ved oppsamling av rein. Dette gjelder spesielt for arbeidet med nettilknytning
til Tunnsjodal tranformatorstasjon.

Kommentarer fra NTE: NTE har merket seg onsket fra reindriften om en god dialog under
anleggsperioden.

1.13 Sametinget

Det er registrert en samisk offerplass i Trongfossen, men denne vil ikke komme i konflikt med
selve demningen. Sametinget onsker at NTE Energi AS tar kontakt med Sametinget ved
utarbeidelse av avbotende tiltak slik at overlopsvann fra demningen ikke berorer offerplassen.

Kommentarer fra NTE: Sametinget har befart omradene som berares av uthyggingen av
Trongfoss, men offerplassen i Trongfossen ble ikke gjenfunnet. Vi vil ta kontakt med Sametinget
Jor a diskutere eventuelle avbotende tiltak.

1. 14 Statens landbruksforvalining

Statens landbruksforvaltning savner opplysninger om hva slags areal de planlagte tippene er
tenkt anlagt pa. Videre savnes opplysninger om hvor store arealer som blir beslaglagt som folge
av framforing av krafiledningen til Tunnsjodal.

Kommentarer fra NTE.: Nar det gjelder opplysninger om areal for tipper er dette omtalt i
vedlegg 7 til konsesjonssoknaden: Notat fra SWECO - Jord- og skogressurser, reindrifi,
ferskvannsressurser, og mineraler og masseforekomster.

Konsekvenser for skogbruket er inntatt pa side 2 i notatet fra SWECO og her beskrives skogen i
hele influensomradet for krafiverket og kraftlinjetraseen.

Nar det gjelder areal som beslaglegges av kraftlinje er dette beregnet til 195 daa, jfv.
konsesjonssoknadens side 31.

1.15 Statnett

Statnett etterspor opplysninger om systemlosning, transformatorlosning og kompensering for
okt ladestrom.
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Kommentarer fra NTE: NTE Nett AS har et pagaende prosjekt med Statnett for hvordan en
overgang fra 66 kV til 132 kV spenningsniva i Tunnsjodal skal giennomfores. Dette innebcerer
blant annet en utskifting av dagens 300/66 kV transformator til en 300(420)/132 kV
transformator i Tunnsjodal. Disse tiltakene er forelopig pa planleggingsstadiet og ikke omsokt,
men de vil etter hvert bli konsesjonssokt av bade Statnett og NTE Nett AS.

NTE Nett AS kommer til a konsesjonssoke ny 132/22 kV transformator i Tunnslodal i lopet av
2013. Denne transformatoren har ingen direkte knytning til Trongfoss kraftverk, men er et ledd i
den planlagte spenningsendringen i Tunnsjodal. NTE Nett AS har per dags dato ikke mottatt en
konkret fremdrifisplan fra Statnett vedrorende nodvendige utskifininger fra deres side, men har
Sfartt tilbakemelding pa at de per dags dato jobber ut fra NTE Nett AS sitt onske om 132 kV'i
Tunnsjodal i lopet av 2017.

For ovrig vises det til NTE Nett AS sin konsesjonssoknad om videreforing av 132 kV linje fra
Trongfoss og videre til ny 132/22 kV stasjon Kjelmyrlonet som ligger inne hos NVE.

NTE Nett AS vurderer behovet for plassering og storrelse pa spoler i forbindelse med
overgangen til 132 kV.

1.16 Statskog

Statskog har ingen spesielle merknader til selve utbyggingen, men forventer a komme frem til
minnelig ordning med NTE om erstatninger.

Kommentarer fra NTE: Sa fort det er gitt konsesjon for utbygging vil NTE ta kontakt med
Statskog med henblikk pa a avklare arealbehoy og erstatninger.

1.17 Stedsutviklingsgruppa pa Trones/Trones IL/Trones Turistsenter

Innbyggerne pa Trones og Trones Turistsenter er forst og fremst opptatt av at den planlagte
tippen pa Nordmoan flyites.

Kommentarer fra NTE: Nar det gjelder tippen pa Nordmoan vises det til vare kommentarer
under pkt. 1.1.

1.18 Kjell Asgeir og Mona Trones/Ulvig Kicer AS

Onsker en uthygging av Trongfoss krafiverk velkommen. Dette av hensyn til a na malet om
fornybar energi og lokal verdiskapning. En utbygging av Trongfoss er ogsa et viktig for a kunne
viderefore ny overforingslinje nordover i kommunen og nettutlosning for mange planlagte
smakraftverk.

Kommentarer fra NTE: Vi er enig | at Trongfoss er viktig mht. malet om fornybar energi og
lokal verdiskapning. Nar det gjelder overforingslinja nordover i kommunen har NTE Nett AS

allerede sendt soknad om konsesjon for utbygging.

1.19 Vestre Namdal reinbeitedistrikt

NTE har ingen kommentarer til horingsuttalelsen fra Vestre Namdal reinbeitedistrikt.
2. Kommentarer til innkomne horingsuttalelser til planendring

Det er innkommet noen fu uttalelser til NTEs forslag til planendring som innebeerer flvtting av
steintippen pa Nordmoan (tipp 5) til ny lokalisering lenger sorvest mellom hoydepartict Skanken
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og Namsen. Planendringen innebeerer ogsa at det ma bygges ny adkomstveg frem til utlopet for
kraftverket.

2.1 Namdal Bruk

Er meget positiv til utbygging av Trongfoss kraftverk, men har synspunkter mht. disponering av
steintippene.

Kommentarer fra NTE: Vi er ikke enig i at tippmassene tilhorer grunneier etter berglovens
bestemmelser, men ma disponeres i henhold til vassdragsreguleringslovens § 12, pkt. 16 hvor
det fremgar at konsesjonceren plikter a skaffe seg varig radereit over tipper og andre omrader
som trengs i forbindelse med utbyggingen. Som nevnt under pkt. 1.8 ovenfor er det inngatt
utbyggingsavtale med Namsskogan kommune som bl.a. innebeerer samarbeid om utnyttelse av
tippmasser m.v.

2.2 Namsskogan kommune

Namsskogan kommune viser til at seknad om planendring og flytting av tipp 5 er onskelig med
bakgrunn i innspill under horingen av konsesjonssoknaden.

2.3 Reindrifisforvaltmingen i Nord-Trondelag
Reindriftsforvaltmingen har ingen merknader til endring av tipplasseringen.
2.4 Sametinget

For det tas stilling til planendringen ma det gjennomfores en befaring for a avdekke eventuelle
Jfredete samiske kulturminner.

Kommentarer fra NTE: Vi har bestilt en vurdering av om planendringen vil medfore
konsekvenser for samiske kulturminner, og rapport vil bli oversendt NVE sa fort denne er ferdig
(det samme gjelder ogsa en avklaring med Nord-Trondelag fylkeskommune i forhold til norrone
kulturminner).

2.5 Direktoratet for mineralforvaltning
Ingen merknader til planendringen.
2.6 Fylkesmannen i Nord-Trondelag

Fylkesmannen onsker ikke a kommentere planendringen fordi det er behov for
tilleggsundersokelser om namsblanken for det gis endelig uttalelse og tilradning i saken.

Kommentarer fra NTE: Nar det gjelder fylkesmannens krav om tilleggsundersokelser om
namsblanken viser vi til vare kommentarer under pkt. 1.5 ovenfor. For avrig synes vi det er
merkelig at ikke fylkesmannen kan ta stilling til planendringer som gjelder den delen av
prosjektet som ikke berorer vassdraget og leveomradene for namsblanken.

2.7 Naturvernforbundet i Nord-Trondelag

Naturvernforbundets uttalelse er mer rettet mot utbyggingen generelt enn selve planendringen,
og det er papekt onsker om mer forskning pa namsblanken for det tas stilling til
konsesjonssoknaden.

Kommentarer fra NTE. Det vises til vare kommentarer ovenfor under pkt, 1,4 og 1.5.
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Avslutningsvis vil NTE Energi AS anmode NVE om at en videre behandling av
konsesjonssoknaden gjennomfores sa raskt som mulig, og vi imoteser gjerne en snarlig
tilbakemelding mht. tidspunkt for en sluttbefaring i utbyggingsomradet.”

Notat fra Sweco av 11.02.2013 vedlagt tiltakshavers kommentarer:
"Kommentarer til Fylkesmannens uttalelse

Konsesjonssoknad og konsekvensutredning for Trongfoss kraftverk har veert pa horing.
Fylkesmannen i Nord-Trondelag har avgitt en uttalelse der de sitat: «...konstaterer at det er
reist store og tilsynelatende godt underbygde innvendinger mot konsesjonssoknadens fagrapport
vedrorende namsblanky. Det er et sprik mellom Swecos vurderinger i konsekvensutredningen og
Fylkesmannens vurderinger nar det gielder namsblank.

Siden innvendingene gar pa vurderinger gjort i Swecos fagutredninger ser vi det som naturlig at
vi som uavhengig konsulent knytter noen kommentarer til Fylkesmannens uttalelse i forkant av
NVEs sluttbehandling av saken.

Pa samme mate er det reist kritikk mot Swecos konklusjon er omkring konsekvenser for reiseliv,
og vi vil ogsa kommentere dette fagtemaet.

Generelt om konsekvensutredningene

Sweco fikk i oppdrag fra NTE a utrede konsekvensene av Trongfoss kraftverk i mai 2008. Det
meste av feltarbeid ble gjennomfort sommeren 2008,0g fagrapportene ble produsert i 2008 og
2009. Det ble diskutert frem og tilbake med teknisk losninger. NTE onsket i utgangspunktet a
bygge en betydelig storre dam i Trongfossen, og feltarbeidet i 2008 ble gjort med dette som
utgangspunkt. Sweco ble involvert i diskusjoner omkring valg av losning, og det ble gjort forsok
pa a utvikle et nytt alternativ som tok sterre hensyn til de miljofaglige kvalitetene i omradet. Det
ble etter hvert bestemt a redusere omfanget av utbyggingen. Dette resulterte i nye miljofaglige
vurderinger og presentasjon av endelige fagrapporter hosten 2010.

1 prosjektperioden kom den nye naturmangfoldloven, med §§ 8-12 som papekes spesielt i
Fylkesmannens uttalelse.

- Beslutninger skal bygges pa vitenskapelig kunnskapsgrunnlag.

- Ved beslutninger uten tilstrekkelig kunnskap skal det tas sikte pa a unnga mulig
vesentlig skade («fore var»).

- Okosystembelastning
- Kostnadene ved miljoforringelse skal beeres av tiltakshaver
- Miljoforsvarlige teknikker og driftsmetoder

I prosjektperioden har ogsa NVE endret sine krav om hva som skal veere med i en
konsesjonssoknad, og det er na et krav i slike saker at EUs vanndirektiv skal nevnes spesielt.

Naturmangfoldioven og EUs vanndirektiv er verken nevat i fugrapport for naturmiljo eller i
hovedrapporten. Vi forstar at begge lovverk/regelverk burde veert nevnt, men vil uansett hevde
at de momenter av betydning som kreves belyst som folge av naturmangfoldloven og EUs
vanndirektiv er besvart i konsesjonssoknad og KU.
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Om namsblank
Generelt

Vi konstaterer at den relikte laksebestanden i Ovre Namsen na lyder navnet namsblank, og ikke
smablank (jf. uttalelsen fra Fylkesmannen).

Sweco er fullstendig klar over namsblankens status som en av fa bestander av relikt laks, og vi
er godlt kjent med det internasjonale bevaringsansvaret som gjelder for bestanden. Dette notatet
er ikke et forsok pa a nedvurdere namsblankens verdi eller viktighet.

Vi vil hevde at undersokelsene som er gjennomfort av namsblank pa prosjekistrekningen er
detaljerte og gir sveert god og til dels ny informasjon. Fylkesmannen og NINA har de siste 10
arene ogsa gjennomfort betydelig overvakning av namsblankbestandene, og det fiskematerialet
som ble samlet inn av Sweco ble sagar benyttet av NINA i genetisk kartlegging av bestandene i
ovre Namsen. Hele leveomradet for namsblank i ovre Namsen er kartlagt/grovbonitert ved hjelp
av GIS-analyse av Fylkesmannen i Nord-Trondelag, og det er derfor forholdsvis lett a
identifisere de mest optimale leveomradene ved bruk av en egen innsynslosning.

Vi konkluderer i var rapport med at den strekningen som vil bli berort av en eventuell utbygging
innehar gode kvaliteter for namsblank. Fisk er derfor gitt verdien «stor», som er den hoyeste
verdien det er mulig a fa iht. KU-veilederen. Dette hadde bl.a. bakgrunn i NINA-rapport 660,
som vi fikk tilsendt i utkastsform lenge for den ble publisert (forelopig utgave januar 2009). NTE
var medfinansior av rapporten, bl.a. for a sikre seg at beslutningsgrunnlaget for Trongfoss
krafiverk var godt nok. Dette er poengtert i fugrapporten, der det er vist til NINAs utredning.

Genetisk kartlegging

Fra NINAs faggrunnlag for handlingsplan, fra 2011 (NINA-rapport660) synes folgende sitater a
veere spesielt relevante i denne sammenheng:

«Smablanken har betydelig lavere genetisk variasjon enn sjovandrende laks, noe som gjor den
mer sarbar for miljoendringer enn sjovandrende laksebestander. Den effektive
bestandsstorrelsen ligger i dag over det som anbefales i forbindelse med kortsiktige
bevaringstiltak, men under det som anbefales for langsiktig bevaring av en isolert bestand. Hver
av bestandene av smablank er derfor sarbare pa lang sikt, seerlig overfor bestandsreduksjoner
og introduksjoner.

Den genetiske variasjonen hos smablank ser ikke ut til a veere nevneverdig endret i lopet av de
siste 6-10 generasjonene (Thorstad mfl. 2009). Provene fra 1950- og 1970-tallet liknet i stor
grad de nyere pravene (2005-2008), og var ikke mer genetisk variable. Det er imidlertid ikke
lett avise et generelt tap av genetisk variasjon over sa fa generasjoner, med mindre det har
skjedd en sterk bestandsreduksjon i samme tidsrom. »

Overforingen av Namsvatna til Limingen og Tunnsjoen ble giennomfort like for og etter 1950.
Dersom denne fraforingen av vann medforte en sterk bestandsreduksjon med pafolgende
reduksjon i genetisk variasjon, ville dette sannsynligvis blitt registrert i analysene. Det ble gjort
store endringer i Ovre Namsen i perioden 1950-2008,bade i form av redusert vannforing over
aret og etter hvert ved etablering av store terskelbasseng. Utbygging av Trongfoss kraftverk
ville veert som en bagatell a regne, sammenliknet med de endringer som har skjedd ved
etablering av lange terskelstrekninger og fraforing av vann.
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Nve undersokelser i 2012

Det refereres i uttalelsen til et provefiske giennomfort i august 2012 av professor Ole Kristian
Berg. Dette har fatt spalteplass i media, og er etter hvert velkjent stoff- Berg er en av
Jugpersonene med best kjennskap til namsblankbestanden. Det er imidlertid vanskelig a
Sforholde seg faglig til innholdet i dette notatet, da det forelopig ikke er publisert. Det gar frem
av uttalelsen at fisket ble giennomfort i inntaksmagasinene til Aunfoss og Asmulfoss kraftverk,
som ble satt i drift i hhv. 1959 og 1971. Kraftverkene har inntaksterskler med en lengde pa hhv.
10 0g 6 km. Sa og si hele Namsen mellom inntaksdammen til Aunfoss krafiverk og Tunnsjoelvas
sumlop med Namsen er et summenhengende terskelbasseng. Da er det som forventet at det
neermest ikke ble fanget namsblank ved garnfisket. Bestanden mellom Aunfoss og Asmulfoss
kraftverk ligger langt unna Trongfossen, og tersklene har et betydelig storre pavirkning pa
elvestrekningen enn det som ville blitt tilfelle ovenfor Trongfossen.

Tersklene er som kjent suboptimale leveomrader for namsblank, og det ma kunne antas at det
etter en etablering av slike terskler tar flere ar for orret utkonkurrerer/presser namsblanken ut
av omradet. I NINA og Fylkesmannens undersokelser fra terskelbassenger det vanlig med
tettheter av namsblank ned mot 0. Det er sveert sannsynlig at bestanden av namsblank pa
strekningene i Namsen mellom inntaksdammen til Fiskumfoss kraftverk og ovre grense for
inntaksdammen til Asmulfoss krafiverk er kraftig pavirket av terskelbassengene. Det er korte
strekninger med stryk i dette omradet, og sporsmalet er om det har overforingsverdi til de
vurderinger vi har gjort i KU-arbeidet lenger opp i vassdraget.

Ny studie av laksebestander (Bourret mfl. 2011) og andre nyere undersokelser

Vi har skaffet til veie denne publikasjonen. som er en sammenligningsstudie av mange bestander
av atlantisk laks. Det den viser. og som er interessant i denne sammenheng, er at bestanden av
namsblank genetisk er sveert unik og forskjellig fra andre grupper og bestander av laks. Dette
var kjent kunnskap allerede ved utarbeidelse av konsekvensutredningen.

Vi kan ikke se ut NINA-rapport 832-2012omforsok med elekirisk fiskebat bidrar med
informasjonsom er relevant for denne saken.

Vi har sokt etter Fylkesmannens rapport nr. 2011/5 (FM-NTr) pa internett uten a finne den, men
den omhandler sa vidt vi forstar et forslag om a gi namsblanken status som Prioritert Bestand
med hjemmel i naturmangfoldloven. Vi vil anta at rapporten bygger pa det faggrunnlaget som
Jforeligger i Fylkesmannen og NINAs tidligere rapporter, samt den nye internasjonale
publikasjonen om temaet. Dersom namsblank far status som prioritert bestand, vil NVE og OED
matte ta hensyn til det i sin behandling av konsesjonssporsmalel.

Vurdering av tiltakets omfung av pavirkning

Etter a ha studert eksisterende rapporter og NINAs statusrapport om namsblank, konkluderte vi
i konsekvensutredningen med at omfanget av pavirkning ved en utbygging ville blitt middels
negativt. Dette var bl.a. basert pa hvor stor andel av namsblankens leveomrade i elva som ville
bli berort av en utbvgging. Nar omtrent 1.5 % av leveomradene i hovedelva (konservative tall)
vil fu redusert betydning som leveomrade. ser vi ikke grunnlag for a sette omfanget av
pavirkning hoyere. Det ma presiseres at estimatet kun omfatter hovedelva. Flere av sideelvene
har hoye tettheter av numsblank. Vi vil hevde at det er sveert lite sannsynlig at en eller flere
bestander av namsblank dor ut som folge av et kraftverk i Trongfossen. Vi kan ikke se at
Fylkesmannen har et faglig grunnlag til a kunne hevde en slik pastand.
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Med gjeldende metodikk for konsekvensutredninger, ville det veert direkte feil av oss a benytte
«stor negativyfor den sannsynlige pavirkningen pa namsblank. Dette ville ha «sprengt skalaen»,
og tatt fra oss spillerom ved vurdering av pavirkning i andre og betydelig mer omfattende saker.

Oppsummering namsblank

Vi ser ingen grunn til a endre de vurderinger av namsblank som er gjort i
konsekvensutredningen. Vi vil hevde at (Jf. naturmangfoldloven):

- Beslutninger i denne saken kan bygges pa et vitenskapeligkunnskapsgrunnlag,
Sremskaffet som del av konsekvensutredningen og gjennombruk av fakta fremskaffet i
tidligere utredninger fra Fylkesmannen og NINA og annen publisert forskning pa
namsblank.

- Dersom det tas beslutning om utbygging vil vi hevde det er lagt vekt pa a unnga
vesentlig skade ("'fore var”). Prosjektet er redusert betydelig i planleggingsprosessen,
og et oppvekstomrade pa ca. 700 meter i Namsen blir berort (mot 2,8 km opprinnelig).

- Konsekvensene er vurdert ut i fra prinsippet om total okosystembelastning. Det er gjort
vurderinger omkring namsblank som omfatter hele leveomradet for namsblank i
Namsen, og undersokelser fra influensomradet er satt inn i en storre sammenheng. Det
er gjort botaniske undersokelser, bunndyrundersokelser og sok etter elvemusling.

- Tiltakshaver har sammen med konsulent forsokt a redusere konsekvensene av prosjektet
Sfor namsblank til et minimum, og tiltakshaver er i tillegg interessert i a vurdere tiltak
andre steder i Namsen som kan kompensere for eventuelle skader.

- Miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder er lagt til grunn ved planlegging av
kraftverket. Miljokompetanse har veert involvert i prosjektutviklingen, og det er sokt a
unnga inngrep og pavirkning i sarbare deler av vassdraget.

Hva gjelder samfunnsnytten av de nye inngrepene eller aktivitetene sammenliknet med tapet av
miljokvalitet (Jf. EUs vanndirektiv), blir det opp til konsesjonsmyndighetene(NVE og OED) a
vurdere, pa bakgrunn av fremlagt dokumentasjon av hhv. nytte og miljokvaliteter.

Frilufisliv og reiseliv

Sweco utarbeidet en fagrapport om frilufisliv og reiselivsom del av konsekvensutredningen. Det
ble gjennomfort samtaler med personer som kjenner bruken av omradet, og det ble vurdert ulike
muligheter for utvikling av omradet med og uten utbygging.

Rapporten var tydeligvis ikke tilstrekkelig for Fylkesmannen, som har fatt utfort en
tilleggsutredning pa fagomradet. Den nye utredningen er utfort av MOVINN, som er en del av et
offentlig finansiert « Kompetansesenter for distriktsutvikling» i Nord-Trondelag. Det er ukjent
Jor oss hvilken status den nye utredninga har, om den er Fylkesmannens eiendom og skal brukes
internt, om den skal supplere konsekvensutredningen, og om det er en utredningsom star pa
egne bein uavhengig av Trongfoss-saken eller om den er en horingsuttalelse fra et offentlig
organ. Dette far NVE vurdere som del av sluttbehandlinga av saken. Vi kan ikke finne rapporten
ved sok pa Intenett.

Det interessante, sett fra Swecos stasted, er at utredningens konsekvenser er helt i trad med det
som er konklusjonene i var fagrapport. Vi kan ikke se at den bidrar med ny informasjon, bortsett
Jfra at den konkretiserer noe mer omkring nodvendige tiltak og investeringer dersom det skal
tilrettelegges for frilufisliv og reiseliv ved Trongfossgjelet.
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e Gjelet og fossen besokes av en god del personer i dag
o det kan bli benyttet av enda flere i fremtiden ved tilrettelegging
o det er mange muligheter for aktiviteter i dette omradet og dette kan gi verdiskapning

Flere av disse tiltakene kan ogsa gjennomfores med en kraftutbygging, men da med andre typer
aktiviteter enn uten utbygging.

Det er skissert flere tiltak for tilrettelegging rundt fossen. Vi har ingen mening om hvorvidt disse
skal giennomforeseller ikke, men med tanke pa omradets topografi er det apenbart at det ma
gjores betydelige inngrep langs gjelet dersom det skal tilrettelegges for allmennheten. Disse
inngrepene ma ogsa forventes a medfore konsekvenser for landskapel, og opplevelsen av fossen
vil bli annerledes enn i dag. Sporsmalet er om det er onskelig med en slik tilrettelegging.

Fylkesmannen uttaler folgende om fagrapport frilufisliv (sitat):

«Rapporten har et tilfredsstillende omfang for fagfeltet og omhandler de tema/forhold som
anses naturlig og relevant....

Fylkesmannen mener imidlertid at ovenstaende konklusjon (les: verdifastsettelsen) er busert pa
en mangelfull utredning av dette temaet og kan ikke slutte seg til framlagte konklusjon pa

Sfagfeltetr.

Det er ikke lett a se hva Fylkesmannen egentlig mener her om utredningene, men av det som
kommer seinere i uttalelsen forstar vi at det er verdifastsettelsen de er uenige i

«Fylkesmannen mener Trongfossen kan forsvare en hoyere verdisetting enn det som er gjort i
Sfugrapporten. »

lht. Olje- og energidepartementets« Retningslinjer for sma kraftverkner det gitt kriterier for
verdifustsettelse av tema frilufisliv. Na er riktignok ikke Trongfossen er smakraftverk, men vi
mener uansett at kriteriene kan benyttes. Viktige friluftsomrader(B-verdi iht. DN-handbok23)
gir middels verdi, mens sveert viktige frilufisomrader (A-verdi)gir stor verdi. Det kan diskuteres
hvorvidt dette omradet har A-verdi eller B-verdi, men var konklusjon er at B-verdi passer best
iht. metodikken.

Vivil ogsa hevde at tema reiseliv er riktig vurdert og verdisatt, i trad med gjeldende metodikk
(OEDs retningslinjer).

Konklusjon

Vi kan ikke se at det er grunnlag for a endre verdisetting eller omfang av pavirkning for verken
naturmiljo eller friluftslivireiselivsom folge av Fylkesmannens uttalelse.

Konsekvensutredningen av Trongfoss krafitverk er giennomfort i trad med
utredningsprogrammet fastsatt av NVE 12. mai 2009, og vi vil hevde at utredningsplikten er

opppvit.”

NVEs vurdering av konsekvensutredningen

NVE sendte meldingen pa horing 16.06.2008. Konsekvensutredningen (KU) ble utarbeidet ut i fra
konsekvensutredningsprogrammet (KU-programmet). som ble fastsatt av NVE 12.05.2009. |
konsekvensutredningens hovedrapport har soker beskrevet konsekvensene for miljo, naturressurser og
samfunn, inkludert hydrologi. I tillegg er resultatene fra konsekvensutredningen presentert i egne



ﬁ Side 61

NVE

fagrapporter for temaene erosjonsfare i inntaksdam, landskap og INON, kulturminner og kulturmilje,
naturmilje, forurensning, vannkvalitet og vannforsyning, friluftsliv og reiseliv jord- og skogbruk,
reindrift, ferskvannsressurser, mineraler og masseforekomster.

NVE vil her kommentere og vurdere merknadene som er kommet inn til KU-rapportene, samt eventuelle
krav om tilleggsutredninger. Vi vurderer ogsa om det er dekning for slike krav i forhold til kravene i det
fastsatte utredningsprogrammet.

Kommentarer og krav i heringsuttalelsene

Naturmangfoldloven

Flere av heringsinstansene viser til at konsesjonsseknaden ikke bererer naturmangfoldloven og peker
spesielt pa §§ 8 — 12.

Miljedirektoratet, fylkesmannen og Naturvernforbundet viser til at noen omrader har veart vanskelig
tilgjengelig for kartlegging av radlistede arter, spesielt fossespraytsoner, og at det ikke foreligger
tilstrekkelig kunnskap om naturmiljoet og virkningene av tiltaket. Horingsinstansene mener det t slike
tilfeller skal tas sikte pa a unnga vesentlig skade, og at fore-var prinsippet jf. naturmangfoldloven § 9 ma
tillegges stor vekt. Fylkesmannen og Naturvernforbundet mener den manglende kartleggingen og
usikkerheten knyttet til omfanget ogsa ma gi utslag i konsekvensgraden for fagtemaet.

Bade Miljedirektoratet og fylkesmannen viser til at utbygging av Trongfoss ma vurderes pa bakgrunn av
allerede foretatte inngrep i vassdraget og effektene disse har hatt pa ekosystemet jf. naturmangfoldloven
§ 10, okosystemtilnerming og samlet belastning. Fylkesmannen mener det s&rlig er fagomradene fisk
(namsblank) og landskap som ma vurderes i forhold til dette.

NTE Energi AS har kommentert horingsuttalelsene og viser til at det i forbindelse med kartlegging av
vegetasjon ble brukt fjellklatrer ved deler av bergveggen pa ostsiden av elva. Undersekelsene
fremskaffet ikke funn av redlistede fuktkrevende arter, og NTE Energi AS mener det er lite sannsynlig
at det finnes rodlistede arter her som ikke er undersekt. Bergveggen er i hovedsak vendt mot servestlig
retning med stor solinnstraling direkte pa bergveggen pa ettermiddagen og kvelden, noe som reduserer
muligheten for fuktkrevende arter 4 vokse her.

NVE registrerer at flere av heringsinstansene trekker frem at konsesjonssgknaden ikke tar opp
vurderinger i forhold til naturmangfoldloven. Naturmangfoldloven tradte i kraft 01.07.2009 og avlaste
naturvernloven fra 1970. Den nye loven har lagt storre vekt pa forvaltningsmal (§ 4-5),
kunnskapsgrunnlaget, fore-var-prinsippet, samlet belastning, kostnad ved vedtak og miljeforsvarlige
teknikker og driftsmetoder (§§ 8-12). Dette er ogsa de paragrafene som er trukket frem som serlig
viktige i horingsuttalelsene. NVE er enig i at naturmangfoldloven ma komme til anvendelse i
behandlingen av konsesjonsseknaden. Det faktum at loven ikke er tatt opp i seknaden skyldes i
hovedsak at NVEs KU-program ble fastsatt for naturmangfoldloven tradte i kraft. NVE viser til at
forslag til KU-program ble forelagt Miljeverndepartementet, og at KU-programmet forevrig har tatt
hensyn til de eksisterende lovene, slik som naturvernloven. Med bakgrunn i dette inneholder bade KU-
program og konsesjonsseknad informasjon som gjor det mulig & gjore vurderinger i henhold til de
nevnte paragrafene i naturmangfoldloven.

Namsblanken

Flere av heringspartene er opptatt av namsblank og kartleggingen som foreligger i forbindelse med KU.
Béade Miljadirektoratet, fylkesmannen og Naturvernforbundet viser til at det er gjort flere undersekelser
og rapporter som ikke er tatt inn i KU. Miljodirektoratet mener dessuten at utredningen er basert pa en
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feltmetode (elektrisk fiske) som ikke er egnet for & undersoke forekomst av namsblank i hovedstrengen i
Namsen.

Fylkesmannen papeker at fagutredningen er oppdatert pa de viktigste faglige undersokelsene og
rapportene som er gjort pa namsblank fram til 2009, men mangler det faglige grunnlaget etter denne tid.
Fylkesmannen hevder at undersokelser etter 2009 bade underbygger og forsterker kunnskapen om
namsblankens utsatte situasjon og viser til at det er klare behov for bevaringstiltak dersom de ulike
bestandene av namsblank skal kunne overleve pa sikt. Fylkesmannen mener forholdene for namsblank
er sa avgjorende at de ikke kan gi sin endelige tilradning for konsesjonsseknaden for det er gjort
supplerende undersokelser med oppdaterte vurderinger av namsblankens situasjon.

Miljedirektoratet mener det foreligger tilstrekkelig kunnskap til a ta standpunkt til konsesjonsseknaden,
tif tross for kritikken de har rettet mot elektrisk fiske som metode for a undersoke forekomst av
namsblank.

Flere heringsparter har i etterkant av sommeren 2012 vist til undersekelser av namsblank som ble utfort
av professor ved NTNU Ole Kristian Berg samme sommer. Berg har drevet forskning pa
namsblankbestanden siden 1978 og er derfor en fagperson med mye kunnskap om dette tema. [ august
2012 foretok Berg et provefiske i inntaksmagasinene til Aunfoss og Asmulfoss. noe som resulterte i tre
eksemplarer med namsblank. Berg har aldri opplevd sa lite namsblank og undersokelsene fikk mye
omtale i pressen da dette ble kjent, og ble ogsa koblet opp mot konsesjonssporsmalet.

NTE Energi AS har i sin kommentar til heringsuttalelsene lagt ved et notat fra fagutreder (Sweco), som
star bak KU og fagrapporten for namsblank. Fagutreder mener deres undersokelser av namsblank bade
er detaljerte og gjort ut fra prinsipp om total okosystembelastning. Det er gjort vurderinger for
namsblankens totale leveomrade 1 Namsen og undersokelser fra influensomradet er satt inn i1 en storre
sammenheng. Fagutreder kommenterer ogsa professor Bergs provefiske og viser til at disse ble gjort i
eksisterende inntaksbasseng. Slike basseng har lange strekk med stillestaende vann, der det er vanlig at
det ikke finnes namsblank. I prosjektomradet lengre opp i vassdraget er det derimot lengre
strykstrekninger og fagutreder er usikker pa om Bergs undersokelser har overferingsverdi til
undersokelsene som er gjort i forbindelse med KU.

NVE registrerer at uttalelsene angaende KU og namsblank bade dreier seg om undersekelsene i
forbindelse med KU og senere undersokelser som andre har gjort. Konsekvensutredningen for
namsblank ble gjort i 2008 og ettersom fagrapportene ble produsert i 2008 og 2009 har de ikke fatt med
undersokelser som er gjort etter dette. Fagutreder viser til at deres fagrapport bade har tatt utgangspunkt
i egne undersokelser med elektrisk fiske og materiale fra et prosjekt med overvakning av
namsblankbestanden 1 2007 og 2008. NVE viser til fastsatt KU-program der det ble bedt om en
“kartlegging av hva tiltaksomradet betyr for namsblanken i forhold til resten av vassdraget og hva en
eventuell endring vil bety for fiskebestanden™. Det ble bedt om a ta utgangspunkt i undersokelser gjort
av NINA i 2005 og utfore genetiske analyser dersom historisk data var tilgjengelig. NVE mener det som
er foretatt av undersekelser og vurderinger av namsblank er i henhold til utredningsprogrammet.

Friluftsliv og reiseliv

Fylkesmannen mener KU om “friluftsliv og reiseliv™ har et tilfredsstillende omfang og omhandler tema
og forhold som anses naturlig og relevant. Fylkesmannen mener prosjektomradets verdi er basert pa
mangelfull utredning og har utfort en tilleggsutredning av fagomradet. Undersokelsen er gjort av et
prosjekt kalt "Magiske og verdifulle opplevelser i nord-trendersk natur™ og fylkesmannen gir en kort
presentasjon av innholdet. I hovedsak viser rapporten at det finnes et betydelig ockonomisk og
samfunnsmessig potensial lokalt for a utvikle bade reiseliv og friluftsliv med utgangspunkt i Trongfoss.
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NTE Energi AS har bedt fagutreder (Sweco) om & kommentere fylkesmannens tilleggsundersekelse.
Fagutreder er usikker pa hvilken status denne undersokelsen har, men mener det er interessant at
konsekvensene er helt i trad med deres egne konklusjoner i KU. De mener ogsa at flere av
tilretteleggingstiltakene som foreslas kan gjennomfores med en kraftutbygging, men da med andre typer
aktiviteter.

NVE understreker at undersokelsen som fylkesmannen viser til er gjort pa deres eget initiativ. NVE
mener foreliggende KU pa dette fagtema gir tilstrekkelig kunnskap og har ikke gatt inn i fylkesmannens
undersgkelse ut over det som er gjengitt i fylkesmannens heringsuttalelse.

Konklusjon

Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at offentlige beslutninger som bergrer
naturmangfoldet s& langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters
bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kravet til
kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. Naturmangfoldloven § 8 er en konkretisering av og et supplement til
forvaltningslovens alminnelige krav om at en sak skal veare sa godt opplyst som mulig for vedtak treffes.
[ forbindelse med seknaden om bygging av Trongfoss kraftverk er det gjennomfort en
konsekvensutredning i henhold til plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger. Det
foreligger en egen fagutredning for biologisk mangfold der kartlegging av viktige naturtyper og
prioriterte arter innen influensomradet inngar. Vi konstaterer at det er gjort undersokelser av
namsblankbestanden i henhold til KU-programmet og at det er gjort en vurdering av hva en eventuell
endring vil bety for fiskebestanden. Fagrapportene har ikke fatt med undersokelser som er gjort etter
2009, men NVE mener det er mulig & bruke KU for & vurdere konsesjonsspersmalet i denne saken. NVE
mener kravet til kunnskapsgrunnlaget i naturmangfoldlovens § 8 er tilfredsstilt, og er av den oppfatning
at ytterligere underseokelser og vurderinger ikke er nodvendig.

NVE konkluderer med at konsekvensutredningen for Trongfoss kraftverk, eksisterende kunnskap,
heringsuttalelser og tiltakshavers kommentarer til disse, etter var vurdering danner et tilstrekkelig
informasjonsgrunnlag til & kunne avgi innstilling i saken.

Innsigelsesmote med Miljedirektoratet

Miljedirektoratet varslet innsigelse til konsesjonsseknaden og NVE avholdt et innsigelsesmote med
direktoratet den 27.01.14. Formalet med metet var a utdype Miljodirektoratets innsigelse og se pa om
det er avbetende tiltak som kan foreslas i soknaden for & imetekomme den.

Miljedirektoratet utdypet punktene i innsigelsen og papekte at dette er forste gangen de kommer med en
innsigelse pa en seknad og at det vitner om viktigheten i saken. Miljodirektoratet mener inngrepet vil fa
for store konsekvenser bade for namsblank, landskap og naturtyper og arter og at dette dreier seg om
forholdet til samlet belastning. Namsblankens leveomrade er allerede begrenset av mange utbygginger
med reguleringsmagasin og terskelbasseng, og ettersom dette er en bestand som er avhengig av
rennende vann vil et inntaksbasseng som demmer opp 700 meter ha stor innvirkning. Namsblanken har
tre genetiske bestander og det er fare for at en av disse blir rammet av utbyggingen. Et inntaksbasseng
gjor ogsa forholdene for erekyte mer optimale, dersom den skulle bli introdusert her. I tillegg er dette
ogsé et nasjonalt laksevassdrag og laksen skal ha s@rskilt beskyttelse. Dette er den siste fossen i Namsen
og har en unik landskapsverdi.
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[ innsigelsesmotet ble det diskutert hvorvidt det er mulig a justere prosjektet for & unnga farene
direktoratet skisserer. NVE viste til at inntaksbassenget er skalert ned fra opprinnelig melding, der
inntaksbassenget ville demme opp 2.8 km. oppover i Namsen. Miljedirektoratet mener et mindre
inntaksbasseng likevel vil pavirke namsblankes leveomrade betydelig. I tillegg er det ogsa fraforing av
vann pa en strekning som minstevannforing ikke vil bote pa. En utbygging av Trongfoss vil vare et
irreversibelt inngrep pa fossen og det finnes ingen avbetende tiltak for a unnga det.

NVEs oppsummering av saken
Seker

NTE Energi AS opplyser i soknaden at de er en del av konsernet Nord-Trendelag Elektrisitetsverk
Holding AS, som i sin tur er eid av Nord-Trendelag fylkeskommune. Selskapet har i dag 24 smé og
store heleide vannkraftverk og er deleier i 4 andre. Samlet produksjon i 2011 var ca. 4 TWh.

Seknaden

Seknad om konsesjon for Trongfoss kraftverk er datert 13.03.2012. NTE planlegger et elvekraftverk
med et inntaksbasseng pa toppen av Trongfoss og kraftstasjon i fjell med adkomst-. tilleps- og
utlopstunell. Det er sokt om folgende tillatelser:

- tillatelse til bygging og drift av Trongfoss kraftverk med damanlegg. etter
vannressursloven

- tillatelse til gjennomforing av tiltaket, etter forurensingsloven

- tillatelse til 4 erverve grunn og rettigheter med forhandstiltredelse, etter
oreigningsloven.

Seknaden er begrunnet med at dette er det storste gjenvarende vannkraftprosjektet i Nord-Trondelag
fylke som ikke er underlagt varig vern. En utbygging vil gi et viktig bidrag for a sikre kraftforsyningen i
regionen. og oke utnyttelse av et vassdrag som allerede er berort av kraftutbygging.

Utbyggingsplanene

Trongfoss kraftverk er planlagt med en inntaksdam pa toppen av selve Trongfoss, med total lengde
inkludert luker pa 130 m. Inntaket plasseres som en integrert del av inntaksdammen pa ostre side av elva
og vannet ledes ut i elva vel 1250 m nedstroms. Kraftstasjonen er tenkt bygget i fjell, med
tillepstuneller, utlepstunett og adkomsttunell pa til sammen ca. 2000 m. [ kraftverket installeres to
kaplanturbiner pa 22,8 og 11,4 MW. Kraften transformeres opp til 66 (132) kV spenning uti et 132 kV
kraftanlegg, via generatortransformatorer. Det planlegges anlagt en 132 kV kraftledning til Tunnsjedal.
Kraftledningen er omtalt i eget notat 201306525-9 Bakgrunnsnotat — Vedlegg til innstilling.

Arbeidet vil generere vel 496 000 m* med steinmasser, som tenkes anlegges i fem tippomrader, der to er
midlertidige og tre er planlagt som permanente. Adkomstveg til kraftstasjonen er planlagt via gammel
E6. I tillegg er det onskelig a bygge en veg til utlopet og anleggsveger. Samlet vegbygging vil utgjore
ca. 2000 m.

Kraftproduksjon og utbyggingskostnader

Med en produksjon pa 117 GWh/ar er utbyggingskostnaden anslatt til a veere 570 mill. kr (kostnadsniva
pr. 2010). Utbyggingspris er estimert til 4.87 kr/kWh.
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NVE har gjort en vurdering av produksjonsberegning og kommet frem til en del lavere kostnader enn
soker har oppgitt, srlig for inntaksbasseng, inntakslesning og kraftstasjonshall. Dette er imidlertid
kostnader som kan variere mye fra prosjekt til prosjekt, og avviket kan skyldes stedlige forhold som det
ikke er tatt hensyn til i kostnadsgrunnlaget. | vurdering av produksjonen er tilsigsserien bygget opp pa
samme mate som sekeren og vi har kommet frem til omtrent samme midlere arsproduksjon.

Fallretter og grunneierforhold

NTE eier i sin helhet fallrettighetene. NTE har sokt om ekspropriasjon av rettigheter og grunn for evrige
anlegg dersom de ikke kommer til minnelige ordninger med alle rettighetshavere.

Forholdet til Samlet plan

Trongfoss ble behandlet i Samlet plan i Stortingsmelding nr. 63 (1984- 85) og da vurdert som et av de
mest konfliktfylte prosjektene (kategori I11) for fagfeltene naturvern, friluftsliv, fisk, vilt, reindrift og
kulturminner. NTE tok ut regulering av Mellingen og overferingen av Tromselva, slik at mindre vann-
og landarealer ble berort. Etter denne endringen vurderte Miljoverndepartementet at de kunne gi unntak,
til tross for at de fremdeles ansa Trongfoss for a ha et betydelig konfliktpotensial i forhold til nasjonale
miljomal. Miljeverndepartementet mente likevel at en konsesjonsbehandling vil gi bedre kunnskap om
virkningene av en utbygging, og flyttet Trongfoss til kategori I, som apner for konsesjonssgknad.

Alternative utbyggingsplaner

[ meldingen hadde den planlagte inntaksdammen en storrelse pa 1000 m’ (13 meter hog og 275 meter
lang), noe som ville danne et vannspeil 2,8 km oppstrems og ha en produksjonssterrelse pa 140 GWh.
NTE Energi AS har redusert prosjektet i soknaden. NTE Energi AS har ogsé gjort beregninger av ulike
kronehoyder av inntaksbassenget (HRV) og undervannsniva i kraftstasjonen. Ut fra disse beregningene
har de valgt & soke det alternativet som er redegjort for i seknaden. Andre alternativ er ikke vurdert eller
utredet nermere.

Forholdet til verneplaner, kommunale og fylkeskommunale planer

Namsen er vedtatt som Nasjonalt laksevassdrag i St.prp. nr 32 (2006-2007), og flere sidevassdrag er
omfattet av Verneplan for vassdrag. Tiltaksomradet er ikke vernet.

Utbyggingsomradet er i kommuneplanens arealdel avsatt tit LNF-omrade (landbruks-, natur- og
friluftsomrader) med byggeforbud og det ma sokes om dispensasjon for en eventuell bygging av
kraftverk.

Beliggenhet og eksisterende forhold

Trongfoss er en markert foss i Namsen, vassdragsnummer 139.E10. Fossen ligger ca. 100 km fra elvas
utlep i sjeen. Det naturlige nedborsfeltet er 1.778 km”, der deler er overfort i forbindelse med tidligere
utbygginger. 696 km” er overfert til Vekteren, Limingen og Tunnsjeen og deretter tilbake til Namsen
nedenfor det planlagte kraftverket i Trongfoss. 26 km” er overfort ut av Namsenvassdraget ved
utbygging av Kolsvik kraftverk i Nordland. Restfeltet utgjor 1056 km’. Pa strekningen som er planlagt
utbygd renner Namsen gjennom et trangt juv med et konsentrert ovre fall som fortsetter i stryk og
mindre fall over en strekning pa ca. 2 km. I nzrheten av Trongfoss ligger tettstedet Trones og
Namsskogan familiepark (dyrepark).

Det er bygget 8 kraftverk i Namsen i dag, Asmulfoss, Aunfoss, Ovre og Nedre Fiskumfoss, Tunnsjedal,
Tunnsjefoss, Tunnsje og Reyrvikfoss. Den mest omfattende utbyggingen skjedde pa 1960-tallet da
Namsvatnet ble overfort til Vekteren og Limingen som drenerer til Sverige. Overfort vann fra
Namsvatnet blir fort tilbake til Namsen via Tunnsjoen og Tunnsjoflyene og tilsiget blir benyttet i
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Royrvikfoss, Tunnsje, Tunnsjefoss og Tunnsjedal. Samlet produksjon i Namsen utgjor ca 1730 GWh pr
ar. NTE Energi AS eier samtlige anlegg.

Saksgang og merknader fra heringen

Soknaden ble sendt pa hering 04.04.2012 til offentlige instanser og organisasjoner samt kunngjort i
Namdalsavisa og Trenderavisa. Horingsfristen var 30.07.2012. I lopet av heringsperioden har to
eksemplarer av soknaden vart lagt ut til offentlig gjennomsyn i Namsskogan kommune og butikken i
Trones. Det ble arrangert et folkemote pa Namsskogan hotell 21.06.2012. Ved heringen og pa
folkemotet skapte spesielt en av tipplasseringene reaksjoner og NTE foreslo en ny plassering av denne.
Seknad om planendring for ny tipp og plassering av masser i terrenget ble sendt pa hering 04.02.2013.
Sluttbefaring ble gjennomfert 17.09.2013.

NVEs oppsummering av hgringsuttalelsene:

Namsskogan kommune har behandlet ssknaden i kommunestyret og tilrar utbygging. Kommunen legger
vekt pa at de er en kraftkommune der utnyttelse av vannkraft har statt sentralt. Kommunen mener
utbygging av Trongfoss vil bidra ytterligere til verdiskaping i kommunen i form av naringsutvikling,
flere arbeidsplasser, tilrettelegging av fossen som attraksjon samt okte inntekter til kommunen.
Kommunen ber om en avklaring av om vassdragsreguleringsloven kommer til anvendelse i saken
ettersom dette vil pavirke framtidig konsesjonskraftinntekter og nzringsfond til kommunen.

Fylkesmannen i Nord-Trondelag viser til at utbygging av Trongfoss vil fa store negative konsekvenser

for nasjonale og internasjonale miljoverdier, bade fordi utbyggingen vil redusere viktige leveomrader for
den utrydningstruede namsblanken og inngripe i den siste av 5 store fosser i Namsen. Fylkesmannen
mener utbygging av Trongfoss dreier seg om en avveining av hensynet til namsblanken pa den ene siden
og klima pa den andre siden og mener de trenger mer kunnskap om namsblank for a kunne gi en endelig
vurdering i saken.

Nord-Trendelag fvlkeskommune har behandlet saken 1 fylkestinget og tilrar konsesjon. Fylkestinget er
positive til at prosjektet er redusert vesentlig etter meldingen og mener endringene forbedrer forholdene
for reindrifta og namsblanken. Fylkeskommunen ber om at det foretas en bestandsovervakning av
namsblanken etter utbyggingen.

Miljedirektoratet fremmer innsigelse til Trongfoss kraftverk. Direktoratet anser kunnskapsgrunnlaget
som tilstrekkelig til & ta standpunkt til seknaden og mener det ma legges avgjorende vekt pa at tiltaket
vil fore til betydelig inngrep i namsblankens leveomrade. Miljodirektoratet mener summen av
eksisterende pavirkninger i vassdraget medforer at den samlede belastningen pa namsblank,
landskapsverdier og naturtyper er sa stor at dette ma tillegges avgjorende vekt i konsesjonsspersmalet.

Direktoratet for mineralforvaltning har ingen merknader til seknaden.

Reindriftsforvaltningen i Nord-Trendelag mener Trongfoss kraftverk ikke vil fa nevneverdige
konsekvenser for reindrifta i Aarjel-Njaarke sijte og Tjahkere sijte. og at det er viktig at tiltakshaver har
en god dialog med begge sijter i anleggsperioden.

Sametinget skriver at det er registrert et samisk offersted i Trongfossen. Offerplassen blir ikke direkte
berort av demningen, men den estetiske opplevelsen av plassen vil selvsagt bli pavirket og forringet.
Sametinget forutsetter at det iverksettes tiltak for & forhindre at overlepsvann fra demningen renner over
plassen eller at offerplassen pa andre mater blir berort av fysiske inngrep i forbindelse med en

utbygging.
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Statens landbruksforvaltning er opptatt av deponeringen av overskuddsmassene, men har ellers ingen
merknader til seknaden.

Statnett informerer om at det, forutsatt en tilfredsstillende transformeringslosning, er ledig kapasitet i
sentralnettet til & ta inn produksjonen fra Trongfoss kraftverk. Statnett viser for ovrig til at de arbeider
med en langsiktig plan om en spenningsoppgradering fra 300 til 420 kV fra Midt-Norge til Nedre
Rossaga.

Naturvernforbundet gar sterkt imot Trongfoss kraftverk med bakgrunn i flere arsaker.
Naturvernforbundet mener utbygging vil vare en trussel mot namsblank, redusere Trongfoss som
opplevelsesressurs, samiske rettigheter, lokale konsekvenser som stoy og forurensing samt den samlede
belastningen av flere kraftverk i omradet. Naturvernforbundet mener ogsa at konsesjonsseknaden
ignorerer naturmangfoldloven og at utredningene ikke er dekkende for om det kan finnes rodlistede arter
bl.a. nede i fossegjelet.

Statskog SF vil som grunneier bli berert av deler av prosjektet og forventer & komme til en minnelig
ordning med utbygger om erstatninger og eventuell erverv av grunn i forbindelse med en utbygging.

Aarjel Njaarken baatsoe/Vestre Namdal reinbeitedistrikt v/Albert Jama er sterkt imot en utbygging.

Namsskogan SV frardder konsesjon til Trongfoss kraftverk og mener utbygging ikke vil gi kommunen
noen vesentlig verdiskaping pa sikt. De mener for evrig at Namsskogan kommune allerede har avstatt
store naturressurser til kraftutbygging.

Trones turistsenter har en kommentar om plassering av steintipper. Turistsenteret sier ogsa at dersom det
gis konsesjon ber fossens potensiale utnyttes fullt ut og merulemper for namsblanken ber kompenseres
andre steder i vassdraget.

Kristin Meitz Bru er opptatt av Trongfoss med sin landskapsverdi og mulig samisk offerplass som
utgangspunkt for bade reiseliv og friluftsliv. Er ogsa bekymret for stey fra steinknusere i en mulig
anleggsperiode.

Arne Bjorhusdal, Stedsutviklingsgruppa Trones og Trones IL har sterke innvendinger om plassering av
tipp og steinknuser i nerheten av bebyggelse.

Beboere pa Trones frarader utbygging av Trongfossen og mener den er viktig for identiteten. Beboerne
mener fossen har potensial som fremtidig reiselivsdestinasjon.

Knut Berger (Namdal bruk) er opptatt av eiendomsrett og bruk av tippmasser.

Ulvig Kizr AS, Kjell Asgeir og Mona Trones uttaler seg som bade nzringsutevere og
smakraftutbyggere og er opptatt av oppgradering av hoyspentnettet i Namsskogan slik at ogsa
smakraftprosjekter kan utnytte dette. Mener ogsa NVE ber vurdere & endre vilkar i andre
vannkraftkonsesjoner gjennom a palegge fjerning av terskler for a bedre levevilkar for namsblank,
framfor & si nei til utbygging av Trongfoss.

Vurdering av konsekvenser av kraftverket for milje, naturressurser og samfunn

I det folgende vil NVE drefte og vurdere ulike forhold ved det omsgkte prosjektet. Dette, sammen med
en vurdering av aktuelle avbgtende tiltak, legger grunnlaget for NVEs konklusjon og anbefaling til
OED.
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Hydrologi
Overflatehydrologi

Trongfoss kraftverk har et nedborsfelt som er utnyttet i flere andre kraftverk. Restfeltet utgjor 1056 km’
og det er ogsa tilforsel av vann til Trongfoss fra minstevannfering og tidvis overlop fra Namsvatnet.
Beregningen av midlere avlep ved omsekt Trongfoss kraftverk har tatt utgangspunkt i nedbersfeltene og
vannferingsserier ved vm 139.15 Bjornstad. I tillegg er det ogsa brukt resultater fra malinger av
vannstand og vannferinger i Trongfossen som NTE Energi AS selv foretok hesten 2008. Midlere avlep
er beregnet til 66 m’/s.

Beregningen av alminnelig lavvannforing har brukt malinger fra vim 139.20 Moen. som har et uregulert
nedbersfelt i Store Bjernhusdalselv pa den vestlige dalsiden av vassdraget. NTE Energi AS anser dette
som mer sammenlignbart med Trongfossen enn vin 139.15 Bjornstad, bade fordi den vestlige dalsiden
har en hoyere avrenning og fordi Bjornstad har mer "hogfjellspeg™. Ut fra tilsigsserier for vm 139.20
Moen er alminnelig lavvannfering for Trongfoss beregnet til 3.4 m’/s. 5-persentil vintervannforing
(01.10 — 30.04) er beregnet til det samme som alminnelig lavvannfering 3,4 m’/s og S-persentil
vannforing sommer (01.05 — 30.09) er beregnet til 6,0 m*/s.

Det er planlagt en inntaksdam pa toppen av Trongfossen med inntak pa estre side av elva.
Inntaksdammen vil ha en total lengde pa 130 meter, og vannspeilet vil strekke seg 700 meter oppover i
Namsen. Dammen vil ha fast overlop pa kote 148.0. Storste slukeevnen i kraftverket er 132 m'/s og
minste er 13 m*/s. Antall dager med overlop er forventet slik:

Tall fra soknaden Tubell 4.1.2:

Dager med overlop pa grunn av flom (flomiap), fordelt pa sesong

N Dager med overlop Dager med overlop om | Dager med overlop om |
over aret (365 dager) sommeren (153 dager) . vinteren (212 dager) |

| tort ar 27 7% 24 | 16 % 3 1 % ‘
(1966) .
[ middelar |29 8% 7 5% [22 10%
(1987) |
I vatt ar 119 33% 90 59 % : 29 14 %
(1989) lL

Tall fra soknaden Tabell 4.1.4:

Forventet vannforing for og etter utbygging nedstroms inntak

| tort ar (1966) I middelar (1987) I vatt ar (1989)

For Etter For Etter For Etter
Minimum 2.9 2.0 10,1 2.0 17,2 2,0
Gjennomsnitt 43,2 8.6 65,7 153 111,0 28.5
Maksimum 305.2 173.4 474,1 3423 560,9 429,1

NVE konstaterer at en utbygging av Trongfoss kraftverk vil medfore en betydelig vannferingsreduksjon
i Trongfossen og inntaksbassenget vil gi en oppdemming 700 meter oppover i Namsen.
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Flomforhold

En 10 ars flom i Trongfoss er beregnet til 842 m’/s. Den storste flommen som ligger inne i dataserien for
Trongfoss er fra juni 1995 med hoyeste vannforing pa 978 m’/s. Det ble ikke registrert nevneverdige
skadeeffekter av flomhendelsen, selv om den var pa nesten 1000 m’/s med et gjentaksintervall lengre
enn 20 Ar.

NVE viser til at damanlegg skal ha tilstrekkelig flomavledningskapasitet i henhold til
damsikkerhetsforskriftens krav. Siden det planlagte kraftverket er et elvekraftverk med inntaksdam, men
uten reguleringsmagasin, vil det bare i begrenset grad kunne nyttes aktivt til flomdemping.

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

I folge soknaden antas utbyggingen a ha liten negativ konsekvens for disse temaene. Pa grunn av mindre
vannfering pa utbygd strekning vil vanntemperaturen i Namsen kunne oke om sommeren og tilsvarende
synke om vinteren. Inntaksdammens planlagte overlapslengde vil vare bredere enn elvelospet, slik at det
dermed forventes mindre fare for isoppstuving enn i dagens situasjon.

NVE legger til grunn at tiltaket ikke vil fore til vesentlige endringer i vanntemperatur, isforhold eller
lokalklima og dette er derfor ikke vesentlig for konsesjonssparsmalet.

Grunnvann

Det er ikke registrert grunnvannsboringer i prosjektomradet og tiltaket vil ha liten negativ konsekvens
for dette fagtemaet.

NVE anser grunnvann for ikke & ha betydning for konsesjonsspersmalet.

Erosjon og sedimenttransport

Utbyggingen antas 4 fa liten innflytelse pa erosjons- og sedimentasjonsprosessene i vassdraget.
Utlopstunellen kommer ut i elva i en ravine i fjell og det vil ikke vere risiko for erosjon pa stedet.

Skred
Skred og skredfare er ikke spesielt kommentert i noen av heringsuttalelsene.

NVE legger til grunn at det synes a vere liten risiko for at tiltaket vil kunne vere utsatt for skred eller
fore til okt skredfare.

Landskap og inngrepsfrie naturomrader (INON)

Konsekvensutredningen har vurdert at det er omradet i nerheten av selve Trongfossen som har sterst
landskapsverdi. Utbygging av kraftverk vil veere “meget stor negativ” for Trongfoss og elva like
nedstrems, mens omradet like oppstrems Trongfoss vil fa en “middels/stor negativ konsekvens”. De
ovrige omradene ligger i kraftverkets influensomrade og vil bli pavirket av kraftledningen og
massedeponi, men er ikke vurdert & fa like stor negativ konsekvens.

Landskapet ved Trongfoss vil bli svart endret av tiltaket. Inntaksdammen som er planlagt ovenfor
fossen vil gi en oppdemming av Namsen pa 700 meter, og pa toppen av fossen skal det bygges en 120
meter langt betongterskel. Opplevelsesverdien av fossen er sa&rlig stor fordi mye vann skal gjennom et
trangt omrade. Landskapsbakgrunnen av det rennende vannet over terskelen vil bli betydelig annerledes
og gi en annen opplevelse enn fossen gir i dag. Planene omfatter ogsa at en del av steinen pa vestsiden
av inntaksbassenget skal sprenges bort og trer og vegetasjon i omradet skal fjernes. Dette vil etterlate en
synlig fjellskjaering og gi landskapet her et nytt preg. Minstevannfering vil sikre noe vann i elva. Slipp
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av minstevannforingen er planlagt fra bunntappelop pa ostre side, slik at dagens markerte todeling av
elvelopet ikke blir like synlig. I KU vises det til at dersom minstevannferingen skal gi en merkbar effekt
for landskapsopplevelsen ma den foreslatte sommervannferingen i det minste fordobles. Dette betyr en
okning til 12 m"/s fra foreslatte 6 m/s. men det blir papekt at verdien av selve fossen som
landskapselement vil bli s& sterkt redusert ved bygging av terskel at okning av minstevannforing har
liten betydning for opplevelse av fossen. Nedstroms inntaksomradet er det i dag noen stryk. og selv om
minstevannforing vil gi noe vanndekt areal, vil den ikke vare stor nok for a opprettholde en folelse av
stryk nedstroms inntaksbassenget og lyden av fossen og elva vil vere sveert redusert.

Fra inntaksdammen og oppstrems Namsen vil inntaksbassenget strekke seg 700 meter i elva. Sidearealer
opp mot 100 meter fra elvebredden pa vestsiden blir neddemt og heyden pa vannspeilet vil ke med 4
meter. Ved inntaket skal det bygges portalbygg og koblingsanlegg, og bade dette og inntaksbassenget vil
bli synlig langs hele omradet av clva og delvis fra E6 pa estsiden. Det er i tillegg planlagt massedeponi i
omradet som vil pavirke vegetasjonen og eke innsyn fra estsiden.

Verken kraftverksomradet eller influensomradet er klassifisert som INON-omrader og tiltaket har derfor
ingen konsekvenser for denne typen omrader.

[ heringsuttalelsene er det i hovedsak omradet ved Trongfossen som blir trukket frem av bade regionale
og lokale heringsparter og da spesielt Trongfossen som landskapselement. Miljoedirektoratet viser til at
Trongfossen har en regionalverdi som landskapselement, mens fylkesmannen mener landskapet har en
nasjonal/internasjonal verdi. Bade fylkesmannen. Miljodirektoratet og Naturvernforbundet viser til at
dette er den siste fossen av en viss storrelse som ikke er utbygd i Namsen og mener dette bor tillegges
stor vekt i konsesjonsspersmalet. Ogsa lokalsamfunnet er opptatt av Trongfossens karakter. Beboere pa
Trones peker pa fossen som identitetsbarer for lokalsamfunnet og mener det er viktig a fa bevart
Trongfoss ut fra en tanke om verdivalg for bygda Trones.

En del av de lokale horingspartene har tatt opp beliggenheten av omrader til massedeponi. Det har vaert
spesielt ett av omradene som i opprinnelig soknad var foreslatt lagt nerme bebyggelsen i Trones.
Plasseringen forte til stort engasjement blant lokalbefolkningen som var redd for at deponiet bade ville
lage stoy og skape forurensing. Dette er tatt opp under fagtema Sosiale og helsemessige forhold.

NTE Energi AS skriver i kommentar av heringsuttalelsene at de erkjenner at inngrepene av tiltaket vil
medfore konsekvenser for landskapet og at opplevelsen av omradet vil bli annerledes enn i dag. Seker
viser videre til at hovedlopet av Namsen ikke er underlagt vern mot vannkraftutbygging og at Trongfoss
allerede er berort med bortforing av vann som folge av tidligere kraftutbygginger. Ogsa omradene i
n&rheten av Trongfoss er berort av ulike tekniske inngrep som veg og jernbane. NTE Energi AS gjor
oppmerksom pa at det finnes sidevassdrag i Namsen som er vernet og har fosser (Formofossen og
Tommerasfossen) som i motsetning til Trongfossen har beholdt sin naturlige vannforing.
Landskapsverdien for disse fossene oppfattes som noe sterre enn for Trongfoss, jf. KU.

NVE legger vekt pa at den planlagte utbyggingen vil fore til en stor reduksjon av landskapsverdien.
Trongfoss har en karakter som vil bli forringet i betydelig grad bade ved inntaksbasseng og mindre
vannfering. Slipp av minstevannforing vil gi noe vann i elva. men bade syns- og Iydinntrykket vil bli
helt borte. Redusert vannforing vil fore til at fossens karakter blir helt borte og juvet blir mer
fremtredende. Selv om Trongfossen ikke er uberort av tidligere kraftutbygginger, slik NTE Energi AS
papeker, har fossen en svart stor inntrykksstyrke. NVE mener det er relevant at dette er den siste fossen
i Namsen av en slik karakter, og at fosser i sidevassdraget i mindre grad er et relevant argument for om
det skal gjores et inngrep 1 Trongfoss.

NVE mener tiltakets virkning for landskapet er av viktig betydning for konsesjonsspersmalet.
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Naturmiljg og naturens mangfold

Fisk

Namsen er et nasjonalt laksevassdrag og munner ut i Namsfjorden, som er en nasjonal laksefjord. Den
anadrome lakseforende strekning i Namsen strekker seg til Aunfoss, mens omridet fra Nedre
Fiskumfoss og oppover i Namsen er leveomrade for den seregne relikte (ikke-migrerende) laksetypen
namsblank (ogsa kalt smablank). Bade anadrom lakseforende strekning og leveomréader for namsblank,
er underlagt retningslinjene for nasjonale laksevassdrag.

Namsblank er en "art” som har utviklet seg etter siste istid, trolig av isolerte laks som var i elva. Pa
slutten av siste istid, for mer enn 10 000 ar siden, var landet presset ned av is. Namdalen 14 ca. 180 meter
lavere enn i dag og Namsfjorden gikk nesten helt inn til Brekkvasselv. Da isen begynte a tine, steg
landet raskere enn havnivéet, og det oppstod heye fosser i elva (Trongfoss, Aunfoss og Fiskumfoss).
Fossene ble naturlige vandringshinder for den sjovandrende laksen og de isolerte artene klarte over tid &
utvikle en livssyklus som var ikke-migrerende og fullstendig elve-stasjonar. Det finnes en handfull
relikte laksebestander pa verdensbasis, men bare namsblank gjennomfoerer hele livssyklusen i rennende
vann. Namsblank er slik sett enestaende. I Norge har vi i dag bare én annen relikt laksebestand, bleke,
som reproduserer i Otra og benytter Byglandsfjorden som leveomréade. Til tross for at Namsblank er
unik er den ikke inkludert pa Norsk Redliste ettersom denne listen prinsipielt omfatter vurdering av
arter og ikke enkeltbestander. 1 handbok 15 (DN 2000) er leveomradene for namsblank vurdert i
strengeste kategori (svert nasjonalt viktig).

Namsblanken er relativt smavokst med vanlig kroppssterrelse mellom 15 — 20 cm og blir opp mot 6 ar
gammel. Fiskekroppen er slank med en lang brystfinne, noe som gjor den til en god svemmer. Den
trives derfor best pa rennende vann med grovt substrat. Det finnes trolig tre genetiske bestander i de
ulike delene av Namsen (nedre, midtre og evre). Undersokelser av namsblank er gjort siden 1950-tallet,
ogsé i tilknytning til omrader der det er bygget kraftverk. Man vet derfor en del om hvordan etablering
av dammer, terskler og endring av vannforing pavirker leveomradet. Ettersom namsblank primert lever
pa strykstrekninger er det opplagt at inntaksbasseng og terskler pavirker leveomradet i stor grad.
Stillestaende terskelbasseng ser ut til & vaere omrader som passer orreten bedre, og man finner tette
forekomster av orret pa slike strekninger. Det er ikke registrert orekyte i ovre Namsen. P4 den nedre
delen av Namsen er det et mindre omrade der namsblank og laks lever i samme omrade. Genetiske
studier indikerer at namsblank og anadrom laks ikke blander sine gener.

NTE har féatt NINA til & utarbeide en statusrapport om namsblank, som er basert pa innsamlet materiale
av overvakning av namsblankbestanden i 2007 og 2008. Rapporten danner grunnlag for
konsekvensutredningen som er gjort i forbindelse med konsesjonsseknaden og utreder har i tillegg gjort
egne undersokelser med provefiske pa ulike stasjoner og med ulike vannferinger.

Resultatet av fisket er delt inn i omradet nedenfor og ovenfor Trongfoss. Det ble fanget inn flest fisk,
bade namsblank og erret, pa en 2 km lang strekningen ovenfor Trongfoss. Hele strekningen vurderes
som “svart godt” egnet leveomrade for namsblank, noe ogsa en NINA-rapport understetter. | denne
delen av Namsen finnes godt egnede gyte- og oppvekstomrader, og det er dypere partier der fisken kan
overvintre under isen. Nedenfor Trongfoss ble det fanget relativt fa orret og bare tre individer av
namsblank. KU mener arsaken til lav tetthet av namsblank har & gjore med at substratet i denne delen av
elva har lite grus og stein, og at det i perioder med lavere vannfering er vanskelig for namsblanken &
finne skjul. I enkelte deler av elva er det smafosser som ved heyere vannforing kan vere svaert
konsentrerte og strie & forsere ogsa for namsblank. Omradet nedenfor Trongfoss, pa en 1-2 km lang
strekning, er i KU vurdert & ha "liten verdi” for namsblank. En samlet vurdering av omradet bade
nedenfor og ovenfor Trongfoss har gitt likevel ”stor verdi” for fisk.
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Namsblankens eksistens engasjerer i hoy grad i denne saken. noe som har kommet frem i forbindelse
med bade folkemoter. i horingsuttalelser., flere avisoppslag og pa sluttbefaringen. De fleste av
heringsinstansene er opptatt av namsblankens unike forhistorie og tilblivelse og det nasjonale ansvaret
vi har for a ivareta bestanden. Felles for flere av horingsuttalelsene, som fra bade Miljedirektoratet,
fylkesmannen i Nord-Trendelag og Naturvernforbundet, er at man er skeptiske til kraftverksutbygging
og samtidig vern av namsblank. Miljedirektoratet har fremmet innsigelse til konsesjonsseknaden og
legger i sin begrunnelse stor vekt pa at namsblanken allerede har reduserte leveomrader som falge av
eksisterende kraftutbygginger. Ogsa Naturvernforbundet mener hensynet til namsblank er en god nok
grunn til a avvise konsesjonsseknaden.

Fylkesmannen onsker mer kunnskap om namsblanken fer de kan ta stilling til sesknaden, men papeker at
gunstige leveomrader for namsblank er halvert pa grunn av tidligere kraftutbygginger. Strykomrader har
forsvunnet og vannforingen ovenfor Trongfoss er sterkt redusert i store deler av aret som folge av
overforing av store nedbersfelt til Limingen og Tunnsjeen. Fylkesmannen mener disse faktorene er sa
store at ytterligere utbygging kan medfore fare for at en eller flere bestander av namsblank dor ut. Bade
fylkesmannen, Miljedirektoratet og Naturvernforbundet trekker frem faren for ytterligere spredning av
orekyte som folge av en utbygging. Miljedirektoratet papeker at erekyte i august 2012 ble pavist i
hovedstrengen av Namsen ved Gartland, som er noen kilometer nedstroms det naturlige leveomradet for
namsblank, og at det er grunn til a tro at det finnes orekyte i store deler av namsblankens leveomrade i
Ovre Namsen. Miljedirektoratet mener et storre inntaksbasseng, slik det er planlagt pa toppen av
Trongfossen. utgjer en risiko for spredning av orekyte. | motsetning til namsblank foretrekker orekyte
stillestaende vann som leveomrade.

Namsskogan kommune og Nord-Trendelag fylkeskommune er for en utbygging av Trongfoss kraftverk,
men er opptatt av at dette ma gjores uten a pavirke namsblankens leveomrader. Ogsa Trones turistsenter
AS mener merulemper for namsblanken ber kompenseres andre steder i vassdraget. Ulvig Kizr AS,
Kjell Asgeir og Mona Trones foreslar at NVE vurderer a fjerne eksisterende terskler for a bedre
namsblankens kar, heller enn & si nei til bygging av Trongfoss kraftverk.

NTE Energi AS bringer bade egne kommentarer og kommentarer fra fagutreder (Sweco) frem i
diskusjonen rundt namsblanken. NTE mener hensynet til namsblanken er ivaretatt ved at
inntaksbassenget pa toppen av Trongfoss er redusert fra opprinnelige 2.8 kilometer i meldingen til 700
meter i soknaden. Reduksjonen av inntaksbassenget er gjort nettopp for a spare verdifulle leveomrader
for namsblanken. Fagutreder sier det ikke er dokumentert at overforing av Namsvatna til Limingen og
Tunnsjeen skal ha medfert reduksjon av namsblank og genetisk variasjon, slik fylkesmannen hevder.
Fagutreder er enig i at undersekelser viser at terskelbasseng pavirker namsblanken, ettersom det finnes
lite eller ingen namsblank i slike omrader. De er likevel usikker pa om undersokelser fra Namsen, som
er gjort mellom inntaksbassengene til Fiskumfoss kraftverk og evre grense for inntaksbassenget til
Asmulfoss. kan ha overforingsverdi til KU-arbeidet lengre opp i vassdraget. Ettersom fagutreder mener
konsesjonsseknaden vil pavirke 1.5 % av namsblankens leveomrade, hevder de det er svart lite
sannsynlig at en eller flere bestander av namsblank dor ut som felge av et kraftverk i Trongfoss.

NVE registrerer at en del av diskusjonen dreier seg om hvordan kraftutbygging pavirker namsblankens
leveomrade, bade eksisterende kraftutbygginger og Trongfoss kraftverk. Det er enighet om at omradet
ovenfor Trongfoss er et viktig gyte- og oppvekstomrade for namsblank, men man er ikke enig om hvor
avgjorende dette er for bestanden. KU og tiltakshaver viser til at det berorte omradet det er snakk om
utgjor 1,5 % av namsblankens totale leveomrade, mens Miljedirektoratet, fylkesmannen og
Naturvernforbundet legger vekt pa hvordan tidligere kraftverksutbygginger allerede har redusert viktige
omrader for namsblank. | tillegg til a redusere omradet er det ogsa flere av horingspartene som mener
etablering av stillestaende bassenger kan gjore det enklere for etablering av orret og orekyte. | KU
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hevdes det derimot at det er usannsynlig at bygging av Trongfoss kraftverk vil pavirke utbredelsen av
grekyte i evre Namsen.

NVE mener det er et vesentlig poeng at stillestdende inntaksbasseng medferer en reduksjon av
leveomrader for namsblanken. Genetiske undersekelser har vist at det trolig finnes tre bestander av
namsblank, noe som gjor den ekstra sarbar. Tiltakshaver har trukket frem som et poeng at
kraftverksprosjektet kun vil pavirke 1.5 % av namsblankens leveomrade. Med tanke pa at nettopp
omradet ovenfor Trongfoss synes a vare et viktig omrade for en av de genetiske bestandene, mener
NVE det er vanskelig a legge vekt pa dette argumentet. At NTE Energi AS har redusert
inntaksbassenget er selvsagt til det bedre for namsblanken, men bassenget vil fremdeles demme opp
vann over en 700 meter lang strekning som er vurdert & vaere av stor verdi for bestanden. Undersokelsen
av namsblank utfert i forbindelse med KU dokumenterer betydelig forskjell i tetthet mellom de
undersokte lokalitetene. Det er verdt a merke seg at den desidert hoyeste tettheten ble registrert pa
strekningen ovenfor Trongfoss, deriblant i nettopp det planlagte inntaksbassenget til Trongfoss
kraftverk.

NVE mener tema fisk og namsblank er av avgjerende betydning for konsesjonssparsmélet.

Bekkekloft og fuktkrevende vegetasjon

KU beskriver to prioriterte naturtyper i Trongfossgjelet. “Fossesproytsone™ er registrert i ovre del av
klofta og “bekkekloft og bergvegg™ i resten av gjelet. Naturtypene er ogsa registrert i Naturbasen og 1
forbindelse med kartlegging av biologisk mangfold i Namsskogan kommune. Her ble verdien av
naturtypene satt til “viktig”. KU har gjort en samlet vurdering av bade vegetasjon, redlistede arter (flora)
og naturtyper og satt verdien til “middels til stor”. Verdien av de prioriterte naturtypene vil bli redusert
som folge av tiltaket.

Trongfossgjelet blir i KU beskrevet a vare svart utilgjengelig og vanskelig a kartlegge. En fjellklatrer
ble firt ned bergveggen pa ostsiden av elva, rett nedstroms fossen der han samliet inn det han fant.
Klatreren var ufaglaert og kan dermed ha unngatt a se spesielle mose- og lavarter. Han fikk ogsa kun
undersakt de punktene der han kom til, slik at det kan vere arter som ikke er kartlagt. De innsamlede
artene vurderes som vanlige og vidt utbredte, med unntak av et par av dem som har en mer
kystpreferanse.

Omradet ovenfor og nedenfor Trongfoss har ingen prioriterte naturtyper og radlistede arter og verdien
av omradene er vurdert som “liten til middels”.

Fylkesmannen mener undersokelser av rodlistede arter ikke gir et tilfredsstillende faglig
beslutningsgrunnlag og at usikkerheten i forhold til registreringene gir behov for a legge til grunn
naturmangfoldlovens § 9, Fere-var-prinsippet. Fylkesmannen anser det videre som sannsynlig at
fagrapportens konsekvensvurdering er for svakt rangert og legger til grunn at virkningene av
kraftutbygging for Trongfossgjelet vil vare av en slik karakter at konsekvensene ber settes til stor
negativ”. Ogsa naturvernforbundet mener fore-var-prinsippet ma komme til anvendelse ettersom det
ikke foreligger tilstrekkelig med kunnskaper for arter det skal fattes beslutninger for.

Miljedirektoratet viser til at fossesproytsoner ofte har sjeldne og redlistede botaniske arter og
vegetasjonstyper, og at det er s&rlig viktig a ta vare pa omrader som har potensial for slike ettersom
Trongfossen allerede er indirekte berort av tidligere kraftutbygginger med frafering av vann fra
hovedlopet av Namsen.
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NTE skriver i sine kommentarer at de mener sannsynligheten for a finne radlistede arter er liten ettersom
bergveggen er sorvestlig vendt og derfor har relativt stor solinnstraling som star rett pa veggen pa
ettermiddagen og kvelden.

NVE vil bemerke at Namdalen tilhorer boreal regnskog og har dermed stort potensial for rodlistede lav-
og mosearter. Tilstedevarelsen av slike arter vil avhenge av radende klimatiske forhold pa stedet. Stor
solinnstraling kan redusere mulighet for at en bekkekloft har et rikt utviklet lav/mose/plantesamfunn
bestaende av mange rodlistede arter. NVE legger til grunn at det ikke er registrert slike arter i omradet
og mener temaet ikke er avgjorende for konsesjonsspermalet.

Fugl og pattedyr

KU viser til at det i selve prosjektomradet og influensomradet for Trongfoss kraftverk er lite
informasjon om fugl og pattedyr. | omradet utenfor influensomradet er det registreringer av alle de fire
store rovdyrene (ulv, gaupe, bjorn og jerv) og det er svart sannsynlig at det finnes oter (registrert som
sarbar) i prosjektomradet. Det er registrert en rekke fugler i prosjektomradet, deriblant bade fjellvak
(ner truet) og fossekall. Skogsomradet gir gode betingelser for storfugl, orrfugl og jerpe.
Influensomradet er som helhet vurdert a ha liten verdi for fugl og pattedyr.

Det er ikke fremkommet innspill til fagtema i heringsuttalelsene.

NVE legger til grunn at utbyggingen ikke vil medfore skader av betydning pa pattedyr og fugl etter at
kraftverket eventuelt er satt i drift. NVE mener temaet ikke er av betydning for konsesjonssporsmalet.

Bunndyr og elvemusling

Det er i forbindelse med KU gjort innsamlinger av bunndyr pa to stasjoner ovenfor Trongfoss og to
stasjoner nedenfor. Provene viser at det er liten forskjell mellom stasjonene og det er ikke gjort funn av
radlistede arter. Bunndyrsamfunnet i ovre Namsen bestar av et lite antall arter som er vanlig i de fleste
storre vassdrag i regionen. Det ble ikke funnet elvemusling i undersokelsene og potensialet for funn
anses 4 vare lite. Omradet vurderes & ha liten verdi for bunndyr.

NVE anser ikke bunndyr og elvemusling a vare av betydning for konsesjonsspersmalet.
Reindrift

Prosjektomradet er ifolge KU av svart liten betydning for reindrift, noe som ogsa blir bekreftet i
heringsuttalelse fra reindriftsforvaltningen. Forvaltningen papeker at ved en eventuell utbygging er det
viktig at tiltakshaver har god dialog med reindriften i begge sijter, spesielt i anleggsperioden. Ogsa
Sametinget understreker viktigheten av tett dialog mellom tiltakshaver og bererte reineiere.

NVE mener fagtemaet ikke er av betydning for konsesjonssporsmalet.

Mineral- og masseforekomster

Trongfoss kraftverk vil ifolge KU ikke pavirke mineraler og masseforekomster.
NVE mener fagtemaet ikke er av betydning for konsesjonssporsmalet.

Ferskvannsressurser, vannforsyn ing

Trongfoss kraftverk vil ifelge KU medfere sma eller ingen konsekvenser for vannkvalitet og
vannforsyning.

NVE mener fagtemaet ikke er av betydning for konsesjonssporsmalet.
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Jord- og skogbruk

Influensomradet er ifolge KU av liten verdi for jord- og skogbruk og konsekvensene er derfor vurdert &
vaere “ubetydelige til liten negativ”,

NVE mener fagtemaet ikke er av betydning for konsesjonsspersmalet.

Kulturminner og kulturmilje

I KU gér det frem at utbygging av Trongfoss kraftverk vil ha en liten/middels negativ konsekvens for
kulturminner og kulturmilje i omradet. Den storste pavirkningen vil vaere for en samisk offerplass som
trolig ligger like nedenfor fossen, slik den er registrert i kulturminnedatabasen ”Askeladden™.
Sametinget har befart omradet og har ikke gjenfunnet stedet rent fysisk. Den muntlige tradisjonen skal
likevel vaere levende og Sametinget skriver i sin heringsuttalelse at offerstedet er kjent gjennom
tradisjon som et sted der serlig fugler ble ofret. Plasseringen i kulturminnedatabasen er ikke eksakt, men
en antatt plassering ut fra vare opplysninger. Offerplassen kommer ikke i direkte konflikt med
demningen, men en utbygging vil gi en annen estetiske opplevelse av plassen og innebazre betydelig
forringelse ved en eventuell utbygging.

Sametinget forutsetter at det iverksettes tiltak for & forhindre at overlopsvann fra dammen renner over
offerplasslokaliteten, eller at offerplassen pa andre mater blir berert av fysiske inngrep i forbindelse med
en eventuell utbygging av Trongfoss kraftverk. Sametinget onsker en dialog med NTE-Energi AS om
utarbeidelse av avbetende tiltak for a unnga dette.

Sametinget har gjort en befaring av @vrige omrader uten a registrere automatisk fredete samiske
kulturminner. Skulle det likevel under arbeid i marken komme fram gjenstander eller andre levninger
som viser eldre aktivitet i omradet, ma arbeidet stanses umiddelbart og melding sendes Sametinget
omgaende, jf. lov 9. juni 1978 nr. 50 om kulturminner (kml) § 8 annet ledd. Sametinget minner om at
alle samiske kulturminner eldre enn 100 ar er automatisk fredet i folge kml § 4 annet ledd.

NVE registrer at en eventuell utbygging vil skje i et omrade som vil berere og gi virkninger for et
samisk kulturminne og mener det er viktig 4 ha dialog med Sametinget om nettopp dette. Forholdet til
automatisk fredede kulturminner vil bli ivaretatt gjennom konsesjonsvilkarene dersom det blir gitt
tillatelse til utbygging.

Samfunn
Neeringsliv og sysselsetting

Konsesjonsseknaden viser til at det er vanskelig a ansla hvor stor innvirkning pa naringsliv og
sysselsetting en utbygging vil ha. Det antas at anlegget vil ha en bemanning pa 30-40 personer i
anleggstiden og lokale entreprengrer vil i noen grad kunne fa oppdrag. I driftsfasen vil utbyggingen
medfere begrenset sysselsetting.

NVE mener nzringsliv og sysselsetting ikke er avgjerende for konsesjonssparsmalet.
Kommunal okonomi

En utbygging vil gi Namsskogan kommune okte arlige skatter og avgifter. Anleggsfasen antas a fa liten
innvirkning p4 kommunal ekonomi, bortsett fra noe okte skatteinntekter fra lokalt ansatte i
anleggsperioden. Arlige inntekter fra eiendomsskatt, naturressursskatt, konsesjonsavgifter, naringsfond
m.v. er i seknaden beregnet til & veere 3,6 mill. kr. Konsekvensen er vurdert & vaere liten til middels
positiv. Det er ikke lagt vekt pa dette i heringsuttalelsene og NVE har ikke lagt avgjerende vekt pa dette
temaet i sin vurdering.
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Sosiale og helsemessige forhold

Flere av heringspartene har vart spesielt opptatt av stoy- og stevforurensing fra omradene med
tippmasser. Beboere pa Trones onsker ikke pukkverk i nerheten av bebyggelsen. NTE tok
konsekvensen av innspillene og flyttet massetippomradet som la narmest bebyggelsen.

NVE konstaterer at det i anleggsfasen ma forventes en viss grad av stay og forstyrrelser for de som bor
n&r anleggsomradet. NVE viser til at avbetende tiltak for 4 begrense stoy og stov i anleggsperioden skal
inngd i detaljplanene for tiltaket etter at det eventuelt er gitt konsesjon til utbygging. Tiltakshaver er selv
ansvarlig for a soke fylkesmannen om tillatelse etter forurensingsloven i anleggsperioden, dersom det
gis konsesjon til tiltaket.

Frilufisliv og reiseliv

I folge KU er Namsen fra inntaksmagasinets ovre grense til utlapet av kraftstasjonen lite egnet for
friluftsliv pa grunn av liten tilgjengelighet. Unntaket er strekningen mellom Trongfossen og Angeloddo,
som benyttes en del til friluftsliv. Pa Trones, ca. 1 kilometer sgr for Trongfoss, ligger Namsskogan
familiepark, med stadig ekende besok. Trongfossgjelet er godt egnet som narturomrade, men benyttes i
dag ikke som del av markedsfering verken av Trones eller familieparken. Sammenlignet med den totale
beseksmengden pa Trones mener KU det er fa som benytter Trongfoss som turmal. Prosjektomradets
betydning for friluftsliv er vurdert som “middels” og "liten til middels™ for reiseliv.

Bade regionale og lokale heringsparter har trukket frem Trongfoss som friluftsliv- og reiselivdestinasjon
med stort utviklingspotensial. Under folkemote og pa sluttbefaring ble ogsa dette tatt opp og det var en
lokal erkjennelse at man ikke helt har sett mulighetene som ligger i utviklingen av dette i forhold til
Trongfoss. Fylkesmannen har utfort en tilleggsutredning av fagtema og viser til flere konkret forslag for
utvikling av naturbasert reiseliv med bade rapellering, juving, rafting etc. med kobling opp mot bade
Trones og Namsskogan familiepark. Ogsa Naturvernforbundet viser til slike muligheter og papeker at en
utbygging vil torpedere slik framtidig bruk. I uttalelse fra ”Beboere pa Trones” blir det papekt at
utbygging av Trongfoss kraftverk kan gi negative virkninger for lokalsamfunnet.

NTE har i sine kommentarer til horingsuttalelsene lagt ved et notat fra Sweco der de viser til at
konklusjonen i deres fagrapport er i trad med fylkesmannens utredning av fagtemaet.

NVE registrerer at flere av horingsinstansene mener utbyggingen vil redusere potensialet for fremtidig
utvikling av nzringsliv knyttet til disse tema. NVE mener det er liten tvil om at utbyggingen vil redusere
opplevelsen av elva og Trongfossen som et viktig landskapselement og fremtidig potensial i forhold til
reiseliv og friluftsliv.

Forhold til annet lovverk

Energiloven

Elektriske hoyspenningsanlegg kan ikke bygges uten konsesjon etter energiloven, jf. energiloven § 3-1
forste ledd. For de aktuelle anlegg kreves folgelig anleggskonsesjon for kraftverksinstallasjoner og
overforingsanlegg.

Utbygger har valgt 4 seke en losning med tilkobling via 132 kV kraftlinje fra kraftstasjonen til pakobling
pé Tunnsjedal trafostasjon, via en ca. 6,5 km lang kraftledning. Trafostasjonen eies av NTE Nett AS
som ogsa er omradekonsesjoner.
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Naturmangfoldloven

Naturmangfoldlovens formal er a ta vare pa naturens biologiske, landskapsmessige og geologiske
mangfold og ekologiske prosesser gjennom bearekraftig bruk og vern. Loven skal gi grunnlag for
menneskers virksomhet, kultur, helse og trivsel, bade na og i framtiden, ogsa som grunnlag for samisk
kultur. Loven fastsetter alminnelige bestemmelser for barekraftig bruk, og skal samordne forvaltningen
gjennom felles mal og prinsipper.

Loven fastsetter forvaltningsmal for arter, naturtyper og ekosystemer, og lovfester en rekke
miljerettslige prinsipper, blant annet "fore-var" prinsippet og prinsippet om okosystemforvaltning og
samlet belastning. Naturmangfoldloven legger foringer for myndigheter der det gis tillatelse til anlegg
som vil kunne fa betydning for naturmangfoldet. I var vurdering av seknaden om bygging av Trongfoss
kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i §§ 9-12.

Fore-var-prinsippet, § 9

NVE er av den oppfatning at det foreligger en risiko for at bestanden av namsblank kan bli betydelig
pavirket av tiltaket. Miljedirektoratet mener et stilleflytende terskelbasseng er uegnet som leveomrade
for namsblank og at prosjektet derfor vil bidra til en ytterligere uheldig utvikling for
namsblankbestanden. Fylkesmannen mener utbyggingen pa sikt innebarer en reell fare for at en eller
flere bestander av namblanken vil do ut. Ut fra namsblankens sarbare bestandssituasjon og Norges
internasjonale ansvar for a ivareta denne relikte laksearten, mener NVE at naturmangfoldliovens § 9 om
fore-var-prinsippet bor vektlegges i den endelige vurdering av utbyggingsseknad.

Okosystemtilncerming og samlet belastning, § 10

I henhold til naturmangfoldloven § 10 skal pavirkningen av et ekosystem vurderes ut i fra den samlede
belastningen gkosystemet er eller vil bli pavirket av. For 4 kunne gjore dette er det nadvendig med
kunnskap om andre tiltak og pavirkninger pa okosystemet, hvor det bade skal tas hensyn til allerede
eksisterende inngrep og forventede fremtidige inngrep.

Eksisterende og omsgkte vannkraftverk:

I Namsen i dag er det bygd 8 storre kraftverk som bererer vannferingen i Namsen (jf. Figur 1). Ogsa
vannferingen i Trongfossen er berort av disse kraftverkene, men landskapet og elva her er uten inngrep
og fossen fremstér i dag som den siste ikke-utbygde fossen i Namsen av en viss storrelse. I tillegg til
storre kraftverk og reguleringsmagasin er det en rekke omsokte smakraftverk i Namsskogan kommune
og Grong kommune som ogsa bererer Namsens nedbersfelt.
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Figur 1: Eksisterende krafiverk i Namsen (kart hentet fra soknaden for Trongfoss kraftverk, bilag 2.1)

Omsokt kraftledning:

Kraftledningen bererer ikke direkte truede eller utvalgte naturtyper, og ingen prioriterte arter er registrert
i kraftledningens influensomrade. Traseen er i parallell med dagens 22 kV-ledning og NVE mener en ny
kraftledning her ikke vil pavirke naturmangfoldet. Byggemetoden for komposittmaster tilsier at det vil
bli mindre ferdsel og skader i utmark sammenliknet med tremaster. Med komposittmaster unngas
problemer med avgiving av skadelige stoffer som kreosot. NVE mener at nettilknytningen ikke vil ha
vesentlig innvirkning pa dyre og plantelivet, jf. eget notat 201306525-9 Bakgrunnsnotat — Vedlegg til
innstilling.

Samlet belastning oppsummering:

NVE registrer at Trongfossen er det siste storre fossefall i Namsen som ikke er utbygd. Vi konstaterer at
tidligere utbygginger har medfort storre reguleringsmagasiner og terskler, som i stor grad har bidratt til
en betydelig reduksjon av namsblankens leveomrade og dermed ogsé bestanden. NVE mener at dagens
samlede belastning pA Namsen-vassdraget er stor og at dette ma tillegges vekt i vurderingen av
konsesjonssporsmalet.
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Kostnadsdekning, miljoforsvarlige teknikker og driftsmetoder, §§ 11 og 12

Avbetende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres narmere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon. Tiltakshaver vil da vere den som bzrer kostnadene av tiltakene, i trad med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Vanndirektivet

Dersom det gis konsesjon ma det foretas en vurdering av tiltaket i forhold til kravene i vannforskriften
(FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.

Forurensingsloven

Bygging og drift av Trongfoss kraftverk forutsetter nodvendig tillatelse etter forurensningsloven. |
forbindelse med behandlingen av konsesjonssaknaden blir det vurdert om det kan gis tillatelse for
driftsperioden. Ved en eventuell utbygging ma det tas kontakt med Fylkesmannen om utslippstillatelse
og legges fram en plan som viser hvordan en vil handtere forurensing i anleggsperioden. Dette gjelder
szrlig tilslammet vann fra tunneldriving, anleggsdrift med maskiner og bruk av kjemikalier.

Forholdet til vegloven

NVE minner om at det ma sekes om nedvendige tillatelser etter vegloven dersom det gis konsesjon.

Oppsummering

De positive virkningene av et Trongfoss kraftverk er i hovedsak produksjon av ny kraft pa 117 GWh
arlig, inntekter til NTE Energi AS og inntekter til kommunen i form av skatter og avgifter. Den arlige
energiproduksjon tilsvarer arsforbruket til om lag 5850 boliger. I anleggsfasen vil utbyggingen generere
arbeidsplasser og muligheter for leveranser innen bygg og anlegg som vil bidra til lokal verdiskapning.

Utbyggingen vil samtidig medfere nye fysiske inngrep i landskapet ved etablering av et inntaksbasseng
med oppdemming av et storre omrade, endring av elvelopet, tippomrade og utlapskanal. I tillegg vil
vannferingen i Trongfossen bli sterkt redusert. Trongfoss kraftverk vil medfore negative virkninger for
en truet, relikt lakseart av nasjonal og internasjonal betydning (namsblank), eke faren for tilkomst av
orekyt, redusere opplevelse av Trongfossen som et viktig landskapselement og redusere fossen og elvas
fremtidig potensial for en reise- og friluftslivsbasert neringsutvikling.

Horingsinstansene er delt i synet pa utbyggingsplanene. Namsskogan kommune er for en utbygging av
Trongfoss. Miljedirektoratet har innsigelse til sesknaden med bakgrunn i negative konsekvenser for
namsblankbestanden. Ogsa fylkesmannen i Nord-Trendelag er skeptisk til bygging av Trongfoss pa
grunn av forholdet til namsblanken, og onsker at det gjores flere undersokelser for de kan ta stilling til
konsesjonsspoersmalet. Fylkeskommunen tilrader utbygging og ber om at det foretas
bestandsovervakning av namsblanken etter en utbygging. Sametinget papeker at det er en samisk
offerplass i Trongfossen, og ensker at en eventuell utbygging gjores uten at denne skjemmes.
Reindriftsforvaltningen har ingen kommentarer, mens Naturvernforbundet er sterkt imot. Lokalt i
Trones er det flere som har ytret stor motstand mot prosjektet. Samtidig er andre opptatt av at en
utbygging kan generere store mengder masser som eventuelt kan nyttes i lokalsamfunnet.

NVE legger i sin vurdering s&rlig vekt pa hensynet til namsblankbestanden, landskapet og samlet
belastning. Namsblanken er av nasjonal og internasjonal betydning og det er usikkert hvordan
virkningene av Trongfoss kraftverk vil fa for den truede bestanden. Konsekvensutredningen viser at det
er hog tetthet av namsblank i omradet der det planlegges inntaksdam, og en slik dam vil redusere
leveomradet til namsblanken betydelig. I tillegg kommer det faktum at et inntaksbasseng eker faren for
tilkomst av erret og ytterligere reduksjon av namsblankens leveomrade. NVE legger ogsa vekt pa at
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Trongfossen er en karakteristisk foss og at en utbygging vil redusere fossen og gi landskapsmessige
pavirkninger. Utbyggingen vil samtidig redusere elvas fremtidige potensial for en reise- og
friluftslivsbasert naringsutvikling. Det har vart en rekke utbygginger i Namsen og dette er derfor den
siste av sitt slag som ikke er regulert i Namsen. Tidligere utbygginger har bidratt til reduksjon av
namsblankens leveomrader.

Totalt sett mener NVE derfor at fordelene ved en utbygging av Trongfoss kraftverk er mindre enn
ulempene.

Konklusjon etter vannressursloven

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene, finner NVE at fordelene og
nytten ved bygging av Trongfoss kraftverk er mindre enn skadene og ulempene for allmenne og
private interesser. Dermed er § 8 i vassdragsreguleringsloven ikke oppfylt (jf. § 19 i
vannressursloven). NVE anbefaler at NTE Energi AS ikke far tillatelse etter vannressursloven § 8
til bygging og drift av Trongfoss kraftverk i Namsen.

Da NVE anbefaler at det ikke gis tillatelse til a bygge Trongfoss kraftverk, anser vi det ikke som
relevant a ta stilling til ssknad om ekspropriasjon og forhandstillatelse.

Med hilsen- ﬂ

< > ‘ \éa@
Per Sanderud Rune Flatby
vassdrags- og energidirektor avdelingsdirektor
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