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Sammendrag

BKK Produksjon AS seker om & fa konsesjon til & utnytte et fall i elva Tverrgjuvlo pa 380 m, med
inntak pa kote 470 og kraftstasjon pa kote 90. Det skal bygges en 600 m lang vei til inntaket. Ovre del
av vannveien skal ga i tunnel, mens de siste 190 m av vannveien skal ga i ror i groft ned til
kraftstasjonen. Det ma etableres en tilkomstvei til kraftstasjonen pa 5-600 m som ma krysse bade
Teigdalselva og Tverrgjuvlo, og videre en enkel anleggsvei opp til pahugg for tunnelen. Kraftverket er
planlagt med en storste slukeevne pa 1,80 m'/s og slipp av en minstevannfering pa 150 Vs fra 1/5 —
30/9 og 50 I/s resten av aret. Middelvannforingen er oppgitt & vaere 0,91 m’/s og alminnelig
lavvannfering 34 I/s. Kraftverket vil fa en maksimal installert effekt pa 5 MW.

En utbygging etter justert plan vil gi om lag 16,6 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er vanlig for smakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere r.
De to siste arene har NVE klarert om lag 1,3 TWh ny energi fra smakraftverk. De aller fleste
prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser. NVE mener at
sa lenge disse interessene ikke er av svaert stor verdi eller dersom de kan avbetes i tilstrekkelig grad
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gjennom vilkér, sa kan det gis konsesjon til tiltaket. De konsesjonsgitte tiltakene vil veere et bidrag i
den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa fornybar energi.

Med unntak av Voss Naturvernlag er ingen av heringspartene imot en utbygging av Tverrgjuvlo, gitt
at det stilles vilkar som i tiltrekkelig grad ivaretar de allmenne interessene som blir berert. Voss
Naturvernlag mener at hensynet til fossens landskapsvirkning tilsier at seknaden mé avslas, ev. legges
tilbake i ko og behandles senere. FNF Hordaland mener Tverrgjuvlos betydning for anadrom fisk er
for darlig kartlagt. De allmenne interessene som i forste rekke kan bli berort er landskap (foss),
biologisk mangfold (sjeerret, naturtyper av lokal verdi, fugleliv og en redlistet lav-art), vannkvalitet
(fare for avrenning) og flom (fare for oppstuving).

BKK Produksjon AS justerte sine planer etter horingsrunden. Maksimal slukeevne ble redusert for &
redusere virkningene av utbygging pé landskapet, og det ble lagt opp til en ny tilkomst for & hindre
fare for oppstuving/oversvemmelse. NVE mener at ulempene som folge av en utbygging kan avbetes
med tiltak i tilstrekkelig grad.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsekte tiltaket er storre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir BKK Produksjon AS tillatelse etter
vannressursioven § 8 til bygging av Tverrgjuvlo kraftverk. Tillatelsen gis pa n®rmere fastsatte
vilkar.

Seknad
NVE har mottatt folgende seknad fra BKK Produksjon AS, datert 9.2.2011:

”BKK Produksjon AS ynskjer a nytta delar av fallet i Tverrgjuvio og sokjer hermed om
Jolgjande loyver.

1. Etter vassressurslova, jf. § 8, om lgyve til:
e Bygging av Tverrgjuvlo kraftverk i samsvar med framlagde planar.
2. Etter energilova om layve til:

e  Bygging og drift av Tverrgjuvlo kraftverk, med tilhoyrande koblingsanlegg og
kraftleidningar som omtalt i soknaden.

Naudsynte opplysingar om tiltaket kjem fram i vedlagte utgreiingar.

BKK Produksjon har fallrettane i dei vedkommande vassdraga og det er inngatt avtale med
grunneigarane om andre naudsynte rettar til a giennomfore prosjektet.”
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Tverrgjuvlo kraftverk, hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedbarfelt km? 8,6
Arlig tilsig til inntaket mill.m* 28,7
Spesifikk avrenning I/s/km? 106
Middelvannfaring m/s 0,91
Alminnelig lavvannfaring m*/s 0,034
5-persentil sommer (1/5-30/9) m’/s 0,074
5-persentil vinter (1/10-30/4) m’/s 0,026
KRAFTVERK
Inntak moh. 470
Avigp moh. 90
Lengde pé berart elvestrekning m 840
Brutto fallhgyde m 380
Midlere energiekvivalent kWh/m® 0,901
Slukeevne, maks m*/s 2,19
Slukeevne, min m/s 0,11
Sjakt, diameter mm 600
Sjakt, lengde m 340
Tillgpsrar, diameter mm 700
Tillapsrar, lengde m 360
Tunnel, minste tverrsnitt m? 18-20 m?
Tunnel, lengde m 530
Installert effekt, maks mMw 7,0
Brukstid timer 2780
MAGASIN
Magasinvolum mill. m® 0
HRV moh. 470
LRV moh. 470
PRODUKSJON
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 7,9
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 10,2
Produksjon, arlig middel GWh 18,1
PKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 60
Utbyggingspris kr/kWh 3,31

P4 bakgrunn av heringsuttalelsene har seker kommet med forslag om redusert maksimal slukeevne til
1800 I/s og minste slukeevne til 80 I/s. Installert effekt vil bli redusert til 5,0 MW med en produksjon
pa 16,6 GWh i et midlere ar.
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Tverrgjuvlo kraftverk, elektriske anlegg
GENERATOR
Ytelse MVA 7,8
Spenning kV 6,6
TRANSFORMATOR
Ytelse MVA 7,8
Omsetning kV/kV 6,6/22
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)
Lengde m 270
Nominell spenning kv 22
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har soknaden veaert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt berorte parter for uttalelse. NVE var pé befaring i omradet den 14.9.2011 sammen med
representanter fra sokeren, berarte grunneiere og Voss Naturvernlag. Heringsuttalelsene har vart
forelagt sokeren for kommentar.

NVE har mottatt folgende merknader til seknaden:

Voss kommune har i kommunestyremeote den 16.6.2011 vedtatt folgende:

1. Voss kommune vurderar ei kraftutbygging i Tverrjuvlo som akseptabel dersom
minstevassforinga i sommarhalvaret vert auka. Dette for at fossen i Tverrgjuvio framleis
skal vera ein opplevelsesverdi i Teigdalen.

2. Det bor etablerast eit sedimentasjonsanlegg nedanfor krafistasjonen og massetipp ved ei

ev. uthygging.
3. Pa massetippar bor det reetablerast naturleg vegetasjon.

Vi refererer folgende fra saksutredningen:

"ADMINISTRASJONEN SI VURDERING:

Den planlade utbygginga ligg i eit omrade som fra tidlegare er prega av ulike naturinngrep.
Teigdalselva er sterkt regulert og det er veg og krafiliner gjennom Teigdalen. Det er og
godkjent ein landbruksveg opp til Langedalsstolen som ligg like over planlagd inntak.

I neeromradet til utbygginga er det pavist fleire naturfaglege kvalitetar ( fleire naturtypar, ei
stor skredavsetning med hog fagleg verdi samt fleire trua eller neer trua artar). Den faglege
utgreiinga i prosjektet har vurdert at verknadane av ei planlagd utbygging er avgrensa for det
biologiske mangfaldet i omradet. Ei minstevassforing vil medverka til a redusere ein del av
desse verknadane. For a redusere ev. skadeverknader pa fisk bor det etablerast eit
sedimentasjonsanlegg nedanfor krafistasjon og massetipp ved ei ev. utbygging. Pa
massetippar bor det kun reetablerast naturleg vegetasjon.

Det aktuelle utbyggingsomradet vert i liten grad brukt til frilufisliv, men Teigdalen er m.a. ein
del av den "Grone sloyfa” som er eit reiselivsprosjekt m.a. basert pa frilufisliv ( sykling) og
naturoppleving.
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Den storste landskapsverdien i omradet er utvilsamt den markerte og godt synlege fossen i
Tverrgjuvlo, like sor for Langeland. Opplevinga av den markerte fossen i Tverrgjuvio vil bli
kraftig redusert ved ei uthygging som planlagt Dette vil gjelde sjolv med den planlagde
minstevassforinga. Utifra at det planlagde utbyggingsomradet alt i dag har ulike og
vesentlege naturinngrep vil ein ikkje ga imot ei utbygging. Pga. den store landskap- og
opplevelsesverdien av fossen vil ein likevel tilra at minstevassforinga pa sommartid vert
vesentleg auka slik at inngrepet av ei ev. utbygging vert ytterlegare redusert.”

Fylkesmannen i Hordaland uttaler folgende i brev av 4.5.2011:

”Var vurdering av prosjektet

Ut fra var kjennskap til omradet og registreringar i Naturbasen kan vi ikkje sja at allmenne
interesser i nemneverdig grad blir berorte av utbygginga. Det aktuelle omradet er nytta av
lokalbefolkninga til jakt og turgaing, men desse interessene vil i liten grad bli berarte. Det er
generelt lite ferdsel i det aktuelle utbyggingsomradet. Ei eventuell utbygging blir difor vurdert
som lite konfliktfylt for frilufislivet.

Ei eventuell utbygging vil i forste rekke redusere vassforinga i fossen i Tverrgjuvio. Fossen er
eit godt synleg landskapselement i Teigdalen og redusert vassforing i denne vil ha negativ
paverknad pa landskapskvalitetane i omradet. Ei stor nok minstevassforing vil kunne ha
avbatande effekt.

For d redusere skadeverknaden pa fisk og andre ferskvassorganismar i Teigdalselva ma
utbyggar ved ei eventuell utbygging fa palegg om a etablere sedimentasjonsbasseng/-graft
nedanfor tunnelen og den planlagde massetrippen. Dersom dette blir giennomfort reknar vi
med at prosjektet i liten grad vil paverke fisken i Teigdalselva.

Heile omradet mellom inntaket og krafistasjonen ligg i folgje Voss kommune sin
kommuneplan i eit landbruks-, natur- og friluftsomrade. I plan — og bygningslova § 12-1 er
konsesjonspliktige anlegg for produksjon av energi etter energilova, vassressurslova og
vassdragsreguleringslova unnateke for reguleringskrav. Etter dagens praksis blir krav om
utarbeiding av detaljplan teke med inn i konsesjonsvilkara. Slike planar gar til avgrensa
hayring, og blir godkjente av NVE.

Sjolv om arealinngrepa i denne saka kan vurderast som sma, vil vi likevel anbefale at
detaljplanar for arealinngrepa blir utarbeidd og godkjente. Spesielt gjeld dette nedre del av
planomradet som m.a. omfattar vegar til krafistasjonen og tunnelopninga, krafistasjon og
massetipp.

Innafor influensomradet til prosjektet er det pavist ei fossespraytsone og ein graor-
/heggeskog. Ei utbygging vil paverke det biologiske mangfaldet i desse naturtypane gjennom
redusert vassforing/fukt i fossesproytsona og fysiske inngrep i graor-/heggeskogen. Samla blir
ei uthygging vurdert til a ha liten eller middels konsekvens for biologisk mangfald og
verneinteresser. Nar landbruksvegen opp til Langelandsstalen, som tidlegare er godkjent av
Voss kommune blir bygd, vil omsakte prosjekt ikkje fore til ytterlegare tap av INON-omrdde.

Konklusjon

Fylkesmannen vil ikkje ga mot at det blir gitt loyve til bygging av Tverrgjuvlo kraftverk. Vi
legg til grunn at det blir stilt vilkar om detaljplanar, som viser alle arealinngrep blir utarbeidd
og at krav til minstevassforing blir minst i samsvar med soknaden.

Fylkesmannen viser til at vedtak i konsesjonssaker ma vurderast etter naturmangfaldslova.”

Fylkesmannen i Hordaland uttaler videre i e-post av 9.5.2011 folgende:

"Viser til telefonsamtale i dag 9.mai 2011 vedrorende overnevnte sak.

4.mai 2011 sendt vi var uttalelse til dere.
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Fra koordinator for Vossevassdraget har vi i ettertid fatt en liten uttalelse om fiskeforholdene i
nedre del av Tverrgjuvio. Denne sender jeg pa e-post til deg og jeg ber om at denne legges
sammen med var tidligere uttalelse. Vi ber ogsa om at de forhold som er nevnte i denne
uttalelsen, sa langt det er mulig tas hensyn til nar en eventuell tillatelse skal gis.

Tilleggsuttalelsen er som folger:

”Kartet, vedlegg 3, i soknaden er litt misvisande da dei nedre lopa har endra seg
noko. Dette kunne grunneigaren fortelje. Sidelva som har utlop til hovedelva averst pa
kartet er ei forgreiningane fra Tverrgjuvlo sjolv om det ikkje ser slik ut pa dette kartet.
Denne hadde fint habitat for aure, omtrent 300 m2 pa augemal. Grunneigaren meinte
at sjoauren gjekk opp hit. Det er fare for at den foreslegne minstevassforinga ikkje vil
vere tilstrekkeleg for dette elvelopet. Ein enkel terskel nederst mot hovudelva ville
uansett hjelpe til d holde pd vasspegelen her.

1 soknaden (kap 2.2 Kjoremonster og drift av kraftverket) er det foreslatt omlapsventil.
Eg meiner ein bor stotte dette forslaget siden elva forgreiner seg ut i eit lite "delta”
med fleire fine habitat for aure og byttedyr. Terskel kan vere aktuelt ogsa her.

Fylkeskommunen i Hordaland uttaler folgende i brev av 20.5.2011:

”Fylkesutvalet i Hordaland handsama i mote 19.5. sak 98/11 og gjorde falgiande vedtak om
frasegn:

1. Fylkesutvalet i Hordaland vil ra til at det vert gjeve layve til utbygging av Tverrgjuvio
kraftverk. Ein foreset at det vert gjort tilstrekkelege avbotande tiltak som sikrar
fiskeinteressene i Teigdalselva og Vossovassdraget som laksevassdrag. I trad med dei
Jfvlkespolitiske retningslinene ma ein og ha fokus pa a ivareta det biologiske mangfaldet
ved ei utbygging, som raudlisteartar, viktige naturtypar og tiltak for vasstilknytta fugl.

2. Det er potensiale for funn av fornminne i anleggsomrade og tilkomstveg for rigg. For
tiltak i marka ma det gjerast ei kulturminneregistrering i dei planlagde omrada for

inngrep.

Vedlagt falgjer kopi av matebok og saksutgreiing. Vedtak og saksutgreiing kan ein og lese pa
nettstaden www.hordaland.no/energi. ”
Fra saksutredningen refererer vi folgende:

”Vurdering og tilrading

Klimaplan for Hordaland (2010-2020) erstattar Energiplan for Hordaland (2001-2012) ndar
det gjeld mal. Strategi C gjeld ny energiproduksjon.

Strategi C: Hordaland skal vere ein foregangsregion i produksjon av fornybar energi
Delmail:

8.Hordaland vil stimulere til utvikling, produksjon og bruk av nye fornybare energikjelder.
Kompetanse, forsking og utdanning pa energifeltet skal styrkjast. Verkemidlar ma sikre
utvikling, produksjon og tilgang til marknad/ sluttbrukar.

9.Hordaland skal produsere energi fra fornybare kjelder og med minst mogleg
arealkonfiiktar.

Ein skal ta omsyn til naturmangfald, frilufislivomrade og store landskapsverdiar i fylket. Jf
Fylkesdelplan for sma vasskraftverk.

10. Effektivisering og modernisering av eksisterande vasskraftverk.

Retningslinene vart ikkje revidert i samband med klimaplanen. Gjennom arbeidet med
Wlkesdelplan for sma vasskraftverk 2009-2021 vart det utforma nye retningsliner som
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erstattar retningslinene i Energiplanen nar det gjeld sma vasskraftverk. Retningslinene er lagt
ved saka.

1 fylkesdelplan for sma vasskraftverk star folgiande oppsummert som tekst for delomrdde
Voss: Voss delomrade har eit stort potensial for smakraft. Det er seerleg viktig a ta omsyn til
villaksen i Vosso, som har status som nasjonalt laksevassdrag. Vosso og sideelva Teigdalselva
har og sjeaurebestand av stor verdi. Det er stort potensial for utbygging i sideelvane til Vosso,
og ogsa oppstraums lakseforande strekning kan det vere trong for scerlege tiltak ved
utbygging. Ein ma ta scerleg omsyn til frilufisliv der det omfattande stinettet i omradet gar
langs vassdrag og elvestrekningar som vert nytta til padling.

Vurdering av utbygginga opp mot retningslinene i fylkesdelplan for sma vasskraftverk:
Retningsline R1 syner ei grunnleggjande positiv haldning til bygging av sma vasskraftverk.
Aktuell utbygging vil gje kring 18 GWh, og er ikkje av dei rimelegaste. BKK har fra for dei
meste av rettane som er naudsynt for ubygginga.

R2 er ikkje relevant i saka da ein ikkje er i verna omrade. Tilhove for nasjonalt laksevassdrag
vert vurdert under emnet fisk.

Retningsline R3 og R4 er mindre relevant da ein ikkje er fiordlandskap eller i sarbart hogfiell.

RS. Retningslina om biologisk mangfald har fokus pa raudlisteartar som er kritisk trua (CR),
sterkt trua (EN) og sarbar (VU), og utbygginga er ikkje venta a ha verknad for slike artar i
omradet. Nar det gjeld raudlistearten olivenlav (NT= neer trua) som er funne pa treer langs
elva er dei storste trugsmala for arten hogst og beiting fra hjort. Retningslinene har og fokus
pa naturtypar av stor verdi. Dei to registrete naturtypane i omrddet fossespraytsone og grdor-
heggeskog er vurdert a ha lokal verdi (verdi C), og sjolv om utbygging med arealinngrep og
mindre vassforing vil kunne endringar i det biologiske mangfaldet er konsekvensane likevel
ikkje vurdert a vere i eit omfang som skulle utlukke have til G gje konsesjon. Hekkeplassar for
vasstitknytta fugl vil kunne forsvinne, og i trad med punkt 3 i retningslina bor det som
avbatande tiltak settast opp eigne reirkasser for fossekall.

R6: Vosso med Teigdalselva er del av nasjonalt laksevassdrag, og eit areal i nedre del av
Tverrgjuvlo er mogeleg a nytte for anadrom fisk. Yngelproduksjonen i Tverrgjuvlo er vurdert
som marginal samanlikna med Teigdalselva, og Radgivende Biologer som har vurdert tilhova
Jor fisk og nasjonalt laksevassdrag meiner utbygginga ikkje er i konflikt med Vossovassdraget
sin status som nasjonalt laksevassdrag. Nar det gjeld retningslina vert det vist til trong for
varsemd ved utbygging oppstraums lakseforande og sjoaureforande strekning, t.d. ekstra
tryggleikstiltak for G unnga skade pa laksestammen, vurdering om automatisk
Jforbisleppingsventil skal monsterast og differensiert minstevassforing. Uthyggjar har lagt opp
til bruk av sedimenteringsbasseng for G unnga at steinstov og restar av sprengstoff renn ut i
elva og gjer skade pa fisken.

R7:Retningsline har fokus pa friluftsomrade av stor verdi. Teigdalselva som fiskeelv er
grunnlaget for at elva er vurdert G ha stor verdi for frilufislivet, men er og ei av dei mykje
nytta elvane for padling i omrddet. Vurderingane om verknad pa Teigdalselva som viktig
Sfriluftsomrade vert tilsvarande som for nasjonalt laksevassdrag. Marginal innverknad pa fisk
og uendra vassforing i elva inneber liten konflikt med Teigdalselva som regionalt viktig
Sfriluftsomrade. Omradet kring sjolve Tverrgjuvio er ikkje verdisett i kartleggingsrapporten om
regionalt viktige friluftsomrade i Hordaland fra 2008. Utsyn til fossen i Tverrgjuvio er ein
bonus for dei som nyttar omradet ved Langeland, men er ikkje hovudattraksjonen for
Sfrilufislivet i omradet.
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R8:Nar det gjeld kulturminne er det ikkje kjent funn av automatisk freda kulturmine i
tiltaksomradet. Planlagd tilkomstveg for rigg og anleggsomrade kan ha potensial for
Sfornminne. Kulturminnefagleg bor dette ikkje vere til hinder for d kunne handsame
konsesjonssoknaden under vilkar at det vert gjort ei registrering i inngrepsomrada.

RI:Retningslina har fokus pa redusert opplevingskvalitet i omrade med stor verdi for
reiselivet. Vegstrekket gijennom Teigdalen med "Den grone sloyfa" er vurdert a ha middels
verdi for reiselivet. Bortfall av den markante fossen vil verke negativ inn pa
opplevingsverdien, men reiselivsinteressene i omrddet er ikkje sa sterke at ein vil ra fra
utbygging pa dette grunnlaget.

R10:Det vil vere storre mengder tunnelmassar som ma handterast. Retningslina peikar pa at
alternativ bruk av tunnelmassar bor vurderast framfor tipp i terreng. Utover vanleg bruk i
prosjektet kan ein ikkje sja at utbyggjar har vurdert dette.

Nar det gjeld R11 inneheld soknaden bade kart og bilete av omradet.
Oppsummering

Teigdalselva har laks og sjoaure, og som del av Vossovassdraget er det nasjonalt
laksevassdrag — i tillegg viktig regionalt omrade for frilufisliv grunna fiskeinteressene. Fisk
kan ga opp i nedre del av Tverrgjuvio, men yngelproduksjonen her er sa liten at rapport om
biologisk mangfald meiner utbygging ikkje vil vere i konflikt med Vosso som laksevassdrag.
Fossen i Tverrgjuvio er eit viktig landskapselement som vil endre karakter ved ei utbygging,
sjolv med ei viss minstevassforing i elva. Reiselivs- og landskapsinteressene er likevel ikkje sa
store at ei vil ra fra utbygging pa dette grunnlaget.

Under foresetnad at det vert gjort tiltak for a ivareta laks- og sjoaure i Teigdalselva vert det
radd til a gje loyve til utbygging. Da det er potensiale for fornminne i anleggsomrdde og
tilkomstveg, og det ma gjerast ei kulturminneregistrering i inngrepsomrada for ei ubygging
tek til.”

Nordfjella og Fjellheimen Villreinnemnd uttaler folgende i brev av 12.5.2011:

”BKK Produksjon AS har sekt om konsesjon for bygging av eit smakrafiverk i elva Tverrgjuvio
i Voss kommune, som gar i ein bratt sidedal til Teigdalen. Inntaket ligg berre 0,8 km i luftline
Jra den forvaltingsmessige grensa til Fjellheimen villreinomrade, som strekk seg ned til kring
700 moh. Avgrensinga fylgjer omtrentleg skoggrense. Ofte kan villrein nytte areal ogsa under
skoggrensa til beite. Spesielt er lagareliggande stoler og fjellbjorkeskog viktige om vdren, da
reinen treng frisk groe sa tidleg som mogleg. Inntaket til det planlagde kraftverket ligg pa kote
470, like i ncerleiken av Langelandsstolen. Bade denne og Sevaldstolen som ogsa ligg i
neerleiken, vert nytta til beite av villrein (Miljovurderinga vedlagt konsesjonssaknaden,
Sfebruar 2011). Det er eit nasjonalt politisk mal a bevare villreinen sine leveomrade
(St.meld.nr. 21, 2004-2005 Regjeringens miljovernpolitikk og rikets miljotilstand). Perifere
omrdde som er viktig for villrein i korte, men kritiske periodar av aret vil og vere viktig a ta
vare pa.

Saka vart handsama i mote i villreinnemnda 11. april, pa Oppheim, som sak 15/11.
Villreinnemnda meiner det vil veere viktig a ta omsyn til villrein ved tiltak i dette omradet,
sjolv om det formelt sett ligg utanfor villreinomradet, og ikkje har teljande areal i have jakt.

Det er i konsekvensutgreiinga gjort god greie for villreinen i den neerliggjande delen av
Fjellheimen villreinomrade, og det er gjort intervjiu med lokalkjende (grunneigarar).
Konsekvensutgreiinga held fram stolane som beiteomrade og peiker pa mogleg konflikt med
villrein. Mellom anna vert det, heilt rett, halde fram at "bit for bit" utbygging av fjellomrade
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er reinen sitt storste trugsmal i dag (Villrein og Samfunn, NINA temahefte 27, 2004). Dyra
som nyttar fjellomrdada ovanfor tiltaket er dels adskilt fra andre flokkar i villreinomradet pga
ein flaskehals der fjellet smalnar av og gar ned i en fjelldal (Brekkhusfjellet) samstundes som
det gar ein bilveg over dette avsmala partiet som skapar ein trekkbarriere. Dyra Iyt reknast
som scerleg sarbare. Under flyteljing i mars 2011 vart det berre funne 18 dyr av ein flokk som
har vore rekna som 30-40 dyr (mrk. det var vanskelege sportilhove under teljinga).
Villreinomradet totalt sett har eit bestandsmal pa 500 dyr, men har iflg. dei seinare teljingar
noko lagare bestand i dato.

Det er liten kunnskap kring kva verknad inntak for smakraftverk har pa villrein. Faste
installasjonar (truleg med unnatak av vegar og kraftlinjer) har mindre verknad pa reinen sin
atferd enn menneskeleg ferdsle. Det aktuelle tiltaket forer ikkje til kanalisering og det er ikkje
planlagd noko magasinering eller storre inntaksdam. Synlege inngrep vert bekkeinntaket i
elva og sterkt redusert vassforsle i elva nedstraums inntaket. Det vil ikkje verte demt opp noko
storre vatn, og tiltaket vil ikkje verte til hinder for passering av omrddet for villrein pa trekk.
Inntaksdammen med tilhoyrande installasjon vil ikkje fa nokon praktisk betydning for reinens
bruk av beitene. Ei evt. stor auke i aktivitet ved hyppig tilsyn og mykje motorisert ferdsle vil
vere negativt for villrein. Det er ikkje planlagd anleggsveg opp til inntaket. Det er lite truleg at
tiltaket vil generere ei vesentleg auke av ferdsle i omrddet. Det er viktig at tilsynet foregar
aktsamt i hove til eventuelle dyr som matte finnast i omradet.

Villreinnemnda fryktar ikkje at tiltaket vil kunne fore til at villrein mister varbeiteareal pa
lang sikt.

Anleggsperioden vil skape aktivitet og stoy, og reinen vil hogst truleg sky omradet i perioden
med aktivitet. Desse areala har truleg verdi for reinen berre var og forsommar. Det vil ha god
avbatande effekt om anleggsarbeidet vert lagt eit stykke ut pa sommaren og hausten.

Konklusjon, i trad med vedtak i mote 11.04.2011

Villreinnemnda er generelt skeptisk til nye tekniske inngrep i randomrdadene inn mot
villreinomradet, men kan ikkje sja at dette konkrete inngrepet isolert sett vil fi vesentleg
negativ verknad for villrein.

Dersom det vert gjeve konsesjon til det omsaokte tiltaket, vil villreinnemnda be om at
tiltakshavar vert anmoda om a ta seerleg omsyn til villrein i anleggsperioden. Arbeidet pa
anlegget bor ikkje starte tidlegare pa dret enn 1. juli.”

Statens vegvesen uttaler i brev av 20.5.2011 folgende:

”Statens vegvesen sine interesser i alle plan- og forvaltningssaker omfattar primcert etaten sitt
ansvar for planlegging, bygging, drift og vedlikehald av riks- og fylkesvegnettet. Var
hovudmalsetting er a skapa starst mogleg trygg og god trafikkavvikling, eit godt miljo og i
tillegg ta omsyn til naboar og samfunnsinteresser elles.

Statens vegvesen minner om at det ma sokjast scerskild om evt dispensasjon fra byggegrense
og tilkomst (avkjorsle) fra riks- og fylkesvegnettet.

Statens vegvesen har ellers ingen merknadar til hoyringa.”

Fagrid for anadrom laksefisk i Vossavassdraget uttaler folgende i brev av 11.5.2011:

”Eg, Geir Ove Henden med fleire var 4. mai pa synfaring ved utlopet av Tverrgjuvlo. I dette
omrade er det fleire utlop som renn ut i Teidalselva. Etter mitt syn er den foreslegne
minstevassforinga liten til a sikre vatn i all desse bekkane. Det elvelopet som ligg lengst aust
har godt gyte og oppvekstsubstrat og er viktig a sikre med minstevassforing.
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For ungfiskproduksjonen vil det vere gunstig a bygge sma tersklar i nokon bekkar ved innlop
til Teigdalselva. Eg er gjerne med utbyggar pa ein synfaring for a vise kva eg meiner kan
gjerast for sikre oppvekstomrade. Fagradet stottar den planlagde omlopsventilen.”

FNF-Hordaland uttaler folgende i brev av 23.5.2011:

*FNF ser med uro pa planene om bygging av kraftverk i Tverrgjuvlo. Arsakene til dette er stor
usikkerhet om elvas betydning for produksjon og levekar for sjoarret, og elvas betydning for
Teigdalselva og Vossovassdraget i sin helhet.

Vi ber derfor NVE om G palegge utbygger a bedre kartlegge om det finnes sjoarret i elva, og
eventuelt i hvilket omfang for konsesjon gis. Kartleggingen med miljovurdering som er utfort,
blant annet gjengitt pa side 19-20 i rapporten fra utbygger, finner vi utilstrekkelig. Dette
gielder scerlig elvas evne og betydning for produksjon av sjoorret. Vire antagelser her er at
elva er viktigere enn antatt. Dette bygger vi pa erfaringer fra Teigdalselva hvor Uni Research
AS har gjort grundige undersokelser. Sentralt i dette arbeidet har blant annet veert Bjorn
Barlaup som sier at Tverrgjuvlo har et rimelig stort vanndekt areal og mener at produksjon av
sjoorret her ikke kan utelukkes.

Et annet moment er Tverrgjuvlos betydning som sideelv til Teigdalselva og videre i
Vossovassdraget. Ved stor vannforing tilforer den Teigdalselva mye vann, med store
arsvariasjoner. Teigdalselva ble bygget ut pa 60-tallet uten krav til minstevannsforing. Selve
vannforinga har veert noe av problemet i Teigdalselva og vi frykter at en utbygging av
Tverrgjuvio vil kunne forsterke dette. Vi er ogsa bekymret for temperaturen pa vannet fra et
nytt kraftverk kan avvike fra normalen og pavirke negativt.

Videre ma NVE palegge utbygger strenge krav til minstevannforing. Denne ma slippes
kontinuerlig og tappes fra bunnen av inntaksdammen til kraftverket, pa en slik mate at det kun
produseres kraft av overskuddsvann utover minstevannforingen. Pa denne maten kan en sikre
en arssikker kontinuerlig minstevannforing pa hele minstevannforingsstrekningen.”

Voss naturvernlag uttaler folgende i udatert brev mottatt 1.6.2011:

?Etter synfaring i Teigdalen 22.05.201 1, meiner me at elva Tverrgjuvlo bor fa renna slik den
gjer i dag.

Dette vil me begrunna forst og fremst med det vakre fossefallet denne elva lagar ned mot
dalbotnen, som er sa godt synleg fra bilvegen gjennom dalen. Sjolv om dagens energisituasjon
kanskje tilseier utbygging av fornybar og rein energi som vasskraft er, vert det likevel feil
seerleg pa eit sa tidleg tidspunkt av "smdakraftutbygginga”, a ta dei elvane som sa mange har
stor glede av a sja, og som samstundes er med a gje grunnlag for inntekter til bygda gjennom
turisme.

Slike elvar er og ofte dei rimelegaste a byggja ut, og kan dermed gjev mogelegheit for den
beste inntening for ein utbyggjar.

Moderne boremetodar som me meiner absolut bor brukast, vil nok gjera inngrepa i naturen
lite synlege, samstundes som ei utbygging i eige elvelop gjer skadeverknader kilart mindre.
Likevel vil elva og fossen for det meste vera burte, og det ynskjer me ikkje med Tverrgjuvio.”

Grunneigarane pa Langeland v/Hans Langeland uttaler folgende i brev av 10.5.2011:

”Viser til soknaden, kap. 2.2 Teknisk plan, vegbygging.
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Vi er ikke enig i vurderinga av veglosninger.
I mater med BKK er det presisera at tilkomst med terskel og bru som innteikna i vedlegg 3,
ikke er forsvarlig.

Ved isgang og flom vil bru og terskel i det vurderte omrade fore til store odeleggelser pa
arealet sor for husa pa Langeland.

Vi mente det var enighet om at beste loysinga med tilkomstveg er nord for husa pa Langeland.
Ut i fra den informasjon som er kjent sa langt, er dette einaste loysinga vi kan godta.

Isgang og flom er problem pa Langeland, sor for husa sann det er i dag. Uansett bor elvelopet
utvidas nord for brua pa Sevalstad, omlag i grensa mellom Sevalstad og Langeland.”

BKK Nett AS uttaler falgende i brev av 24.3.2011:

”BKK Nett er utredningsansvarlig for det regionale krafisystemet i "BKK-omradet og indre
Hardanger" som omfatter det meste av Hordaland Fylke og deler av Sogn og Fjordane sor for
Sognefjorden.

Vi har fatt BKK Produksjons konsesjonssaknad for Tverrgjuvio krafiverk pa horing. Planlagt
installert effekt er 7,0 MW. Krafiverket er planlagt tilknyttet BKK Produksjons eksisterende 22

kV ledning som gar fra Oksebotn kraftverk til Evanger.

I Evanger er det per i dag kapasitetsproblemer i opptransformeringen til 300 kV nettet. Vi
bekrefter at BKK Nett planlegger d oke i transformatorkapasiteten i Evanger, forventningsvis i
ar 2014.

Ut over dette har vi ingen merknader til konsesjonssoknaden.”

Sekers kommentar til heringsuttalelsene
Seker har i brev av 15.8.2011 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:

”Tverrgjuvlo kraftverk. Kommentar til innkomne merkander

Viser til epost dagsett 29.juni 2011 der NVE ber om BKK Produksjon AS sine kommentarer til
mottekne hayringsuttale vedrorande konsesjonssoknaden for Tverrgjuvlo kraftverk i, Voss
kommune i Hordaland.

Vi har motteke merknader fra folgjande:

o Voss kommune

o Voss Naturvernlag

e Fylkesmannen i Hordaland

e  Hordaland fylkeskommune

o Sratens vegvesen

e BKK Nett AS

e  Fagrad for anadrom laksefisk i Vossovassdraget
e FNF Hordaland

e  Grunneigarane pa Langeland

e Nordfjella og Fjellheimen Villreinnemnd
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BKK Produksjon AS sine kommentarar til dei enkelte innkomne merknadane:
Voss kommune:

BKK P sine kommentarar:

Punkt 1: BKK P vil vurdere eit prosjekt som har noko lagare slukeevne enn det omsokte
alternativet. Dette medforer at restvassforinga i vassdraget vert hagare. Vi meiner at fossen
vil i store delar av sommarhalvaret fortsatt ha ein opplevelsesverdi i Teigdalen. Viser til
tilleggsvurdering av hydrologi.

Punkt 2. 1 forbindelse med utbygginga vil BKK palegge entreprenoren G etablere
sedimenteringsbasseng for a fange opp sigevatn fra tunneldrivinga og fra massedeponi. Etter
utbygginga vil det ogsa vere avskjerande grafter ved deponi som skal fange opp evnt sigevatn
slik at dette skal verte tilstrekkeleg rensa (utfelling av finpartiklar). Eit alternativ til a etablere
tradisjonellt sedimenteringsbasseng er a bruke eit flokkuleringsmiddel for at utfellinga av
Jinpartiklar skal skje raskare. Dette er ogsa mindre arealkrevjande. Dette er mellom anna
ogsa foreslatt for Eikemo krafiverk i Eksingedalsvassdraget. Endelig val av
sedimenteringsmetode vert gjort i samband med detaljprosjekteringa.

Punkt 3. Massetippar vil verte arrondert, tilsadd og tilplanta med stadeigen og naturleg
vegetasjon. Endeleg plassering og utforming vert ein del av detaljplanane som skal
godkjennast av NVE.

Voss Naturvernlag:

BKK P sine kommentarar:

BKK merkar seg Voss Naturnvernlag sin motstand om utbygging, men BKK meiner at
utbygga av Tverrgjuvlo kan gjerast samstundes som fossen vert oppretthalden ved
minstevassforing, sja ogsa tilsvar til Voss kommune punkt 1.

Nar det gjeld moderne boremetodar er dette vurdert av utbyggjar som ein mogleg loysing,
men da kostnader ved bruk av slikt utstyr er hoge og tilgjengelegheit til slikt utstyr er
avgrensa, er konvensjonell byggjemetode vurdert som den mest aktuelle loysninga. 1 tillegg
meiner BKK at utbyggjinga i Tverrgjuvlo vil skje med liten paverknad av miljo og landskapet.
Det skjer stadig ei utvikling av retningsstyrt boring og utbyggjar vil ikkje utelukke at det kan
verte aktuelt.

Fylkesmannen i Hordaland:

BKK P sine kommentarar:

Nar det gjeld vassforing i fossen vert det vist til svar pa punkt 1 i uttalen fra Voss kommune og
vedlagt tilleggsutgreiing. BKK onskjer & oppretthalde forslaget til minstevassforing, men vil
vurdere a reduserer slukeevna i kraftverket, jamfor kommentar til punkt 1 Voss kommune.

Det er ein foresetnad for prosjektet at detaljplanane skal desse godkjennast av NVE.

Nar det gjeld forhold for fisk meiner BKK at etablering av ein terskel og andre mindre tiltak i
nedre del av Tverrgjuvlo vil kunne oppretthalde gode gyte- og oppvektsomrader for sjoauren.
Behovet for omlopsventil ved utfall av kraftverket vil kunne loysast ved innretning pa turbinen.
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Ved utfall av kraftverket vil styringa av turbinen vere innstilt til a stenge deflektorene og
sleppe forbi 50% av slukeevnen som er ved bortfall. Reduksjon av vassmengda ved utlopet av
kraftverket vil soleis skje gradvis og faren for stranding av fiske vert redusert. Dette viser seg
a vere ein like god metode som a montere ein eigen omlopsventil og dette er ei laysing som
mellom anna Smdkraft AS har nytta pa anlegg av same storleik.

Hordaland Fylkeskommune:

BKK P sine kommentarar:
BKK ser at fylkeskommunen er positive til uthygginga

1. BKK meiner at dei tiltaka som er foreslegne vil sikre fiskeinteressene i vassdraget.

2. BKKvil tidleg i detaljplanlegginga be om mote og synfaring med Fylkeskommunen og
arkeolog for G kunne pavise eventuelle kulturminner i omradet. Dersom det vert gjort
Junn som har verneverdi vil det verte gjort justeringar av prosjektet.

Statens vegvesen:

BKK P sine kommentarar:
BKK vil sokje Statens vegvesen scerskilt om tilkomst/avkayrsel fra fylkesvegen til kraftverket i
samband med utarbeiding av detaljplanane for kraftverket.

BKK Nett AS:

BKK P sine kommentarer:

BKK Produksjon er i jamnleg dialog med BKK Nett om nettilknyttning av nye krafiverk slik at
dette vert omsynteke i BKK Nett sine utgreiingsplanar. For Tverrgjuvlo kraftverk sin del vil
dette verte tilknytt til Evanger transformatorstasjon via BKK Produksjon si eksisterande 22
kV-leidning Oksebotn — Evanger. BKK Nett forutsetter at oppgradering av
transformeringskapasiteten er auka innan utgangen av 2014. Dette vert omsynteke i
Sramdrifisplanen for utbygginga av kraftverket og med planlagt byggetid pa kraftverket pa 1,5
— 2 ar vil etter opplysningar fra BKK Nett da vere tilstrekkeleg kapasitet i overordna nett.

Fagrad for anadrom laksefisk i Vossovassdraget

BKK P sine kommentarer:

Fagradet for anadrom laksefisk i Vossodraget papeiker det same som Fylkesmannen har
kommentert. Redusert drifisvassforing og bygging av terskel og andre mindre tiltak i samband
med endra tilkomst til krafiverket, meiner BKK at er tilstrekkeleg til at forholda for gyte- og
oppvekstforholda i Tverrgjuvio ikkje vert forringa.

Nar det gjeld omlopsventil vert det vist til svar til merknad fra Fylkesmannen.
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FNF Hordaland

BKK P sine kommentarer:

FNF Hordaland meiner at verdien og konsekvensen av Tverrgjuvlo si betyding som ein del av
Teigdalselva/Vossovassdraget pa anadrom fisk ikkje er kartlagt godt nok. BKK vil papeika at
ved ei utbygging av Tverrgjuvio vil ikkje medfore bortforing eller regulering av meir vain i
Teigdalsvassdraget. Utlapet av kraftverket er planlagt at skal leiiast ut i nedre del av
Tverrgjuvio like for Tverrgjuvio sitt utlop i Teigdalselva. Det betyr at vassforinga i
Teigdalselva vert uendra som folgje av utbygginga. Nar det gjeld Tverrgjuvlo si betyding som
oppvekstomrdder pa anadrom fisk vert det vist til tidlegare svar til Fylkesmannen og Fagradet
for anadrom fisk.

Grunneigarane pd Langeland

BKK P sine kommentarer:

BKK er klar over at Teigdalselva ved stor vassforing gar over sine breidder og setter dyrka
marka pa Langeland under vatn. Tunet pa Langeland er ogsa i faresona ved stor flaum og ved
isgang og vi forstar grunneigarane si bekymring om at ein tilkomst til kraftverk som skissert i
soknaden kan opplevast som eit hinder. Den omsokte tilkomstlosninga meiner BKK likevel var
eit mogleg alternativ som dersom den vert prosjektert og bygt rett, ikkje skulle vere eit hinder
som forverrar situasjonen.

Likevel onskjer BKK no fi revurdert tilkomsten til krafiverket. Nytt forslag er a flytte
tilkomsten nordom tunet pa Langeland. Det ma da byggjast to bruer over Teigdalselva, ei
mindre og ei litt storre. Vidare vert tilkomstvegen lagt i ytterkant av dyrkamarka langs nedre
kant av ura som ligg pa vestsida av Teigdalen. Tverrgjuvlo ma kryssast og her ser BKK for
seg at ein kan legge tilkomsten over nedre del av elva og ein gjer nokre endringar i elvelopet
samstundes som det vert bygt tersklar for G oppretthalde gyte og oppvektsomrade for fisk.
Viser ogsa til vedlagt skisse.

Nar det gjeld isgang - og flaumforholda i Teigdalselva er dette noko som BKK er klar over og
BKK vil i samarbeid med grunneigarar, NVE, kommunen med fleire vurdere om det skal
iverksettast tiltak for a sikre grunneigarane sine interesser i og langs elva. Dette er ikkje noko
som vedkjem Tverrgjuvio krafiverk prosjektet aleine, men er effekt av utbyggjnga som er gjort
i avre del av Teigdalselva. Det skal vere eit miljotilsyn i vassdraget 27 -28 september
inneverande ar. Dette vil da vere naturleg a sja pa.

Nordfjella og Fjellheimen Villreinnemnd

BKK P sine kommentarer:

Anleggsarbeidet ved inntaket vil pa grunn av snaforhold ikkje verte utfort pa vinterstid og
tidleg var. Framdrifisplan for arbeid i fjellet (dvs ved inntak og tilkomst til inntak) vert
framlagt for villreinnemda og evnt justeringar i framdriftsplanen for ikkje a uroa villreinen i
kritiske periodar vil verte tekne omsyn til. ”

Det var vedlagt en endringsmelding i tilleggsnotat om hydrologiske forhold ved redusert maksimal
slukeevne og forslag til endring av tilkomst til kraftverket. NVE legger til grunn denne endringen ved
den videre behandlingen av saken.
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”SAK: Tverrgjuvlo kraftverk. Tillegg hydrologiske forhold redusert driftsvassfering,

For a auke restvassforinga i fossen i Tverrgjuvlo, vert det gjort framlegg om a redusere
driftsvassforinga. I opprinneleg soknad er det gjort greie for ei driftsvassforing pa 2,19 m?/s.
med foreslatt minstevassforing pa 50 l/s 1.oktober til 30. april og 150 I/s 1. mai — 30.
september.

Ifbm tilsvar til innkomne merknader har BKK Produksjon gjort vurdering a redusere storste
slukeevne til 1,80 m*/s og minste drifisvassforing vil vere 80 I/s. Forslaget til minstevassforing
er uendra. Installert effekt vert redusert fra 6,5 MW til 5 MW.

Produksjonen i kraftverket vil verte redusert fra 18,1 GWh til 16,6 GWh. ... ...”

Voss Naturvernlag v/Karl Magne Bolstad kom med folgende tilleggsuttalelse i e-post sendt NVE
6.10.2011:

?Etter befaring 14.september meiner me planlegginga av kraftverket er god og at ei eventuell
utbygging vert ncer minst mogelg skjemmande.

Me meiner likevel at i dagens situasjon med lang ke av slike prosjekt pa venteliste, bor dette
kraftverket pa grunn den godt synlege fossen verta flytta langt bak i koen.

Det vart sagt at det i summar hadde passert opptil tre turistbussar pa Teigdalsvegen kvar
veke, og det er forste aret denne rundturen har vore koyrd. Dette turisttiltaket kan fa
ringverknader ikkje berre for Teigdalen, men og Eksingedalen og Modalen. Dette er alle
stader som i dag bidreg godl til krafiproduksjonen i landet.”

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om soker

Seker er BKK Produksjon AS (BKK). De har inngatt avtale med grunneierne om de nedvendige
rettigheter til 4 gjennomfere utbyggingen.

Om seknaden

BKK soker om folgende tillatelser:
o Etter vannressursloven jf. § 8, om tillatelse til & bygge Tverrgjuvlo kraftverk.

e Etter energiloven om tillatelse til bygging og drift av Tverrgjuvlo kraftverk med tilhorende
koblingsanlegg og kraftlinjer som beskrevet i seknaden.

Kraftverket vil i henhold til seknaden vere et elvekraftverk med inntak pa kote 470 og utlep pa kote
90 med en brutto fallheyde pa 380 m. Kraftverket vil utnytte et nedberfelt pa 8,6 km?. Restfeltet
mellom inntak og kraftstasjonen utgjer 0,54 km?. Middelvannferingen i vassdraget er 910 I/s og
alminnelig lavvannfering er beregnet til 34 I/s. Kraftverket var opprinnelig planlagt med en installert
effekt pa 7,0 MW med en produksjon pa 18,1 GWh i et midlere ar. P4 bakgrunn av heringsuttalelsene
har seker kommet med forslag om redusert maksimal slukeevne til 1800 I/s og minste slukeevne til 80
I/s. Installert effekt vil bli redusert til 5,0 MW med en produksjon pa 16,6 GWh i et midlere ar. Det er
fortsatt planlagt en minstevannfering pa 150 /s i perioden 1. mai til 30. september og 50 I/s resten av
aret. Denne endringen vil bli lagt til grunn i NVEs videre behandling av seknaden. Vannveien vil bli
en sprengt tunnel i ovre del og som rergate i nedre del. Det er i endringsmeldingen lagt til grunn ny



Fren Side 16

i =Y

NVE

adkomstvei til kraftstasjonen. Dette medforer kryssing av Teigdalselva ost for garden pa Langeland i
stedet for den opprinnelig planlagte kryssingen pa vestsiden.

Beskrivelse av omradet

Det planlagte kraftverket vil utnytte en fallstrekning mellom kote 470 og kote 90 i Tverrgjuvlo i Voss
kommune i Hordaland. Tverrgjuvlo loper sammen med Teigdalselva like nedenfor planlagt
kraftstasjon. Tverrgjuvlo inngar som del av det nasjonale laksevassdraget Vossovassdraget. Laks og
sjoorret kan vandre opp Teigdalselva helt opp til Krakefossen. Det er registrert sjoorret i nedre del av
Tverrgjuvlo og vandringshinderet er ca. 250 meter oppstrems samlopet med Teigdalselva. Det ostre
lopet antas 4 veere viktigst for produksjon av sjoerret. Det er lagt ned et betydelig arbeid med &
reetablere laksebestanden i Vossovassdraget. Teigdalselva er primart en sjoorretelv, men ogsa noe
laks vandrer i denne elva.

Berggrunnen i omradet bestar hovedsakelig av granitt i dalsiden og glimmerskifer og fyllitt i
dalbunnen. Sersiden av Tverrgjuvlo har tynt eller fraveerende losmassedekke bortsett fra nedre del som
bestér av elveavsetninger. Nordsiden av elva er pavirket av skred og bestar derfor av store mengder
skredmateriale.

Ovre del av tiltaksomradet bestar av skrinn fjellbjerkeskog. Lia ser for Tverrgjuvlo bestar
hovedsakelig av graor-heggeskog med innslag av granplantefelt nederst mot Teigdalselva. Det er
registrert en fossespraytsone med tilherende fosseeng nedenfor fossen. Olivenlav, som er en rodlisteart
(nzr truet), er registrert langs nedre del av Tverrgjuvlo.

Eksisterende inngrep i vassdraget

Det gar en 300 kV kraftlinje langs Kvernhusgrovi, ser for Tverrgjuvlo, og videre over til
Eksingedalen. Like ved planlagt kraftstasjon gar det en 22 kV kraftledning. Teigdalselva har redusert
vannfering som folge av kraftproduksjon i Oksbotn og Evanger kraftverk. Det er bygd flere terskler i
Teigdalselva som kompensasjon for reguleringene i ovre deler av vassdraget. Det gar vei langs
ostsiden av Teigdalselva. Det er gitt tillatelse til bygging av stelsvei fra Li til Langelandsstelen.
Byggingen av denne veien startet i 2009 men er pr. i dag ikke ferdigstilt.

Teknisk plan

Reguleringer og overforinger

Det planlagte kraftverket er et rent elvekraftverk uten reguleringsmagasin eller overferinger.

Inntak

Inntaket vil bli lagt pa kote 470 ved et tjern/lone. Det er ikke planer om & endre vannstanden i tjernet
ut over det som er normalt ved store vannferinger i dag. Losmasser i tjernet vil bli fjernet.
Inntaksdammen vil bli ca. 15 meter lang og 3-4 meter hay. Overlopet vil bli et fast overlop pa kote
470, ca. 1 meter under dammens topp. Dammen vil bli lagt som en gravitasjonsdam av betong.
Inntakskonstruksjonen vil bli lagt pa siden av inntaksbassenget og utstyrt med rist/varegrind og en
stengeluke. Dammen vil bli utstyrt med en luke eller en ventil for 4 kunne tappe ned inntaksbassenget
for inspeksjon og vedlikehold. Det vil bli montert et lufterer mellom inntak og sjakt.
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Vannvei

Total lengde pa driftsvannveien vil bli 1080 m og gé forst i sjakt (360 m med diameter 600 mm),
deretter rasprengt tunnel (280 m med tverrsnitt 18-20 m?), sa rortunnel (250 m) og tilslutt nedgravd
rorgate (190 m med diameter 700 mm). Et sedimenteringsbasseng vil bli anlagt nedenfor
tunnelapningen for & fange opp sigevann fra tunneldriften.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen vil bli plassert pa kote 90. Kraftstasjonen far en grunnflate pad 120 m?. Det er planlagt
installert en peltonturbin med en effekt pa 5,0 MW og med en storste og minste slukeevne pa
henholdsvis 1,8 m*/s og 0,08 m?/s. Seker planlegger en lgsning hvor styring av turbinen er innstilt til 4
stenge deflektorene og slippe 50 % av maksimal slukeevne forbi, ved utfall i kraftstasjonen. Dette er
en lgsning som har til hensikt 4 ivareta de samme hensyn som en omlopsventil.

Elektriske anlegg

Kraftverket er opprinnelig planlagt installert med en generator pa 7.8 MV A og en spenning pé 6,6 kV.
Transformatoren fér en ytelse pa 7,8 MVA og en omsetning pé 6,6/22 kV. Med en reduksjon i
turbineffekten til 5,0 MW vil generator og transformator bli tilsvarende redusert. Kraftverket er i
seknaden planlagt knyttet til eksisterende 22 kV med en 270 meter lang nedgravd kabel som delvis vil
folge tilkomstveien til kraftverket.

BKK Nett AS har fatt konsesjon til oppgradering av Evanger transformatorstasjon og sammen med
bygging av 420 kV linje mellom Sima og Samnanger er det etter deres syn kapasitet til & knytte til
Tverrgjuvlo kraftverk i lopet av 2014.

Veier

Etter horingsrunden har BKK Produksjon AS fremmet en alternativ trasé for adkomst til
kraftstasjonen. Den vil krysse Teigdalselva i bro med to spenn like ost for garden pa Langeland. Den
vil deretter matte krysse Tverrgjuvlo like for kraftstasjonen.

Seker forutsetter & kunne benytte stolsvei fra Li til Langelandsstolen og det ma etableres en ca. 600
meter lang anleggsvei fra denne og fram til inntaket.

Massetak og deponi

Det vil bli behov for varig deponering av ca. 15 000 m® tunnelmasser. Disse vil bli lagt i et deponi pa
sorsiden av kraftverket. Ved deponi vil det bli lagt avskjaerende grofter for & fange opp, og rense
sigevann for finpartikler.

Hydrologisk grunnlag

Kraftverket utnytter et nedberfelt pa 8,6 km’ ved inntaket, og middelvannforingen er beregnet til 0,91
m’/s. Sjeprosenten er tilnaermet 0. Det er ikke breer i nedberfeltet. Avrenningen er stabil fra ar til 4
med dominerende var- og hestflommer. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren. 5-persentil
sommer- og vintervannfering er beregnet til hhv. 74 og 26 I/s. Alminnelig lavvannfering for
vassdraget ved inntaket er beregnet til 34 1/s. Etter reviderte planer er maksimal slukeevne i kraftverket
planlagt til 1,8 m*/s og minste slukeevne 0,080 m*/s. Det er foreslatt 4 slippe en minstevannfering pa
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150 I/s i perioden 1. mai — 30. september og 50 I/s resten av aret. Ifolge tilleggsopplysninger til
soknaden vil dette medfore at 67 % av tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon.

Produksjon og kostnader

Seker har med utgangspunkt i alternativ plan lagt fram nye tall for produksjon og kostnader.
Opprinnelig soknad hadde en beregnet gjennomsnittlig kraftproduksjon i Tverrgjuvlo kraftverk pa
18,1 GWh fordelt p& 7,9 GWh vinterproduksjon og 10,2 GWh sommerproduksjon.

Sekers alternative plan vil gi en produksjon pa 16,6 GWh fordelt p& 7,3 GWh vinterproduksjon og 9,3
GWh sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 70 mill. kr (tall fra hest 2012) som gir en
utbyggingspris pa 4,21 kri/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi har ikke fatt
vesentlige avvik i forhold til sekers beregninger. Det vil likevel vaere sokers ansvar & vurdere den
bedriftsekonomiske lennsomheten i prosjektet.

Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk er beskrevet i soknaden og vi refererer folgende:

“Arealbruk

Damstad med inntak 100 m?
Inntaksbasseng* 1000 m?
Trase for tillapsror, 15 m bredde 3000 m?
Kraftstasjon **, avlepskanal, opparbeida uteomrade 500 m?
Veg til inntak, 600m fra stolsvegen, ca 10 m bredde 6000 m?
Veg til tunnelpahogg fra krafistasjonsomradet, ca 10 m bredde 3800 m?
Tunnelpahogg 200 m?
Massedeponi 2000 m?
Veg til krafistasjon (ca 420m) + kryssing av elv, fra fvlkesveg 4200 m?
Sum: 16700 m?

* Tilsvarer ca. overflata av tjernet ved inntaket
** Grunnflate til kraftverket ca. 120 m?

Delar av arealet vil verte arrondert etter utbygging og det vil kunne vere behov for noko
mindre midlertidige areal til mellom anna lagring av byggematerial, brakker o0.1.”

Folgende eiendommer blir i folge soknaden berort:

Gnr. 377 Bnr. 1: Birger Langeland
Gnr. 377 Bnr. 3: Olav Normann Langeland
Gnr. 377 Bar. 4: Hans Olav Langeland

BKK har inngatt avtale med grunneierne om bygging av Tverrgjuvlo kraftverk, herunder nedvendige
fallrettigheter og grunnareal som er nedvendig for & bygge kraftverket.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Tiltaksomradet er plassert i kategorien LNF-omrade i kommuneplanens arealdel.
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Samlet plan (SP)
Tiltaket er ikke i konflikt med Samlet plan for vassdrag.

Verneplan for vassdrag

Vassdraget er ikke vernet.

Inngrepsfrie omrader (INON)

Tiltaket berorer ikke inngrepsfrie naturomrader. Stelsveien til Langelandsstolen, som er godkjent etter
annet lovverk, reduserer INON med 0,15 km? i sone 2 (1-3 km fra storre tekniske inngrep).

Nasjonale laksevassdrag

Tverrgjuvlo er del av det nasjonale laksevassdraget Vossovassdraget.

Andre verneomrdder

Tiltaket bergrer ingen andre verneomrader.

Eventuelle fylkesvise eller kommunale planer for smakraftverk

Hordaland fylkeskommune har utarbeidet fylkesplan for smakraftverk i Hordaland. Teigdalselva er
gitt stor verdi for fisk og friluftsliv.

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden veart sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt bererte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 14.9.2011 sammen med
representanter for sekeren, to grunneiere og Voss Naturvernlag. Horingsuttalelsene har vert forelagt
sokeren for kommentar.

Voss kommune mener utbyggingen av Tverrgjuvlo er akseptabel dersom minstevannferingen okes i
sommersesongen, slik at fossen fortsatt vil vare en opplevelsesverdi i Teigdalen. Videre papeker de at
det ber etableres et sedimentasjonsanlegg nedenfor kraftstasjonen og massetipp som ber reetableres
med naturlig vegetasjon.

Fylkesmannen i Hordaland (FM) mener tiltaket er lite konfliktfylt for friluftsliv siden omradet er lite
brukt. Det papekes likevel at fossen utgjoer et godt synlig landskapselement og at redusert vannforing
vil vere negativt for landskapskvalitetene i omradet. FM mener det mé etableres
sedimentasjonsbasseng/groft nedenfor tunnelen og den planlagte massetippen for 4 redusere
skadevirkningene pé fisk og andre ferskvannsorganismer i Teigdalselva. De papeker at kartet i
soknaden er litt misvisende da nedre del av Tverrgjuvlo har endret seg noe og sidegreinen som renner
ut i Teigdalselva lengst oppe (ost) har fint orrethabitat (300 m?), og at sjoerreten gér opp der. FM
foreslar omlopsventil for & sikre vann i alle lepene ved et ev. utfall i kraftverket. Det papekes ogsa at
det er registrert fossesproytsone og graor-heggeskog langs elva. Disse vil bli negativt pavirket av en
ev. utbygging gjennom redusert vannfoering/fuktighet i fossesproytsonen og fysiske inngrep i gréor-
heggeskogen.
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Hordaland fylkeskommune anbefaler at det gis konsesjon til Tverrgjuvlo kraftverk dersom det blir
gjort tilstrekkelig avbetende tiltak som sikrer fiskeinteressene i Teigdalsevlva og Vossovassdraget som
laksevassdrag. Det ma ogsa fokuseres pa 4 ivareta redlistede arter og viktige naturtyper og
vanntilknyttede fuglearter. Fylkeskommunen pépeker ogsa at det er potensial for funn av kulturminner
i anleggsomradet for adkomstvei og rigg. Det ma derfor utferes kulturminneregistrering for ev.

utbygging.

Statens vegvesen viser til at det ma sokes avkjoringstillatelse fra fylkesveien og ev. dispensasjon fra
byggegrense langs vei.

Nordfjella og Fjellheimen Villreinnemnd mener det vil vare viktig & ta hensyn til villrein ved tiltak i
dette omradet, selv om det formelt sett ligger utenfor villreinomradet, og ikke har tellende areal i
forhold til jakt. De er skeptisk til utnytting av randomrédene inn mot villreinomrédet, men kan ikke se
at tiltaket isolert sett far vesentlig negativ innvirkning for villreinen i omréadet. De ber om at det tas
szrlige hensyn til villrein i anleggsperioden og ber om at anleggsarbeidet ikke starter tidligere pa éret
enn 1. juli

Fagrad for anadrom laksefisk i Vossavassdraget mener den planlagte minstevannforing er for lite
til & sikre vann i alle elvelopene nederst i Tverrgjuvlo. Elvelopet lengst ost har godt gyte- og
oppvekstsubstrat og er derfor viktig 4 sikre med minstevannfering. Det anbefales & etablere smé
terskler i noen av bekkelopene for & sikre ungfiskproduksjonen samt at fagradet stotter den planlagte
omlepsventilen.

FNF-Hordaland er bekymret for tiltakets virkninger pa produksjon og levevilkar for sjoorret i
Tverrgjuvlo og elvas betydning for Teigdalselva og Vossovassdraget som helhet. De ber derfor om en
bedre kartlegging av sjoorretens utnyttelse av Tverrgjuvlo og de peker videre pa uttalelse fra
Universitetet i Bergen v/Bjorn Barlaup som hevder at produksjon av sjeerret i Tverrgjuvlo ikke kan
utelukkes. De er ogsa bekymret for at en ev. utnyttelse av Tverrgjuvlo vil pavirke vannferingen og
vanntemperaturen i Teigdalselva, som allerede har sterkt redusert vannforing. FNF mener ogsa det ma
palegges strenge krav til minstevannforing.

Voss naturvernlag gar i mot en utbygging av Tverrgjuvlo kraftverk pa grunn av det vakre fossefallet
som er godt synlig fra veien gjennom Teigdalen. Dersom moderne boremetoder tas i bruk vil
inngrepene bli redusert. Etter befaring papeker de at planleggingen av kraftverket er god at en ev.
utbygging blir lite skjemmende. De mener likevel at med en lang ko av slike prosjekter ber dette
prosjektet bor legges pa vent. Dette pga. den synlige fossen som de mener er viktig for turisme i
omradet.

Grunneierne pa Langeland v/Hans Langeland som er grunneiere i prosjektet mener tilkomst med
terskel og bru som inntegnet pa kart ikke er forsvarlig da de er redd for oppstuving med store skader
pé arealet sor for husene pa Langeland som folge. De mener den beste losningen mé bli & krysse
Teigdalselva pa nordsiden av husene pa Langeland da isgang og flom er et problem pé strekningen i
dag.

BKK Nett AS opplyser om at det er kapasitetsproblemer i opptransformeringen til 300 kV nettet pa
Evanger i dag, men at det planlegges okt transformatorkapasitet som kan vere utbygd i 2014.

BKK sine kommentarer til horingsuttalelsene

Soker har merket seg heringspartenes enske om ekt minstevannforing. For 4 begrense ulempene av
utbyggingen, er det presentert en revidert utbyggingsplan der slukeevnen er redusert. Dette vil fore til
at det blir flere dager med overlep over inntaksdammen. Soker vil ellers imatekomme merknadene
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som er knyttet til etablering av sedimentasjonsbasseng nedenfor tunnelpahugg,
groft/sedimentasjonsbasseng nedenfor tipp, tilsding av tipp/berorte arealer med stedegen vegetasjon,
utarbeiding av detaljplaner for arealbruk samt etablering av terskler og ev. andre biotoptiltak for fisk.

BKK vil samarbeide med kulturminnemyndighetene om registrering av ev. kulturminner for det startes
anleggsvirksomhet. For & unnga stranding av fisk, vil det bli etablert deflektorer i turbinen som vil
slippe forbi vann ved utfall av kraftstasjonen.

BKK foreslar na & etablere tilkomst til kraftstasjon nordest for garden Langeland slik at faren for
oversvommelse ved flom i Teigdalselva ikke forsterkes.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor har vi gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordelene og skadene/ulempene
ved den planlagte utbyggingen:

Fordeler

m  Prosjektet vil i folge revidert seknad gi ca. 16,6 GWh i ny arlig fornybar
energiproduksjon.

»  Tiltaket vil bidra til & opprettholde lokalt nringsliv og bosetting, og gi inntekter til
grunneiere og kommunen.

Ulemper
En utbygging vil medfere redusert vannfering i Tverrgjuvlo.
Utbyggingen vil redusere fossens inntrykk som landskapselement i Teigdalen.
Utbyggingen kan ha negative konsekvenser for sjoorret.

NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen

Med en slukeevne tilsvarende ca 200 % av middelvannforingen og foreslatt minstevannfering
sommer/vinter pa hhv. 150/50 I/s, vil dette gi en restvannfering pa ca. 300 I/s rett nedstrems inntaket
som et gjennomsnitt over aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder. De store
flomvannforingene blir i liten grad pavirket av utbyggingen. Ifolge oppdaterte tall fra endringsmelding
med slukeevne redusert til 1,8 m/s, vil det vare overlop over dammen 57 dager i et middels vatt ar.
Dette er 21 dager mer enn i opprinnelig utbyggingsplan. I 86 dager vil vannferingen vare under
summen av minste slukeevne og minstevannfering, og derfor for liten til at det kan produseres kraft,
slik at kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes forbi inntaket. Dette er 10 dager mindre enn i
opprinnelig plan. Tilsiget fra restfeltet vil i gjennomsnitt bidra med 22 I/s ved kraftstasjonen.

Landskap

Tverrgjuvlo har et godt synlig fossefall pa utbyggingsstrekningen. Serlig Voss kommune,
Fylkesmannen og Voss Naturvernlag papeker dette forholdet som et viktig vurderingstema, og
naturvernlaget mener dette forholdet tilsier at det ikke ber gis tillatelse til utbygging na.
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Seker har i soknaden ved hjelp av bilder vist synligheten av Tverrgjuvlo ved forskjellige vannferinger
og slik lagt et godt grunnlag for & vurdere minstevannferingens sterrelse i forhold til dette tema. Sgker
har kommet horingspartene noe i mote ved & legge fram en revidert utbyggingsplan der slukeevnen
reduseres framfor at minstevannferingen ekes. Dette vil innebare at det blir flere dager med overlop
over inntaksdammen.

NVE mener tiltakshavers tilnerming til problematikken er konstruktiv. Ut fra bildedokumentasjonen i
seknaden, er det NVEs vurdering at storrelsen pa minstevannforingen mé okes vesentlig dersom dette
skal bidra til at Tverrgjuvlos betydning som landskapselement skal opprettholdes gjennom
sommerhalvaret. Det er i soknaden ikke gjort beregninger av kostnadene ved en minstevannfering
utover den som er foreslatt, men basert pa det foreliggende materialet legger NVE til grunn at det er
tvilsomt om nytten vil sta i forhold til hva dette innebarer i redusert produksjon.

Tverrgjuvlo er en elv med store variasjoner i vannferingen, og fossens betydning som
landskapselement varierer mye over éret, serlig pd sommeren etter varflom, og tidlig hest. NVE
slutter seg til sokers vurdering og mener at en redusert slukeevne slik som er foreslatt er den beste
tilnermingen. Dette vil fore til at Tverrgjuvlo far en landskapsmessig betydning som er mer i samsvar
med de naturlige variasjonene, spesielt i perioden mellom vérflom og hest, enn om det gis vilkar om
okt minstevannfering ut fra landskapsmessige hensyn.

Fisk og ferskvannsbiologi

I den grad Tverrgjuvlos betydning for laks og sjoerret blir berert av en utbygging, ma det vurderes
ogsé opp mot Vossovassdragets status som nasjonalt laksevassdrag. Det synes utvilsomt at nedre del
av Tverrgjuvlo har en funksjon som oppvekstomréde for stasjonzr erret og anadrom fisk, primaert
sjearret, og kanskje i noen grad en funksjon som gyteomrade. Omfanget av oppgang av laks i
Teigdalselva synes & vaere svert begrenset sa langt opp i elva som ved samlepet med Tverrgjuvlo, og
synes derfor & vaere av mindre betydning i forbindelse med en ev. utbygging av Tverrgjuvlo. Forholdet
til laks er ikke vektlagt av heringspartene.

NVE legger til grunn at nedre del av Tverrgjuvlo har en funksjon som oppvekstomréde for stasjonar
orret og sjoorret, og mener pa bakgrunn av heringsuttalelsene og befaringen at det er det ostlige
(nordlige) lapet som har klart sterst betydning i den forbindelse. Det sies i seknaden at Tverrgjuvlo har
en begrenset betydning for den samlede smoltproduksjonen i Teigdalselva, men flere heringsparter
papeker at dette forholdet ikke kan overses, og FNF Hordaland mener at kunnskapsgrunnlaget er for
darlig.

NVE mener at dersom en gjennom vilkér sikrer at det ostligste/nordligste lopet av Tverrgjuvlo
opprettholder sin funksjon som gyte- og oppvekstomrade for sjoorret, vil en ivareta de storste
utfordringene som er knyttet til en ev. utbygging av Tverrgjuvlo i forhold til fisk. De ovrige lop i nedre
del av Tverrgjuvlo vurderes & ha marginal betydning for fisk. Kraftverket vil ha utlap til ett av disse
sidelopene, og sparsmalet om & palegge vilkar om omlapsventil i kraftstasjonen ma ses i lys av dette.

Lopene i nedre del av Tverrgjuvlo vurderes 4 vaere ustabile og kan endre seg som folge av flom eller
ras. Dette er naturlige prosesser som influerer pa elvas betydning for fisk, og selv etter en ev.
utbygging kan béde ras og flom endre forholdene. Det vil bety at det vestligste/sorligste lopet narmest
kraftstasjonen i framtiden kan bli bedre egnet som oppvekstomrade for erret/sjoorret. Imidlertid er
avstanden fra kraftstasjonens utlep i Tverrgjuvlo til samlopet med Teigdalselva av svart begrenset
lengde, s NVE stiller seg tvilende til om en omlepsventil vil ha en nytte som vil sta i forhold til
kostnadene ved et slikt palegg. Den samme vurderingen gjelder ogsa i forhold til & etablere en
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stengeanordning pa turbinens deflektorer. Dette er heller ikke tiltak som vurderes & ha noen betydning
for fisk i Teigdalselva i og med at denne elva har en betydelig storre vannfoering enn Tverrgjuvlo.

NVE mener, pa bakgrunn av en vurdering av substrat m.v., at det er lite sannsynlig at en endring av
elvelapene skal kunne fore til at det blir etablert andre/nye lgp som tiln@rmelsesvis kan fa samme
betydning for fisk som det ostligste/nordligste lopet har i dag. Etter vart syn vil det viktigste avbetende
tiltaket veere & etablere sperreterskler der Tverrgjuvlo deler seg nederst, slik at minstevannfaringen
samles i det gstre lopet. Dette er tiltak som kan palegges som del av detaljplanen eller i medhold av
standardvilkar pa et senere tidspunkt.

FNF Hordaland er bekymret for at en ev. utbygging kan ha negativ effekt pa forholdene for fisk i
Teigdalselva. Vi er enig med soker i at en utbygging ikke vil ha noen betydning for Teigdalselva som
folge av endret hydrologisk regime eller vanntemperatur i Tverrgjuvlo. Problemstillingen med
avrenning av sedimenter fra bl.a. massedeponi er omtalt i avsnittet om vannkvalitet under.

Grunnvann, flom og erosjon

Dyrka mark pa garden Langeland blir i flomperioder neddemt. Dette er grunnen til grunneiernes
bekymring for opprinnelig valg av kryssingspunkt over Teigdalselva, som de mener vil fore til
oppstuving av vann og medfore at jordene blir ytterligere neddemt ved flom. De ensker derfor
kryssing av Teigdalselva med bro pa estsiden av garden pa Langeland.

NVE er usikker p& om det er noen reell fare for oppstuving med utgangspunkt i de opprinnelige
planene, dersom det i detaljplanleggingen legges vekt pa at dette skal unngds. Imidlertid har seker
foreslatt en alternativ losning. I folge oppdaterte kostnadstall blir dette en del dyrere enn opprinnelig
losning. En ulempe med denne vil vaere at det forutsetter at ogsa Tverrgjuvlo ma krysses for tilkomst
til kraftstasjonen. Losningen har ellers den fordelen at det vil gi enklere og bedre tilkomst til dyrka
arealer pa vestsiden av Teigdalselva, og vil gi en mer robust tilkomst til kraftstasjonen. Det er ingen av
heringspartene som etter befaringen har gitt uttrykk for synspunkter pa problemstillingen.

NVE er av den oppfatningen at spersmélet om tilkomst ma avklares i konsesjonen, mens detaljer nér
det gjelder trasevalg kan leses i detaljplanleggingen.

Faren for oppstuving ved flom, en mer robust tilkomst til kraftstasjonen og dyrka mark/skogsomrader
pé vestsiden av elva, er momenter som NVE legger vekt pa i sparsmalet om tilkomst til kraftstasjonen.
NVE legger derfor til grunn i vurderingen at tilkomsten skal skje i overensstemmelse med sekers
reviderte plan. [ utformingen av ev. detaljplan ma det legges vekt pa at kryssingen av Tverrgjuvlo ma
utformes slik at forholdene for fisk i det ostligste/nordligste lapet ikke forringes.

Biologisk mangfold

De to naturtypelokalitetene som er registrert, er angitt & ha lokal verdi (C). Det er registrert
narliggende hekkelokaliteter for kongeern og fjellvak, og det er en forekomst av redlistearten
olivenlav, klassifisert som nar truet (tidligere klassifisert som sarbar), langs nedre del av Tverrgjuvlo.
Inntaksomradet ligger nar forvaltningsgrensa for Fjellheimen villreinomrade. Det er ogsa to
hekkeomréder for fossekall langs Tverrgjuvlo, og hekkelokalitetene vurderes som svart gode.

En ev. utbygging vil kunne pavirke mangfoldet i de to naturtypelokalitetene, og graor-heggeskogen
blir direkte berert. Hekkelokalitetene til kongeorn og fjellvak vil kunne bli berort i hekkeperioden,
mens den langsiktige effekten er vurdert & veere liten. Det er i soknaden ikke gjort en vurdering av
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konsekvens for fossekall eller olivenlav. Forekomsten av sistnevnte er ikke truet av redusert
vannforing.

Ingen av heringspartene har lagt avgjerende vekt pa utbyggingens virkning for det biologiske
mangfoldet. Nordfjella og Fjellheimen villreinnemnd ser ikke at en utbygging vil fa vesentlig negativ
virkning for villreinen, men legger vekt pa at anleggsarbeidet ber skje pa en tid av aret som er til minst
mulig forstyrrelse for reinen. Tiltakshaver viser til at dette er uproblematisk & imotekomme i omradet
ved inntaket, som er det omradet som har et potensial for & kunne forstyrre reinen.

NVE mener at det kan gis vilkar til en tillatelse som pé en tilfredsstillende mate beter pa de ulemper
en ev. utbygging vil fore til for biologisk mangfold. Det kan gis rammer for nar arbeidet med inntaket
og tilherende tilkomst skal skje for & hindre forstyrrelse av villrein, og en kan i forbindelse med
godkjennelse av detaljplaner legge vekt pa & begrense virkningene for graor-heggeskogen og
forekomsten av olivenlav. Sekers justering av planene med redusert slukeevne vil vare til fordel for
fossespraytsonen, trolig en storre fordel enn & oke minstevannferinger. Dersom hekkeplasser for
fossekall blir eksponert, kan disse erstattes av kunstige hekkeplasser, slik det ofte gjeres med hell.

Forholdet til naturmangfoldloven

Naturmangfoldioven (nml.), som tradte i kraft 1. juli 2009, fastsetter forvaltningsmal for arter,
naturtyper og gkosystemer, og lovfester miljorettslige prinsipper, bl.a. fere-var-prinsippet, og
prinsippet om ekosystemforvaltning og samlet belastning. Nml. § 7 legger foringer for myndigheter
der det gis tillatelse til virksomhet som vil kunne fa betydning for naturmangfoldet. I NVEs vurdering
av sgknaden om Tverrgjuvlo kraftverk, legger vi til grunn bestemmelsene i §§ 4, 5, 8,9, 11 og 12.
Forholdet til § 10 om samlet belastning blir vurdert i et eget avsnitt.

§$ 4 0g 5 — Forvaltningsmal for naturtyper, okosystemer og arter

Malet er at mangfoldet av naturtyper og okosystemer, samt arter og deres genetiske mangfold, ivaretas
pé lang sikt innenfor sitt naturlige utbredelsesomrade. For naturtyper skal artsmangfoldet og de
naturlige prosessene som kjennetegner naturtypen ivaretas, og tilsvarende skal arters gkologiske
funksjonsomrader og ovrige ekologiske betingelser ivaretas. NVE vurderer at truete og/eller sérbare
arter og vegetasjonstyper ber vektlegges sterkere enn de vanlig forekommende. Vi vurderer ogs at
omrader som er kartlagt som verdifulle naturtyper med verdi viktig (B) eller svaert viktig (A) ber
vektlegges sterkere enn andre naturtyper.

I influensomradet for Tverrgjuvlo kraftverk er det ikke registrert verdifulle naturtyper med A- eller B-
verdi eller radlistede arter som etter var vurdering vil bli vesentlig berert ved en utbygging. Det er
heller ikke funnet prioriterte arter eller utvalgte naturtyper, jf. nml. § 23 og 52. En skansom utbygging
av Tverrgjuvlo vil etter NVEs mening ikke vare i konflikt med forvaltningsmélet for arter eller
okosystemer. Vi legger til grunn at det ved en ev. utbygging kan tas hensyn til forekomsten av
olivenlav gjennom detaljplanleggingen.

$ 8 - Kunnskapsgrunnlaget

Kunnskapen om biologisk mangfold er basert pa den informasjonen som er lagt fram i rapportene fra
Multiconsult og Radgivende Biologer som fulgte seknaden, heringsuttalelser og eget sok i artskart og
naturbase hosten 2012.
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Naturmangfoldet i omréadet og tiltakets pavirkning av dette er ellers beskrevet i avsnittene over. NVE
mener at kunnskapsgrunnlaget kan betegnes som middel til godt. NVE setter i sin veileder for
kartlegging av biologisk mangfold krav til at hele influensomradet skal undersekes.

§ 9 - Fore-var-prinsippet

NVE har vurdert at kunnskapsgrunnlaget i saken i all hovedsak er godt. P4 grunnlag av den
undersgkelsen som er gjort, samt sok etter tilgjengelig informasjon i aktuelle databaser, mener vi at det
ikke er reell fare for at verdifull natur gér tapt. Bestemmelsen kommer derfor ikke til anvendelse.

$8 11 og 12 - Kostnadene ved miljaforringelse og miljoforsvarlige teknikker og drifismetoder

Etter nml. § 11 skal tiltakshaver dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa
naturmangfoldet som tiltaket forarsaker, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens
karakter. Ved en ev. konsesjon til Tverrgjuvlo kraftverk vil NVE gi et sett vilkar som etter var mening
ivaretar dette prinsippet. Vi vil ogsa folge opp og fere tilsyn for & sikre at bygging og drift skjer pa en
miljemessig forsvarlig mate. Slipp av tilstrekkelig minstevannfering er et eksempel pa et vilkar som
vil bli fastsatt ved en ev. konsesjon, i trdd med naturmangfoldloven § 12.

Kulturminner

Fylkeskommunen papeker i sin uttalelse at det er potensial for funn av kulturminner i anleggsomréadet
for adkomstvei (etter de opprinnelige planer) og riggomradet ved kraftstasjonen. De papeker at det ma
utfores kulturminneregistrering for en ev. utbygging. NVE mener dette kan gjores i forkant av at det
sendes inn planer for godkjenning ved en ev. konsesjon.

Landbruk

Tilkomst til kraftstasjonen i samsvar med revidert plan vil legge beslag pa noe dyrket mark pa
permanent basis. Arealet er ikke beregnet, men NVE legger til grunn at det vil vere av begrenset
utstrekning. Ifolge soker skal vegen legges i ytterkant av dyrket mark mot fjellet/ura nordvest for
denne. Dette tilkomstalternativet vil ellers fore til bedre tilgjengelighet for utnytting av jord- og
skogressursene pa vestsiden av Teigdalselva.

Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Tilforsel av sedimenter som sprengsteinstav og sprengstoffrester fra tunneldrift og planlagt
massedeponi vil kunne innebzre en risiko for fisk i Teigdalselva, og det ma derfor settes krav om
etablering av groft/sedimentasjonsbasseng som hindrer at dette skjer i en ev. tillatelse til utbygging.
Detaljer vil kunne utformes gjennom detaljplan for utbyggingen. Det vil ogsa vere nedvendig med
egen tillatelse etter forurensningsloven for anleggsdrift.

Sumvirkninger/samlet belastning

Tverrgjuvlo er en sideelv til Teigdalselva. Hovedvassdraget er fra tidligere sterkt berert av
utbyggingen av kraftverkene Oksebotn og Evanger. NVE har hesten 2011 mottatt en seknad om flere
overfaringer som vil fore til at mer vann fra ovre del av Teigdalselvas nedberfelt ev. vil bli utnyttet i
Evanger kraftverk.
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NVE har i 2012 ogsa mottatt flere seknader om utbygging av smakraftverk i Teigdalen. Disse vil bli
behandlet pa et senere tidspunkt og kan vanskelig legges til grunn for & vurdere samlet belastning pa
Teigdalen/Teigdalselva ved en ev. utbygging av Tverrgjuvlo.

NVE mener at temaene anadrom fisk i Vossovassdraget/Teigdalselva og villreinstammen i
Fjellheimen villreinomrade er relevante for vurdering av sumvirkning/samlet belastning ved en ev.
utbygging av Tverrgjuvlo.

Anadrom laksefisk

I St.prp. nr. 32 (2006-2007) "Om vern av villaksen og ferdigstilling av nasjonale laksevassdrag og
laksefjorder” er Vossovassdraget omtalt som folger:

"Vosso ligger i Voss kommune. Elva har en enestdende storlaksstamme, og hadde tidligere
landets hayeste gjennomsnittsvekt pa laks. Fangstene gikk sterkt tilbake i begynnelsen av
1990-tallet og det har ikke veert dpnet for fiske siden 1992. Arsaken til tilbakegangen er ikke
klargjort, men stort paslag av lakselus og problemer med vannkvalitet regnes blant de mest
sannsynlig. Vassdraget er berort av vannkraftutbygging og har potensielle prosjekter i Samlet
plan med et energipotensial pa til sammen 308 GWh. Prosjektene antas a ha liten betydning
for laksebestanden. Deler av vassdraget er vernet i Verneplan for vassdrag, og fjordomrddene
utenfor er midlertidig sikringssone for laksefisk.”

Det synes ikke & vare tvil om at Teigdalselva ovenfor Mestadvatnet har og har hatt svaert begrenset
betydning som gyte- og oppvekstomrade for laks. Ifelge DN-utredning 2004-7 ”Vossolaksen —
bestandsutvikling, trusselfaktorer og tiltak” (B. Barlaup, red.) er det i forbindelse med overvéking av
fiskebestanden ikke registrert lakseunger overfor Mestadvatnet i perioden 1991-2003. Dette
harmonerer med observasjoner som er gjort av gytelaks gjennom dykkerregistreringer.

Derimot er det rapportert om at Teigdalselva har gode rekrutteringsforhold for sjeerret, og at
bestanden her utgjor nesten 50 % av sjporretbestanden i hele Vossovassdraget.

Ifalge en rapport fra Direktoratet for naturforvaltning (Notat 2009-1 ”Bestandsutvikling hos sjoarret
og forslag til forvaltningstiltak™), har det vaert en tilbakegang i sjoerretfangstene pad Vestlandet og i
Midt-Norge i femérsperioden for den aktuelle rapporten ble skrevet. Ifalge rapporten er det lite som
tyder pa at drsaken skyldes inngrep i eller forurensning av elver, men heller skyldes
pavirkninger/forhold i sjeen.

Pa bakgrunn av disse forholdene, finner NVE det mindre relevant & vurdere virkningene pa laks ved
en ev. utbygging av Tverrgjuvlo i forhold til samlet belastning, mens dette er mer relevant nar det
gjelder sjoorret.

Utbyggingsseknadens rapport om biologisk mangfold anslar at nedre del av Tverrgjuvlo har et
potensial for produksjon av ca. 50 smolt av sjeerret, som utgjor ca. 1 promille av anslatt produksjonen
i Teigdalselva. NVE mener at det ved en ev. utbygging kan gis vilkdr som ivaretar den funksjon
Tverrgjuvlo har for sjeerret, forst og fremst som oppvekstomrade. Det vises ellers til dette notatets
vurderinger for ovrig for dette tema, bl.a. spersmalet om minstevannforing.

Etter en samlet vurdering mener NVE at en ev. utbygging av Tverrgjuvlo ikke vil kunne bidra til
sumvirkninger eller en samlet belastning for fisk/sjoorret i Teigdalselva som vil vare vesentlig i
vurderingen av konsesjonsspersmélet.
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Villrein

Det er papekt i rapporten om biologisk mangfold at en bit- for bit-utbygging i villreinomrader vil
kunne ha en kumulativ effekt som pé sikt er storre enn hva den enkelte utbygging tilsier. Det er likevel
viktig med en avklaring av hvilken effekt en kan forvente av det enkelte inngrep.

I denne saken er det etablering av inntak med tilherende tilkomst som vil kunne pavirke rein. I
driftsperioden er det ikke forventet nevneverdig negativ effekt, mens forstyrrelse kan skje dersom
anleggsvirksomheten skjer om varen. Dette kan avbetes ved a gi vilkar om gjennomforingen av
tiltaket.

NVE mener ellers at vei til inntaket fra godkjent landbruksvei til Langelandsstelen bade vil kunne fore
til forstyrrelse pga. bruk av veien, men vil ogsa fore til en oppstykking av arealer som er i bruk som
beite pd varen. Det kan synes som at Nordfjella og Fjellheimen villreinnemnd i sin heringsuttalelse har
oversett at utbyggingsplanene innebzrer veiframforing til inntaket. Vei til Langelandsstelen er
allerede godkjent av kommunen og pabegynt, og denne vil utgjere et storre inngrep enn veien som er
planlagt videre til inntaket. Det er NVEs vurdering at veien til inntaket i seg selv ikke representerer en
stor ulempe, og at bruken av denne vil veere underordnet bruken av veien til Langelandsstolen.

NVE er kjent med at det foreligger flere planer for utbygging i Teigdalen og lenger mot vest/nordvest i
randsonen av Fjellheimen villreinomréade. Disse soknadene er s langt ikke behandlet, og kan dermed
ikke tas med i en samlet vurdering av en utbygging av Tverrgjuvlo. Men i behandlingen av disse ma
ogsé samlet belastning vurderes.

Vi kan utover dette ikke se at kraftverket vil medfore virkninger for naturmangfoldet som strekker seg
ut over influensomradet for prosjektet.

Oppsummering

En utbygging etter omsekt, revidert plan vil gi om lag 16,6 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon.
Dette er en produksjon som er vanlig for smékraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig
bidrag til fornybar energiproduksjon, si utgjer sméakraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de
senere ar. De siste to rene har NVE klarert om lag 1,3 TWh ny energi fra smakraftverk. De aller fleste
prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser. NVE mener at
sa lenge disse interessene ikke er av svaert stor verdi eller dersom de kan avbetes i tilstrekkelig grad
gjennom vilkar, sa kan det gis konsesjon til tiltaket. De konsesjonsgitte tiltakene vil vare et bidrag i
den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa fornybar energi.

Tverrgjuvlos landskapsmessige betydning og hensynet til biologisk mangfold generelt og anadrom
fisk spesielt, vurderes & vere de vesentligste problemstillingene sammen med spersmalet om tilkomst
til kraftstasjonen. Bare Voss naturvernlag gér imot en utbygging av Tverrgjuvlo na, men er apen for at
det kan bli vurdert pa et senere tidspunkt. NVE mener at ulempene som folge av en utbygging kan
avbetes med tiltak i tilstrekkelig grad. Sekers reduksjon av kraftverkets slukeevne i forhold til
opprinnelig seknad vil bidra til en mer variert vannforing og redusere de landskapsmessige
virkningene av utbyggingen.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene av
det omsskte tiltaket er starre enn skader og ulemper for allmenne og private interesser slik at
kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir BKK Produksjon AS tillatelse etter
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vannressursloven § 8 til bygging av Tverrgjuvlo kraftverk. Tillatelsen gis pA naermere fastsatte
vilkar.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Forholdet til energiloven

BKK Produksjon AS har framlagt planer om installasjon av elektrisk hoyspentanlegg som innebarer
270 meter nedgravd kabel langs adkomstveien til kraftstasjonen og fram til eksisterende linjenett.

Virkningene av linjetilknytningen inngar i NVEs helhetsvurdering av planene, og er ikke avgjerende
for konsesjonsvedtaket.

BKK Produksjon AS skal selv sta for bygging og drift av anlegget. Det er da nedvendig med en egen
anleggskonsesjon etter energiloven for hayspenttilknytning til 22 kV nett. Det ma sendes inn seknad
om anleggskonsesjon med mer presise planer for nett-tilknytningen, bl.a. med eksakt storrelse pa
elektriske installasjoner. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for kraftverket. Vi kan ikke se
at det er forhold som gjer at en anleggskonsesjon ikke kan innvilges pa nermere fastsatte vitkdr ut fra
de heringsuttalelser vi har mottatt.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pa plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jf.
konsesjonsvilkarenes post 4.

Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven

Post 1:Vannslipp

Folgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannforing:

Middelvannforing Vs 910
Alminnelig lavvannfering I/s 34
5-persentil sommer I/s 74
5-persentil vinter I/s 26
Storste slukeevne m’/s 1,8
Sterste slukeevne 1 % av middelvannfaring | % 198
Minste slukeevne I/s 80

BKK Produksjon AS foreslar en minstevannforing pa 150 Is i perioden 1. mai til 30. september og 50
I/s resten av aret. De mener denne vannforingen ivaretar verdiene i vassdraget tilstrekkelig. De har
redusert driftsvannferingen fra 2,19 m*/s til 1,80 m?/s for & oppna lengre perioder med overlap.

Fylkesmannen mener minstevannferingen mé vare “stor nok™ til at Tverrgjuvlos betydning som
landskapselement blir ivaretatt, og er i tvil om den foreslatte minstevannferingen er tilstrekkelig for &
ivareta hensynet til sjoorret i nedre del. Fylkeskommunen mener at det ma gjores “tilstrekkelige
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avbetende tiltak”, mens Fagradet for anadrom laksefisk i Vossavassdraget vurderer den foreslatte
minstevannferingen & vare liten til & sikre vann i alle elvelopene. FNF Hordaland mener at det ma gis
strenge krav til minstevannforing.

NVE har i vurderingen av landskap over draftet forholdet mellom minstevannfering og slukeevne, og
mener at d redusere slukeevnen i et vassdrag med stor variasjon i vannfering kan vere mer
hensiktsmessig som avbgtende tiltak som en gkning av minstevannforingen. Det legges til grunn at
bildedokumentasjonen viser at gkningen av minstevannforingen matte vare betydelig dersom det
skulle ha betydning for landskapsbildet.

Det er derfor hensynet til sjoggret som ber vere avgjerende for storrelsen pd minstevannsferingen.
Fagradet for anadrom laksefisk i Vossavassdraget har et poeng nér det gjelder at 150 I/s om sommeren
kanskje er for lite til & sikre vann i alle elvelgpene, men vi mener at det ma legges vekt pa at det
ostlige/nordlige lopet er det klart viktigste produksjonsomradet for sjoorret. Minstevannforingen ma
derfor kombineres med tiltak i elvelopet som sikrer at dette opprettholder sin funksjon. NVE mener at
soker sitt forslag er tilstrekkelig til & ivareta hensynet til sjoerret i Tverrgjuvlo. Det er var vurdering at
det er riktig & differensiere sommer- og vintervannforingen, da Tverrgjuvlo ogsa i dag kan ha sveert lav
vintervannforing.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannfering pa 150 I/s i tiden 1. mai — 30. september og 50 I/s
resten av aret. Dette vil gi tilsvarende produksjon som sekers beregninger i det reduserte alternativet.
Samlet produksjon vil da bli pa 16,6 GWh/ar.

Det skal etableres en méleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lasningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa foresporsel og oppbevares sé lenge anlegget er i drift.

Ved alle steder med palegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for alimennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt og i takt med tilsiget. Inntaksbassenget skal ikke benyttes til & oppna ekt driftstid, og det skal kun
vaere sma vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjering av kraftverket. Dette er primart av
hensyn til naturens mangfold og mulig erosjonsfare.

Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

Vi viser til vare merknader foran under avsnittet ”Forholdet til energiloven”. NVE vil ikke godkjenne
planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart.

NVE har gitt konsesjon pa folgende forutsetninger:
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Inntak (kote) 470 moh

Kraftstasjon (kote) 90 moh

Sterste slukeevne 1,8 m’/s

Minste slukeevne 0,08 m*/s

Installert effekt 5,0 MW

Antall turbiner/turbintype 1/pelton

Vannvei Tunnel, og helt nedgravd rer mellom tunnel og kraftstasjon

Vei Vei til kraftstasjonen i samsvar med justert plan. Anleggsvei
ifm. inntak skal skje etter 1. juli.

Mindre endringer kan godkjennes av NVE som del av detaljplangodkjenningen. Dette inkluderer ogsa
installert effekt og slukeevne. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon og/eller planer
godkjent av NVE, herunder ogsa planlagt installert effekt og slukeevne, vil ikke vare berettiget til &
motta elsertifikater. Dersom det er endringer, skal dette ga tydelig frem ved oversendelse av
detaljplanene.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Ferde og godkjennes av NVE for arbeidet settes
i gang. Planene skal omfatte alle fysiske tiltak, som ogsa papekt av fylkesmannen.

Av hensyn til villreinstammen, skal det ikke skje anleggsvirksomhet i tilknytning til inntak eller vei til
inntak i perioden fram til 1. juli.

Det skal gjennomfores biotopjusterende tiltak og som sikrer at minstevannforingen folger det
nordgstre lapet ned mot samlopet med Teigdalselva. Ved etablering av tilkomst til kraftstasjonen over
Tverrgjuvlo, skal det szrlig legges vekt pa forholdene for fisk i dette lopet.

Det skal i detaljplanen ogsa legges vekt pa 4 unnga at olivenlav-lokaliteten blir berert av tilkomstveien
til kraftstasjonen eller annen anleggsvirksomhet.

Det skal etableres avskjerende groft/sedimentasjonsbasseng nedenfor pahogg for tunnel, og nedenfor
massedeponi som hindrer avrenning av sprengsteinstev og rester av sprengstoff/nitrogenholdige
forbindelser til Teigdalselva. Utforming og plassering av varig massedeponi skal i hovedsak vare i
samsvar med seknad og avklares endelig som del av detaljplangodkjenningen.

Rorgaten skal graves ned pé hele strekningen fra tunnel til kraftstasjonen dersom NVE ikke
godkjenner annet av miljgmessige hensyn.

Fylkeskommunen papeker at det er potensial for funn av kulturminner i omradet og opplyser om at det
ikke mé startes bygging for det er foretatt en utsjekking forhold til kulturminner. NVE opplyser om at
det ma tas hensyn til dette i detaljplangodkjenningen. Vi viser ogsa til merknadene i vilkdrenes post 6
nedenfor, om kulturminner.
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Post 5: Naturforvaltning

Vilkér for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt & palegge
ytterligere avbetende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkéret mé vere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse og virkninger.

Post 6. Automatisk fredete kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen kommer inn under dette vilkaret. NVE forutsetter at utbygger tar
den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for 4 klarere forholdet til kulturminneloven § 9 for
innsendelse av detaljplan. Vi minner videre om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling
av aktuelle instanser dersom det stotes p& kulturminner i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf.
vilkdrenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir hjemmel til & palegge konsesjonar & etablere terskler eller gjennomfore andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg a vaere nedvendig.

Andre merknader

”Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for
tiltaket kan iverksettes.

Vi minner om uttalelsen fra Statens vegvesen om krav til godkjent avkjoring fra fylkesveien.

Det mé innhentes tillatelse etter forurensningsloven til anleggsdrift.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomforbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkar i konsesjonen som anses egnet for & avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkar som gir
vassdragsmyndighetene, herunder DN/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning til & gi palegg
om tiltak som senere kan bedre forholdene i det berorte vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten
av inngrepet til & vare storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE vurdert at
hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan oppnés med
andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.
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