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Sammendrag

Utbygging av Hesjeberg I og II kraftverk som omsekt vil gi om lag 22,7 GWh/ér i ny fornybar
energiproduksjon fordelt pa 19,6 i Hesjeberg I og 3,1 i Hesjeberg II. Dette er en produksjon som er
vanlig for smakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til fornybar
energiproduksjon, s utgjer smékraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar. De to
siste drene har NVE klarert om lag 1,3TWh ny energi fra smakraftverk. De aller fleste prosjektene vil
ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser. NVE mener at sé lenge disse
interessene ikke er av svart stor verdi eller dersom de kan avbates i tilstrekkelig grad gjennom vilkar,
sa kan det gis konsesjon til tiltaket. De konsesjonsgitte tiltakene vil vare et bidrag i den politiske
satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa fornybar energi.

Planene gér ut pa & utnytte et fall pa 270 meter i Storelva i Hesjeberg I kraftverk og et fall pi 147
meter fra inntak i Ystelielva mot Storelva i Hesjeberg II kraftverk. Vannet fra Hesjeberg II kraftverk
vil sa bli fort inn p4 tillepsreret for Hesjeberg I og bidra som en overfering der. Inntakene er planlagt
pa kote 280 (Hesjeberg I) og 430 (Hesjeberg II), og kraftstasjonene pa hhv. kote 10 og 283.
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Vannveien for Hesjeberg I kraftverk vil bli 2400 meter lang og nedgravd i og langsmed eksisterende
skogsbilvei. Hesjeberg I kraftverk er planlagt med installert effekt 4,9 MW og vil produsere om lag
19,6 GWh i et middelar. Vannveien for Hesjeberg II vil bli1100 meter. Her vil det bli behov for en
midlertidig anleggsvei til inntaket. Hesjeberg II kraftverk er planlagt med installert effekt 0,88 MW og
vil produsere om lag 3,1 GWh i et middelér.

Det er skissert en alternativ utbygging av Hesjeberg I kraftverk uten overfering fra
Ystelielva/Hesjeberg II kraftverk. Denne vil ha en installert effekt p4 4,9 MW og vil produsere om lag
16,1 GWh i et middelér. Det er uttak av drikkevann i begge de omsekt utbygde elvene.

Heringspartene er mer negative til utbygging av Hesjeberg II enn Hesjeberg I kraftverk. Gratangen
kommune er positiv til prosjektene pa visse vilkdr. Fylkesmannen i Troms er ikke imot en utbygging
av Hesjeberg I, men frardder utbygging av Hesjeberg II pa grunn av konsekvenser for landskap,
INON, friluftsliv og biologisk mangfold. Troms fylkeskommune mener det kan finnes automatisk
freda kulturminner ved stasjonsomradet for Hesjeberg I, og ber ogsé om at tiltaket ikke berarer murene
etter to sommerfjos. Sametinget mener det kan finnes ukjente samiske kulturminner i omradet.
Reindriftens omréadestyre i Troms fremmer innsigelse mot Hesjeberg kraftverk I og II samt
Tjuvskjeerelva og Beritsletta kraftverk pé grunn av den samlede konsekvensen inngrepene kan ha for
reindriften i omrédet. Nar det gjelder Hesjeberg I mener de det vil bli store konsekvenser i et viktig
beiteomrade for reindriften. Konfliktgraden er mindre for Hesjeberg I kraftverk og omréadestyret har i
etterkant av innsigelsesmetet trukket innsigelsen til Hesjeberg I. Kystverket har ingen kommentarer til
soknaden. Mattilsynet gjer oppmerksom p4 at et felles, storre vannverk som skissert i seknaden, vil
veere godkjenningspliktig. Statens vegvesen mener det ma vurderes hvordan overforing av Ystelielva
og okt vannmengde i Storelva vil pavirke brokonstruksjonen i nedre del av elva. Hesjeberg utmarkslag
og Hesjeberg vannverk mener det er viktig at krav til vannforsyning blir tatt inn i en eventuell
konsesjon. Svein Kyrre Karlsen protesterer mot utbyggingene da han mener & ha fallrettigheter men
ikke er blitt kontaktet av utbygger.

I vedtaket har NVE lagt vekt pa at en utbygging av Hesjeberg I kraftverk vil vare et bidrag til en
fornybar energiproduksjon med svart begrensede miljeeffekter. Hensynet til landskaps- og
friluftslivsverdier er imidlertid vektlagt og NVE mener at ulempene kan avbetes ved at det blir sluppet
tilstrekkelig minstevannfering hele aret. Under forutsetning av at de avbetende tiltakene blir
gjennomfert mener NVE at konsekvensene kan reduseres i en slik grad at virkningene for allmenne og
private interesser er akseptable.

Nar det gjelder Hesjeberg II kraftverk legger NVE vekt p4 tiltakets konsekvenser for reindrift,
landskap, friluftsliv og biologisk mangfold. Vi mener konsekvensene for disse temaene er store og at
avbetende tiltak ikke kan redusere ulempene i tilstrekkelig grad.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene ved
bygging av Hesjeberg I kraftverk er storre enn skader og ulemper for allmenne og private
interesser slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Fjellkraft AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Hesjeberg I kraftverk. Tillatelsen gis pa nzermere fastsatte
vilkar.

NVE mener at ulempen ved bygging av Hesjeberg II kraftverk er storre enn fordelene. Kravet i
vannressursloven § 25 er ikke oppfylt for denne delen av tiltaket.
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Seknad
NVE har mottatt folgende seknad fra Fjellkraft AS, datert 28.1.2011:

“Fallrettseierne langs Ystelielva og Storelva onsker a utnytte vannfallet i Ystelielva fra kote 430
og i Storelva fra kote 280 i Gratangen kommune i Troms fylke. Fallretiseierne har gjennom
avtale gitt Fjellkraft AS (organisasjonsnummer 986 055 959) disposisjonsrett over fallrettene
med det formal a soke konsesjon for bygging av Hesjeberg kraftverk I og II. Dersom det blir gitt
konsesjon, vil Fjellkraft AS stifte et eget selskap, som vil f& overfort konsesjonen fra Fjellkraft

AS. Fjellkraft AS soker herved om folgende tillatelser:

L Etter vannressursloven, jf. § 8 om tillatelse til:

- A bygge Hesjeberg kraftverk I og II i samsvar med planene beskrevet i vedlagte

saksdokumenter

- 4 overfore Ystelielva fra kote 430 til planlagt inntak i Storelva

2. Etter energiloven om tillatelse til:

- Bygging og drift av Hesjeberg kraftverk I og II, med tilhorende koplingsanlegg og

kraftlinjer som beskrevet i soknaden.

Hesjeberg kraftverk, hoveddata Hesjeberg| | Hesjeberg Il | Alternativ
utbygging*
Tilsig Nedbarfelt km? 25,1 6,8 18,3
Spesifikk avrenning | Ws/km® 58 56 59
Middelvannfgring ms | 140 0,38 1,08
Alminnelig s 0,075 0,020 0,055
lavvannforing m’/s
5-persentil sommer m¥s | 932 0,095 0,256
5-persentil vinter m/s 0,05 0,014 0,036
Kraftverk 280 430 280
Inntak moh
Lengde pa berart 23 2.1 23
elvestrekning km
Brutto fallhgyde m | 270 147 270
Midlere , | 058 0.32 0.58
energiekvivalent kWh/m
Slukeevne, maks ms |23 0,76 2,3
Slukeevne, min m’/s 0,12 0,04 0,12
Tillgpsrer, diameter mm | 1909 600 1000
Tillepsrer, lengde m 2400 1100 2400
Installert effekt, 49 0,88 49
maks mw
Brukstid timer | 4000 3520 3860
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Produksjon | Produksjon, vinter 6,0 0,9 4,9
(110 - 30/4) GWh
Produksjon, sommer 13,6 22 11,2
(1/5 - 30/9) GWh
Produksjon, arlig 19,6 3,1 16,1
middel GWWh

@konomi | |y agingskostnad | mikr | 807 99 51.8
Utbyggingspris e 3.21 3.22

*kun utbygging av Hesjeberg 1.

Hesjeberg kraftverk I og I, elektriske anlegg

GENERATOR Hesjeberg | Hesjeberg Il
Ytelse MVA 55 0,98
Spenning kv 6,6 0,69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 55 0,98
Omsetning kV/kV 6,6 0,69
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde km 100-150 1700
Nominell spenning kv 22 22
Luttlinje el. jordkabel Jordkabel Jordkabel

Hering og distriktsbehandling
NVE har mottatt folgende heringsuttalelser til seknaden:

Gratangen kommune har i kommunestyremegte den 12.5.2011 vedtatt falgende:

”Gratangen kommune har folgende merknader til haring tilknyttet utbygging av Hesjeberg kraftverk i
Storelva og Ystelielva i Gratangen, jf. brev fra NVE datert 18.2.2011.

o Det bor settes krav til minstevannforing og at denne blir vurdert okt i trad med
tilradingene i fagrapporten for biologisk mangfold.

o Omvradet er nedslagsfelt og drikkevannskilder for private anlegg, noe det skal tas
hensyn til. Fjellkraft forpliktes til d levere ny godkjent vannforsyning for hele gnr. 37.
Da det berarer private vannforsyninger i omradet som har darlig vannkvalitet.

e Ved bygging av krafiverket ma rortraseen legges slik at fredete kulturminner som er
nevnt ikke blir berort eller skadet.

o Tiltaket vil fore til en reduksjon av det villmarkspreget som naturomradet har, ma
bevares og tilbakefores sa godt som mulig, ndr utbygging er ferdig.

o Tett dialog med reindrifistutoveren forutsettes for a redusere eventuelle ulemper.

o Opprettholde godt samarbeid med grunneiere og grunneierlag i omradet i forhold til
landbruk, jakt, fiske og friluft.

o Grunneiere sikres rettigheter til bruk av de nye drifisveier som blir etablert av
utbyggeren.”
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Fylkesmannen i Troms uttalte i brev den 29.4.2011:

”(...) For tiden finnes det et stort antall seknader om smakraftutbygginger i Gratangen
kommune. I tillegg til disse fire kraftverkene, finnes det seks soknader i ko. Vi vil forst og fremst
si at det er veldig positivt at NVE har sendt soknader pa hoving i bulker, slik at behandling av
saker kan effektiviseres bade hos oss og de andre horingspartene. Men det er bekymringsfullt at
det i en sa liten kommune som Gratangen, kan sokes om s mange kraftverk samtidig uten at det
er nevnt noe direkte i den nye kommuneplanen, eller at det finnes en samlet plan for energi i
verken kommunen eller fylket. Vi satser pa at NVE tar en samlet vurdering av alle
smdkraftsakene i Gratangen kommune, og sikrer en losning som tar hensyn til effektivisering av
stromproduksjon, miljo og samfunn.

Utredningsbehov

NVE har ikke vurdert sakene etter naturmangfoldlovens prinsipper. Vi ber dere ta utgangspunkt
i naturmangfoldlovens formdl (§ 1) som sier "Lovens formdl er at naturen med dens biologiske,
landskapsmessige og geologiske mangfold og okologiske prosesser tas vare pa ved beerekraftig
bruk og vern, ogsa slik at den gir grunnlag for menneskenes virksomhet, kultur, helse og trivsel,
nd og i fremtiden, ogsa som grunnlag for samisk kultur.” Manglende vurdering etter disse
prinsippene regnes som saksbehandlingsfeil, pa lik linje med brudd pa § 17 i forvaltningsloven
"forvaltningsorganets utrednings- og informasjonsplikt”.

Vannforskriften ma ogsa tas hensyn til i nye utbyggingssaker. I vannforskriftens § 4 star det at
tilstanden i overflatevann skal beskyttes mot forringelse, forbedres og gjienopprettes med sikte
pa at vannforekomstene skal ha minst god okologisk og god kjemiske tilstand. Vi kan ikke se at
sokeren har bekreftet den ndverende okologiske statusen av de berorte elevene, men antar at
statusen er god/sveert god. Bygging av smakraftverk kan medfore at miljatilstanden i en elv blir
redusert fra en "sveert god"/-god" tilstand til "moderat — som definert i Veileder 01:2009
Klassifisering av miljotilstand i vann. Krav om slike opplysninger er direkte tilknyttet § 8 av
naturmangfoldloven.

(...)
Hesjeberg kraftverk I og IT

()

Etter vurdering av Hesjeberg kraftverkene vil Fylkesmannen i Troms frarade bade overforing
av Ystelielva, og bygging av Hesjeberg II kraftverk. Overforing av Ystelielva representerer et
stort inngrep i natur for a oppnad kun 6,7 GWh ekstra energiproduksjon. Omradet det er snakk
om er et uberort omrade, med en bekkeklaft av lokal viktighet. I tillegg representerer omrddet et
sone 3 inngrepsfritt naturomrade i Norge (INON). Nar alle smakraft soknader i Gratangen blir
sett i sammenheng, blir det et stort tap av INON-omrdder. I noen utbyggingsprosjekter vurderer
vi det som akseptabelt, men i denne saken vurderer vi det som viktig at dette INON-omradet blir
opprettholdt. Omrddet er ogsa et viktig frilufisomrade for befolkningen.

Hesjeberg I krafiverk er mindre bekymringsfullt.
Avbatende tiltak

1 saknaden er det foresldtt en minstevannforing for Hesjeberg I pd nivder med alminnelige
lavvannforinger. Alminnelig lavvannforing pa disse strekninger vil etter hvert fore til en total
endring i natur av hele neeromrddet. Vi ser dette som urimelig, og vil anbefale minstevannforing
pa minst 5-persentilverdier.
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Dersom bygging av Hesjeberg II krafiverk blir godkjent, vil vi ogsa anbefale minstevannforing
pa nivaer med 5-persentil. Fylkesmannen forventer at arealene som blir berort av utbyggingen i
storst mulig grad tilbakefores til naturlig tilstand.

(...)
Konklusjon

(..)

Soknaden til bygging av Hesjeberg kraftverk I og Hesjeberg kraftverk II er vi mer bekymret for.
Hesjeberg kraftverk 11 ligger i et uberort omride, med gode frilufismuligheter. I henhold til
INON-kartlegging, er omradet karakterisert som sone 3. I tillegg finnes det en fin bekkekloft i
Ystelielva, som gker viktighet av denne fine elva for bide miljo og samfunn.

Utbygging og overforing av Ystelielva vil bidra til kun 6,7 GWh ekstra for hele utbyggingen,
dvs. bade Hesjeberg I og Hesjeberg 1. I forhold til stromproduksjon ma dette anses som et stort
naturinngrep.

Fylkesmannen i Troms har forstaelse for utbygging av Hesjeberg I, men vil frardde overforing
av Ystelielva og utbygging av Hesjeberg IL.”

Troms fylkeskommune uttalte i brev den 29.4.2011:

(...)

For kraftverkene Hesjeberg I og II har vi tidligere ikke mottatt varsel om oppstart og dermed
heller ikke gitt anledning til uttalelse om kulturminner. Like ved stasjonsomrddet for Hesjeberg
I ligger en automatisk fredet gardshaug, en kulturminnetype som vanligvis dateres til jern- eller
middelalder. Dette kulturminnet ligger pd motsatt side av elven for planlagte krafiverk. Med
bakgrunn i tidligere registrerte kulturminne og var vurdering av landskapet og omradets hayde
over havet, kan vi ikke se bort fra at hittil ukjente legalfredete kulturminner kan bli berort som
Jolge av tiltaket. Vi er derfor avhengig av a undersake omrddet i felt, spesielt med tanke pa
provestikking etter bosettingsspor som ikke er synlige pa overflata.

Kraftverket Hesjeberg II er tenkt plassert ca. 280 meter over havet. 1 dette omradet er det fra
Jor ikke registrert automatisk freda kulturminner som tilhorer vart ansvarsomrdde. Det
vurderes heller ikke som sannsynlig at hittil ukjente kulturminner innenfor vart ansvarsfelt
finnes her.

(..)”"
Troms fylkeskommune uttalte i brev den 19.7.2011:

’(...)
Hesjeberg

Krafistasjonen Hesjeberg I er tenkt plassert pa kote 10, oppstroms brua ved utlopet av Storelva.
Denne lokaliseringen gjor at kulturminnet som ligger nedenfor brua ikke berores eller
skjemmes. Vi har derfor ikke merknader til denne plasseringen.

Under befaringen ble det pavist murer etter to sommerfjoser. Vi ber om at tilkomstveier og
rortrasé legges i god avstand fra disse slik at de kan bevares for ettertiden.
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Torrmur, sommerfjos | 33 7626513 599987
Torrmur, sommerfjos | 33 7626674 600175

Nye bygg ma tilpasses den tradisjonelle bebyggelse pa stedet nar det gjelder materialbruk,
takvinkler, fargesetting o.l. Det ma ogsa tas hensyn til kulturlandskapet ved plassering av nye
bygg i terrenget.

Vi minner om tiltakshavers aktsomhets- og meldeplikt, jfr. Lov om kulturminner av 1978, § 8,
som sier at arbeidet skal stoppes og kulturvernmyndighetene varsles umiddelbart, dersom det
under arbeidet kommer frem gjenstander eller andre spor etter tidligere menneskelig aktivitet.

For uttalelse om samiske kulturminner viser vi til Sametingets kulturminneforvaltning i Troms.”

Sametinget uttalte i brev den 10.5.2011:

"Ut fra en landskapsmessig vurdering finner vi det sannsynlig at det kan veere samiske
kulturminner i det aktuelle omrddet som ikke er registrert. Sdmediggi /Sametinget ma derfor
Joreta en befaring for endelig uttalelse kan gis. Befaringa vil bli utfort i lopet av feltsesongen
2011.

(.)”
Reindriftsforvaltningen Troms uttalte i brev den 13.5.2011:

”(...)

Tjuvskjeerelva, Beritsletta og Hesjeberg I og 11 berarer alle viktige omrader for reindrifia. De to
Jorstnevnte ligger innenfor Grovfjord rbd. Hesjeberg I og 1l ligger innenfor Gielas rbd. Sakene
har veert forelagt distriktene til uttalelse.

Gielas rbd. sier at inntaksdammen og krafistasjonen pa Hesjeberg I ligger greit plassert i
terrenget. Det er dessuten eksisterende traktorvei inn i omradet. Utbyggingen av Hesjeberg I vil
kunne aksepteres. Nar det gjelder Hesjeberg II, sd vil denne utbyggingen fa forholdsvismessig
store konsekvenser for reindrifta i omradet. Ett inngrep vil "dpne" nye omrdader og har negativ
innvirkning for bruken av omrddet. Det er ikke onskelig at Hesjeberg Il realiseres. Distriktet
kommenterer videre at de ikke har blitt kontaktet i denne saken. Pd side 28 i
konsesjonssoknaden star det at det er distrikt 22 Grovfjord som blir berort av Hesjeberg-
Dplanene. Dette medforer ikke riktighet. Det er distrikt 21 - Gielas.

(..)
Hesjeberg I og 11

Varbeite, sommerbeite og hostbeite berores av utbyggingen. Utbyggingen folger eksisterende
traktorvei, og omrddet er i dag bebygd med hytter. Videre planlegges det permanent vei opp til
krafistasjonen pa Hesjeberg Il og rargate + kjorespor videre til inntaksgangen. Slik
reindrifisagronomen ser det, folger de storste inngrepene av Hesjeberg II - uthyggingene, og
overforing fra Ystelielva.

Planene sett under ett kommer i konflikt med viktige reindrifisinteresser og berorer viktige og
sentrale beiteomrader. Konsekvensene av disse planene er heller ikke utredet godt nok. Videre
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sa viser forskning at alle inngrep virker forstyrrende pa reindriften, dermed vil en utbygging av
disse omradene sannsynligvis veere negativt for neeringen. Det er ogsa vanskelig a vurdere de
negative effektene uten en samlet konsekvensutredning av planene. Generelt opplever
reindrifisnceringen et stort press pa sine reinbeitearealer, der arealinngrepene totalt sett har
meget store negative konsekvenser for reindrifia i distriktet.

I forbindelser med slike utbygginger ma det nodvendigvis anlegges veger inn til omrader hvor
det skal bygges demninger og inntak. Dette vil medfore at en "dpner"” omrader som fra for har
veert uberort av inngrep. For reindrifisnceringen er det stadig viktigere a ivareta
sammenhengende omrdder som er uberort. Bygging av veger vil veere et til dels irreversibelt
inngrep. Selv om veger som blir bygd i nevnte forbindelse eventuelt vil veere stengt for allmenn
Sferdsel vil slike restriksjoner ikke alltid veere like lett G handheve. Veger som blir anlagt i
forbindelse med utbygging av smdkraftverk er etter Reindriftsagronomens vurdering det
inngrepet, som i denne sammenheng, kan medfore mest ulemper for berort reindrifisncering.
Reindriftsagronomen ser med bekymring pa dette inngrepet, og andre inngrep (hytter,
kraftlinjer mv.) hvor helheten ikke kommer frem. I forbindelse med smdkraftverk blir det
Jremmet en rekke enkeltsaker om utbygging som i sum forer til store konsekvenser for reindrifia.
Sakene blir na behandlet uten a bli sett i sammenheng, og medforer en ytterligere bit-for-bit
uthygging med tap og belastninger pa beiteomradene. I 2008 (sak ST 18/01) fattet omradestyret
ett vedtak hvor de henstiller Fylkeskommunen i Troms og Fylkesmannen i Troms til d bidra til
medvirke til at det igangsettes arbeid med samlede planer med konsekvensutredninger for
uthygging av energiressursene i fylket. Reindrifisagronomen drar ikke en endelig konklusjon i
saken, men ansker @ legge saken frem for omradestyret for behandling og en endelig uttalelse.”

Omrédestyret for reindriften i Troms uttalte i brev den 24.6.2011:

”(...)

Vedtak: Omradestyret gar imot planene om utbygging av fire kraftverk i Gratangen kommune;
Tjuvskjeerelva, Beritsletta, Hesjeberg I og Hesjeberg 11, og fremmer innsigelse til disse planene
med hjemmel i energilovens § 2-1.

Omrdadestyret krever en reindrifisfaglig konsekvensutredning hvor de samlede effektene av
utbyggingsplanene utredes. Konsekvensutredningen ma i tillegg utrede utbyggingsplanene i
Jorhold til tidligere foretatte inngrep med utgangspunkt i en okologisk, okonomisk og kulturelt
beerekraftig reindrift i distriktet.

Begrunnelse: Deler av planene berorer reindrifiens flytt- og trekkleier, som har ett seerskilt
vern iht. reindrifislovens § 22. Vernet er ett arealdisponeringsforbud mht. trekk- og flyttleier.
Det er dermed forbudt a sperre disse. Vannkrafiutbyggingen vil berore trekkleier i utbyggingen
av Beritsletta. Videre vil en utbygging dpne nye omrader med nye veier og ved opprusting av
eksisterende veier. Planene som en helhet kommer 0gsad i konflikt med viktige
reindrifisinteresser og arstidsbeiter, som f.eks. vinterbeiter som er en minimumsfaktor i
reindrifta. Konsekvensene av disse og andre planer i omradet, er heller ikke utredet godt nok.
Videre sa viser forskning at alle inngrep virker forstyrrende pa reindriften, dermed vil en
utbygging av denne storrelsesorden sannsynligvis veere negativt for neeringen. Det er ogsa
vanskelig a vurdere de negative effektene uten en samlet konsekvensutredning av disse
planene.”

Kystverket Troms og Finnmark uttalte i brev den 15.3.2011:

”Kystverket har vurdert soknaden og har kommet til at den ikke vil fore til inngrep i sjo eller
tiltak som pavirker sjoverts ferdsel.
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Eventuelle massedeponeringer i sjo eller utlapsledninger fra kraftverket skal evt. omsokes etter
havne- og farvannslovens bestemmelser i egen soknad til Kystverket Troms og Finnmark.”

Mattilsynet uttalte i brev den 12.5.2011:

I omrddet Hesjeberg kjenner Mattilsynet til 2 mindre, private vannverk, som tar sitt
drikkevann fra elver som synes a bli berort av utbyggingen. Pr. dags dato er disse vannverkene
ikke godkjenningspliktige, noe som medforer at de, etter en generell risikovurdering, ikke er
underlagt samme strenge tilsyn og oppfolging fra var side som de godkjenningspliktige.

Mattilsynet oppfatter mottatte horingsdokumenter slik at en framtidig kraftutbygging kan
komme til G endre forholdene for aktuelle vanninntak, og at et resultat kan bli felles vannkilde
Jor de to vannverkene. Dette vil i praksis resultere i at eierne sitter med ett felles vannverk som
pr definisjon far en storrelse som gjor at det blir godkjenningspliktig.

Hvorvidt kraftutbyggingen vil medfore en endring i forhold til dagens ravannskvalitet, og om
kvaliteten i sa fall blir dérligere, har Mattilsynet ikke grunnlag for G vurdere i dag. Imidlertid
vil bestemmelsene i Forskrift om vannforsyning og drikkevann for godkjenningspliktige
vannverk mdtte etterkommes. Dette vil i praksis medfore et okt uttak av vannprover for analyse.
Videre er det Mattilsynets forvaltningspraksis at etablering av en desinfeksjonsprosess vil veere
et minstekrav der det benyttes overflatevann som drikkevannskilde.

For ovrig ser ikke Mattilsynet at omsokt utbygging vil kunne utgjore noen negativ effekt pa
andre virksomheter som kommer inn under vart forvaltningsansvar.”

Statens vegvesen Region nord uttalte i brev den 11.5.2011:
”(...)

Det er planer om etablering av flere kraftverk for utnytting av vannressurser i Gratangen
kommune. Med hensyn til vannfaring har vi folgende betraktninger:

o Krafistasjon Hesjeberg II planlegges pa ovre side av fylkesveg 141 ved Hesjeberg. 1
Jorbindelse med etablering av kraftverket planlegges det overforing av vann fra
Ystelielva til Storelva. Dette vil oke vannforingen i Storelva og det ma foretas en
neermere avklaring av hvilken konsekvens en okning i vannmengde vil ha for
brokonstruksjon over Storelva (kapasitet, fundamentering etc.).

()

Vi onsker tidlig kontakt med tiltakshaver for vurdering om hvordan endringer i vannforingen vil
pavirke vare brokonstruksjoner.

Byggegrense for fylkesveg 141 og 825 er henholdsvis 15 og 50 meter dersom ikke annet fremgdr
av reguleringsplan. Plassering av bygg og andre installasjoner innenfor denne, krever scerskilt
dispensasjon, jf. veglovens §§ 29-30. Etablering av nye avkjorsler eller endret bruk av
eksisterende avkjoringer, skal avklares med Statens vegvesen. Det samme gjelder dersom det
skal graves langs eller kryssing av fylkesveg.

Vi forutsetter at det tas nermere kontakt med Statens vegvesen dersom tiltaket vil medfore at
byggegrense langs veg blir berort, avkjorsler ma nyetableres eller endres i bruk og ved graving
langs eller over fylkesveg.

Ellers har vi ingen flere merknader til meldingen, men vi forutsetter at vi blir holdt orientert om
den videre prosessen.”
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Hesjeberg utmarkslag og Hesjeberg vannverk uttalte i e-post den 26.4.2011:

“Etter en omfattende prosess med rettsutgreiing av fallrettighetene i jordskifteretten og
Jorhandlinger med flere smakrafiverksutbyggere, bestemte flertallet av fallretthaverne seg for d
velge Fjellkraft AS som utbygger.

I avtalen med Fjellkraft om leie av fallrettighetene ble det til slutt "presset” gjennom en
Jormulering om at; Fjellkraft plikter d levere ny godkjent vannforsyning til erstatning for de to
vannverkene pa Hesjeberg. Konsekvensen for drikkevannskvaliteten er ogsa utdypet neermere i
konsekvensutredningen fré Radgivende Biologer AS pd side 25 i rapporten som er vedlagt
soknaden. Til dette punktet i rapporten vil vi legge til at det etter hvert er blitt et okende
beitetrykk i Hesjebergdalen fra rein og sau (sau, bl.a. fra Rokenes i Lavangen kommune like
over dalterskelen bakerst). Tidvis er det streif av storfe, slaktedyr pa fjellbeite fra Lovdal i
Gratangen (over Lovdalskaret og ned til Ystelivatnet og Ystelielva) og fra Lavangen kommune
ned mot Storelva.

Vi ser na i konsesjonssoknaden som er ute pd horing, at dette med vannforsyning er forenklet til
et uttak av drikkevann fra undervannet i krafistasjonen for Hesjeberg II (Ystelielva), jf side 14;
Hesjeberg I og pkt. 3.10; Virkninger for miljo, naturresurser og samfunn. Begge vannverkene
sammenslatt vil bestd av 23 abonnenter pluss et forsamlingshus, dvs. godkjenningspliktig. 1
tillegg er det allerede noen hytter/fritidshus som kan veere aktuelle a kople til. Ved forbedrede
trykkforhold kan det ogsa etter hvert veere aktuelt med storre utvidelser av vannverkene, spesielt
videre utover mot nordvest.

Vi tenkte oss et lite renseanlegg i forbindelse med krafistasjonen til Hesjeberg II oppe i dalen.
Dette kunne bestd av minimumskravene til godkjenning etter drikkevannsforskrifien;
partikkelfilter og UV-aggregat i tilknytning til stasjonsbygningen. Ettersyn o.l. kunne avtales
neermere som et samarbeid i tilknytning til ettersyn av kraftverket. Videre som i
konsesjonssoknaden med rorledning ved siden av tillopsroret til krafistasjonen for Hesjeberg I,
men med en fordelingskum pd passende sted ca. pa kote 80 (lite flatt omrdde) og til inntakskum
Jor naveerende vannverk i Ystelielva og i Storelva, med reduksjonsventiler.

1 tilfellet hvor bare Storelva blir utbygget blir situasjonen litt motsatt; med et uttak fra
tillapsroret til krafistasjonen for Hesjeberg I pa ca. kote 80 som ovenfor og med en liten
bygning med stromtilknytning, som rommer renseanlegg med fordeling til inntakskummene for
Ystelielva og Storelva vannverk.

Som vannverkseiere og fallrettshavere mener vi at det bor veere en spesifikk betingelse for
konsesjonstillatelse fra NVE at forholdene for godkjent drikkevannsforsyningen blir ivaretatt og
kommer med i prosjekteringen av kraftanlegget.

Utenom dette er det kort sagt en meget positiv oppfatning blant bygdas befolkning av en
framtidig smakrafiverksutbygging i bdde Ystelielva og Storelva og ringvirkningen av dette.”

Svein Kyrre Karlsen uttalte i e-post den 15.4.2011:

"Garden Lavik nr 36 i Gratangen kommune har veg og vannrett i Storelva for maolledrift.

Undertegnede, som er en av de storste grunneierne pa girden Lavik, er ikke blitt forelagt noen
kompensasjon for fraskrivelse av disse rettighetene.

Videre ser jeg at det meste av garden Laviks utmark er beslaglagt til nedslagsfelt for kraftverket
til Hesjeberg.
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Skille mellom garden Hesjeberg og Lavik er beskrevet i skyldelsforetning over G.nr: 37, B.nr: 7,
og der stdr det at grensen mellom de to gdardene gar til hoyeste ffell.

Undertegnede har ikke hort ett ord fra fallvettighetshaverne eller Fjellkraft om dette.

Dette aksepteres ikke, og jeg protesterer pd konsesjonssoknaden.”

Sekers kommentar til heringsuttalelsene

I en e-post sendt 15.8.2011 kommenterte sekeren de innkomne heringsuttalelsene slik:

”(...)

Gratangen kommune har gjort politisk vedtak hvor merknader/krav er satt opp i 7 punkter.
Fjellkraft har ingen merknader til kommunens vedtak.

Troms fylkeskommune henstiller pa at det ma tas hensyn til gamle murer etter sommerfjoser
ved endelig lokalisering av trase m.v.

Fjellkraft vil soke G merke disse slik at de ikke blir berort.

Fylkesmannen i Troms (FM) viser til at NVE ikke har vurdert sakene etter
naturmangfoldlovens prinsipper. Det ma ogsad tas hensyn til vannforskriften og FM kan ikke se
at seknaden dokumenterer statusen pa den okologiske statusen i vassdraget.

FM vil etter en samlet vurdering frardde overforing av Ystelielva og bygging av Hesjeberg Il
kraftverk. Hovedbegrunnelse er bekkeklaft, uberarthet INON sone 3 og frilufisomrade.

FM har ikke vesentlige merknader til Hesjeberg I kraftverk. FM anbefaler at det bor pdlegges
5- persentil minstevannforing bdde sommer og vinter.

Fjellkraft viser til at soknaden er utarbeidet og godkjent i henhold til NVEs standard krav for
slike soknader. Behandlingstiden for smdkrafisoknader er lang pa grunn av saksmengden.
Naturmangfoldloven er kommet til under veis etter at soknaden ble utarbeidet og
vannforskriften har det veert jobbet med i lang tid og regelsettet utvikles stadig. Ut over dette
har vi ikke merknader til pdstanden om manglende vurdering i forhold til disse.

Fjellkraft konstaterer FMs syn pa Hesjeberg II. Vi mener imidlertid dette er et greit prosjekt ut
Jra terreng- og landskapsmessige forhold hvor det ligger godt til rette for et godt sluttresultat.

Fjellkraft mener minstevannforing, spesielt i vintersesongen, md vurderes spesifikt i hvert enkelt
tilfelle.

Sametinget kommer med uttalelse etter at befaring er gjennomfort.

Reindriftsforvaltningen gar i mot utbygging av de fire prosjektene i Gratangen. Dette
begrunnes med at prosjektene hindrer trekkleier, berorer beiteland samt oker tilgjengeligheten
til omradene.

Fjellkraft er kjent med reindriftens bruk av omrddet. Ved nedgravd vannvei mener vi at
prosjektene i sveert liten grad vil veere til hinder for trekk m. v. Tilbakeforing av de stedlige
vekstmassene gjor 0gsa at tap av beiteland reduseres.

For Hesjeberg I er det eksisterende veier | omrddet med etablert bruk. Disse vil bli benyttet
under utbygging og senere drift av anleggene. For Hesjeberg II vil det kun veere behov for
adkomst med skuter om vinteren og ATV om sommeren, for ovrig arronderes berort terreng. I
tillegg kan alle veier sperres med bom der det ikke er anskelig med trafikk. Ut fra dette vil en
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realisering av kraftverkene pa Hesjeberg etter vart syn medfore marginalt okning av trafikken i
omradet etter at anleggstiden er over.

Fjellkraft er i dialog med reindrifia med henblikk pa ¢ se naermere pd prosjektet og
detaljlosninger.

Mattilsynet viser til at det i konsesjonssoknaden er angitt at det skal etableres et felles vannverk
som erstatter to private anlegg. Et nytt felles anlegg vil sannsynligvis bli godkjenningspliktig
etter "Forskrift om vannforsyning og drikkevann”.

Fjellkraft vil forholde seg til dette ved tiltak i forhold til vannforsyning for Hesjeberg.

Statens vegvesen peker pa at det vil bli oket vannforing gjennom eksisterende bru pa fylkesvei
141. Det ma gjores en nermere vurdering av eventuelle konsekvenser for brukonstruksjonen.

Fjellkraft er enig og dette vil bli vurdert under detaljplanleggingen.

(..)

Svein Kyrre Karlsen peker pd at garden Lavik ikke er blitt kontaktet vedrarende tap av
rettigheter til molledrift samt at garden har eiendomsrett i nedslagsfeltet.

Fjellkraft kjenner til at det i forkant av inngaelse av leieavtale med rettighetshavere til grunn og
fall som blir berort av omsokte uthbygging, pagikk en jordskiftesak m.v. som avklarte
rettighetsforholdene samt vedtok opprettelse av utmarkslag for sameiet. Fjellkraft inngikk avtale
med sameiet og de andre berorte rettighetshaverne.

Fjellkraft mener ogsa at gammel rett til molledrift ikke gir rett til erstatning ved kraftutbygging.

Jan Jacobsen (Hesjeberg wtmarkslag og Hesjeberg vannverk, NVEs anm.) presiserer i sin
uttalelse at erstatning av de eksisterende vannforsyningsanleggene ma skje pa en
tilfredsstillende madte i henhold til krav for slike anlegg.

Fjellkraft har ingen merknader til dette. Detaljert losning blir skissert etter at eventuell
konsesjon foreligger og detaljprosjekteringen er igangsatt.

Oppsummering

Hesjeberg I og II fremstdr som et solid smdkrafiprosjekt som har okonomisk evne til blant annet
nodvendig oppgradering av nettet m.v. Vi ber om at dette vektlegges i en eventuell
sumvirkningsbetraktning i Gratangenomrddet.

Vi konstaterer at det ikke er avdekket spesielt viktige arter eller forhold i tilknytning til
Hesjeberg I og II.

Fjellkraft mener en utbygging som omsokt vil veere akseptabelt med nodvendige avbotende tiltak
som minstevannforing, arrondering av berorte omrader og tilpassning av installasjoner. Det er
allerede eksisterende veier med etablert bruk inn i omradet pa begge sider av elva. I drifisfasen
av anlegget vil okningen av trafikk veere marginal.”
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Tilleggsopplysninger og kommentarer til disse

Fjellkraft AS presenterte folgende justeringer i brev av 28.10.2011:

Veier

Adkomst til inntaket, vannvei og krafistasjon i Storelva (Hesjeberg 1) vil skje via eksisterende
veinett. Traktorveien opp til inntaket vil bli utbedret/forsterket der dette er nodvendig.

For legging av ror opp til Hesjeberg I og videre opp mot inntaket, vil vannveien bli benyttet
som adkomst. Terrenget her fremstdr som homogent; jevnt skranende og med kortvokst
bjorkeskog som leder til ukomplisert anleggsarbeid og beskjedne inngrep. I drifisfasen kan
adkomst til inntaket skje med bruk av snascooter pa vinteren og ATV i barmarksesongen.

Inntak

Inntaket for Hesjeberg II kraftverket foreslas flyttet nedstroms en liten fossenakke pa 3-4
haydemeter fra opprinnelig plassering pa kote 430. Hensikten er a oppna en bedre
terrengtilpasning, og mindre omfattende terskel, giennom G utnytte en naturlig forsenkning i
elveleiet og terrenget. Se f.ov. vedlagte skisse.

Vannmengde/-hastighet/risiko ved brukonstruksjon

Fjellkraft har ogsa vurdert elvestrekningen nede ved brua etter utbygging og sett pa okningen
av vannforingen her mot kapasitet forbi brua og flommer i vassdraget.

Elvekanalen har en kapasitet pa ca 140-160 m%s.
Naturlig middelflom (dogn) er 15-20 m%/s.

Naturlig ekstremflom, dimensjonerende, er ca 30-40 m%s, med peakverdi (maksimalvannforing
over fd timer) ca x 2, altsa 60-80m?s.

Flommene i vassdraget er altsd mest sannsynlig betydelig lavere enn kapasiteten av elvekanalen
pa stedet.

Det overfores maksimalt 0,76 m%/s fra Ystelielva. Dette er den maksimale slukeevne pa det avre
kraftverket, resterende flomvannforinger vil ga til overlop og folge tidligere naturlige elveleier
ned til havet.

En okt flom pa bare 0,76 m*/s ma altsa legges til de overnevnte flommene. Middelflommen oker
med ca 4 %, dimensjonerende flom oker med ca 1 %.

Konklusjonen er at det overforte flomvannet er av en sa marginal storrelse at dette ikke har
noen betydning for kapasiteten forbi brua.

Nar det gjelder dambrudd vil vannforingen fra dette vaere dempet ned til langt under elveleiets
kapasitet lenge for det nar frem til dette partiet av elva fordi volumet bak inntaksdammen er
sveert lite. Vannforingen ved rorbrudd vil ogsa veere betydelig mindre enn kanalens kapasitet pa
stedet.
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Utbygging av Hesjeberg I isolert
Her folger et estimat av en utbygging av Hesjeberg I isolert;

Slukeevne, maks 2,3

Slukeevne, min 0,12

Produksjon, drlig middel 14

Utbyggingskostnad (mill. 52

kr)

Utbyggingspris (kr/kWh) 3,71
Vurdering

Som vist ovenfor, blir en samlet utbygging av bade Hesjeberg I og Hesjeberg II viktig for
optimal okonomisk utnyttelse av tiltaket. Alternativet med bare Storelva gir forverring av
okonomien.

Fjellkraft AS opplyste i e-poster den 16. og 18.4.2012:

"Riktig produksjonstall for Hesjeberg I er 16,1 GWh (arlig middel) som angitt i
konsesjonssoknaden av 28.1.2011.”

(.)

"(...) etterspurte tilleggsdata for Hesjeberg 1 (uten overforing av Ystelielva) og basert pa
samme grunnlag som i soknad:

1. Produksjon Hesjeberg 1 med minstevf. = 5-persentiler (0,256m’/s 1.6.-30.9. og 0,036 m*/s
1.10.-31.5.): 15,2 GWh/ar

2. Tabell for antall dager forbislipping ved inntaket:

»Qmax <Q@min +KTV
1989 52 ]
1999 H 24
1987 32 195 »

Reindriftsforvaltningen Troms uttalte i brev den 26.9.2011:
(...)
Generelt:
Ved arealinngrep skiller en mellom

Lokale effekter, dvs, fysisk tap av beiteland ved direkte inngrep som hytte, vei etc. Disse er i de
Sleste tilfeller sma eller begrenset.

Regionale effekter, dvs, de kontinuerlige forstyrrelsene i reinbeite som kan fore til at reinen
unngar disse omrddene over lengre tid. Reinen reduserer bruken av omrddet noer inngrep for ¢
unngd stress- og fryktsituasjoner. En snakker da om unnvikelseseffekter. Disse effektene er
dokumentert gjennom forskning (Visnes, Nellman og Strom Bull, 2004).
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Kumulative effekter, dvs, de samlede og langvarige effekter av utbygging med pafolgende
langvarig unnvikelse og andre forhold som gjor at reinen ikke bruker omrader.

De to sistnevnte er faglig godt dokumentert og er den storste trusselen mot reindrifta i Norden i
dag. Altsa ikke nodvendigvis inngrepet i seg selv, men unnvikelseseffekten.

1 saker som omhandler smakraftverk inngar helt klart en forstyrrende anleggsfase, og
etablering av anlegg i storre eller mindre grad i form av inntaksdam, rorgater mm., men de
storste effektene av inngrepene er unnvikelseseffekten, dvs, de regionale og kumulative effekter
av tiltaket.

Nar reindriftsforvaltningen vurderer ulike tiltak, sd ser vi alltid ett tiltak i sammenheng med alle
andpre tiltak i ett omrdde. Forst alle smakraftutbygginger i ett omrade, dernest alle andre
eksisterende tiltak som hyttefelt, spredt hyttebygging m.fl.

Det er ogsa viktig a presisere at det er omradestyret for Troms som har fremmet innsigelsen, og
det er de som evt. mad trekke eller opprettholde innsigelsen i den videre saksgangen. Innspillene
reindrifisforvaltningen kommer med i det folgende er vurderinger mht. reindrifias
beiteomrader, noe som ogsa ble nevnt pa befaringene.

(...)
Hesjeberg I og Hesjeberg I

Gielas motte ikke opp pa befaringen, men sa pa forhand at Hesjeberg I kan aksepteres, mens en
realisering av Hesjeberg II vil dpne nye omrader. Ogsa her vil det bli etablert en trasé som vil
bli brukt som kjoretrasé etter utbyggingen. Omrddet brukes vdir, sommer og host. Hesjeberg IT
vil klart dpne opp omrdder hvor det i dag ikke er noe trasé inn i. Hesjeberg II er beregnet
utgjore 3,1 GWh av samlet 22,7 GWh (Hesjeberg I utgjor 19,6 GWh). Konsekvensene med a
bygge ut Hesjeberg II er relativt sett store i forhold til den stipulerte effekten av tiltaket og de
relativt sett negative effektene dette vil ha for reindrifia i omrdadet. Ett spesielt dpent omrdde,
hvor de hgyereliggende partiene blir relativt tidlig snofrie og er gode varbeiter for reinen.
Hesjeberg I er planlagt mellom to veier, i ett omrdde med etablert spredt hyttebygging. Sett fra
reindriftas side vil ikke en etablering av Hesjeberg I ha vesentlig innvirkning pa reinens bruk av
omrddet. Veiene, hyttene og bruken av omrddet er allerede etablert, og unnvikelseseffekten vil
ikke endres vesentlig dersom Hesjeberg I realiseres, med unntak av anleggsperioden, der en
rekke avbotende tiltak ma pa plass. Bl.a. kan det nevnes at det ikke bor veere noe seerlig med
aktivitet under kalvingsperioden (apr-jun, dvs for sankthans) og i brunsttiden (sept-okt). Eksakte
datoer for hovedperiode for kalving og brunst er vanskelig a ansla pad forhand, da dette delvis
er lokalt betinget (forskjeller fra flokk til flokk) og delvis veerbetinget (kalving).

NVE hadde innsigelsesmate med omradestyret for reindrifta i Troms i Tromse den 24.4.2012.
Reindriftsforvaltningen og reindriftsagronomen i Troms var ogsa til stede p& metet. Fra et omforent
referat fra metet siterer vi falgende om Hesjeberg I og II kraftverk:

”Bakgrunn for innsigelsen er at Hesjeberg II dpner opp nye omrdder for ferdsel, bade med
motoriserte kjoretoy og annen ferdsel, inn i et omrdade som benyttes til reindrift. Dette er lite
onskelig samtidig som rortraseen og veien til inntaket vil dele beiteomradet. Omradet brukes av
okseflokken tidlig pa varen og simler med kalv senere pa varen. Et avslag pa Hesjeberg I vil
imatekomme omrddestyrets innsigelse til begge disse kraftverkene. Hesjeberg I kan aksepteres
da det ligger i et omrade som allerede har kjorevei og flere hytter.
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Omradestyrets leder papekte at ogsa de hensyn til samisk kultur som naturmangfoldloven stiller
krav om, jf. § 14, ma ivaretas, da totaltrykket pa reindriften som samisk kulturbeerer er stort.”

Fjellkraft AS kommenterte referatet i e-post den 9.5.2012:

"Viser til mottatt referat fra innsigelsesmatet mellom NVE og omrddestyret i Troms 25.4.2012,

Fjellkraft understreker pa nytt at Hesjeberg Il/inntak planlegges uten permanent atkomst. For
legging av ror opp til Hesjeberg II og videre opp mot inntaket, vil vannveien bli benyttet som
atkomst. Den berorte traseen vil bli arrondert og tilbakefort opprinnelig naturtilstand. ”

[ mote den 5.6.2012 vedtok omridestyret for reindriften i Troms folgende:

..)
Vedtak ST 19/12:

Omvddestyret for Troms er villig til a trekke innsigelsen til konsesjonssoknad for Hesjeberg I
under forutsetning at Hesjeberg Il tas ut av planen, dvs. at kun Hesjeberg I realiseres.

Begrunnelse:

Hesjeberg II dpner opp nye omrdder for ferdsel, bide med motoriserte kjoretoy og annen
ferdsel, inn i et omrdde som benyttes til reindrift. Dette er lite anskelig samtidig som rortraseen
og veien til inntaket vil dele beileomradet. Omradet brukes av okseflokken tidlig pa varen og
simler med kalv senere pa varen.

Hesjeberg I kan aksepteres da det ligger i et omrdde som allerede har kjorevei og flere hytter.
Omradestyret forutsetter at det i anleggsfasen tas hensyn til reindrifta i omradet, spesielt i
kalvingstiden i perioden Mai-Juni og brunsttiden i perioden September-Oktober.

Videre forutsettes det en tett dialog mellom reinbeitedistriktet og utbygger. Det kan i enkelte
perioder bli aktuelt at anleggsarbeidet blir stoppet.

Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om sgker

Fjellkraft AS sgker om tillatelse til 4 bygge Hesjeberg kraftverk I og II. Fallrettseierne har gitt
selskapet disposisjonsrett over fallrettene for & kunne sgke om konsesjon. Hvis det blir gitt konsesjon
vil Fjellkraft AS opprette et eget selskap som vil {3 overfort konsesjonen.

Om seknaden

Fjellkraft AS har sekt om tillatelse etter vannressursloven § 8 til 4 bygge Hesjeberg I og Hesjeberg I
kraftverk med elektriske anlegg samt & overfore Ystelielva til Storelva, og etter energiloven til & bygge
og drive kraftverket med koblingsanlegg og kraftlinjer.

Hesjeberg II kraftverk vil utnytte et fall pa 147 meter med inntak pa kote 430 i Ystelielva og
kraftstasjon pa kote 283 i bjerkeskogen i narheten av Storelva. Vannveien vil bli ca. 1100 meter lang.
Kraftstasjonen er planlagt i dagen. Storste slukeevne vil bli 760 /s og installert effekt vil bli 0,88 MW.
For 4 bygge Hesjeberg II kraftverk vil det bli behov for ny anleggsvei, ca. 1100 meter, mellom
kraftstasjon og inntak. Den var opprinnelig planlagt som permanent vei men er senere planlagt delvis
tilbakefort slik at den kan brukes med terrengkjeretoy/snescooter.
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Hesjeberg I kraftverk vil utnytte et fall p4 270 meter mellom kote 280 og 10 i Storelva. Vannveien fra
inntak til kraftstasjon vil bli ca. 2400 meter. Eksisterende veier kan brukes for adkomst til inntak,
vannvei og kraftstasjon. Kraftstasjonen er planlagt i dagen. Sterste slukeevne vil bli 2,3 m’/s og
installert effekt vil bli 4,9 MW.

I planene for Hesjeberg I kraftverk vil vann fra undervannet i Hesjeberg II kraftverk bli tatt inn pa
tillepsroret for Hesjeberg I. Det vil bli brukt peltonturbiner i begge kraftverkene.

Et alternativ til den omsgkte utbyggingen er & bygge kun Hesjeberg I kraftverk, uten overforing fra
Ystelielva. Dette alternativet vil veere relativt likt Hesjeberg I-utbyggingen som er skissert over, men
uten overfering av Ystelielva. Ved inntaket til Hesjeberg I vil middelvannfaringen vare 1,08 m*/s i
stedet for 1,45 m’/s. Det er planlagt samme slukeevne i begge alternativene, dermed vil den alternative
utbyggingen utnytte en noe hoyere andel av vannferingen i Storetva. Produksjonen er anslatt til

16,1 GWh/ar.

For mini- og mikrokraftverk (installert effekt mindre enn 1 MW) er det fylkeskommunen som er
vedtaksmyndighet. Hesjeberg II kraftverk er planlagt med en installert effekt pa 0,88 MW og slik sett
skulle Troms fylkeskommune veert vedtaksmyndighet. Det er imidlertid visse unntak fra denne
regelen, jf. brev fra Olje- og energidepartementet den 7.12.2009 - Delegering av konsesjonsmyndighet
etter vannressursloven § 8 for vannkrafisaker under 1 MW til fylkeskommunen. Der heter det at

” Myndigheten omfatter ikke prosjekter som bor vurderes sammen med andre prosjekter av hensyn til
sumvirkninger.” NVE skal altsa vare vedtaksmyndighet for mini- eller mikrokraftverk hvis flere saker
skal vurderes samlet. Her var det naturlig for NVE & vurdere Hesjeberg II kraftverk sammen med
Hesjeberg I. Derfor er NVE vedtaksmyndighet for Hesjeberg II kraftverk.

Beskrivelse av omradet

Hesjebergvassdraget ligger pa nordsiden av Gratangsfjorden, ca. 6 km nordvest for tettstedet
Gratangen i Gratangen kommune, Troms fylke. Vassdraget renner fra nordest mot servest og har utlep
i Gratangsfjorden. Nedbarfeltet er 25,1 km” stort og hoyeste punkt er Lavangstinden 1267 moh.
Snaufjellandelen er 78 % for feltet til Storelva og 100 % for feltet til Ystelielva. Den mest markante
lavvannsesongen er om vinteren, mens sngsmelting forer til stor vannfering et stykke ut pa2 sommeren.
Flommer kan forekomme hele aret. Ystelielva faller bratt pa det meste av strekningen, delvis i et dypt
juv. Storelva har et moderat fall p4 det meste av utbyggingsstrekningen. Omrédet brukes noe til
friluftsliv.

Eksisterende inngrep i vassdraget

Det tas i dag ut drikkevann til ca. 20 husstander i bebyggelsen pa Hesjeberg fra bade Ystelielva og
Storelva. Vannkvaliteten er darlig, bl.a. pa grunn av utslipp fra hytter i omradet. Det er planlagt nytt
drikkevannsuttak fra undervannet i Hesjeberg II kraftverk i Ystelielva i forbindelse med
kraftverksutbyggingen. Dersom det bare gis tillatelse til Hesjeberg I kraftverk vil vannforsyningen
trolig bli opprettholdt med en avgreining fra tillopsroret.

Innover Hesjebergdalen gar det bilvei p& begge sider av Storelva. P4 nordsida gér den til ca. kote 455
ved Blauran. P4 sersida gir veien nesten opp til Resselva, hvor den krysser Storelva og kobles
sammen med veien pd nordsida. Det er spredt hyttebebyggelse innover dalen.

De nedre delene av Storelva har flomforbygninger som ble bygget etter en storflom i 1958. Fylkesvei
141 krysser nedre del av bade Storelva og Ystelielva. Bebyggelsen i grenda Hesjeberg ligger ved
utlopet av Storelva. Her finnes noen bolighus og et samfunnshus.
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Teknisk plan

Overforinger

Det er planlagt & overfore Ystelielva fra undervannet pa Hesjeberg II kraftverk til tillopsraret for
Hesjeberg I kraftverk. Overforingen vil bli om lag 400 meter og rerene vil bli nedgravd.

Inntak

Hesjeberg I var planlagt med inntak pa kote 430, i et sidelop rett ost for hovedlopet i Ystelielva. Etter
befaring har seker justert inntaket 3-4 hoydemeter ned i sidelopet, til nedenfor en liten fossenakke. I
hovedlepet vil det bli bygget en terskel som ferer vannet via et eksisterende bekkeleie fram mot
inntaket. Hvis det eksisterende bekkeleiet ikke har stor nok kapasitet vil det matte utvides i en lengde
pé om lag 100 meter. Hovedinntaket vil bli en ca. 2 meter hoy og 10 meter lang betongdam.
Inntaksbassenget vil romme om lag 200 m’.

Hesjeberg I vil fa inntak pa kote 280 i Storelva, like nedstrems samlopet mellom Storelva og
Rasekoppelva. Det vil bli bygget som en betongdam, 3-4 meter hoy og ca. 15 meter lang.
Inntaksbassenget vil romme om lag 700 m’.

Det vil bli sluppet minstevannfering fra begge inntakene, men ikke fra terskelen i Ystelielva.

Rorgate

Alle ror vil bli nedgravd i hele sin lengde og rergatene vil bli om lag 20 meter brede. Rorgata for
Hesjeberg II vil bli om lag 1100 meter lang. Den vil gi pa estsida av elva, i myrlendt, jevnt skrinende
terreng med fjellbjerkeskog. Rerdiameteren blir 600 mm. Fra kraftstasjonen vil det bli gravd ned et
tillopsrer pa ca. 400 meter som forer driftsvannet fra Hesjeberg II kraftverk over til tillopstunnelen til
Hesjeberg 1. Rorgata for Hesjeberg I vil bli om lag 2400 meter lang og vil folge eksisterende vei pa
nordsida av elva. Rerdiameteren blir 1000 mm.

Krafistasjon

Kraftstasjonen for Hesjeberg II er planlagt pa kote 283, med undervann pa ca. kote 280. Den vil ligge i
et omréde med bjorkeskog. Det vil bli installert en pelton-turbin med en slukeevne pa 760 I/s og ytelse
0,88 MW. Minste slukeevne vil bli 40 I/s. Avlgpsvannet vil bli samlet i en kum hvor det vil bli bygget

et inntak bade for uttak av drikkevann og overforing til Hesjeberg 1.

Kraftstasjonen for Hesjeberg I er planlagt pa kote 10. Den vil ligge i et skogkledd omrade pa nordsida
av elva, like oppstrems brua ved utlopet av Storelva. Det vil bli installert en pelton-turbin med en
slukeevne pa 2,3 m*/s og ytelse 4,9 MW. Minste slukeevne vil bli 0,12 m’/s.

Elektriske anlegg

Hesjeberg I1

Generator er planlagt med spenning pé 0,69 kV og ytelse 0,98 MV A. Spenningen transformeres til
22 kV og transformatoren vil fa en ytelse pa 0,98 MVA. Det er planlagt 4 grave ned jordkabel parallelt
med overforingen og reret til Hesjeberg I kraftverk. Denne vil bli om lag 1700 meter lang.

Hesjeberg I

Generator er planlagt med spenning pa 6,6 kV og ytelse 5,5 MVA. Spenningen transformeres til 22 kV
og transformatoren vil fa en ytelse p& 5,5 MVA. Det er om lag 100-150 meter til tilknytningspunkt og
tilknytningen vil bli nedgravd jordkabel. Det er usikkert om distribusjonsnettet i omrédet kan ta imot



Side 19

kraften som vil bli produsert. Det er planlagt flere kraftverk i omradet, med en total ytelse pa 20-30
MW, og Hilogaland Kraft har uttalt at det ikke vil vaere tilridelig 4 knytte alle prosjektene til 22kV-
distribusjonsnettet.

Veier

Det er planlagt midlertidig anleggsvei langs rertraseen til inntaket for Hesjeberg II kraftverk og ny
permanent adkomstvei til Hesjeberg I kraftstasjon. Traktorveien langs rortraseen til Hesjeberg I
kraftverk ma oppgraderes. Ellers vil utbygger bruke de eksisterende veiene i omrédet.

]

Massetak og deponi

Det er ikke planlagt massetak eller deponier. Stedlige masser vil bli brukt til & bygge anleggsveier.
Hvis det blir behov for ytterligere masser vil det bli tilkjert.

Hydrologisk grunnlag

Hesjeberg I kraftverk vil utnytte et nedberfelt pa til sammen 25,1 km?; 18,3 km® ved inntaket samt

6,8 km’ fra Ystelielva. Middelvannforingen i Storelva er beregnet til 1,08 m’/s. Effektiv innsjoprosent
for nedberfeltene til kraftverket er pa 0,05 %, og det er ingen breer i feltet. 5-persentil sommer- og
vintervannforing i Storelva er beregnet til henholdsvis 256 og 36 U/s. Alminnelig lavvannfering for
vassdraget ved inntaket er beregnet til 55 I/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt il 2,3 m’/s
og minste slukeevne 0,12 m*/s. Starste slukeevne er inkludert overforing fra Ystelielva. Det vil altsa
bli tatt ut opptil 1,54 m’ fra Storelva og opptil 0,76 m*/s fra Ystelielva/Hesjeberg I kraftverk. Det er
foreslatt 4 slippe en minstevannforing i Storelva pa 90 Us i perioden 01.05. til 30.09. og 30 I/s resten
av 4ret.

Hesjeberg I kraftverk vil utnytte et nedberfelt p4 6,8 km” ved inntaket og middelvannferingen er
beregnet til 0,38 m*/s. Effektiv innsjeprosent er pa 1 % og det er ingen breer i feltet. 5-persentil
sommer- og vintervannfering er beregnet til henholdsvis 95 og 14 I/s. Alminnelig lavvannfering for
vassdraget ved inntaket er beregnet til 20 I/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til 0,76 m’/s
og minste slukeevne 0,04 m’/s. I Ystelielva er det foreslatt 4 slippe en minstevannfaring pa 10 s hele
aret fra hovedinntaket i sidelopet.

Alternativ utbygging av Hesjeberg I kraftverk uten overforing fra Hesjeberg II vil ha de samme
hydrologiske verdiene som Hesjeberg I, men er planlagt en slukeevne pa 2,3 m*/s. I dette alternativet
vil alt vannet bli tatt fra Storelva.

Nedberfeltene har dominerende vér-/sommerflom. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren,
men flomepisoder kan forekomme ogsé da. Ifolge seknaden vil dette medfere at ca. 60 % av
tilgjengelig vannmengde benyttes til kraftproduksjon i Hesjeberg I og ca. 72 % av tilgjengelig
vannmengde benyttes til kraftproduksjon i Hesjeberg II. Uten bygging av Hesjeberg II vil en storre
andel av vannet i Storelva utnyttes siden slukeevnen relativt sett blir hayere.

Produksjon og kostnader

Seker har beregnet gjennomsnittlig kraftproduksjon i Hesjeberg I kraftverk til ca. 19,3 GWh fordelt pa
6 GWh vinterproduksjon og 13,6 GWh sommerproduksjon. Beregnet gjennomsnittlig kraftproduksjon
i Hesjeberg Il kraftverk er ca. 3,1 GWh fordelt pa 0,9 GWh vinterproduksjon og 2,2 GWh
sommerproduksjon. Byggekostnadene er estimert til 60,7 mill. kr for Hesjeberg I og 9,9 mill. kr for
Hesjeberg II . Dette gir en utbyggingspris pa hhv. 3,10 og 3,21 kr/kWh.
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Hyvis Hesjeberg I bygges separat, uten tilfersel av vann fra Ystelielva, vil produksjonen bli om lag
16,1 GWh og gi en byggekostnad pa ca. 52 mill. kr, dvs. en utbyggingspris pa 3,7 kr/kWh.

NVE har kontrollert de fremlagte beregningene over produksjon og kostnader. Vi ikke fatt vesentlige
avvik i forhold til sekers beregninger. Det vil likevel vare sakers ansvar & vurdere den
bedriftsekonomiske lonnsomheten i prosjektet.

Arealbruk og eiendomsforhold

Det er antatt at krafistasjonene og inntaksomradene med tilherende arealer vil dekke 1-2 daa hver, til
sammen 5-10 daa. Arealbehovet til rergate for Hesjeberg I kraftverk anslas til 40-50 daa hvis
rortraseen blir 20 meter bred. Arealbehovet til rorgate og vei for Hesjeberg II kraftverk anslés til 30
daa hvis rertraseen blir 20 meter bred. I tillegg kommer om lag 2,5 daa til overfering med vei og
terskel. Det betyr at tiltaket vil beslaglegge om lag 90 daa.

Fjellkraft AS har ifolge seknaden avtale med grunneierne som gir dem rett til & disponere fallet med
det formal & sgke konsesjon for Hesjeberg kraftverk I og II. Det er til sammen 22 ulike grunneiere
involvert i prosjektet. Dersom det blir gitt konsesjon vil Fjellkraft AS opprette et eget selskap som vil
fa overfort konsesjonen.

Svein Kyrre Karlsen hevder i sin haringsuttalelse at han har rettigheter i Storelva. Dette er forhold av
privatrettslig karakter som maé lgses i minnelighet mellom partene eller i rettsapparatet.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommunens arealplan er omradet merket som landbruks-, natur- og friluftsomrade (LNF-omréde).
Det er ogsa merket som nedslagsfelt for drikkevann, med de restriksjoner som gjelder der. Deler av
omrédet nermest Storelva er avsatt til fritidsbebyggelse.

Samlet plan (SP)

Tiltaket er ikke tidligere vurdert i Samlet plan, og er under grensen for slik behandling.

Verneplan for vassdrag

Vassdragene er ikke vernet eller foreslatt vernet.

Inngrepsfrie omrader (INON)

Utbygging av Hesjeberg II kraftverk vil gi bortfall av 1,6 km® INON sone 2 og 2,9 km* INON sone 1.
Hesjeberg I kraftverk vil ikke pavirke INON-areal.

Nasjonale laksevassdrag

Vassdragene er ikke nasjonale laksevassdrag.

Andre verneomrader

Det er ikke kjent at det bererte omrédet er fredet eller omfattet av andre verneplaner.

Horing og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har sgknaden vzert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
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samt berorte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 15.9.2011 sammen med
representanter for sekeren, kommunen, Fylkesmannen og Reindriftsforvaltningen i Troms.
Heringsuttalelsene har vart forelagt sokeren for kommentar.

Gratangen kommune gir ikke imot prosjektene, men har noen merknader. De mener blant annet at
minstevannferingen ber gkes, vannforsyningen ma sikres og at seker ma ha en god dialog med
reindriften og grunneierne. Rortraseen ma ikke berere fredete kulturminner og inngrepene mé
begrenses og tilbakeferes for & bevare omradets urerte preg.

Fylkesmannen i Troms frarader overfering av Ystelielva og bygging av Hesjeberg II kraftverk. Dette
fordi tiltaket vil komme i konflikt med ei bekkekloft og et verdifullt INON-omréide, samt at det er et
viktig friluftsomrade for lokalbefolkningen. De mener inngrepene vil bli for store i forhold til
mengden kraft som vil bli produsert. Nar det gjelder Hesjeberg I gar de ikke imot utbyggingen, men
anbefaler hoyere minstevannfering. Fylkesmannen ensker at NVE gjor en samlet vurdering av
smékraftsakene i Gratangen kommune, samt en vurdering opp mot naturmangfoldloven og
vannforskriften.

Troms fylkeskommune har registrert et automatisk fredet kulturminne ner den foreslatte
plasseringen til Hesjeberg I kraftstasjon, men det vil ikke bli berort. Det er ogsa registrert kulturminner
n&r rergate/vei, og fylkeskommunen ber om at inngrepene legges slik at disse ikke blir berert. Det er
ikke registrert kulturminner i tilknytning til Hesjeberg Il kraftverk, og fylkeskommunen ser det heller
ikke som sannsynlig at det finnes hittil ukjente automatisk fredete kulturminner i omradet.

Sametinget uttaler at det er potensial for funn av samiske kulturminner, og at de ville befare omradet
sommeren 2011,

Reindriftsforvaltningen / Omridestyret Troms fremmer innsigelse mot planene for utbygging av
Tjuvskjeerelva, Beritsletta og Hesjeberg I og I kraftverk. Begrunnelsen er at deler av planene vil
komme i konflikt med reindriftens flytt- og trekkleier, samt at prosjektene kommer i konflikt med
viktige reinbeiteomrader. Reindriftsforvaltningen mener ogsé at konsekvensene ikke er godt nok
utredet, szrlig sett i sammenheng med andre planer i omradet. Veibygging blir trukket fram som et
s&rlig problematisk inngrep. Gielas reinbeitedistrikt har uttalt til Reindriftsforvaltningen at
Hesjeberg I kraftverk vil vare uproblematisk, mens Hesjeberg II kraftverk vil fi storre konsekvenser
for reindriften. De gér derfor imot utbygging av Hesjeberg I kraftverk. Innsigelsen, sa vidt gjelder
Hesjeberg I, er senere trukket.

Kystverket Troms og Finnmark mener at tiltaket ikke vil fore til inngrep i sjo eller vare til hinder
for sjeferdsel.

Mattilsynet uttaler at det nye vannverket antakelig vil vaere godkjenningspliktig. Det er ikke klart
hvordan vannkvaliteten vil bli pavirket av tiltaket, og vannprever ma tas for analyse. Det vil ogsa bli
krav til desinfeksjon av drikkevann dersom det tas fra overflatevann.

Statens vegvesen Region nord mener det md avklares hvordan etablering av Hesjeberg I kraftverk
med overforing fra Ystelielva vil pavirke kulverten der fylkesvei 141 krysser Storelva.

Hesjeberg utmarkslag og Hesjeberg vannverk opplyser om at det i tillegg til avrenning fra hyttene i
omradet har blitt et okt beitetrykk i Hesjebergdalen fra sau og rein, tidvis ogsa storfe. Begge
vannverkene sammenslatt vil forsyne 23 abonnenter samt et forsamlingshus. Det kan ogsa vare aktuelt
a tilknytte flere. Hesjeberg utmarkslag og Hesjeberg vannverk gnsker seg en annen lesning for nytt
vanninntak en den som er skissert i seknaden. Hvis bare Storelva bygges ut ensker de et uttak fra
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tillopsreret til Hesjeberg I p4 om lag kote 80. De ansker at drikkevannsforsyningen blir ivaretatt
gjennom NVEs konsesjonsbehandling.

Svein Kyrre Karlsen mener han har rettigheter i Storelva som ma kompenseres om det bygges ut.
Han har ikke blitt kontaktet av utbyggerselskapet angdende dette og protesterer derfor pa seknaden.

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor har vi gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordelene og skadene/ulempene
ved den planlagte utbyggingen:

Fordeler

= Prosjektet vil i folge soknaden gi ca. 22,7 GWh i ny &rlig fornybar energiproduksjon, fordelt pa
19,6 GWh i Hesjeberg I og 3,1 i Hesjeberg II.

» Utbygging vil gi inntekter til seker, kommune, fylkeskommune og stat.

= Utbygging kan gi lokal nringsaktivitet i anleggsperioden, okt lokal aktivitet og verdiskapning.

Ulemper

* En utbygging vil medfore sterkt redusert vannfering i Storelva og Ystelielva.

= Inntakskonstruksjonen i - og rargate fra - Ystelielva vil pavirke landskapet negativt bade p4 naert
hold og pa avstand.

» Utbygging av Hesjeberg Il vil pavirke et viktig omréade for reindrift.

NVEs vurdering

Hydrologiske virkninger av utbyggingen
Hesjeberg I

Med en slukeevne tilsvarende 143 % av middelvannferingen i Storelva og foresltt minstevannfering
pa 90 Is i perioden 1.6.-30.9. og 30 I/s i perioden 1.10.-30.5., vil dette gi en restvannfering pa ca.
340 Us rett nedstrems inntaket som et gjennomsnitt over dret. Det meste av dette vil komme i
flomperioder. De store flomvannferingene blir i liten grad pavirket av utbyggingen. Ifolge soknaden
vil det vaere overlep over dammen 82 dager i et middels vatt ar. I 12 dager vil vannferingen vare
under summen av minste slukeevne og minstevannfering og derfor for liten til at det kan produseres
kraft, slik at kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes forbi inntaket. Tilsiget fra restfeltet vil i
gjennomsnitt bidra med 490 I/s ved kraftstasjonen. En bekk kommer inn i elva om lag 300 meter
nedstrems inntaket. Den vil bidra med 30-40 I/s i gjennomsnitt over 4ret.

NVE mener at omsgkt slukeevne i Hesjeberg I kraftverk vil frata vassdraget noe av dets naturlige
vannferingsdynamikk, men overlep et visst antall dager i &ret vil i tilstrekkelig grad opprettholde dette.

Hydrologien for den alternative utbyggingen, Hesjeberg I uten overforing, er i hovedsak lik den som
er beskrevet for Hejseberg I kraftverk over, men slukeevnen er hgyere. Den tilsvarer 213 % av
middelvannferingen. Med en slik utbygging vil det vere overlep 31 dager og kraftverket vil matte std i
24 dager i et middels vatt ir.

NVE mener at omsokt maksimal slukeevne for den alternative utbyggingen er hay og at den vil frata
vassdraget mye av dets naturlige vannferingsdynamikk. Det vil bli overlep kun fa dager i aret. Det
kommer imidlertid inn en sidebekk ikke sé langt nedenfor inntaket, denne vil bidra noe til dynamikken
i vassdraget.
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Hesjeberg II

Med en slukeevne tilsvarende 200 % av middelvannferingen og foreslatt minstevannforing pa 10 Is i
hele éret, vil dette gi en restvannforing pé ca. 80 Vs rett nedstrems inntaket som et gjennomsnitt over
aret. Det meste av dette vil komme i flomperioder. De store flomvannferingene blir i liten grad
pévirket av utbyggingen. Ifalge seknaden vil det vere overlep over dammen 53 dager i et middels vatt
ar. I 12 dager vil vannferingen vare under summen av minste slukeevne og minstevannfering og
derfor for liten til at det kan produseres kraft, slik at kraftstasjonen ma stoppe og hele tilsiget slippes
forbi inntaket. Restvannferingen ved vassdragets utlep til fjorden vil i gjennomsnitt veere om lag

120 Vs.

NVE mener at den omsekte maksimale slukeevnen i Hesjeberg II kraftverk er noe hay og at den
omsgkte minstevannforingen ikke vil ivareta vassdragets naturlige vannferingsdynamikk. Det vil
likevel vare noe overlep, serlig i snesmelteperioden.

Biologisk mangfold

I nzromrédet til Storelva og Ystelielva er naturtypene bekkeklaft og bergvegg og graor-heggeskog
registrert, begge er gitt verdien C — lokalt viktig. Det er ikke funnet redlistede arter lav eller moser i
tiltaks- eller influensomrddet. Den gvre delen av Ystelielva mellom bekkeklofta og inntaket er
imidlertid ikke inventert. P4 oversiden av hovedveien er det registrert to redlistede beitemarksopp;
lillagré redskivesopp og merkskjellet vokssopp (begge NT). Bade jerv (EN) og gaupe (VU), kongeern
og havern besoker omrédet.

Fisk og ferskvannsbiologi

I Storelva kan fisk vandre fra sjoen og omtrent 300 meter oppover. Det kan vare sporadisk
lakseoppgang, men elva har ikke en egen stamme anadrom fisk fordi tilgjengelig gyteareal ikke er
stort nok. I Ystelielva er tilgjengelig strekning kortere. Ingen av elvene har betydning som anadrome
vassdrag. I elvene finnes orret som slipper seg ned fra vann lenger opp i vassdragene. Storelvas relativt
flate profil gjor at redusert vannfering ikke gir proporsjonal reduksjon i vanndekt areal, men innslaget
av kulper og stor stein gjor at vannferingsreduksjon likevel vil pavirke produksjonsarealet. NVE
forventer at bunndyrproduksjonen pé den bererte strekningen vil bli omtrent uendret. Eventuell
innterking og/eller bunnfrysing om vinteren vil imidlertid vere negativt for vannfaunaen. I Ystelielva
er elveprofilen generelt mer V-formet og elva renner brattere, noe som gjor at redusert vannfering vil
pavirke vanndekt areal i storre grad enn i Storelva. NVE mener tiltaket ikke vil ha nevneverdige
konsekvenser for anadrom fisk. For stasjonzr erret vil tiltaket vare noe negativt fordi tilgjengelig
areal blir mindre, vandringsmulighetene blir begrenset og mattilgangen kan bli darligere.

Flora

Storelva

Langs nedre del av Storelva er det partier av naturtypen grior-heggeskog. Skogen der har
hogstaudepreg og inneholder arter som kranskonvall, firblad og hvitbladtistel. Lokaliteten inneholder
ogsd store og sammenhengende omréader med strutseving. Ifalge DN-handbok 13 er naturtypen viktig
fordi den ofte har et stort artsmangfold, serlig av fugl. Den utgjer ogsa, sammen med vassdrag, viktige
spredningskorridorer for mange arter i fragmenterte miljo. Videre opp langs Storelva mot planlagt
inntak er vegetasjonen fattigere, med blabaerskog og grasdominert fattigskog. Rergata er planlagt pé
oversiden av veien for grior-heggeskogen, og ved en eventuell konsesjon mener NVE det ber tas
hensyn til naturtypen i planlegging og gjennomforing av anleggsarbeid. Det er ikke planlagt inngrep
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pé naturbeitemarken, s& de redlistede soppene nevnt over vil ikke bli pavirket. NVE mener tiltaket
ikke vil f& nevneverdige konsekvenser for flora i utbyggingsomréadet for Hesjeberg I.

Ystelielva

I Ystelielva er det partier av naturtypen graor-heggeskog opp til ca. kote 100. Utformingen likner den
langs nedre del av Storelva. I Ystelielva P strekningen fra kote 60 til 200 er det registrert ei
bekkeklaft. Den er dyp og bratt og har godt vegetasjonsdekke. Det ble funnet en del interessante og
basekrevende moser pa bergvegger nar elva, men ingen av disse er oppfort pa redlista. Potensialet for
funn av redlistearter er ikke beskrevet i rapporten fra Radgivende Biologer. Klofta er ellers middels
artsrik bade nér det gjelder kryptogamer og karplanter. I nedre del av bekkeklofta i Ystelielva finnes
ogsé naturtypen graor-heggeskog. Fordi klofta er liten og det ikke er funnet redlistearter er naturtypen
gitt lokal verdi (C-verdi). Den viktigste trusselen mot klgftas verdi er frafering av vann, som ved
kraftutbygging. I biomangfoldrapporten blir det nevnt at det er viktig & sikre stor nok vannfering hvis
man ensker 4 ivareta naturtypen. Redusert vannfering vil vaere negativt for fuktighetskrevende lav- og
mosearter n&r elva, og de vil bli redusert i mengde.

Omrédet fra ovre del av bekkeklofta og opp til planlagt inntak er ikke undersgkt av biolog. Dermed
mangler vi informasjon om sarlig naturtyper, moser og lav p& denne strekningen, noe som gjor
beslutningsgrunnlaget darligere. Sgk i artsdatabanken og naturbase har ikke avdekket spesielle verdier.
Heller ingen av heringspartene har papekt dette som en problemstilling.

NVE mener det er viktig at kvaliteten pa klofta ikke blir forringet ved en eventuell utbygging. Det er
foreslatt en minstevannforing pa 10 I/s hele aret sluppet fra hovedinntaket i sidelapet til Ystelielva, og
ingenting til hovedlopet. Sidelapet og hovedlapet motes om lag 900 meter nedstrems planlagt inntak,
og pa denne strekningen vil hovedlapet stort sett veere terrlagt. Bekkeklofta ligger nedstrems
samlopet. Ifelge saknaden vil restfeltet tilfore i gjennomsnitt om lag 10-20 /s fra om lag 700 meter
nedstrems inntaket. Ved elvas utlgp til sjoen vil bidraget fra restfeltet i gjennomsnitt veere om lag 40
I/s. Som et gjennomsnitt over &ret vil vannforingen i Ystelielva ved utlapet til sjgen vaere 120 Vs,
hovedmengden vil komme i flomperioder pa forsommeren. NVE mener vannforingen i bekkeklofta i
Ystelielva vil vare svaert liten etter utbygging, ogsé med tanke pé at 5-persentilverdien om sommeren
er 95 I/s. Det er funnet interessante arter i klofta, men siden hele omréadet ikke er undersekt er det en
viss usikkerhet knyttet til de botaniske verdiene langs elva. NVE mener den foreslatte
minstevannferingen ikke vil ivareta kvaliteten pa bekkeklofta.

Fauna

Elg beiter i influensomrédet, og jerv og gaupe streifer ogsa innom omradet. Dyrene kan bli noe
forstyrret i anleggsfasen, ellers forventes ikke negative effekter. Nar det gjelder fugl regner vi med at
det finnes fossekall og at den vil kunne bli negativt pavirket med tanke pa reirplasser. Hvis det blir
mindre dpent vann vinterstid kan det ogsa pavirke tilgangen pa nering. Rovfuglene som er registrert i
omradet vil kunne sky omrédet i anleggsperioden p4 samme mate som viltet. NVE vurderer
pavirkningen pa faunaen som akseptabel for begge kraftverkene.

Landskap og INON

Ifelge Nasjonalt referansesystem for landskap (Puschmann 2005) ligger Gratangen kommune i
landskapsregion 32 — Fjordbygdene i Nordland og Troms. De viktigste elementene her er fjordtrauet
som hovedform, samt kulturpreget i de lavereliggende delene. Landskapsformene varierer fra spisse
fiell til rolige dser. Fjordene i regionen er gjerne brede og forgrenet i munningen, mens fjordarmene
ofte er smale og med godt innsyn til motsatt bredde. Gratangsfjorden er et eksempel pé en slik typisk
smal fjord. Vassdragene i regionen er ofte korte og fjordene mangler gjerne de store/hoye fossefallene
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som bl.a. kjennetegner Vestlandsfjordene. Vegetasjonsmessig dominerer bjerkeskog gjennom hele
regionen. Gréor vokser pa leirjord og elvebanker, og flere steder preger tildels kulturpavirka graor-
heggeskog de nedre delene av dalsidene.

Feltene til bade Storelva og Ystelielva nedenfor inntakene er til dels godt synlige fra motsatt side av
fjorden, som sekk i terrenget som indikerer rennende vann. Et par steder er Storelva synlig, men
mesteparten av elvestrengene er ikke synlige pa den avstanden.

Ovre del av Ystelielva ligger i et dpent fjellandskap, og omradet framstir som noksa skrint og med
hayfjellspreg. Elva er grunn og bred med mange mindre fall. Terrenget er slakt pé sidene av elva og
fallet er lite i ovre del. For & lage inntaksdam med god nok vannoverdekning vil man matte sprenge
seg relativt dypt ned eller bygge en relativt hoy dam. Begge deler vil fore med seg tydelige inngrep.
NVE mener en inntakskonstruksjon her vil st tydelig fram i landskapet, bade pa nert hold og pa
avstand. I gvre del er elva ogsa delt i to lep. De to lapene kommer sammen ca. 900 meter nedenfor
planlagt ifintak, i en bratt canyon-aktig elvedal. Den er gravd ut dels i losmasseavsetninger og dels i
fjell. Det gér en tursti langs estsiden av elva i midtre og @vre del. Det er planlagt 4 legge en midlertidig
anleggsvei langs rorgata fra inntaket til Hesjeberg II kraftverk. Den vil krysse og drenere flere myrer
og ellers ga i glissen bjerkeskog hvor den vil synes godt. Revegetering i et slikt omrade vil etter var
erfaring ta lang tid. De er vanskelig & avbete landskapspéavirkninger pa bart fjell og i sdrbare
hoyfjellslandskap. NVE mener bygging av inntak og rergatetrasé for Hesjeberg II vil gi store og
gdeleggende inngrep som vil bli tydelige i landskapet.

Storelva er et viktig element i dalbunnen og er delvis synlig fra veiene pa begge sider. Noen steder er
sidene svart bratte og lasmasser har rast ut i elva under flom. Ved inntaksomrédet har terrenget flatet
ut og elva er mer tilgjengelig. Inntaket er planlagt sapass lavt at det ikke vil vaere synlig pa lang
avstand. Det er mulig at det vil vare synlig fra noen hytter som ligger et stykke opp i terrenget pé
pstsida av elva, da i hovedsak sett ovenfra med lukehus og et vannspeil. Rorgata vil ga gjennom skog,
delvis bjerkeskog og delvis granplantefelt. NVE mener rorgate til Hesjeberg I vil bli lite skjemmende i
landskapet, forutsatt at traseen er godt gjennomtenkt.

Bygging av Hesjeberg II kraftverk vil fere til reduksjon av INON sone 1 og 2, og vil i praksis fjerne
alt INON i sone 1ved Ystelifjellet. Fylkesmannen i Troms vurderer det som viktig at dette INON-
omradet blir opprettholdt. Ogsé Gratangen kommune peker pa behovet for 4 bevare det
villmarkspreget som dette naturomradet har. I OEDs retningslinjer for sma vannkraftverk heter det at
?Tiltak i INON-omrader, eller tiltak som minsker omfanget av INON-omrader, medforer i
utgangspunktet konflikt med nasjonale miljomdl.” Verdien av INON-omrader stiger med avstand til
tekniske inngrep og i omrader med lite rest-INON, slik som kystomradene. INON-omrédets verdi ma
ogsd vurderes sammen med omrédets verdi for bl.a. biologisk mangfold, friluftsliv og landskap og vil i
de fleste tilfeller veere med pa 4 forsterke disse verdiene. NVE mener det er tilfelle her, hvor en
utbygging av Hesjeberg II kraftverk vil ha konsekvenser for bade biologisk mangfold, friluftsliv og
landskap, samtidig som det ligger pa kysten, hvor det er lite rest-INON. Det er szrlig sone 1-INON og
villmarkspregede omrader som mangler i kystomradene. NVE legger i sitt vedtak en viss, men ikke i
seg selv avgjerende, vekt pé tiltakets konsekvens for INON.

Forholdet til naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven (natmfl.) tradte i kraft den 1. juli 2009. Loven fastsetter forvaltningsmal for arter,
naturtyper og ekosystemer, og lovfester en rekke miljorettslige prinsipper, blant annet fore-var-
prinsippet og prinsippet om gkosystemforvaltning og samlet belastning. Naturmangfoldloven § 7
legger faringer for myndigheter der det gis tillatelse til anlegg som vil kunne {2 betydning for
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naturmangfoldet. I NVEs vurdering av seknaden om Hesjeberg I og II kraftverk legger vi til grunn
bestemmelsene i §§ 4 og 5 samt §§ 8-12.

§$ 4 og 5 - Forvaltingsmdl for naturtyper, okosystemer og arter

Miilet er at mangfoldet av naturtyper og ekosystemer, samt arter og deres genetiske mangfold, ivaretas
pé lang sikt innenfor sitt naturlige utbredelsesomréde. For naturtyper skal artsmangfoldet og de
naturlige prosessene som kjennetegner naturtypen ivaretas, og tilsvarende skal arters skologiske
funksjonsomrader og evrige gkologiske betingelser ivaretas. NVE vurderer at truete og/eller sarbare
arter og vegetasjonstyper ber vektlegges sterkere enn de vanlig forekommende. Vi vurderer ogsa at
omréader som er kartlagt som verdifulle naturtyper med verdi viktig (B) eller svaert viktig (A) ber
vektlegges sterkere enn andre naturtyper.

I influensomradet for Hesjeberg I og I krafiverk er det ikke registrert verdifulle naturtyper med A-
eller B-verdi eller radlistede arter som etter vér vurdering vil bli vesentlig berert ved en utbygging.
Det er heller ikke funnet prioriterte arter eller utvalgte naturtyper, jf. natmfl. § 23 og 52.

En skansom utbygging av Storelva vil etter NVEs mening ikke vare i konflikt med forvaltningsmélet
for arter eller ekosystemer, forutsatt at det sikres tilstrekkelig minstevannfering. Den foreslatte
utbyggingen i Ystelielva vil etter var mening i storre grad pavirke ekosystemet og artene i og langs
elva, men ikke i slik grad at det bryter med vurderingskriteriene etter §§ 4 og 5.

§ 8 - Kunnskapsgrunnlaget

Kunnskapen om biologisk mangfold er basert pa den informasjonen som er lagt fram i rapportene fra
Radgivende Biologer og Nordnorske Ferskvannsbiologer som fulgte seknaden, heringsuttalelser og
eget sok i artskart og naturbase hesten 2011.

Naturmangfoldet i omrédet og tiltakets pavirkning pa det er ellers beskrevet i avsnittene over. NVE
mener at med unntak av botaniske verdier i omradet mellom ovre del av bekkeklofta og inntaket i
Ystelielva, kan kunnskapsgrunnlaget betegnes som godt, jf. naturmangfoldloven § 8. NVE setter i sin
veileder for kartlegging av biologisk mangfold krav til at hele influensomradet skal undersakes.
”Soknader blir ikke ferdigbehandlet for det foreligger tilstrekkelig informasjon om konsekvensene av
en utbygging. For biologisk mangfold innebcerer dette en oversikt over hvilke verdier som er i
influensomradet (...)".

$ 9 - Fore-var-prinsippet

NVE har vurdert at kunnskapsgrunnlaget i saken i all hovedsak er godt. Unntaket er den gvre delen av
Ystelielva, som ikke er undersgkt av biolog. Der er det mangler i kunnskapsgrunnlaget, og NVE vil
legge vekt pa 4 unnga & pavirke eventuelt verdifullt biologisk mangfold som finnes i dette omradet
negativt. P4 grunnlag av den undersgkelsen som er gjort i de nedre delene av vassdraget samt
tilgjengelig informasjon som sgk i artskart, naturbase mv., mener vi imidlertid at det ikke er reell fare
for at verdifull natur gér tapt. Bestemmelsen kommer derfor ikke til anvendelse.

§$ 11 og 12 - Kostnadene ved miljoforringelse og miljaforsvarlige teknikker og drifismetoder

Jf. natmfl. § 11 skal tiltakshaver dekke kostnadene ved 4 hindre eller begrense skade pa
naturmangfoldet som tiltaket forarsaker, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens
karakter. Ved en ev. konsesjon til Hesjeberg kraftverk I og/eller II vil NVE gi et sett vilkir som etter
var mening ivaretar dette prinsippet. Vi vil ogsa felge opp og fere tilsyn for & sikre at bygging og drift
skjer pa en miljemessig forsvarlig méte. Slipp av tilstrekkelig minstevannfaring er et eksempel pé et
vilkdr som vil bli fastsatt ved en ev. konsesjon, i tradd med naturmangfoldloven § 12.
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Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Det er i dag vannuttak til drikkevann bade i Storelva og Ystelielva. Totalt forsyner elvene ca. 20
husstander med vann. De fleste er tilkoblet vann fra Storelva. Vannkvaliteten er dérlig pa grunn av
avrenning fra bl.a. hytter i omradet. Det gjelder s#rlig i perioder med liten vannfering. Vanninntakene
ligger i nedre deler av elvene. Seker har i samarbeid med kommunen og lokalbefolkningen planer om
4 etablere et nytt vanninntak i undervannet til Hesjeberg II kraftverk. Vannledningen for drikkevann er
derfra planlagt parallelt med tillopsreret til Hesjeberg I. Hesjeberg Utmarkslag og Hesjeberg vannverk
uttalte at det i tillegg til avrenning fra hyttene i omradet ogsé har blitt et okt beitetrykk i
Hesjebergdalen fra sau og rein, tidvis ogsa storfe. Begge vannverkene sammenslitt vil forsyne 23
abonnenter samt et forsamlingshus. Det kan ogsa vere aktuelt 4 tilknytte flere vanlige abonnenter og
noen fritidsboliger. Hesjeberg utmarkslag og Hesjeberg vannverk gnsker seg en annen losning for nytt
vanninntak enn den som er skissert i seknaden. Hvis bare Storelva bygges ut onsker de et uftak fra
tillopsroret til Hesjeberg I p4 om lag kote 80.

NVE ser at en eventuell utbygging av serlig Hesjeberg I kraftverk vil kunne bidra til darligere
vannkvalitet i perioder med middels til lav vannforing, fordi tilstremmingen til dagens vanninntak da
vil reduseres minst tilsvarende kraftverkets minste slukeevne. Derfor ser vi at det er fordelaktig & hente
drikkevann fra tillopsroret til kraftverket, fordi vannet da vil bli hentet hayere opp i feltet og vere
mindre forurenset. NVE mener det er viktig at en eventuell bygging av kraftverk pa Hesjeberg ikke
forringer drikkevannskvaliteten. Vi forutsetter at dette blir ivaretatt slik at vannmengde og —kvalitet
opprettholdes bide i anleggs- og driftsfasen. Dette er imidlertid forhold av privatrettslig karakter og
det foreligger slik vi oppfatter det en avtale mellom Fjellkraft og grunneierne om at vannforsyningen
skal sikres ved en eventuell utbygging. NVE kommenterer derfor ikke forhold rundt vannforsyningen
nErmere.

Brukerinteresser

Omrédet blir hovedsakelig brukt av lokalbefolkningen og de som har hytte i omradet. Det brukes til
turgding, elgjakt og noe fiske. Det ligger om lag 20 hytter i dalen, og det gar oppmerket sti langs
Ystelielva. Tiltaket vil fore med seg noe forstyrrelse i anleggsperioden, men det er ellers ikke ventet &
fa serlige konsekvenser for elgjakta. Nar det gjelder turgding sa er det allerede veier langs begge sider
av Storelva opp til planlagt inntak. NVE mener derfor at tiltaket vil ha sma konsekvenser for
friluftslivet i denne delen av omradet. Rundt Ystelielva er det i dag kun stier, og inngrep her vil fere
med seg tydelige ulemper for friluftsliv. Fylkesmannen i Troms peker ogsa pa friluftsmulighetene i
omradet der Hesjeberg II kraftverk er planlagt. Inngrep i terrenget rundt Ystelielva vil ogsa vaere
synlig fra et storre omrade enn inngrep ved Storelva. NVE mener Hesjeberg II kraftverk vil fa
konsekvenser av betydning for friluftsliv. Det samme er ikke tilfelle for Hesjeberg I kraftverk.

Reindrift og samiske interesser

Reindrift har stor betydning i samisk og lokal sammenheng nér det gjelder akonomi, sysselsetting og
kultur. Tap av beiteland som folge av arealinngrep er trolig den storste trusselen mot reindrift. Tiltaket
vil berare et viktig beiteomrade for Gielas reinbeitedistrikt, og Omréadestyret for Troms
reinbeiteomrade har fremmet innsigelse med hjemmel i energiloven § 2-1 for Hesjeberg kraftverk I og
I1, samt i sakene Tjuvskjerelva og Beritsletta kraftverk, alle i Gratangen kommune. I innsigelsen
krever omrédestyret “en reindrifisfaglig konsekvensutredning hvor de samlede effektene av
utbyggingsplanene utredes. Konsekvensutredningen ma i tillegg utrede utbyggingsplanene i forhold til
tidligere foretatte inngrep med utgangspunkt i en akologisk, akonomisk og kulturelt beerekraftig
reindrift i distriktet”.
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Bygging av Hesjeberg kraftverk I og II vil bergre bide var-, sommer- og hestbeite og ligger nar bade
kalvingsland og brunstomrader. Det er sarlig bygging av Hesjeberg Il som er problematisk, da det vil
apne opp helt nye omrader og vil kunne fore til okt grad av forstyrrelser i et sérbart omrade. Omradet
framstér i dag som urert. Reindrifta beskriver det som et spesielt dpent omréde, hvor de
heyereliggende partiene blir relativt tidlig snefrie og er gode vérbeiter for reinen. Veier og kjerespor
vil etter reindriftsagronomens vurdering vare det mest negative inngrepet. Den samlede belastningen
pa reinbeitedistriktet fra ulike arealinngrep er ogsé noe de mener er viktig & vurdere i denne saken. I et
utdypende brev etter befaring videreformidler Reindriftsforvaltningen Troms at Gielas reinbeitedistrikt
mener Hesjeberg I kan bygges, men ikke Hesjeberg 1. Veiene, hyttene og bruken av omradet er
allerede etablert, og unnvikelseseffekten vil ikke endres vesentlig dersom Hesjeberg I realiseres. I
anleggsperioden mener distriktet imidlertid at en rekke avbetende tiltak ma pa plass, bl.a. ber det ikke
veere noe s&rlig aktivitet under kalvingsperioden (april-juni, dvs. for sankthans) og i brunsttiden
(september-oktober). Dette gjelder slik NVE tolker det bade Hesjeberg I og 1. NVE kan ved en
eventuell konsesjon sette begrensninger pé tid for anleggsarbeid.

Vannkraftmessig er det mange vernede vassdrag innenfor Gielas reinbeitedistrikt sitt omrade, s
potensialet for ytterligere pavirkning fra vannkraftutbygging er relativt lavt sammenliknet med mange
andre steder. De vernede vassdragene er imidlertid hovedsakelig i innlandet, og omridet mellom
Gratangen og Lavangen er det mest kystnaere beiteomradet. Distriktet bruker de indre omradene
vinterstid og flytter ut mot kysten i sommerhalvaret. I tillegg til Hesjeberg I og II er Lovdalselva,
Belneselva og Plasselv kraftverk omsgkt i omradet mellom Gratangen og Lavangen. Ogsa de vil
bergre kystnare reinbeiteomrader. I Gratangsbotn ligger Fossan kraftverk. Ser i distriktet ligger
Sirkelvann og Nygérd kraftverk med magasiner, samt Nygérdsfjellet vindkraftverk som er utbygd i to
trinn. Totalt er distriktet betydelig pavirket av arealinngrep til energianlegg.

NVE er enig med reindrifta i at szrlig Hesjeberg II er problematisk fordi det forer til inngrep i et svart
apent omrade som beites til mange arstider. Det dpne landskapet gjor at forstyrrelser vil merkes pa stor
avstand. Tiltaket ligger ogsé neer kalvingsland og brunstomrader, og reinen er sarlig sérbar i tida for
brunst og kalving. Vi vil vise til OEDs retningslinjer for sma kraftverk (2007), hvor det stir at
serverdiomrader som blant annet kalvingsomrader og parringsland skal gis stor verdi. NVE mener det
er viktig 4 unnga forstyrrelser i disse verdifulle omridene og tillegger temaet stor vekt. Vi bemerker
cllers at omrédestyrets innsigelse er trukket nér det gjelder Hesjeberg I kraftverk.

Samlet belastning

I denne saken mener NVE det er aktuelt & diskutere samlet belastning for temaene landskap, INON og
reindrift. Samlet belastning for reindrift er diskutert over under “Reindrift og samiske interesser”.

Det er planlagt tre andre kraftverk pd samme “halvey” som Hesjeberg I og II; Lovdalselva, Belneselva
og Plasselva kraftverk. De andre tre er imidlertid ikke tatt til behandling enna. De vil kunne redusere
sterrelsen pad samme inngrepsfrie omrade opp mot Ystelifjellet, men siden de er planlagt ved fjorden
blir INON-tapene for disse prosjektene relativt sma. Til sammen kan de tre redusere INON-omradet
med opptil 0,6 km” i sone 1 og 0,1 km? i sone 2. Til sammenlikning vil bygging av Hesjeberg 11
kraftverk medfare tap av 2,9 km” INON sone 1 og 1,6 km” sone 2. Landskapet over tregrensa mot
Ystelifjellet har et tydelig urert preg. Tekniske inngrep forbundet med inntak og rergate vil etter NVEs
vurdering pavirke graden av opplevd urerthet merkbart. Samlet sett er det utbygging av Hejseberg 11
kraftverk som kan pévirke INON-arealet ved Ystelifjellet mest. Gratangen kommune hadde pr. 2008
om lag 50 % INON-areal, gjennomsnittet i Troms fylke er noe over 60 %. Kommunen har ingen
villmarkspregede omrader og under 10 % av arealet er INON i sone 1. Bare tre kommuner i Troms
hadde pr. 2008 mindre INON-areal i sone 1. Fordi vei og bebyggelse ofte ligger ved fjordene er
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INON-andelen i fjordlandskapet lavere enn i de indre delene av fylket. NVE mener at selv om tiltaket i
seg selv ikke forer til store INON-tap, er den samlede belastningen pa sone 1-INON i kommunen stor.

P& motsatt side av Gratangsfjorden er Beritsletta og Tjuvskjarelva kraftverk omsekt. De er sendt pa
hering og befart parallelt med Hejseberg [ og II. Vedtak for disse to ligger noe fram i tid, men
kunnskap ervervet gjennom saksbehandling, hering og befaring ligger til grunn i vurderingen av
Hesjeberg [ og I1. I tillegg er Dudal og @vre og Nedre Foldvik kraftverk omsekt. De tre siste er ikke
tatt til behandling fordi de er delvis i konflikt med et sterre prosjekt, Sula pumpekraftverk, og NVE
ensker & avgjore denne seknaden for vi tar de tre andre til behandling. Alle de nevnte prosjektene
vender imidlertid ut mot fjorden og vil, hvis de blir bygget, pavirke samme landskapstype. Bade
Tjuvskjaerelva, Storelva og Ystelielva er relativt nedskaret og frafering av vann i disse elvene vil ikke
pavirke elvas synlighet i landskapet. Inngrep som dam og rergate i de hoyereliggende, sparsomt
bevokste omradene, vil imidlertid vaere synlige i lang tid. I sin uttalelse til Beritsletta kraftverk sier
FNF-Troms at ” Gratangshalvaya er et eldorado for frilufisliv og rike naturopplevelser.” Fra
Gratangshalveya har man utsikt mot Ystelifjell og utbyggingsomradet for Hesjeberg I og II kraftverk.
Ved Storelva ligger det noen spredte hytter og omradet er et tur- og jaktomrade som tilsvarende har
utsikt mot sersida av fjorden og de planlagte utbyggingene der.

NVE mener de tekniske inngrepene forbundet med Hesjeberg I kraftverk vil vare lite synlige i
fjordlandskapet, da de ligger i skog og vil folge eksisterende vei. Bygging av dam, rergate og
kraftstasjon for Hesjeberg II mener vi imidlertid vil fa sterre og mer varige landskapsmessige
konsekvenser. Her er det lite vegetasjon og et dpent landskap. Beritsletta kraftverk tilhorer ikke samme
landskapsrom. Vi legger derfor ikke vekt p4 den seknaden i denne vurderingen. Tjuvskjarelva tilharer
samme fjordlandskap som Hesjeberg I og I, og disse vil kunne ses fra Gratangsfjorden. Det er f&
andre tekniske inngrep langs fjorden, bare noen spredte bolighus og veien pa begge sider. NVE mener
Hesjeberg I og II kraftverk ikke vil gke den samlede belastningen pa fjordlandskapet s3 mye at vi
legger avgjerende vekt pa det i vér vurdering.

Oppsummering

Utbygging av Hesjeberg I og II kraftverk som omsekt vil gi om lag 22,7 GWh/ar i ny fornybar
energiproduksjon fordelt pa 19,6 i Hesjeberg I og 3,1 i Hesjeberg II. En utbygging av Hesjeberg I
kraftverk alene vil gi ca. 16 GWh/ér. Dette er en produksjon som er vanlig for smékraftverk. Selv om
dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk
samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar. De to siste drene har NVE klarert om lag 1,3 TWh
ny energi fra smékraftverk. De aller fleste prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller
flere allmenne interesser. NVE mener at sd lenge disse interessene ikke er av svart stor verdi eller
dersom de kan avbates i tilstrekkelig grad gjennom vilkar, sa kan det gis konsesjon til tiltaket. De
konsesjonsgitte tiltakene vil vare et bidrag i den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa
fornybar energi.

Heringspartene er mer negative til utbygging av Hesjeberg Il enn Hesjeberg I kraftverk. Gratangen
kommune er positiv til prosjektene pa visse vilkir. Fylkesmannen i Troms er ikke imot en utbygging
av Hesjeberg I, men frarader utbygging av Hesjeberg II pa grunn av konsekvenser for landskap,
INON, friluftsliv og biologisk mangfold. Troms fylkeskommune mener det kan finnes automatisk
freda kulturminner ved stasjonsomradet for Hesjeberg I, og ber ogsa om at tiltaket ikke berarer murene
etter to sommerfjos. Sametinget mener det kan finnes ukjente samiske kulturminner i omradet.
Reindriftsforvaltningen i Troms fremmer innsigelse mot Hesjeberg kraftverk I og II samt
Tjuvskjerelva og Beritsletta kraftverk pa grunn av den samlede konsekvensen inngrepene ville ha for
reindriften i omradet. Nar det gjelder Hesjeberg II mener de det vil bli store konsekvenser i et viktig
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beiteomrade for reindriften. Konflikten er mindre for Hesjeberg I kraftverk og innsigelsen til dette
kraftverket er senere trukket. Kystverket har ingen kommentarer til seknaden. Mattilsynet gjor
oppmerksom pa at et felles, sterre vannverk som skissert i seknaden, vil vaere godkjenningspliktig.
Statens vegvesen mener det ma vurderes hvordan gkningen i vannmengde i utlepet av Storelva pa
grunn av overfering fra Ystelielva vil pavirke brokonstruksjonen i nedre del av elva. Tromse Museum
onsker 4 fd oversendt alle seknader som gjelder tiltak i sjo og ferskvann for vurdering av eventuelle
kulturminner under vann. Hesjeberg utmarkslag og Hesjeberg vannverk mener det er viktig at krav til
vannforsyning blir tatt inn i en eventuell konsesjon. Svein Kyrre Karlsen mener 4 ha fallrettigheter
men ikke ha blitt kontaktet av utbygger.

I vedtaket har NVE lagt vekt pa at en utbygging av Hesjeberg [ kraftverk vil vare et bidrag til en
fornybar energiproduksjon med svert begrensede miljoeffekter. Hensynet til landskaps- og
friluftslivsverdier er imidlertid vektlagt og NVE mener at ulempene kan avbgtes ved at det blir sluppet
tilstrekkelig minstevannfering hele aret. Under forutsetning av at de avbetende tiltakene blir
giennomfort mener NVE at konsekvensene kan reduseres i en slik grad at virkningene for alimenne og
private interesser er akseptable.

Nar det gjelder Hesjeberg II kraftverk legger NVE betydelig vekt pa tiltakets konsekvenser for
reindrift, landskap, friluftsliv og biologisk mangfold. Vi mener konsekvensene for disse temaene er
store og at avbatende tiltak ikke kan redusere ulempene i tilstrekkelig grad.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene mener NVE at fordelene ved
bygging av Hejseberg I kraftverk er storre enn skader og ulemper for allmenne og private
interesser slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt. NVE gir Fjellkraft AS tillatelse etter
vannressursloven § 8 til bygging av Hesjeberg I kraftverk. Tillatelsen gis pa nermere fastsatte
vilkar.

NVE mener at ulempen ved bygging av Hesjeberg Il kraftverk er storre enn fordelene. Kravet i
vannressursloven § 25 er ikke oppfylt for denne delen av saknaden.

Dette vedtaket gjelder kun tillatelse etter vannressursloven.

Forholdet til energiloven

Fjellkraft AS har framlagt planer om installasjon av elektrisk hoyspentanlegg som innebarer 1700 m
jordkabel (fra Hesjeberg II til Hesjeberg I) samt 100-150 m jordkabel fra Hesjeberg I kraftverk til
eksisterende 22 kV-linje.

Virkningene av linjetilknytningen inngér i NVEs hethetsvurdering av planene, og er ikke avgjerende
for konsesjonsvedtaket.

Halogaland Kraft er omradekonsesjonaer og skal ifelge seknaden sta for bygging og drift av anlegget.
Vi finner det ikke nodvendig med en egen anleggskonsesjon etter energiloven for hgyspenttilknytning
til 22 kV nett. Nodvendige hoyspentanlegg, inkludert transformering, kan bygges i medhold av
nettselskapets omréadekonsesjon.

Dersom Fjellkraft ensker egen anleggskonsesjon, mé det sendes inn sgknad om dette nér eksakt
starrelse pa elektriske installasjoner er klart. NVE kan da meddele egen anleggskonsesjon for
kraftverket.
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Hélogaland Kraft har uttalt at det per i dag er uklart om det vil vare kapasitet i lokalt 22 kV nett til den
kraften de har fatt signaler om at det kan bli behov for 4 tilknytte de n&rmeste &rene.

NVE har ikke gjort en grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshaver er selv ansvarlig for at
avtale om nettilknytning er pa plass for byggestart. NVE vil ikke behandle detaljplaner for tiltakshaver
har dokumentert at det er tilgjengelig kapasitet og at kostnadsfordelingen er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplaner for godkjennelse, jf.
konsesjonsvilkérenes post 4.

Merknader til konsesjonsvilkirene etter vannressursloven
Post 1: Vannslipp

Folgende data for vannforing og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
NVEs konsesjon og fastsettelse av minstevannfering i Hesjeberg I kraftverk:

Middelvannforing m’/s 1,08
Alminnelig lavvannforing m’/s 0,055
5-persentil sommer m’/s 0,256
5-persentil vinter m’/s 0,036
Storste slukeevne m’/s 2.3
Sterste slukeevne i % av middelvannfaring | % 213
Minste slukeevne I/s 120

Fjellkraft AS foreslér & slippe en minstevannfering pa 90 I/s om sommeren og 30 I/s om vinteren i
Storelva. Vér vurdering av bildet pa figur 29 i seknaden (estimert vannfering 800-900 V/s) er at den
estimerte vannferingen pa bildet er for stor. Det skyldes antakelig at feltkarakteristikaene til
sammenlikningsfeltet ikke passer sd godt med Storelva sitt nedberfelt.

Béade Gratangen kommune og Fylkesmannen i Troms ber om at det blir satt en hayere
minstevannfering enn seker har foreslatt. Kommunen gnsker at minstevannferingen okes i trdd med
anbefalingen i biologisk mangfold-rapporten. Der er det anbefalt at minstevannforingen i Ystelielva
wokes fra 10 til 15 I/s, mens det for Stroelva ikke er anbefalt spesifikke verdier. Fylkesmannen mener
den foreslatte minstevannferingen i Storelva vil fore til at naturen i neeromrédet endres totalt, og mener
det ikke er rimelig. De anbefaler en minstevannfering minst tilsvarende 5-persentilverdiene.

NVE mener den foreslatte minstevannferingen i Storelva ikke vil bidra til & opprettholde elvas
opplevelsesverdi og elva som landskapselement sommerstid. Det kommer inn en sidebekk om lag 300
meter nedstrems inntaket som vil bidra noe til vannfaringen men bidraget er lite, i gjennomsnitt 30-40
I/s. For & opprettholde vanndekt areal og dermed den biologiske produksjonen i ei elv som er si bred
og storsteinet som Storelva mener vi 90 I/s sommerstid ikke er tilstrekkelig.

Seoker har beregnet produksjon ved minstevannforing lik 5-persentilverdiene for Hesjeberg I kraftverk
isolert. Med slukeevne pa 2,3 m’/s vil produksjonen da bli 15,2 GWh/4r. I et middelar vil det da bli
overlep i 31 dager og kraftverket vil métte std i 24 dager. [ et vatt ar er det anslatt at det vil vere 52
dager med overlop.

Ut fra dette fastsetter NVE en minstevannfaring pa 250 /s i tiden 1.6. til 30.9 og 40 I/s resten av
aret. I forhold til seknaden vil dette gi en redusert produksjon pa ca. 1 GWh/ar, basert pa oppgitt tall
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fra seker. Samlet produksjon vil da bli pa ca. 15,2 GWh/ar. Etter vért syn er ikke denne reduksjonen
avgjorende for gkonomien i prosjektet.

Det skal etableres en maleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske lesningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannferingen skal godkjennes gjennom detaljplanen. Data skal
fremlegges NVE pa forespersel og oppbevares si lenge anlegget er i drift.

Ved alle steder med pélegg om minstevannfering skal det settes opp skilt med opplysninger om
vannslippbestemmelser som er lett synlig for allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes
utforming og plassering.

NVE presiserer at start-/stoppkjering av kraftverket ikke skal forekomme. Kraftverket skal kjores
jevnt og i takt med tilsiget. Inntaksbassenget skal ikke benyttes til & oppna okt driftstid, og det skal kun
vaere sma vannstandsvariasjoner knyttet til opp- og nedkjering av kraftverket. Dette er primert av
hensyn til naturens mangfold og mulig erosjonsfare.

Dersom tilsiget er mindre enn minstevannferingskravet, skal hele tilsiget slippes forbi.
Post 4: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v.

NVE vil ikke godkjenne planene for det er dokumentert at det er tilgjengelig nettkapasitet og at
kostnadsfordelingen er avklart, jf. vire merknader foran under avsnittet “Forholdet til energiloven”.

NVE har gitt konsesjon pa folgende forutsetninger:

Inntak (kote) 280 moh, nedstrems bro over Storelva.
Kraftstasjon (kote) 10 moh

Valg av alternativ Hesjeberg I uten overforing fra Ystelielva.
Storste slukeevne 2,3 m’/s

Minste slukeevne 0,12 m*/s

Vannvei Helt nedgravd.

Vei Bruke eksisterende veier.

Annet Anleggsperiode skal avtales med reindriften.

Mindre endringer kan godkjennes av NVE som del av detaljplangodkjenningen. Dette inkluderer
installert effekt og slukeevne. Anlegg som ikke er bygget i samsvar med konsesjon og/eller planer
godkjent av NVE vil ikke vare berettiget til & motta elsertifikater. Dette gjelder ogsa planlagt installert
effekt og slukeevne. Dersom det er endringer skal dette gi tydelig frem av detaljplanene som sendes
inn.

Detaljerte planer skal forelegges NVEs regionkontor i Narvik og godkjennes av NVE for arbeidet
settes i gang.

Rargaten skal graves ned pa hele strekningen dersom NVE ikke godkjenner annet av miljemessige
hensyn.

Vi viser ogsa til merknadene i vilkdrenes post 6 nedenfor, om kulturminner.
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Post 5: Naturforvaltning

Vilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen selv om det i dag synes lite aktuelt 4 pilegge
ytterligere avbatende tiltak. Eventuelle palegg i medhold av dette vilkaret mé vere relatert til skader
forarsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets sterrelse og virkninger.

Post 6: Automatisk fredete kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen og Sametinget kommer inn under dette vilkaret. NVE forutsetter at
utbygger tar den nedvendige kontakt med fylkeskommunen og Sametinget for & klarere forholdet til
kulturminneloven § 9 for innsendelse av detaljplan. Vi minner videre om den generelle
aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom det stotes pa kulturminner i
byggefasen, jf. kulturminneloven § 8 (jf. vilkérenes pkt. 3).

Post 8: Terskler m.v.

Dette vilkdret gir hjemmel til 4 palegge konsesjonzr 4 etablere terskler eller gjennomfore andre
biotopjusterende tiltak dersom dette skulle vise seg & vere nedvendig.

Andre merknader

”Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggesaker” gir saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vannressursloven fritak for byggesaksbehandling etter plan- og
bygningsloven. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller
gjeldende reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for
tiltaket kan iverksettes.

Ettersom det gis tillatelse til Hesjeberg I men ikke Hesjeberg II kraftverk har vi ikke diskutert Statens
vegvesen sin kommentar om overforingen av Ystelielva og forholdet til brua over Storelva.

Vi forutsetter at eiendomsforhold er avklart for detaljplanen sendes inn.

Forholdet til EUs vanndirektiv i sektormyndighetens konsesjonsbehandling

NVE har ved vurderingen av om konsesjon skal gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep.
NVE har vurdert alle praktisk gjennomferbare tiltak som vil kunne redusere skadene og ulempene ved
tiltaket. NVE har satt vilkar i konsesjonen som anses egnet for 4 avbete en negativ utvikling i
vannforekomsten, herunder krav om minstevannfering og standardvilkdr som gir
vassdragsmyndighetene, herunder DN/Fylkesmannen etter vilkarenes post 5, anledning til & gi palegg
om tiltak som senere kan bedre forholdene i det bererte vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten
av inngrepet til & vare storre enn skadene og ulempene ved tiltaket. Videre har NVE vurdert at
hensikten med inngrepet i form av fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan oppnés med
andre midler som miljomessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.



