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Samandrag

Seknaden gjeld loyve etter § 8 i vassressurslova til bygging av Kverninga kraftverk og overforing av
vatn fra Sandbekken til Kverninga og handsamast etter reglane i kap. 3 i same lov. Det er vidare sokt
om loyve etter energilova til bygging og drift av Kverninga kraftverk, med tilhoyrande koplingsanlegg
og kraftlinjer.

Fire grunneigarar har gétt saman for & gjere nytte av vasskraftressursane pa eigedomane sine gjennom
det planlagde kraftverket i Kverninga, samt overfering av vatn frd Sandbekken til det same prosjektet.

Kverninga og Sandbekken er to sideelvar til Rena, og ligg i Rendalen kommune i Hedmark. Elvane
drenerer eit omrade pa til saman 42,9 km”. Samla har desse elvane ei middelvassfering pa 0,52 m’/s
(0,37 og 0,15 m*/s for hevesvis Kverninga og Sandbekken). Kraftverket skal nytte eit fall pa 309 m.
Inntaket i Kverninga er planlagt pa kote 583, inntaket i Sandbekken pa kote 585 moh og kraftstasjonen
skal byggjast pa kote 274 moh. Planlagd installert effekt er 2,5 MW med maksimal slukeevne sett til
1,0 m*/s. Gjennomsnittleg arsproduksjon er rekna & bli 6,2 GWh. Det er foresltt slepp av
minstevassforing pa 150 I/s om sommaren og 50 /s om vinteren. Denne skal fordelast pa dei to elvane
etter middelavrenning. Utbyggingskostnadane er berekna til 23,2 mill. kr.
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Ved inntaket i Kverninga blir det oppfert ein 3 m heg og 15 -20 m lang fyllingsdam, der
inntakskonstruksjon og overlop vert laga i betong. Reyrgata fra inntaket i Kverninga til kraftstasjonen
blir pa om lag 1745 m. Ved inntaket i Sandbekken blir det bygd ein 2 m heg og 5 — 10 m lang dam.
Rayrgata som overforer vatnet fra Sandbekken til Kverninga blir 460 m og vil krysse to bekkar for den
koplast pa royrgata frad Kverninga. Heile vassvegen skal gravast ned. I tillegg til hogst av skog vil det i
eit lite parti ca. 250 m oppstraums kraftstasjonen vere ngdvendig 4 sprenge.

Om lag 50 m ovanfor det planlagde inntaket i Kverninga gar det ein eksisterande skogsveg. Denne mé
truleg oppgraderast, og det ma byggjast ca 50 m ny permanent veg som tilkomst til inntaket. Til
inntaket i Sandbekken er det berre behov for anleggsveg. Det er ogsd planlagt 120 m ny veg inn til
kraftstasjonen fra eksisterande veg. Det er planlagt nedgraven jordkabel fra kraftstasjonen og nordover
langs ein eksisterande veg til eit pakoplingspunkt pa eksisterande nett. Kabelen vil ha ei lengde pa om
lag 2750 m.

Kverninga og Sandbekken renn i hovudsak gjennom skrinn lavfuruskog pa morenemassar. Ein del av
den péverka elvestrekninga i Kverninga er kategorisert som naturtype bekkekloft. Denne vil bli
paverka av redusert vassforing. Det er totalt registrert 9 raudlisteartar innanfor influensomréadet. Av
desse er 6 lavartar og dei siste 3 er sopp som lever i ved. To av artane, tradragg og hodeskoddelav, ligg
slik til at dei kan verte paverka av tiltaket dersom det ikkje vert teke forehandsreglar. Den viktigaste
negative konsekvensen av utbygginga vil vere redusert vassforing i Kverninga og Sandbekken, noko
som vil paverke fuktkrevjande artar. Noko av denne péverknaden kan truleg oppvegast av at
granskogen langs elva og bekkeklofta bidreg med & oppretthalde fuktnivéaet. Rett oppstraums planlagt
kraftstasjonsomréde er det landskapskvalitetar som fossar og ei jettegryte, men desse er lite synlege fra
omgjevnadane.

Rendalen kommune er positive til prosjektet, men peikar pa konfliktar knytt til fisk og
ferskvassorganismar, lav, sopp og moseflora, deriblant 9 raudlista artar. Fylkesmannen i Hedmark gér
i mot seknaden med bakgrunn i omsyn til det biologiske mangfaldet og spesielt fuktkrevjande artar
knytt til dei to elvene. Hedmark fylkeskommune har fétt innfridd sitt krav om arkeologisk underseking
av omrédet. Ingen automatisk freda kulturminne vart funne. Statens Vegvesen region ost gjev lgyve til
utvida bruk av avkjersel i samband med tilkomst til kraftstasjonen.

Ei utbygging etter omsgkt plan vil gje om lag 6,2 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon. Dette er ein
produksjon som er vanleg for smékraftverk. Sjolv om dette isolert sett ikkje er eit vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk samla sett ein stor del av ny tilgang dei seinare ar. |
2010 klarerte NVE om lag 0,9 TWh ny energi fra sméakraftverk. Dei aller fleste prosjekta vil ha
enkelte negative konsekvensar for ei eller fleire alimenne interesser. NVE meiner at si lenge desse
interessene ikkje er av svart stor verdi eller dersom dei kan avbetast i tilstrekkeleg grad gjennom
vilkar, sé kan tiltaket fa konsesjon. Dei konsesjonsgitte tiitaka vil vere eit bidrag i den politiske
satsinga pa smékraftverk og pa fornybar energi. Tiltaket vil gje varige inntekter til sekjar, grunneigarar
og kommunen.

I vurderinga har NVE i hovudsak lagt vekt pa at tiltaket vil gje ny fornybar energi p om lag 6,2
GWh/ar i tillegg til positive ringverknader i lokalmiljeet. Omsynet til biologisk mangfald og sarskilt
dei raudlista fuktkrevjande artane er kartlagt. For & avbete ein del av ulempene for desse verdiane,
samt generelle natur- og landskapsverdiar i omradet meiner NVE at eit slepp av minstevassforing med
storleik som sesongmessige lagvassfaringar og vektlegging av terrengtilpassing av vegar og andre
inngrep vil vere viktige tiltak. I tillegg vil fukttilhova i bekkeklaftene betre kunne oppretthaldast ved at
ein let det st att granskog ved elva i desse omrada. Under foresetnad av at dei avbetande tiltaka blir
gjennomfort meiner NVE at konsekvensane kan reduserast i ei slik grad av verknadane for allmenne
og private interesser er akseptable.
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NVE meiner at fordelane av det omsekte tiltaket er storre enn skadar og ulemper for allmenne
og private interesser slik at kravet i vassressurslova § 25 er oppfylt. NVE gjev grunneigarane v/
Knut Erlend Hagen loyve etter vassressurslova § 8 til bygging av Kverninga kraftverk og til
overforing av Sandbekken. Layvet vert gjeve pa naerare fastsette vilkar.

Seknad
NVE har motteke folgjande soknad fra grunneigarane ved Knut Erlend Hagen, datert 31.08.2010:

“Grunneierne onsker a utnytte vannfallet i Kverninga i Rendalen kommune i Hedmark fylke, og
saker herved om folgende tillatelser:

1. Etter vannressursioven, jf. § 8, om tillatelse til
e A4 bygge Kverninga Kraftverk som beskrevet i soknaden.
o A overfore vann fra Sandbekken til Kverninga.

2. Etter energiloven om tillatelse til:

e Bygging og drift av Kverninga Krafiverk, med tilhorende koblingsanlegg og krafilinjer
som beskrevet i soknaden.”

Kverninga kraftverk, hovuddata

TILSIG

Nedbarfelt km? 42,9
Arleg tilsig til inntaket mill.m* 16,5
Spesifikk avrenning I/s/km® 12,2
Middelvassfaring m’/s 0,52
Alminneleg lagvassfering m’/s 0,064
5-persentil sommar (1/5-30/9) m’/s 0,151
5-persentil vinter (1/10-30/4) m*/s 0,051
KRAFTVERK

Inntak moh. 582
Avlaup moh. 276
Lengde pa berart elvestrekning m 3800
Brutto fallhagd m 306
Midlere energiekvivalent kWh/m® 0,73
Slukeevne, maks m’/s 1,0
Slukeevne, min m*/s 0,05
Tillepsrayr, diameter mm 700 og 400
Tillepsrayr/itunell, lengde m 1745 og 430
Installert effekt, maks Mw 2,51
Brukstid timer 2477
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 2,0
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 43
Produksjon, arlig middel GWh 62
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 24,2

Utbyggingspris kr/kWh 3,90
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Kverninga kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Yteevne MVA 2,8
Spenning kv 0,66
TRANSFORMATOR

Yteevne MVA 2,8
Omsetning kV/ikV 0,66/22
NETTILKNYTING (kraftlinjer/kablar)

Lengde km 2,75
Nominell spenning kV 22
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel
Heyringsuttalar

Soknaden er handsama etter reglane i kapittel 3 i vassressurslova. Den er kunngjort og lagt ut til
offentleg ettersyn. I tillegg har seknaden vore sendt lokale myndigheiter og interesseorganisasjonar,
samt involverte partar for uttale. NVE var pa synfaring i omrédet den 07.06.2011 saman med
representantar for tiltakshavar, kommunen, Fylkesmannen, fylkeskommunen og konsulent for
prosjektet. Sekjar har fatt heve til & kommentere hoyringsuttalane.

NVE har motteke folgjande merknadar til seknaden:

Rendalen kommune er i kommunestyremotet den 25.11.2010 positive til utbygging av Kverninga
kraftverk. Dei papeikar samstundes at tiltaket vil ha stor negativ konsekvens for fisk og
botndyrfaunaen i vassdraget. Den reduserte vasstanden vil ogsa paverke lav, sopp og moseflora (blant
anna 9 raudlista artar) negativt. Spesielt bekkedalen i Kverninga har potensiale for fleire raudlisteartar,
og fleire av desse vil forsvinne fra omradet. For vilt som berre indirekte vert rdka av tiltaket er
konsekvensane mindre, men ein ber ta omsyn til viltet ved & unngé anleggarbeid om varen.
Konsekvensane for landskapsbildet vil bli mindre etter kvart som ein kjem ut i driftsperioden, men
estetiske verdiar vil bli svekka. Tiltaket har liten paverknad pa kulturmiljeet. Det ber utvisast varsemd
ovanfor kulturminne og det ber leggjast til rette for revegetering med stadeigen vegetasjon og
istandsetjing av omrade der ein gjer fysiske inngrep. Kommunestyret har ingen vesentlege merknadar
til den tekniske utforminga av tiltaket. Kommunestyret er kjend med at tiltaket avvik fra gjeldande
arealbruksferemal og avventar svar pa konsesjonshandsaminga for eit eventuelt krav til handsaming
etter plan- og bygningslova vert fremja.

Fylkesmannen i Hedmark uttalar i brev av 08.10.2010 at dei ikkje kjenner til at det omsokte tiltaket
vil ha vesentleg paverknad pa landbruk og forhold som omfattar forureining og friluftsliv. Tiltaket vil
paverke landskapsforhold negativt. Med foresetnad om minstevassforing av minst den omsokte
storleik vil tiltaket sannsynlegvis medfore avgrensa negative verknader for fisk og andre vasslevande
organismar. Tiltaket vil medfere negativ paverknad pa ferekomsten av to sarbare lavartar, samt
vegetasjon i to regionalt viktige bekkeklafter som er avhengig av hoge fuktverdiar. Dette er forhold
som kanskje i nokon grad kan avbetast ved tilstrekkjeleg minstevassforing og ved at grunneigarane
avstar fra hogst av skogen i dei aktuelle naturtypane. Fylkesmannen vil likevel, og syner til
naturmangfaldlova § 9 og vassforvaltningsforskrifta § 12, av omsyn til terrestrisk biologisk mangfald
frardde at konsesjon vert gjeve. Dersom NVE likevel vel a gje konsesjon vil Fylkesmannen oppmode
om at det av omsyn til vasslevande organismar samt fuktkrevjande terrestre artar vert fastsett
minstevassforing minst like stor som omsgkt. Det er framleis knytt uvisse kring paverknad av redusert
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vassforing pé fuktkrevjande mose- og lavartar. FM anbefalar at ferekomstane av skoddelav og
trddragg blir grundig undersokt for utbygging, samt med oppfelgjande undersokingar etter utbygging
for 4 overvake eventuelle endringar i populasjonen. Det er eit nasjonalt mal & stoppe tapet av biologisk
mangfald. Sidan ei eventuell utbygging av Kverninga og Sandbekken kan setje skoddelav og tradragg
i fare, vil dette auke verdien av dei fi populasjonane av desse artane i andre bekkeklofter i fylket.

Hedmark fylkeskommune uttalar i brev av 08.11.2010 at tiltaksomradet ikkje tidlegare er registrert
med automatisk freda kulturminne. Dei siste ara har fylkeskommunen gjort undersekingar i omrader
ner tiltaksomradet der det er funne forhistoriske gravminne, gamle dyrkingsspor og ferdselsvegar,
noko som vitnar om fast gardsbusetnad i jernalderen. Det er naturleg & tru at det omsekte omradet kan
vere eitt av fleire utmarksomrade til denne tidlege gardsbusetnaden. Spor etter aktivitetar som for
eksempel fangst og framstilling av jern kan ein finne spor av i terrenget i dag. Sidan tiltaksomradet
bestar av relativt store areal er det sjanse for at det kan komme i konflikt med automatisk freda
kulturminne. Undersoking vart utfort i samband med sluttsynfaringa utan at det vart gjort funn.
Fylkeskommunen har difor ingen andre merknader enn & syne til den generelle plikta om aktsemd etter
kulturminnelova § 8.

Statens vegvesen region gst gjev i brev av 19.10.2010 tiltakshavarane loyve til utvida bruk av
avkjorsel fra fylkesveg 30 ved Ostamyra som tilkomst til kraftstasjon. Dei har elles ingen merknadar
til seknaden.

Sekjar sin kommentar til heyringsuttalane
Sokjar har i e-post av 02.02.2011 kommentert dei innkomne heyringsuttalane slik:

”Generell kommentar.

Det er i forarbeidet til konsesjonssoknaden utarbeidet en meget grundig Miljorapport for
Kverninga og Sandbekken av erfarne fagfolk (biolog og botaniker) i samarbeid med
Multiconsult. Horingsnotatene bringer ikke inn nye momenter av betydning for prosjektet.
Tiltaksomradet ligger i en bratt li med trivielt skogsmiljo mellom to skogsbilveier. Det ligger i
sin helhet utenfor inngrepsfritt areal (INON omrader), omradet er ikke vernet og det er ikke
truede vegetasjonstyper eller arter her. Omrddet er ikke synlig fra neerliggende vei eller
bebyggelse og det er ingen trekkruter for vilt eller merkede stier i omradet. Det er ikke
registrert fredede kulturminner. Influensomrddet omfatter ikke dyrket mark eller beite.
Grunnen er meget karrig og bestar i det vesentligste av lasmasser og grus fra
breelvavsetninger. Det vil veere lite behov for sprenging. Grunnvannet berores ikke. Rorgaten
skal graves ned og blir ikke mer synlig enn en hogstflate som revegeteres. Elveleiet berores
ikke bortsett fra ved inntak og utslipp. Gammel granskog skal bevares for og opprettholde
Sfuktighet. Bekkekloft formasjonene forblir uberort. Voksestedene for de 2 paviste sarbare
artene forblir uberort. Stokkbekken og andre mindre bekker i omradet berores ikke. Det er
ikke fisk av betydning pa utbyggingsstrekningen.

Horingsnotatet fra Rendalen kommune.
Radmannens forslag til innstilling.

Vire kommentarer

Til punkt 2.

Her er kommunens saksbehandler inkonsekvent og mangler lokalkunnskap. Forst anforer han
under ”Radmannens vurdering” at: ”Konsekvensene i den store sammenheng for fisken, i
hovedsak orret, vil uansett veere liten da det er et lite egnet habitat for fisk”. Deretter sier han
i punkt 2 pa innstillingen at "tiltaket vil ha stor negativ konsekvens for fiskelivet og bunndyr
Jaunaen ivassdraget.” Grunnen i bade Sandbekken og Kverninga er meget karrig og gir lite
grunnlag for bunndyrfauna. I Sandbekken er det ikke fisk, den er rett og slett for liten. 1
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Kverninga er det kun fisk langt oppstroms inntaket og nedstroms stasjonen der elven renner ut
i Rena. I det bratte partiet/fallet som far mindre vannforing etter utbygging, men som ellers
blir uberort, er det ikke fisk av betydning. Ingen av vassdragene er gyte- eller oppvekstbekker
for Renaorreten. Folgelig vil ikke utbygging ha negativ konsekvens av betydning pad dette
omrddet, hvilket bekreftes av Fylkesmannens uttalelse.

Til punkt 3.

Traseen gar gjennom karrig, glissen lavfuruskog. Det er ikke spillplasser eller
ynglingsbiotoper her som nodvendiggjor spesielle hensyn til arstidene.

Til punkt 4.

Elvelapet forblir uberort bortsett fra ved inntaksdammen og ved stasjonen. Forandringene blir
ikke synlige fra vei eller brukte stier.

Til punkt 7.

Soknaden konsesjonsbehandles og skal ikke behandles etter Plan- og bygningsloven.

Ad vedtak i Kommunestyret:

Miljoutvalgets enstemmige positive uttalelse er vi glade for. Kommunestyret var ogsa positive
til utbygging og alle stemte for utbygging. Radmannens forslag til innstilling ble vedtatt med
17 stemmer for og I stemme imot. Denne ene stemte for et eget, forenklet forslag.

Horingsnotatet fra Fylkesmannen:

Pa side 2 i annet avsnitt heter det at “storstedelen av den berorte strekningen av Kverninga er
registrert som en regionalt viktig naturtype (bekkeklaft, utforming bergvegg....” Dette er ikke
korrekt idet det kun er et lite, kortere parti nedre del som har bekkekloft og bergvegg.

Pa side 2, i tredje avsnitt star det ”Neer Sandbekken vokser skoddelav pa en steinblokk, og pa
en nordvendt bergvegg ved Kverninga er tradragg registrert. Bade skoddelav og tradragg er
klassifisert som sarbare (VU) i Norsk radliste 2006 .

Var kommentar:

Det er viktig a merke seg at det kun er disse 2 artene som muligens vil kunne influeres noe
negativt av mindre vannforing. Ingen av de andre registrerte rodlisteartene i omradet berores.
Stokkbekken og andre smdabekker i omradet berores ikke. Verken skoddelav eller tradragg er
truet. Begge er relativt hyppig forekommende og vokser i fuktig granskog og pa skyggefulle
steder. De er altsa ikke avhengig av et vassdrag for a leve. Skoddelav er da ogsa bare pavist
neer Sandbekken og ikke i selve bekkefaret. For begge er det stor grad av usikkerhet hvorvidt
redusert vannforing vil ha negativ effekt, noe Fylkesmannen pdpeker i siste avsnitt pa side 3:
”Det er fortsatt usikkerhet om hvordan redusert vannforing i elver og bekker pavirker mose-
og lavarter som antas G veere omfintlig for reduksjon av lokal fuktighet.”

Rortraseen skal graves ned og blir liggende et godt stykke fra det svingete elvelapet.
Voksestedene blir altsa ikke fysisk berort. De skyggefulle partiene i kigfter og nordvendte
vegger forblir skyggefulle. Vi skal bevare den gamle granskogen. Vi mener det fuktige miljoet
vil bevares selv med liten minstevannforing. Dette underbygges av at disse artene ellers ogsa
vokser pa skyggefulle steder og i fuktig granskog uavhengig av elvelop.

I nederste avsnitt pa side 2 heter det: 1 Sandbekken kan fisk sannsynligvis ga 4-500 meter
opp fra Rena.” Dette er bare teori. Det er ikke fisk i Sandbekken.

Utbygging av Kverninga med overforing fra Sandbekken medforer sveert liten, om i det hele
tatt noen, negativ innvirkning pa miljoet med anforte avbotende tiltak. Vi kan ikke se at det er
Jforventet skadevirkning som kan forsvare at tiltaket ikke kan gjennomfores av hensyn til det
terrestriske, biologiske mangfoldet.
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Ad fastsettelse av minstevannforing.

Fordi det ikke er fisk av betydning pa fallstrekningen som bygges ut, og de omtalte 2 lavartene
ikke er direkte avhengig av elvene for G trives, mener vi at betydningen av minstevannforingen
ikke bar tillegges for stor vekt. Dette har vi ogsa gitt klart utrykk for i grunneiernes
kommentarer i konsesjonssoknadens kapittel 3 pa side 9. Produksjonstap pé grunn av for hoyt
krav til minstevannforing vil sla veldig uheldig ut pG ekonomien i prosjektet. Det er i
konsesjonssoknaden foreslatt G benytte 5-percentilen sommer og vinter. Dette utgjor, pa grunn
av det haye bruttofallet i anlegget, et tap pa ca. 1,7 GWh, med fordeling 1,0 GWh sommer og
0,7 GWh vinter, hvilket er hele 27 % mdlt mot gjenveerende netto produksjon.

Vi ber derfor om at NVE om mulig kan redusere vintertappingen sa mye som mulig, helst ned
mot 30 I/s. Vi vil fa anfore at det i omradet er kaldt, stabilt vinterklima med mye sno som
bevarer fuktigheten og reduserer krav til tapping. Nar det gjelder sommerstid, sa vil ikke
elveleiet bli berort direkte av uthyggingen og de skyggefulle partiene vil forbli uforandret og
granskogen bevart. Som kommentert over er de sarbare artene ikke avhengig av en elv for a
leve — og folgelig ikke avhengig av en seerlig stor sommervannforing for a leve videre, og vi
ber derfor om at sommertappingen settes til 100 l/s.

Sluttkommentar.

Det er ikke innkommet noen alvorlige innvendinger til tiltaket verken fra private eller
allmenne interesser.

Samfunnsnytten er apenbart vesentlig storre enn et eventuelt og usikkert tap av miljokvalitet.
Gjennomforing av tiltaket vil ha mange positive effekter:

Gi okt aktivitet og neeringsutvikling i kommunen for héndverkere og smabedrifier bade i
bygge- og drifisfase.

Bedre okonomien til gardene med

-sikring av bosetting og drift med positiv effekt ogsa pa kulturlandskapet

-bedre akonomi til vedlikehold og videre utvikling av gardsdrifia

-styrke mulighetene for overtagelse og drift av neste generasjon

Oke kommunens skatteinntekter.

Oke fornybar krafiproduksjon i et omrade der det er lite av dette fra for.

Samfunnsnytten med produksjon av ren, fornybar energi som vil kunne dekke bygdas behov for
strom (over 300 husstander) er viktig og er storre enn de meget sma, begrensede tap av
miljokvalitet. Lokal produksjon av ren energi gir et lite, men viktig bidrag til produksjon av
ren, fornybar energi i Norge. Kommunens energiregnskap far et viktig positivt tilskudd. Under
henvisning til Vannressurslovens § 25 og Vannforvaltningsforskrifiens § 12 b) vil vi derfor
hevde at tiltaket bor og kan gjennomfores.”

Noregs vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om sekjar

Tiltakshavar for Kverninga kraftverk er fire grunneigarar i omradet v/Knut Erlend Hagen. Det er tenkt
4 drive foretaket som eit AS.

Om sgknaden

Grunneigarane v/Knut Erlend Hagen sokjer etter vassressurslova § 8 om lgyve til 4 byggje Kverninga
kraftverk, samt overfore vatn frd Sandbekken til Kverninga. Vidare vert det sekt om loyve etter
energilova til 4 byggje og drifte Kverninga kraftverk med tiloyrande koplingsanlegg og kraftlinjer.
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Kraftverket vil nytte eit fall pa 309 m. Inntaket i Kverninga er planlagt pa kote 583, inntaket i
Sandbekken pa kote 585 moh og kraftstasjonen skal byggast pa kote 274 moh. Det skal overforast vatn
fr4 Sandbekken til Kverninga. Dette blir gjort via ein rayrleidning pa om lag 460 m. Det er i seknaden
sa vidt nemnt at sgkjar har vurdert alternative prosjekt, blant anna utan overfering av Sandbekken.
Desse alternativa er ikkje lagt fram som reelle fra sekjar si side, og NVE har difor ikkje vurdert desse
alternativa her.

Det er planlagt ein installert effekt for kraftverket pa 2,5 MW noko som vil gje ein gjennomsnittleg
arsproduksjon pd 6,2 GWh.

Utbygging av Kverninga kraftverk krev konsesjon etter vassressurslova § 8. Konsesjon kan berre
gjevast dersom fordelane med tiltaket vil overstige skader og ulemper for allmenne og private
interesser som vert paverka i vassdraget eller tilhgyrande nedberfelt, jf. § 25.

Skildring av omradet

Kverninga kraftverk er planlagt i Rendalen kommune i Hedmark fylke. Tiltaksomradet ligg 5 mil sor
for Tynset. Kverninga og Sandbekken er sideelver til Rena, og er del av Glommavassdraget.

Kraftverket vil utnytte eit nedborsfelt pa 42,9 km®. Det er ingen innsjear i nedbersfeltet. Hagste og
lagaste hogdekote for nedbersfeltet er hovesvis 1124 og 582 moh. Snaufjellandelen i feltet er pa 20 %.

Landskapet i tiltaksomradet er representativt for regionen. Sjolve elva er skjult av vegetasjonen og
landskapselement som fossar og jettegryte er difor synlege berre lokalt i landskapet. Rayrgatetraseen
vil ga gjennom lavfuruskog, medan det langs elvestrengen veks granskog.

Eksisterande inngrep i vassdraget

Skogen i omrédet er prega av tidlegare hogst. Det gir skogsbilvegar som kryssar bekkane bade nede i
dalbotn og i lia ovanfor planlagt inntak. Ein traktorveg kryssar Kverninga og gér eit stykke opp langs
sersida av elva. Det gér ogsa ein liten stikkveg oppover lia rett sor for Sandbekken, der det ligg eit
grustak nzr bekken. Kverninga renn ut i Rena om lag 5 km oppstraums utlepet fra Rendalen kraftverk.

Teknisk plan
Overforingar

Sandbekken ligg sor for Kverninga og skal overforast til Kverninga for 4 auke produksjonen i
Kverninga kraftverk. Overforinga vil f4 ein kapasitet pa 0,3 m*/s. Vatnet skal forast i rayr som koplast
inn pa royrgata i Kverninga. Overferingsroyret vil krysse to bekkar; ein sidebekk til Sandbekken 300
m sor for Kverninga, og Stokkbekken 200 m ser for Kverninga. Samla lengde pa overferingsreyrgata
blir 460 m.

Inntak

Inntaket i Kverninga er planlagt pa kote 583. Det er planlagt ein ca 2-3 m heg og 15 til 20 m brei
fyllingsdam. Inntakskonstruksjon med varegrind, arrangement for slepp av minstevassforing og
stengeanordning skal byggjast i enden av dammen p4 sersida av elva. Inntak i Sandbekken er planlagt
pa kote 585. Inntaksarrangementet vil vere liknande det i Kverninga og besta av ein om lag 2 m heg
og 5-10 m lang dam.
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Royrgate

Heile royrgata skal gravast ned, ogsé dei partia av overferingsroyret som kryssar andre bekkar.
Royrgata fra inntaket i Kverninga til kraftstasjonen gar pa sersida av elva og vert 1745 m lang med
royr med diameter pd 750 mm. Overforinga av vatn fra Sandbekken skjer i eit 460 m langt royr med
diameter p&4 500 mm. Dette vert kopla inn pa royrgata frd Kverninga ca 120 m nedstraums inntaket i
Kverninga. Det vil vere nedvendig med noko hogst langs delar av vassvegen. Det kan ogsa vere
aktuelt med sprenging nokre titals meter om lag 250 m oppstraums kraftstasjonen.

Kraftstasjon

Kraftstasjonen er tenkt plassert pa kote 274, pa sersida av elva, 120 m fra veg der ei bru kryssar elva.
Storleiken pa bygget blir ca 80 m. Arealbehovet ved kraftstasjonen vil vere ca 0,5 daa.

Kraftstasjonen vil fa ein Pelton-turbin med installert effekt pa 2,5 MW. Turbinen vil ha maksimal
slukeevne pa 1,0 m’/s og minste slukeevne p4 0,05 m’. Generatoren far yteevne pa 2,8 MVA og
spenning pé 0,66 kV. Transformatoren skal ha yteevne pa 2,8 MV A med omsetning pa 0,66 kV/22
kV.

Elektriske anlegg

Fra krafistasjonen og nordover langs eksisterande veg til eksisterande 22 kV-nett skal det leggjast
jordkabel. Jordkabelen vil fa ei lengde pa 2750 m. Nord-Osterdal Kraftlag er omradekonsesjongr.

Veg

50 m ovanfor inntaksdammen gér det ein eksisterande skogsveg. Denne ma truleg oppgraderast. Fra
denne vegen vert det bygd 50 m ny veg som tilkomst til inntaket i Kverninga. Til inntaket i
Sandbekken vil det vere behov for anleggsveg, men denne skal tilbakeforast etter anleggsperioden.
Det mé ogsa byggjast 120 m veg fra eksisterande veg til kraftstasjonen.

Massetak og deponi

Noko masse vil verte til overs fra groftearbeid, men i hovudsak skal desse nyttast pa prosjektet.
Overskotsmassane arronderast i traseen.

Hydrologisk grunnlag

Kraftverket nyttar eit nedberfelt pa 42,9 km” ved inntaket (inkludert overforing av Sandbekken) og
middelvassfaringa er berekna til 0,52 m*/s. Snaufjelldelen i feltet er pa 20 %, effektiv innsjeprosent er
pa 0,0 % og delen bre i nedberfeltet er pa 0,0 %. Vassdraget har hog vassfering tidleg p4 sommaren og
jamt tilsig om vinteren som folgje av myrterreng. Lagaste vassforing opptrer gjerne om vinteren. 5-
persentil sommar- og vintervassforing er berekna til hovesvis 151 og 51 I/s. Alminneleg lagvassforing
for vassdraget ved inntaket (inkludert overforing) er berekna til 64 Vs. Maksimal slukeevne i
kraftverket er planlagt til 1,0 m*/s og minste slukeevne 0,05 m*/s. Det er foreslatt & sleppe ei
minstevassforing pa 150 Vs i perioden 01.05. til 30.09. og 50 I/s resten av dret. Minstevassferinga skal
fordelast etter normalavrenning noko som betyr 105 I/s i kverninga og 45 1/s i Sandbekken om
sommaren. Tilsvarande for vinteren vert 35 Vs og 15 I/s. I folgje seknaden vil dette medfere at 53 %
av tilgjengelig vassmengde vert nytta til kraftproduksjon.
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Produksjon og kostnadar

Sekjar har berekna gjennomsnittleg kraftproduksjon i Kverninga kraftverk til ca. 6,2 GWh fordelt pa
2,0 GWh vinterproduksjon og 4,2 GWh sommarproduksjon. Byggjekostnadane er estimert til 23,2
mill. kr. Dette gjev ein utbyggingspris pa 3,74 kr/kWh.

Arealbruk og eigedomsforhold

Samla permanent arealbruk er berekna til ca.14,5 daa fordelt pa reoyrgate (8,5 daa), dam og inntak (1,5
daa), overforing fra Sandbekken (2,5 daa), veg til dam (0,5 daa), kraftstasjon (0,5 daa) og tilkomstveg
til kraftstasjonen (1,0 daa). I tillegg kjem det midlertidig bruk av 34 daa fordelt pa royrgate (32,0 daa),
riggomrade til kraftstasjon (1,0 daa) og riggomréde til inntak (1,0 daa). I anleggsperioden vil tiltaket
nytte eit areal pa totalt 48,5 daa.

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Utbyggingsomradet er i Rendalen kommuneplan avsett som landbruks-, natur- og friluftsomrade
(LNF-omrade). Ved ein ev. konsesjon mé difor kommunen kontaktast for & avklare arealbruken i
forhold til kommuneplanen sin arealdel.

Samla plan (SP)

Kverninga kraftverk vert ikkje omfatta av Samla plan (SP) sidan installert effekt er under 10 MW.
Prosjektet er heller ikkje i konflikt med andre SP-prosjekt.

Verneplan for vassdrag

Vassdraget er ikkje med i verneplan for vassdrag.

Inngrepsfrie omrade (INON)
Tiltaket vil ikkje redusere INON.

Nasjonale laksevassdrag

Vassdraget er ikkje blant dei nasjonale laksevassdraga.

Verknader av tiltaket - fordelar og skadar/ulemper

Nedanfor har vi gjeve ei oversikt over kva NVE ser som dei viktigaste fordelane og skadane/ulempene
ved den planlagde utbygginga:

Fordelar

= Prosjektet vil i folgje seknaden gje ca. 6,2 GWh i arleg fornybar energiproduksjon.
= Tiltaket vil styrkje naringsgrunnlaget for tiltakshavarar og bidrar til lokal verdiskaping.

Ulemper

= Ei utbygging vil medfore redusert vassforing i Kverninga og Sandbekken.

* Sidan tiltaket er planlagt med overforing vil inngrepa i landskapet verte relativt store.

= Tiltaket omfattar omrade der det er gjort registreringar av viktige naturtypar og raudlista artar.
Séleis kan tiltaket medfore negative konsekvensar for det biologiske mangfaldet i elva og omrade
knytt til denne.
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NVEs vurdering

Det er sgkt om konsesjon for bygging av Kverninga kraftverk i Rendalen kommune. Samt overforing
av Sandbekken til Kverninga. Inntaket i Kverninga skal liggje pé kote 583 og inntaket i Sandbekken
pé kote 585. Kraftstasjonen er planlagt pa kote 274.

Rendalen kommune er positive til utbygginga. Fylkesmannen i Hedmark meiner at det ikkje ber
gjevast konsesjon pd bakgrunn av negative konsekvensar for biologisk mangfald. Hedmark
fylkeskommune kravde arkeologisk tilleggsundersgking. Dette kravet vart innfridd og dei hadde ingen
vidare merknadar. Statens vegvesen region ost gjev layve til auka bruk av eksisterande avkjorsel som
tilkomst til kraftstasjonen.

Hydrologiske verknader av utbygginga

Det planlagde prosjektet Kverninga kraftverk har eit nedberfelt pa 42,9 km? og middelvassforinga er
berekna til 0,52 m°/s. Maksimal slukeevne er sett til 1,0 m>/s noko som utgjer 192 % av
middelvassforinga. I eit &r med avrenning lik gjennomsnittet vil det vere overlep over dammen 48
dagar. I eit middels 4r vil det ikkje vere nokon dagar der vassforinga er ligare enn summen av minste
slukeevne og minstevassforinga, og kraftverket difor ma sta. Nér dette likevel skulle hende m4 heile
tilsiget sleppast forbi inntaket, og produksjonen mé stoppe. Allminneleg lagvassforing ved inntaket er
berekna til 64 I/s. 5-persentil verdien for sommar- og vintervassfering er berekna til hovesvis 151 I/s
og 51 I/s. Det er foreslatt slepp av minstevassforing lik 5-persentilverdien.

Dersom det planlagde prosjektet i Kverninga vert realisert vil vassferinga i eit gjennomsnittleg ar for
ein stor del vere prega av slukeevna som er planlagt i kraftverket. Minstevassforinga vil i periodar vere
den dominerande vassforinga i elvane. Ein vil fa farre periodar med flaumvassfering over aret, men
som nemnt ovanfor vil ein framleis ha vassforing der det er overlap over dammen eit visst tal dagar i
aret. NVE meiner dette vil vere med pa & oppretthalde noko av vassdraget sin naturlege
vassferingsdynamikk.

Biologisk mangfald

Terrestrisk miljo

Multiconsult AS og Miljefaglig utredning AS (MU) har gjort feltregistreringar av flora i
influensomradet rundt Kverninga og Sandbekken. Naturtypar, karplanter, mosar og lav er undersokt.

Det er registrert regionalt viktig (B) bekkekloft og lokalt viktig (C) gammal barskog i influensomradet.
I alt er det registrert 10 raudlista artar. 2 av desse er fuktkrevjande artar, som er antatt 4 kunne bli
negativt paverka av ei utbygging.

I folgje DN-handbok nr 13 gjev gammal barskog gode livsvilkar for artar som er heilt avhengige av
dei stabile forholda og strukturane som oppstar nar ekosystem blir gamle. I dagens menneskepaverka
samfunn er det f& okosystem som et uforstyrra av menneske over tid, og dermed rekk a oppné denne
kontinuiteten. Ein gammal skog vil innehalde fleire sjikt og alderen pa trea vil variere. Eit viktig
kjenneteikn pa skog som er lite paverka av menneske er mykje liggande og stdande ded ved og tre. Ein
slik skog med fleire aldrar og strukturar rommar habitat for svert mange og gjerne spesialiserte artar.
Naturtypen er pa tilbakegang, noko som har fort til at mange artar med tilknyting til gammal barskog
har enda opp pa raudlista.

Gammal barskog er ikkje direkte knytt til vassdraget. Den kan ha eit fuktig miljo, og kan vere viktig
som buffer langs elva for & oppretthalde fuktnivéet i ei bekkekloft. I influensomradet er gammal
barskog definert to stadar. Den eine er ved Stokkbekken, mellom Sandbekken og Kverninga. Dette
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omrédet vil ikkje bli raka av det planlagde prosjektet. Den andre lokaliteten er nord for Sandbekken
om lag 200 m nedstraums inntaket til overforinga. Skogen vert her ikkje direkte pdverka, men
elvestrekninga vil fa redusert vassforing.

Bekkekloft er omtala som ein viktig naturtype i DN-handbok nr 13 (2006). Naturtypen er kjenneteikna
av konstant hege luftfuktverdiar og kan romme ulike utformingar og variasjonar innanfor same
vassdrag. Desse vekslingane i naturforhold gjev potensiale for eit hogt artsmangfald og stort innslag
av raudlisteartar. Alle inngrep som endrar fukt- og lystilhova i naturtypen vil vere ein trussel for
mangfaldet.

Bekkekloft er ein naturtype direkte knytt til vassdraget. Den er utforma pa bakgrunn av elva sin
topografi, orientering i terrenget og vassfering. Frafering av vatn vil paverke naturtypen og artane som
lever der negativt. Fylkesmannen skriv i sin uttale at redusert vassfering eller hogst langs bekkane vil
kunne fore til svekka livsvilkar for dei raudlista fuktkrevjande lavartane. Dei to lavartane som er rekna
som fuktkrevjande er tradragg og hodeskoddelav.

Tradragg veks hovudsakleg pa greiner av gran i fuktig granskog, samt pa skuggefulle og mosekledde
bergveggar. Sjeldan kan den ogsa opptre pa stein i fjellet og klippar ved havet. I hovudsak finn ein
tradragg i granskogomrade fra Telemark til Nordland. Den kan reknast som vanleg i kystgranskogen i
Trondelag. Elles er arten sjeldan. I Norsk raudliste av 2010 er arten kategorisert som sérbar (VU). Den
viktigaste faktoren som har gjort arten sarbar er arealpaverknader i skog. Arten er truga av hogst og
andre inngrep som terkar ut habitatet (Artsdatabanken).

Hodeskoddelav veks til dels pa mosekledd berg og stein (szrleg i innlandet) og til dels pa stammen av
lauvtre (s®rleg langs kysten), i lysopen og fuktig skog. Bekkekloft er, saman med t.d. skog og
jordbrukslandskap, ein av hovudnaturtypane for denne arten. Arten forekjem spreidd i kyststrok pa
Vestlandet samt i innlandet p&4 Austlandet. Arten er vurdert som sarbar i Norsk raudliste (2010). Arten
er sarbar mot arealpaverknad i skog og jordbrukslandskap. Direkte truslar er knytt til hogst av tre som
arten veks pa og gjengroing av kulturlandskapet (Artsdatabanken).

Multiconsult AS skriv i sin rapport at det er gjennomfort viltkartlegging i Rendalen kommune. Det er
registrert ein trekkveg for elg i omradet, samt hiomréade for bever i hovudelva Rena og nedstraums
influensomradet i Kverninga. Ser for influensomradet er det registrert eit viktig beiteomrade for elg pa
Ostamyra. Det er tidvis trekk fra rein i omradet og Multiconsult AS observerte under synfaring rein
like oppstraums planomradet. Det er tidlegare sett ut tamrein i omradet og det er strid om reinstammen
i dag er tamrein eller villrein. Jaktomréadet pa rein ligg langt utanfor influensomradet.

Av fugl i omréadet er orrfugl og rype vanlege. Multiconsult AS gjorde ogsé ein usikker observasjon av
Vepsevak. Denne har fatt raudlistekategorien EN. MU observerte under si synfaring blant anna orrfugl
og storfugl. Samtidig opplyser MU at der er spelplassar for storfugl i omradet. Kverninga har stryk og
fossar og er saleis eigna habitat/hekkelokalitet for fossekall.

I omradet fins ogsa nokre raudlista pattedyr. Bade gaupe (VU) og jerv (EN) kan forekomme, i tillegg
skjer det streif av ulv (CR) i Rendalen. Multiconsult AS opplyser om at det i folgje Fylkesmannen
ikkje foreligg artsregistreringar (rovfugl) som er unnateke offentleg innsyn.

Nar det gjeld korleis prosjektet vil paverke det terrestre miljoet i omradet er det etter NVE si meining
storst konflikt i samband med dei to bekkekloftene der det er registrert raudlista artar. NVE er einige
med FM om at ein her kan komme i konflikt med verdiar knytt til biologisk mangfald. For bekkeklofta
i Sandbekken gér overferingsrayret oppstraums lokaliteten, og det vil ikkje vere fysiske inngrep som
direkte rékar lokaliteten. Langs Kverninga skal det ga ei 1745 m lang royrgate. Denne skal gravast ned
pa sorsida av elva. Slik det kjem fram av kartmaterialet i Multiconsult AS sin miljerapport vil rayrgata
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NVE

folgje ytterkant av naturtypelokalitet bekkekloft og ikkje direkte rake denne med fysiske inngrep. Den
raudlista lavarten tridragg er registrert p& motsett side av elva for den planlagde reyrgata og vil saleis
ikkje bli réka av fysiske inngrep. Like fullt vil elvestrengen bli frafert vatn og dette vil paverke miljoet
i bekkekloftene. Bade trddragg og hodeskoddelav er begge artar som kan leve i relativt ulike milje. I
folgje artsdatabanken er dei fuktkrevjande, men dei veks ikkje utelukkande i vasstrengen eller omrade
som konstant er overrisla med vatn. Tradragg kan vekse béde pa greiner og stammar i fuktig granskog,
som ein finn langs elvebreidda i Kverninga, og pa skuggefulle og mosekledde bergveggar og stein.
Hodeskoddelav veks bade pa mosekledde og skuggefulle bergveggar og pa stammen til lauvtre. Det er
vanskeleg 4 foresjé korleis ei eventuell utbygging vil paverke bekkeklaftene og artane som lever der.
Miljerapportane legg vekt pé at topografi med bratte nordvendte bergveggar og ein beskyttande
granskog vil kunne ivareta ein god del av det fuktige miljoet i kloftene saman med tilstrekkjeleg
minstevassforing. Konsekvensen av tiltaket er likevel vurdert til 4 vere liten til middels negativ for
biologisk mangfald, og ville vore sett hagare om det ikkje var for dei ovanfor nemnde faktorane. NVE
er til ei viss grad einig i miljerapportane sine vurderingar om at ei buffersone med skog langs elva og
tilstrekkjeleg minstevassforing vil vere viktige avbetande tiltak ved ei ev. utbygging. Vi merkar oss at
ogsa FM ser det som avgjerande & behalde ei buffersone med skog langs elva. Vassferinga i
Kverninga svingar ein god del gjennom é&ret og artane som lever der mé sileis vere tilpassa denne
variasjonen. Vassforingskurvene som ligg ved seknaden viser at det ogsa i dag er periodar pa éret der
det gér lite vatn i elva. Spesielt gjeld dette vinterménadane, men ogsi midt pA sommaren forekjem det
relativt 1ag vassforing i eit middels ar. NVE er klar over at desse periodane med lag vassforing vil bli
fleire og lenger etter ei ev. utbygging, men vi meiner samstundes at eit hydrologisk regime som her,
der vassforinga i elva er svart varierande gjennom aret kan ha medfort at naturmangfaldet i
bekkekloftene til ein viss grad allereie har tilpassa seg dette over tid. Det er ogsa registrert ei
bekkekloft med raudlisteartar i Stokkbekken, mellom Sandbekken og Kverninga. Multiconsult AS
hevdar at sidan overforinga fra Sandbekken skal ga i royr forbi Stokkbekken og dermed ikkje paverke
vassforinga er det ikkje forventa at tiltaket vil f& nokon konsekvens for denne bekkeklafta. NVE er
einige i denne vurderinga.

Kartmaterialet som foreligg i samband med miljovurderingane i omradet viser at dei to avgrensa
omréda med naturtype gammalskog ligg godt utanfor omrade som vert direkte réka av fysiske inngrep.
Lokaliteten ovst i Sandbekken ligg i tilknyting til elva og her vil ein oppleve redusert vassforing ved ei
ev. utbygging. Sidan dei aktuelle lokalitetane ikkje vert direkte raka av tiltaket, og naturtypen ikkje er
direkte knytt til vassdraget, vurderar NVE at tiltaket ikkje vil medfere serlege negative konsekvensar
for naturtypen gammalskog.

NVE vil vise til OED sine retningslinjer for sma vasskraftverk, der det star; “tiltak som kommer i
konflikt med arter som er kritisk truet” eller "sterkt truet”, eller naturtyper Norge har et
internasjonalt ansvar for... kan ikke paregne a fa konsesjon”. Vidare star det “tiltak som kommer i
konflikt med biologisk mangfold av stor og middels verdi foravrig ma paregne palegg om avbatende
tiltak som reduserer konflikten...” Bekkekloftene i Kverninga og Sandbekken har fatt verdi B, og det
er funne raudlista artar i begge (VU og NT). Gammalskogen i influensomradet inneheld fleire
raudlistartar i kategori NT. Raudlisteartar av dei nemnde kategoriane inngér i biologisk mangfald av
middels til stor verdi. Miljerapportane har vurdert verdien av biologisk mangfald i influensomradet til
a vere middels og konsekvensen av ei utbygging er sett til liten - middels negativ. NVE vurderar det
slik at bekkeklaftene jf. OED sine retningslinjer er ein naturtype Noreg har internasjonalt ansvar for,
og at det biologiske mangfaldet i desse kloftene og ogsa elles i influensomradet inngér i kategorien
middels til stor verdi, og at det difor ma péareknast avbetande tiltak dersom konsesjon vert gjeve.

NVE registrerer at det ikkje er registrert vasstilknytt fugl i vassdraget, men at forholda tilseier at
Kverninga kan ha hekking av fossekall. Den omsgkte utbygginga vil etter NVE si vurdering ha
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negative konsekvensar for livsmiljeet til eventuell fossekall. Mindre vassfering i elva vil gje mindre
fossesproyt, samt lagare lydniva, som vil kunne gje dirlegare kamuflasje for reirplass i hekketida.
Anna fugl og vilt vil kunne bli paverka i anleggsperioden, og berre i svart liten grad i ein driftsfase.
Orrfugl og storfugl er svert vare for forstyrring i spelperioden pa varen. Omfattande anleggsdrift i
denne perioden vil mest sannsynleg drive fuglen ut av omradet og aydelegge for arets hekking. I
denne perioden pa véren ber ein difor ta omsyn til orrfugl og storfugl ved 4 unnga anleggsverksemd i
omréadet. NVE vurderar at konsekvensen av tiltaket for fugl og vilt utanom anleggsfasen vil vere liten.

Akvatisk miljo

I Kverninga er det bekkeaure. Gjennom tiltaksomréadet renn Kverninga bratt gjennom fleire fossar og
stryk. Elva har her eit botnsubstrat av blankskurt berg og blokker. Heilt i nedre del, der Kverninga
renn ut i Rena finn ein omrade med finare substrat. Multiconsult AS meiner bekkeauren kan vandre eit
stykke opp i Kverninga. Om lag 140 m oppstraums planlagt kraftstasjon fins ein foss som Multiconsult
AS hevdar er vandringshinder. Fylkesmannen i Hedmark skriv i sin uttale at fisk ikkje kan g szrleg
lenger enn til planlagt kraftstasjon. Dei topografiske forholda pa paverka elvestrekning i Kverninga
tyder pa at strekninga ikkje er viktig som gyteomrade. Mellom kraftstasjonen og Kverninga sitt utlep i
Rena vil det vere ein strekning pa om lag 300 m som ikkje vil fa redusert vassforing. Denne strekninga
vil dermed ogsa etter ei eventuell utbygging vere tilgjengeleg for fisk. Sandbekken er ein liten bekk,
berre om lag to m brei pa det meste av strekninga. Fylkesmannen uttalar at aure truleg kan g 4-500 m
opp i Sandbekken fra Rena. Multiconsult AS har ikkje gjort fiskeundersekingar i Sandbekken, men
viser til Seming Viken som kjelde pa at det ikkje er fisk i Sandbekken. Fylkesmannen uttalar at
verken Kverninga eller Sandbekken er kjende som gyte- eller oppvekstbekkar for renaauren.
Multiconsult AS meiner utbyggingsomradet har liten verdi for fisk og ferskvassbiologi og at tiltaket
vil kunne ha ein liten negativ konsekvens. NVE merkar seg at Ostagrenda jakt og fiskeforening sel
fiskekort for mellom anna Kverninga pé nettsida www.inatur.no. Her er Kverninga omtala slik; ”...og
Kverninga er fine smé elver med mye sma orret i”, vidare stér det ”’I Kverninga er det sprek
bekkarret”.

Med eit eventuelt kraftverk i Kverninga vil periodane med 1ag vassfering bli fleire og lenger. Miljoet i
elva vil over tid vere prega av at det berre gir ev. minstevassforing i elva. Arealet i elva som er dekt
med vatn vil bli mindre enn i dag. Dette vil vere avgjerande for produksjonen i elva. Dette gjeld bade
fisk og botndyrfauna. Produksjonsarealet vil gi ned, og dermed vil det bli produsert mindre biomasse
fisk og botndyr i elva. NVE meiner tilstrekkjeleg minstevassforing vil vere avgjerande for &
oppretthalde noko habitat for fisk og botndyrfauna, og dermed ogsa produksjon av noko biomasse.

Kraftverket er ikkje planlagt med omlopsventil. Strekninga i Kverninga som blir frafort vatn ved ei
utbygging er relativt lang (1745 m). Ved eit eventuelt utfall av kraftstasjonen vil det difor ta lang tid
for eit overlop ved inntaket nar kraftstasjonen. Eit utfall vil fore til rask reduksjon av vasstand, og
torrlegging av ein del areal. I periodar med full produksjon i kraftverket vil vassferinga i elva
nedstraums kraftverket kunne g4 fra over 1,0 m’/s, som er omsokt maksimal slukeevne til ei eventuell
minstevassforing. I slike tilfelle er det hogst sannsynleg at ein far stranding av fisk.

Nér NVE legg til grunn uttalen fra Fylkesmannen, samt vurderingar gjort av Multiconsult AS og MU,
som alle hevdar det er sma fiskeinteresser, finn ikkje NVE at installasjon av omlepsventil vil gje
fordelar som stér i forhold til kostnadane. NVE vel difor 4 ikkje setje krav om dette. NVE meiner
likevel at tilstrekkjeleg minstevassforing vil vere avgjerande for & gjere skadane pa fisk og
botndyrfauna minst mogleg ved eit eventuelt utfall av kraftstasjonen. Dersom minstevassforinga er
stor nok vil ein ha omrader i elva, der det er sekk og kulpar, som ogsé i slike situasjonar vil vere dekt
med vatn. Dette vil kunne oppretthalde eit minimum av milje for dei akvatiske organismane i den tida
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det tek for eit overlop ved inntaket nar strekninga nedstraums kraftstasjonen. Ei restvassforing vil ogsé
bidra til & oppretthalde ein viss produksjon av botndyr og sikre ev. gyte og oppvekstomrade for fisk pa
elvestrekninga som er utbygd.

Forholdet til naturmangfaldlova

Naturmangfaldlova (nml) trddde i kraft den 1. juli 2009. Lova legg foringar for berekraftig bruk av
norsk natur og fastset forvaltningsmal for artar, naturtypar og gkosystem. For & oppfylle desse
forvaltningsmala er det i nml ogsa inkludert ei rekkje miljorettslege prinsipp. Dome pé slike er krav
om kunnskapsgrunnlag, fare-var-prinsippet, og prinsipp om ekosystemforvaltning og samla
belastning. Alle offentlege avgjersler som er avgjerande for naturmangfaldet skal vurderast etter nml. I
NVE si vurdering av Kverninga kraftverk legg vi til grunn bestemmingane i §§ 4 og 5, samt §§ 8-12,
jf. lova sin § 7 om prinsipp for offentlege avgjersier.

Forvaltningsmalet for naturtypar og okosystem § 4

Jf. naturmangfaldlova § 4 er malet at mangfaldet av naturtypar vert ivareteke innanfor deira naturlege
utbreiingsomrade og med det artsmangfaldet og dei skologiske prosessane som kjenneteiknar den
einskilde naturtypen.

§ 52 i nml kapittel VI, opnar for at det kan fastsetjast forskrift som gjev naturtypar status som utvald
for 4 fremje malet i lova sin § 4. NVE vurderar vidare at trua og/eller sarbare vegetasjonstypar eller
omrade som er kartlagt som utvalde naturtypar med verdi viktig (B) eller svert viktig (A) ber
vektleggast sterkare enn trivielle vegetasjons- og naturtypar. Ingen av naturtypane som er registrert i
influensomradet er blant naturtypane som til no er fastsett som utvalde naturtypar. Det er registrert
regionalt viktig (B) bekkekloft og lokalt viktig (C) gammal barskog i omradet. Ei utbygging av
Kverninga kraftverk vil difor etter var meining, som skildra ovanfor, kunne komme i konflikt med
forvaltningsmalet for naturtypar og ekosystem, dersom ikkje tilstrekkjelege avbetande tiltak vert sett i
verk.

Forvaltningsmal for artar § 5

Jf. nml § 5 er det eit langsiktig mal at artar og deira genetiske mangfald skal takast vare pd, og at
artane forekjem i levedyktige populasjonar i sine naturlege utbreiingsomrade. S& langt det er
nadvendig for & na dette malet tek ein ogsa vare pa artane sine gkologiske funksjonsomréde og andre
gkologiske faresetnadar dei er avhengige av.

Naturmangfaldlova § 23 opnar for at det kan fastsetjast forskrift med artar som skal prioriterast for &
fremje malet i lova sin § 5. NVE vurderer vidare at trua og/eller sirbare artar ber vektleggast sterkare
enn trivielle artar med livskraftige populasjonar. Ingen av dei registrerte artane i influensomréadet er
blant artane som til no er fastsett som prioriterte artar. Det er funne 10 raudlista artar innanfor
influensomradet. To av desse artane; tridragg (Ramalina thrausta) og skoddelav (Menegazzia
terebrata) er fuktkrevjande artar som er plassert i raudlistekategori sarbar (VU). Dette er artar ein kan
anta vil bli paverka av ei utbygging. Dei resterande 8 artane har raudlistestatus nar trua (NT).
Bekkeklofta i Kverninga vurderast til & ha potensiale for funn av fleire raudlista artar. Difor vil, etter
var vurdering, ei utbygging av Kverninga kraftverk kunne komme i konflikt med forvaltningsmaélet for
artar, dersom ikkje tilstrekkjelege avbetande tiltak vert sett i verk.

Kunnskapsgrunnlaget § 8

Av naturmangfaldlova § 8 forste ledd les ein at avgjersler som paverkar naturmangfaldet skal sé langt
det er rimeleg byggje pa vitskapleg kunnskap om artar sin bestandsituasjon, naturtypen sin utbreiing
og ekologiske tilstand, samt effekt av den eventuelle paverknaden. Kravet til kunnskapsgrunnlaget
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skal st i rimeleg forhold til sakens karakter og risiko for skade pa naturmangfaldet. Biologisk
mangfald i influensomrédet er kartlagt i ein eigen rapport som er utarbeidd av Mulitconsult AS for
grunneigarane. I tillegg har Miljofaglig utredning AS utarbeidd ein eigen rapport pa biologisk
mangfald i Sandbekken. Seknaden om Kverninga kraftverk er send pa alminneleg hayring til lokale
myndigheiter og interesseorganisasjonar. Det er foreteke sok i DN sin naturbase og artsdatabanken sitt
artskart (02.12.2011). NVE har ogsé vore pa synfaring i omradet saman med representantar for sekjar,
Fylkesmannen i Hedmark, Hedmark fylkeskommune og Rendalen kommune. Etter NVE si vurdering
er kunnskapsgrunnlaget i forhold til biologisk mangfald med dette tilstrekkjeleg, jf. naturmangfaldlova

§ 8.
Fore-var-prinsippet § 9

Paragrafen skal sjéast i samanheng med vurdering av kunnskapsgrunnlaget, som er omtala ovanfor.
For at ein skal gjere bruk av denne paragrafen er det ein foresetnad at det er ein reell risiko for alvorleg
eller irreversibel skade pa naturmangfaldet. NVE kan ikkje sja at denne foresetnaden er oppfylt i
denne saka.

Okosystemtilncerming og samla belastning § 10

§ 10 i naturmangfaldlova seier at paverknad pa eit skosystem skal vurderast ut i frd den samla
belastninga som gkosystemet er, eller vil bli utsett for. Ut i fra dette prinsippet ma ein i tillegg til det
aktuelle prosjektet ogsé ha kunnskap om andre tiltak og paverknadar pa det aktuelle gkosystemet, jf §
8 om kunnskapsgrunnlaget. Berre slik kan ein identifisere den samla belastninga. I var vurdering av
samla belastning i Kverninga skal vi ta omsyn til inngrepsstatus i dag og inngrep som er venta i
framtida. Vare vurderingar i forhold til dette er presentert nedanfor, under temaet ”Samla belastning”.

Landskap

Landskapet i influensomradet til det omsekte Kverninga kraftverk er representativt for regionen.
Kverninga og Sandbekken munnar ut i Rena som renn gjennom Rendalen, ein langstrakt og smal dal.
Liene der elvane renn er slake og kledd med barskog. Vegetasjonen er dominert av lavfuruskog. I
fuktigare omréde, typisk kring elvelopa til Kverninga og Sandbekken tek granskogen over for furua.
Denne granskogen er gammal og med naturleg opphav. Kverninga renn roleg det forste strekket etter
planlagt inntaksomréde. Deretter fortset den i sma fossar og stryk, for den nedst i tiltaksomradet renn
gjennom ei bekkekloft med hoge loddrette veggar. Pa denne strekninga finn ein ogsé ei jettegryte. Det
siste stykket ned til Rena renn elva roleg. Sandbekken er mindre enn Kverninga, men ogsé denne gar i
fossar og stryk gjennom tiltaksomradet. Det er skogsvegar og sandtak i omradet og inngrepsfrie
omrade (INON) vert ikkje rdka av det planlagde tiltaket.

Det omspkte tiltaket vil fare til vesentleg redusert vassfering i bide Kverninga og Sandbekken det
meste av aret. Dette vil redusere elvane sin verdi som landskapselement. Det er relativt tett skog i
omradet og elvane renn i kleftformasjonar i landskapet og er dermed ikkje synlege pé avstand. Fra
andre sida av dalen kan ein plassere elvane i landskapet berre pa grunn av den merkare granskogen
som veks kring elvelapa. Jettegryta i omradet vil ogsa bli paverka av lagare vassfering og misse noko
av sin effekt som landskapselement. Rendalen kommune pépeikar at den estetiske opplevinga av
elvane vert redusert ved ei ev. utbygging. NVE er einige i dette, men meiner ogsé at dette er ein verdi
som elvane i dag berre har pa nert hald. Det er lite friluftslivsinteresser i omradet sa allmenta vil bli
lite pAverka av fraforing av vatn i elvane. Tiltaket vil ogsad medfere royrgatetrasear og noko ny veg.
Rayrgatetraseane langs Kverninga og overforinga fra Sandbekken vil vere minst 10-20 m breie i ein
anleggsperiode og framsta som tydelege sér i landskapet. Fylkesmannen uttalar at dette vil utgjere nye
sr i eit skogbrukslandskap som allereie er prega av hogstflater og skogsvegar. Sidan omradet i nedre



Side 17

NVE

del er relativt sterkt hellande meiner Fylkesmannen at rayrgata vil vere synleg i landskapet i lang tid.
NVE deler Fylkesmannen si oppfatning av at det planlagde tiltaket vil synast godt i landskapet. Vi
meiner ogsa at omréadet i dag ikkje framstar som urert, og at ein ikkje vil misse verdiar knytt til urert
eller ?vill” natur. Den fattige lavfuruskogen i omradet gjer at denne revegeteringa vil ta lang tid. Eit
botnsjikt dominert av lav treng tid for a etablere seg og inngrepet vil saleis vere tydeleg i landskapet
lenger i slike omrade, enn i omrade med rikare grunn og vegetasjon. NVE vurderer at
landskapsinngrepet vil bli omfattande, men ingen INON-omrade og verneomrade vert paverka. Sjolv
om revegetering vil ta tid, vil séra i landskapet etter kvart minske og bli mindre synlege i landskapet.

Kulturminne

Det er ikkje registrert automatisk freda kulturminne i tiltaksomradet. Av kulturminne knytt til nyare
tids bruk av omrédet har det vore kvernhus i Kverninga og mest truleg ogsa ei sag. [ dag finn ein berre
kvernsteinar som leivningar etter desse aktivitetane. Hedmark fylkeskommune sette krav til
arkeologiske undersakingar av tiltaksomradet for 4 registrere eventuelle funn fra bruk av omradet til
fangst og jernframstilling i jernalderen. Det vart gjennomfort synfaring av arkeolog 07.06.2011. Ingen
automatisk freda kulturminne vart funne. NVE vurderar at det omsekte tiltaket ikkje vil paverke
kulturminneverdiar.

Landbruk

I influensomradet for det omsekte prosjektet inngér det verken dyrka mark eller beiteomrade for
husdyr. Elvane har dermed heller ingen gjerdefunksjon. Dersom tiltaket vert gjennomfort vil det vere
nedvendig & hogge ein del skog. Denne er hogstmoden og vil ikkje medfore tap for grunneigar. [
tillegg vert det behov for noko areal som ma takast av skogkledde omrade. Fylkesmannen uttalar at
tiltaket ikkje vil medfere store endringar i forhold for landbruk i omréadet. Utbygginga vil fore til
biinntekter til grunneigarar som driv gardar i omradet, noko som kan vere med & oppretthalde
landbruket og kulturlandskapet. NVE vurderer at tiltaket vil vere litt positivt for landbruksinteresser i
omradet.

Brukarinteresser

Det er ingen merka stiar i omrédet og det vert ikkje nytta til friluftsliv i serleg grad. Det er ifolgje
heyringspartar og grunneigarar ikkje fiskeinteresser pa strekninga. NVE har som nemnt ovanfor merka
seg at det vert selt fiskekort for Kverninga. Eventuelle verdiar for fiske i Kverninga vil etter NVE sitt
syn kunne bli noko svekka ved ei utbygging. I nokon grad antar ein at omradet vert nytta til
barplukking og jakt. NVE vurderar at som turmdl vil Kverninga og Sandbekken fa redusert verdi med
reduksjon av vassferinga. Sidan dette i utgangspunktet ikkje er noko viktig turmal vil konsekvensen
vere liten. Jaktinteresser kan bli negativt paverka i anleggsfasen ved at dyra skyr omradet. Dette vil ga
attende til det normale nér ein kjem i gang med driftsfasen.

Verknader for samfunnet

Tiltaket vil kunne gje fornybar energi til om lag 300 husstandar. I utbyggingsfasen vil det kunne gje
positive ringverknader for lokalt naringsliv i samband med auka sysselsetting. For kommunen vil det
bli ein liten auke i skatteinntekter. NVE vurderar difor konsekvensen av tiltaket 4 vere litt positiv.

Konsekvensar av kraftlinjer

Den planlagde kraftstasjonen skal koplast pa eksisterande nett via ein jordkabel. Jordkabelen vil folgje
eksisterande veg og ein far dermed ikkje nye inngrep i landskapet. NVE vurderer konsekvensen av nye
kraftlinjer til & vere liten.
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Samla belastning

Sjelv om eit enkelt utbyggingsprosjekt ser ut til 4 ha relativt avgrensa negative konsekvensar for miljo
og andre allmenne og private interesser, kan dei samla effektane fra mange slike prosjekt fa store
konsekvensar. I konsesjonsbehandling av smékraftverk ma NVE vurdere den samla belastninga av
vasskraftutbygging i eit geografisk avgrensa omréde. Dette kjem fram i forarbeida til vassressurslova i
Ot.Prp. nr 39 (1998-1999), side 343 og OED sine retningslinjer for sma vasskraftverk (juni 2007),
samt i naturmangfaldlova § 10 "@kosystemtilnaerming og samlet belastning”.

I Rendalen kommune er det per i dag to smakraftverk i drift, to er under bygging, tre prosjekt er
omsekt og eitt prosjekt har fatt konsesjonsfritak. Samla har Hedmark fylke eit potensiale for 4 byggje
ut for ein arleg produksjon pa 399 GWh. NVE kan ikkje sj& at Kverninga kraftverk kjem i konflikt
med nokon av dei andre omsekte eller potensielle prosjekta. Vi vurderar ogsa at ein ikkje kan snakke
om samla belastning i hove tal kraftverk, d4 Kverninga ikkje ligg nzer nokon av dei andre kraftverka
og den generelle utbygginga i kommunen er liten. NVE vurderar ogsé den samla belastninga pé
naturtypar og okosystem jf. nml § 10. Av DN sin naturbase er det registrert 13 bekkeklafter i Rendalen
kommune. Desse har verdi fra lokalt viktig til sveert viktig. Bekkekleftene som vert rika av det
omsekte prosjektet er ikkje registrert i naturbase. Tradragg vart i 2003 registrert i Neka, ei anna
bekkekloft i kommunen. P4 ny feltregistrering i 2005 vart den ikkje gjenfunne. Rendalen kommune
har ikkje vore undersekt i DN sitt bekkekloftprosjekt, s ein kan rekne med at mange
bekkekloftlokalitetar ikkje er undersokte og registrerte i Rendalen. NVE vurderar at det omsekte
tiltaket vil redusere verdien av dei influerte bekkeklaftene. Vi meiner ogsé at dei resterande
bekkekloftene vil bli viktigare og ma vurderast opp mot samla belastning i vidare forvaltning. Ogsa
Fylkesmannen deler dette synet.

Oppsummering

Ei utbygging etter omsekt plan vil gje om lag 6,2 GWh/ér i ny fornybar energiproduksjon. Dette er ein
produksjon som er vanleg for sméakraftverk. Sjelv om dette isolert sett ikkje er eit vesentleg bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk samla sett ein stor del av ny tilgang dei seinare ar. I
2010 klarerte NVE om lag 0,9 TWh ny energi fra smékraftverk. Dei aller fleste prosjekta vil ha
enkelte negative konsekvensar for ei eller fleire allmenne interesser. NVE meiner at si lenge desse
interessene ikkje er av svart stor verdi eller dersom dei kan avbetast i tilstrekkeleg grad gjennom
vilkdr, sa kan tiltaket fa konsesjon. Dei konsesjonsgitte tiltaka vil vere eit bidrag i den politiske
satsinga pa smékraftverk, og pa fornybar energi.

Tiltaket vil gje varige inntekter til grunneigarane og kommunen. Dei storste ulempene ved tiltaket er
etter NVE sitt syn verknaden tiltaket vil kunne ha pa to viktige bekkeklofter med fuktkrevjande artar,
deriblant to raudlista lavartar, som lever i tilknyting til desse kloftene. Landskapsmessing vil ein fa
store og synlege inngrep, men dette er i eit omrade med mykje paverknad av hogst og skogsvegar.
Sjolv om det vil ta tid, meiner NVE at dette er inngrep som vil verte gradvis mindre synleg.

NVE meiner at det mé gjennomforast avbetande tiltak dersom Kverninga kraftverk skal fa konsesjon.
Ved 4 sleppe tilstrekkjeleg minstevassforing gjennom heile aret vil ein til ei viss grad kunne
oppretthalde tilhova for dei fuktkrevjande artane i bekkekloftene, samt eventuell fisk og botndyrfauna
ielva. Ved 4 la det sti att ei buffersone med granskog langs elva pa strekninga med bekkekloft i
Kverninga vil ein ytterlegare kunne bevare det fuktige miljoet i bekkeklofta. Desse avbgtande tiltaka
vil etter NVE si vurdering ogsé avbete noko pa dei konsekvensane tiltaket vil ha for landskapet.

NVE meiner at med dei ovanfor nemnde avbetande tiltaka vil ulempene for biologisk mangfold, samt
inngrep i landskapet ved ein konsesjon bli akseptable.
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NVEs konklusjon

Etter ei heilskapleg vurdering av planane og dei foreliggande uttalane meiner NVE at fordelane
av det omsgkte tiltaket er storre enn skadar og ulemper for allmenne og private interesser, slik
at kravet i vassressurslova § 25 er oppfylt. NVE gjev grunneigarane v/Knut Erlend Hagen lgyve
etter vassressurslova § 8 til bygging av Kverninga kraftverk. Loyvet blir gjeve pi nzerare
fastsette vilkar.

Dette vedtaket gjeld berre loyve etter vassressurslova.

Forholdet til energilova

Grunneigarane v/Knut Erlend Hagen har framlagt planar om installasjon av elektrisk hogspentanlegg
som inneber 2750 m 22 kV jordkabel til eksisterande linjenett.

Verknadene av linjetilknytinga inngar i NVE si totalvurdering av planane, og er ikkje avgjerande for
konsesjonsvedtaket.

Nord-@sterdal Kraftlag er omradekonsesjonzr og skal i folgje seknaden sté for bygging og drift av
anlegget. Vi finn det ikkje nedvendig med ein egen anleggskonsesjon etter energilova for
hogspenttilknyting til 22 kV nett. Nodvendige hogspentanlegg, inkludert transformering, kan byggast i
medhald av nettselskapet sin omradekonsesjon.

Nord-Osterdal Kraftlag har som netteigar og omradekonsesjonar kommentert linjetilknytinga og
papeikt at grunneigarane v/Knut Erlend Hagen ma betale anleggsbidrag for ngdvendig opprustning av
nettet i omradet basert pa sin innmata effekt. Det er i folgje energiutredning for Rendalen kommune
(2007) god kapasitet pa det elektriske fordelingsnettet.

NVE har ikkje gjort ei grundig vurdering av kapasiteten i nettet, og tiltakshavar er sjolv ansvarleg for
at avtale om nettilknyting er pa plass for byggjestart. NVE vil ikkje behandle detaljplanar for
tiltakshavar har dokumentert at det er tilgjengeleg kapasitet og at kostnadsfordelinga er avklart. Slik
dokumentasjon ma foreligge samtidig med innsending av detaljplanar for godkjenning, jf.
konsesjonsvilkara post 4.

Merknader til konsesjonsvilkira etter vassressurslova

Post 1: Slepp av vatn

Folgjande data for vassfering og slukeevne er henta fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for
konsesjon gjeve av NVE og fastsetting av minstevassforing:

Middelvassfaring I/s 520
Alminneleg lagvassforing I/s 64
5-persentil sommar I/s 151
5-persentil vinter /s 51
Sterste slukeevne m’/s 1,0
Sterste slukeevne i % av middelvassforing | % 192
Minste slukeevne : I/s 5
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I Kverninga og Sandbekken er det i folgje soknaden foreslatt & sleppe ei minstevassforing tilsvarande
S-persentilverdien i elvane. Dette utgjer 150 I/s frd 01.05 — 30.09 og 50 V/s fra 01.10 — 30.04.
Minstevassferinga skal fordelast etter normalavrenning i dei to bekkane, dvs 35 I/s og 15 /s i havesvis
Kverninga og Sandbekken om vinteren. Tilsvarande for sommaren blir 105 1/s og 45 I/s. Dette gjev i
folgje sokjar ein gjennomsnittleg produksjon pa 6,2 GWh i aret. Utan minstevassforing ville
produksjonen bli om lag 8,0 GWh. Sjelv om dette er det omsakte alternativet meiner grunneigarane
likevel at slepp av denne minstevassferinga er for mykje og vil fore til uforholdsmessige store
produksjonstap. Dei meiner ei lagare minstevassforing vil kunne oppretthalde det biologiske miljoet i
elva. Dei foreslar i sin kommentar til hoyringsuttalane minstevassfering pa 100 I/s om sommaren og
30 I/s om vinteren.

Maksimal slukeevne i Kverninga kraftverk tilsvarar 192 % av middelvassferinga, og den paverka
elvestrengen vil i lengre periodar vere dominert av minstevassforinga. Restfeltet bidreg berre med 10
1/s ved kraftstasjonen.

Multiconsult AS og Miljefaglig utredning AS som har utarbeidd miljerapportar for omradet anbefalar
at det vert slept minstevassforing pd minimum S-persentilverdien. Fylkesmannen i Hedmark gér imot
konsesjon, men gjev uttrykk for at skal konsesjon likevel gjevast mé det sleppast minstevassforing
minst sé stor som 5-persentilverdien. Rendalen kommune er ogsé einig i at slepp av minstevassforing
som omsokt er nadvendig.

Av vassforingskurver som er vedlagt seknaden ser ein tydeleg at nedbersfeltet til det planlagde
Kverninga kraftverk gjev lage vassforingar om vinteren. Eit tort og kaldt klima gjer at Kverninga og
Sandbekken med stort sannsyn er islagt og terr store delar av vinteren. Ogsé midt p4 sommaren kan
det forekomme periodar med lag vassforing. Til tross for dette er det viktig for NVE at eit vassdrag
skal ha noko vassforing att, ogsa etter ei ev. utbygging. Dette er spesielt viktig av omsyn til den
biologiske produksjonen i elva, som ogsa finn stad om vinteren. NVE meiner ogsa at det er viktig at
minstevassforinga til ein viss grad gjenspeglar sesongvariasjonar i vassforing etter ei ev. utbygging.

Behov for minstevassforing i Kverninga og Sandbekken er i hovudsak knytt til & oppretthalde
fuktkrevjande vegetasjon, inkludert to raudlista artar, langs elvene. Dersom det i tillegg til 4 bevare
skog kring elvelaupa vert slept tilstrekkjeleg minstevassfering vil ein truleg kunne oppretthalde
tilstrekkjelege livsvilkar for fuktkrevjande vegetasjon i alle fall pa delar av strekninga. I tillegg til
mindre negative konsekvensar for fuktkrevjande vegetasjon, vil minstevassforing ogsa vere positivt
for elva som landskapselement, samt for biologisk produksjon i elvelaupa som kan komme fisken
lenger nede i vassdraget til gode.

Fuktkrevjande vegetasjon er mest sarbar for terke i vekstperioden. Det er difor rimeleg & differensiere
minstevassferinga med ulikt slepp sommar og vinter. NVE vel 4 folgje biologane sine anbefalingar om
at det er nodvendig 4 sleppe minstevassforing tilsvarande den naturlege lagvassferinga sommar og
vinter.

Av ovanfor nemnde grunnar vel NVE & ikkje ta grunneigarane sitt enskje om lagare minstevassforing
enn omsgkt til folgje. Dette er heller ikkje noko heyringspartane har hatt hgve til 4 uttale seg om. NVE
fastset utifrd dette ei minstevassforing som omsekt pa 150 I/s i tida 01.05 — 30.09 og 50 Vs resten av
aret. Samla produksjon vil dé bli pa 6,2 GWh/ar. Minstevassforinga skal som skildra i seknaden
fordelast etter normalavrenninga i Kverninga og Sandbekken, dvs. som falger: I tiden 01.05.-30.09
skal det slippes 105 I/s forbi inntaket i Kverninga og 45 /s forbi inntaket i Sandbekken. Resten av aret
skal det slippes 35 I/s forbi inntaket til Kverninga og 15 I/s forbi inntaket i Sandbekken.
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Dersom tilsiget er mindre enn kravet om minstevassfering forbi inntaka, skal heile tilsiget sleppast
forbi. I slike situasjonar skal ikkje kraftverket vere i drift.

Det skal etablerast ein méleanordning for registrering av minstevassforing. Den tekniske loysinga for
dokumentasjon av slepp av minstevassforing skal godkjennast gjennom detaljplanen. Data skal
leggjast fram for NVE pé forespurnad og oppbevarast s& lenge anlegget er i drift.

Ved alle stader med palegg om minstevassforing skal det setjast opp skilt med opplysningar om
bestemmingar kring slepp av vatn som er lett synleg for allmennheita. NVE skal godkjenne merking,
utforming og plassering av skilta.

NVE presiserer at start-/stoppkayring av kraftverket ikkje skal farekomme. Kraftverket skal koyrast
jamt og i takt med tilsiget. Inntaksbassenget skal ikkje nyttast til 4 oppna auka driftstid, og det skal
berre vere smé vasstandsvariasjonar knytt til opp- og nedkeyring av kraftverket. Dette er primart av
omsyn til naturmangfald og mogleg erosjonsfare.

Post 4: Godkjenning av planar, landskapsforhold, tilsyn m.v.

Vi viser til vare merknadar ovanfor, under avsnittet forholdet til energilova. NVE vil ikkje godkjenne
planane for det er dokumentert at det er tilgjengeleg kapasitet og at kostnadsfordelinga er avklara, jf.
vare merknadar ovanfor, under avsnittet “Forholdet til energilova”.

NVE har gitt konsesjon med folgjande foresetnadar:

Overforingar Fré kote 585 i Sandbekken med nedgrave royr

Inntak (kote) 583 moh

Krafistasjon (kote) 274 moh

Storste slukeevne 1,0 m%/s

Minste slukeevne 0,05 m%/s

Vassveg Nedgravne royr heile vegen

Spesielle foringar for royrgate Royrgata skal ikkje paverke bekkekloftomradet i Kverninga

direkte, heller ikkje omradet med gammal barskog nedstraums
inntaket i Sandbekken.

Veg Eksisterande skogsveg og om lag 50 m ny veg skal nyttast som
tilkomst til inntaket i Kverninga. Til inntaket i Sandbekken kan
det byggjast midlertidig anleggsveg. Denne skal revegeterast
etter anleggsperioden. Fra eksisterande veg kan det byggjast
om lag 120 m veg som tilkomst til kraftstasjonen.

Avbetande tiltak Langs bekkekloftlokaliteten i Kverninga skal det sta att ei
buffersone/kantbelte med granskog pa 20-40 m.

Mindre endringar kan godkjennast av NVE som del av detaljplangodkjenninga.

Detaljerte planar skal leggjast fram for NVE sitt regionkontor pd4 Hamar og godkjennast av NVE for
arbeidet startar.
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Royrgata skal gravast ned pa heile strekninga dersom NVE ikkje godkjenner anna av miljemessige
omsyn.

Post 5: Naturforvaltning

Vilkér for naturforvaltning blir teke med i konsesjonen sjslv om det i dag synast lite aktuelt & palegge
ytterligare avbotande tiltak. Eventuelle palegg i medhald av dette vilkaret ma vere relatert til skadar
forarsaka av tiltaket og st i rimeleg forhold til storleiken og verknader av tiltaket.

Post 6: Automatisk freda kulturminne

Merknadane fra fylkeskommunen kjem inn under dette vilkaret. NVE foreset at utbyggjar tar den
nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet til kulturminnelova § 9 for
innsending av detaljplan. Vi minner vidare om den generelle plikta om aktsemd med krav om varsling
av aktuelle instansar dersom ein stoyter pa kulturminne i byggjefasen, jf. kulturminnelova § 8 (jf.
Pkt.3 i vilkéra).

Post 8: Tersklar m.v.

Dette vilkaret gjev heimel til & palegge konsesjonzr & etablere tersklar eller gjennomfere andre
biotopjusterande tiltak dersom dette skulle vise seg & vere nedvendig.

Andre merknadar
Bruk av avkjarsel fra fylkesveg 30

Statens vegvesen region ost gjev lgyve til utvida bruk av eksisterande avkjorsel fra fylkesveg 30 ved
Ostamyra, for tilkomst til kraftverket.

Forhold til plan- og bygningslova

“Forskrift om saksbehandling og kontroll i byggjesaker” gjev saker som er underlagt
konsesjonsbehandling etter vassressurslova fritak for byggjesaksbehandling etter plan- og
bygningslova. Dette foreset at tiltaket ikkje er i strid med arealdel i kommuneplan eller gjeldande
reguleringsplanar. Forholdet til plan- og bygningslova ma avklarast med kommunen for tiltaket kan
setjast i verk.

Forholdet til EU sitt vassdirektiv i konsesjonshandsaming hja sektormyndigheita

NVE har ved vurdering av om konsesjon skal gjevast etter vassressurslova § 8 foreteke ei vurdering av
krava i vassforskrifta (FOR 2006-12-15 nr. 1446) § 12 vedrerande ny aktivitet eller nye inngrep. NVE
har vurdert alle tiltak som praktisk let seg gjennomfere for 4 kunne redusere skadar og ulemper ved
tiltaket. NVE har sett vilkér i konsesjonen som ein vurderer eigna for 4 avbate ei negativ utvikling i
vassforekomsten. I vilkéra er det inkludert krav om minstevassfering og standardvilkar som etter post
5 i vilkéra gjev vassdragsmyndigheitene, her DN/Fylkesmannen, hove til & gje palegg om tiltak som
seinare kan betre tilhgva i det paverka vassdraget. NVE har vurdert samfunnsnytten av inngrepet til &
vere sterre enn skadane og ulempene ved tiltaket. Vidare har NVE vurdert at foremélet med inngrepet
i form av fornybar energiproduksjon ikkje med rimelegheit kan oppnéast med andre middel som er
vesentleg betre for miljoet. Bade om inngrepet teknisk kan gjennomforast og kostnadar er vurdert.



