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Sammendrag

Seknaden gjelder tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging av Treimsane kraftverk i Treimsane
og behandles i henhold til reglene i kap. 3 i samme lov. Det er sokt om tillatelse etter energiloven for
etablering av nedvendige heyspentanlegg.

Prosjektomradet ligger naer Hemsedal sentrum 1 Hemsedal kommune i Buskerud fylke. Nedberfeltet er
22,1 km® og renner ut i Hemsil midt i sentrum. Det omsokte prosjekt vil utnytte fallet metlom kote 970
og kote 650, dvs. en fallhoyde pa 320 meter. Ved planlagt inntak i Treimséne er middelvannferingen
pa 0,7 m’/s. En ev. utbygging vil frafore vann pa en 2,5 km lang elvestrekning. Rorgaten er planlagt pa
ostsiden av elva og vil hovedsakelig besta av tildekte ror i groft der det vil veere nedvendig med en del
sprengning. Planlagt installert effekt vil bli pa ca. 3,8 MW og med en maksimal slukeevne pa 1,4 m’/s,
noe som tilsvarer 200 % av middelvannforingen ved inntaket. Midlere arsproduksjon ble beregnet til
11,8 GWh, fordelt med 2,4 GWh vinterproduksjon og 9,4 GWh sommerproduksjon. Etter
heringsrunden ble midlere arsproduksjon justert ned til 8,9 GWh grunnet nye hydrologiske
beregninger. Det er foreslatt slipp av minstevannfering i sommersesongen pa 155 I/s og 33 I/s i
vintersesongen. Utbyggingskostnaden er beregnet til 37,7 mill. kr.
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De storste konsekvensene av ei ev. utbygging er knyttet til friluftsliv, landskap, biologisk mangfold,
og reduksjon av INON i et omrade med meget begrenset INON areal igjen.

Bortsett fra fylkeskommunen som papeker at det er registret kulturminner i omradet og at Troimsane
per i dag er definert som en vannforekomst med svart god okologisk tilstand er alle som har uttalte
seg om tiltaket i mot utbyggingen.

En utbygging etter omsekt plan vil gi om lag 8,9 GWh/ar i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er vanlig for smakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
fornybar energiproduksjon, sa utgjer sméakraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar.
De tre siste rene har NVE klarert om lag 1,9 TWh ny energi fra smakraftverk. De aller fleste
prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser. NVE mener at
sa lenge disse interessene ikke er av svart stor verdi eller dersom de kan avbetes i tilstrekkelig grad
gjennom vilkar, s& kan det gis konsesjon til tiltaket. De konsesjonsgitte tiltakene vil vare et bidrag i
den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa fornybar energi.

Treimséane ligger pa motsatt side av skianleggene i Hemsedal. Sersiden av dalen er preget av tekniske
inngrep som folge av alpinaniegget og hytteutbygginger med veier og annen infrastruktur. P4
nordsiden av dalen framstir omradet i dag som urert, og NVE har i sin vurdering lagt vekt p4 at
tiltaket vil redusere inngrepsfrie omrader med villmarkspreg. Omréadets urerte preg og eksponering
n&r oppmerkede turstier er med pa a forsterke allmenne interesser som landskap og friluftsliv.
Treimséne utgjor et markant landskapselement med sin szregne bekkekloft ved de merkede turstiene
langs vassdraget. Omrédet er av heringsinstansene beskrevet som urert og viktig for friluftslivet. NVE
mener en utbygging som omsekt i stor grad berorer disse verdiene pa grunn av redusert vannforing i
Troimséane og flere tekniske inngrep som vil medfore til dels store og skjemmende sr i landskapet.

NVE finner etter en helhetsvurdering at fordelene ved tiltaket ikke overstiger skadene og
ulempene for allmenne interesser som blir bergrt. Kravet i vannressursloven § 235 er ikke oppfylt
og konsesjon for etablering av Treimsane kraftverk kan dermed ikke gis.
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Seknad
NVE har mottatt folgende soknad fra Norsk GrennkraftAS, datert 02.11.2011:

"Norsk Gronnkraft AS onsker a utnytte vannfallet i Troimsdane i Hemsedal kommune i
Buskerud fvlke, og soker herved om folgende tillatelser:

I Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
* G bygge Troimsane kraftstasjon pa kote 15
11 Etter energiloven om tillatelse til:

e bygging og drift av Traimsane kraftverk, med tilhorende koblingsanlegg og kraftlinjer
som beskrevet i soknaden.

Nadvendig opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagte utredning.”

Troimsane kraftverk, hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedbarfelt km? 22,1
Arlig tilsig til inntaket mill.m® 22,3
Spesifikk avrenning I/s/km? 32
Middelvannfaring m*/s 0,7
Alminnelig lavvannfaring m*/s 44
5-persentil sommer (1/5-30/9) m*/s 155
5-persentil vinter (1/10-30/4) m’/s 33
KRAFTVERK

Inntak moh. 970
Aviap moh. 650
Lengde pa bergrt elvestrekning km 2,5
Brutto fallheyde m 320
Midlere energiekvivalent kWh/m® 0,53
Slukeevne, maks m*/s 1,4
Slukeevne, min m’/s 0,07
Tillepsrear, diameter mm 800
Tunnel, tverrsnitt m’

Tillopsrertunnel, lengde m

Installert effekt, maks mMw 3,8
Brukstid timer 3105
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 1,8
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 7.1
Produksjon, arlig middel GWh 8,9*
OKONOMI

Utbyggingskostnad mill.kr 37,7
Utbyggingspris kr/kWh 4,5

*Nye hydrologiske beregninger viste en mindre produksjon enn det som ble sendt pé hering. I seknad
pa hering ble produksjonen oppgitt til 11,8 GWh/ar. Fordeling mellom sommer- og vinterproduksjon
er gjort av NVE ut fra samme forholdstall som i seknaden.
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Troimsane kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 4,3
Spenning kv 6,6
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 4,3
Omsetning kV/kvV 6,6/22
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)
Lengde km 0,3
Nominell spenning kv 22
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel

Hering og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden vaert sendt fokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt berorte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omréadet den 31.05.12 sammen med
representanter for sgkeren, kommunen, interesseorganisasjoner, brukere av omradet og grunneire.
Heringsuttalelsene har vart forelagt sekeren for kommentar.

NVE har mottatt folgende merknader til seknaden:

Hemsedal kommune sendte inn en forelopig uttalelse til NVE den 23.02.2012 der de i utgangspunktet
var positive til utbyggingen dersom det ble satt visse vilkar i en konsesjon. Etter NVEs befaring den
31.05.2012 kom det fram nye opplysninger som kommunen mente var av avgjerende betydning for
saken. P4 grunnlag av de nye opplysningene og befaring i utbyggingsomradet gjorde Hemsedal
kommune folgende vedtak i kommunestyret 26.06.2012:

"Hemsedal kommunestyre fremmar motsegn til soknad om utbygging av Troymsane krafiverk
ut i frd folgjande fakta i saka:

1. Den positive samfunnsmessige verdi vert vurdert a vere lagare enn opprinneleg
soknad sidan det arlege produksjonsvolumet er redusert fra 11,8 GWh til 8,9 GWh
(24,5%).

2. Basert pa orientering fra utbyggjar, og felles synfaringa av trase vil tiltaket enkelte
stader innebere storre terrenginngrep enn venta.

3. Tiltaket vil fa negative konsekvensar for frilufisliv i fri natur, verdifullt og
sentrumsneert tur- og rekreasjonsomrade, elvejuvet, to radlisteartar og INON-omrade.

4. Tiltaket er i strid med kommuneplanen sin samfunnsdel 2009-2021. I kapitelet om
utbyggingsstrategi er det nedfelt at storre samanhengande natur- og landbruksomrade
slik som nordsida av dalen Hogeloft-Skogshorn, skal skjermast.

Vurdering:

I kommuneplanen er det lagt ei omsynssone/sikringssone for nedslagsfelt for drikkevatn i
omradet kor utbygginga er tenkt. Foresegna for denne sona er som folgjar:
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Drikkevassforsyning (§11-8 a)

Innanfor nedborsfeltet for drikkevasskjelda ved Tuv, Krikken, Troimsane og Torset
vassverk, vert det ikkje tillate med bygging, deling av eigedom, ny aktivitet eller
Jysiske inngrep som kan medfore fore for forureining ov vasskjelda.

Det ma derfor vurderast om den omsokte utbygginga medforer forureining av vasskjelda.

Sokjar opplyser at vassverk forsynar ca. 50 personar. Vassuttaket fra elva skjer i hogde med
grustaket. Sokjar meiner at minstevassforinga vil ivareta vassforsyninga. Dei har ikke utgreia
om tiltaket vil forureine vasskjelda. Det bor settast vilkar slik at ein unngadr forureining av
vasskjelda bae i anleggsfasen og i drifisfasen.

I kommuneplanens samfunnsdel 2009-2021 er det nedfelt under kapittelet utbyggingsstrategi
at storre samanhengande natur- og landbruksomrade slik som nordsida av dalen Hogelofi-
Skogshorn skal skjermast. Troimsane ligg pa nordsida av dalen mellom Hogeloft og
Skogshorn. Ein utbygging av omsokte tiltak vil vere i strid med kommunens vedtatte
samfunnsdel.

Landskap

Traimsane renn gjennom eit landskap som bestar av blabeerbjorkeskog, engbjorkeskog og
blabeergranskog (i tiltaksomradet). Elva gar pa mye av strekningen i ei trang kloft med bratte
bergvegger pa bae sider. Troimsane ligg nede i eit dalsokk med Kyrkjebonosi pa vestsida og
Skurvefiell pa austsida. Ved Kyrkjeboensgardane er det grusuttak pa vestsida av elva. Ulttaket
Sframstar fra fleire stader som eit stort sar i landskapet. Like nord for grustaket ligg
Kyrkjebostolane, desse er ikkje lenger i drift. Vollane rundt stalane er registrert som
naturbeitemark, verdi B (viktig). Skogen rundt Troimsdane har veert nytta i tidlegare tidar til
slatt, beite og vedhogst. Framleis gar det dyr pa beite her (sau og kjottfe).

Friluftsliv

Fra grustaket gar det merka stig langs vestsida av elva til Steget og til Kyrkjebonosi.
Sistnemnte er ein del av det meget populere Topp 20 programmet i Hemsedal. Her inngar 20

[fielltoppar av ulik vanskelegheitsgrad og kor ein far merke nar alle er nadd. Pa austsida av
elva til Halleino gar det merka stig og det same gjer det over fjellet og ned til Fekjastolane.
Det gar og umerka stigar langs med elva pa bae sider inn til Troimsbotn og mot
Vestrebatttjedne. Vinterstid er det populcert a kayre pa ski fra Skurvefjell og ned mot
Troimsane og vidare ned til Troim.

Vilt

Det er ikkje registrert spesielt viktige leveomrdde for vilt eller trekkruter i omradet. Arter som
hare, lirype, rev, elg og hjort opptrer nok i omradet. Tiltaket kjem ikkje i konflikt med villrein.
Gjennom bio.mangfald rapporten som er utarbeida for omradet (vedlagt soknaden) er det
registrert 2 par hekkande fossekall samt 1-2 par hekkande vintererle. Omradet antakast ogsa
a veere hekkeomrade for sporvefuglar.

Fisk

Nedre del av Troimsane (utanfor tiltaksomrddet) er adelagt som gyteomrade for orret pa
grunn av flaumsikring. Hogare opp i elva kan det vere bekkeorret.
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Vurderingar i hove til naturmangfaldlova

$7
§ 8-12 kjem til anvending i denne saka

$ 8 kunnskapsgrunnlaget, seier at offentleg avgjerd som rammar naturmangfaldet skal sa
langt det er rimeleg bygge pa vitenskapeleg kunnskap om artar, naturtypar og okosystemet.
Tiltaket vil ikkje fa konsekvensar for trua/neer trua naturtypar, utvalgte naturtypar, prioriterte
artar, verneomrade, verna vassdrag, utvalgte kulturlandskap og MiS-omrade. Det er foretatt
registreringar og gjort vurderingar i hove til tiltakets paverknad pa naturverdiar, fisk, vilt,
inngrepsfrie naturomrdde og biologisk mangfald. Det er Ecofact AS som har utfort arbeidet.

Tiltaket vil paverke to neer trua arter pa Norsk Rodliste 2010: gransildre og kort gubbeskjegg.
Rapporten konkluderar med at verknadsomfanget for biologisk mangfald er middels negativt.
Omvrddet blir vurdert til G ha middels verdi og konsekvensen vurderast i rapporten til a vere
middels negativ.

I folgje INON-kart til Direktoratet for naturforvaltning er det INON-omrade som ligg 1-3 km

fra tyngre inngrep som blir berort av ein eventuell utbygging til kraftverk. INON-omrdde er
omrade som ligg ein kilometer eller meir i lufilinje fra tyngre, tekniske inngrep, som til domes
storre kraftlinjer, veger og vassdragsreguleringer. Jo lengre inn man kjem mot Troimsbotn jo
lengre kjem man unna tyngre, tekniske inngrep. Det foreligg og ein utgreiing/rapport for
Troimsane som er gjort i samband med arbeidet med systematiske undersokingar av
bekkekloftar, eit prosjekt i regi av Direktoratet for naturforvalining.

§ 9 fore-var prinsippet, seier at ein skal veere fore var ved avgjerd kor verknadene pa
naturmiljoet ikkje er kjent/utgreidd. Verknadene pa naturmiljoet er kjent/utgreidd, men det vil
alltid knytte seg ein viss usikkerheit til verknadene. I dette tilfellet bor prinsippet tilleggjast
mindre vekt da verknadene er relativt godt kjende.

$ 10 okosystemtilneerming og samla belastning, seier at ein paverknad pa eit okosystem skal
vurderast ut fra den samla belastninga som okosystemet er eller vil bli utsett for. I dag er det
ingen inngrep i vasstrengen og influensomradet anna enn stigar, beite av husdyr og at elva er
vasskjelda for 50 personar. Beite har foregatt i "all tid" og har veert med pa a utvikle den
beitepaverka skogen. Beiting paverkar okosystemet, men i dette omradet er det ikkje ein
negativ paverknad. Stigane har ikkje ein slik karakter eller pafort slik slitasje at det far
paverknad pa okosystemet. Rapporten fra Ecofact konkluderar med at to rodlista artar mest
sannsynleg vil bli paverka negativt, konkurransetilhova i bekkekloftar/fossesproytsonar blir
annleis slik at artsamansetninga blir paverka. Kommunen kjenner ikkje til andre planar i
omradet. Bekkeklofter og fossespraytsoner er darleg undersokt i kommunen og situasjonen for
det naturmangfaldet som blir berort pa kommuneniva er derfor usikkert. Den samla
belastninga pa okosystemet som folgje av bygging av vegtrase vil nok bli stor i anleggsfasen
men avta i drene etter. Vegtraseen berorer ikkje spesielle naturtypar eller radlista arter.

§ 11 kostnadene ved miljoforringing skal beerast av tiltakshavar og seier at tiltakshavar skal
dekke kostnadene ved a hindre eller avgrense skade pa naturmangfaldet som tiltaket volder,
dersom dette ikkje er urimeleg, ut fra tiltakets og skaden sin karakter. Endringar i fuktregimet,
kan i folgje rapporten fra Ecofact, fore til endra konkurransetilhove blant artane, som kan
fore til at nokon artar dor ut. Dersom det blir gjeve loyve til tiltaket ma det oppretthaldast den
minstevassforinga som gjer at det ikkje blir endringar i fuktregimet. Det ma ikkje nyttast
Sframand fro til tilsaing. Matjord fra groftane og forebels anleggsomrdade takast bort og lagrast
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atskilt i anleggstida, slik at den kan leggast tilbake som overste sjikt igjen etter ferdigstilling.
For at omradet skal gro raskere igjen bor det leggast ferskt kuttet gras og anna vegetasjon fra
tilgrensande omrade pa grofia/anleggsomradet. For a redusere paverknaden pa fossekall ma
det etablerast trygge reirplassar og overnattingsstader.

$ 12 miljoforsvarlege teknikkar og drifismetodar, seier at ein skal nytte teknikkar og
driftsmetodar som gjev minst paverknad pa naturmangfaldet ut i fra ei samla vurdering av
bruken av naturmangfaldet og okonomiske tilhove. Den minstevassforinga som skal til for a
sikre artsmangfaldet ma oppretthaldast. Det ma nyttast teknikkar som gjer minst mogleg skade
pa landskapet og vegetasjonen ved opparbeiding av vegtrase og rorlegging.

Folkehelse og barn og unge sine interesser

Influensomradet til tiltaket er neromrddet for bustadfeltet pa Skogajordet og for
Kyrkjebonsgardane og Kveen. Folkehelse og neeromradet for barn og unge er satt i fokus dei
siste ara. Den merka stigen pa austsida av elva vil bli adelagt av vegtraseen. Tiltaket kan
Jforringe opplevinga ved a ferdast i omradet.

Kraftstasjon

Krafistasjonen er tenkt plassert pa austsida av Troimsane ved Haug camping. Det er satt i
gang planarbeid pa Haug og omradet skal omregulerast til bustader. Kraftstasjonen vil ogsa
ligge i neerleiken av Ovre Troim gard. Kommunen er bekymra for at eksisterande og nye
bustader kan bli utsatt for stay fra krafistasjonen. Kommunen ynskjer at alternativ plassering
av kraftstasjon blir vurdert. Til domes at denne kan plasserast hagare opp langs elva.

Avvegning

Fordelen ved tiltaket er at det produserast rein kraft og at energikjelden er fornybar. I hove til
global oppvarming er det positivt og nytte vannkraft i staden for til domes olje. Avveginga her
gar pa samfunnets trong for kraft og konsekvensar for miljo, naturverdiar og frilufisliv. 1
Hemsedal er Storevain/Tisleia, Vavatn/Grondoala/Fagerset/Brekkefoss, Bjoberg, Oljusjoen,
Bjornebergstolen og Hemsil 1 som paverkar mange vasspeil regulert til kraftutnytting. Det er
fa starre elver som ikkje er regulert | kommunen i dag, Troimsane er ein av desse. Tiltaket ligg
i neeromrade til bustadfeltet pa Troim, det vil paverke landskapet negativt, det berorer
inngrepsfri omrade (INON-omrade), det far konsekvensar for rodlistearter og
artsamansetninga i bekkeklofiar, det far negative konsekvensar for hekkande fossekall i
omradet, det far negative konsekvensar for etablerte stigar/frilufisliv og tiltaket er i strid med
kommuneplanens samfunnsdel. Pa bakgrunn av dette er det uheldig at det blir gjeve layve til
tiltaket utan at det foreligg ein samla plan for smakraftverk i kommunen.

Dersom det blir gjeve loyve til tiltaket bor det settast vilkar nar det gjeld vegiraseen,
plassering av kraftstasjon og bruk av motorkoyretoy ved tilsyn av inntaket. Vegtraseen ma bli
tilsadd slik at bakken far grasdekke. Det er viktig at dette er stadeigne fro/gras. Vegbredden
ma vurderast, den bor ikkje vere bredere enn at naudsynt tilsyn kan bli giennomfort. Traktor
og storre kayretoy sett meir spor i terrenget enn til domes ATV. Det bor vurderast a sette
vilkar til kva for kayretoy som er tillatt a nytte til naudsynt tilsyn. All anna motorisert ferdsel i
traseen bor ikkje tillatast. I hove til faren for stoy fra krafistasjonen for omkringliggande
eksisterande og framtidige bustader bor plassering av denne vurderast naye. Avbotande tiltak
ma og vurderast til domes omlegging av stigtraseen som blir aodelagt og storre
minstevassforing for a sikre eksistensen til rodlisteartar.
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Konklusjon:

I Hemsedal er Storevatn/Tisleia, Vavatn/Grondola/Fagerset/Brekkefoss, Bjoberg, Oljusjoen,
Bjornebergstolen og Hemsil 1 som paverkar mange vasspeil regulert til kraftutnytting. Det er
Ja starre elver som ikkje er regulert i kommunen i dag, Troimsane er ein av desse. Tiltaket ligg
i neeromrade til bustadfeltet pa Troim, det vil paverke landskapet negativt, det berorer
inngrepsfri omrade (INON-omrade), det far konsekvensar for rodlistearter og
artsamansetninga i bekkekloftar, det far negative konsekvensar for hekkande fossekall i
omradet, det far negative konsekvensar for etablerte stigar/frilufisliv og tiltaket er i strid med
kommuneplanens samfunnsdel. Pa bakgrunn av dette er det uheldig at det blir gjeve loyve til
tiltaket utan at det foreligg ein samla plan for smakraftverk i kommunen.”

[---]
Fylkesmannen i Buskerud uttaler folgende i brev av 28.03.2012:

”Norsk Gronnkraft soker om 4 bygge kraftverk i Troymsdne i Hemsedal. Fylkesmannen
kan ikke anbefale at det gis konsesjon til bygging av kraftverket. Fylkesmannen begrunner
dette med at inngrepet vil fa betydelig negativ effekt med hensyn pd tap av inngrepsfrie
omrdder, for sdrbare arter, viktige bekkeklofter og uberort landskap. Inngrepet vil ogsa
endre tilstanden i ovre deler av elva fra meget god til moderat miljotilstand som folge av
redusert vannforing.

(-]

Ved soknaden ligger det naturfaglig utredning. Fylkesmannen har sammen med NVE og
utbygger veert pa to befaringer i omradet. Gjennom dette anses derfor forutsetningene a veere
til stede i forhold til at offentlige beslutninger som berorer naturmangfoldet skal bygge pa
tilstrekkelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og okologiske
tilstand, samt effekten av pavirkninger (ref § 8 og § 9 i Lov om forvaltning av naturens
mangfold.)

Fylkesmannen var som tidligere nevnt, skeptisk til alternativ Il med inntak pa kote pa 1020.
Konsesjonssoknaden inneholder ikke noe alternativ med tunnel. I tillegg viser den naturfaglige
utredningen at inngrepet vil fa stor negativ effekt i forhold til tap av inngrepsfrie omrader
(INON), og middels negativ effekt i forhold til biologisk mangfold. Det er bl.a. pavist tre
nasjonale radlistearter i influensomradet. Det er ogsa viktige, naturtypiske bekkeklafter med
Jfossespraytsoner som vil bli negativt berort gjennom betydelig redusert vannforing.

Miljotilstanden i ovre del av Traymsdne er i tillegg karakterisert som meget god (ref. Vann-
Nett). Etablering av kraftverk vil endre miljotilstanden i avre del av elva i betydelig grad til
moderat. Ovre del av Troymsane anses ogsa a ha et landskapsmessig, uberort preg, med til
dels storslatt natur i forhold til et rekreasjonsmessig aspekt.

Konklusjon

Fylkesmannen mener at det omsokte kraftverk ikke er akseptabelt ut fra en helhetlig
naturfaglig vurdering med vekt pa tap av trua sarbare arter og naturtyper, samt tap av
generelt biologisk mangfold. Inngrepet medforer ogsa til vesentlig tap av inngrepsfrie
omrader. Ogsa ut fra et landskapsmessig aspekt med variert bekkenatur i ovre deler, anses
inngrepet a fa vesentlig negativ effekt ved redusert vannforing, demning, anleggsveg og
rorgate. Basert pa inngrepets karakter med betydelig bortfall av vann store deler av aret, vil
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ogsa ovre del av Troymsane fa endret miljotilstand fra meget god til moderat i forhold til
Vannforskriften.

Fylkesmannen kan derfor ut fra allmenne hensyn med hensyn pa viktige, naturfaglige verdier,
ikke anbefale at det gis konsesjon for Traymsane krafiverk”

Buskerud fylkeskommune uttaler folgende i brev av 28.02.2012:
"Automatisk freda kulturminne

Me har opplysningar i arkiva vare om automatisk freda kulturminne ved planlagt royrgate.
Det dreier seg om ei kolgrop (Id 22490). Ut fra tilsendte kart er det vanskeleg a sja om det er
direkte konflikt, men det er skildra at kolgropa skal liggje om lag 40 meter fra traseen, og
soleis gar klar. Dersom kolgropa er i konflikt ma det sokast om dispensasjon for denne for
tiltak kan starte, jamfor kulturminnelova §8, 1.

Registreringane av automatisk freda kulturminne som er gjennomfort i samband med
utarbeiding av okonomisk kartverk, er ofte mangelfulle. Me ma derfor giennomfora
registreringar for me kan uttala oss til planen. Dersom det er slik at det vert gjort funn av
automatisk freda kulturminne som ligg i konflikt med planlagt tiltak, ma ein vurdera om ein
ma soke dispensasjon for desse, jamfor kml §8, 1. Dette kan me berre gi ei tilbakemelding pa
nar det er utforma ein registreringsrapport. Fylkeskommunen kan ikkje gi sin endelege uttale i
hove til kulturminner for registrering er gjennomfort.

Me syner til Kulturminnelova sin §§ 8 og 9 om undersokingsplikta ved planlegging av
offentlege og storre private tiltak. Det er ein fordel at registrering av automatisk freda
kulturminne gar fore seg sa tidleg som mogleg for a unnga konfliktar seinare i prosessen.
Slike registreringar ma ga fore seg pa bar og frostfri mark. Utgifter til slik gransking ma
dekkast av tiltakshavar jfr. lovens § 10.

Vannforvaltning

Troimsane ligger i vannomrade Hallingdal i vannregion Vest-Viken. Arbeidet med a utarbeide
Jorvaltningsplan i henhold til forskrift om rammer for vannforvaltningen er pabegynt og folger

Jfremdriftsplanen i fastsatt planprogram. Forvaltningsplanen godkjennes i 2015 ved kongelig
resolusjon.

Pr. februar 2012 er den okologiske tilstanden i Troimsane definert til sveert god og den
kjemiske tilstanden er udefinert. Registrerte pavirkninger har liten effekt og Troimsane er
karakterisert til ingen risiko med hensyn pa a na vannforskriftens miljomal i 2021.
Vannforekomsten er ikke utpekt som kandidat til sterkt modifisert vannforekomst pr. dato.

Buskerud fylkeskommune ber NVE om a vurdere tiltaket etter vannforskriftens § 12 (om ny
aktivitet og nye inngrep) og seerskilt om vilkarene etter § 12 annet ledd oppfylles.”
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Naturvernforbundet i Buskerud uttaler folgende i brev av 28.02.2012:

[...]
"Vurdering:

Omradet ligg pa nordsida av Hemsedal. Det er i eit omrade som politikarane har skjerma for
inngrep. Tiltaket er i strid med vedteken kommuneplan. Omradet ligg i neerleiken til
Skogajordet bustadomrade, og Traim sentrum.

Turstigen pa austsida av elva vil bli aydelagd av rayrtrase og anleggsveg. Dette er ein stig
som i dag blir mykje brukt av bade lokale innbyggjarar, og turistar. Inngrepet vil forringe
naturopplevinga for desse betydeleg.

Tiltaket vil paverke to raudlisteartar: gransildre og kort gubbeskjegg. Ei endring av
vassforinga vil sannsynlegvis paverke konkurranseforholda og paverke raudlisteartane
negativt. (Kilde: Ecofact AS)

Det hekkar bade fossekall og vintererle i omradet. Mindre vassforing i elva vil gjera omradet
mindre eigna som hekkeplass for desse.

Ifolgje INON-kart til Direktoratet for naturforvaltning er det INON-omrade som ligg 1-3 km
Jfrd tyngre inngrep som blir berort av ei eventuell byggjing av kraftverket.

Konklusjon:

Troimsane er ein av fa storre elvar i Hemsedal som ikkje er regulert i kommunen i dag.

Inngrepet ligg i neeromrdadet til bustadfeltet pa Troim, og Traim sentrum. Det vil paverke
landskapet negativt, og det berorer inngrepsfritt omrade (INON-omrade). Tiltaket vil fa
konskvensar for raudlisteartar og artssamansetjinga i bekkeklofter. Det far negative
konsekvensar for fossekall og vintererle i omradet.

Omradet er eit mykje brukt friluftsomrade for neromrade og turistar. Inngrepet paverkar
stigar og landskapet , noko som gjer at frilufislivet blir skadelidande.

Dersom tiltaket blir giennomfort er det i strid med samfunnsdelen | kommuneplanen for
Hemsedal.

Naturvernforbundet i Buskerud vil pa det sterkaste frarade at Gronnkraft AS far konsesjon pa
byggjing av kraftverk i Troimsane.”

Hemsedal Turisttrafikklag uttaler folgende i brev av 23.05.2012:

"Fri natur er en tidlos kvalitet, en ressurs for all framtid. Hemsedals scermerke er det
storslatte og urorte alpine fiell-landskapet som reiser seg fra dalen og bosettingen gjennom
hele bygda. Like mye som det er dpnet opp for kommersiell reiselivsutvikling pa sorsiden av
dalforet, er det slatt ring om den frie naturen pa nordsiden. Dette er nedfelt med tverrpolitisk
enighet i kommuneplanen. Hemsedal vil verne om fri og urord natur pa nordsiden av dalen,
fra Skogshorn til Hogeloft. Hemsedal Turisttrafikklag stiller seg bak kommuneplanen.

Siden Heimsilutbyggingen pa 1950 tallet har en torrlagt elvestrekning mot Gol veert et lite
vennlig mate med Hemsedalsnaturen. I dag har ikke Hemsedal mange storre urorte vassdrag.

Midt pa 1980 tallet var Hitl initiativtaker til folkeaksjonen mot utbygging av Morkedola. Den
gangen det mest okonomisk attraktive gjenstaende kraftutbyggingsprosjekt i Buskerud.
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Argumentasjonen gikk m.a. pa elva som livsnerve i dalen, Rjukandefossen som symbol og
turistattraksjon, og fiske som ressurs med enda storre potensiale som turistprodukt.
Morkedola aksjonen fikk full oppslutning i bygda, og ingen har tvilt pa at aksjonen var viktig
og riktig for Hemsedal.

Hemsedal ma stille lignende sporsmal i dag. Hva betyr fri natur for bygda, for
reiselivsproduktet, og for framtida. Bygdesenteret er i rask vekst og tar mer og mer form som
en liten norsk bygdeby. Her skal en voksende befolkning bo og trives, de aller fleste med
sysselsetting i turismen. Traimsane og landskapet rundt er nermiljo med fri natur, juv, foss, is,
Jauna, flora. Dette er kvaliteter opp mot nye trender i frilufislivet, som ogsa kan bety nye
turistprodukt og arbeidsplasser.

I Hemsedal er 85 % av sysselsetting knyttet til reiselivet. Naturen er ressursgrunnlaget. I det
lyset, og spesielt for en kommune som Hemsedal, er det sveert betenkelig at smdakrafisaker
behandles etter Energiloven og knapt nok gir anledning til apen diskusjon og lokalpolitisk
behandling.

Sammen med Hemsedal kommune stiller Httl seg ogsa bak beerekrafiprinsippene i Regional
delplan for reiselivet i Buskerud 2010 — 2016, vedtatt i Fylkestinget. En plan som har sterkt
Jokus pa bevaring av natur, kultur og miljo, der det i den sdkalte Buskeruderkleeringen m.a.
star:

Kulturell rikdom:

A respektere, videreutvikle og fremheve lokalsamfunnets historiske kulturarv, autentiske
kultur, tradisjoner og scerpreg.

Landskapets fysiske og visuelle integritet:

A bevare og videreutvikle landskapskvaliteter, bide for by og bygd, slik at landskapets fysiske
og visuelle integritet ikke degraderes.

Biologisk mangfold:
A statte bevaringen av naturomrdider, dyreliv og habitater, og minimere odeleggelser av disse.
Lokal livskvalitet og sosiale verdier:

A bevare og styrke livskvaliteten i lokalsamfunnet, inkludert sosiale strukturer, tilgang til
ressurser, fasiliteter og fellesgoder for alle.

Beerekraftig utvikling er en utvikling som tilfredsstiller dagens generasjoners behov uten at det
gar pa bekostning av fremtidige generasjoners muligheter til a tilfredstille sine behov.
(Brundtlandkommisjonen 1987)

"Fjellbygda Hemsedal skal veere Skandinavias mest attraktive reisemal for fiellsport og unike
kulturopplevelser”. Dette er Httl sin stolte visjon. Den er ikke forenlig med et naturinngrep
som patenkt kraftregulering av Troimsane vil medfore.”

Vener av Treimsane uttaler folgende i brev av 13.06.2012:
“om bygging av kraftverk i Troymsdne som
o vil tavillskapen fra Ane i eit makelaust gjel (1/5 vassforing sumarstid)

e vil skada eit sjeldsynt planteliv (Norsk Institutt for Naturforsking, 2008)
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e vil gje banesar til urnorsk landskap (bulldosere og sprengstoff i Traymslii)
e vil vera til lita nytte lokalt _berre 1/5 av produksjonen i vinterhalvaret
o vil ikkje hjelpa oss ut av klimakrisa verda treng energieffektivisering!

o vil sumarstid saman med anna subsidiert, "gron" kraft fora med seg at Norden blir
oversvommet av billig kraft pa sikt... (sitat Europower 3/12)

o vil berre vera til bate for fi grunneigarer, medan skadane gar ut over naturbasert reiseliv
i ein kommune med 8 av 10 knytt til denne neringa

Uttalelsen til Vener av Troimsane kommer pa 35 A4 sider og NVE har derfor valgt 4 oppsummere
folgende oppsummert folgende fra uttalelsen:

Vener av Troimséne har gjort en grundig redegjorelse for elvas betydning som landskapselement og
for friluftslivet. Horingsuttalelsen inneholder en rekke bilder illustrerer elva og omradet som vil bli
berort av en ev. utbygging. Det er i uttalelsen lagt betydelig vekt pa verdien av ikke prissatte verdier
som landskap, friluftsliv og biologisk mangfold samtidig som de prissatte verdiene som verdiskaping
og inntekter blir sett pa som ubetydelige.

Nils Faarlund uttaler folgende i brev av 29.05.2012:
[...]

Fri natur er meire verd enn det han kan seljast for. Norsk Gronnkraft AS syner i soknaden om
konsesjon for Troimsane kraftverk inga forstaing av kva ane med landskapet i kring tyder for
eigenverd, naturglede, identitetsdanning og som nasjonalt symbol. Selskapet seier i soknaden
om konsesjon at

"rorgaten vil medfore inngrep i vegetasjonen, men omradet der rorgaten er
planlagt bestar for en stor del av vanlige og trivielle vegetasjonstyper og vil
med tiden gro til igjen.”

og viser til egen biomangfoldsrapport, der det star a lesa at

"Samlet sett konkluderer den biologiske mangfoldsrapporten med at omradet har
middels verdi og at konsekvensene av utbyggingen er middels negative” (Biologisk
mangfoldsrapport utfort av Ecofact for Norsk Gronnkraft AS, Vedlegg 8 i soknaden).

Selskapet gjev utan kommentar her att ein kategori som fagbiologar nyttar seg av: ~Middels
verdi”. Den einestaande lokaliteten” Troymsane blir gjort “triviell” med adjektivet
“middels”. Ein rapport til Direktoratet for naturforvalining (DN) bruker adjektivet viktig”.
Likevel kjem vassdraget ut med "verdi B” i ei verdsetting for heile landet.

Med lakonisk valg av ord kan ein lure unna at Troymsdne i hundervis av meter renn i eit
makelaust elvegjel med skulpturar, holer, bogar og gjettegryter. Om vegen opp den bratte
Traymslii med fiell i dagen far vi veta at

"Det planlegges en rorgate og en atkomstvei fra inntaksdammen og ned til den
planlagte krafistasjonen. (...) Det vil bli gravd ned en 2700 m rorgate i skraningen
ovenfor elven pa ostsiden. Veigrafter vil bli sadd til og vil saledes ikke veere sveert
synlig etter noen ar.”
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"Veigrafter vil bli sadd til og vil saledes ikke veere sveert synlig etter noen ar”, kan vi lesa. Dei
mange kraftanlegga i Hemsedal syner at anleggsvegane ikkje gar i rett line i bratt lende. Med
skjeringar og fyllingar er dei eit halvt hunder ar seinare sveere sar i landskapet

Det er tradisjon for at saksdokument for “omdisponering” av fri natur her i landet brukar
vitskapeleg sprak. Naturvitskapen omtalar fri natur pa ein objektiv mate. Det vil seie ein
verdifri mate. Ein fri natur som er rik pa form og farge, blir sterilisert. Den kalde maten a
uttrykka seg pa tek bort “naturens mystikk”. Slike kategoriar gjev ikkje pa noko vis att det
affeksjonsverd fri natur har for nordmenn — sja undersokingane som Miljoverndepartementet
publiserte i 1993 0g 2001.

Sagt med andre ord er det ikkje mykje Ja, vi elsker dette landet a spora i det ingenior-spraket
soknaden om konsesjon for Toimsane kraftverk brukar. Kva politikarar i Hovudutval Plan og
Ressurs i Hemsedal fekk ut av ut av ei slik omtale av ane veit vi. Med "verdi B” og
verknadane av ei kraftutbygging rapportert som “middels negativ”, opna fleirtalet for
utbygging - mot innstillinga fra radmannen. Den 31. mai var det synfaring. Da fekk
politikarane i Hemsedal hove til a bruka alle sansane sine, slik 9 av 10 nordmenn gjer. Om dei
gar med pa eit nytt ran av fri natur fra friluftslivet i Traymslii, far det og samstundes
okonomiske konsekvensar. Slik hemsedolane har stelt seg med 1300 av 1500 arbeidsplassar
som stor seg pa turisttrafikken (jfr TOI-analysen), blir det og eit nytt og alvorleg trugsmal mot
ei neering i okonomisk krise.”

Sekers kommentar til horingsuttalelsene

Seker har i brev/e-post av 21.05.12 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:
"Uttalelse fra Hemsedal Kommune:

1. Hemsedal kommune stiller seg i utg.pkt. positive til at Traimsane kraftverk kan
byggjast, (...), men gir ei forebels uttale.(...) Endeleg uttale kjem etter ei felles
synfaring og orientering av NVE.

2. Produksjonen fra kraftverket bidreg positivt til a forsyne marknaden med rein og
Jornybar energi. Foremonene er klart storre enn ulempene ved prosjektet.

3. Tiltaket er ikkje i strid med kommunale planer og har liten paverknad pa frilufisliv
i omradene.

4. Troimsdne er vasskjelde til ca. 50 personar. Uthbygginga ma ikkje medfore
forureining av vasskjelda.

5. Vegtrase og rayrgate ma bli tilsadd og fa grasdekke. Helst ved bruk av stadeigne
fro/gras.

6. Vegtraseen ma ikkje verta breiare enn naudsynt.

Vegtrase ma ha javnleg med torrgrofter slik at overflatevatn renn ut av vegen og
inn i terrenget ved sida av. Dette for a redusere mogle erosjon.

8. Vegtraseen skal ikkje nyttas til anna trafikk enn naudsynt tilsyn av anlegget og da
med koyretay som gjev minst mogleg skade, t.d. ATV.

9. Kraftstasjonen ma plasserast og byggjast slik at stoy i hove til noverande og
framtidige bustader vert minst mogeleg. Normale stoykrav er retningsgjevande.

10. Omrade ved demningen skal sikrast slik at mennesker ikkje kan falle ut i dammen.

11. For a redusere paverknaden pa fossekall skal det etablerast fuglekassar pa eigna
plasser.
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12. For a sikre at desse punkta vert gjennomfort skal det vera ein god kommunikasjon
med kommunen v/Teknisk etat under bygginga.

13. Endelig plassering av rayrgate skal avklarast med kommunen.

NGKs kommentarer til uttalelsen:

10.

11

12.

13.

NGK er takknemlige for at kommunen er positive til tiltaket i sin forelopige uttalelse.

Norge har et nasjonalt mal om a oke andelen fornybar energi fra 62 % (2009) til 67,5 % i
2020. Dette kommer som folge av EUs fornybardirektiv som har som mal at alle EU-
landene til sammen skal oke sin andel fornybar energi fra 8,5 % (2005) til 20 % innen
2020. For a na dette har alle landene fatt hvert sitt nasjonale mal. NGK er glad for at
kommunen mener at det er flere fordeler enn ulemper ved en utbygging av Troimsane
kraftverk. Det vil gi ny fornybar energi til ca. 445 husstander.

NGK merker seg at prosjektet ikke er i strid med noen kommunale planer og at det vil ha
liten pavirkning pa frilufisliv i omradet.

Kraftverket vil ikke medfore noen fare for forurensing av drikkevannsuttaket oppe ved
grustaket. Eneste mulige forurensningskilde fra inntaket er et lite oljeaggregat til
rorbruddsventil, men eventuelt oljesol fra dette vil bli fanget opp i inntakskonstruksjon og
ikke havne i vannveien

Rorgatetrase vil bli sadd igjen ved bruk av stedegne masser. En tar vare pa topplaget.

Veitrase vil ikke bli breiere enn det er behov for under anleggsarbeidet. Ved en ev.
konsesjon vil det bli utarbeidet en detaljplan for miljo og landskap samt en teknisk plan
der planene vil bli mer detaljert beskrevet.

Det er viktig a unnga erosjon i veien som i dag er et okende problem pa stien. Nar det er
mange turgdere pa stien, og spesielt i regnveer, vil stien til slutt ende opp som en bekk
grunnet at den blir slitt ned og det danner seg renner som forer vannet nedover. Rorgaten
berorer ca. 1200 m av stien. For a unnga erosjon ma en bruke slitesterke masser som
subbus samt lage en liten kul pa toppen av stien slik at vannet renner av. For a fa rask
revegetasjon av veibanen, bor denne gjadsles forste dret.

NGK er enig i at en ikke skal benytte kjoretay, eksempelvis ATV, annet enn der det er
nadvendig for tilsyn av anlegget.

NGK vil forholde seg til de lovpalagte stoykrav og er sveert opptatt av a finne avbatende
tiltak for stay slik at det ikke vil skjemme nabolaget.

NGK vil sikre omrddet til kraftverket for 3. person. Farer som er tilfort i terrenget som
folge av krafiverksutbygging vil bli sikret.

Biolog foreslar minstevannforing og at det etableres trygge reirplasser som avbatende
tiltak.

1 utgangspunktet er det NVE som er det lovgivende organ og som NGK vil forholde seg til
under byggingen. NGK er likevel positive til a ha en god kommunikasjon med kommunen
ved teknisk etat under byggingen.

NGK har i sin konsesjonssoknad forklart under teknisk del samt vist pa kart hvor en
planlegger bygd rargate. Dersom kommunen har synspunkter som medforer en endret
rorgatetras, ber vi om at dette sendes inn til NVE nar kommunen sender inn sin endelige
uttalelse etter feltbefaring. NGK ma deretter vurdere ev. nye forslag opp mot den totale
tekniske losningen.
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Uttalelse fra Buskerud Fylkeskommune:

1. Me har opplysninger i arkiva vare om automatisk freda kulturminne ved planlagt
rayrgate. Det dreier seg om ei kolgrop (Id 22490). Ut ifra tilsendte kart er det
vanskeleg a sja om det er direkte konflikt, men det er skildra at kolgropa skal
liggje om lag 40 m fra raseen og soleis gar klar.(...) Fylkeskommunen kan ikkje
gi sin endelege wttale i hove til kulturminner for registrering er giennomfort.

2. Troimsane ligger i vannomrade Hallingdal i vannregion Vest-Viken. (...)
Forvaltningsplanen godkjennes i 2015 ved kongelig resolusjon.(...) Troimsdne er
karakterisert til ingen risiko med hensyn pa a na vannforskriftens miljomal i 2021.
Vannforekomsten er ikke utpekt som kandidat til sterkt modifisert vannforekomst
per dato. Buskerud fylkeskommune ber NVE om a vurdere tiltaket etter
vannforskriftens §12 (om ny aktivitet og nye inngrep) og scerskilt om vilkarene
etter $12 annet ledd oppfylles.

NGKs kommentarer til uttalelsen:

1.

NGK har veert i dialog med Buskerud fylkeskommune ang. registrering av ev.
kulturminner. Befaringen vil finne sted i lopet av feltsesongen 2012. Nar endelig rapport
Sforeligger til hosten, vil NVE fa denne tilsendt. NGK har mottatt kart fra Buskerud
Fylkeskommune som viser plasseringen av kolgropen og dette vil bli hensyntatt ved
uthygging ev. at en soker dispensasjon.

2. NGK registrerer kommentar gitt til NVE.

Uttalelse fra Fylkesmannen i Buskerud:

1. Fylkesmannen kan ikke anbefale at det gis konsesjon til bygging av kraftverket.
(...) Fylkesmannen mener at det omsokte kraftverket ikke er akseptabelt ut fra en
helhetlig naturfaglig vurdering med vekt pa tap av trua sarbare arter og
naturtyper, samt tap av generelt biologisk mangfold. Inngrepet medforer ogsa til
vesentlig tap av inngrepsfrie omrader.

NGKs kommentar til uttalelse:

1.

NGK mener det er synd at Fylkesmannen er negativ til en utbygging av Troimsane
kraftverk. Det er pavist tre radlistearter i kategori NT. I kategori NT er det 5 %
sannsynlighet for utdoing innen 100 dr. Grannsildre (plante) i bekkekloften er truet av
temperaturendring og gjengroing. Seterot i bekkeklofien er truet av minsket eller opphor
av beite, oppdemming, innsamling og gjengroing og vil ikke bli pavirket av en utbygging.
Kort Trollskjegg (lavart) i bekkeklaften er truet av flatehogst og generell mangel pa egnet
substrat (fuktig skog/bergvegg). Som en ser er det flere faktorer enn en kraftutbygging
som vil spille inn for & bevare de tre rodlisteartene. Et godt avbatende tiltak, ved
kraftutbygging, for a bevare fukt og hindre stor temperaturendring er slipp av
minstevannforing samt d ikke hogge skog ncer bekkekloften. Bekkelaften er registrert
mellom kote 790-990.

Det er rett at det vil ga tapt INON-arealer. Inntaket blir det hoyeste tekniske inngrepet og
arealer som gar tapt i omradet over inntaket vil veere uberort av tekniske inngrep, men
miste/redusere sin status.

Urtalelse fra Naturvernforbundet i Buskerud:

1. Naturvernforbundet i Buskerud vil pa det sterkaste frarade at Norsk Gronnkraft
AS far konsesjon pa byggjing av kraftverk i Troimsdne.

2. Turstien pa austsida av elva vil bli oydelagd av royrtrase og anleggsveg. Dette er
ein sti som blir mykje brukt av bade lokale innbyggjarar og turistar. Inngrepet vil
Jforringe naturopplevinga for desse betydeleg.
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3. Det vil paverke to raudlisteartar, grannsildre og kort gubbeskjegg. Ei endring i
vassforinga vil sannsynlegvis paverke konkurranseforholda og paverke
raudlisteartane negativt.

4. Det hekkar bade fossekall og vintererle i omradet. Mindre vassforing i elva vil
gjera omradet mindre eigna som hekkeplass for disse.

L

Det vil paverke landskapet negativt, og det berorer inngrepsfritt omrade INON-
omrade.

NGKs kommentarer til uttalelsene:

1. NGK mener det er synd at Naturvernforbundet i Buskerud er negativ til en utbygging av
Traimsane kraftverk da det vil kunne tilfore strom til ca. 445 husstander i Norge. Viser
ogsa til svar pa kommentar nr. 2 gitt til Hemsedal kommune.

2. Grunneierne i Troimsdne skrev i et leserinnlegg i Hallingdolen 26. april 2012 at stien som
rargaten skal ligge under, er en del av en tidligere landbruksvei som ble laget brei nok til
at det var fremkommelig med hest og slede. Denne veien ble mye brukt frem til 70-tallet
Jor diverse landbruksdrifi, serlig vedhogst til eget bruk og salg, dyresankning daglig for
og etter stoling. Etter den tid har veien grodd igjen til en sti, og har de siste arene veert
mye erodert pga. vann som renner i stien. Rorgaten vil folge stien ca. 1200 meter. Det er
planlagt en nedgravd rorgate hele veien og en vil ta vare pa topplaget slik at det skal gro
fint til igjen med stedegne masser. Veien vil fa en bedre arrondering slik at en slipper den
store erosjonen.

3. Viser til svar pa kommentar nr. 1 til Fylkesmannen i Buskerud.

4. Biolog foreslar minstevannforing og at det etableres trygge reirplasser som avbotende
tiltak.

5. Viser til svar pa kommentar nr. 1 til Fylkesmannen i Buskerud.”
Norges vassdrags- og energidirektorats (NVEs) merknader

Om seker

Tiltakshaver er Norsk Grennkraft AS, som eies av Akershus energi, EB kraftproduksjon, E-CO og
Ostfold Energi. Totalt har eierne av Norsk Grennkraft en samlet vannproduksjon pa 19 TWh/ar som i
folge seknaden tilsvarer om lag 15 % av norsk kraftproduksjon.

Om seknaden

Det sokes om tillatelse etter vannressursloven § 8 til & bygge Treimsane kraftverk i Treimsane i
Hemsedal kommune. Det er videre sekt om tillatelse etter energiloven til bygging og drift av
nodvendige elektriske anlegg.

Seker ensker & utnytte et fall pa 320 meter mellom inntak 970 og kraftstasjon pa kote 650. Kraftverket
vil gi en midlere arlig produksjon pa ca. 8,9 GWh.

Utbyggingen av Troimséne kraftverk krever konsesjon etter vannressursloven § 8. Konsesjon kan bare
gis dersom fordelene med tiltaket overstiger skader og ulemper for allmenne og private interesser som
blir berart i vassdraget eller nedberfeltet, jf. § 25 i vannressursloven.
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Beskrivelse av omradet

Den planlagt utbygde strekningen i Treimsane ligger sentrumsnzrt og renner nede i ei bekkekloft med
bratte kanter og bergvegger. Selve elva gar variert med kulper fosser og stryk. Selve inntaket er
planlagt plassert oppe i tregrensen. Her dominerer fjellbjerka. P4 begge sider av elva gér det godt
brukte turstier til opp over tregrensen bl.a til Skurvfjellet og Kyrkjebenase, som begge er godt kjente
fjelltopper i Hemsedal.

Eksisterende inngrep i vassdraget

I nedre deler av Treimsane er det eksisterende drikkevannsinntak. Bortsett fra dette er det ingen
eksisterende inngrep pa den planlagt berorte elvestrekningen eller i nedberfeltet som drenerer ned til
det planlagte inntaket i Troymsane.

Teknisk plan

Inntak

Inntaksdammen er tenkt plassert i et juv pa kote 970 like ved tregrensen. Troimsane er her planlagt
demmet opp med en ca. 4 — 5 meter hoy og 20 meter bred gravitasjon- ev. platedam. Det neddemte
arealet er beregnet til ca. 500 m’.

Rorgate

Rorgata fra inntaket og ned til kraftstasjon vil ha en lengde pa ca. 2 500 meter. Rorene er tenkt
nedgravd/sprengt i groft pa ostsiden av elva. Rorgaten vil folge turstien fra Traim ca. 1 200 meter for
den blir lagt utenom stien og ned mot elvekanten det siste stykket opp mot planlagt inntak.

Kraftstasjon

Stasjonsbygningen er planlagt plassert i dagen ved elvebredden est for Treimséne pa kote 650.
Kraftstasjonsomradet er beregnet til 4 fa et areal pa ca. 300 m’.

Kraftstasjonen er planlagt med en maksimal slukeevne pa 1,4 m’/s og minimum slukeevne pa
0,07 m/s. Til sammenligning er middelvannforing ved inntaket beregnet til 0,7 m*/s og alminnelig
lavvannforing til 44 /s,

Elektriske anlegg

Kraftverket vil bli installert med en generatorer med installert effekt pa 3,8 MW, en generatorytelse pa
4,3 MVA og en spenning pa 6,6 kV. Transformatoren far en ytelse pa 4,3 MVA og en omsetning pa
6,6/22 kV. Kraftverket vil bli koplet til eksisterende 22 kV linje med en 300 meter lang 22 kV
jordkabel.

Veier

Det er planlagt 4 etablere en permanent vei pa 2700 meter opp til inntaket. De forste 300 meterne vil
ga langs en eksisterende vei. Veien skal benyttes til fremtidig vedlikehold av inntak og av grunneiere
som gnsker en enklere tilkomst til sin utmark.

Massetak og deponi

[ folge seknaden vil det ikke bli behov for massedeponi for overskuddsmasser. I folge tiltakshavers
planer vil massene bli brukt i forbindelse med rorlegging og bygging av vei.
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Hydrologisk grunnlag

Kraftverket utnytter et nedberfelt pa 22,1 km® ved inntaket, og middelvannferingen er beregnet til 0,7
m’/s. Nedberfeltet bestar i hovedsak av snaufjell og har en rask avrenning som er relativ stabil fra ar til
ar med dominerende sommerflommer. Laveste vannfering opptrer gjerne om vinteren 5-persentil
sommer- og vintervannfering er beregnet til henholdsvis 155 og 33 I/s. Alminnelig lavvannfering for
vassdraget ved inntaket er beregnet til 44 1/s. Maksimal slukeevne i kraftverket er planlagt til 1,4 m’/s
og minste slukeevne 0,07 m*/s. Det er foreslatt 4 slippe en minstevannforing pa 155 I/s i perioden
01.05. ti1 30.09. og 33 1/s resten av aret/hele aret.

Produksjon og kostnader

Etter heringsrunden la tiltakshaver fram nye produksjonstall for anlegget. Beregnet produksjon ble da
redusert fra 11,8 GWh til 8,9 GWh. NVE har foretatt enkle beregninger av kostnader og produksjon
og far godt samsvar med sokers nye beregninger. NVE har beregnet andelen vinter- og
sommerproduksjon pa hhv 1,8 GWh og 7,1 GWh. Byggekostnadene er estimert til 37,7 mill. kr. Dette
gir en utbyggingspris pa 4,5 kr/lkWh. NVE har ikke fatt vesentlige avvik i forhold til sokers
beregninger. Det vil likevel vaere sokers ansvar & vurdere den bedriftsekonomiske lennsomheten i
prosjektet.

Arealbruk og eiendomsforhold

I soknaden er arealbeslaget beregnet til ca. 13 daader vei og rortrasé star for det storste beslaget,
ca. 12 daa. Inntaksbassenget vil i folge tiltakshaver kreve et areal pa 500 m’, damsted og lukehus 200
m’ og kraftstasjon med avlapskanal 300 m’.

Soker innehar avtale om disponering av alle grunn- og falirettigheter pa den omsgkte strekningen.
Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

Influensomréadet ligger i LNF omrade i kommunens arealplandel.

Samlet plan (SP)

Utbyggingen er under gjeldende grense for behandling i SP. Det finnes heller ikke andre SP-prosjekt
som bereres av utbyggingen.

Verneplan for vassdrag

Prosjektet berorer ikke vassdrag vernet i verneplan for vassdrag.

Inngrepsfrie omrader (INON)

En utbygging som planlagt vil pavirke INON omrader. Villmarkspregede omrader blir redusert med
ca. 4,9 km® og nedklassefisert til INON omréade sone 1. 2,5 km® INON-omrade sone 1vil bli
omklassefisert til INON sone 2 og INON sone 2 reduseres med ca. 4,5 km’.

Nasjonale laksevassdrag

Utbyggingen berorer ikke nasjonale laksevassdrag.
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Andre verneomrader

Det er ikke andre kjente verneomrader som vil bli berert av en ev. utbygging

Tiltakets virkninger - Fordeler og skader/ulemper

Nedenfor har vi gitt en oversikt over hva NVE anser som de viktigste fordelene og skadene/ulempene
ved den planlagte utbyggingen:

Fordeler

e En utbygging etter de foreliggende planene vil, etter sgkers beregning gi 8,9 GWh i ny arlig
fornybar energiproduksjon og noe nzringsaktivitet i en anleggsperiode og okonomisk
verdiskaping som kommer utbygger, kommune og grunneiere til gode.

Ulemper

o Tiltaket innebarer fysiske inngrep som kan vere sjenerende for de som gér turstiene langs
vassdraget.

e Tiltaket vil medfore sterkt redusert vannfering i Treimsane pa utbyggingsstrekningen store
deler av éret.

e Tiltaket vil pavirke friluftsopplevelsene negativt i et omrade som blir aktivt brukt.

e Tiltaket vil fore til tap av inngrepsfrie omrader med villmarskpreg

NVEs vurdering

Den planlagte utbyggingen gjelder et kraftverk med inntaksdam i betong, nedgravd/nedsprengt
rorgate, kraftstasjonsbygning, vei til kraftstasjon og inntak og tilkobling til 22 kV linje via jordkabel.
NVE vurderer prosjektet til & ha akseptabel lonnsomhet. Bortsett fra fylkeskommunen, som papeker at
det er registrert kulturminner i omradet og at Treimsane per i dag er definert som en vannforekomst
med sveert god ekologisk tilstand, er alle som har uttalte seg om tiltaket i mot utbyggingen.
Hovedbegrunnelsen for at heringspartene gér i mot en ev. utbygging er negative konsekvenser for
landskap, friluftsliv, tap av inngrepsfrie omréder og biologisk mangfold. I tillegg gér store deler av
elvestrekningen som blir frafert vann i en viktig bekkekloft med B verdi. Tiltaket ligger neer Hemsedal
sentrum og det er allerede er stor belastning pa vassdragsnaturen i omradet som folge av flere
kraftutbygginger.

Landskap, friluftsliv og INON

Kraftstasjonen er planlagt plassert pa estsiden av Troimséne ved elvebredden pa motsatt side av en
campingplass, ca. 450 meter fra utlopet der Troimsane renner ut i Hemsil i Hemsedal sentrum. Fra
kraftstasjonen og opp til planlagt inntak er det planlagt 4 etablere en permanent vei pa 2,7 km. De
forste 300 meterne er allerede etablert. Kommunen, Fylkesmannen, Naturvernforbundet, Hemsedal
turisttrafikklag og brukere av omradet onsker ikke at det skal gis konsesjon til utbyggingen pa grunn
av de negative konsekvensene ei ev. utbygging vil fa for landskap, friluftsliv og tap av INON -
omréde.

Under heringsprosessen kommer det klart fram at friluftslivet star sterkt i Hemsedal og i folge
Hemsedal Turisttrafikklag er 85 % av sysselsettingen knyttet til reiseliv. Den berorte elvestrekningen
gar pé store deler nede i ei bekkekloft/juv med fosser, kulper og stryk. Klefta er ikke s&rlig synlig fra
omkringliggende landskap, men for folk som oppseker klofta i friluftssammenheng framstér klofta
som et spektakuleert landskapselement, og nerheten til Hemsedal sentrum forsterker etter vért syn
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denne verdien av klofta. Pa vestsiden av klofta gar det opptrakkede stier ned til en markant foss, noe
som indikerer at folk oppseker klafta og fossen for opplevelsen skyld. Dette gjor ogsa “vener av
Troimsane” oppmerksom pa i sin uttalelse. Mange av vassdragene i omradet er allerede
gjennomregulert. NVE mener at opplevelsesverdien av Treimséane er knyttet til dens naturlige
vannforingsdynamikk og at denne verdien forsterkes ved at det er f uregulerte vassdrag av denne
storrelsen i omradet.

Pa begge sider av Troimsane gér det merkede turstier langs vassdraget. Stien pa vestsiden gar langs
elva opp til Steget og Kyrkjebenosi. I folge kommunen er Kyrkjebenosi en av de mest populere
toppene i Hemsedal og inngar i et meget populart toppturprogram som en av 20 topper som méa
bestiges for & f4 et merke som bevis pa at en har gjennomfert programmet. Pa ostsiden finner vi en
merket sti som gar langs vassdraget og deler seg innover fjellet. Den planlagte anleggsveien vil folge
denne turstien 1200 m. Dersom det blir gitt tillatelse til bygging av Treimsane kraftverk vil denne
merkede stien omgjores til kjorbar vei pa dette strekket. Denne stien forer og opp mot Skurvefjellet
som er et populart mal for frikjerere vinterstid.

De storste fysiske inngrepene vil etter NVEs syn vare i form av anleggsveier, framforing av rergate
og etablering av inntaksdam som er planlagt helt oppe mot tregrensen. Etablering av rergate som
planlagt p4 inntil 35 meters bredde vil, slik vi vurderer det, fore til betydelige inngrep og sar i terrenget
med mye sprenging og sterre skjaringer i et omrade som i dag framstar som urert. De siste 1000
meterne opp mot inntaket er sidebratt. Her flater elva ut og det er fA muligheter for justeringer av
rorgaten, dersom roret skal ga med jevnt fall ut fra dammen. Forste parti ut fra inntaksdammen vil
roret ga svert ner Treimsane. | tillegg er det et bratt smalt parti med fjell i dagen i nedre del som vil gi
betydelige utfordringer dersom en skal ivareta landskapsverdiene pa denne biten. NVE er enig med de
heringsparter som hevder at en ev. utbygging vil vere negativt for friluftslivet i anleggsperioden og
driftsperioden. NVE er av den oppfatning at framforing av rergaten som omsekt vil gi
uforholdsmessige store sar i naturen.

Fylkesmannen viser til at tiltaket vil fa stor negativ effekt i forhold til tap av inngrepsfrie omrader.
NVE har registrert at dette omradet er et av de f& gjenvaerende inngrepsfrie omradene med
villmarkspreg i Buskerud og Hemsedal kommune. I folge Olje- og energidepartementets retningslinjer
for sma vannkraftverk er verdien av omrader med villmarkspreg stor. Qvre deler av tiltaket er planlagt
inne i et INON omrade 2 og vil fore til at mesteparten av de gjenvarende omradene med
villmarkspreg pé nordsiden av Hemsedal sentrum forsvinner. Dette utgjor en reduksjon pa 4,9 km’ i
omradet ved Skogshorn og Veslebotnskarvet. NVE mener generelt at prosjekter som innebarer
inngrep i villmarkspregede omrader er en indikasjon pa at det kan veare et verdifullt naturomrade. Selv
om inngrepsfrihet er en verdi i seg selv, er det i mange tilfeller nedvendig & vurdere denne verdien
sammen med verdier som biologisk mangfold, friluftsliv og landskapsopplevelse for 4 vurdere om
inngrepsfrihet i omradet eventuelt forsterker disse verdiene. I dette tilfellet er det snakk om
nedklassifisere siste rest av villmarkspregede omrader i et omrade med store friluftsinteresser.
Reduksjon av sarlig villmarkspregede omrader, sammen med at tiltaket etter vart syn har stor negativ
virkning for landskap og friluftsliv, trekker i negativ retning.

NVE mener at en utbygging av Treimsane som omsekt samlet sett vil fa store negative konsekvenser
for landskap, friluftsliv og bortfall av INON-omréader. Rorgate og anleggsvei i dette teknisk krevende
terrenget vil fore til mye sprengning og varige sar i denne uberorte naturen. Fraforing av vann fra
vassdraget vil forringe landskapsopplevelsen selv med et realistisk minstevannforingsslipp.
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Naturens mangfold

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter 4 vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens relevante paragrafer. I NVEs
vurdering av soknaden om Treimséne kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i
naturmangfoldlovens §§ 4 og 5 samt §§ 8-12.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av ev. pavirkninger er basert pa den informasjonen som
er lagt fram i seknaden, miljerapport, heringsuttalelser, samt NVEs egne erfaringer. NVE har ogsa
gjort egne sok i tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart den 15.04.2013. Etter NVEs
vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og for & vurdere tiltakets
omfang og virkninger pé det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at sakens
kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfor naturmangfoldlovens § 8.

[ influensomradet til Troimsane kraftverk er det registrert en rekke fuktkrevende og nzrings-
/kalkkrevende arter. [ folge biologisk mangfoldrapporten ble det registrert tre redlistede arter, alle med
status nzr truet. Dette er kort trollskjegg, grannsildre og seterot. I tillegg er det registrert flere
regionalt sjeldne lav- og mosearter. Trollskjegg (NT) lever vanligvis p4 gammelskog, men under gode
levevilkdr kan den leve pa bergvegger slik som i bekkekloften i Traimsane. Biologisk
mangfoldrapporten ble skrevet i 2009, og i 2010 kom ny redliste for arter. I folge rodlista fra 2010 har
soterot na status som livskraftig mens de andre to artene fortsatt er nar truet. Rapporten nevner og at
glasshérlav er en sjelden art, men ut i fra redlista fra 2006 var bestanden fortsatt livskraftig, en kontroll
med redlista fra 2010 viste at arten na har fatt en annen status, og den er né registrert som sarbar (VU).
I folge Olje- og energidepartementets retningslinjer for smakraftverk er arter med status som séarbar av
stor verdi. NVE kan ikke se av biologisk mangfoldrapporten hvor denne arten er funnet, men ut i fra
krav til levevilkar kan det virke som om arten ikke er avhengig av hey luftfuktighet slik forholdene er i
bekkekloften. NVE anser ikke bortforing av vann fra vassdraget som negativt for denne arten. Det er
funnet en et stort antall kalkkrevende mose- og lavarter, deriblant flere sjeldne, og i folge biologisk
mangfoldrapporten er det potensial for ytterligere funn av redlistede arter. Ved kontroll av artslista i
biologiskmangfold rapporten kan en registrere at en rekke av lav- og moseobservasjonene er bestemt
ned til slekt og ikke artsniva. Flere av disse slektene har en rekke registrerte radlistede arter.

Som del av Hemsedal kommune sin heringsuttalelse frarar kommunen en utbygging bla. pga. negative
konsekvenser for to redlistede arter. Norges naturvernforbund pépeker at ei endring av vannferingen
sannsynligvis vil pavirke konkurranseforholdene for de artene i bekkeklaften og pavirke rodlistede
arter negativt.

Av fugl som vil bli pavirket av en ev. utbygging ble fossekall registrert. Fossekallen er ikke registrert
som radlistet, men er en art NVE er oppmerksom p4, fordi den lever i og ved elver av denne storrelsen
som smakraftverk pavirker. Det er gjort en rekke undersokelser knyttet til smakraftverk og fossekall.
Arten vil i de aller fleste tilfeller kunne bli ivaretatt med avbgtende tiltak.

Droyt 1200 meter av den planlagt utbygde elvestrekningen gar nede i en bekkekloft med B verdi. [
folge biologiskmangfoldrapporten er denne verdien basert pa at klofta er dyp, fuktig og inneholder
sjeldne moser og lavvarter og en redlistet planteart (grannsildre) som er avhengig av det kalde fuktige
klimaet kloften gir. Selv om glassharlav er registrert som sarbar anser NVE det som lite sannsynlig at
denne arten er direkte knyttet til det fuktige habitatet i bekkeklofta, og vi ser ingen grunn til at verdien
av bekkeklofta bli satt hayere pga. denne arten alene. I folge Olje- og energidepartementets
retningslinjer for smakraftverk skal naturtyper som er vurdert til viktige (B verdi) tillegges middels
verdi og ma péregne palegg om miljatilpassninger dersom det skal gis konsesjon. En eventuell
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utbygging av Treimsane vil etter NVEs mening kunne komme i konflikt med forvaltningsmalet for
naturtyper, arter eller skosystemet gitt i naturmangfoldloven §§ 4 og 5 slik tiltaket er omsekt.

NVE mener at selv om en eventuell utbygging av Treimsane kraftverk vil ha negativ pavirkning pa en
verdifull naturtype og nasjonalt og regionalt sjeldne arter vil ikke tiltaket ha avgjerende virkninger for
den samlede belastningen for naturtyper og arter pa regionalt og nasjonalt niva, men dette er med pa &
trekke i negativ retning.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om virkninger tiltaket kan ha pa
naturmiljeet, og NVE mener at naturmangfoldlovens § 9 (fere-var-prinsippet) ikke skal tillegges
serlig vekt.

Avbatende tiltak og utformingen av tiltaket vil spesifiseres neermere i vare merknader til vilkar dersom
det blir gitt konsesjon, tiltakshaver vil da veere den som berer kostnadene av dette, i trad med
naturmangfoldloven §§ 11-12.

Samfunnsmessige virkninger

Et investeringsprosjekt som her vil koste over 37,7 millioner kroner vil kunne gi ringvirkninger bade
lokalt og regionalt ved kjop og salg av varer og tjenester bade i en ev. byggeperiode og driftsfase. En
utbygging vil gi en produksjon pa 8,9 GWh og en mindre del av denne produksjonen, 1,8 GWh vil bli
produsert om vinteren nar kraftbehovet er storst. Flere av heringspartene gjor oppmerksom pa at
sysselsettingen i Hemsedal hovedsakelig er knyttet til reiseliv og at etablering av kraftverk i et omrade
som fremstar som uberert kan vare uheldig for friluftslivet og turismen i bygda. Hemsedal kommune
sendte etter NVEs befaring i omradet inn en uttalelse der de frarar ei utbygging. Et av argumentene var
at den positive samfunnsmessige verdien ble vurdert til & vaere lavere enn i den opprinnelige soknaden
som ble sendt p& hering. Under befaring fikk kommunen sammen med de andre heringsinstansene
opplyst at arlig produksjon var 8,9 GWh og ikke 11,8 GWh slik det ble oppgitt i ssknaden.

Kommune gjor oppmerksom pa at tiltaket er i strid med kommuneplanen sin samfunnsdel 2009-2021.
Kommunens utbyggingsstrategi er at storre sammenhengende natur- og landbruksomrader skal
skjermes. Nordsiden av dalen med Treimsane, er i folge kommunen en del av et slikt omrade.

NVE har merket seg de positive effektene gjennom noe okt produksjon av fornybar energi og lokale
ringvirkninger. Dette ma veies opp mot de ulempene en utbygging vil medfere for allmenne interesser.

Samlet belastning

Ved og rundt Hemsedal sentrum er det allerede gjennomfort en rekke kraftverksutbygginger bade
storre og mindre kraftverk med tilhorende reguleringsmagasiner og overforinger. Det at mange av
elvene allerede er regulert vil etter vart syn oke verdien av Traimsane som uregulert i et omrade med
store naturkvaliteter.

Oppsummering

Smékraftutbygging vil i de fleste tilfeller pavirke allmenne interesser negativt. Prosjektjusteringer
ivaretar ofte spesielle hensyn. Nar det gjelder utbygging av Treimséne kraftverk gar alle
heringspartene i mot at det gis konsesjon, bortsett fra fylkeskommunen som kun har merknader til sitt
forvaltningsomrade. Den store motstanden mot en ev. utbygging er en sterk indikasjon pa at omradet
innehar store allmenne interesser.

En utbygging etter omsekt plan vil gi om lag 8,9 GWh/ér i ny fornybar energiproduksjon. Dette er en
produksjon som er vanlig for sméakraftverk. Selv om dette isolert sett ikke er et vesentlig bidrag til
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fornybar energiproduksjon, sa utgjer smakraftverk samlet sett en stor andel av ny tilgang de senere ar.
De siste 2 drene har NVE klarert om lag 1.3 TWh ny energi fra smakraftverk. De aller fleste
prosjektene vil ha enkelte negative konsekvenser for en eller flere allmenne interesser. NVE mener at
sa lenge disse interessene ikke er av svart stor verdi eller dersom de kan avbetes i tilstrekkelig grad
gjennom vilkar, s kan det gis konsesjon til tiltaket. De konsesjonsgitte tiltakene vil vare et bidrag i
den politiske satsingen pa smakraftverk, og satsingen pa fornybar energi.

NVE har gjort en samlet vurdering av konsekvenser for de allmenne og private interesser som blir
berort. Bekkeklofta som blir frafort vann er registrert som viktig naturtype med B verdi. Her er det
registrert flere fuktighetskrevende og sjeldne arter. Av de som ble bestemt ned til artsniva er tre
registret pd den Norske radlisten og det er vurdert et potensial for ytterligere funn. Treimsane med en
mektig bekkekloft med fosser og stryk er et betydelig landskapselement i et omrade med store
naturkvaliteter. Omradet har etter vart syn stor verdi for friluftslivet, serlig for de som benytter seg av
de mye brukte turstiene pa begge sider av vassdraget. NVE har i denne saken lagt vekt pa at dette er et
urert villmarksomréde som er lett tilgjengelig fra Hemsedal sentrum. Traimséne kraftverk vil fore til
at mesteparten av det resterende villmarkspregede omradet i dette fjellpartiet vil ga tapt, en reduksjon
pa 4,9 km’. Selv om tap av inngrepsfrie omrader i seg selv ikke er en avslagsgrunn i denne saken, er
dette med pa 4 forsterke de andre verdier i influensomradet. Villmarksperegede omrader er i OEDs
retningslinjer for bygging av smakraftverk vurdert til & ha stor verdi. Omréadets urarte preg og status
som inngrepsfritt vurderes av NVE i dette tilfellet & forsterke verdien av friluftsliv og landskap.

En arlig produksjon pa 8,9 GWh, lokal verdiskapning i anleggsfasen og inntekter til grunneiere og
Norsk Gronnkraft AS skal veie opp for ulemper som bortfall av INON omrader, fysiske inngrep i et
krevende terreng n®r sentrum av Hemsedal, negativ pavirkning pa en markant bekkekloft, forringing
av landskap, friluftsopplevelser, sjeldne arter og en verdifull naturtype. Etter vart syn vil en utbygging
av Treimséne kraftverk medfere betydelige negative virkninger i forhold til nytten for allmenne
interesser. Vi kan heller ikke se at det er avbetende tiltak som i tilstrekkelig grad vil kunne oppveie for
disse ulempene.

NVEs konklusjon

NVE mener at ulempen ved bygging av Treimsine er storre enn fordelene. Kravet i
vannressursloven § 25 er ikke oppfylt.

Ovrige forhold som er tatt opp av heringspartene gjelder i sterre grad krav til vilkar og avbetende
tiltak eller andre forhold som ikke er av betydning for var konklusjon. Grunnet avslaget er ikke disse
dreftet her.



