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Referat:

Miljgfaglig Utredning AS har bistatt Clemens Elvekraft AS med a vurdere virkninger av et plan-
lagt smakraftverk i Gjerdelva i Lyngen kommune, Troms, for temaene Landskap og Reindrift.

Landskap - Planomradet danner yttergrensen av et stort fjellmassiv som i dag framstar naer-
mest uten tekniske inngrep. Selv innenfor landsdelen, utgj@gr Lyngsalpene et sarlig alpint land-
skap, et omfangsrikt landskap uten inngrep og et landskap som det knytter seg regionale og
dels nasjonale identitetsverdier til.

Tett skogdekke i nedre deler, sammen med lokaltopografiske forhold, gjgr at flere av de per-
manente inngrepene blir lite eksponerte. Over tid vil ogsa spor etter anleggsarbeidene bli
mindre tydelige pa grunn av naturlig gjenvekst. En realisering av tiltaket vil likevel bergre land-
skapets karakter i gvre, trebare partier. Fraveaer av tyngre, tekniske inngrep er karaktergivende
for Lyngsalpene, og planene om Gjerdelva kraftverk vil svekke denne egenskapen vesentlig.

Konsekvensgrad: Middels/Stor negativ (- -/- - -)

Reindrift - Konsekvensene i anleggsperioden vil avhenge av hvilken tid pa aret arbeidene gjen-
nomfgres. Det forutsettes at anleggsarbeidet holdes utenom kalvingsperioden pa varen men at
store deler av anleggsperioden vil falle sammen med sommer- og hgstbeiteperioden, noe som
vil medfgre forstyrrelser for reinen som da vil trekke over i annet beiteland.

Terrenginngrepene driftsperioden er relativt sma, og det ventes at reinen noksa raskt vil tilpas-
se seg disse. Inntaket er noksa lite i utstrekning og vil i begrenset grad veere forbundet med
menneskelig aktivitet etter anleggsfasen.

Redusert vannfgring vil kunne gjgre at samlingen om hgsten blir mer arbeidskrevende fordi




Gjerdeelva dermed kan miste noe av sin lede-/gjerdefunksjon.

Det forutsettes i konsekvensvurderingen at anleggsveien tilbakefgres til terreng etter anleggs-
slutt, slik som beskrevet i planene. Dette er sveert viktig for reindriftsnaeringen for a unnga
ferdsel i omrader som tidvis er kalvingsland og fglgelig svaert sarbar for driften.

Konsekvensgrad: Liten/Middels negativ (—/——)




FORORD

Miljgfaglig Utredning AS har bistatt Clemens Elvekraft AS med & vurdere virkninger av et planlagt
smakraftverk i Lyngen kommune, Troms. Temaene som er utredet er henholdsvis Landskap og
Reindrift. Arbeidet mht. temaavgrensning og grundighet forholder seg til Sgknad om konsesjon for
bygging av sma kraftverk (<10 MW) - Standard disposisjon for sgknader (NVE 2011).

Det foreligger bare et utbyggingsalternativ — Gjerdelva kraftverk, og konfliktvurderingene omfatter
dette alternativet, vurdert i lys av referansealternativet (sannsynlig utvikling av influensomradet
innenfor et 20-ars tidsperspektiv hvis planene om kraftverk ikke realiseres).

Prosjektleder fra Miljgfaglig Utredning AS og ansvarlig for tema Landskap har veert Morten W.
Melby. Pal Alvereng har hatt ansvaret for tema Reindrift. For Clemens Elvekraft AS har Sigmund
Jarnang veert tiltakshavers kontaktperson.

Det er god grunn til & takke for velvillig innsats og bidrag fra representanter for Lakselvdalen-
Lyngsdalen reinbeitedistrikt.

Tingvoll / Alvestad, 6/8 2014
Miljgfaglig Utredning AS

Morten W. Melby Pal Alvereng
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1 INNLEDNING

1.1 Tema Landskap

Den europeiske landskapskonvensjonen

Initiativet til arbeidet med landskapskonvensjonen ble tatt i 1994 av kongressen for lokale og regio-
nale myndigheter i Europaradet (CLRAE), og den ble vedtatt av Europaradets ministerkomité i juli
2000. Norge godkjente konvensjonen 23. oktober 2001, som det fgrste av 45 medlemsland. Kon-
vensjonen tradte i kraft 1.3.2004 etter at ti land hadde godkjent den. Pr. januar 2005 har 16 land
gitt sin godkjennelse, og de er forpliktet til & fglge opp pa en rekke punkter:

1. vurdere om landskap er godt nok ivaretatt i lovverket

2. integrere landskap i politikk pG omrader som kan ha direkte eller indirekte innvirkning pa landskap

3. forbedre de faktiske kunnskapene om egne landskap

4. utdanne fagfolk og fremme undervisningsopplegg i skoler og universiteter

5. bidra til G bevisstgjare folk i det sivile samfunnet, private organisasjoner og offentlige etater

6. gi befolkningen, lokale og regionale myndigheter og andre mulighet for G medvirke i landskapspolitikken
7. legge til rette for samarbeid over landegrensene pd lokalt og regionalt niva

Ad. punkt 2: Ulike samfunnssektorer pavirker landskapet pa forskjellige mater. Naeringssektorer
som jordbruk, skogbruk og reindrift setter markante preg pa landskapet der de utgver sin virksom-
het. Det samme gjgr energi- og samferdselssektorene. Landskapet betyr mye bade for verdiskaping,
helse og livskvalitet. Samtidig er landskapet en ressurs bade for barn og unge, skoleverk og forskere,
et sted der de kan hente kunnskaper og opplevelser.

Vannkraftutbygging og landskap

| St.meld nr. 21 (2004-2005) Regjeringens miljgvernpolitikk og rikets miljgtilstand, foreslar regje-
ringen nye arealpolitiske mal med betydning for landskap. | meldingen formuleres fglgende strate-
giske mal for arealpolitikken: “Norges arealer skal forvaltes slik at natur- og kulturmiljger, landskap og
viktige kvaliteter i omgivelsene blir tatt vare pa i hele landet. Gjennom en samordnet arealpolitikk skal de
nasjonale mdlene for lokal og regional omstilling og utvikling forenes med de nasjonale mdlene for bevaring
av natur- og kulturverdier.”

To nasjonale resultatmal er knyttet spesielt til landskap (St.meld nr. 21, 2004-2005):

e  Fjellomrddene skal forvaltes som landskap der kultur- og naturressursene, naeringsmessig utnytting og
friluftsliv sikres og gjensidig utfyller hverandre.

e Miljgkvaliteter i landskapet skal sikres og utvikles giennom gkt kunnskap og bevisst planlegging og
arealpolitikk.

1.2 Tema Reindrift

| St.prp. nr. 104S (2012-2013) skisseres reindriftspolitiske mal og retningslinjer, i stor grad rettledet
av en konkretisering av hva som skal forstas ved “en baerekraftig reindrift”. Med baerekraft i denne
sammenhengen menes en kombinasjon av gkologisk, gkonomisk og kulturell baerekraft. @kologisk
barekraft gir grunnlag for gkonomisk barekraft, som sammen gjgr det mulig & utvikle kulturell
bzaerekraft.



Reindriften star overfor store utfordringer, men med regionale forskjeller. Rovdyrtap og arealinng-
rep er likevel gjengangere i de aller fleste reinbeitedistriktene. Omfanget av inngrep og forstyrrelse
har gkt de siste tidrene og resultert i tap av beiteareal, skapt hindringer i reinens trekk- og flyttleier
og medfgrt gkt forstyrrelse av dyra. Pa den annen side kan ogsa reindrifta komme i konflikt med
andre arealbruksinteresser, i hovedsak landbruk-, naturvern-, jakt- og friluftslivsinteresser i form av
innmarksbeiting, lange sperregjerder, barmarkskjgring og overbeite i utmark som medfgrer erosjon
og skade pa jordsmonn og vegetasjon.

1.3 Gjerdelva kraftverk — planskisse

Planlgsningen utnytter fallet mellom kote 587 og kote 35 i Gjerdelva, hvor vannfgringen reduseres
vesentlig i store deler av aret. Installert ytelse er satt til 7,0 MW og beregnet arlig middelproduksjon
(fratrukket planlagt minstevannfgring) er 17,5 GWh.

Inntaksdam, kraftstasjon, adkomstvei og luftspenn/jordkabel mellom kraftstasjon og naermeste
eksisterende kraftlinje, representerer permanente inngrep i terrenget. Driftsvannveien vil besta av
nedgravde rgr nederst og boret tunnel gverst. Overskuddsmasser fra tunnelboringen vil bli benyttet
til bygging av adkomstveien og til arrondering av stasjonsomradet.

Det er ikke avgjort om anleggsveien i rgrgatetraséen vil bli tilbakefgrt etter anleggsslutt. Dette
tiltaket ma ses i sammenheng med mulige planer for reiselivsutvikling i samme omrade. De nevnte
reiselivsplanene er ikke tilstrekkelig konkretiserte til a innga i definisjonen av referansealternativet
(0-alternativet) som planene om Gjerdelva kraftverk vurderes opp mot.
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Figur 1.1 DetaIJkart med inntak, tunnel, rgrtrasé, stasjon, avigpskanal, kraftlinje, rlggomrader og atkomstve| inntegnet.
Kilde: Clemens Elvekraft AS u. a.



1.4 Oppdragsforstdelse

Miljgfaglig Utredning AS samler tilstrekkelig datagrunnlag og gjgr en vurdering av tiltakets konse-
kvenser for tema Landskap og tema Reindrift i henhold til mal for konsesjonssgknader (NVE 2011).
Dette innebaerer tematiske verdi-vurderinger av tiltakets influensomrade, og tematiske vurderinger
og gradering av hvordan og i hvor stor grad henholdsvis landskapet og reindrifta pavirkes av det
planlagte tiltaket.

Under tema Reindrift tar vi kontakt med reinbeitedistriktets representanter og reindriftsutgvere for
a utfylle og diskutere det relativt detaljerte hgringsnotatet som reinbeitedistriktet har utarbeidet.
Justerte planer siden hgringsutkastet vil veere et sentralt tema for samtalen.

Under tema Landskap vil det vaere viktig a koble tiltaket opp mot det registreringsarbeidet som ble
gjort av landskapet i Lyngen kommune i 2012-13. Dette vil sikre en kalibrering av verdivurderingen
av influensomradet for tema Landskap.

Visualiseringene er utarbeidet i naert samarbeid med tiltakshaver, som ogsa har godkjent disse.



? FREMGANGSMATE

2.1 Generell metode for KU

Metoden som skisseres i dette kapitlet, baserer seg i all hovedsak pa Handbok 140 fra Statens
vegvesen (2006). Fremgangsmate og presentasjonsform er noksa lik for begge tema, mens registre-
ringsenheter og kriteriene for verdi- og konsekvensvurdering naturlig nok er ulike.

Det er ikke gjennomfgrt egen befaring i planomradet for Gjerdelva smakraftverk i 2014, men utre-
der gjennomfgrte en relativt grundig landskapskartlegging i Lyngen kommune (utenfor Lyngsalpan
LVO) i 2012. Det er forutsatt i avtale med tiltakshaver at dette gir tilstrekkelig kjennskap til landska-
pet omradet. | begynnelsen av juli hadde utreder telefonmgte med leder for Lakselvdalen-
Lyngsdalen reinbeitedistrikt.

2.1.1 Registreringer/verdisetting

For begge tema presenteres registreringskategorier for avgrensning av viktige enheter/delomrader
og kriterier for verdisetting av disse. Kriteriene er hentet fra Handbok 140 Konsekvensanalyser
(Statens vegvesen 2006).

Generelt skal begrunnede verdivurderinger for hver tematisk enhet/ delomrade angis pa en gliden-
de skala fra liten til stor verdi. Vurderingen skal vises pa en figur der verdien markeres med en pil:

Liten Middels Stor
A

2.1.2 Omfangsvurdering

Omfanget er en vurdering av hvilke konkrete endringer tiltaket antas 8 medfgre for de ulike enhe-
tene/ delomradene som er beskrevet og verdivurdert. Omfanget vurderes bade for alternativ 0
(ingen utbygging) og planalternativene (A og B). Alternativ O er situasjonen innenfor planomradet
innenfor et 20-ars perspektiv hvis ikke tiltaket realiseres. Alternativ 0 utgjgr det referansealternati-
vet som omfanget av tiltaket vurderes opp mot for 8 komme fram til en sannsynlig konsekvensvur-
dering i neste omgang.

Omfang angis pa en femdelt skala:

Stort negativt — middels negativt — lite/intet — middels positivt — stort positivt

2.1.3 Konsekvensvurdering

Med tiltakets konsekvens menes de fordeler og ulemper tiltaket vil medfgre relativt i forhold til
alternativ 0. Konsekvensen for en registreringsenhet framkommer ved @ sammenholde enhetens
verdi og det omfanget som tiltaket er vurdert til a fa for denne. Vifta som er vist i figur 3.1, er en
matrise som angir konsekvensen ut fra gitt verdi og omfang. Konsekvensen angis pa en ni-delt skala
fra "meget stor positiv konsekvens" (+ + + +) til "meget stor negativ konsekvens" (— — ——=). Midt pa
figuren er en strek som angir intet omfang og ubetydelig/ingen konsekvens. Over streken vises de
positive konsekvenser, og under streken de negative konsekvenser.
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Figur 2.1 Konsekvensvifta. Kilde: Handbok 140 (Statens vegvesen 2006).

2.2 Avbgtende filtak

Avbgtende tiltak innebaerer justeringer/endringer av tiltaket som ofte medfgrer en ekstra kostnad
pa tiltakssiden, men hvor endringene har klare fordeler for de temaene som utredes. Mulige avbg-

tende tiltak beskrives for temaene separat, ogsa der effekten av de avbgtende tiltakene er dels
motstridende pa tvers av temaene.
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3 LANDSKAP

3.1 Datagrunnlag

Eksisterende informasjon

Eksisterende skriftlig informasjon fra planomradet som omtaler landskapskvaliteter, finnes i form av
region- og underregionbeskrivelser fra nasjonalt referansesystem for landskap (Puschmann 2005).

| 2012-2013 ble det gjennomfgrt en landskapsanalyse i Lyngen kommune. Som ledd i utprgving av
en veileder fra Miljgdirektoratet og Riksantikvaren (Clemetsen og Simensen 2010), ble Lyngen
kommune valgt ut som forsgkskommune sammen med Nordreisa. Alt landareal utenfor Lyngsalpan
landskapsvernomrade inngikk i analyseomradet. Landskapsanalysen delte inn analyseomradet i 24
enhetlige delomrader som ble beskrevet, kategorisert og verdivurdert (Melby 2012).

Bergrte interesser har avgitt skriftlige hgringer til det planlagte Gjerdelva kraftverk (Diverse 2014).

Andre registreringer

Registreringer fra fagomradene naermiljg og friluftsliv (Clemens Elvekraft AS u. a.), reindrift (denne
rapporten) og naturmiljg (Skottvoll 2013, Spikkeland 2008) gir viktige innspill til vurdering ogsa av
landskapskvaliteter i planomradet. Likeledes har resultatene fra disse temautredningene gitt nyttige
innspill til konfliktvurderingene og forslagene til avbgtende tiltak.

3.2 Tematisk fremgangsmate

Den tematiske fremgangsmaten under tema landskap kombinerer to ulike metoder, henholdsvis
Clemetsen og Simensen (2010) for beskrivelse og vurdering av verdi, og Statens vegvesen (2006) for
konsekvensvurdering. Kombinasjonen er valgt fordi Clemetsen og Simensen (2010) er utviklet i
forstdelse med den europeiske landskapskonvensjonens tolkning av landskapsbegrepet og er sam-
tidig mer i trad med de anbefalingene som er gitt av forvaltningen i de senere arene. Statens vegve-
sen (2006) er rett og slett valgt fordi dette er en gjennomprgvd fremgangsmate for konsekvensvur-
dering, bade for det enkelte tema og samlet.

3.2.1 Registreringsenheter

Som et fgrste ledd, avgrenses og beskrives hvert enkelt “delomrade”, som utgjgr registreringsenhe-
ten under landskapstemaet. Beskrivelsen av det enkelte delomrade fglger anbefalingene fra meto-
debeskrivelsen i Clemetsen og Simensen (2010), og med referanse til beskrivelsen av den land-
skapsregionen som planomradet ligger innenfor (Puschmann 2005).

Landskapsanalysens formal er a fastsette landskapskarakter og vurdere verdi for de ulike delomra-
dene, og pa bakgrunn av dette vurdere hvordan verdiene vil bli pavirket av tiltaket. Nedenfor (tabell
3.1) er det presentert en sjekkliste for beskrivelse av delomradene og fastsettelse av deres land-
skapskarakter.

12



Tabell 3.1. Sjekkliste for beskrivelse av landskapskarakter. Kilde: Clemetsen og Simensen 2010.

Sjekkliste for beskrivelse av landskapskarakter

Forhold ved landskapet Beskrivelse Betydning for landskaps-
karakteren (stor- liten)

Landskapets innhold

Landformer og vann

Vegetasjon

Arealbruk og bebyggelse

Kulturhistorie og kulturelle
referanser

Romlig-visuelle forhold

Endrings- og vedlikeholdsprosesser

Aktive naturprosesser

Jord- og skogbruk, tamrein-
drift, fiske, annen utmarks-
bruk

Bygge- og anleggs-
virksomhet, transport

Sammenhenger og brudd

Geografiske og romlige
sammenhenger

Funksjonelle ssmmenhenger

Historiske sammenhenger

Nogkkelelementer

Naturskapte

ngkkelelementer

Menneskeskapte

ngkkelelementer

Landskapskarakter

Landskapskarakter er definert pa fglgende mate:

Landskapskarakter er et uttrykk for samspillet mellom et omrddes naturgrunnlag, arealbruk, historiske og
kulturelle innhold, og romlige og andre sansbare forhold som saerpreger omrddet og adskiller det fra om-
kringliggende landskap.

Fastsetting av landskapskarakter bygger pa en helhetlig tolkning av landskapet slik det forstas og oppfattes, jfr. Den
europeiske landskapskonvensjonen.
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3.2.2 Kriterier for verdi- og konsekvensvurdering
Verdi

For a tydeliggjgre hvordan de enkelte verdikriteriene er vurdert, foretas verdisettingen langs en
skala fra én til fem stjerner, der fem stjerner representerer hgyest vekting. Vektleggingen begrun-
nes i siste kolonne i tabell 3.2. | tabellens siste rad begrunnes samlet verdi for delomradet.

Tabell 3.2. Kriterier for vurdering av registreringsenhetens verdi. Kilde: Clemetsen og Simensen 2010.

Verdikriterier Begrunnelse

Mangfold og
variasjon

Tidsdybde og
kontinuitet

Helhet og sam-
menheng

Brudd og kontrast

Tilstand og hevd

Inntrykksstyrke og
utsagnskraft

Lesbarhet

Tilhgrighet og
identitet

Samlet verdi:

Mangfold og variasjon: Er landskapet innholdsrikt og variert bade nar det gjelder form og innhold, funksjoner og histo-
rier? Er det mange ulike enkeltelementer som preger landskapet?

Tidsdybde og kontinuitet: Er mye av den kulturhistoriske utviklingen synlig i landskapet? Er den historiske utviklingen
gjennom flere epoker synlig og sammenhengende? Er de aktive naturprosessene synlige?

Helhet og sammenheng: Er landskapet preget av stgrre sammenhengende naturomrader? Er landskapet en del av viktige
natursammenhenger? Er det tydelig sammenheng mellom ressursgrunnlaget og bruk/aktivitet? Har landskapet et preg av
helhet, harmoni, konsistens, enhet?

Brudd og kontrast: Inneholder landskapet brudd og kontraster som bidrar til a belyse landskapets utvikling?

Tilstand og hevd: Er landskapet preget av a veere holdt i hevd og vel skjgttet? Er landskapet i forfall eller er forringet
gjiennom mangel pa drift og vedlikehold?

Lesbarhet: Er landskapets utvikling og innhold lett a forsta? Er sammenhengene tydelige? Har landskapet et pedagogisk
potensial som er lett & formidle? Tiltrekker landskapet seg spesiell oppmerksomhet?

Tilhgrighet og identitet: Er det et landskap folk (lokalt/regionalt/nasjonalt) har sterk tilhgrighet til, basert pa f.eks.
hendelser eller pa geografiske kjennetegn/landemerker?
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Omfang (pdvirkning)

Tabell 3.3 nedenfor gjengir de kriteriene som er brukt for a vurdere tiltakets pavirkning pa de to
registrerte delomradene (registreringsenhetene) innenfor planomradet.

Tabell 3.3. Kriterier for vurdering av tiltakets pavirkning av landskapet. Kilde: Statens vegvesen 2006.

Tiltakets
lokalisering
og linjefo-
ring

Tiltakets
dimensjon/
skala

Tiltakets
utforming

Konsekvens

Stort positivt
omfang

Neppe aktuell
kategori

Tiltaket vil
erstatte eller
endre eksiste-
rende veger eller
anlegg slik at
tiltaket vil sta i et
harmonisk
forhold til
landskapets/
omgivelsenes
skala.

Tiltakets utfor-
ming vil framhe-
ve omgivelsenes
kvalite-
ter/saerpreg.

Middels
positivt omfang

Tiltaket vil
stedvis framhe-
ve landskapets/
stedets form og
elementer, og
tilfere landska-
pet nye elemen-
ter.

Tiltaket vil
erstatte/endre
eksisterende
veger eller
anlegg slik at
tiltaket vil sta i et
noe mer harmo-
nisk forhold til
landskapets/
omgivelsenes
skala.

Tiltakets
utforming vil
styrke omgivel-
senes kvalite-
ter/saerpreg.

Lite/intet
omfang

Tiltaket vil stort
sett veere
tilpas-
set/forankret til
landskapets/
stedets form og
elementer.

Tiltakets
dimensjon vil
stort sett sta i et
harmonisk
forhold til
landskapets/
omgivelsenes
skala.

Tiltaket utfor-
ming vil stort sett
veere tilpasset
omgivelsene.

Middels negativt
omfang

Tiltaket vil stedvis
veere darlig
tilpasset eller
forankret til
landskapets/
stedets form og
elementer.

Tiltakets dimen-
sjon vil sta i et lite
harmonisk forhold
til landskapets/
omgivelsenes
skala.

Tiltakets utforming
vil stedvis veere
darlig tilpasset
omgivelsene.

Stort negativt
omfang

Tiltaket vil veere
darlig tilpasset
eller forankret til
landskapets/
stedets form og
elementer

Tiltakets
dimensjon vil
sprenge land-
skapets/
omgivelsenes
skala.

Tiltakets
utforming vil
veere darlig
tilpasset omgi-
velsene.

For hvert delomrade kombineres dets verdi med vurderingen av tiltakets omfang ved hjelp av
konsekvensvifta (figur 2.1, foran).

3.3 Statusbeskrivelse

3.3.1

Trekk ved planomradet

Planomradet faller inn under to ulike landskapsregioner/underregioner. Sgr- og vestlige, hgyerelig-
gende deler ligger innenfor region 36 — Hggfjellet i Nordland og Troms, underregion 36.16 — Lyngs-
alpene, mens lavereliggende, skogdekte partier ligger innenfor region 32 — Fjordbygdane i Nord-

land og Troms underregion 32.21 — Lyngen (figur 4.1).

Utdrag fra beskrivelsen av landskapsregion 32 (Puschmann 2005):

“ Et karaktertrekk for regionens fjorder er at ytre deler skjermes bak en lunende krans av stgrre halvgyer og
gyer. Ut mot fjordmunningen har derfor de fleste fjorder et forgrenet og vidt Igp. Lenger inn samles disse i et
ofte buktende hovedlgp, og som i varierende lengde trenger inn i landet. Som regel blir hgydeforskjellen
mellom sjgflate og fjelltopp stgrre dess lenger inn i landet fjordene trenger. De omkransende landformene til
disse lengste fjordene veksler fra mer rolige avrunda ds- eller lavfjellsformasjoner, f.eks. Skjerstadfjorden, til
mer alpint ville og opprevne tindepreg. Gode eks. pa siste er Efjorden/Hellemobotten og Lyngenfjorden.

De samme landformene ses ogsd rundt regionens kortere og mer kystnaere fjorder. Mest kjent er gjerne de
fjordavsnittene som ligger omgitt av forrevne tindefjell, f.eks deler av 32.3 Nord- Helgelandsfjordene, Ytre
Folda og Astafjorden. Det dramatiske preget forsterkes her stedvis ved at man ogsd ser botnbreer oppe i
tindekransen, eller at enkelte stgrre bretunger faller ned fra bakenforliggende platdbreer.
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Spredt pad fjordenes strandflater eller inne i mer avskjerma dalganger ligger jordbrukets “lappe- tepper”. Totalt
dekker fortsatt hevdholdt jordbruksmark 1,6 % (= ca. 29 600 ha) av regionens totale landareal. Seerlig typisk er
en smal stripe dyrka mark der sma gdrdstun med et naust i strandlinja danner blikkfang. Fgr ble gardene helst
drevet i kombinasjon med fiske, i nyere tid ogsG med industri, servicenaeringer eller ulike offentlig virksomhe-
ter.

Anslagsvis er naer 40 % av all tidligere registrert dyrka mark gdtt ut av drift. Det er seerlig mindre gdrder langs
fiordbremmer, eller i avsidesliggende sidedaler, som er nedlagt. Et tradisjonelt kulturlandskap er pa hell, og
opphgr av sldtt/beite gjgr at lauvskogen gradvis gjenerobrer nedlagt kulturmark. Seerlig péfallende er det
langs smale fjordarmer, der vei pé begge sider av fjorden gir godt innsyn mot strandbremmen pG motsatt side.
Ved siden av nedlegging har det ogsa skjedd en betydelig nydyrking her. Her er flere store jordbruksbygder,
med aktiv drift og betydelig nydyrking i seinere Gr. Her er 0ogsd et stort geitehold, 20 % av landets besetninger,
noe som stedvis gir saeregne beitelandskap i fjordlier og pa fjell. | flere fjordbygder ses ogsd omfattende
granplanting. Med sine ofte rektangulaere former er de godt synlig i bratte fjordlier.”

Utdrag fra beskrivelsen av landskapsregion 36 (Puschmann 2005):

“De regionalt mest karakteristiske landskapene er gjerne stgrre hggfjellsplatder og hgydedrag mellom 700-
1500 m.o.h. Og sveert ofte danner slike hggfjellsmassiv et skille mellom andre landskapsregioner. Landskapets
hovedformer varierer veldig, og seerlig typisk er et grovkupert terreng med store hgydeforskjeller. Romfglelsen
man fdr ved ferdsel varierer derfor veldig fra hvor i terrenget man er. Her fins bdde mindre og mer lukka
landskapsrom som dype botner eller smdvann omgitt av hgyreiste tinder, samtidig som topper og hgye fjellsi-
der ofte kan gi saerdeles storslagne utsyn mot bade ulike typer perifere og naert omkringliggende landskaper.

Sett pd avstand er det de mest hgyreiste topper og hgydedrag som best kjennetegner regionen, og mange vil
kunne ha et neert forhold til et fjell selv om de aldri har vaert pG det. Det gjelder szerlig fjellmassiv som er
visuelt synlig pd lang avstand fra enten fjord eller sentrale bilveier. Ferdes man imidlertid oppe i slike hggfjell-
somrdder, endrer dette synsforholdet seg ved at det ofte blir de naere smdformene som fanger en umiddelbar
oppmerksomhet. Utallige vekslinger mellom karrig, naken blokkmark, ur, skrenter, grusrygger, rasvifter og
glatte sva og stupbratte fla ligger blottet i det naermest omkringliggende terrenget. Den golde og vegetasjons-
Igse karakteren gjgr derfor at denne landskapsregionen, i stgrre grad enn andre regioner, preges av landska-
pets smdformer. Dette fordi alle sma terrengformasjoner som regel er veldig godt synlig i landskapet, og uten
d veere dekt til av vegetasjon.

Pé grunn av en hgy beliggenhet har regionen mange omrdder preget av varige bre-, is- eller sngdekker, noe
som ytterligere er med pa a forsterke regionens landskapskarakter. Dette bade ved at de forsterker fjelltoppe-
ne som visuelle og fjerne blikkfang, men ogsad ved at de ved ferdsel ytterligere framhever de golde og ofte
ekstremt veerutsatte landskapene. Ogsd vann pdvirker landskapskarakteren, seerlig sma pytter, tjern og vann
nede i botner, pa flatere vidder eller som langsmale flater nede blant lagdelte sprekkestrukturer. Vel sG karak-
teristisk er utallige smeltevannsbekker som renner pa kryss og tvers ned mot lavereliggende omrdder.

I de hgytliggende, eller svaert vaerharde omradene fins vegetasjon kun spredt og sporadisk, og med unntak av
mosedekker og sngleier, sjelden som stgrre sammenhengende plantedekker. Pa klimatisk mer gunstige og
dermed ogsd ofte lavereliggende deler, fins det de fleste steder snaue vegetasjonstyper som lokalt sterkt bdde
kan prege og gi farge til ellers karrige fjellsider. Dette gjelder szerlig mosesngleier og mellomalpin hei med
innslag av ulike hei- og rabbevegetasjon. | mange underregioner kan nettopp slike omrdder veere sterkt
pavirket av beite fra bade rein og sau.

En noe ugjestmild og ofte vanskelig tilgjelighet gjor at regionens hgyereliggende omrdder kun unntaksvist har
bebyggelse eller andre tekniske anlegg. Og da helst som hayspentlinjer eller enkle bygg/brakker tilknyttet
ulike former for anleggsdrift/vedlikehold av tekniske anlegg. Dette gj@r at svaert mange av regionens hgyere-
liggende fjellmassiv blir betegnet som inngrepsfrie omrdder. Lavereliggende omrdder kan imidlertid ha bety-
delige inngrep, saerlig i form av vannkraftutbygging, reguleringsdammer og hgyspentslinjer.”
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Figur 3.1 Planomradet (rgd sirkel) plassert innenfor nasjonalt referansesystem landskap (Puschmann 2005).

Planomradet er representativt for landskapsregionene/underregionene beskrevet over.

3.3.2 Registreringsenheter

Kartet pa neste side (figur 3.2) viser delomradeavgrensning og delomradenummer fra den land-
skapsanalysen som ble laget i 2012-13 (Melby 2012).
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Figur 3.2 Analyseomradet inndelt i delomrader og enhet for beskrivelse, landskapskarakter og verdisetting (Melby 2012).
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Pa de neste sidene gjengis beskrivelsen (Melby 2012) av de to avgrensede delomradene (19, 20)
som bergres direkte av det planlagte tiltaket, og som utgjgr planomradet for Gjerdelva kraftverk.
Delomradene blir ogsa enheter for den pafglgende omfang- og konsekvensvurderingen. Beskrivel-
sene er skjematiske og forholder seg til "sjekkliste for beskrivelse av landskapskarakter” (Clemetsen

og Simensen 2010).

D19: Goalsevarri

Delomrade 19 - Goalsevarri

Forhold ved landska-
pet

Beskrivelse

Betydning for landskaps-
karakteren (stor- liten)

Landskapets innhold

Landformer og vann

En del av det alpine hggfjellet der “Lyngengabbroen” framstar
som alpine formasjoner med skarpe tinder og dype botner.
Hovedformen danner en hesteskoformet tinderekke innskaret
av et dal/botn kompleks fra nordgst. Breflater, botntjern og
Gjerdelva et lokalt tydelige vassdragselementer.

Stor (*¥**)

Vegetasjon

Det er ikke skog, og generelt en snau fjellvegetasjon med mye
fiell i dagen og blokkmark innenfor delomradet.

Stor (*¥**)

Arealbruk og bebyggelse

Det finnes ikke tekniske anlegg i dag med unntak av to apne
bygdelagshytter. Hyttene, terrenget og naerheten til kommu-
nesenteret genererer en omfattende friluftslivsbruk med
regional og dels nasjonal deltakelse.

Middels (**)

Kulturhistorien i land-
skapet

Ingen kjente registreringer, men flere like utenfor, seerlig
Kvalvikdalen.

Kulturelle referanser

Det knytter seg referanser til Kvalvikdalen, som ligger i sgr, og
som har veert et sentralt bruksomrade innenfor reindriften
lokalt.

Liten (*)

Romlig-visuelle forhold

Et sveert homogent landskap bade formmessig og innholds-
messig, dominert av et fatall storskala elementer. Terrenget
inngar i hggfjellet men er likevel relativt rolig vekslende
topografisk og apner for sveert lange siktlinjer.

Stor (*¥**)

Endrings- og vedlikeholdsprosesser

Aktive naturprosesser

Breene er i bevegelse, og omradet er noe utsatt for skred.

Middels (**)

Jord- og skogbruk,
tamreindrift, fiske,
annen utmarksbruk

Relativt stor friluftslivsaktivitet, seerlig vinterstid, og knyttet til
apne hytter, merkede stier og attraktive nedkjgringer.

Middels (**)

Bygge- og anleggs-
virksomhet, transport

Det foreligger planer om en betydelig reiselivsutbygging som
vil pavirke bruksomfanget, men veaere relativt lite eksponert
som inngrep.

Liten (*)

Sammenhenger og brud

d

Geografiske og romlige
sammenhenger og brudd

Storlinjet landskap med intakte prosesser og svaert fa og lite
omfattende, fysiske inngrep.

Stor (*¥**)

Funksjonelle sammen-
henger og brudd

Et naert samsvar mellom egenskaper og bruk. Reinbeite og
friluftsliv med liten grad av tilrettelegging.

Middels (**)

Historiske sammenheng-
er og brudd

Ingen registrerte

Nogkkelelementer

Naturskapte ngkkelele-
menter

Bredekt areal i et alpint landskap.

Liten (*)

Menneskeskapte
ngkkelelementer

Gjerdvassbu og Skihytta framstar som avgjgrende for bruksom-
fanget.
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Et ruvende avsnitt av hagfjellet som framstdr som sveert enhetlig og i tydelig kontrast til dal- og fjordformene som
omgir massivet. Bortsett fra eksponeringen, er kvalitetene G regne som vanlig forekommende, dels typiske for
kommunen. Kulturelementet er naermest ikke representert i dag eller i form av fysiske spor etter tidligere bruk.

Bilde gverst til venstre: Utsikt fra Goalsevdrri mot Lyngseidet og Lyngenfjorden. Foto: Clemens Elvekraft AS.

Bilde gverst til hgyre: Inntaksomrddet for Gjerdelva kraftverk (kote 587). Foto: Clemens Elvekraft AS.

Bilde nede til venstre: Gjerdelva noen hundre meter nedenfor inntaket. Foto: Clemens Elvekraft AS.

Bilde nederst til hgyre: Planomradet sett fra Lyngsfjorden utenfor Lyngseidet. Foto: Clemens Elvekraft AS.
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D20: Lyngseidet

Delomrade 20 — Lyngseidet

Forhold ved landska-
pet

Beskrivelse

Betydning for landskaps-
karakteren (stor- liten)

Landskapets innhold

Landformer og vann

Det korte eidet mellom en sveert trangt og dypt nedskaret
fjordarm i vest og en tverrstilt, stgrre fjord i gst. Eidet apner
seg derfor tydelig mot ¢st. Hovedformene er gitt av mgtet
mellom to sveert forskjellige fjord- og dalformer som begge star
i kontrast til det hggfjellet omkring.

Middels (**)

Vegetasjon

Bjgrkeskog i hgyereliggende partier og relativt store granplan-
tinger dominerer tresjiktet. Grana kan anta store dimensjoner.
Andre lauvtrearter finnes spredt, knyttet til vassdraget og
kulturmarka. Pa tross av at neeringsarealer, boliger og sen-
trumsfunksjoner og har bygd ned en del jordbruksmark, er det
fremdeles store grasarealer i hevd helt inn mot kommunesen-
teret

Middels (**)

Arealbruk og bebyggelse

Pa vestsida av eidet er det eldre gardsbebyggelse med noe
boligfortetting. Pa gstsida er det tett bolighebyggelse, dels i
form av nyere boligfelt oppe i lisidene. Langs elva er det
lokalisert industri og kjgpesentre. Nede langs fjorden ligger
eldre sentrumsbebyggelse i form av naust, sjghus, brygger,
kirke og handelshus, i blanding med nyere forretningsbygg,
kommunehus og fergekai. Reiselivet er godt etablert i sentrum,
og neerfriluftslivet har mange deltakere.

Stor (*¥**)

Kulturhistorien i land-
skapet

Det er registrert kulturminner som bekrefter en lang og
kontinuerlig bruk, helt tilbake til steinalder. Flere arkeologiske
gravminner, tufter og lgsfunn samt en rekke vedtaksfredete
bygninger og kirkesteder, vitner om tidlig sentrumsutvikling.
Storstilt handel- og bryggerivirksomhet, tidlig reiselivssatsning,
cruiseanlgp og folkehggskoledrift forteller en rikholdig historie
som ogsa omfatter kapitler om det kulturelle mgtet mellom
samer, nordmenn og kvaener.

Stor (*¥**)

Kulturelle referanser

Det er registrert flere kulturelle referanser knyttet szerlig til
stedets nyere historie. Fjellfinnbakken, sommerboplass for
svenske reindriftssamer som en attraksjon innenfor reiselivet,
Solhov folkehggskoles betydning som arena for fornorsknings-
politikken og leirskredet i 2010, er alle viktige bidrag til stedets
identitet.

Middels (**)

Romlig-visuelle forhold

De storskala formelementene er klart underliggende, men
domineres likevel av en smaskala natur- og kulturskapt
variasjon. Tettstedets status som kommunesenter med dets
anleggs- og bebyggelsesstruktur, aktivitetsformer og —niva,
historie og utviklingsplaner representerer et tydelig informa-
sjonstilfang som retter fokus

Stor (*¥**)

Endrings- og vedlikeholdsprosesser

Aktive naturprosesser

Ingen vesentlige

Jord- og skogbruk,
tamreindrift, fiske,
annen utmarksbruk

Aktiv hevd av jordbruksarealene som fremdeles er av en viss
stgrrelse og lar seg hgste.

Middels (**)

Bygge- og anleggs-
virksomhet, transport

Stor aktivitet knyttet til kommunesenterets service-, industri-
og forretningsvirksomhet, bade nar det gjelder bruken i dag og
inngrep/tiltak for sentrumsutvikling.

Stor (*¥**)

Sammenhenger og brudd

Geografiske og romlige
sammenhenger og brudd

Store tekniske inngrep i lavereliggende partier skaper brudd i
tidligere romlige sammenhenger, men samtidig ogsa nye
forbindelseslinjer.

Liten (*)

Funksjonelle sammen-

En stor grad av arealkonkurranse mellom tradisjonelle,
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henger og brudd

naturtilknyttede bruksformer og andre former for bruk og
virksomheter som i mindre grad er forankret i de naturgitte
forutsetningene.

Historiske sammenheng-
er og brudd

Dagens bruk og registrerte kulturminner dokumenterer en
kontinuerlig brukstradisjon, men samtidig tydelige epoker
innenfor nyere historie.

Stor (*¥**)

Ngkkelelementer

Naturskapte ngkkelele-
menter

Ingen vesentlige

Menneskeskapte
ngkkelelementer

En lang rekke historiske bygninger, seerlig lokalisert til sen-
trumsomradet, har stor identitetsbyggende betydning.

Stor (*¥**)

Et dpent, storlinjet landskap som danner de ytre omgivelsene til tettstedet hvor det er kulturelementet som klart
dominerer bade fysisk og historisk. Kommunesenteret er bygd opp gjennom flere karaktergivende epoker og
inneholder til sammen en sveert variert og mangfoldig bygningsmasse, kulturmark og historie. Tettstedet har et
sammensatt preg med en svakt utviklet visuell orden.

Bilde gverst til venstre:

Utsikt fra Rv 91 oppover lia med rgrtraséen inntegnet. Foto; Clemens Elvekraft AS.

Bilde gverst til hgyre: Lavereliggende parti av Gjerdelva pa hgy vannfgring. Foto; Clemens Elvekraft AS.

Bilde nede til venstre: Nedre del av r@rtraséen sett fra andre siden av dalfgret og Rv 91. Foto,; Clemens Elvekraft AS.

Bilde nederst til hgyre: Planomrddet sett fra Lyngenfjorden utenfor Lyngseidet. Foto; Clemens Elvekraft AS.
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3.4 Verdivurdering

Nedenfor begrunnes verdivurderingene av de to delomradene som bergres av planene for Gjerdel-
va kraftverk. For & bruke den 5-delte verdivurderingen inn mot metoden fra Handbok 140 (Statens
vegvesen 2006) er * og ** satt til "liten verdi”, *** satt til “middels verdi”, mens **** og ***** gr
satt til “stor verdi”. Pilens plasering pa skalaen indikerer forskjeller som ikke kan leses av den gra-

derte verdiangivelsen.

Verdivurdering delomrade 19 — Goalsevarri

Verdikriterier

Begrunnelse

Mangfold og
variasjon

Et kupert tindelandskap med bre, vann og vassdrag

Tidsdybde og
kontinuitet

Lite relevant.

Helhet og sammen-
heng

Et sammenhengende naturomrade, naermest uten
tekniske inngrep.

Brudd og kontrast

Lite relevant.

Tilstand og hevd

Lite relevant.

Inntrykksstyrke og
utsagnskraft

Sveert dominerende og kontrastskapende elemen-
ter.

Lesbarhet

Manglende kulturspor og storskala dominans gker
lesbarheten av en sveert begrenset informasjon.

Tilhgrighet og
identitet

Et mye brukt turmal, saerlig vinterstid. Apen
turisthytte med servering.

Middels

Samlet verdi: Stor verdi

Verdivurdering delomrdde 20 - Lyngseidet

Verdikriterier

Begrunnelse

Mangfold og
variasjon

Kommunesenter med offentlige serviceinstitusjo-
ner, tettstedsstruktur og trafikk/dynamikk.

Tidsdybde og
kontinuitet

Lang, kontinuerlig brukshistorie helt tilbake til
steinalder.

Helhet og sammen-
heng

Noe uklar struktur i bebyggelse og funksjoner. Flere
samvirkende bruksformer bryter pa helheten.

Brudd og kontrast

Flere tydelige epoker representert med en blanding
av jordbruk, fiskeri, industri, handel og service.

Tilstand og hevd

Skjgttede jordbruksarealer og aktivitet i naering og
service.

Inntrykksstyrke og
utsagnskraft

Kommunesenter med offentlige funksjoner og bygg
samt aktiv naeringsdrift.

Lesbarhet

En blandet bygningsmasse og sammensatt bilde av
flere funksjoner og aktiviteter, svekker uttrykket.

Tilhgrighet og
identitet

Mange fastboende, stor aktivitet i dag og i tidligere
tider. Langvarig og rik brukshistorie.

Middels

Samlet verdi: Stor verdi
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3.5 Omfang- og konsekvensvurdering

3.5.1 Alternativ0

Omfang

Det er ikke registrert konkrete planer som bergrer landskapskarakteren innenfor planomradet hvis
planene om Gjerdelva kraftverk ikke realiseres. De omtalte reiselivsplanene for omradet er ikke

tilstrekkelig sannsynliggjort. Alternativ 0 innebeerer derfor at dagens situasjon opprettholdes, og at
omfang for begge registreringsenheter settes til “intet” under alternativet.

Konsekvens

Ut fra "Konsekvensvifta (figur 2.1) avledes konsekvensgraden for hver av de to registreringsenhete-
ne (delomradene) til "Ubetydelig (0)”.

Samlet tematisk konsekvensgrad: Ubetydelig (0)

3.5.2 Gjerdelva kraftverk

Omfang

En realisering av tiltaket vil klart bergre landskapets karakter, men den registrerte pavirkningen er i
all hovedsak konsentrert til delomrade 19 - Goalsevarri. Dette delomradet danner yttergrensen av
et stort fjellmassiv som i dag framstar naermest uten tekniske inngrep, som dermed ogsa innbefat-
ter relativt store ”villmarkspregede” kjerneomrader (mer enn 5 km fra tyngre, tekniske inngrep).
Selv innenfor landsdelen, utgjgr Lyngsalpene et saerlig alpint landskap, et omfangsrikt landskap uten
inngrep og et landskap som det knytter seg regionale og dels nasjonale identitetsverdier til. Disse
kvalitetene har blant annet gitt seg utslag i opprettelsen av Lyngsalpan landskapsvernomrade (LVO)
(figur 3.3), noe som ogsa fremgar av verneformalet (§ 2):

“Formdlet med landskapsvernomrddet er @ ta vare pd et av Norges mest karakteristiske fjellomrdder som
inkluderer isbreer, morener, daler og geologiske forekomster med det biologiske mangfoldet, de kulturminner
og den kulturpdvirkning som preger landskapet.”
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| fhidashelier A 1 .~ Figur 3.3 Avgrensningen av
! ¢ | ;
i J o C [ Lyngsalpan LVO inn mot
: : 1 165 | 3
A { _ ! | planomradet
v Lyngfpanen | (http://www.miljostatus.no/kart/
25k | Lengdegrad: G| Heghs I

I lys av potensialet for vannkraft, er det forelgpig lite som er utnyttet i Lyngen kommune. Dels har
ogsa verneforskriften for Lyngsalpan LVO bidratt til dette etter vernevedtaket 20.02.2004.
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Nar det gjelder delomrade 19 og dets karakter som ubergrt av tyngre, tekniske inngrep, sa kan
dette illustreres ved kartoversikter over sakalte “inngrepsfrie naturomrader” (INON). Hvis vi ser pa
dagens situasjon og framtidig situasjon etter en eventuell realisering av Gjerdelva kraftverk, sa kan
vi hente ut en kartillustrasjon og en tallmessig oppgave over tiltakets pavirkning av denne kvaliteten
—fraveer av tyngre, tekniske inngrep (http://www.miljostatus.no/kart/).

Av figur 3.4, nedenfor, framgar det at gvre deler av planomradet ligger innenfor INON sone 2 (1-3
km fra tyngre, tekniske inngrep), mens omradene som ligger hgyere opp i nedbgrfeltet, og ikke
bergres direkte av tiltaket, tilhgrer INON sone 1 (3-5 km fra tyngre, tekniske inngrep). Disse henger
igjen sammen med et stort villmarkspreget omrade (inngrepsfri natur >5 km fra tekniske inngrep)
som dekker sgrlige del av Lyngenhalvgya. Endringer i INON status er ogsa illustrert ved figur 3.4.

:L;,/ y V)
Areal 1km fra Inngrep: 3,8 km{ = 1
Areal 3 km fra Inngrep: 4,0 km?\ |

\ ~ - \K\ - J,g\ y grense Skm fra fnngrep
z /V//(@/V;’\ S NS ,f} : y grense 3km fra Inngrep
< (a7 Y i 4Ny grense km fra inngrep

\\_ \ ‘.

Kvalvik

B s kmfra ngrep
M 3-5km fras nngrep @Areat med endret status
1+ 3 km fra nngrep

Figur 3.4 Kart over endringer i INON-staus ved en realisering av tiltaket. Kilde: Clemens Elvekraft AS u. a.



Nettoendring av INON-status etter en realisering av Gjerdelva kraftverk vil veere (tabell 3.4):

Tabell 3.4. Talloppgave over netto arealtap av INON-kategorier etter utbygging av Gjerdelva kraftverk.

Utbyggingslgsning Nettotap av areal (km?)
O-alternativet 0 0 0
Gjerdelva kraftverk -0,2 3,7 0,3

Innenfor delomrade 20 — Lyngseidet, finnes ikke inngrepsfrie naturomrader, dvs. at det er ikke areal
innenfor delomradet som ligger mer enn 1 kilometer fra tyngre, tekniske inngrep. Dette er derfor
heller ikke en del av delomradets landskapskarakter. Det planlagte tiltaket er derimot i trdd med
landskapskarakteren som er beskrevet for delomradet, og bygger opp om denne. Synlige deler av
tiltaket (stasjon, rigg, adkomstvei og nedgravd rgrtrasé) er dessuten lokalisert i naer tilknytning til
andre narings-/industriomrader.

Konsekvens

@vre deler av planomradet er i hovedsak trebart og med dominerende storskala former. Her vil det
fysiske inngrepet i form av inntaksdammen pa kote 587 og den reduserte vannfgringen i Gjerdelva
bli eksponert pa grunn av den snaue vegetasjonen. | anleggsperioden vil ogsa riggomradet ved
inntaket og tunnelpahugget (kote 300) bli eksponert. Terrengegenskapene gjgr likevel at seerlig elva
ikke er en veldig tydelig del av landskapet, sett fra avstand. Dette gjelder ikke minst der den renner
dypt senket i terrenget, som ogsa omfatter de partiene som er tydeligst rettet mot Lyngseidet og Rv
91. Lokalt, og ikke minst i det flatere inntaksomradet ovenfor, vil imidlertid inntaksdammen og den
reduserte vannfgringen svekke landskapskarakteren i vesentlig grad.

Nedenfor skoggrensa vokser bjgrkeskogen tett langs Gjerdelva, ogsa i rgrgatetraséen. Dette be-
grenser innsynet mot disse, og slikt sett ogsa den visuelle effekten av tiltaket. Den planlagte kraft-
stasjonen og riggomradet i anleggsperioden, vil enkelt kunne underordnes landskapets kvaliteter
for gvrig. Disse er blant annet karakterisert ved blandet bebyggelse uten tydelig struktur.

Regrgatetraséen vil framsta visuelt som et tydelig inngrep i noen ar framover fra der siktlinjen flukter
med traséens linjefgring. Sett fra andre steder vil den tette vegetasjonen i form av frodig bjgrkeskog
i gvre deler og tett barskog i nedre deler, hindre innsyn til traséen. Etter en periode med gjengroing,
vil ogsa denne delen av tiltaket ha en begrenset visuell effekt.

Gjerdelvas reduserte vannfgring nedenfor skoggrensa er i stor utstrekning kamuflert av vegetasjo-
nen og terrengformer. Dette leddet av inngrepet har beskjedent omfang over strekningen.

Konklusjon

Omfangsvurderingene som er gjort for begge de to registreringsenhetene, er presentert i tabellen
under punktet “Omfang” under (tabell 3.4). Det er f@grt inn de kriterier fra kriteriesettet (tabell 3.3)
som vurderingene stgtter seg til. Vurderingene stgtter seg ogsa til fotovisualiseringer av tiltaket
(Vedlegg 1). Med bruk av “Konsekvensvifta” (figur 2.1) er konsekvensgrad for hvert av delomradene
innenfor planomradet avledet fra omfang og verdi (tabell 3.4).
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Tabell 3.4 Konsekvenser av tiltaket for de tematiske registreringsenhetene (delomradene).

Registreringsenhet Omfang Brukt kriterium Konsekvensgrad

Delomrade 19 - Goalsevarri Stort negativt Tiltaket vil vaere darlig tilpasset eller forankret til landskapets/ stedets Stor negativ
form og elementer (- - -)
()
Tiltakets dimensjon vil sta i et lite harmonisk forhold til landskapets/
omgivelsenes skala (- -)

Tiltakets utforming vil vaere darlig tilpasset omgivelsene (- - -)

Delomrade 20 —Lyngseidet Lite negativt Tiltaket vil stort sett veere tilpasset/forankret til landskapets/ stedets Liten negativ
form og elementer (-)
()
Tiltakets dimensjon vil stort sett sta i et harmonisk forhold til landska-
pets/ omgivelsenes skala (-)

Tiltaket utfor-ming vil stort sett veere tilpasset omgivelsene (-)

Samlet konsekvensgrad gjelder tiltaket som helhet og pavirkningen av begge delomrader tilsam-
men. Her er pavirkningen av delomrade 19 tillagt st@rst verdi fordi det er i dette delomradet at de
mest betydningsfulle pavirkningene pa landskapet er registrert. Dette gjelder ikke minst hvordan
tiltaket bergrer delomradets karakter som ubergrt av tyngre tekniske inngrep i dag, og viktigheten
av denne karakteren for Lyngsalpene ogsa i et regionalt og nasjonalt perspektiv.

Samlet tematisk konsekvensgrad: Middels/Stor negativ (- -/- - -)

3.6 Avbgtende tiltak

* Begrens rgrgatetraséens bredde mest mulig gjennom skogen, og sttt aktivt opp under re-
vegeteringen i form av tilplanting/tilsdaing av stedegent materiale.

* Velg en utforming pa stasjonsbygget som bidrar til & underordne bygget den gvrige bebyg-
gelsen i omradet (Allerede beskrevet i planene).

* Anleggsveien i rgrgatetraséen tilbakefgres etter anleggsslutt, hvis den ikke vil bli aktualisert
som ledd i andre godkjente planer for omradet.

¢ Adkomstveien til kraftstasjonen bygges i en enkel standard.

* Benytt Igsning med jordkabel mellom kraftstasjonen og naermeste 22 kV-ledning.
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4 REINDRIFT

4.1 Innledning

Reindrift er en arealkrevende naering som benytter over 40% av landarealet i Norge
(www.reindrift.no), men i stor utstrekning pa lite produktive omrader, det vil si omrader med liten
tilvekst. Dermed ma dyrene flytte seg over store avstander for a finne tilstrekkelig naering. Mens
andre hysdyr blir foret innendgrs store deler av aret, er reinen avhengig av beitetilgang aret rundt.

Reindriftsaret er inndelt i ulike arstidsbeiter. Til grunnlag for inndelingen ligger planteveksten, som
avhenger av plantenes naeringstilgang og klimatiske forhold, og nedbgr. Spesielt om vinteren er
nedbgr og temperatur avgjgrende, fordi sng og is kan hindre rein i a grave seg gjennom.

Rein har behov for ulike beiteplanter til ulike arstider. Om sommeren trenger den proteinrike plan-
ter til vekst og muskeloppbygging, mens den om vinteren kan klare seg pa proteinfattig kost. Ulike
aldersgrupper av rein har ogsa ulikt behov.

Dyrene migrerer til de mest optimale, tilgjengelige beitene gjennom arets sesonger, og vi snakker
om Vvar-, sommer-, hgst- og vinterbeiteomrader. Arstidsbeitene kan befinne seg langt fra hverandre,
og det er derfor behov for trekk- og flytteleier slik at rein kan utnytte disse. Dyrene vandrer oftest
selv men de fraktes ogsa enkelte strekninger med bat eller bil.

Overgangen fra en type beiteplanter til en annen kan vare problematisk enkelte ar. Nar frosten
kommer og det nzeringsrike graset ikke lenger kan nyttes, er sopp og lav avgjgrende for naeringsinn-
taket til reinen. | omrader hvor grasvegetasjonen brer seg, pa grunn av intensivt sauebeite, kanskje i
kombinasjon med klimatiske endringer, kan sommerbeitet bedres, mens beitet pa seinhgsten kan
bli mer kritisk og gjgre det ngdvendig med endret flyttemgnster.

Rein er et halvtamt dyr, ("semidomestisert") og reagerer derfor mer negativt pa forstyrrelser enn
andre beitedyr. Av den grunn kan den trekke unna selv gode beiteomrader fordi forstyrrelsene er
for store. Under kalvingen pa varparten er simlene ekstra vare for forstyrrelser. | vinterperioden,
nar tilgang til beite er saerlig kritisk for dyrenes overlevelse, vil selv sma forstyrrelser kunne fa store
konsekvenser.

4.2 Datagrunnlag

Reindriftsforvaltningens kartbase over arealbruk innenfor reinbeitedistriktene og tamreinlagenes
bruksomrader, finnes tilgjengelig pa nett (https://kart.reindrift.no/reinkart/). Her er sesongbeiter,
trekk- og drivingsleder samt samleplasser og andre tekniske konstruksjoner inntegnet.

Styre- og distriktsleder av Lakselvdalen-Lyngsdalen reinbeitedistrikt, Henrik Gaup, er selv reindrifts-
utgver og har inngaende kjennskap til reinens omradebruk og hvordan ulike sider ved det planlagte
tiltaket vil bergre denne omradebruken og reinbeitedistriktets naeringsinteresser. Johan Mattis Turi
er aktiv reindriftsutgver innenfor planomradet og driver en enhet med om lag 400 reinsdyr (fgr
kalving).

Lakselvdalen-Lyngsdalen reinbeitedistrikt har godkjent distriktsplan som inneholder overordnete
fgringer for reindriften innenfor distriktet.
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4.3 Tematisk fremgangsmate

4.3.1 Registreringsenheter
Handbok 140 Konsekvensanalyser (Statens vegvesen 2006) opererer med fglgende registreringsen-
heter for deltema reindrift (s. 218):

"Beiteomrdder, beitehager, kalvingsomrdder, trekkleier, drivingsleier, faste installasjoner/anlegg,
oppsamlingsomrdader og andre viktige funksjonsomrader. Omrdder for reindrift kan alternativt
grupperes i seerverdiomrdder (trekkleier, flyttleier, oppsamlingsomrdder og anleggsomrader), mini-
mumsbeite (dvs hvilke drstidsbeite som har minst kapasitet) og beitebruk (bdde faktisk og potensiell
beitebruk; tidsrom, intensitet og frekvens er viktige opplysninger)."

4.3.2 Kriterier for verdi- og konsekvensvurdering

Tabell 4.1 gjengir kriteriene for tematisk verdivurdering (Statens vegvesen 2006), s. 220:

Tabell 4.1. Kriterier for vurdering av registreringsenhetens verdi (Statens vegvesen 2006).

Registreringskategori Liten verdi Middels verdi Stor verdi
Reindriftsomrader — Reindriftsomrader med liten — Reindriftsomrader med — Reindriftsomrader med stor
produksjon av naeringsplan- middels produksjon av produksjon av naeringsplan-
ter. naeringsplanter. ter.
— Reindriftsomrader med lav — Reindriftsomrader med — Reindriftsomrader med hgy
bruksfrekvens. middels bruksfrekvens. bruksfrekvens.
— Beiteressurser som det er
mangel pa i et omrade.

Tabell 4.2 gjengir kriteriene for tematisk omfangsvurdering (Statens vegvesen 2006), s. 221:

Tabell 4.2. Kriterier for vurdering av tiltakets pavirkning av reindrifta. Kilde: Statens vegvesen 2006.

Stort positivt Middels positivt ~ Lite/intet omfang  Middels negativt ~ Stort negativt
omfang omfang omfang omfang
Ressursgrunnlaget  Tiltaket vil i stor Tiltaket vil gke Tiltaket vil stort sett  Tiltaket vil redusere  Tiltaket vil i stor
og utnyttelsen av grad gke ressurs- ressursgrunnlagets ikke endre ressurs- ressursgrunnlagets grad redusere eller
det grunnlagets omfang og/eller grunnlagets omfang  omfang og/eller gdelegge ressurs-
omfang og/eller kvalitet. og/eller kvalitet. kvalitet. grunnlagets omfang
kvalitet. og/eller kvalitet.

4.4 Statusbeskrivelse

4.4.1 Ressursgrunnlaget

| rapporten som omhandler biologisk mangfold (Spikkeland 2008), heter det: “Gjerdelva sitt nedbgr-
felt har forholdsvis rik vegetasjon. Kvalvikfjellet peikar seqg mellom anna ut som eitt av Lyngenhalv-
@ya sine mest artsrike plantefjell. | skogomrdda dominerar grdor og setervier i flaum- marksskogen
nedst, medan noksa rik storbregnebjgrkeskog dominerar elles. Den sgrvende skrdninga opp fra
elvelaupet mellom ca. kote 350 og 550 inneheld mange artar som indikerar rike plantesamfunn — til
dgmes reinrose, rynkevier og bergstorr.”

Beitegrunnlaget synes dermed a vaere godt innenfor utredningsomradet, og siden reintallet er
relativt lavt nord for Lyngsdalen, er det heller ikke fare for overbeiting.
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Reindriftsutgverne selv opplever at hgstbeitet har forandret seg noe de siste arene ved at grasvege-
tasjon har spredt seg ut over et stgrre omrade, spesielt i omrader med mye sau pa beite. Nar fros-
ten kommer pa hgsten er ikke graset tilgjengelig som beite for reinen, og den gar over pa sopp og
lav som det er blitt mindre av. Dermed kan mattilgangen bli problematisk mot slutten av hgstbeitet.
Siidaene sgr for Lyngsdalen flytter nd av denne grunn reinen tidligere til vinterbeitene pa innlandet.

4.4.2 Reindriften i og omkring planomradet

Lakselvdalen/Lyngsdalen reinbeitedistrikt har sommerbeite pa den sgrlige delen av Lyngenhalvgya.
Denne delen av beiteomradet strekker seg ogsa inn i Tromsg, Balsfjord og Storfjord kommuner.
Distriktet er delt opp i to siidaer; Gaup-siida og Turi-siida og de har tilsammen 5 driftsenheter.
Innevaerende ar er det om lag 2770 dyr i hele dette reinbeitedistriktet fgr kalvingen (Henrik Gaup,
pers. medd.). Distriktsstyret i det enkelte reinbeitedistriktet er gjennom reindriftsloven palagt a
utarbeide distriktsplan. Distriktsplanen for Lakselvdalen/Lyngsdalen ble vedtatt i 2005 og gjelder for
perioden 2005-2009. Planen viser kart over beitebruk, flyttemgnster og reindriftsanlegg i sitt dis-
trikt. Planen har ikke veert tilgjengelig under utarbeidingen av denne rapporten (vi har etter fore-
sporsel ikke fatt den oversendt). Maksimaltallet i distriktsplanen er satt til 2300 dyr (Henrik Gaup,
pers.medd.).

| Gaup-siidaen drives reinen over land til og fra vinterbeiteomradene ved svenskegrensen i Indre
Troms. Det gar et effektivt geografisk skille mellom de to siidaene gjennom Lyngsdalen. Pa grunn av
dalens utforming og sannsynligvis ogsa menneskelig naervar og aktivitet, krysser sjelden rein fra de
to siidaene denne dalen. Rein fra Turi-siidaen holder til mellom Lyngsdalen og Lyngseiden, og rein
fra Gaup-siidaen holder til sgr for Lyngsdalen.

Turi-siidaen har i utgangspunktet tilgang til 3 driftsenheter, men det er bare én som benyttes i dag
(Henrik Gaup, pers. medd.). Denne enheten har omkring 400 hundre dyr f@r kalving.

Turi-siidaen bruker na mest bil til & frakte reinen fra Kautokeino-omradet til sommer- /hgstbeitet i
Lyngen (Johan Mattis Turi, pers.medd.). Normalt er de i Lyngen med reinen innen 1. mai. Tidligere,
senest for to ar siden, ble reinen prammet, dvs. fraktet med landgangsfartgy, fra Burfjord til Lyngen.
Slippet skjer vanligvis i omradet i naerheten av Jgvika ved Kjosen.

Kalvingsomrade kan variere, og mgnsteret har endret seg noe de siste arene. Det kalves na mer i
skogsomradene enn fgr. Hva dette skyldes er usikkert, men gkt rovdyrbestand kan kanskje forklare
noe (Henrik Gaup, pers. medd.). Stort sett kalver simlene i Turiflokken i omradene s@r for Jgvika.
Enkelte ar, avhengig av sngforholdene kan det forekomme kalving i omradene ovenfor Gjerdeelva.

Okserein og gvrig rein som ikke bzerer kalv, trekker vanligvis innover Kjosen og fglger sngsmeltinga
opp i hgyden. Det er fgrst og fremst denne reinen som vanligvis befinner seg i omradet rundt Gjer-
deelva (Johan Mattis Turi, pers. medd.). Elva fungerer normalt som et ferdselshinder for dyrene,
unntatt i de gvre delene, der de kan krysse elva. Pa sommeren vandrer reinen gjentatte ganger ned
til fjorden og opp igjen pa s@rsiden av Gjerdeelva.

Turi har fatt lov til & sette opp et fanggjerde pa et flatt omrade i naerheten av vannverket ved Gjer-
deelva. Terrenget rundt Gjerdeelva fungerer godt med hensyn til & lede dyrene mot denne plassen,
der de blir samlet for transport til Kautokeino om hgsten.

Gaup-siidaen flytter reinen sin mot innlandet tidlig pa hgsten (tidligere na enn fgr pa grunn av
stgrre knapphet pa gode sopp- og lavbeiter). | Kautokeino-omradet har ikke Turi-siidaen klare
vinterbeiter fgr i oktober-desember, og er dermed tvunget til & bli vaerende i Lyngenomradet lenger
enn Gaup-siidaen.

Reindriftsforvaltningens reindriftskart (www.kart.reindrift.no/reinkart ) gir kartfestet bakgrunnsin-
formasjon, som vist i kartene nedenfor.
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Figur 2 Vdrbeite ved planomrddet. Varbeitet er naturlig nok i de lavereliggende omrddene. Det er rein fra
Turi-siidaen som beiter innenfor planomrddet. Enkel skisse av utbyggingsplanene er inntegnet (rgd- og
bldprikket strek). Kilde: www.reindrift.no

Figur 3 Sommerbeite omkring planomrddet (radt loddrett strekmgnster). Sommerbeitet dekker stgrre
omrdder, ogsa hgyfjell. Unntaket er de mest alpine fjellformasjonene og tettbebygde omrdder ved fjorden.
Enkel skisse av utbyggingsplanene er inntegnet. Kilde: www.reindrift.no
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Figur 4 Hgstbeite omkring planomradet (r@dlig skratt strekmgnster). Enkel skisse av utbyggingsplanene er
inntegnet. Kilde: www.reindrift.no
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Figur 5 Oppsamlingsomrdde omkring planomradet. Kilde: www.reindrift.no. Turi-siidaen har en oppsam-
lingsplass i naerheten av vannverket ved Gjerdeelva.

Kommunens gjeldende kommuneplan er fra 2005 og arealdelen omtaler ikke reindriftsnaeringen
saerskilt. En ny, revidert kommuneplan er under utarbeiding og er pr. dato til 2. gangs hgring. |
konsekvensutredningen til planforslaget heter det i punktet om reindrift under delomrade 3.14
Lyngseidet at reindrift i liten grad bergres. Under delomrade 3.15 Karnes — Oksvik heter det: "Rein-
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driftsnzeringen bergres ikke av nye tiltak. Det har tidligere veert avsatt en flyttlei under fjellfoten pa
strekningen Lyngseidet - @rnes. Denne har ikke vzert i bruk pd mange tidr, og reindriftsdistriktet har
tidligere ytret gnske om a etablere en kartfestet flyttlei til Eidebakken. Planforslaget er tilpasset
dette gnsket. For G endre flyttleien permanent ma dette vedtas i departmentet. Gjennom dialog med
reindriftsforvaltningen (nd Fylkesmannen) er det gnskelig med samarbeid i denne prosessen.”

4.4.3 Registreringsenheter

Planomradet omfatter flere registreringsenheter:

Kalvingsomrade
Varbeite
Sommer-/hgstbeite
Oppsamlingsomrade

PN PE

4.5 Verdivurdering

Tabell 4.3 viser verdivurderinger for de enkelte registreringsenhetene som er aktuelle for reindrifts-
nzringen i planomradet.

Tabell 4.3. Verdivurderte registreringsenheter under tema reindrift

Nr  Registreringsenhet Grunnlag for verdisetting Verdi
1 Kalvingsomrade Kalvingsomrade har endret seg de senere ar og reinen kalver Liten Middels Stor
mer i skogsomradene na enn fgr. Det kan enkelte ar forega A

kalving i omradene ovenfor Gjerdeelva, men normalt foregar
den lenger vest, i omradene sor for Jgvika.

2 Varbeite Nedre deler av planomradet benyttes til varbeite av Turi- Liten Middels Stor
siidaen, normalt for okserein og gvrig rein uten kalv. A

3 Sommer-/hgstbeite Planomradet brukes til sommerbeite av Turi-siidaen, normalt Liten Middels Stor
for okserein og @vrig rein som ikke har kalv. A

4 Oppsamlingsomrade Turi-siidaen har en oppsamlingsplass naer vannverket i nedre Liten Middels Stor
del av Gjerdeelva. Terengformasjonene hjelper til a lede A

reinen til oppsamlingsplassen. Det er ikke lett & finne
tilsvarende gode plassering andre steder i dette omradet.

Planomradet vurderes & ha middels/stor verdi for reindriftsnaeringen.
Brukt kriterium:
- Reindriftsomrade med stor produksjon av neeringsplanter.

- Reindriftsomrade med middels/stor bruksfrekvens.

4.6 Omfangs- og konsekvensvurdering

4.6.1 Alternativ0

Hvis planene om etablering av smakraftverk i Gjerdeelva ikke realiseres, vil dagens situasjon opp-
rettholdes. Det har versert planer om turistanlegg pa Goalsavarri, noe som reindriftsnaeringen er
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svaert bekymret for pa grunn av ferdselsforstyrrelser, men det er ikke godtgjort noen snarlig realise-
ring av planene som ma tas hensyn til her.

Det er ikke kjent planer fra influensomradet som vil bergre reindriftsinteressene innenfor et 20 ars
perspektiv. Omfanget settes til “intet” og konsekvensene av tiltaket settes til “ubetydelig” under
temaet.

4.6.2 Gjerdelva kraftverk

Anleggsfasen

Konsekvensene for reindrifta vil avhenge av hvilken tid pa aret anleggsarbeidene gjennomfgres. Det
forventes at store deler av anleggsperioden vil falle sammen med sommer- og hgstbeiteperioden,
noe som vil medfgre forstyrrelser for reinen som da vil trekke over i annet beiteland.

Anleggsarbeidet vil medfgre stgy, anleggstrafikk og menneskelig aktivitet i anleggsperioden som
gjor at reinen trekker ut av influensomradet i denne fasen. Bruk av helikopter til transport av mann-
skap og utstyr til inntaksdammen vil medfgre at influensomradet blir noksa stort dersom dette skjer
i beitesesongen. Det er avgjgrende at det i alle fall ikke skjer i kalvingsperioden (mai — juni). Det
samlede beitearealet innskrenkes i anleggsperioden, men sommerbeitet utgjgr ingen avgjgrende
minimumsfaktor for driftsenheten.

Turi-siidaen har en oppsamlingsplass naer vannverket ved Gjerdeelva (pa gstsiden). Reinen drives
normalt inn mot samlingsplassen fra sgrsiden av elva ledet av naturlige terengformasjoner. Dersom
det foregar forstyrrende aktiviteter som sprenging, helikopterflyving, eller omfattende anleggsakti-
vitet i naerheten av oppsamlingsplassen den korte tiden samlingen tar, vil samlingen kunne vanske-
liggjores.

Driftsfasen

Nar anleggsperioden er over, og nar stgy, anleggstrafikk og menneskelig aktivitet opphgrer, er det
bare relativt marginale terrenginngrep som gjenstar. Nyere forskning (Efterstgl & Colman, 2009)
tyder pa at reinen raskt tilpasses fysiske inngrep som for eksempel vindturbiner i beiteomradene sa
lenge det ikke er tilknyttet menneskelig aktivitet. Det er derfor ventet at reinen i Igpet av kort tid vil
tilvennes de terrenginngrepene som er planlagt.

Inntaket bestar av fysiske konstruksjoner som er sma i utstrekning og som i svaert begrenset grad er
forbundet med menneskelig aktivitet etter anleggsfasen.

Kraftverksbygningen og den korte tilfgrselsveien, bygd pa masser fra tunneldriften, vil ikke ha noen
nevneverdig innvirkning pa reindriften.

Gjerdeelva fungerer i dag pa den bratteste strekningen som ferdselshindring for reinen, pa grunn av
en kombinasjon mellom bratte elvelgp og vannfgringen i elva, og den krysser elva i de gvre delene.
Under samlingen pa hgsten er denne gjerdevirkningen av elva en fordel fordi elva hjelper til med a
lede reinen mot samlingsplassen nede ved vannverket. Redusert vannfgring vil kunne gjgre at
denne fordelen stedvis forsvinner, noe som i sa fall vil gjgre samlingen mer arbeidskrevende.

Nedenfor (tabell 4.4) vurderes tiltakets pavirkning pa de enkelte registreringsenhetene.
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Tabell 4.4. Omfang- og konsekvensvurdering for tema reindrift

Registreringsenhet Omfang Brukt kriterium Konsekvensgrad

1 - Kalvingsomrade Lite negativt * Tiltaket vil stort sett ikke endre ressurs- Middels negativ (——)
grunnlagets omfang og/eller kvalitet. * ko

2 - Varbeite Lite negativt Tiltaket vil stort sett ikke endre ressurs- Liten negativ (-)
grunnlagets omfang og/eller kvalitet.

3 - Sommer-/hgstbeite Lite negativt Tiltaket vil stort sett ikke endre ressurs- Liten negativ (-)
grunnlagets omfang og/eller kvalitet.

4 - Oppsamlingsomrade Middels negativt Tiltaket vil redusere ressursgrunnlagets Middels negativ (——)
omfang og/eller kvalitet.

*) Det forutsettes at anleggsvirksomheten ikke vil forega i den sarbare kalvingsperioden, dvs. perioden mai - juni.

Samlet tematisk konsekvensgrad: Liten/middels negativ (- /—--)

4.7 Avbgtende tiltak

Ideelt sett bgr anleggsvirksomheten forega pa vinteren fram til medio april. Da er det ikke rein i
omradet. Dersom det ikke lar seg gj@re, er perioden fra 1. juli og utover den minst ugunstige i for-
hold til reindriftsnaeringen. @konomien i reindrifta avhenger i stor grad av vellykket kalving og
overlevelse for kalvene. Kalvingsperioden er derfor meget sarbar for reindriften og anleggsvirksom-
heten ma ikke pa noen mate forega slik at simler og kalver forstyrres i denne perioden.

Det forutsettes at tiltakshaver holder god kontakt med reinbeitedistriktet og Turi-siidaen (Johan
Mattis Turi), som pr. i dag er den eneste reindriftsutgveren innenfor planomradet, for a komme
fram til en mest mulig skansom avvikling av anleggsarbeidet. Spesielt viktig vil det vaere a unnga all
helikopteraktivitet under kalvingen, og for gvrig all aktivitet i de gvre delene av omradet i denne
perioden dersom kalvingen i anleggsaret skjer i omradet overfor Gjerdeelva slik den av og til gjegr.
Dette ma avklares med Turi-siidaen.

Samlegjerdet ved vannverket i Gjerdeelva ligger naert det planlagte anleggsomradet, og det vil vaere
viktig med en god dialog mellom anleggsleder og Turi-siidaen for a fa giennomfgrt samlingen av
reinen pa hgsten (november/desember) uten ungdige forstyrrelser. Samlingen av dyrene tar nor-
malt ikke lang tid, slik at det burde la seg enkelt gjgre a tilpasse anleggsdriften etter denne, dersom
det viser seg a vaere ngdvendig. Det vil vaere viktig at det ikke foregar forstyrrende aktiviteter som
sprenging, helikopterflyving, eller omfattende anleggsaktivitet i naerheten av oppsamlingsplassen
den korte tiden samlingen tar.

For reindriftsnaeringen vil det vaere aller mest negativt med eventuelle ferdselsforstyrrelser som kan
felge av den planlagte utbyggingen. Stgrst bekymring knytter det seg til hvorvidt anleggsveien vil
besta etter anleggsperioden eller ikke. I henhold til planene skal veien tilbakefgres til terreng etter
anleggsperioden, da det vil vaere lite behov for inspeksjon/vedlikehold av kraftanlegget med kjgre-
tgy. Dersom dette mot formodning ikke skulle skje, og veien bli liggende brukbar etter anleggsslutt,
vil veien kunne brukes som ferdselsare opp mot hgyfjellet og medfgre forstyrrelser for reindriften.
Det verste scenariet vil vaere dersom anleggsveien medvirker til utbygging av turistanlegg oppe i
fiellet. For reindriftsnaeringen er det derfor svaert viktig at anleggsveien faktisk tiloakefgres, at det
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settes tidsfrist for rapportering om at dette er utfgrt, og at dette fglges opp med kontroll fra for-
valtningen.
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VEDLEGG 1- VISUALISERINGER

Figur 6 Inntaket. Visualisering: Brgdrene Dahl as.

Figur 7 Rgrtraséen sett fra nord, anslagsvis 10-15 dr etter anleggsslutt. Visualisering: Miljgfaglig Utredning.
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Miljgfaglig Utredning AS ble etablert i
1988. Firmaets hovedformal er a tilby
miljgfaglig radgivning. Virksomhetsom-
radet omfatter blant annet:

— Kartlegging av biologisk mangfold

— Konsekvensanalyser for ulike tema,
blant annet: Naturmangfold, land-
skap, frilufisliv, reiseliv og landbruk

— Utarbeiding av forvaltningsplaner for
verneomrader

— Kartlegging av landskap og land-
skapsanalyser

— Utarbeiding av kart (illustrasjonskart
og GIS)

— FoU-virksomhet

— Foredragsvirksomhet

Hovedadresse: Gunnars veg 10,
6630 Tingvoll

Hjemmeside: www.mfu.no




