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ﬁ{i ClemensElvekraft

NVE — Konsesjons- og tilsynsavdelingen
Postboks 5091 Majorstua
1501 Oslo

Oslo, 29. januar 2014

Seknad om konsesjon for bygging av Gjerdelva kraftverk

Grunneierne gnsker a utnytte vannfallet i Gjerdelva i Lyngen kommune i Troms fylke, og sgker herved om
falgende tillatelser:

I. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
- d bygge Gjerdelva kraftstasjon

II. Etter energiloven om tillatelse til:
- bygging og drift av Gjerdelva kraftverk, med tilhgrende koblingsanlegg og kraftlinjer som
beskrevet i sgknaden.

Ngdvendig opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagte utredning.

Med vennlig hilsen
for Gjerdelva Fallrettslag

pipwiwssd forhag

Sigmund Jarnang
T. 905 85 486
sismund.jarnang@clemenskraft.no
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Sammendrag

Gjerdelva Fallrettslag legger med dette fram planer om utbygging av Gjerdelva kraftverk i Gjerdelva i
Lyngen kommune i Troms og sgknad om ngdvendige konsesjoner og tillatelser for utbygging av
kraftverket. Det er lagt fram en planlgsning som gar ut pa a utnytte fallet i Gjerdelva mellom kote 587
og kote ca. 35, i alt ca. 552 m brutto. Nedbgrfeltet til inntaket er 8,5 km* med et midlere avlgp
beregnet etter NVEs avrenningskart pa 17,2 mill. m® pr. ar. Installert ytelse er forutsatt & bli 7,0 MW
og beregnet arlig middelproduksjon 17,5 GWh etter at minstevannfgring er sluppet forbi inntaket.

Det planlagte tiltaket fgrer til at vannfgringen i Gjerdelva fra inntaksdammen og ned til kraftstasjonen,
ca. 3500 m, blir vesentlig redusert store deler av dret. Minstevannsslipp, turbinens minste slukeevne og
avlgp fra restfeltet vil gi en gjennomsnittlig vannfering like for utlgpet fra kraftstasjonen pa om lag 54
/s om vinteren som tilsvarer 169 % av alminnelig lavvannfgring. Om sommeren er tilsvarende tall 373
I/s og 1165 %. Denne vannfgringen vil variere mye gjennom aret og fra ar til ar. Samtidig
representerer bade inntaksdam og kraftstasjon permanente inngrep i terrenget.

Driftsvannveien vil besta av nedgravde rgr nederst og boret tunnel gverst. Rgrlengden skal veaere 1200
m og tunnelen 1350 m. Driftsvannrgret skal veere nedgravd frem til tunnelpahugget pa kote 300.
Rartraséen blir 20 m brei. Diameter for tunnelen skal veere 1000 mm, mens rgrdiameteren skal veere
900 mm. Det skal benyttes duktile stalrgr. Oppgravde masser saldes og benyttes til omfylling av
vannrgret. Ved tunnelpahugget settes det opp et sedimenteringsbasseng som fanger opp boreslam/-
kaks. Tunnelmassene utgjor ca. 1060 m”.

Livet i og tilknyttet selve elva vil bli pavirket pa utbyggingsstrekningen. Omradet over kote 100 er lite
pavirket av tekniske inngrep. Reduksjonen i vannfgringen og bygging av rergata er negative inngrep i
naturmiljget som reduserer det naturlige biologiske mangfoldet i omradet. Det er snakk om sma
verdier knyttet til de pavirkede miljgene, men konsekvensene av disse inngrepene blir likevel middels
negative.

Pa ca. kote 700 ligger Gjerdvassbu. Kvalvikfjellet m/Kavringstinden er et regionalt viktig tur- og
skiutfartsomrade. Det foreligger planer om a utvikle dette omradet videre som et reiselivsprodukt. I
tiltaksomradet, fra kote 587 og ned mot Kjosen, vurderes bruker-/friluftsinteressene a veere sma.
Konsekvensene for disse interessene vurderes derfor a veere sma. Tiltaket bergrer noe inngrepsfri
natur.

Et viktig avbgtende tiltak er tilpasning til landskapet ved anlegging av rgrgata med ngdvendig
adkomstanlegg og alle tekniske installasjoner for gvrig, slik at naturlig revegetering kan skje.

I middel for perioden 1981-2003 passerer ca. 111 I/s inntaket i Gjerdelva og renner til elva, tilsvarende
ca. 20,4 % av dagens middelvannfgring i Gjerdelva pa dette stedet. Resten utnyttes i kraftstasjonen.

Antall degn med tillgp stgrre enn maksimal slukeevne, 1450 I/s, og mindre enn antatt minste
slukeevne nar minstevannsslipp og turbinenes minste slukeevne er fratrukket (15 I/s), fordeler seg slik
dersom vannmengden kjgres pa et aggregat:

Ar Antall degn i dret > qmax Antall degn i dret < gmin
1983, vatt ar 53 10
1991, middels vatt ar 36 46
1994, tgrt ar 28 98
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I et normalar vil kraftverket veere ute av drift 46 dager.
De store vannfgringene som gir overlgp, kommer stort sett i juni og juli maned, men ogsa utover

hgsten. Minst avlgp er det om vinteren.

Hoveddata:
Utbyggingskommune:
Utbygd vassdrag:

NVE Vassdragsnummer
Overfagringer fra vassdrag:
Nedbagrfelt:
Middelavlgp:

Inntak kote:

Utlgp kote:

Slukeevne:

Installert effekt:
Produksjon:
Utbyggingskostnad:
Spesifikk utbyggingspris

Lyngen
Gjerdelva
215.72

8,5 km’

17,2 mill. m® pr. &r

587,0

35,0

1450 I/s

7,0 MW fordelt pa to hovedaggregater
17,5 GWh i et normalar

80,5 mill. kr

4,6 kr/kWh inkludert nettilknytning

Valget av fallstrekning henger sammen med hva som er gkonomisk utbyggbart fall.
Det ma imidlertid paregnes justeringer under detaljplanleggingen.

Pga. uttak til drikkevann fra Gjerdelva pa kote 100 (Lyngseidet, ca. 1000 personer) er det tidligere
vurdert et alternativ der utlgpet flyttes opp fra kote 35 til kote 100. Imidlertid vil planlagt utbygging
med anbefalt minstevannfgring ikke medfgre problemer for vannforsyningen.

Det er vurdert & forlenge rgrtraséen noe slik at kraftverkets utlgp ble pa kote 25, men dette alternativet
er frafalt grunnet et planlagt vern av graor-heggeskog.
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1 Innledning

1.1 Om sgkeren

Tiltakshaver for Gjerdelva kraftverk er Gjerdelva Fallrettslag som eies i fellesskap av grunneierne og
fallrettshaverne i vassdraget.

Tiltakshavers adresse er: Gjerdelva Fallrettslag c/o Clemens Kraft AS, Dronningensgate 10, 0152 Oslo

Pa vegne av Fallrettslaget ble det i grunneiermgtet i kommunestyresalen i Lyngseidet 20. juni 2007, kl 19.
vedtatt & konsesjonssgke et smakraftverk. Thht til metereferatet pkt. 8 skal falleierne Lyngen kommune og
Opplysningsvesenets fond ta ansvar for dette. Det praktiske arbeidet med utarbeidelse av selve sgknads-
dokumentet ble tildelt Opplysningsvesenets fond. Generell info om kommunen og fondet finnes pa
www.lyngen.kommune.no og www.ovf.no.

Opplysningsvesenets fond eier og forvalter verdipapirer og eiendommer til en samlet verdi av ca. 6,5 mrd.
NOK, herunder ca. 1 mill. dekar grunnarealer, ca. 9000 festekontrakter og ca. 270.000 m® bygningsmasse.
Fondet skal holde boliger for biskoper og prester i Den norske kirke, og gi tilskudd til kirkelige formal.
Datterselskapet Clemens Elvekraft ivaretar fondets interesser innen ny fornybar energi, der 80 vassdrag
planlegges utbygd. Fondet skal over de neste 10 arene investerer ca. 3 mrd kroner i smakraftprosjekter. Mer
om Clemens Elvekraft AS pd www.clemenskraft.no.

Saksbehandler for sgker; Sigmund Jarnang, t.905 85 486, sigmund.jarnang@clemenskraft.no.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Utbygging av kraftverket vil gi ca. 17,5 GWh ny kraft. Av dette er ca. 4,1 GWh vinterkraft. Selv om
prosjektet er relativt lite, vil allikevel utbyggingen etter tiltakshavers mening bli et verdifullt bidrag til
kraftbalansen i Troms fylke. Energiproduksjonen vil tilsvare arsforbruket til 875 husstander, dvs. at
Gjerdelva kraftverk vil dekke strembehovet til omtrent alle husstandene i kommunen. Prosjektet er
gkonomisk akseptabelt ut fra dagens kraftpriser og utsiktene framover.

Hovedbegrunnelsen for at Gjerdelva Fallrettslag na sgker om konsesjon for denne utbyggingen er a styrke
neringsgrunnlaget pa den enkelte eiendom i fallrettslaget.

Det legges opp til at s mye som mulig av oppgavene i forbindelse med anleggsvirksomheten ved bygging
av kraftverket kan bli utfgrt av lokale bedrifter under forutsetning av at de er konkurransedyktige pa pris og
kvalitet. Anleggsveien langs planlagt rgrgate til inntak vurderes benyttet i forbindelse med et planlagt
skianlegg litt lengre sgr for inntaksomradet.

Tiltaket er ikke tidligere vurdert etter vannressursloven.
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1.3  Geografisk plassering av tiltaket

Gjerdelva med vassdrags nr 203.72 ligger i Lyngen kommune i Troms. Tiltaket bergrer en strekning pa ca.
3500 m av Gjerdelva fra kote 587 til kote 35. Bade like ovenfor planlagt inntaksomrade og nedenfor
planlagt kraftstasjonsomrade, flater elva ut og gar til dels i et meandrerende lgp. Stasjonsomradet ligger 52
meter fra veien mellom Lyngseidet og Kjosen, om lag 1 km fra Lyngseidet sentrum. Oversiktskart er vist
pa vedlegg 1 og 2.
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Figur 1: Oversiktskart som viser prosjektomradet.

Lyngen er en industrikommune med en rekke produksjonsbedrifter. Kommunen har ogsé et godt utbygd
landbruk og er relativt godt utbygd innen servicenaringer. Foruten det vanlige kommunale tjenestetilbudet
finnes forretninger og virksomheter innenfor ulike bransjer.

1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep.

Alle inngrep i nedbgrfeltet til Gjerdelva er lokalisert til nedre del av vassdraget. Nedbarfeltet er i dag
benyttet som sauebeite. Omradene inngdr dessuten i Lyngsdalen reinbeitedistrikt, og blir i hovedsak
benyttet som varbeite. Et kommunalt drikkevannsanlegg har inntak pa kote 100 i Gjerdelva. I nerheten av
dette finnes ogsd et nedlagt masseuttak med enkel tilkomstveg. I dalbunnen passerer Rv 91 som gar mellom
Fagernes i Tromsg til Olderdalen i Kafjord.

Videre finnes noe bosetning og dyrket mark. Pa ca. kote 700 ligger Gjerdvassbu. Kvalvikfjellet
m/Kavringstinden er et regionalt viktig tur- og skiutfartsomrade. Det foreligger planer om a utvikle dette
omradet videre som et reiselivsprodukt.
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I henhold til NVE Atlas er smakraftpotensialet i
Lyngen kommune 134 GWh fordelt pa 35
kraftverk.

Eksisterende 22 kV kraftlinje mellom Lyngen og
ut fjordarmen Kjosen gar i dalsiden nord for
riksveien, ca. 440 meter fra den planlagte
kraftstasjonen.

Det er ingen kjente kulturminner langs traséen
3 som kan medfgre konflikter. Elva er delvis synlig
fra Rv 91 pa utbyggingsstrekningen.

Figur 2: Kraftverk i Lyngen kommune. Rottenvik
A ' i . (1) i drift, Tyttebaerelva (2) under bygging,
: Reinelv(3) og Gjerdelva (4) konsesjonssgkt.

1.5 Sammenligning med gvrige nedbgrfelt/nerliggende vassdrag

Klimaet i Gjerdelvas nedbgrfelt er suboseanisk til svakt kontinentalt. Arlig nedbgrsmengde i lavereliggende
omrade er ca. 700 mm, mens hggfjellet har ca. 1100-1200 mm. I mange andre vassdrag pa Lyngen-halvgya
sor ses de samme karaktertrekk som i Gjerdelva. Nedbgrfeltene er omgitt av fjelltopper pa mellom 1300 og
1500 meter. Gjerdelva har en liten isbre i sitt nedslagsfelt. Det samme gjelder nabofelten til vassdragene i
sgr og vest. Her er isbreene betraktelig starre.

Nabovassdraget, Kvalvikelva, i sgr ble vernet mot kraftutbygging i verneplan IV (1993). Segrafor Kval-
vikelva ble Lyngdalselva vernet mot kraftutbygging i allerede i 1973 i verneplan I. Fauldalselva vestafor
Lyngdalselva ble vernet mot vassdragsinngrep i verneplan II (1980). Alle vassdragene drenerer til hav.
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2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata

Tabell 1: Gjerdelva kraftverk - hoveddata

Spesifikasjoner Enhet Gjerdelva
kraftverk
TILSIG
Nedbgrfelt km® 8,5
Arlig tilsig til inntaket mill. m’ 17,2
Spesifikk avrenning l/s/km” 64
Middelvannfgring I/s 544
Alminnelig lavvannfgring I/s 32
5-persentil sommer (1/5-30/9) 1/s 129
5-persentil vinter (1/10-1/4) I/s 31
KRAFTVERK
Inntak m.o.h. 587
Utlgp m.o.h. 35
Lengde pa bergrt elvestrekning m 3500
Brutto fallhgyde m 552
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 1,283
Slukeevne, maks I/s 1450
Slukeevne, min Is 15
Tillgpsrer, diameter mm 900
Tillgpsrer, lengde m 1200
Tunnel, diameter mm 1000
Tunnel, lengde m 1350
Planlagt minstevannfering 1/5-30/9 I/s 50
Planlagt minstevannfering 1/10-30/4 I/s 32
Installert effekt, maks MW 7,0
Brukstid timer 2500
MAGASIN
Magasinvolum m’ 100
Normalvannstand i inntaket (dammens overlgpshgyde) m o.h. 587
PRODUKSJON
Produksjon, vinter (1/10 — 30/4) GWh 4,1
Produksjon, sommer (1/5 — 30/9) GWh 13,4
Produksjon, arlig middel GWh 17,5
OKONOMI
Byggekostnad mill. kr 80,5
Utbyggingspris (inkludert nettilknytning til eksisterende linje) kr /kWh 4,6
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Tabell 2: Gjerdelva kraftverk - elektroinstallasjoner

GENERATORER

Ytelse MVA 7,3+2,0
Spenning kV 6,6
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 7,3+2,0
Omsetning kV/kV  |6,6/24
KABEL/LINJE

Lengde luftstrekk/jordkabel m 440
Nominell spenning kV 24

2.2 Teknisk plan for det sgkte alternativ

Hydrologi og tilsig (grunnlaget for dimensjonering av kraftverket)

I september 2007 ble det satt opp en vannstandsmadler i Gjerdelva. Maleren var montert i drikke-
vannsbassenget av NVE Region Nord. Det ble utfgrt 2 malinger. De korte dataseriene er ikke benyttet da
loggeren er blitt fjernet av uvedkommende. Ny maler er ikke blitt montert.

For a karakterisere avlgpets variasjon fra dggn til degn og fra ar til ar i forbindelse med produksjons-
beregninger er vannmerke 203.3 Stordalselv benyttet. Avstanden til vannmerket er ca. 30 km. Valg av
vannmerke er drgftet med NVE, og stasjonen er funnet representativ. Serien er basert pa 8 ars maling av
Stordalselv og utvidet med regresjon av vannmerkene 196.12 Lundberg og 211.1 Langfjordhamn.

NVEs avrenningskart er lagt til grunn ved tillaps- og produksjonsberegningene. Kartet gir et spesifikt avlgp
for kraftverksfeltet pa 64 1/s/km” Dette er noe hgyere enn oppgitt avlgp (54 I/s km®) for nedbgrfeltet til
vannmerke Stordalselv. Imidlertid er det for sammenligningsstasjonen beregnet 70 l/s/km” i
observasjonsperioden 1981 — 2003. Generelt angir NVE at det ma paregnes et avvik i dataene som
avrenningskartet gir pa + 20 %.

Nedbgrfeltet til det planlagte inntaket er 8,5 km”. Det finnes noen mindre brefelt vest i nedbgrfeltet, ca. 4,3
% av totalfeltet. Middelvannfgringen for perioden 1981-2003 er 544 1/s Restfeltet mellom inntaket og
utlgpet fra kraftstasjonen er 2,5 km® med middelavlgp 77 l/s. Nedstrgms utlgpet er det en ca. 3 km lang
elvestrekning der elva far tilfgrsel av mange mindre bekker som renner ned fra dalsiden nord for Rv 91.

Varighetskurve for vannfgring i Gjerdelva like nedstrgms inntaket og vannfgring far og etter utbygging er
vist i vedlegg 4.

Tabell 3: Vannfering nedber- og restfelt

Felt Areal | Avlgp

km® | Us/km® I/s mill. m*/ar
Gjerdelva ved inntak pa kote 587 8,5 64 544 17,2
Restfelt til kraftstasjonsutlgpet kote 35 2,5 31 77 2,4
SUM ved kraftstasjonsutlgp 11,0 621 19,6

Lavvannsverdiene i Gjerdelva ved inntaket er beregnet ved hjelp av skalering av serien VM
203.3.0.1001.99 Stordalselv. Alminnelig lavvannfgring er beregnet til 32 1/s og 5-persentilene til 31 I/s og
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129 /s for hhv. vinter og sommer. Jf. tabellen nedenfor angir NVE lavvannskart lavere verdier enn de
skalerte verdiene fra Stordalselv, men det oppgis at verdiene er heftet med usikkerhet.

Tabell 4: Alminnelig lavvannfering og 5-persentiler skalert fra VM Stordalselv

Skalert fra 203.0.1001.99 | NVE lavvann
Alminnelig lavvannfgring (I/s) 32 30
5-persentil, hele éret (I/s) 32 29
5-persentil, sommer (I/s) 129 60
5-persentil, vinter (1/s) 31 23

Inntak, ev. reguleringsmagasin og overfgringer

Kraftverksinntaket er planlagt bygd i elva med hgyeste normale vannstand (damoverlgp) pa om lag kote
587.

Det planlegges med et coandainntak, 1,5 m hgy og ca. 15 m lang. Neddemt areal blir pa ca. 200 m’, mens
bassengvolumet blir pa ca. 100 m>. Se bilder nedenfor.

VS
&

L o

a L e N 3
Bilde 1: Coandainntak i Dyrkorn kraftverk i Dyrkornelva i Stordal kommune, Mgre og Romsdal fylke. Foto
etter tillatelse: Henrik Opaker, Norconsult.

Hovedkomponentene i et coandainntak bestar av coandarister, samlekanal og en samlekum. Driftsvannrgret
koples til samlekummen. Det lages en tappeluke for dammen og en spyle-/tappeluke for samlekummen.
Coanda effekten forklares med at vann vil henge seg pa et objekt i naerheten, her coandarister. Ristene har
en rekke sma hull som slipper vannet til samlekanalen.

Inntaket er selvrensende hva gjelder lgv, torv, gress, etc. Sandpartikler ned til 0,5 mm forblir i elva. Fisk,
al, innsekter og levende organismer vil passere inntaket og ikke havne i turbinrgret og bli hakket i stykker
av turbinen.
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Coandainntaket har den ulempen at det stjeler drgyt 1 meter fallhgyde. I et hgytrykkskraftverk er dette uten
betydning. I kortere perioder kan driftsavbrudd forekomme nar coandaristene er tilfrosset, men vannet vil
raskt finne vei under isen. I Dyrkorn kraftverk ble det registrert driftsstans p g a is pa mellom 4 og 30 timer.
Det er umulig & drive med effektkjering med denne lgsningen. Coandainntaket har m a o en rekke miljg- og
driftsmessige fordeler fremfor tradisjonelle inntaksdemninger.

Bilde 2: Planlagt plassering av coandainntak inntegnet. Foto: Clemens Elvekraft.

Driftsvannvei

Driftsvannveien vil bestd av nedgravde rgr nederst og boret tunnel gverst. Rgrlengden skal veere 1200 m og
tunnelen 1350 m. Driftsvannreret skal vere nedgravd frem til tunnelpahugget pa kote 300. Rartraséen blir
20 m brei. Diameter for tunnelen skal vaere 1000 mm, mens rgrdiameteren skal vaere 900 mm. Det skal
benyttes duktile stalrgr. Oppgravde masser saldes og benyttes til omfylling av vannrgret. Ved tunnel-
pahugget settes det opp et sedimenteringsbasseng som fanger opp boreslam/-kaks. Vann til tunnelboring
hentes/pumpes fra elva. Det lages en enkel kulp der vannet hentes fra. Tunnelmassene utgjor ca. 1060 m’
og skal benyttes til arrondering av stasjonstomta og bygging av atkomstvei til stasjonen.

Med tunnellgsning i gverste del av driftsvannveien unngds inngrep pa snaufjellet.
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Bilde 3: Rortraséen gar gjennom parti med bjorkeskog. Foto: Clemens kraft

Kraftstasjonen
Kraftstasjonen foreslas plassert der terrenget flater ut. Det etableres en 30 m lang avlgpskanal som ferer

vannet tilbake til elva. Bunn og sider i kanalen plastres for & hindre erosjon. Kraftstasjonen vil ligge ca. 52
m fra riksveiens senterlinje.

Stasjonsbygget vil bestd av et betongfundament med et overbygg. Byggets grunnflate ca. 100-150 m”.
Bygget forutsettes a bli utfart i en kombinasjon av betong, naturstein/skifer og treverk og tilpasset terrenget
og byggeskikken pa stedet for gvrig.

I kraftstasjonen installeres to vertikale Peltonturbiner med en samlet, nominell effektytelse pa om lag 7,0
MW og maksimal slukeevne pa 1450 I/s. Minste slukeevne vil ligge i omradet 15 I/s for det minste
aggregatet. Bruttofallhgyde blir 552 m.

Generatoren far ytelse pa 7,3 MVA og spenning pa 6,6 kV. Generatorspenningen transformeres opp til 24
kV via en trafo. Trafoytelsen blir 7,3 MVA.

I tillegg til de to hovedaggregatene er det planlagt installert et hjelpeaggregat pa ca. 100 kVA. Dette sgrger
for at nar hovedaggregatene er ute av drift p g a vedlikehold, nettutfall etc, vil det likevel veere varme i
stasjonsbygget og man unngdr kondensproblematikk i generatorviklingene og man unngér frost-
problematikk i vannveien.

Kraftstasjonen bygges med vannlas i utlgpskanalen og lydfeller innvendig i viftekanalene. Stgyen skal vere
under kravene i forurensningsloven (40 dBA).
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Bilde 6: Gjerdelva med Rv 91 i bakgrunnen - omtrent der utlgpskanal kommer ut. Foto: Clemens kraft

Veibygging

For atkomst til anleggsomradet og stasjonen bygges det en atkomstvei med avkjgrselen fra Rv 91 som vist
pa kartet nedenfor. Over elva bygges det ei betongbru lik den kommunale betongbrua 800 m nedstrgms
planlagt stasjon. Veien legges slik at inngrep i foreslatt verneomrade unngds. Atkomstveien blir 4 m brei og
150 m lang. Permanent arealbehov er 0,6 da.

y e
<> -

.
T

B Kjelkebakken

N TTTTTITTTTITTI R €

Breiveihompen

Isakmyra

Figur 3: Atkomstvei til kraftstasjonsomradet.
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Tiltakshaver har vert i kontakt med Statens vegvesen vedrgrende tillatelse til a etablere avkjarsel som vist
pa kartfiguren over. Statens vegvesen stiller seg positiv skissert lgsning og oppfordrer tiltakshaver til a
sende inn sgknad nar eventuell konsesjonsbevilling foreligger.

I rertraséen bygges det en 1200 m lang 4 m brei anleggsvei. Etter sluttfgrt anleggsarbeid skal det ryddes
opp ordentlig i rgrgata. Det er lett terreng i traséen. Fordi coandainntak krever minimalt med tilsyn, har
utbygger egentlig ikke behov for permanent vei, men det kan bli aktuelt & gjore veien permanent dersom
planer om a etablere et skianlegg oppe ved Kavringtinden realiseres.

Nettilknytning (kraftlinjer/kabler)
En eksisterende, lokal 22 kV linje nord for Rv 91, gar fra Kafjord via Lyngseidet og videre ut fjordarmen

Kjosen og til Tromsg. Det er denne linja som blir tilknytningspunktet til nettet via en T-avgrening. Det er
planlagt en 440 meter linje i kombinasjon luftstrekk/jordkabel mellom kraftstasjonen og eksisterende linje.
Det blir avsatt rom i kraftstasjonen slik at netteier/omradekonsesjonear Troms Kraft Nett (TKN) kan
installere trafo og effektbryter. Ifglge TKN er det ledig kapasitet for innmating av ny kraft til linja. Det er
heller ingen begrensning i regionalnettet. Kraftverket i Gjerdelva er meldt til TKIN, men det er ikke inngatt
noen tilknytningsavtale. Dette vil bli gjort nar en eventuell konsesjonsbevilling foreligger. Anleggsbidraget
utgjar ca. 1 mill kr.

Massetak og deponi

Masser fra tunnel benyttes til arrondering av stasjonstomta og bygging av atkomstvei til stasjonen.
Tunnelmassene utgjor ca. 1060 m’.

P

Bilde 7: Eksisterende linje gar hoyt i dalsiden nord for Rv 91.

Kjgremgnster og drift av kraftverket
Det er ikke mulig med effektkjgring med coandainntakslgsningen.

Konsesjonssgknad Gjerdelva kraftverk, Lyngen kommune, Troms side 15 av 48



16

2.3 Kostnadsoverslag

Tabell 5: Byggekostnader for Gjerdelva kraftverk

mill. NOK
Reguleringsanlegg 0
Overfgringsanlegg 0
Inntak/dam 1,554
Driftsvannveier 32,505
Kraftstasjon, bygg 3,000
Kraftstasjon, maskin og elektro 19,903
Kraftlinje 0,220
Transportanlegg, veier 0,640
Helikoptertransport 1,000
Anleggsbidrag 1,000
Div. tiltak (terskler, landskapspleie, med mer) 0
Uforutsett 8,973
Planlegging/administrasjon. 6,880
Finansieringsutgifter og avrunding 4,807
Sum utbyggingskestnader 80,482

Kostnadsoverslag basert pd NVEs «Kostnadsgrunnlag for smé vannkraftanlegg (opp til 10 000 kW)», 2010, samt egne erfaringstall fra 2012.

Det er akseptabel lgnnsomhet i prosjektet. Gevinsten med tunnel er lavere konfliktgrad. Utbyggingsprisen
blir ca. 4,6 kr/kWh.

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler

Kraftproduksjon

Kraftverket er beregnet a ville gi en midlere produksjon som vist i tabell 6. Produksjonen er beregnet ved
hjelp av driftssimuleringer for perioden 1981 - 2003. Norconsult's simuleringsmodell TOMAG er benyttet.
Modellen simulerer driften av kraftverket detaljert med ett dggn som tidsopplgsning. Variasjonen i det
uregulerte tilsiget til inntaket beskrives ved hjelp av serien for vannmerke 203.3 Stordalselv. Valg av
vannmerke er dragftet med NVE og funnet representativ.

Simuleringen starter 1. januar det fgrste aret og gar fortlgpende gjennom alle dager i alle ar. For hver dag
registreres tillgpet til inntaket. Farst tappes eventuelt spesifisert minstevannfgring forbi, deretter bestemmes
turbinvannfgringen ut fra den strategien som er valgt for magasindisponeringen dersom det er magasiner
som kan mangvreres. Er det overlgp, registreres dette. Hvis tilgjengelig vann for turbinen er mindre enn en
spesifisert verdi, kan dette registreres som tap dersom man ikke kan regne med a "skvalpekjgre".

For den aktuelle turbinvannfgringen beregnes falltap i vannvei og inntak, og virkningsgrad kan hentes fra
en innlest virkningsgradstabell. Deretter kan produksjonen beregnes ut fra beregnet netto fallhgyde og
tilgjengelig vannmengde. Det er utfgrt simuleringer med ulike slukeevner for kraftverket. Endelig valg er
bestemt pa bakgrunn av marginale effektkostnader og kriterier for verdi for innvunnet kraft ved
slukeevneendring.
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Tabell 6: Kraftproduksjon

Gjerdelva kraftverk Produksjon, GWh

Midlere vinterproduksjon (01.10-30.04) 4,1

Midlere sommerproduksjon (01.05-30.09) 13,4

Midlere ars produksjon 17,5
Andre fordeler.

Kraftproduksjonen i Gjerdelva kraftverk vil veere et bidrag til a bedre den negative energibalansen
nettomradet.

I tillegg til bidrag til nasjonal kraftoppdekning gir kraftverket inntekter til eierne; Gjerdelva Fallrettslag,
Lyngen kommune og gvrige grunneiere og falleiere og i tillegg skatter til kommunen og staten.

Veien som anlegges langs rgrgatas nedre del vil ha verdi for grunneierne i forbindelse med uttak av ved og
temmer i omrddet. I tillegg vurderer man a benytte veien ifm et planlagt alpinanlegg.

Ulemper.
Ulempene ved tiltaket er fgrst og fremst inngrepet i elva ved bygging av dam og reduksjon av vannfgringen

store deler av aret, dessuten inngrepene som anleggsarbeidet medfgrer, serlig gravearbeidene i ragrtraséen.

2.5 Arealbruk og eiendomsforhold

Arealbruk

Til utbyggingen vil det veere ngdvendig med arealer til midlertidige og varige anlegg som vist i tabellen
nedenfor. For adkomst til kraftstasjonen benyttes en permanent, nybygget atkomstvei. I traséen for
tillgpsreret kan det generelt regnes med et ca. 15-20 meter bredt ryddebelte der skog/masse ma fjernes.
Anleggsveien legges i rgrtraséen — dvs. legger ikke beslag pa nye arealer.

Tabell 7: Midlertidige og varige arealbehov

Inngrep Midlertidig Permanent Ev. merknader
arealbehov arealbehov
(daa) (daa)
Reguleringsmagasin - -
Overfgring - -
Inntaksomrade 1,2 0,2
Rgrgate (vannvei) (1200*20m) 24,0 0
Riggomrade og sedimenteringsbasseng 3,0 0
Avlgpskanal (30*3m) 0,09 0,09
Veier
-atkomst til kraftstasjon (150*4m) 0,6 0,6
-anleggsvei i rgrgata (1200*4m) 4,8 0
Kraftstasjonsomrade 1,0 1,0
Massetak/deponi 0 0
Nettilknytning (440*0,5m) 0,2 0,2
Sum 34,89 2,09

Konsesjonssgknad Gjerdelva kraftverk, Lyngen kommune, Troms side 17 av 48



18

Utbygger har ikke behov for permanent atkomstvei opp til inntaket.

For gjennomfering av tiltaket i Gjerdelva utgjgr midlertidige arealbehov 34,89 daa og varige arealbehov
2,09 daa.

Eiendomsforhold

Fallrettene i vassdraget og fordelingen av disse pr matrikkelnummer er avklart via Nord-Troms
Jordskifterett i 2009. Alle kjente rettshavere pr d.d. inngar i sgknaden, men for a ha ordnede forhold
fremmes det ihht. Jordskifteloven § 88 ogsa en sak om etablering av et falleierlag, med vedtekter og et styre
sammensatt av grunneierne. Falleierlaget blir avtaleparten til et evt. utbyggings- og driftsselskap. Oversikt
over fallrettshavere er vist i vedlegg 7.

2.6  Forholdet til offentlige planer og nasjonale faringer

Kommuneplan - I gjeldende kommuneplan for Lyngen er nedre del av planomrédet i Gjerdelva avsatt som
LNF-omrdde, der spredd bostedsbygging er tillatt. @vre del av planomradet er omfattet av framtidig bygge-
omrade; forretningsomrade (alpin-/turistanlegg mv.), mens hele nedbgrfeltet ovenfor ca. kote 100 er
klausulert som drikkevannsone. Omradene ovenfor ca. kote 700 er bandlagt som landskapsvernomrade.

Samlet plan for vassdrag (SP) — Prosjektet er ikke behandlet i Samla plan for vassdrag (SP). Grensen for
behandling i Samla plan er 10 MW. Kraftverket kommer derfor ikke inn under bestemmelsene for slik
behandling.

Verneplan for vassdrag — Vassdraget er ikke vernet mot kraftutbygging. Prosjektet bergrer heller ingen
omrader som er vernet etter Naturvernloven. Nedslagsfeltet til Gjerdelva grenser i sgr mot det verna
vassdraget Kvalvikelva.

Nasjonale laksevassdrag — Vassdraget er ikke bergrt av ordningen med nasjonale laksvassdrag.

Ev. andre planer eller beskyttede omrader — Det foreligger planer om a verne naturtypen graor-heggeskog i
nedre del pa sgrsiden av Gjerdelva. Lokaliteten er gitt verdi B — lokalt viktig. Verneform; naturreservat.
Totalareal: 68 daa.

Verneomradetstyret for Lyngsalpan landskapsvernomradet sendte ultimo oktober 2013 pa offisiell hgring
dokumentet "Oppstartsmelding og prosjektplan for revidering av forvaltningsplanen for Lyngsalpan
landskapsvernomradde".
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Omradebeskrivelse

Totalareal

Gjerdeelva

Id VP00000357
Omradenavn Gjerdeelva
Kommuner Lyngen
Verneform naturreservat

Omradet ligger pa flommarker langs Gjerdelva pa eidet mellom Kjosen og Lyngseidet. Graorheggeskogen domineres av graor, men
setervier er ogsa vanlig. Omradet er noksa artsrikt. Strutseving dominerer i mange tilfeller og turt og skograrkvein er vanlige arter. Rips
inngar i busksjiktet. Det finnes en del dede trar og godt om kjuker, mest vanlige arter som knivkjuke og knuskkjuke Lokaliteten er viktig
hekkeomrade for trost, grafluesnappere og andre sekundasre hulerugere som svartkvit fluesnapper og kjettmeis

G8 daa

- e —. |
=0 100 200m

Vedskjulbakken

‘\\ = e e NS = .
stakbakken N ——— o
g B Kraftstasjon —— L =

Kjelkebakken

Fjeltfinnbakken

Kote 35

Figur 4: Kart over planlagt vern av graor-heggeskog. Kilde: Naturbase, Miljodirektoratet

Inngrepsfrie naturomrader (INON) — @vre deler av planomradet ligger innenfor inngrepsfri natur (INON),
sone 2 (1-3 km fra stgrre inngrep), mens omradene som ligger hgyere opp i nedbgrfeltet tilhgrer INON
sone 1 (3-5 km fra stgrre inngrep). Disse arealene henger sammen med et stgrre villmarkspreget omrade
(inngrepsfri natur >5 km fra tekniske inngrep) som dekker sgrlige del av Lyngenhalvgya.

Endringer i INON-arealer blir som fglger; I sone 2 gér 3,8 km”tapt, i sone 1 gar 4,0 km® tapt og far sone 2
status. I villmarkspreget gar 0,3 km” tapt og far sone 1 status. Se figur 5 nedenfor.
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Figur 5: Kart som viser endringer i INON-arealer.

2.7  Alternative utbyggingslgsninger

Det er tidligere vurdert a benytte nedgravde ror hele veien mellom inntak og stasjon. Denne lgsningen er
forlatt p g a inngrep i sarbart snaufjell og vanskelig terreng. Med rgrgate pa de ferste 400 metrene ville
rgrgata matte legges i ei hylle. Dette ville etterlate et varig sar som det ville veere vanskelig a avbgte.

P g a uttak til drikkevann fra Gjerdelva pa kote 100 (Lyngseidet, ca. 1000 personer) er det tidligere vurdert
et alternativ der utlgpet flyttes opp fra kote 35 til kote 100. Imidlertid vil planlagt utbygging med anbefalt
minstevannfering ikke medfgre problemer for vannforsyningen, se for gvrig kapittel 3.10.

Det er vurdert a forlenge rgrtraséen noe slik at kraftverkets utlgp 13 pa kote 25, men dette alternativet er
forlatt grunnet planlagt vern av graor-heggeskog med verneform naturreservat.

Videre er det vurdert et inntaksalternativ nedstrgms fossenakken, med HRV pa ca. kote 582. P g a drifts-
tekniske arsaker og p g a erfaringer fra andre smakraftinntak vinterstid er dette alternativet eliminert.
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3  Virkning for miljg, naturressurser og samfunn

Det er utarbeidet en miljgrapport for prosjektet. Det er dessuten gjort en egen undersgkelse av moser, lav
og naturtyper. Begge rapportene vedlegges som selvstendige dokumenter. I papirutgaven innbindes
rapportene bakerst i sgknaden.

3.1 Hydrologi (virkninger av utbyggingen)

Kurver for vannfgringen i Gjerdelva rett etter inntaket fgr og etter utbygging er vist i vedlegg 4.

Middeltillgpet i Gjerdelva tilsvarer ca. 88 % av arsavlgpet i 1983 som var et vatt ar, ca. 127 % av
arsavlgpet i 1994 som var et tgrt ar og drgyt 100 % av arsavlgpet i 1991 hvor arsavlgpet var typisk for
observasjonsperioden for vannmerket som er benyttet i de hydrologiske beregningene.

Nedbgrfeltet til Gjerdelva like for kraftstasjonsutlgpet er ca. 11 km® med en vannfering pa 620 I/s.
Restfeltet mellom inntaket og kraftstasjonen vil bidra med en vannfgring pa 77 I/s; videre vil det renne
vann forbi inntaket nar tillgpet er stgrre enn kraftstasjonens slukeevne eller nar kraftstasjonen ma stoppe pa
grunn av for lite vann. Etter anbefaling fra biologen skal slipp av minstevann for sommerperioden (1/5-
30/9) veere 50 I/s og 32 I/s resten av aret.

Driftssimuleringer med kraftverket i drift har gitt fglgende resultater: I middel for perioden 1981-2003
passerer ca. 111 I/s inntaket i Gjerdelva og renner til elva, tilsvarende ca. 20 % av dagens middel-
vannfgring. Resten utnyttes i kraftstasjonen. Minstevannsslipp, turbinens minste slukeevne og avlgp fra
restfeltet vil gi en gjennomsnittlig vannfgring like for utlgpet fra kraftstasjonen pa om lag 54 /s om vinteren
som tilsvarer 169 % av alminnelig lavvannfgring. Om sommeren er tilsvarende tall 373 I/s og 1165 %.
Denne vannfgringen vil variere mye gjennom aret og fra ar til ar.

5-persentilen for vannfering ved inntaket om sommeren (01.05-30.09) er 129 I/s og om vinteren (01.10-
30.04) 31 I/s. Alminnelig lavvannfgring er beregnet til 32 1/s.

Tabell 8: Kraftverkets utnyttelse av tilgjengelig vann

Tort & | Middels ar | Vatt ar
(1994) (1991) (1983)

Antall dager med vannfering > maksimal slukeevne 28 36 53

Antall dager med vannfering < planlagt minstevannfgring + minste slukeevne 98 46 10

Tabellen viser at kraftverket vil vere ute av drift i 46 dager i et normalar.

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Klimaet i Gjerdelvas nedbgrfelt er suboseanisk til svakt kontinentalt. Arlig nedbgrmengde i lavereliggende
omrader er om lag 700 mm, mens hggfjellet har ca. 1100-1200 mm.

Elva islegges av og til om vinteren, men gar som oftest dpen bortsett fra noen perioder med kulde og liten
vannfgring.

Pa de slakere strekningene kan redusert vannfgring medfere oftere islegging, men sannsynligvis ikke
bunnfrysing. Pa sommeren kan det bli hgyere vanntemperaturer enn i dag pa grunn av mindre vann og
raskere oppvarming.

I tarre r vil det om vinteren veere mange dager hvor det tidvis er mindre tillgp enn kraftverket kan utnytte,
serlig etter at minstevannfgringen er sluppet forbi. Vannfgringen vil derfor vere naturlig pa utbyggings-
strekningen i disse periodene. Redusert vannfgring pa utbyggingsstrekningen kan endre lokalklimaet pa
enkeltlokaliteter langs Gjerdelva, men neppe merkbart.
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Seker vurderer konsekvensene for vanntemperatur, isforhold og klima som neglisjerbare.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

Gjerdelva renner gjennom en trang og bratt dal, Gjerdelvdalen, pa utbyggingsstrekningen. Et kommunalt
drikkevannsanlegg har inntak pa ca. kote 100 i Gjerdelva.

Det er relativt stabilt og grovt substrat i elva. Derfor blir det lien eller ingen sedimenttransport. Det er ingen
spesielle erosjonsproblem i selve elvelgpet.

Frafgringen av vann forventes ikke & medfgre merkbar endring av grunnvannstanden i omradet.
Volumet i inntaksbassenget vil ikke kunne medfere noen flomdemping av betydning. Store flommer vil
kun bli ubetydelig dempet. For gvrig vil flommene pa utbyggingsstrekningen bli redusert med den
vannfgringen som gar gjennom kraftstasjonen.

Det er ikke forventet at tiltaket skal medfgre endrede erosjonsforhold i Gjerdelva.

Seker forventer konsekvensene for grunnvann, flom og erosjon a bli ubetydelige.

3.4 Biologisk mangfold

Grunnlaget for beskrivelsen i kap 3.4 er hentet fra rapport ”Verknader pa biologisk mangfald”. Alt i kursiv
er hentet fra avsnitt Konsekvensar for biologisk mangfald:

Redusert vassfaring i Gjerdelva vil forverre situasjonen for oter og fossekall. Oter opptrer i vassdraget,
men ynglar truleg ikkje i Gjerdelva. Fossekall er knytt til fossar og stryk i vassdraget og ma reknast som
fast hekkefugl. Tiltaket vil venteleg ikkje vere til ulempe for mink, strandsnipe eller linerle. Planlagd slepp
av minstevassfering tilsvarande ca. 32 I/s heile dret vil mogelegvis vere i minste laget for G kunne redusere
skadeverknadane. Sidebekkar frd eit samla restfelt pd ca. 2,5 km® vil imidlertid gi noko rest-vassfaring.
Redusert vassfaring vil elles kunne vere til ulempe for karplantar, mose- og lavflora, fisk og andre
organismegrupper som er nert knytte til fossar og stryk langs den berarte strekninga av Gjerd-elva. Sjalv
om floraen i omrddet er forholdsvis rik, er farekomstane i liten grad knytte til vasstrengen. Her er berre
forholdsvis vanlege planteartar registrert. Den naturlege vassferingsvariasjonen i Gjerdelva er stor. I
tillegg paverkar eksisterande vassverk vassferinga i nedre parti. Parallelt med riksvegen nedst i
planomrddet renn Gjerdelva inn i eit starre omrdde med grdordominert flaummarksskog, som vert utgreidd
med omsyn til frivillig vern. Etter at kraftstasjonen no er flytta oppstraums det foresldtte verneomrddet,
vert konfliktnivdet ldgt i dette omrddet. Berre planlagd avlaupskanal vert liggjande innanfor naturtypen
grdor-heggeskog. Ingen andre registrerte naturtypar vert rdka av tiltaket.

Etablering av elveinntak i Gjerdelva vil truleq ikkje fare til nemnande ulempar for flora eller fauna. Berre
vanlege vegetasjonstypar og planteartar synast d verte rdka.

Andre arealkrevjande terrenginngrep som bygging av nedgraven rayrgate med tilhgyrande midlertidig
anleggsveg, trasé for jordkabel og kraftstasjonsbygning m/utsleppskanal og tilkomstveg utgjer til saman
store terrenginngrep. Desse skjer til dels i omrdde med rike vegetasjonstilhgve — som reinrosesamfunn om
lag kote 400-550 og hagstaudebjorkeskog i skogbeltet ned mot planlagd kraftstasjon. Skadeverknadane vil
likevel truleg verte avgrensa og av midlertidig karakter.

For samtlege tiltak vil ulempene vere starst under, og like etter, anleggsfasen, og vil gradvis minske etter
kvart som den naturlege vegetasjonen veks opp att. Uroing knytt til anleggsarbeid og annan ferdsle/
aktivitet som falgje av tiltaket vil verke negativt inn pd fugle- og dyrelivet. Hekke-/yngleplassar er mest
utsette, og yngleperioden vil vere den mest kritiske perioden i dette omrddet.

Det planlagde kraftutbyggingsprosjektet har truleg ikkje positive konsekvensar for det biologiske mang-
faldet i planomrddet.
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Det er ikke registrert viktige naturtyper eller rodlistearter 1 influensomradet.

Spikkeland sin Miljerapport setter samla konsekvenser for det biologiske mangfold til middels
negativ (--).

Fra Tilleggsundersokelsen siteres;

Naturtyper er det temaet som gir hayest utslag pa verdivurderingene. Forekomster av naturtyper med verdi
B og C tilsier middels verdi. Rodlistede arter gir ogsa middels verdi, da honsehauk (NT) og oter (VU)
trolig har direkte tilknytning til influensomradet. For fisk har omradet bare liten verdi elva har en liten
lokal rayestamme og sveert usannsynlig noe gyting av anadrom fisk.

For tema akvatisk milje setter rapporten verdien til liten, omfanget til liten negativ konsekvens og
konsekvens til liten negativ konsekvens. For temaene rodlistearter og terrestrisk miljo er verdien satt til
middels, omfanget til middels negativ og konsekvens til middels negativ.

Den totale konsekvensen for biologisk mangfold som utledes etter gjeldende metodikk vil vaere
mellom liten og middels negativ konsekvens (-/- -).

Tilleggsundersokelsen skriver at nar inngrep pa snaufjellet unngas vil prosjektet veere klart mindre
konfliktfylt.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

Akvaplan-NIVA har 1 2012 undersokt forekomst av fisk og bunndyr, samt undersokt vannkjemien i
Gjerdelva. Undersokelsen ble foretatt pa 5 stasjoner hvorav 3 stasjoner med fiskeundersokelse, se kartfigur
6 nedenfor.

Sitat fra rapporten:

Fisket i Gjerdelva ble gjennomfort pd 3 stasjoner (Figur 7). Stasjon 2 Id i ovre del av elvestrekningen som
inngikk i denne undersokelsen. Elva er her stri og grunn med bunnsubstrat bestdende av stein med innslag
av grov grus mellom stein. Omrddet har ikke egnet gytehabitat for orret eller roye, og er mindre egnet som
oppvekstomrdde for ungfisk. Stasjon 3 bestod av stryk med bunnsubstrat av grus og stein. Omrddet er lite
egnel for gyting, mens oppvekstforholdene pa stasjonen vurderes som middels gode for mindre orret. Pd
stasjon 4 var elva noe bredere enn pd de to ovre stasjonene, og bunnsubstratet bestod av grus og mindre
stein. Omrdadet har partier som kan veere egnet for gyting.

Oppvekstforholdene pa stasjonen vurderes som middels gode for mindre arret.

Det ble kun registrert roye pd de tre stasjonene i Gjerdelva, og tettheten av fisk var sveert lav. Det ble ikke
funnet drsyngel (0+).

Tabell 9; Tabell 18 fra Akvaplan-NINA rapporten gjengitt.

Stasjon Areal (m?) Ant. pr. 100m? | Antall fisk og lengde (mm)

St. 2 60 6,7 157, 148, 114, 95

St. 3 200 7,5 68, 69, 74,17, 116, 124, 146, 98, 115, 111, 169,
130, 141, 175, 206

St. 4 160 1,3 98, 75

Det er et effektivt vandringshinder for fisk ved kote 80. Nedenfor denne koteheyden renner elva stri. Elver
med fallgradient pa over 3 % er darlig egnet til gyting og oppvekst (pers. medd. Morten Halvorsen,
Nordnorske Fiskebiologer).
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Figur 6: Stasjoner der undersgkelser av fisk og bunndyr er utfert. Kilde: Akvaplan-NIVA

Undersgkelse av bunndyr ble foretatt pa 2 stasjoner. Pa stasjon 1 ble det funnet 9 familier. Dominerende
forekomst besto av dggnflue og 2 steinfluearter. P4 stasjon 2 ble 14 insektfamilier funnet. Fjerfluelarver,
stankelbeinlarver og steinfluer var dominerende arter.

Under bygging av inntaksdammen kan vannet i elva bli noe blakket, noe som kan vere negativt for levende
organismer og fisk. I driftsfasen er konsekvensene mindre.

Seker mener at konsekvensen for dette deltema blir middels negativ i anleggsfasen og liten negativ
konsekvens i driftsfasen.
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3.6 Flora og fauna

Sgker har fatt utfert en tilleggsundersgkelse av moser, lav og naturtyper. Sitat fra den skriftlige rapporten;

Omtrent fra kote 500 og nedover vokser det kratt av dvergbjerk og vierarter som sglvvier, setervier og
silkeselje, som etter hvert avlgses av bjorkeskogen. I feltsjiktet er det i de gvre delene noe mer artsrikt, med
fjellsyre, knoppsildre, gulsildre, fjellskrinneblom, trefingerurt, fjellfiol og bjennbrodd, mens i bjerkeskogen
finnes for det meste de samme artene i lyngvegetasjonen ned til elvebredden. Enkelte steder er
vegetasjonen i bjorkeskogen et mer neringskrevende preg og turt, fjellkvann og store bregner finnes i
feltsjiktet mot elvebredden.

Graor kommer forst inn i tresjiktet ved kote 65, der skogen gdr over i graor-heggeskog. Her slaker
elvelgpet noe ut, og elva deler seg i flere lap som fletter frem og tilbake med hovedlapet.

Pa stein i elva ble det observert kun helt vanlige arter som bekkesildremose, bekkevrangmose og bekketve-
bladmose. Det ble spkt etter basekrevende arter pd berg langs elva, og det ble blant annet observert bleik-
krylmose (Plagiobryum zieri) og radmetornemose (Mnium marginatum). Dette er arter som ikke er
uvanlige i baserike habitater langs elver. Det ble ikke gjort funn av radlistede arter.

Strann med flere (2005) har avgrenset en naturtype, graor-heggeskog, i nedre del av Gjerdelva mellom kote
5 og kote 30. Lokaliteten er et viktig hekkeomrade for mange trostearter — verdi C for tema viltomrade og
verdi B for tema naturtyper. Det er ikke pavist radlistede karplanter eller lav i Lyngen (Strann, 2005, s. 59).

Seker mener at konsekvensgrad i anleggsfasen settes til middels negativ og liten negativ konsekvens i
driftsfasen.

3.7 Landskap

Det er planlagt & verne graor-heggeskogen som naturtype mellom kote 5 og kote 30. Verneforslaget vil
ikke bli bergrt av tiltaket.

I en tilleggsundersgkelse utfart av Ecofact i juli 2013 beskrives en utvidelse av graor-heggeskogen opp mot
kote 65. Naturtypen er gitt verdi B. Undersgkelsen beskriver dessuten en lokalitet med kilde og kildebekk
under skoggrensa. Lokaliteten har fétt verdi C — lokalt viktig.

Ovenfor vannverksbassenget renner Gjerdelva stedvis i trange gjel. Flere mindre fosser er registrert. Det er
ifglge tilleggsundersgkelsen ikke avgrenset fossergyksoner eller bergvegger med interessant vegetasjon.

Miljgrapporten til Spikkeland beskriver to andre naturtyper. Bjarkeskog med hggstauder og bekkeklgft
med bergvegg med fossespraytsoner. Begge har fatt verdi C — lokalt viktig. Begge lokalitetene har et noksa
ordinert artsinventar uten rgdlistearter.
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Bilde 8:Til venstre foss ved kote 215, til hayre foss ved kote 568. Foto: Bente Sved Skottvoll, Ecofact

Det er tett kantvegetasjon langs elvas nedre deler. Elva er derfor lite synlig fra Rv 91.

Nedover lia mellom kote 415 og nedover et stykke vil rgrgatetraséen veere godt synlig. de fgrste arene, men
vil med tiden gro igjen. Nar terrenget blir slakere ned mot stasjonen og rertraséen svinger i vestlig retning
og gdr parallelt med elva, vil traséen veere skjult i den tette lgvskogen.

Bilde 9:Utsikt fra Rv 91 oppover lia med rertraséen inntegnet. Foto; Clemens Elvekraft.
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Endringer i INON-arealer blir som fglger; I sone 2 gér 3,8 km tapt, i sone 1 gar 4,0 km® tapt og far sone 2
status. I villmarkspreget gar 0,3 km” tapt og far sone 1 status.

Endringer i INON-arealer sammen med synlige inngrep medferer at konskvensgraden ma settes til
stor negativ konsekvens.

3.8 Kulturminner

Oppslag i kulturminnedatabasen hos Riksantikvaren viser at det ikke er registrert kulturminner i tiltaks-
omradet. Sgker er kjent med forpliktelser som gjelder dersom kulturminner skulle patreffes.

Konsekvensgrad settes til ingen negativ konsekvens for dette deltema — bade i anleggs- og driftsfasen.

3.9 Landbruk

Det er ikke noe dyrket mark i nedslagsfeltet eller ved kraftstasjonen. Nermeste dyrket mark er i forbindelse
med garden Kjelkebakken pa nordsiden av Rv 91.

Tiltaket vil ha midlertidig effekt ved at noe av ny linje fram til eksisterende nett vil ga over dyrket mark et
kort parti. Omradet vil vere tilbakefgrt til dagens bruk etter anleggsfasen.

Konsekvens for deltema landbruk, i bade anleggs- og driftsfasen, settes til liten til ingen.

3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Vannkvaliteten i Gjerdelva er pr i dag god. Pa kote 100 er det vannuttak i forbindelse med vannforsyningen
til kommunesenteret Lyngseidet, ca. 1000 mennesker.

Uttaket i dag er p4 20 m*/t pa natt og 40 m*/t pa dag, noe mer i helgene og ytterligere noe mer om vinteren
pa grunn av frosttapping (kilde: Alf Karlsen pa vannverket). Benyttes 50 m*/t tilsvarer dette ca. 14 I/s.

Selve inntaket til vannforsyningsanlegget har to bassenger, ett innenders pa ca. 120 m® og ett utenders pa
250 m’, dvs total kapasitet pa 370 m’ som ber kunne handtere 6 degns utfall av vanntillgp hvis bassengene
var fulle i utgangspunktet.

Minste slukeevne for den minste planlagte peltonturbinen er ca. 15 I/s. Dette innebearer at vannfgringer ved
inntaket pa 47 1/s om vinteren og 65 1/s om sommeren vil gd videre ned Gjerdelva og benyttes til vann-
forsyning. Til dette kommer tilsig fra restfeltet pa 5 - 10 I/s ovenfor vannverket. Nar dagens drikkevanns-
uttak er pa maks 14 /s, kan man konkludere med at nar det er vann nok til kraftproduksjon (minste turbin) i
Gjerdelva kraftverk, vil det ogsa vere tilstrekkelig med vann til vannforsyning.

Uansett - i krisesituasjon vil drikkevannsforsyning ha 1. prioritet foran kraftproduksjon.

Men da inntaksbassenget pa kote 587 ikke har noe reelt magasinvolum, vil “krisesituasjoner” handteres
gjennom tapping av reserve fra eksisterende vannverksbassenger.

Det er ikke kjent om nedre del av utbyggingsomradet benyttes som resipient for avlgp. Det er ikke sig fra
jordbruk pa bergrt strekning.

Basert pa drgftingen over antas konsekvensene for vannforsynings- og resipientinteresser a bli minimale.

I forbindelse med planlagt gkt friluftsaktivitet i fjellene omkring (nytt skitrekk) vurderer Lyngen kommune
a legge ned vannforsyningsanlegget i Gjerdelva om noen ar og heller benytte Karnes og Kvalvik vannverk
lengre sar.

Konsekvensgrad i anleggsfasen settes til middels negativ og liten til ingen konsekvens i driftsfasen.
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3.11 Brukerinteresser

Selv om fjellomradene Lyngsalpene er godt kjent — og benyttet - ogsa av ski- og fjellentusiaster fra mange
land, er utbyggingsomradet i hovedsak av lokal verdi.

Det gar en tursti fra Lyngseidet, pa sgrsiden av Gjerdelva og fram til hytta Gjerdvassbu innerst inne i
Gjerdedalen. Litt sgrafor elva ligger Skihytta nedenfor skoggrensa. Loypa gar fra Lyngseidet eller Solhov.
Vanskelighetsgrad; gul/rad.

Det gar ogsa en merka tursti pa vestsida av Gjerdelva. Stien stopper ved et fint utsiktspunkt med utsyn over
tettstedet Lyngseidet, Lyngenfjorden og land pa gstsida av fjorden.

Teoretisk kan anadrom fisk (grret)ta seg opp til ca. kote 80. Basert pa lokale opplysninger foregar det ikke
fiske i elva. Salg av fiskekort forekommer ikke.

Utbyggingen forventes ikke a fa direkte konsekvenser annet enn i selve anleggsfasen. Det visuelle inn-
trykket av inngrepene kan redusere naturopplevelsene.

Konsekvenser for dette deltema settes til middels negativ konsekvens i anleggsfasen og liten negativ
konsekvens i driftsfasen.

3.12 Samiske interesser

Sletten oppstrgms inntaket benyttes tidvis av samer. Teltleir kan forekomme pa hgydene/kollene rundt
sletten.

Konsekvenser for deltema samiske interesser settes til liten negativ konsekvens i anleggsfasen og
ingen negativ konsekvens i driftsfasen.

3.13 Reindrift

Reinbeitedistrikt 33T Rendalen benytter omrddene i tiltaksomradet til reinbeite i sommerhalvaret.
Navarende reintall er 834, mens fastsatt reintall er 900 dyr. Beitearealet utgjer ca. 872 km” Kalvingen tar
til fra midten av mai. Flytting tilbake til vinterbeiteomradet ved Kautokeino foregar fra 20. september. Dvs.
at det er rein i reinbeitedistriktet i ca. 130 dager.

Reinbeitedistriktet/reindriftsforvaltningen er kontaktet for & fa innspill til utforming av prosjektet slik at
reindriftsinteressene ivaretas pa best mulig mate. Tiltakshaver har bedt om et mgte for & se pa detaljer.
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Figur 7: Kart over varbeite 1. Kilde: reindrift.no.
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Figur 8: Kart over sommerbeite 1. Kilde: reindrfit.no.
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Figur 10: Kart over oppsamlingsomrade og drivingslei/flyttelei. Kilde: reindrift.no.
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Reindriftsforvaltningen

parringsland, flytteleier,
trekkleier og
reindriftsanlegg)

Tema og kilde Storverdi Middels verdi Liten verdi
Minimumsbeiter og Omrader med reindrift, | Ingen reindrift
o seerverdiomrader men ikke
Reindrift (kalvingsomrader, serverdiomrader og

minimumsbeiter

Tabell 11: Bruksarealer

Arealbruk Stor verdi Middels verdi
Varbeite 1 (kalvingsland) X
Sommerbeite 1 X

Hastbeite 1 (parringsland)

Drivings-/trekkleier

Oppsamlingsomrade

Tabellen ovenfor viser at beiteomradene i tiltaksomradet er av stor verdi for reindrifta. Dersom det skal
drives anleggsvirksomhet i tiden reindrifta benytter omradet, ma det holdes god dialog med reinbeite-
distriktet slik at forstyrrelser unngas.

Nar det ikke foregar anleggsarbeider i den perioden det er rein i omradet, kan konsekvens bli satt til
middels til liten. I driftsfasen kan konsekvensgraden bli satt til liten negativ konsekvens.

3.14 Samlet vurdering

Konsekvensene for de forskjellige temaene sammenstilt i tabellen nedenfor.

Tabell 12: Konsekvensvurderinger

Tema Konsekvens Seker/konsulent
sin vurdering

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalt klima Liten negativ Saker

3.3 Grunnvann, flom og erosjon Liten negativ Seker

3.4 Biologisk mangfold, hovedrapport Middels negativ Konsulent
Biologisk mangfold, tilleggsundersgkelse Middels til liten negativ Konsulent

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi Liten negativ Saker

3.6 Flora og fauna Middels til liten negativ Saker

3.7 Landskap Stor negativ konsekvens Saker

3.8 Kulturminner Ingen negativ Saker
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3.9 Landbruk Liten til ingen negativ Saker
3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser Liten til ingen negativ Sgker
3.11 Brukerinteresser Liten negativ Saker
3.12 Samisk interesser Ingen negativ Saker
3.13 Reindrift Liten negativ Saker
Oppsummering Middels til liten negativ Seker

Konsekvensvurderingene gjelder konsekvenser av tiltaket i driftsfasen, dvs. permanente konsekvenser

3.15 Samfunnsmessige virkninger

Utbyggingen vil gi grunneierne inntekter som vil kunne styrke grunnlaget for driften og erstatte eventuelle
bortfall av andre inntekter.

I anleggsperioden vil det bli behov for & leie inn entreprengrer, og det ma forventes at en del av dette
arbeidet vil bli utfart av lokale. Noe av investeringen vil dermed ogsa tilfalle Lyngen kommune gjennom
ordinare skatteinntekter.

I driftsfasen vil Gjerdelva kraftverk betale 28 % ordiner selskapsskatt til Staten. Kommunen far skatt pa
”Verk & bruk”, altsa eiendomsskatt pa inntil 7 %o.. Naturressursskatten for verk over 5500 kVA er pa 1,3
gre/kWh, som fordeles med 0,2 gre/kWh til fylket og 1,1 gre/kWh til kommunen. Grunnrentebeskatningen
har ogsd innslagspunkt pa 5.500 kVA. Ved full utbygging vil dette arlig dreie seg om i stgrrelsesorden 0,85
mill kr.

Grunneierne, dvs fallrettshaverne vil fa gkt sitt grunnlag for person- eller neringsinntekt, og dermed
skattegrunnlaget.

Et tredjedels arsverk vil medga til daglig drift av inntak, aggregat, administrasjon, kraftomsetning,
vedlikehold osv.

Ifglge gjeldende KSU er det kraftunderskudd i netteiers nettomrade.

3.16 Konsekvenser av kraftlinjer

Det har vert vurdert a overfgre kraft produsert i kraftverket via jordkabel. Denne lgsningen er forlatt fordi
sgker anser det som utelukket at jordkabel far fgres gjennom veilegemet til Rv 91. I stedet blir det et
luftstrekk over riksveien og deretter nedgravd jordkabel frem til 22k Vlinja.

3.17 Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrer
Dam
Det er foreslatt klasse 0 for dammen.

Et coandainntak bygges pa Gjerdelva ved kote 587. Inntaket holder igjen en minimal mengde vann for a fa
en jevn strgmning over toppen av inntaksrista. En fjerning av inntaket ville fgrt til en meget liten
dambruddsbglge pa under 36 I/s.

Nedstrgms inntaket er det ingen bebyggelse fgr 2,5 km. En eventuell dambruddsbglge ville jevne seg ut
utover disse 2,5 km for det renner forbi vannverksinntaket.
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Det er 2 bruer over elva nedstrgms stasjon. Ca. 900 meter nedstrgms stasjon renner elva under en
kommunal bru. Betongbroen her er beregnet til a ha en kapasitet pa 66,8 1/s. Omlag 1400 meter nedstrgms
stasjonen renner elva under en trebro pd en privat gardsvei. Broen her er beregnet til 4 ha en kapasitet pa
45,5 I/s. Dette betyr at bruene ikke vil bli bergrt av et dambrudd da de har kapasitet til & ta unna den
gkningen i vannmengde dette vil medfgre.

Trykkraret

Det er foreslatt klasse 2 for @ 900 mm trykkrgr som fgrer vann fra inntak til kraftstasjon.

Et totalt rgrbrudd ved vegen eller kraftstasjonen ville slippe lgs opp til 8,8 I/s frem til rgret tammes. Dette
vannet ville ikke pavirke bygninger, men ville renne ned til Rv 91 nord for kraftstasjonen. Rv 91 er utenfor
kastevidden av et totalt rgrbrudd.

Et mindre rgrbrudd ved kraftstasjonen kunne kaste vann opp til 276 m. Rv 91 er 52 m fra planlagt
kraftstasjon og dermed innenfor kastevidden.

3.18 Konsekvenser av ev. alternative utbyggingslgsninger

Valgt utbyggingslgsning med tunnel er det mest optimale, serlig fordi inngrep pa snaufjellet unngas.
Utbyggingslgsningen medfgrer dessuten at ulempene for reindrifta blir mye mindre. Konfliktnivaet blir
dermed redusert betraktelig
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4 Avbetende tiltak

Tiltaket 1 Gjerdelva medforer folgende interessekonflikter;
1. inngrep i urert skogsomrade,
2. ulemper for reindrifta i anleggsfasen,
3. redusert vannforing pa utbyggingsstrekningen,

4. endringer/reduksjon i INON-soner.

Ad pkt 1:

Anleggsarbeider skal utfores sa skansomt som overhode mulig. Det overste matjordlaget tas vare pa og
legges tilbake oppa rorgrofta. Det skal ryddes opp skikkelig i rortraséen som skal revegeteres med stedlig
vegetasjon.

Ad pkt 2:
God dialog med reindrifta og avtale om tider for anleggsvirksomhet forutsettes. Forslag kan vare at det
ikke skal drives anleggsvirksomhet i ovre deler av rortrasé og inntaksdam 1 perioden fra mai til september.

Ad pkt 3:

Om minstevannsslipp sier Miljerapporten folgende; Planlagd slepping av minstevassforing i Gjerdelva vert
truleg for lag til a kunne sikre at leveomrdda for oter og fossekall vert oppretthaldne. Sommarvasstoringa
bar difor vurderast auka til 50 I/s. Dette vil og tene karplanter, kryptogamflora, fisk og andre organisme-
grupper som er neert knytte til fossar og stryk langs elvestrekninga som vert raka av utbygging.

Tiltakshaver aksepterer biologens begrunnelse og setter minstevannsslippet til 50 I/s for sommerperioden
(1/5 — 30/9), mens minstevannsslippet for vinterperioden (1/10 — 30/4) settes til 32 I/s, som er lik
alminnelig lavvannforing.

Tabell 13: Produksjon ved slipp av ulike nivier mistevann

Minstevann Produksjon
Sommer Vinter Arlig | Arlig tap
I/s) (%oavQy) | ’s) | (%oavQy) | (GWh)| (GWh)
Ingen minstevann 18,9
Alminnelig lavvannsforing 32 5,9 32 5,9 17,7 1,2
5-persentil 129 241 31 5,9 16,6 2,3
Planlagt minstevannforing 50 9,3 32 5,9 17,5 1,4
Ad pkt 4:

Det er ingen gode tiltak for a avbete endringer i INON-arealer.
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5 Referanser og grunnlagsdata

O O O O o0 oo

o

O OO0 O 0O OO0 Oo

NVE Atlas

NVE Veileder 1/2010 — Veileder i planlegging, bygging og drift av smakraftverk

NVE Handbok 1/2010 — Kostnadsgrunnlag for sma vannkraftanlegg

NVE — Vannmerke VM 203.3 Stordalselv

OED - Retningslinjer for sma vannkraftverk

OED - Energi- og kraftbalansen mot 2020, NOU 1998:11

Spikkeland, O.K. 2008. Gjerdelva kraftverk, Lyngen kommune. Verknadar pa biologisk mangfald,
Ole Kiristian Spikkeland Naturundersgkelser. Rapport. 20 s., rev. 14.7.2013

Skottvoll, B. S. 2013. Smakraftverk i Gjerdelva, Lyngen - Tilleggsundersgkelse av moser, lav og
naturtyper. Ecofact rapport 279, 21 s.

Biologisk mangfold i Lyngen kommune, NINA rapport 27-2005

Tiltaksorientert overvaking av ferskvannsforekomster i Troms 2012, Akvaplan-niva AS rapport
5909 - 01

Troms Kraft — Kraftsystemutredning (KSU) 2012-21

Troms Kraft — Lokal Energiutredning (LEU) 2009 for Storfjord kommune, rev. 2010

Statens vegvesen Handbok 140 — Konsekvensanalyser

Artsdatabanken — Rgdlistedatabasen 2010

Riksantikvaren — askeladden.no databasen for kulturminner

Dir nat — Kart og info fra Naturbase

Reindriftskart fra reindrift.no

6 Vedlegg til ssknaden

1.

LN w

Regionalt kart som viser kraftverkets geografiske plassering.

Oversiktskart med nedbgrfelt, restfelt og kraftstasjon inntegnet. M 1:50 000

Detaljkart med inntak, rargate, stasjon, avlgpskanal, stramlinje, riggomrade og veier inntegnet.
M 1:11 000.

Varighetskurve med kurver for ”sum lavere” og ”slukeevne”. Kurver som viser vannfgringen pa
utbyggingsstrekningen far og etter utbyggingen i tart, vatt og middels ar.

Fotografier fra bergrte omrade.

Fotografier av vassdraget under forskjellige vannfgringer.

Oversikt over bergrte grunneiere og rettighetshavere.

Miljgrapport/kartlegging av biologisk mangfold.

Tilleggsundersgkelse for moser, lav og naturtyper.
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Vedlegg 1: Regionalt kart som viser kraftverkets rafiske plassering.
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Vedlegg 4: Vannferingsdiagrammer for Gjerdelva

Basert pa: 203.3 Stordalselv
Varighetskurver for perioden 1981 - 2003 Arsmiddel Q = 0,54 m3/s

100 % svarer til 0,54 m3/s Sesong: Hele dret
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Diagram 1: Viser varighetskurve, sum lavere og slukeevne for et helt ar
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Diagram 2: Vannfering i elva i et tort, for og etter utbyggingen



Vannfgring i et middels ar, 1991
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Diagram 3: Vannfering i elv eiet normalar, for og etter utbyggingen

Vannfgring i et vatt ar, 1983

3,5

22,5 J

E, L -

LWL

yi IR

T

o bt IV VWML o
/é,z )&é %¢ ‘?o,? 2 3 /é’q /é,( 9%? .r% %,‘ ”o{, o&‘?

—— For utbygging ——Etter utbygging

Diagram 4: Vannfering i elva i et vatt ar, for og etter utbyggingen



Vedlegg 5: Bilder fra bererte omrader

-
e g
Bilde 1: Fra Gjerdelvas nedslagsfelt



Bilde 2: Inntaksdemning midt pa bildet



Bilde 3: Utsikt ned til kommunesenteret Lyngseidet




Bilde 5: Fra kraftstasjonsomradet
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Bilde 6:Utsiktsbilde. Stasjonsplassering i red sirkel. Bedriften Lyngen Plast i hoyre bildekant.



Bilde 7: Lyngseidet vannverk.



Vannoverlep fra bassenget til vannverket.

Bilde 8



Bilde 9: Massedeponi etter bygging av Lyngseidet vannverk

Bilde 10: Nedlagt grustak pa vestsiden av Gjerdelva.
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Bilde 12: Vannfering ansliatt mengde ca. 300 I/s. Data: 22.7.2013.



Vedlegg 7: FORDELING AV FALLRETTIGHETER I GJERDELVA (basert pa
Jordskifterettens forslag til rettsfastsettende vedtak). Inntak kote S87 - Turbinsenter kote 35,0
og kanal/elvemeote kote 33,1

. Kote Kéte
Hjemmels

Hjemmelshaver Adresse Sted Eiend navn ovre nedre Fallhgyde

andel
grense grense

HOYRE SIDE (sett nedstroms)

83/1 |Lyngen kommune Strandweien 24 9060]|Lyngseidet Jenswll 1/1 587,01 264,8 322,2
84/1 |Opplysningsvesenets Fond Dronningens gt 10 0152]|0slo Parakjord 1/1 264,8 59,1 205,7
86/13 |Lyngen kommune (Slatt sammen med 86/12) |Strandweien 24 9060]Lyngseidet 1/1 59,1 50,4 8,7
86/12 |Lyngen kommune Strandweien 24 9060]Lyngseidet Eidebakken Syd 1 1/1 50,4 42,2 8,2
84/1 |Opplysningsvesenets Fond Dronningens gate 10 0152]|0slo Parakjord 11 42,2 37,4 48
85/1 Ola K. Gieever Strandweien 1 9060]|Lyngseidet Kjelkebakken 11 374 33,4 4.0
88/8 |Frank Valg Kjosen 9060|Lyngseidet Lyngseidet 1/1 33,4 33,1 0.3

553,9

VENSTRE SIDE (sett nedstrems)

Arne Sollien Vardenlia 30A 3227|Sandefjord 1/2
866 o Sollien Kormmagasing 9 3160[Stokke Hlaugen 2 070 LT 453
86/1 Johannes Paul Andersen Kjosen 9060]Lyngseidet Sollien 11 5417] 426,3 1154
86/7 |Astrid Johanne Melby Seljeveien 9 1930|Aurskog Bjerklund 1/1 426,3] 4240 2,3
86/4 |Ola Ulrik Berg 9060]|Lyngseidet Nytun 1/1 42401 4201 3,9
Bjarne Sigmund Owesen Vestre Rosten 7075]Tiller 1/3
86/2 |Anne Marie Ovesen Solwoll Movik 9022|Krokelwdalen |Sollien 1/3 420,1 380,4 39,7
Rolf Arne Ovesen Stakkewllveien 33 9010|Tromsg 1/3
Arne Sollien Vardenlia 30A 3227|Sandefjord 1/2
866 Iar Sollien Kornmagasing 9 3160|Stokke Haugen 1 3804 341,3 391
86/1 Johannes Paul Andersen Kjosen 9060]|Lyngseidet Sollien 11 3413 3131 28,2
86/11 |Johanna Wilhelmine Ovesen Stigenweien 44 9060]|Lyngseidet Oksas 11 313,1 300,1 13,0
86/10 |Asmund Egil Rognli Karnes 9060]|Lyngseidet Fossan 1/1 300,1 59,1 241,0
86/11 |Johanna Wilhelmine Ovesen Stigenweien 44 9060]|Lyngseidet Sollien 11 59,1 50,4 87
86/1 Johannes Paul Andersen Kjosen 9060]Lyngseidet Sollien 11 50,4 33,4 17,0
86/6 Arng Sol.l|en Vardenlia 3QA 3227|Sandefjord Haigen 1/2 334 33.1 03
Kari Sollien Kornmagasing 9 3160|Stokke 1/2

553,9




Vedlegg 8: Spikkeland, O.K. 2008. Gjerdelva kraftverk, Lyngen kommune. Verknadar pa
biologisk mangfald, rev. 19.7.2013



- Gjerdelva kraftverk

- Lyngen kommune

- Verknadar pa biologisk mangfald

Ole Kristian Spikkeland Naturundersgkelser

April 2008



- Forord

- Pa oppdrag fra Clemens Kraft KS har firmaet Ole Kristian Spikkeland Naturundersekelser gjort registrer-
ingar og vurderingar av naturtypar og raudlista artar i samband med ei planlagd kraftutbygging av Gjerd-elva ved
Lyngseidet i Lyngen kommune, Troms.

Rapporten er utarbeidd i samsvar med Veileder 3-2007, utgjeve av Norges vassdrags- og energidirek-torat (NVE)
og Direktoratet for naturforvaltning (DN). Forfattar er cand.real./biolog Ole Kristian Spikke-land, som og har utfgrt
feltarbeidet. Kontaktperson hja oppdragsgjevar har vore Olav Skeie i Clemens Kraft KS, medan Arvid Kjeldsen,
og seinare Norconsult v/Nina Olafsson og Torgeir Johnson, har vore tekniske konsulentar for
utbyggingsprosjektet. | Lyngen kommune har Edmund Skog gitt planfaglege opplysningar. Leiar av
rovviltprosjektet i Nord-Troms, John Ivar Larsen, har kome med opplysningar om faunaen i omradet. Botanikar
Bjgrn Moe har gatt gjennom innsamla botanisk materiale. Opplysningar om fereslatt verneomrade;
flaummarksskog i nedre del av Gjerdelva er gitt av Liv Mglster ved fylkesmannen sin miligvernavdeling og
Kenneth Svensson i ALLSKOG. Torgeir Johnson og Olav Skeie har lant ut fotografiar. Sistnemnde har og hjelp til
med innkvartering i samband med ein felles synfaring i plan-omradet 21. juni 2007. Det rettast takk til alle.

Bergen, 26.4.2008, rev. 25.2.2009 og 19. juli 2013

Ole Kristian Spikkeland

- Forside:
- Parti fra Gjerdelva i Lyngen kommune, ca. kote 475-500 (foto 21. juni 2007 Ole Kristian Spikkeland)



- Referat

- Utferande firma: - Kontaktperson:
- Ole Kristian Spikkeland - Ole Kristian Spikkeland
Naturundersgkelser

(Org.nr.: 980 282 171 MVA)

- Prosjektansvarleg: - Oppdragsgjevar:
- Cand.real. Ole Kristian Spikkeland - Clemens Kraft KS v/Olav Skeie
- Dato:

- April 2008, rev. februar 2009 og juli 2013

- Referanse:

Spikkeland, O.K. 2008. Gjerdelva kraftverk, Lyngen kommune. Verknadar pa biologisk
mangfald.

- Ole Kristian Spikkeland Naturundersokelser. Rapport. 27 s.

- Referat:

- Verknadane pa det biologiske mangfaldet av vasskraftutbygging av Gjerdelva i Lyngen
kommune, Troms fylke er vurdert. Fgrekomst av raudlista artar og sjeldsynte og/eller verdifulle
naturtypar er vektlagd. Trongen for minstevassfaring er vurdert, og det er sett fram forslag til avbgtande
og kompen-serande tiltak.

- 4 emneord: Biologisk mangfald Vasskraftutbygging
- Raudlisteartar Registrering
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- 1. Innleiing

Grunneigarar ynskjer a utnytte vassfallet i Gjerdelva (vassdragsnr. 203.72) ved Lyngseidet i Lyngen kommune,
Troms fylke for a byggje kraftverk (Fig. 1 og 2). Vassdraget har sine kjelder kring Kvalvikfiellet og drenerar
nordaustover gjennom Gjerdedalen mot Lyngseidet. Herifra renn elva vestover mot utlaupet i havet i Kjosen, som
er ein austleg sidearm til Ulisfiorden. Kraftverket er planlagd som eit reint elve-kraftverk og far eit nedbgrfelt pa
8,5 km2. Ved inntaket er middelvassfegringa 0,54 m3s. Eit kommunalt drikkevassanlegg har inntak i Gjerdelva.
Planomradet ligg like vest for kommunesenteret Lyngseidet.

Olie- og energidepartementet har i brev av 20.2.2003 stilt krav til utbyggjarar av smakraftverk (1-10 MW) om
gjennomfaring av ei enkel, fagleg gransking av biologisk mangfald. Bakgrunnen er at den dokumen-tasjon av
biologisk mangfald som tidlegare har vorten lagd til grunn for handsaming av mindre kraftverk i Norge, har vore
av varierande kvalitet og til dels lite beslutningsrelevant.

Stmeld. nr. 42 (2000-2001) Om biologisk mangfold formulerar nasjonale resultatmal for sikring av biologisk
mangfald, mellom anna fglgjande:

« | truga naturtypar skal inngrep unngaast, og i omsynskrevjande naturtypar skal viktige gkologiske funk-sjonar
oppretthaldast.

« Truga artar skal oppretthaldast p3, eller gjenoppbyggjast il, livskraftige niva.

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) og Direktoratet for naturforvaltning (DN) har saman utarbeidd
Veileder 3-2007 (revidert utgave av Veileder 1-2004), som gjer greie for eit opplegg for a framskaffe
beslutningsrelevant informasjon om biologisk mangfald ved bygging av smakraftverk. Bruk av denne rettleiaren vil
gjere det enklare for forvaltninga & kontrollere at naudsynte granskingar og vurder-ingar er gjennomfart, jf. krava
som vert stilte til konsesjonssgknaden sitt innhald. Dette vil dermed for-enkle sakshandsaminga. Fareliggjande
rapport er - primeert - utarbeidd i samsvar med Veileder 3-2007.

| brevet fra Olje- og energidepartementet av 20.02.2003 heiter det:

"Undersokelsen forutsettes & omfatte en utsjekking av eventuelle forekomster av arter pa den norske radlista og
en vurdering av artssammensetningen i utbyggingsomradet i forhold til uregulerte deler av vassdraget og/eller
tilsvarende neerliggende vassdrag.

1. Det kan fastsettes en minstevannfaring i hele eller deler av aret dersom den faglige undersokelsen viser at
dette kan gi en vesentlig miljggevinst.”
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Figur 1. Gjerdelva renn nordaustover mot Lyngseidet i Lyngen kommune, Troms.
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Figur 2. Nedborfeltet til kraftverket i Gjerdelva ved Lyngseidet i Lyngen kommune. Inntak er lagd til

kote 587, medan krafistasjon er lagd til kote 35. Royrgata vert om lag 2 550 m lang.




- 2. Utbyggingsplanar

Det vert sgkt om a utnytte eit fall pa 552 m i Gjerdelva fra kote 587 til kraftstasjon neer elva pa ca. kote 35 (Fig. 2-
6). Inntaket vert bygt som ein lag betongdam med maks hggde 3,5 m. Fra inntaket vert drifts-vatnet fart ned til
kraftstasjonen i eit om lag 2 550 m langt GRP-/duktil-/stalrgyr med diameter 800 mm. Rayret leggjast nord og
vest for elva og vert graven ned pa heile strekninga og overdekt med laus-massar fra staden. Kraftverket far eit
nedberfelt pa 8,5 km2. Middelvassfaringa ved inntaket er pa 0,54 m3/s, noko som gir eit arstilsig pa 17 mill. md.
Spesifikk avrenning er rekna til 64 /s km?, medan produk-sjonen vert 16,5 GWh/ar. | kraftstasjonen vert det
installert to stk. Peltonturbinar med samla maks effekt 6,6 MW og maks og min slukeemne pa havesvis 1,45 og
0,03 m¥/s. Det ma byggjast tilkomstveg til kraft-stasjonen og enkel midlertidig anleggsveg langs reyrgrefta.
Nettilknyting vil skje via ein ca. 440 m lang jordkabel til eksisterande 22 kV linje i nord. Det er planlagd slepping

av minstevassfering tilsvarande 5-persentilverdien, som er ca. 32 I/s, i heile aret.
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Figur 3. Utbyggingsplan for Gjerdeelva krafiverk i Lyngen kommune.



Figur 4. Utbyggingsplan for nedre del av Gjerdeelva kraftverk i Lyngen kommune.



Figur 5. Inntaket til kraftverket i Gjerdelva vert lagt til kote 587, som her er markert med kvit prikk
(foto: Torgeir Johnson, Norconsult).
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Figur 6. Omtrentleg plassering av planlagd kraftstasjon i Gjerdelva, ca. kote 35 (foto 21. juni 2007:
Ole Kristian Spikkeland).



3. Metode
3.1. Datagrunnlag

Ved prosjektoppstart vart farebels planar for utbygging av Gjerdelva gjennomgatt. Dagens status for det
biologiske mangfaldet i planomradet er elles vurdert pa bakgrunn av kontakt med Lyngen kommune,
fylkesmannen i Troms samt gjennomgang av litteratur og tilgjengelege databasar (szerleg hja fylkesman-nen og
Direktoratet for naturforvaltning). Det vart gjennomfart eigen synfaring i omradet 21. juni 2007.

3.2. Vurdering av verdiar og konsekvensar

Fareliggjande rapport byggjer - primeert - pa metodikken som er omtala i NVE-veileder 3-2007: Doku-mentasjon
av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1-10 MW). Vurderingane er basert pa ein standardisert og
systematisk tre-trinns prosedyre for & gjere analysar, konklusjonar og tilradingar mest mogeleg objektive, lettast
mogleg a forsta og lettast mogleg a etterprave. Handbok 140 for konsekvens-analyser (Statens vegvesen 2006)
er nytta som metodegrunnlag for & vurdere verknadane for biologisk mangfald.

| farste trinn vert biologisk mangfald verdsett ut fra ulike tema/kjelder, jf. Tab.1.

Tabell 1. Tema for biologisk mangfald som skal verdsetjast (jf. bl.a. NVE-veileder 3-2007).

Temalkjelde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Naturtypar: o Naturtypar som er vurdert | e Naturtypar som er vur- o Andre omrade
DN-héandbok 13 til sveert viktige (verdi A) dert til viktige (verdi B)
DN-héandbok 11 o Sveert viktige vitomrade | e Viktige viltomrade
DN-héandbok 15 (vekttal 4-5) (vekttal 2-3)
o Ferskvasslokalitetar som | e Ferskvasslokalitetar
er vurdert som sveert som er vurdert som
viktige (verdi A) viktige (verdi B)
Raudlista artar: Viktige omrade for: Viktige omrade for: o Andre omrade
Norsk radliste 2010 o Artari kategoriane *Kritisk | e Artar i kategoriane
www.artsdatabanken.no truga” (CR) og "Sterkt "Sarbar” (VU), "Neer
- www.naturbasen.no | truga” (EN) truga” (NT) og "Data-
o Artar pa Bern-liste I mangel” (DD)
o Artar pa Bonn-liste | o Artar som star pa den
regionale raudlista
Truga Omrade med vegetasjons- | Omrade med vegetasjons- | « Andre omrade
vegetasjonstypar: typar i kategoriane: typar i kategoriane:
Fremstad & Moen 2001 o "Akutt truga” o "Noko truga”
o "Sterkt truga” o "Omsynskrevjande”
Inngrepsfrie og o Villmarksprega omrade o Inngrepsfrie natur- o Ikkje inngrepsfrie
samanhengjande o Samanhengjande fraver omrade for gvrig naturomrade
naturomrade (INON): av inngrep fra fiord til fiell,
DN (INON.01.03) uavhengig av sone

o Inngrepsfrie omrade
(uavhengig av sone) i
kommunar og regionar
med lite rest-INON

Trinn 1: Status/verdi




Den samla verdien vert fastsett langs ein skala som spenner fra liten verdi til stor verdi:

- 7 Verdivurdering
Liten Middels Stor

A (dome!)

Trinn 2. Omfanget av tiltaket

Andre trinn gar ut pa & omtale og vurdere type og omfang av moglege verknadar dersom filtaket vert
giennomfart. Omfanget vert vurdert langs ein skala fra stort negativt omfang til stort positivt omfang:

. Omfang
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

A (dome!)

Trinn 3. Konsekvensen av tiltaket

Det siste trinnet gar ut pa & kombinere verdien (temaet) (Trinn 1) og omfang av tiltaket (Trinn 2) for & fa fram den
samla verknaden av tiltaket. Samanstillinga gjev eit resultat langs ein skala fra svaert stor positiv konsekvens til
sveert stor negativ konsekvens.

- " Konsekvens
Sveert stor Stor Middels Liten Ubetydelig/  Liten Middels Stor Sveert stor
negativ negativ negativ negativ ingen positiv positiv  positiv positiv
A (gome))

Vurderinga av biologisk mangfald vert avslutta med eit oppsummerande skjema (sja Kap. 7), som byggjer pa
verdivurderingene (Trinn 1) og vurderingene av omfang (Trinn 2) og konsekvens (Trinn 3). Samstundes vert det
gjeve ei kort vurdering av kvaliteten av grunnlagsdataene, sja nedanfor.

Datagrunnlaget vert klassifisert i fire grupper:

- Klasse Omtale

Sveert godt datagrunnlag

Godt datagrunnlag

Middels godt datagrunnlag

Mindre filfredsstillande datagrunnlag

AW -

4. Avgrensing av influensomradet

o Strekningar som far redusert vassfgring:
- Gjerdelva fra kote 587 il kraftstasjon kote 35




« Inntaksomrade:
- Gjerdelva kote 587

« Andre omrade med terrenginngrep:

- Trasé for nedgraven rgyrgate (diameter 800 mm) ca. 2 550 m fré inntaksdam til kraftstasjon
- Kraftstagjonsbygning

- Kort utlaupskanal fra kraftstasjon til Gjerdelva ca. kote 35

Tilkomstveg til kraftstasjon

- Midlertidig enkel anleggsveg langs rayrgrafta

- Trase for nettilknyting via ein ca. 440 m lang jordkabel mot eksisterande 22 kV linje i nord

Influensomréadet vert her definert som ei vel 100 m brei sone kring Gjerdelva pa strekket som vert fra-teken vatn,
0g kring andre planlagde filtak.



3. Status og verdi
5.1. Kunnskapsstatus

Nedbgrfeltet til Gjerdelva over ca. kote 700 inngéar i Lyngsalpan landskapsvernomrade, der vernefgre-malet
mellom anna er (sitat); ..."a fa vare pa et av Norges mest karakteristiske fiellomrader som inklu-derer isbreer,
morener, daler og geologiske forekomster med det biologiske mangfoldet, de kulturminner og den
kulturpavirkning som preger landskapet.” Langs Gjerdelva nedst i planomradet er eit omrade med flaummarkskog
(ref. Fremstad & Normann 1982, Strann m.fl. 2005) avsett som fgreslatt verne-omrade. Opphavleg vart
verneforma naturreservat fereslatt for dette omradet, men i dag er "frivillig vern” aktuell verneform. Informasjon er
innhenta fra prosjektleiar Kenneth Svensson i ALLSKOG og radgjevar Liv Malster hos fylkesmannen sin
miljgvernavdeling. Vidare har Dahl-Hansen m.fl. (2013) undersgkt nedre del av Gjerdelva som lekk i
tiltaksorientert overvaking av ferskvassfgrekomstar i Troms 2012. Naturbasen (DN 2008) inneheld ingen
opplysningar om verdifulle naturtypar, viktige viltomrade eller viktige artsfgrekomstar i planomradet i Gjerdelva,
eller dei gvrige delane av nedbgrfeltet. Lavdatabasen til Naturhistorisk museum ved Universitetet i Oslo refererar
til nokre artsfunn bade innafor planomradet og litt hegare opp i nedberfeltet. Soppdatabasen inneheld ingen
opplysningar fra planomradet eller nedberfeltet til Gjerdelva. Faunaopplysningar er elles motteke fra John Ivar
Larsen, som leiar rovviltprosjektet i Nord-Troms. Utover dette har generell kunnskap om flora og fauna i regionen
vorten tillagd vekt ved utarbeiding av fereliggjande rapport. Planomradet er synfare i slutten av juni manad.

| gieldande kommuneplan for Lyngen (2005) er nedre del av planomradet i Gjerdelva avsett som LNF-omrade,
der spreidd bustadbygging er fillete. @vre del av planomradet vert omfatta av framtidig bygge-omrade;
forretningsomrade (alpin-fturistanlegg mv.), medan heile nedbgrfeltet ovanfor ca. kote 100 er klausulert som
drikkevassone. Omrada ovanfor ca. kote 700 er bandlagd som landskapsvernomrade.

5.2. Naturgrunnlaget

Nedberfeltet til Gjerdelva bestar av omdanna bergartar av prekambrisk til silurisk alder som vart over-skyvne
under den kaledonske fiellkjededanninga. Berggrunnen er dominert av grgnstein og amfibolitt. Toppen av
Kvalvikfiellet bestar av gabbro, likeeins omrada lengst vest i nedberfeltet. Nedst i planomrad-et kiem Gjerdelva i
kontakt med ei sone med neeringsrik fyllitt, glimmerskifer (Sigmond et al. 1984). Det er generelt mykje lausmassar
i nedbgrfeltet. Morenemateriale dominerar. Mektigheita er starst i bekken-partiet kring Gjerdelvvatnan i sgr og i ei
sone naer planlagd kraftstasjon. Store omrade er elles dekte av skredmateriale og forvitringsmateriale. Like sgr
for planlagd inntaksomrade finst ein breelvavsetjing. @vrige omrade, bl.a. langs midtre del av Gjerdelva sitt laup
giennom planomréadet, har berre eit tynt og usamanhangande lausmassedekke, eller bart fiell i dagen. | vestre del
av nedbgrfeltet finst lokale is- og sngbrear.

Gjerdelva har sine kjelder i Kvalvikfjellet sgr i nedbgrfeltet. Dette er ein del av Lyngsalpene, og er sterkt prega av
alpine landformar. | bekkenpartiet mellom Kvalvikfiellet, Kavringstinden og Rernesfiellet samlast mindre bekkar i
nokre sma vatn. Sterst er det sgndre av Gjerdelvvatnan (0,1 km?) pa kote 792. Dreneringa skjer herifra
nordaustover giennom Gjerdedalen ned mot ca. kote 275, og deretter i nordleg retning mot det lage eidet mellom
Kjosen og Lyngseidet. Om lag kote 50 svingar Gjerdelva mot vest og utlaupet i havet ved Kjosen. Gjerdelva renn
vekselvis i fossefall og meir rolege parti. Fallet er klart sterst i gvre og midtre delar av planomradet, der elvelaupet
ligg noko nedsenkt i terrenget. Bade like ovanfor planlagd inntaksomréade, og kring og nedanfor planlagd
kraftstasjonsomrade, flatar elva ut og gér til dels i eit meandrerande laup. Dei hagste fielltoppene i nedbarfeltet er
Kavringtinden (1 289 moh.) og Kvalvik-fiellet (1 278 moh.). Bjerk er klart viktigaste treslag. | nedre omrade finst
og mykije graor. Skoggrensa ligg mellom 300 og 400 moh.

Alle inngrep i nedbgrfeltet til Gjerdelva er lokalisert til nedre del av vassdraget. Nedbgrfeltet vert nytta som
sauebeite. Omrada inngar dessutan i Lyngsdalen reinbeitedistrikt, og vert i hovudsak nytta som var-beite. Eit
kommunalt drikkevassanlegg har inntak kring kote 100 i Gjerdelva. | neerleiken av dette finst og nedlagd
masseuttak med enkelt tilkomstveg. | dalbotnen passerar RV91, vidare finst noko busetnad og dyrka mark. Kring



kote 700 ligg Gjerdvassbu. Kvalvikfiellet m/Kavringstinden er eit regionalt viktig tur- og skiutfartsomrade. Det ligg
fare planar om & utvikle dette omradet vidare som reiselivsprodukt.

Klimaet i Gjerdelva sitt nedbgrfelt er suboseanisk til svakt kontinentalt. Arleg nedbgrmengde i lagare-liggjande
omrade er om lag 700 mm, medan hegfjellet har ca. 1 100-1 200 mm.

5.3. Naturtypar

Vegetasjonsbilete

Naturgeografisk hgyrar Gjerdelva sitt nedbgrfelt til region 44a; Troms submaritime bjerke- og furuskog-region,
underregion Harstad-Lyngenomradet. Vassdraget omfattar hegdegradienten fra utlaupet i havet ved Kjosen fil
fiellomrade nesten 1 300 moh. Dei nedre partia inngar i den mellomboreale og nordbore-ale vegetasjonssona,
medan fiellomrada inngér i den alpine vegetasjonssona. Heile nedbgrfeltet hgyrar til den svakt oseaniske
seksjonen (Moen 1998).

Gjerdelva sitt nedbgrfelt har forholdsvis rik vegetasjon. Kvalvikfiellet peikar seg mellom anna ut som eitt av
Lyngenhalvgya sine mest artsrike plantefiell. | skogomrada dominerar gréor og setervier i flaum-marksskogen
nedst, medan noksa rik storbregnebjerkeskog dominerar elles. Den sgrvende skraninga opp fra elvelaupet
mellom ca. kote 350 og 550 inneheld mange artar som indikerar rike plantesamfunn - til dgmes reinrose,
rynkevier og bergstorr. | flaummarksskogen nedst i planomradet dominerar strutse-veng. | tillegg finst her innslag
av meir kreviande artar som turt, ballblom, firblad, skogstjerneblom og kvitbladtistel. Falgjande treslag er
registrert innanfor planomradet: Bjark, gréor, rogn, selje, hegg, dverg-bjark, rynkevier, musgyre, ullvier, sglvvier,
lappvier, bleikvier, gran og einer.

Truga vegetasjonstypar

Det er ikkje registrert truga vegetasjonstypar innanfor definert planomrade (jf. Fremstad & Moen 2001).

Verdfulle naturtypar

Fire verdfulle naturtypar (jf. definisjonane i DN-handbok 13) er identifisert innanfor planomradet:
1. Graor-heggeskog (F05): Gjerdelva (Figur 7-9)

Lokaliteten opptrer i nedre del av planomradet og i ei sone vidare mot vest. Naturtypen er kartlagd og farste gong
omtala av Fremstad & Normann (1982) i samband med inventering av rik lauvskog i Troms (sitat):
“Graor-heggeskog pa flommark. Skogen ligger pa flommarker mellom Kjosen og Kjelkebekken, vest for
Lyngseidet. Elvedalen vest for Lyngseidet ma opprinnelig ha hatt relativt store arealer med graor-heggeskog,
men de er na betydelig redusert giennom hogst og oppdyrking. Noen av de tilgrensende engene som star pa
tidligere flommarksskoggrunn, er i dag forholdsvis svakt utnyttet, og omradet som helhet er preget av ulike grader
av gjengroing. Graor-heggeskogen domineres av graor (Alnus incana), men setervier (Salix borealis) er ogsa
vanlig i tresjiktet. Undervegetasjonen er etter maten artsrik, men veksler en del i artssammensetning. Seerlig er
strutseving (Matteuccia strutiopteris), turt (Lactuca alpina) og skograrkvein (Calamagrostis purpurea) vaniige, de
farstnevnte pa stabilere indre deler av arene, den siste spesielt naer elveleiet. Geitrams (Chamaenerion
augustifolium) er karakteristisk for yngre gjengroingsstadier, mens ballblom (Trollius europaeus) forekommer
rikeligst pa de apne engene. Rips (Ribes spicatum) inngar i buskskiktet. Det ca. én meter hage feltskiktet
inneholder for avrig slake (Angelica sylvestris), hundekjeks (Anthriscus sylvestris), skogburkne (Athyrium filix-
femina), sumphaukeskjegg (Crepis paludosa), engsnelle (Equisetum pratense), mjodurt (Filipendula ulmaria),
firblad (Paris quadrifolia), skogstierneblom (Stellaria nemorum), stornesle (Urtica dioica s.lat.), vendelrot
(Valeriana sambucifolia) og fiellfiol (Viola biflora). ....... Enkelte alpine arter eller arter som normalt ikke oppftrer i
gréor-heggeskog forekommer i kantene av sma flomlap eller bekker, bl.a. hengefrytle (Luzula parvifiora).
Flommarkskogen ved Gjerdelva er representativ for denne fype habitat i Troms. Et visst areal bar sokes



opprettholdt i minst mulig forstyrret tilstand som en del av den naturlige variasjonen i det lokale vegetasjonsbildet
og i Lyngen kommune, som ellers ikke har mye av denne vegetasjonstypen. Pa fylkesbasis pa Gjerdelva
rangeres bak andre lokaliteter.”

Strann m.fl. (2005) har avgrensa naturtypen (UTM (WGS84) 34W DC 674 193; hggde over havet 5-30 m) (Fig. 7)
og gitt han verdi viktig (B-verdi). Sitat: "Denne lokaliteten er en flommarksskog som vokser dels pa begge sider
av Gjerdelva, og strekker seg fra utlepet i sjgen og opp til bebyggelsen pa asen mot Lyngseidet. Deler av skogen
er tydelig preget av menneskelig pavirkning, men den har fremdeles lommer med mye ded ved i form av bade
gadd og leeger. ...... Her finst mye kjuker, mest av vanlige arter som knivkjuke og knuskkjuke.”
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Figur 7. Avgrensning av naturtypen grdor-heggeskog (F05) nedst i Gjerdeelva i Lyngen kommune
(kjelde: Strann m.fl. 2005).
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Figur 9. Graor-heggeskog (F05) nedst i Gjerdelva (foto 21. juni 2007: Ole Kr. Spikkeland).

2. Bjorkeskog med hagstauder (F04): Gjerdelva avre (Figur 10-12)



Innleiing: Geografisk plassering: UTMwesss: 34W 468154 7718247.
Namn: Gjerdelva gvre. Hagde: 80-220 moh. Kartlagd av Ole Kristian Spikkeland 21. juni 2007.

Lokalisering og naturgrunnlag: Bjerkeskogen ligg pa sersida av Gjerdelva og er eksponert mot nordaust.
Berggrunnen bestar av grgnstein og amfibolitt, medan lausmassane er morenemateriale. Boniteten er middels i
mesteparten av omradet, elles lag.

Naturtypar, utformingar og vegetasjonstypar: Naturtypen er bjgrkeskog med hggstauder (F04), lagurtutforming
med spreidde hggstauder (F0402). Dominerande vegetasjonstypar er blabzerskog (A4) og lagurtutforming med
spreidde hggstauder (C2c).

Artsmangfald: Sauetelg, hengeveng, fugletelg, kratthumleblom, ballblom, skogstjerneblom, engsyre, skrubbeer,
skogstjerne, skogstorkenebb, fielltistel, teiebeer, geitrams, firblad, fiellminneblom, smatveblad, marikape-art,
stormarimijelle, bekkeblom, harfrytle, gulaks, blabzer og krekling. Det vart ogsa registrert knuskkjuke.

Bruk, tilstand og paverknad: Naturtypen har eit ope preg. Det finst noko daud ved, ferst og fremst som leeger. Ein
sti gar gjiennom omradet. Mot aust grenser naturtypen mot Gjerdelva.

Framande artar: Det er ikkje registrert framande artar i lokaliteten.

Skigtsel og omsyn: Trugsmala mot bjarkeskogen er hogst og nedbygging.

Verdivurdering: Den avgrensa naturtypen har eit noksa ordineert artsinventar med moderat innslag av
hagstauder. Det er ikkje registrert raudlisteartar. Lokaliteten vurderast difor til lokalt viktig (C-verdi).
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Figur 10. Naturtypen bjorkeskog med hogstauder (F04) er avgrensa med raud, stipla linje langs
vestsida av Gjerdelva i Lyngen kommune.



Figur 11. Bjorkeskog med hogstauder (F04) langs vestsida av Gjerdelva (foto 21. juni 2007: Ole
Kristian Spikkeland).

Figur 12. Bjorkeskog med hogstauder (F04) langs vestsida av Gjerdelva (foto 21. juni 2007: Ole
Kristian Spikkeland).



3 og 4. Bekkekloft og bergvegg (F09) og fossespraytsoner (E05): Gjerdelvdalen  (Figur 13)

Innleiing: Geografisk plassering: UTMwesss: 34W 467913 7717599.
Namn: Gjerdelvdalen. Hggde: 220-325 moh. Kartlagd av Ole Kristian Spikkeland 21. juni 2007.

Lokalisering og naturgrunnlag: Bekkeklgfta med to fossespraytsoner ligg i eit aust- og nordvendt parti av
Gjerdelva i Gjerdelvdalen i Lyngen. Eit av fleire klgfteforma parti langs Gjerdelva. Berggrunnen bestar av

granstein og amfibolitt, medan lausmassane er morenemateriale.

Naturtypar, utformingar og vegetasjonstypar: Naturtypen er bekkeklgft og bergvegg (F09), med to utforma
fossespraytsoner (E05), havesvis i gvre og nedre del av lokaliteten. Dominerande vegetasjons-typar er

blabaerskog (A4) og lagurtutforming med spreidde hggstauder (C2c).

Artsmangfald: Blaklokke, gulsildre, svarttopp, harerug, geitrams, marikape-art, stormarimjelle, fugletelg,
hengeveng, sauetelg, ballblom, engsyre, kratthumleblom, skrubbzer, skogstjerne, skogstjerneblom,

skogstorkenebb, fielltistel, harfrytle, gulaks, smyle, blabaer, krekling, rogn, einer og vierart.

Bruk, tilstand og paverknad: Naturtypen er ikkje paverka.

Framande artar: Det er ikkje registrert framande artar i lokaliteten.

Skigtsel og omsyn: Trugsmala mot bekkeklgfta med fossespraytsoner er redusert vassfering og arealbeslag.

Verdivurdering: Dei avgrensa naturtypane har eit noksa ordineert artsinventar, og det er ikkje registrert

raudlisteartar. Lokaliteten vurderast difor til lokalt viktig (C-verdi).
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Figur 13. Naturtypen er bekkekloft og bergvegg (F09), med utforma fossespraytsoner (E05) er
avgrensa med raud, stipla linje langs Gjerdelva i Lyngen kommune.

5.4. Artsmangfald
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Vegetasjonen langs Gjerdelva er relativt rik. Vassdraget har sitt utspring i Kvalvikfiellet, som er eitt av
Lyngenhalvgya sine mest artsrike plantefiell. Mange artar og plantesamfunn opptrer mellom anna i den sgrvendte
elveskraninga noko nedstraums planlagd inntaksomrade. Her indikerar t.d. reinrose, rynkevier og bergstorr rike
tilhgve. Og den gréor- og strutsevengdominerte flaummarksskogen nedst i planomradet (og for ein stor del
utanfor dette) har innslag av rik vegetasjon. Fglgjande planteartar vart registrert i planomradet: Hengjeveng,
sauetelg, fugletelg, grenburkne, strutseveng, lodnebregne, taggbregne, bla-beer, tyttebeer, blokkebaer, blalyng,
fiellkrekling, greplyng, rypebeer, stri krakefot, mjuk kattefot, lusegras, dvergjamne, skogsnelle, fiellsnelle, harfrytle,
aksfrytle, seterfrytle, seterstorr, stivstorr, slirestorr, berg-storr, rypestorr, slattestorr, sglvbunke, smyle, fiellkvein,
geitsvingel, finnskjegg, gulaks, tunrapp, blarapp, rabbesiv, trillingsiv?, molte, tettegras, fielltettegras, fiellpryd,
raudsildre, gulsildre, bekkesildre, bleikmyr-klegg, kattefot, trefingerurt, bjsnnbrodd, rosenrot, fiellfrgstjerne,
reinrose, setergraurt, rublom sp., lgve-tann, hestehov, vendelrot, gullris, geitrams, vanleg arve, snauveronika,
fiellskrinneblom, harerug, fiell-marikape, marikape sp., bringebaer, teiebasr, mjgdurt, fielltistel, skogstorkenebb,
skogstjerneblom, turt, firblad, skogstjerne, fiellminneblom, smatveblad, fellblom sp., fiellsveve, fiellsmelle,
engsyre, fiellsyre, stornesle, hundekjeks, kvann, skvallerkal, svarttopp, enghumleblom, engsoleie, krypsoleie,
ballblom, bekkeblom, fuglevikke, myrfiol, fiellfiol, engfiol, skrubbeer, linnea, perlevintergrgn, stormarimjelle og
smamarimjelle. | tillegg nemnar Fremstad & Normann (1982) fglgjiande artar i omradet med flaummarks-skog
langs nedre delar av Gjerdelva (mesteparten av dette omradet ligg nedstraums definert plan-omrade): Setervier,
rips, sloke, skogburkne, engsnhelle, engfrytle, hengefrytle, skogrerkvein, engkvein, fiellrapp, fielltimotei,
hundekveke, knereverumpe, lundrapp, markrapp, raudsvingel, sumphaukeskjegg, ryllik, saftstjerneblom,
kvitbladtistel, setermjolke, smaengkall, stjernesildre og tunarve. Fglgjande treslag vart registrert innanfor
planomradet: Bjerk, gréor, rogn, selje, hegg, dvergbjerk, musayre, rynkevier, ull-vier, sglvvier, lappvier, bleikvier,
gran og einer. Av sopp vart mellom anna registrert knuskkjuke, og av lav vart registrert; makklav, storvrenge og
grennever. Innafor planomréadet er det iflg. Lavdatabasen til Naturhistorisk museum ved Universitetet i Oslo og
registrert artane; liten skallav og vanleg skallav. Noko utafor planomradet, men likevel innafor nedbgrfeltet til
Gjerdelva, er dessutan registrert artane; stubbe-syl, vanleg rosettlav, vanleg fokklav, jervskjegg, ljos
grynraudbeger, reinlav, fiellreinlav, gra reinlav, brun korallav, gulskinn, safranlav og leernavlelav.

Fugl og pattedyr

Fugle- og pattedyrfaunaen i planomradet er forholdsvis rik. Felgjande artar er knytte til elvestrengen i Gjerdelva:
Oter, mink, fossekall, strandsnipe og linerle. | nedste del kan stundom pétreffast grahegre. Elles finst rugde og
makefuglar i omradet, truleg og bekkasin. Vipe opptrer sporadisk i tilknyting til inn-mark. Det finst ikkje ender,
gjess, svanar eller lommar i omradet. Av hjortevilt opptrer elg vanleg, i tillegg finst tamrein. Av gvrig fauna
farekjem: Hare, ekorn, jerv, gaupe, raudrev, mar, rgyskatt, snemus og ulike artar av smagnagarar og spissmus.
Av rovfugl og ugler ferekjem: Havern, kongegrn, fiellvak, hgnse-hauk, sporvehauk, dvergfalk, perleugle og
haukugle — moglegvis og jaktfalk og tarnfalk. Hensefuglar er representert med lirype, fiellype og orrfugl. Av
spettefuglar finst flaggspett, dvergspett og tretaspett. Sporvefuglfaunaen er truleg alminneleg rik i nedbgrfeltet
sett under eitt - og noko rikare i flaummarks-skogen nedst i planomradet.

| samband med avgrensinga av naturtypen graor-heggeskog nedst i Gjerdelva har Strann m.fl. (2005) ogs4 trekt
fram det same arealet (Fig. 14) som eit lokalt viktig villomrade; C-verdi. Sitat: "Lokaliteten er et viktig
hekkeomrade for trost, grafluesnapper og andre sekundeere hulerugere som svartkvit fluesnapper og kjottmeis.”

Krypdyr og amfibium

Av krypdyr og amfibium finst berre frosk i omradet.
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Figur 14. Graor-heggeskogen nedst i Gjerdeelva er av Strann m.fl. (2005) trekt fram som eit lokalt

viktig viltomrdde (C-verdi) pga. rik sporvefuglfauna og eignaheit for hullrugande artar.

Fisk

Gjerdelva fgrar noko aure. Sporadisk skal det ogsa vere oppgang av anadrom fisk, sjgrayr, aller nedst i elva.
Gjerdelva er likevel ikkje avmerkt som anadromt vassdrag i Tromsatlas (http:/www.tromsatlas.no/). Som lekk i
tiltaksorientert overvaking av ferskvassfgrekomstar i Troms 2012, har Dahl-Hansen m.fl. (2013) elfisket pa tre
stasjoner, den gvste neer planlagt kraftstasjon og den nedste neer utlaupet i sjgen (Fig. 15). Elva hadde her ein
tunn stamme av anadrom rgyr (sjerayr). Det vart ikkje registrert aure. Tettleiken av fisk vart karakterisert som
sveert lag, og arsyngel vart ikkje funnen. Med basis i SFT sine tilstandsklassar for begroing, botndyr og vasskjemi

(total fosfor) pa to stasjonar, gis vassdraget tilstands-klasse god (Dahl-Hansen m.fl. 2013).

/
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St. 3; fisk N

St. 2; fisk, bunndyr

/.

St. 1; kjemi

Figur 15. Fem provetakingsstasjonar i Gjerdeelva i samband med tiltaksorientert overvaking av

ferskvassforekomstar i Troms (fra Dahl-Hansen m.fl. 2013).
Raudlista artar



Sikre raudlista artar (ff. Kalas m.fl. 2010) innanfor nedbgrfeltet i Gjerdelva er: Jerv (kategori EN; sterkt truga),
oter, gaupe (begge i kategori VU; sarbar), strandsnipe, fiskemase, hgnsehauk og moglegvis jaktfalk (alle i
kategori NT; neer truga). Jerv, gaupe, hgnsehauk, jaktfalk og fiskemase opptrer pa streif, strandsnipe er fast
utbreidd i Gjerdelva, dette gjeld truleg ogsa oter. Det er eit visst potensial for funn av raudlisteartar blant mosar og
lav, spesielt knytt til bergveggar langs Gjerdelva sitt laup som er vende mot nordaust.

2. 5.5. Inngrepsstatus (INON)

- @vre delar av planomradet ligg innafor inngrepsfri natur (INON), sone 2 (1-3 km fra sterre inngrep),
med-an omrada som ligg hegare opp i nedberfeltet tilhgyrar INON sone 1 (3-5 km fré stgrre inngrep). Desse
areala heng saman med eit stgrre villmarksprega omrade (inngrepsfri natur >5 km fra tekniske inngrep) som
dekker sgrlege del av Lyngenhalvgya (Fig. 16).

5.6. Konklusjon — verdi

- Verdivurdering
Liten Middels Stor

A

- Verdivurderinga byggjer pa gjennomgangen i Kap. 5 og metodikken for verdsetting av biologisk mang-
fald slik han er omtala i Tab.1 (Kap. 3.2). Med utgangspunkt i ulike tema/kjelder gar det her fram at plan-omradet
/ influensomradet har stor verdi med omsyn til biologisk mangfald nar det gjeld temaet; fare-komst av raudlista
artar; middels verdi nar det gjeld temaene; naturtypar (naturtypar / viltomrade / fersk-vasslokalitetar) og farekomst
av inngrepsfrie / samanhengjande naturomrade, og liten verdi nar det gjeld temaet; fgrekomst av truga
vegetasjonstypar.



6. Verknadar av tiltaket

6.1. Omfang og konsekvens

Omfang

elvestrekning pa henimot 4 km i Gjerdelva mellom kote 587 og kote 35 far redusert vassfaring
Inntaksdam (maks 3,5 m hgg) byggjast pa kote 587

nedgraven rgyrgate (diameter 800 mm) byggjast ca. 2 550 m fra hovudinntak mot kraftstasjon
kraftstasjonsbygning byggjast

kort utlaupskanal fra kraftstasjon til Gjerdelva byggjast pa ca. kote 35

jordkabeltrasé byggjast ca. 440 m fra kraftstasjon mot eksisterande 22 kV linje

tilkomstveg il kraftstasjon byggjast

midlertidig enkel anleggsveg langs rayrgrefta byggjast

uroing som falgje av tiltaket (hovudsakleg avgrensa til anleggsperioden)

. Omfang
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

A

Konsekvensar for inngrepsstatus (INON)

Omspkte utbygging vil resultere i at areal med inngrepsfri natur (INON) vert innskrenka (Fig. 16). Inntak av
Gjerdelva kring kote 590 vil medfere at ca. 3,40 km2 med inngrepsfri natur sone 2 (1-3 km fré sterre inngrep) gér
tapt. Dette arealet ligg utanfor Lyngsalpan landskapsvernomrade. Indirekte vil tiltaket og fare il at ca. 3,40 km? av
inngrepsfri natur sone 1 (3-5 km fré starre inngrep) gar tapt og i staden far status som sone 2-omréade, medan ca.
0,25 km? av villmarksprega omrade (inngrepsfri natur >5 km fra tekniske inngrep) gér tapt og i staden far status
som sone 1-omrade. Heile det vilmarksprega arealet ligg innanfor Lyngsalpan landskapsvernomrade og ca. 0,2
km2 av arealet med inngrepsfri natur sone 1.

Konsekvensar for biologisk mangfald

Redusert vassfering i Gjerdelva vil forverre situasjonen for oter og fossekall. Oter opptrer i vassdraget, men
ynglar truleg ikkje i Gjerdelva. Fossekall er knytt til fossar og stryk i vassdraget og ma reknast som fast hekkefugl.
Tiltaket vil venteleg ikkje vere til ulempe for mink, strandsnipe eller linerle. Planlagd slepp av minstevassfering
tilsvarande ca. 32 I/s heile aret vil mogelegvis vere i minste laget for & kunne redusere skadeverknadane.
Sidebekkar fra eit samla restfelt pa ca. 2,5 km? vil imidlertid gi noko rest-vassfering. Redusert vassfering vil elles
kunne vere il ulempe for karplantar, mose- og lavflora, fisk og andre organismegrupper som er neert knytte til
fossar og stryk langs den bergrte strekninga av Gjerd-elva. Sjelv om floraen i omréadet er forholdsvis rik, er
ferekomstane i liten grad knytte til vasstrengen. Her er berre forholdsvis vanlege planteartar registrert. Den
naturlege vassferingsvariasjonen i Gjerdelva er stor. | tillegg paverkar eksisterande vassverk vassfgringa i nedre
parti. Parallelt med riksvegen nedst i planomradet renn Gjerdelva inn i eit sterre omrade med graordominert
flaummarksskog, som vert utgreidd med omsyn il frivillig vern. Etter at kraftstasjonen no er flytta oppstraums det
foreslatte verneomradet, vert konflikinivaet Iagt i dette omradet. Berre planlagd avlaupskanal vert liggjande
innanfor naturtypen gréor-heggeskog. Ingen andre registrerte naturtypar vert raka av tiltaket.
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Figur 16. Areal med inngrepsfri natur (INON) i og kring planomradet i Gjerdelva, Lyngen kommune.
Lysegron farge viser omrdade som ligg 1-3 km fra tekniske inngrep (sone 2); mellomgron farge viser
omrdde som ligg 3-5 km frd tekniske inngrep (sone 1), medan morke-gron farge viser villmarksprega
omrdde (>35 km fra tekniske inngrep)(Kjelde: DN). Grda farge angir planomrddet, medan raud, oransje
og morkebrun farge viser areal med inngrepsfii natur innafor hovesvis sone 2, 1 og villmarksprega

omrdde som Vil ga tapt ved ei utbygging.




Etablering av elveinntak i Gjerdelva vil truleg ikkje fore til nemnande ulempar for flora eller fauna. Berre vanlege
vegetasjonstypar og planteartar synast a verte raka.

Andre arealkreviande terrenginngrep som bygging av nedgraven rgyrgate med tilhgyrande midlertidig
anleggsveg, trasé for jordkabel og kraftstasjonsbygning m/utsleppskanal og tilkomstveg utgjer til saman store
terrenginngrep. Desse skier til dels i omrade med rike vegetasjonstilhgve — som reinrosesamfunn om lag kote
400-550 og hggstaudebjarkeskog i skogbeltet ned mot planlagd kraftstasjon. Skadeverk-nadane vil likevel truleg
verte avgrensa og av midlertidig karakter.

For samtlege filtak vil ulempene vere stgrst under, og like etter, anleggsfasen, og vil gradvis minske etter kvart
som den naturlege vegetasjonen veks opp att. Uroing knytt til anleggsarbeid og annan ferdsle/ aktivitet som fglgje
av tiltaket vil verke negativt inn pa fugle- og dyrelivet. Hekke-fyngleplassar er mest utsette, og yngleperioden vil
vere den mest kritiske perioden i dette omradet.

Det planlagde kraftutbyggingsprosjektet har truleg ikkje positive konsekvensar for det biologiske mang-faldet i
planomradet.

Samla konsekvensar

- Konsekvens
Sveert stor  Stor Middels Liten Ubetydeleg/  Liten Middels  Stor Sveert stor
negativ negativ  negativ negativ  ingen positiv  positiv positiv  positiv

A

6.2. Samanlikning med avrige nedbarfelt / andre neerliggjande vassdrag

Verknaden av tiltaket, og konfliktgrad, er avhengig av om det finst liknande naturkvalitetar utanfor utbyg-
gingsomradet i Gjerdelva som innanfor. Alle, eller dei aller fleste, biologisk mangfaldverdiane som er omtala i
Kap. 5, er truleg representerte og andre stader i Lyngen og regionen — og saleis utanfor influ-ensomradet som er
definert i Kap. 4. Vassdraget grenser i sgr mot det verna vassdraget Kvalvikelva (vassdragsnr. 204.4Z; areal 45
km2).

6.3. Moglegheit for avbatande tiltak

Avbgtande tiltak vert til vanleg giennomfert for & unngé, eller dempe, negative konsekvensar. Men tiltak kan og
setjast i verk for a forsterke moglege positive konsekvensar.

« Planlagd slepping av minstevassfering i Gjerdelva vert truleg for 1ag til & kunne sikre at leveomrada for oter og
fossekall vert oppretthaldne. Sommarvassfgringa ber difor vurderast auka til 50 I/s. Dette vil og tene karplanter,
kryptogamflora, fisk og andre organismegrupper som er neert knytte til fossar og stryk langs elvestrekninga som
vert raka av utbygging.

« | gvre del av planomradet ber ein sa langt ra er unnga a leggje reyrgatetraséen i skraninga som hallar inn mot
Gjerdelva sitt laup. Dette vil skane viktige omrade med rik fiellvegetasjon.

« Det bar vurderast & sette opp eigne rugekassar for fossekall i fossefall som vert frateken vatn.



« Alle terrenginngrep ber utfgrast og avsluttast pa ein skansam mate, slik at lokalt biologisk mangfald vert godt
ivareteke. Det er spesielt viktig i fiellomrada med reinrosesamfunn og i hggstaudebjgrkeskogen i nedre del av
planomradet.

« Anleggsarbeid ber sé langt ré er utferast utanom fuglar og pattedyr sin yngleperiode.

7. Samanstilling

Generell omtale av situasjon og eigenskapar / kvalitetar

Gjerdelva er eit lite vassdrag (8,5 km? ved planlagd inntak og normaltilsig 0,54 m/s)
som drenerar omrada kring Kvalvikfiellet sgrvest for Lyngseidet. | nedre delar av plan- Middels
omradet ligg inntaket til eit kommunalt vassverk. Det er registrert fire verdifulle natur- A
typar; gréor-heggeskog (B-verdi; viktig), bjorkeskog med hagstauder og bekkekloft og
bergvegg m/ to fossespraytsoner (alle C-verdi; lokalt viktig). Det er ikkje registrert
truga vegetasjonstypar. Fglgjande raudlista artar av fuglar og pattedyr er registrert:
Jerv, oter, gaupe, strandnipe, fiskemése, hgnsehauk og jaktfalk. Gjerdelva har nedst
ein tunn stamme av anadrom rgyr (sjgrayr) og farar elles noko aure. Nedbgrfeltet, og
delar av planomradet, inneheld store areal med urgrt natur. Nedbgrfeltet over ca. kote

i) Vurdering av verdi

Liten Stor

700 ligg innanfor Lyngsalpan landskapsvernomrade.

eige feltarbeid.

Datagrunnlag: Litteraturstudiar, gjennomgang av ulike databasar, intervju og

Middels godt

iij) Omtale og vurdering av moglege verknadar og konfliktpotensiale

iij) Samla vurdering

Elvekraftverk utan
regulering. Gjerd-
elva vert teken inn
pa kote 587. Herifra
gar ei nedgraven
rayrgate nord og
vest for elva ca.

2 550 m ned til kraft-
stasjon ved kote 35
(planlagd effekt 6,6
MW, maks. sluke-
emne 1,45 m¥s;
berekna arsproduk-
sjon 16,5 GWh).
Kraftverket vert til-
knytt eksisterande
22 kV nett ved ein
ca. 440 m lang jord-
kabel. Det ma byg-
gjast tilkomstveg til
kraftstasjon og
midlertidig enkel
anleggsveg langs
reyrgata. Det er
planlagd slepping
av minstevassfaring
tilsvarande 32 I/s
heile aret.

Tiltaket vil gje redusert vassfaring i Gjerdelva mellom kote 587
og kote 35. Dette vil forverre situasjonen for oter og fossekall,
som begge er knytte til vassdraget, men neppe for strandsnipe.
Planlagd slepp av minstevassfgring vert mogelegvis i minste
laget for & kunne redusere skadeverknadane. Sommarvass-
foringa bgr difor vurderast auka. Dette vil og tene karplanter,
kryptogamflora, fisk og andre organismegrupper som er naert
knytte til fossar og stryk langs elvestrekninga som vert réka.
Konsekvensane for anadrom rgyr vert rekna for sma, da
stamma er tunn og berre nedre del av vassdraget vert nytta.
Det bgr setjast opp eigne rugekassar for fossekall i fossefall
som blir frateken vatn.

Arealkrevjande terrenginngrep som bygging av elveinntak,
nedgraven rgyrgate mfilhgyrande midlertidig anleggsveg,
trase for jordkabel og kraftstasjonsbygning m/utsleppskanal og
tilkomstveg utgjer til saman store terrenginngrep. Desse skjer til
dels i omrade med rike vegetasjonstilhgve. Skadeverknadane
vil likevel truleg verte avgrensa og av midlertidig karakter.

| gvre del av planomradet bgr ein sa langt ra er unnga a leggje
reyrgata i skraninga som hallar inn mot Gjerdelva sitt laup.
Dette vil skane omrade med noko rikare fijellvegetasjon. Kraft-
stasjonen er flytt like i overkant av naturtypen graor-heggeskog
nedst i Gjerdelva. Berre avlaupskanalen vil kome innanfor
denne lokaliteten. Andre naturtypar vert ikkje raka av tiltaket.
Ulempene ved samtlege typar terrenginngrep vil vere starst
under, og like etter, anleggsfasen. Uroing knytt til anleggs-
arbeid og anna ferdsle/aktivitet vil verke negativt inn pa fugle-
og dyrelivet. Yngleperioden er mest kritiske periode.

Omsgkte utbygging vil fgre til ein reduksjon av areal med
inngrepsfri natur sone 2 pa 3,40 km?. Indirekte vil tiltaket og gi
tap av 3,40 km” areal tilhgyrande sone 1 og 0,25 km” areal
med villmarksprega omrade.

Omfang:
Stort Middels Lite/ Middels Stort
negativt negativt intet positivt positivt

A

Middels negativ
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Smakraftverk i Gjerdelva, Lyngen kommune — biologiske utredninger Ecofact rapport 279

FORORD

Ecofact har pa oppdrag for Clemens Elvekraft AS utfort tilleggsarbeid for utredning av
moser, lav og naturtyper langs Gjerdelva ved Lyngseidet i Lyngen kommune.
Planomradet ble befart den 1. juli 2013. Det videre arbeidet er utfort i henhold til NVE
sin veileder for biologiske utredninger i1 forbindelse med smakraftutbygging.
Utredningen er utfort av MSc Bente Sved Skottvoll. Clemens Elvekraft AS ved
Sigmund Jarnang har bistatt med tekniske data for det planlagte prosjektet, og han skal
ha takk for et godt samarbeid.

Tromse
5. august 2013

Bente Sveol. Stwttvell

Bente Sved Skottvoll
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Smakraftverk i Gjerdelva, Lyngen kommune — biologiske utredninger Ecofact rapport 279

SAMMENDRAG

Dette er en tilleggsrapport til tidligere konsekvensutredning for biologisk mangfold ved
Cand.real. Ole Kristian Spikkeland utfert i 2007/2008.

Det er planlagt inntak i Gjerdelva ved kote 587, og kraftverk ved kote 35. Midlertidig
anleggsvei bygges langs rergata, og permanent atkomstvei til kraftstasjonen. Nettilknytning
vil veere via jordkabel til neermeste 22kV linje nord for inngrepet. Minstevannfering er
planlagt lik 5-persentilen pa 32 I/s hele aret.

Datagrunnlag

Befaringer foretatt 1. juli 2013. Data er hentet fra DNs naturbase samt Artsdatabanken.
Akvaplan-NIVAs rapport om fiskeundersgkelser, samt rapporter fra Skog og landskap og
NINA om naturtyper, hadde relevant informasjon. Arealet ser ut til & veere spredt kartlagt
tidligere for fugl, karplanter og fisk. Datagrunnlaget vurderes til & veere godt etter
befaringene i 2012.

Vurdering av verdi for naturtyper og fisk

Det viktigste biologiske verdiene i omradet er knyttet til graor-heggeskogen i nedre del av
bergrt elvestrekning. Et mindre areal med kilde og kildebekk under skoggrensa ble ogsa
pavist. Akvaplan-NIVA har tidligere pavist forekomst av raye nedenfor vannverket som har
antatt sporadisk oppgang i elva, men sannsynligheten for at denne fisken tilhgrer en lokal
anadrom stamme er liten. Ingen radlistede arter ble pavist i omradet.

Vurderinger av omfang og konsekvens

Radlistede arter Middels verdi Middels negativt omfang Middels negativ konsekvens
Terrestrisk miljg Middels verdi Middels negativt omfang Middels negativ konsekvens
Akvatisk miljo Liten verdi Lite negativt omfang Liten negativ konsekvens
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INNLEDNING

Det foreligger planer om a bygge et smakraftverk i Gjerdelva i Lyngen kommune, Troms
fylke. Utredning av biologisk mangfold er tidligere utfert av Cand.real. Ole Kristian
Spikkeland i 2007/2008 (se referanse i kildeliste). Denne rapporten er & regne som et
tillegg til den tidligere gjennomfgrte rapporten for konsekvenser pa biologisk mangfold.
Tilleggsrapporten omhandler temaene avgrensing og verdisetting av verdifulle naturtyper i
hht. DNs handbok 13, registrering av mose og lavarter knyttet til elvelgpet og de bergrte
naturomrader, og synsvurdering av verdier for fisk langs den bergrte elvestrekningen. For a
fa meningsfylte vurderinger av naturtyper er det ogsa foretatt registreringer av karplanter.

Feltregistrering og rapportering er basert pa fremgangsmate og metodikk beskrevet i
”Dokumentasjon av biologisk mangfold ved bygging av smakraftverk (1-10 MW) — 3
reviderte utgave” NVE Veileder 3/2009.

METODE

Datagrunnlag

Vurdering av dagens status for det biologiske mangfoldet i omradet er gjort pa bakgrunn av
tilgjengelige databaser (Naturbasen, Lakseregisteret, NVE-atlas, Artsdatabanken og NGU),
samt egen befaring i omradet 1. juli 2013. Skog og landskap og NINA har publisert hver
sin rapport med relevant informasjon om naturtyper i omradet ved Gjerdelva. Akvaplan-
NIVA har tidligere foretatt fiskeundersgkelser pa tre stasjoner i Gjerdelva nedenfor
vannverket, og rapporten er referert til her. Samlet synes datagrunnlaget tilfredsstillende
for & kunne vurdere omradets verdi med henhold til biologisk mangfold.

Verktoy for kartlegging og verdivurdering

For & komme frem til riktig verdisetting brukes spesielt Norsk Rgdliste 2010, samt DN
handbok nr. 13 (biologisk mangfold) og 15 (ferskvannslokaliteter). Verdivurderinger,
omfangsvurderinger og konsekvensvurderinger er gjort i henhold til gjeldende veileder for
smakraftutredninger. Den bygger igjen pa Vegvesenets handbok nr. 140. Det henvises til
disse publikasjonene for en beskrivelse av metodikken.

Feltarbeid

Befaringer i felt ble utfert 1. juli 2013 av Bente Sved Skottvoll og Audun Sivertsen.
Vegetasjonen var godt utviklet og forholdene var gode for a fange opp det biologiske
mangfoldet i omradet. Alle deler av rgrgatetraséen og bergrt elvestrekning ble befart, samt
strekning for tilkoblingspunkt til kraftlinje.
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Moser og lav fra representative, relevante habitater langs elva ble samlet for senere
identifisering under stereolupe. Innsamlet materiale blir levert til Tromsg Museum —
Universitetsmuseet (TMU).

RESULTATER

Terrestrisk miljo

Generelt om terrestrisk miljo

Gjerdelva gar i gjennom et baserikt omrade og bergrer en rekke ulike naturtyper som
spenner fra basekrevende fjellvegetasjon, bekkeklgfter, og ulike skogstyper. Hele omradet
er hevdet med beite. Den store variasjonen og det baserike miljget genererer et betydelig
artsmangfold innenfor influensomradet som helhet, spesielt nar det gjelder karplanter (se
artsliste til slutt i rapporten).

Skog og kulturmark

Det meste av skogen i influensomradet er blabeer-lyngskog med bjerk, men spredt finnes
ogsa storbregneskog og lagurt-smabregneskog. I nedre deler er det ogsa graor-heggeskog,
denne forekomsten er vurdert som verdifull i henhold til DN handbok 13 (se kapittel
5.1.5). Lyngskog og lynghei er dominerende naturtype i hele omradet, men omradet beerer
flere steder preg av a vere kalkrikt, og basekrevende arter som fjellfrgstjerne og
bjennbrodd er vanlige arter langt ned i artsrike deler av bjgrkeskogen. Et omrade med
plantet gran i lia mellom graor-heggeskogen ved elva og bjgrkeskogen opp mot tregrensa,
er lite verdifullt.
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Figur 1. Omrdder med grdor-heggeskog fantes langs nedre del av den bergrte elvestrekning. Foto: Bente
Sved Skottvoll.

Det ma ogsa nevnes at elvestrekningen og rgrgata gar igjennom et omrade som i sin helhet
har vert brukt, og fortsatt brukes som beitemark (fig. 8). Kyr og geiter har beitet i omradet
tidligere, men i dag beiter bare sau her. Skogen bearer preg av a ha hatt et noe sterkere
beitetrykk tidligere, og kulturarter forekommer.

Fjellvegetasjon

Tregrensa gar omtrent ved hgydekote 360, og skogen avlgses av et belte med vierkratt. Her
finnes ogsa lange, bratte lesider med rikere vegetasjon der bjgnnbrodd, fjellfrastjerne,
harerug, vanlig kattefot, fjellsmelle, svarttopp, engsoleie og fjellgulaks er vanlige arter.
Dvergbjark, rynkevier, blokkevier, sglvvier og andre vierarter og unge bjgrker danner
busksjikt.

Enkelte omrader med tgrre reinroserabber ble observert, men disse manglet til tider
vegetasjonsdekke, og vurderes derfor ikke som verdifulle nok til a avgrenses etter DNs hb.
13.
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Figur 2. Fra skoggrensa omtrent ved kote 360 kommer ei leside med lavere busker, vierkjerr og rik
vegetasjon i dpnere partier. Foto: Bente Sved Skottvoll.

Figur 3. Forsenkninger med beitepavirket lesidevegetasjon. Foto: Bente Sved Skottvoll
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I enkelte slakere sig ned mot elva forekommer gress og urterik lesidevegetasjon, mens de
brattere sidene oftere har fuktigere sig med moser og noen gressarter i bunn eller omrader
med jordsig, stedvis i kombinasjon. Her er det feerre arter enn i lesidene rundt. Stedvis
finnes ogsa apne rasmarker av smastein og mindre blokker.

Vegetasjon langs Gjerdelvas lop

Gjerdelvas gvre lgp er hovedsakelig stri og har flere smafosser og stryk. I de nedre deler
flater lgpet noe ut, men elva er fortsatt stri og bunnen bestar av store steiner.

Ved kote 470 finnes en liten fosseprgytsone (figur 5). Den konstante vannspruten lager et
fuktig og kjalig lokalklima med lokale vinder, og har en tydelig sonering mellom fosse-eng
og vierkjerr. Denne fossesprgytsonen vurderes likevel som a vere lite utviklet fordi den
omfatter et lite areal og har et klart sngleiepreg, og skal derfor ikke avgrenses og beskrives
etter DN handbok. 13.

Omtrent fra kote 500 og nedover vokser det kratt av dvergbjgrk og vierarter som sglvvier,
setervier og silkeselje, som etter hvert avlgses av bjarkeskogen. I feltsjiktet er det i de gvre
delene noe mer artsrikt, med fjellsyre, knoppsildre, gulsildre, fjellskrinneblom, trefingerurt,
fjellfiol og bjennbrodd, mens i bjerkeskogen finnes for det meste de samme artene i
lyngvegetasjonen ned til elvebredden. Enkelte steder har vegetasjonen i bjerkeskogen et
mer neringskrevende preg, og turt, fjellkvann og store bregner finnes i feltsjiktet mot
elvebredden.

Graor kommer fgrst inn i tresjiktet ved kote 65, der skogen gar over i graor-heggeskog
(figur 2). Her slaker elvelgpet noe ut, og elva deler seg i flere lgp som fletter frem og
tilbake med hovedlgpet.

Pa stein i elva ble det observert kun helt vanlige arter som bekkesildremose,
bekkevrangmose og bekketvebladmose. Det ble sgkt etter basekrevende arter pa berg langs
elva, og det ble blant annet observert bleikkrylmose (Plagiobryum zieri) og
rgdmetornemose (Mnium marginatum). Dette er arter som ikke er uvanlige i baserike
habitater langs elver. Det ble ikke gjort funn av ragdlistede arter.
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Figur 4. Liten fossespragysone ved kote 470 i Gjerdelva, med sngleiepreget vegetasjon. Gjerdelva gdr i et
bratt lap med mange smdfosser, og har stein og blokker som bunnsubstrat. Foto: Bente Sved Skottvoll

Naturtypelokaliteter i hht. DNs hdndbok nr. 13

Flere verdifulle naturtypelokaliteter i henhold til DN handbok 13 er registrert i forbindelse
med Gjerdelva og influensomradet til tiltaket. Tidligere undersgkelser av Karl-Birger
Strann med flere (NINA Rapport 27) har avgrenset en lokalitet med verdifull graor-
heggeskog i nedre del av elvelgp og influensomrade, og har gitt dette omradet verdi B.
Graor-heggeskog strekker seg imidlertid videre opp langs elvelgpet til kote 65, og dette
arealet ble avgrenset i forbindelse med befaring utfgrt 1.7.2013. Vi foreslar & redusere
eksisterende avgrensning i Naturbase noe, da den ogsda omfatter omrader med apen
kulturmark i gjengroing og tresatt fattigmyr.

I omradet mellom graor-heggeskogen og begynnelsen pa lia finnes flere mindre bekker
som renner parallelt med elva og opprettholder et fuktig, nesten sumpskogaktig miljg. En
av bekkene har sin opprinnelse i en kald kilde, og gvre del av bekken med oppkomme har
her blitt avgrenset pa bakgrunn av funn av kildearter i bunnsjiktet.

Hggstaude-bjarkeskog forekommer i omradet ovenfor og nedenfor granplantefeltet, samt
flekkvis langs elvelgpet og i den dominerende naturtypen blaber-lyngskog i bjerkeskogen.
Denne naturtypen har stor utbredelse i Nord-Norge, og forekomstene i influensomradet
vurderes derfor ikke som viktige da de er relativt fragmentariske.

Nar det gjelder andre forekomster av verdifulle naturtyper for eksempel knyttet til alpin
vegetasjon og rennende vann sa ble det ikke pavist slike i influensomradet.
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Figur 5. Oppsummering av det som er registrert av verdifulle naturtyper og rgdlistede arter i traktene rundt
influensomrddet. Det ble kun avgrenset omrdder med verdi B og C.

Data for naturbase

Lokalitet med graor-heggeskog
Innledning

Lokaliteten ble avgrenset i forbindelse med tilleggsutredning av biologisk mangfold langs
Gjerdelva som en del av prosessen med smakraftutbygging i elva. Omradet ble befart av
Bente Sved Skottvoll (Ecofact) den 1. juli 2013.

Beliggenhet/avgrensing, naturgrunnlag:

Naturtypen avgrenses mot Fv 91 i nord og bosettings- og industriomrade i gst. Mot sgr
grenser naturtypen mot en annen verdifull naturtype av hggstaude-bjarkeskog og noe
middels rik myr. Avgrensingen er en fortsettelse av eksisterende avgrensing i Naturbase av
naturtypen graor-heggeskog langs Gjerdelva vestover fra Breiveihompen. Omradet er
flompavirket, men lite partikler i elva gjor at stgrre banker med finsedimenter er
fraveerende. Elva deler seg imidlertid i flere mindre lgp, som fletter med hovedlgpet. Flere
mindre, grunne bekker med fint substrat finnes pa flaten mellom hovedlgpet og fjellfoten
mot sgr. Berggrunnen i omradet bestdr av granitt og svovelfgrende fyllitt, som gir surt
substrat. Lgsmassene i omradet er bade elveavsetninger, forvitringsmateriale og tynne
morenematerialer. Den tilgrensende tidligere avgrensede graor-heggeskogen har derimot
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grennstein og grgnnskifer i berggrunn og lgsmassene skredmateriale, og kan derfor ha mer
neeringsrikt substrat.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper:
Dette er graor-heggeskog, av utformingen flommarkskog (C3a — hggstaude-strutseving).
Artsmangfold:

Rundt elva finnes grdor, bjerk, silkeselje, hegg, rogn, istervier, grgnn- og svartvier og
andre vierarter, mens bringeber, skogstorkenebb, skogstjerneblom, vendelrot, mjgdurt,
turt, skogrgrkvein, skogsnelle, strutseving og skogburkne er dominerende i feltsjiktet.
Sumphaukeskjegg, fjelltistel, kvitbladtistel, kvann og engsyre forekommer ogsa. Trolig har
omradet stgrst potensiell verdi for lav og vedboende sopp, knyttet til graor og rogn, men
ingen sjeldne eller verdifulle arter i disse gruppene er forelgpig registrert.

Pavirkning/bruk, trusler, fremmede arter:

Lokaliteten er en del av et beiteomrade med lang hevd, men beitepavirkningen i omradet er
lite synlig. To kjerre- eller traktorveier gar gjennom omradet, men er i stor grad gjengrodd.
Pa Breiveihompen er det ikke flompavirkning og her finnes i stedet apen eng. Ved
utbygging av smakraftverk i elva planlegges slipp av avlgpsvann fra kraftstasjonen like
ovenfor tidligere avgrensing av graor-heggeskogen gst feor Breiveihompen. Graor-
heggeskogen ovenfor dette slippstedet vil imidlertid oppleve lavere vannfgring enn vanlig i
flomperioder.

Verdivurdering:

Lokaliteten far verdi B. Lokaliteten er sammenhengende og strekker seg sgr mot foten av
fjellet der den gar over i storbregne og lagurt-smabregneskog. Pa denne flaten forekommer
flere stille, grunne smabekker som gjgr at naturtypen ogsa fortsetter i en viss avstand fra
selve elvelgpet. Skogen har ett visst kontinuitetspreg, med middels dimensjonert bjgrk og
stgrre dimensjonert graor. Noe staende ded ved og leger finnes. Gitt tid til utvikling har
skogen potensiale noe potensiale for a utvikle hgyere diversitet og herunder enkelte
rgdlistede arter av lav og vedboende sopp.

Skjatsel og hensyn (bevaringsmdl):

Det beste for det biologiske mangfoldet er at omradet forblir upavirket av menneskeskapte
fysiske forstyrrelser og at hevd fortsetter som far.

Lokalitet med kilde og kildebekk under skoggrensen

Innledning
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Lokaliteten ble avgrenset i forbindelse med tilleggsutredning av biologisk mangfold langs
Gjerdelva som en del av prosessen med smakraftutbygging i elva. Omradet ble befart av
Bente Sved Skottvoll (Ecofact) den 1. juli 2013.

Beliggenhet/avgrensing, naturgrunnlag:

Naturtypen forekommer fragmentarisk i omkringliggende naturtyper av fattigmyr,
sumpskog og lyng- og smabregneskog med bjork eller gran som dominerende treslag.
Omradet ligger mellom verdifulle omrader av graor-heggeskog og begynnende stigning
mot fjellet Gjerdaksla i retning Huldberget. Noe middels rik myr finnes mot nord-vest,
men er ikke tilgrensende. Berggrunnen i nordgstre halvdel av omradet bestar av kvartsitt,
granitt og svovelfgrende fyllitt, som kan gi surt substrat. Lgsmassene i omradet bestar
hovedsakelig av tynne morenematerialer.

Naturtyper, utforminger og vegetasjonstyper:

Dette er kilde og kildebekk under skoggrensa, av utformingen fattig kilde (Nlc —
Kildemose-kaldnikke).

Artsmangfold:

Bekken er bare stedvis apen, og ellers er bunnsjiktet tettvokst av ulike moser. Her finnes
blant annet teppekildemose og grannkildemose. Feltsjiktet domineres av bekkeblom, men
stjernesildre er ogsa utbredt sammen med setermjglke, sglvbunke og engsnelle. Tresjiktet
langs kilden og kildebekken domineres av bjark, men ogsa rogn, istervier og silkeselje var
tilstede.

Pavirkning/bruk, trusler, fremmede arter:

Lokaliteten er en del av et beiteomrade med lang hevd, og kulturpavirkningen i omradet
rundt er noe synlig. Selve omradet synes lite pavirket. Ved utbygging av smakraftverk i
elva planlegges rgrgata og kraftstasjon i en viss avstand vest for kilden, men dette vil ikke
pavirke kilden med mindre inngrepene fgrer til at omradet dreneres. Terrengkjering bar
unngas i nerheten av dette omradet, da det kan medfgre drenering og gdelegge
mosedekket.

Verdivurdering:
Lokaliteten far verdi C. Lokaliteten er liten, men godt utviklet og ser ut til a veere stabil.
Skjatsel og hensyn (bevaringsmadl):

Det beste for det biologiske mangfoldet er at omradet forblir upavirket av fysiske inngrep
og at hevd fortsetter som far.

Fauna

Det er ikke gjort faunaundersgkelser i denne tilleggsutredningen, men siden det er relevant
for en revidert verdivurdering og omfangsvurdering er konklusjonen fra Spikkeland (2007)
kopiert inn: ”Fugle- og pattedyrfaunaen i planomrddet er forholdsvis rik. Falgjande artar
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er knytte til elvestrengen i Gjerdelva: Oter, mink, fossekall, strandsnipe og linerle. I nedste
del kan stundom pdtreffast grahegre. Elles finst rugde og mdkefuglar i omrddet, truleg og
bekkasin. Vipe opptrer sporadisk i tilknyting til inn-mark. Det finst ikkje ender, gjess,
svanar eller lommar i omrddet. Av hjortevilt opptrer elg vanleg, i tillegg finst tamrein. Av
ovrig fauna forekjem: Hare, ekorn, jerv, gaupe, raudrev, mdr, rayskatt, snemus og ulike
artar av smdgnagarar og spissmus. Av rovfugl og ugler ferekjem: Havern, kongegrn,
fjellvdk, hensehauk, sporvehauk, dvergfalk, perleugle og haukugle — moglegvis og jaktfalk
og tarnfalk. Hensefuglar er representert med lirype, fjellrype og orrfugl. Av spettefuglar
finst flaggspett, dvergspett og tretdspett. Sporvefuglfaunaen er truleg alminneleg rik i
nedbagrfeltet sett under eitt - og noko rikare i flaummarks-skogen nedst i planomradet.”

Av disse artene er det verd & trekke frem oter som er klassifisert som sarbar (VU) i
gjeldende radliste. Denne arten har direkte tilknytning til elva og den lokale rgyebestanden.
Jerv (EN) og gaupe (VU) bruker ogsa omradet sporadisk til jakt. Av fugler sa nevnes den
rgdlistede artene hgnsehauk (NT), samt dvergspett som trolig har tilknytning til omradene
med hgystaudeskog og flommarkkskog i influensomradets nedre deler.

Akvatisk miljg

Bonitering etter anadrom fisk

Oppgang for anadrom fisk forutsetter dype kulper hvor fisken kan oppna hgy nok fart til a
svemme opp fossen ovenfor. Flere av fossene i Gjerdelva er sa hgye at de fungerer som
vandringshinder for fisk. Gjerdelva har flere smafosser langs elvelgpet fra det kommunale
vannverk pa kote 100 til planlagt inntak pa kote 587. Det er derfor usannsynlig at anadrom
fisk forekommer ovenfor kote 100.
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Figur 6. Gjerdelva som gdr i et bratt lap gjennom et langt juv, og elvebunnen bestdr i stor grad av blokker og
berggrunn. Til venstre foss ved kote 203, til hayre foss ved kote 568. Foto: Bente Sved Skottvoll

Nedre del av elvelgpet har slakere partier og deler seg i mindre flettende lgp, men elva er
fortsatt sveert stri. Her er elva sjelden dypere enn 40 cm (etter vannstand pa tidspunkt for
befaring), og elvebunnen bestar av grove steiner. Omrader egnet som gyteplasser ble ikke
identifisert langs den befarte elvestrekningen.

Akvaplan-NIVA har undersgkt 5 stasjoner i nedre del av Gjerdelva for fisk, bunndyr og
vannkvalitet, og stasjon 1 og 2 ligger i deler av bergrt elvestrekning. Ved stasjon 2 har det
vert undersgkt for fisk, og rgye pa mellom 95 og 157 mm ble den gang fanget ved el-fiske.
Det ble ikke funnet arsyngel. Omradet ble heller ikke vurdert & ha egnede gyteplasser, og
til bare a veere mindre egnet som oppvekstomrade for ungfisk. Rapporten nevner at bare
nedre del av Gjerdelva ved stasjon 4 har noen habitater som egner seg som gyteomrade
eller oppvekstomrade for ungfisk.

Det er ikke uvanlig at man i mindre elver kan fa sporadisk oppgang av fisk som beiter en
sommer uten a gyte. Det er i slike tilfeller ikke snakk om noen stamme. Den samlede
vurderingen er derfor at det er liten sannsynlighet for at det finnes noen anadrom
fiskestamme i Gjerdelva, og de nedre delene av bergrt elvestrekning er mindre egnet enn
omrader nermere elveosen. Bergrt strekning vurderes a ha liten verdi for fisk.

Det nevnes at Spikkeland (2007) skriver at Gjerdelva farer noe grret (rgye nevnes ikke).
Dette stgttes ikke av fiskeundersgkelsene gjort i 2012 der det kun ble fanget rgye.

Figur 7. I et slakere parti av Gjerdelva er fortsatt elva stri. Pd bildet sees 0gsd steinete elvebredder og et
torrlagt sidelap. Noe finere substrat finnes pd elvebredden, der det er etablert vegetasjonsdekke. Langs
bredden sees grdor-heggeskog. Foto: Bente Sved Skottvoll.
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Oppsummering verdi

Naturtyper er det temaet som gir hgyest utslag pa verdivurderingene. Forekomster av
naturtyper med verdi B og C tilsier middels verdi. Rgdlistede arter gir ogsa middels verdi,
da hgnsehauk (NT) og oter (VU) trolig har direkte tilknytning til influensomradet. For fisk
har omradet bare liten verdi elva har en liten lokal rgyestamme og sveert usannsynlig noe
gyting av anadrom fisk.

Liten Middels Stor

OMFANGSVURDERINGER

Tiltaket vil fgre til en betydelig reduksjon av vannfgringen i Gjerdelva mellom kote 587 og
kote 35. Organismer som er avhengig av vannstrgmmen og sprutsoner vil bli bergrt. Dette
er i hovedsak en del mosearter samt lokal rgyebestand, men ogsa oter kan bli noe bergrt
som en fglge av at fiskestammen blir noe redusert. Moseartene kan ga noe tilbake eller
flytte seg i elva.

Rorgata er det inngrepet som gir sterst virkning pa det biologiske mangfoldet. En 20-30
meter trase blir sterkt bergrt i et naturomrade som er rikt pa bade plantearter og dyr og
dekker omrader fra snaufjellet og ned i hgystaudeskog. En forekomst av graor-heggeskog
blir ogsa bergrt. Slike inngrep vurderes a svekke biologiske sammenhenger og medferer
middels negativt omfang da det forer til en habitatfragmentering som varer i flere
generasjoner fremover. En tenker da spesielt pa de fugleartene som bruker skogen som for
eksempel hgnsehauk.

Potensielt bergrer ogsa tiltaket den rgdlistede arten jerv (EN), men det er ikke kjent at
influensomradet overlapper med viktige funksjonsomrader for denne arten. Inngrepet vil
likevel fare til en innskrenkning av omradene som arten potensielt ferdes i, spesielt under
anleggsperioden. Omfanget vurderes derfor til a veere mellom lite og middels negativ for
arten.

Hovedkonklusjonen blir at tiltaket vil svekke gkologiske og biologiske sammenhenger og
kan fgre til redusert artsmangfold. Dette tilsier middels negativt omfang.

Stort neg. Middels neg. Lite / intet Middels pos. Stort pos.

Den totale konsekvensen for biologisk mangfold som utledes etter gjeldende metodikk vil
veere middels negativ konsekvens (- -).
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Tabell 3. Vurdering av konsekvens for temaene rodlistede arter, terrestrisk miljo og akvatisk miljg.

Tema Verdi Omfang
Radlistede arter ~ Middels verdi Middels negativt omfang
Terrestrisk miljg ~ Middels verdi Middels negativt omfang
Akvatisk miljg Liten verdi Lite negativt omfang
USIKKERHET

Registreringsusikkerhet

Konsekvens

Middels negativ konsekvens
Middels negativ konsekvens

Liten negativ konsekvens

15

Personene som utfgrte registreringene har lang felterfaring samt god artskunnskap og
gkologisk kunnskap innen de fleste aktuelle organismegruppene, og representative omrader
for hele influensomradet er befart. I et omrade med en sa stor mengde av habitater for
basekrevende moser og lav vil likevel ikke en slik dagstursbefaring dekke alle mulige
habitater for rgdlistede arter i disse gruppene. Det er derfor knyttet liten usikkerhet til
registreringene, men vi har forsgkt a legge inn mulighet for uoppdagede rgdlistede arter av

moser og lav i verdivurderingene.

Usikkerhet i verdi

Verdivurderingene bygger pa godt datatilfang. Det er derfor liten usikkerhet knyttet til

verdivurderingene.

KILDER

Nettbaserte kilder

Artsdatabanken: www.artsdatabanken.no

Direktoratet for naturforvaltning. Naturbase: http://www.dirnat.no/kart/naturbase/

Direktoratet for naturforvaltning. Lakseregisteret: dnweb12.dirnat.no/lakseregisteret/

Elvemusling i Norge: www.gint.no/elvemusling
Hjorteviltregisteret: www.hjortevilt.no

NGU: geo.ngu.no/

NVE-atlas: atlas.nve.no

Reindriftsforvaltningen: kart.reindrift.no/reinkart
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mangfald. Ole Kristian Spikkeland Naturundersgkelser. Rapport. 20 s.
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fossekall. NOF-rapport nr. 3 2007. 30 s (+ vedlegg).
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NINA Rapport 27. 74 pp.
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Vitenskapelig navn

Karplanter:
Achillea millefolium
Agrostis mertensii
Alchemilla alpina
Alchemilla borealis
Alchemilla sp.
Alnus incana

Angelica archangelica ssp. archangelica

Antennaria alpina
Antennaria dioica
Anthoxanthum nipponicum
Anthriscus sylvestris

Arabis alpina

Arctous alpinus

Athyrium distentifolium
Athyrium filix--femina
Avenella flexuosa

Bartsia alpina

Betula nana

Betula pubescens

Bistorta vivipara
Calamagrostis phragmitoides
Caltha palustris

Campanula rotundifolia
Cardamine bellidifolia

Carex bigelowii

Carex canescens

Carex capillaris

Carex lachenalii

Carex nigra

Carex norvegica ssp. horvegica
Carex vaginata

Cassiope tetragona
Cerastium fontanum
Chamaepericlymenum suecicum
Chamorchis alpina

Cicerbita alpina

Circium heterophyllum
Coeloglossum viride
Comarum palustre

Crepis paludosa

Cystopteris fragilis
Cystopteris montana
Deschampsia cespitosa
Diphasiastrum complanatum
Dryas octopetala

Dryopteris expansa

ARTSLISTE OVER KARPLANTER REGISTRERT | INFLUENSOMRADET

Norsk navn

Ryllik
Fjellkvein
Fjellmarikape
Nordmarikape
Ubestemt marikape
Graor
Fjellkvann
Fjellkattefot
Kattefot
Fjellgulaks
Hundekjeks
Fjellskrinneblomst
Rypebeer
Fjellburkne
Skogburkne
Smyle
Svarttopp
Dvergbjerk
Vanlig bjerk
Harerug
Skograrkvein
Bekkeblom
Bléaklokke
Hayfjellskarse
Stivstarr
Grastarr
Harstarr
Rypestarr
Slattestarr
Fjellstarr
Slirestarr
Kantlyng
Vanlig arve
Skrubbaer
Fjellkurle

Turt
Hvitbladtistel
Grgnnkurle
Myrhatt
Sumphaukeskjegg
Skjarlok
Fjell-lok
Sglvbunke
Skogjamne
Reinrose
Sauetelg

17
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Vitenskapelig navn
Dryopteris filix-mas
Elymus repens
Empetrum nigrum ssp. hermaphroditum
Epilobium hornemannii
Epilobium sp.

Equisetum arvense
Equisetum arvense ssp. boreale
Equisetum fluviatile
Equisetum palustre
Equisetum pratense
Equisetum sylvaticum
Erigeron uniflorus
Eriophorum angustifolium
Eriophorum vaginatum
Festuca vivipara
Filipendula ulmaria
Geranium sylvaticum
Geum rivale
Gymnocarpium dryopteris
Harrimanella hypnoides
Hieracium sp.

Hierochloé alpina
Huperzia selago

Juncus biglumis

Juncus trifidus

Juniperus communis
Linnaea borealis

Listera cordata
Loiseleuria procumbens
Luzula confusa

Luzula multiflora ssp. multiflora
Luzula pilosa

Luzula spicata
Lycopodium annotinum
Matteuccia struthiopteris
Melampyrum pratense
Melampyrum sylvaticum
Minuartia biflora
Minuartia stricta

Myosotis sylvatica
Nardus stricta
Omalotheca norvegica
Omalotheca supina
Orthilia secunda

Oxyria digyna

Paris quadrifolia
Pedicularis lapponica
Phegopteris connectilis
Phleum alpinum
Phyllodoce coerulea
Picea abies

Pinguicula alpina
Pinguicula vulgaris

Pinus sylvestris

18

Norsk navn
Ormetelg

Kveke
Fjellkrekling
Setermelke
Ubestemt melke
Akersnelle
Polarsnelle
Elvesnelle
Myrsnelle
Engsnelle
Skogsnelle
Sngbakkestjerne
Duskull

Torvull
Geitsvingel
Mjedurt
Skogstorkenebb
Enghumleblomst
Fugletelg
Moselyng
Ubestemt sveve
Fjellmarigress
Lusegress
Tvillingsiv
Rabbesiv

Einer

Linnea
Smatveblad
Greplyng
Vardefrytle
Engfrytle
Harfrytle
Aksfrytle

Stri krékefot
Strutseving
Stormarimjelle
Smamarimjelle
Tuearve
Grannarve
Skogforglemmegei
Finnskjegg
Setergraurt
Dverggraurt
Nikkevintergrgnn
Fjellsyre

Firblad
Bleikmyrklegg
Hengeving
Fjelltimotei
Blalyng

Gran
Fjelltettegress
Vanlig tettegress
Furu
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Vitenskapelig navn
Poa alpina
Polystichum lonchitis
Populus tremula
Potentilla erecta
Prunella vulgaris
Pseudorchis straminea
Pyrola media

Pyrola rotundifolia
Ranunculus acris
Rhodiola rosea

Rubus chamaemorus
Rubus idaeus

Rubus saxatilis
Rumex acetosa

Salix caprea ssp. sphacelata
Salix glauca

Salix hastata

Salix herbacea

Salix myrsinifolia ssp. borealis
Salix myrsinites

Salix myrtilloides

Salix pentandra

Salix phylicifolia

Salix reticulata
Saussurea alpina
Saxifraga aizoides
Saxifraga cernua
Saxifraga oppositifolia
Saxifraga stellaris
Sibbaldia procumbens
Silene acaulis
Solidago virgaurea
Sorbus aucuparia
Stellaria nemorum
Taraxacum croceum
Taraxacum sp.
Thalictrum alpinum
Tofieldia pusilla
Trientalis europaea
Trisetum spicatum
Trollius europaeus
Tussilago farfara
Urtica dioica
Vaccinium myrtillus
Vaccinium uliginosum
Vaccinium vitis-idaea
Valeriana sambucifolia
Veronica alpina ssp. alpina
Vicia cracca

Viola biflora

Moser:
Paludella squarrosa

19

Norsk navn

Fjellrapp
Taggbregne
Osp
Tepperot
Blakoll
Fjellkvitkurle
Klokkevintergrgnn
Norsk vintergrann
Engsoleie
Rosenrot
Multebaer
Bringebeer
Tegebeer
Engsyre
Silkeselje
Salvvier
Bleikvier
Musgre
Setervier
Myrtevier
Blokkevier
Istervier
Grannvier
Rynkevier
Fjelltistel
Gulsildre
Knoppsildre
Redsildre
Stjernesildre
Trefingerurt
Fjellsmelle
Gullris

Rogn
Skogstjerneblomst
Fjell-lgvetann
Ubestemt Igvetann
Fjellfrastjerne
Bj@nnbrodd
Skogstjerne
Svartaks
Ballblom
Hestehov
Brennesle
Blabeer
Blokkebeer
Tyttebaer
Vendelrot
Fjellveronika
Fuglevikke
Fjellfiol

Piperensermose
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Vitenskapelig navn
Bryum pseudotriquetrum
Dichodontium pellucidum
Hygrohypnum alpinum
Mnium marginatum
Philonotis fontana
Philonotis tomentella
Plagiobryum zieri
Scapania undulata

Lav:

Kun trivielle arter pavist

20

Norsk navn
Bekkevrangmose
Bekkesildremose
Trinnbekkemose
Ragdmetornemose
Teppekildemose
Grannkildemose
Bleikkrylmose
Bekketvebladmose
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