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Sammendrag

Kleivfossen Energy AS soker etter vannressursloven § 8 om tillatelse til & bygge Kleivfossen kraftverk
i Jorstadelva i Snasa kommune. Kraftverket vil utnytte et fall p4 8,55 m i Kleivfossen. Fra inntaket vil
vannveien bestd av en rergate pa omlag 20 m. Middelvannforingen er beregnet til 9,3 m*/s og det er
sokt om en maksimal slukeevne pa 7,5 m*/s. Kraftverket vil ha en installert effekt pi 0,5 MW og arlig
middelproduksjon er beregnet til 2,5 GWh. Sgker planlegger & slippe en minstevannfering pa 700 s
hele aret. Jorstadelva ble vernet ved supplering av verneplan for vassdrag i 2005.

NVE konstaterer at Snasa kommune stiller seg positive til den omsokte utbyggingen, og at
Fylkesmannen i Nord-Trondelag mener det kan gis konsesjon dersom det settes vilkér om blant annet
okt minstevannfering og Coandainntak. NVE konstaterer samtidig at Naturvernforbundet i Nord-
Trendelag gar i mot konsesjon til det omsekte tiltaket.

NVE har lagt avgjerende vekt pa tiltakets virkninger for viktige verneverdier. Til tross for at det er
etablert en fisketrapp i Kleivfossen, trekkes fossen frem som et landskapselement med vesentlig verdi.
Etter NVEs vurdering vil omsgkt slukeevne pa 80 prosent av middelvannferingen frata vassdraget
storsteparten av dets naturlige vannferingsdynamikk. I verneplanen pekes det videre pé at Jorstadelva
er den viktigste gyteelva for storerretstammen i Snésavatnet og at det forekommer &l i vassdraget.
Etter NVEs vurdering vil redusert vannfering i Kleivfossen og hey sannsynlighet for uakseptabel
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skade pa storerret og al medfore at verneverdiene knyttet til landskapsbilde og biologisk mangfold
svekkes. Disse skadene kan etter vart syn ikke avbetes i tilstrekkelig grad.

NVE mener at en utbygging av Kleivfossen kraftverk vil pavirke verneverdiene negativt og at
prosjektet er i strid med OEDs retningslinjer for sma kraftverk (2007). Det gis ikke konsesjon til
a bygge Kleivfossen kraftverk, jf. vannressursloven §§ 34 og 35, 1. ledd post 5 og 8.

Seknad
NVE har mottatt folgende seknad fra Kleivfossen Energy AS, datert 4.6.2013:
”(. . .)

NTE Energiutvikling soker pa vegne av Kleivfossen Energy AS (sus) om a utnytte vannfallet i
Kleivfossen i Jorstadelva i Snasa kommune i Nord-Trondelag fylke til kraftutbygging og soker
herved om folgende tillatelser:

1 Etter vannressursloven, jf. §8, om tillatelse til:

e 4 bygge Kleivfossen kraftverk

11 Etter energiloven om tillatelse til:
e bygging og drift av Kleivfossen krafiverk, med tilhorende koblingsanlegg og
krafilinjer som beskrevet i soknaden.”

Kleivfossen kraftverk, endelig omsokte hoveddata

TILSIG Hovedalternativ
Nedberfelt km® 2242
Arlig tilsig til inntaket mill.m’ 294,6
Spesifikk avrenning Vs/km? 39
Middelvannfering m’/s 9.3
Alminnelig lavvannfering /s 700
5-persentil sommer (1/5-30/9) I/s 914
S-persentil vinter (1/10-30/4) I/s 787
KRAFTVERK

Inntak moh. 38,60
Avlep moh. 30,10
Lengde péa berort elvestrekning m 20
Brutto fallheyde m 8,55
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 0,018
Slukeevne, maks m’/s 1,5
Minste driftsvannfering m’*/s 1,8
Tillepsrer, diameter mm 1800
Tillapsrer, lengde m 20
Installert effekt, maks MW 0,5
Brukstid timer 5000
MAGASIN

Magasinvolum mill. m® 0
HRV moh. 38,6

LRV moh. 38,6
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PRODUKSJON
Produksjon, vinter (1/10 - 30/4) GWh 1,1
Produksjon, sommer (1/5 - 30/9) GWh 1,4
Produksjon, arlig middel GWh 2,5
OKONOMI
Utbyggingskostnad mill.kr 13,90
Utbyggingspris kr/kWh 5,54

Kleivfossen kraftverk, elektriske anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 0,55
Spenning kV 0,69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 0,55
Omsetning kV/kV 0,69/22
NETTILKNYTNING

(kraftlinjer/kabler)

Lengde . m 50
Nominell spenning kv 22
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel
Om sgker

Kleivfossen Energy AS eies i sin helhet av fallrettighetshaverne i Kleivfossen. Selskapet er stiftet med
det formal & utnytte kraftressursene i vassdraget og er tiltakshaver for Kleivfossen kraftverk.

Om sgknaden

NTE Energiutvikling sgker pa vegne av Kleivfossen Energy AS etter vannressursloven § 8 om
tillatelse til & bygge Kleivfossen kraftverk. De ensker a utnytte et fall p& 8,55 m. Inntaket er planlagt
pa kote 38,6 og kraftstasjonen pa kote 30,1. Fra inntaket vil vannveien besta av en rergate pa omlag 20
m. Middelvannforingen er 9,3 m’/s og det er sokt om en maksimal slukeevne i kraftverket pa 7,5 m’/s.
Kraftverket vil ha en installert effekt p& 0,5 MW og arlig middelproduksjon er beregnet til 2,5 GWh.
Seker planlegger a slippe en minstevannfering pa 700 1/s hele aret.

Beskrivelse av omradet

Kleivfossen kraftverk er planlagt lokalisert i Jorstadelva, servest for riksveg 763, omtrent 15 km fra
Snésa sentrum. Jorstadelva strekker seg fra Steinkjermyran i Imsdalen med utlep i Snisavatnet.
Vassdraget ble vernet ved suppleringen av verneplan for vassdrag i 2005. Nedberfeltet til inntaket er
pa 224,2 km® og har en snaufjellandel pa 40 prosent. Her er fjelltopper opp mot 1000 moh, mens
tiltaksomradet ligger i den nedre delen av vassdraget om lag 30-40 moh. Dalforet er preget av
skogkledde aser og kultur- og jordbrukslandskap med rik og frodig vegetasjon.

Det gar vei langs Jorstadelva, og fylkesvei 763 og Nordlandsbanen krysser elva nzr utlepet i
Snasavatnet. Like ost for Kleivfossen krysser ei bru elva. Kleivfossen har siden midten av 1700-tallet
veert utnyttet i forbindelse med sagbruks- og melledrift. Ved fossenakken finnes rester etter den gamle
inntaksdammen og mellehuset star langs veien. Nedenfor Kleivfossen pé nordsiden av elva er det
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etablert en rasteplass. Det er videre etablert en fisketrapp i Kleivfossen, og i forbindelse med det ble
det opparbeidet parkeringsplass og anleggsvei.

Teknisk plan

Inntak

Inntaket er planlagt pé kote 38,6 med en betongdam. Dammen vil vere 2,5-3 m hgy og cirka 30 m
lang, og utstyrt med fast tappeépning. Inntaket planlegges dykket med varegind og bjelkestengsel.
Rorgate

Fra inntaksdammen til kraftstasjonen vil det ga en om lag 20 m lang rergate pa estsiden av elva. Den
overste delen tilstrebes sprengt ned i forbindelse med inntaket, mens den nedre delen planlegges lagt i
dagen. Reret vil ha en diameter pa 1800 mm.

Krafistasjon

Kraftstasjonen er planlagt ved Klev Mglle ost for elva, og undervannet vil ligge pa kote 30,1.
Kraftstasjonen planlegges med en Kaplanturbin med installert effekt pa 0,5 MW. Turbinen vil ha en
makismal slukeevne pa 7,5 m’/s og en minste slukeevne pa 1,8 m*/s. Aggregatet vil besta av generator
og transformator i ett, og ha en ytelse pa 0,55 MVA og en omsetning pa 0,69/22 kV.

Nettilknytning

Nettilknytningen er planlagt med en cirka 50 m lang jordkabel fra kraftstasjonen frem til
tilknytningspunktet. Fallrettighetshaverne vurderer ogsa a etablere luftledninger fra kraftstasjonen for
a forsyne egne eiendommer.

Veier

Eksisterende veier til Klev Meolle og fisketrappa i Kleivfossen er planlagt benyttet som adkomst til
kraftstasjonen og inntaket, og det vil ikke vare behov for etablering av nye veier.

Massetak og deponi

Egnede overskuddsmasser er planlagt benyttet lokalt pa anlegget, og det kan eventuelt vare aktuelt &
lagre masser i eksisterende grustak ser for tiltaksomradet.

- Arealbruk

Utbyggingen vil totalt beslaglegge cirka 1 daa, fordelt pa inntak (0,6 daa), rertrasé (0,2 daa) og
kraftstasjon (0,2 daa).

Forholdet til offentlige planer

Kommuneplan

I kommuneplanens arealdel er omradet definert som LNF-omrade hvor det dpnes for spredt
ervervsbebyggelse i tilknytning til utbygging av mikro- og minikraftverk under 1 MW (sone LNF-K3).
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Verneplan for vassdrag

Jorstadelva ble vernet ved supplering av verneplan for vassdrag i 2005. Den er en av to storre elver
som har utlep i Sndsavatnet, og er etter midt-norske forhold et typisk innlandsvassdrag.
Vannkvaliteten beskrives som god med lite/ingen forurensing.

Det er store verdier knyttet til hele vassdraget, med sarlig vekt pa de urerte omradene i ovre/indre
deler av vassdraget og den meandrerende elvestrekningen i nedre del. Deler av feltet inngar i Ser-
Norges storste gjenvarende villmarkspregede omrade. Den 3-4 km lange meandrerende strekningen
nederst i vassdraget beskrives som en av de fineste av sitt slag tilknyttet innsjoer i Midt-Norge, og er
en del av et unikt innlandsdeltasystem med avsneringer, bakevjer og kroksjeer.

De overnevnte kroksjoene trekkes frem som interessante omréder for ferskvannsbiologi. Snasavatnet
har en av Midt-Norges beste bestander av storerret og Jerstadelva er den viktigste gyteelva for denne
stammen. Gyteomrédet strekker seg opp til Kleivfossen, cirka 6 km fra utlopet, og her er det bygget
fisketrapp slik at erret kan vandre cirka 3 km videre opp i vassdraget. Det fremgar videre at det
forekommer 4l i Jorstadelva.

Omrédet har kalkforekomster som gir grunnlag for spesielle botaniske forekomster og et rikt biologisk
mangfold. Serlig er vegetasjonen ved utlapet i Snasavatnet rik og spesiell med en variert mosaikk av
ulike naturtyper. Vassdraget beskrives som en fin representant for innlandsvassdragene i Midt-Norge
med flere sjeldne og interessante plantearter. Feltet har ogsa flere viktige vatmarksomréader for fugl og
en rekke arter hekker i vassdraget.

Kjenstadfossen, Sagfossen og Kleivfossen trekkes frem som fosser med vesentlig verdi for
landskapsbildet. Kleivfossen er et imponerende skue i flom, selv om etablering av fisketrapp har
redusert opplevelsesverdien. Her er det ogsa etablert rasteplass og tilrettelagt for turister, fiske og
friluftsliv. Fiskemulighetene i elva beskrives som gode.

Videre er det ogsa store verdier knyttet til kulturminner og kulturmilje, samiske interesser og
landbruk, herunder reindrift.

Hering og distriktsbehandling

Seknaden er behandlet etter reglene i kapittel 3 i vannressursloven. Den er kunngjort og lagt ut til
offentlig ettersyn. I tillegg har seknaden veert sendt lokale myndigheter og interesseorganisasjoner,
samt berorte parter for uttalelse. NVE var pa befaring i omradet den 1.10.2013 sammen med
representanter for sokeren, kommunen, Fylkesmannen i Nord-Trendelag og Naturvernforbundet i
Nord-Trendelag. Horingsuttalelsene har vart forelagt seker for kommentar.

Heoringspartenes egne oppsummeringer er referert der hvor slike foreligger. Andre uttalelser er
forkortet av saksbehandler. Fullstendige uttalelser er tilgjengelige via offentlig postjournal og/eller
NVEs nettsider.

NVE har mottatt falgende kommentarer til seknaden:

Sniasa kommune behandlet seknaden om Kleivfossen kraftverk i Formannskapet den 13.8.2013 og
fattet folgende vedtak:

1. Snasa kommune er positive til planene for kraftutbygging i Kleivfossen ihht
oversendelse fra NVE av 10.6.2013. Tiltaket er i samsvar med kommuneplanens arealdel, og
det vurderes ikke a veere til videre sjenanse for vassdraget eller natur og miljo for ovrig.
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2. Sndsa kommune mener det ma klargjores hvordan fordeling pa minstevannforingen
skal vaere mellom det naturlige elv-/fosselapet og fisketrappa.”

I bakgrunnen for vedtaket opplyser Snasa kommune at Kleivfossen er en av 14 elvestrekninger i
kommuneplanens arealdel som er lagt ut/planmessig tilrettelagt for kraftutbygging. Kommunen
skriver videre at Kleivfossen i uminnelige tider har vert nyttet som kraftkilde til bade sagbruk og
molle, og at omradet ikke fremstar som urert. Sndsa kommune kan ikke se at den omsekte
utbyggingen vil medfere skade for miljoet eller vare i strid med naturmangfoldloven §§ 8-12.

Fylkesmannen i Nord-Trendelag mener det bare kan gis konsesjon til kraftutbygging i Kleivfossen
dersom det palegges avbgtende tiltak som sikrer verneverdiene og andre dokumenterte miljeverdier i
omrédet pa en god mate. Fylkesmannen tilrir at det settes folgende vilkar til en eventuell konsesjon:

e "Minstevannforing pa min. 20 % av middelvassforing.

e Inntakskonstruksjon (Coandainntak) som hindrer fiskedod, scerlig av hensyn til al og
storarret i vassdraget.

e Omlapsventil som sikrer vanngjennomlop ved bra stans i kraftverket.

e Plassering av krafistasjonsbygg bak eksisterende bygg av hensyn til landskapsbildet i
omradet og for a redusere stoy fra turbinene.”

Sametinget har ingen merknader til seknaden, men minner om at dersom det oppdages spor etter eldre
aktivitet i omradet under anleggsarbeidet skal arbeidet stanses og melding sendes kulturminnevernet
ved Sametinget og Nord-Trendelag fylkeskommune, jf. kulturminneloven § 8 2. ledd.

Reindriftsforvaltningen i Nord-Trendelag har ingen merknader til seknaden.

Naturvernforbundet i Nord-Trendelag skriver i brev av 19.8.2013 at de gar i mot at det gis
konsesjon til Kleivfossen kraftverk. Med det store antall seknader om sma kraftverk som er under
behandling mener de det er unedvendig & gjennomfore dette prosjektet.

Naturvernforbundet mener tiltaket er i strid med intensjonene for kraftverk i vernede vassdrag og
peker pa at Kleivfossen inngér i verneverdiene knyttet til landskapsbildet. Naturvernforbundet mener
argumenter om at omradet er preget av menneskelige inngrep, herunder en godt synlig fisketrapp, ikke
kan brukes for a rettferdiggjore flere inngrep. De peker i den sammenheng ogsé pa at det er mulig &
forbedre fisketrappas funksjon uten et kraftverk, og at dette argumentet heller ikke kan tilleggs vekt.

Videre peker Naturvernforbundet pa at de hensynskrevende naturtypene graor-/heggeskog, bekkekloft
og elveor-/gruser og radlistearten kldved vil bli berert av en utbygging. Nar det gjelder artene il og
elvemusling etterlyser Naturvernforbundet en grundigere beskrivelse av hvilke undersgkelser som er
gjort for & forseke a identifisere disse artene. De mener at fore-var-prinsippet ma tillegges stor vekt, jf.
naturmangfoldloven § 9, og at det ma legges til grunn at al og elvemusling er tilstedet i vassdraget og
at artene vil bli negativt pavirket ved en utbygging. Naturvernforbundet etterspor en vurdering av
samlet belastning.

Naturvernforbundet mener at den foreslatte minstevannferingen ikke er et godt avbatende tiltak, og at
inngrepet er stort i forhold til kraftmengden som produseres. De er uenige med soker i at kraftverket
vil gi et betydelig bidrag til av strem og mener omradet ikke vil ha mangel pa kraft i arene fremover.
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Sekers kommentarer til heringsuttalelsene

Seker har i brev av 11.9.2013 kommentert de innkomne heringsuttalelsene slik:

"Snasa kommune

Saker vil i samrad med aktuelle interessenter se pa fordelingen av minstevannforingen mellom
Jossen og fisketrappa. Fisketrappa har ingen avtale om bruk av vann i forhold til
rettighetshaverne og i forhold til trappa er det heller ingen krav om minstevannforing i
hovedlgpet.

Fylkesmannen i Nord-Trondelag

Al er registrert i vassdraget, men er ikke dokumentert i utbyggingsomrddet. Rettighetshavere og
lokalbefolkning som benytter vassdraget kan bekrefie dette, og hevder at det ikke er fisket dl
verken oppstroms eller nedstroms fossen — helt ned til Sndsavatnet.

I forhold til en okning av minstevannforing som foreslatt vil soker presisere at elva har en
naturlig minstevannforing som tidvise er langt under 1,8 m3 / sek. Dette kan inntreffe i lange
perioder om sommeren, men det kan 0gsa forekomme om vinteren.

En okning i minstevannforingen som foreslatt av fylkesmannen, vil redusere produksjonen med
ca 15 %, som vil bidra til en vesentlig reduksjon i lonnsomheten for prosjektet. Soker vil mest
sannsynlig ikke gjennomfare prosjektet dersom 20 % minstevannforing blir en realitet.

Soker onsker d ha fokus pa vannforing i vandringsperioden for storarret om hasten
(gytevandring).

Soker vil se pa muligheten for en inntaksutforming som tar hensyn til stororret. Soker er
imidlertid ikke enig i at et Coandainntak vil veere en god losning for Kleivfossen.
Inntakslosningen reduserer fallhoyden med ca 1,2 meter, som vil ha stor betydning for
produksjonsvolumet nar total fallhoyde er 8,5 meter (ca 15 %). For lavtrykksanlegg med store
vannmengder, som Kleivfossen, kan kapasitet pr. meter og nodvendig lengde pa inntaket bli en
arrangementsmessig utfordring. Det eksisterer inntaksrister med kapasitet pa 500 l/s/m, som vil
gi en minste ristlengde pa 15 meter for Kleivfossen. Inntakslosningen krever ogsa en stopt kanal
under selve inntaksristen. En slik kanal vil ake behovet for sprengningsarbeid pa fossenakken.
Oppsummert sa vil et Coandainntak bade oke kostnaden og omfang av inngrepet, samtidig som
det reduserer produksjonskapasiteten for kraftverket.

Soker ser ikke at et absolutt krav om omlapsventil vil veere nodvendig i Kleivfossen. Utbygd
strekning er kort (ca 20 m), slik at en plutselig stans i krafistasjonen ikke vil medfore vesentlig
vannstandsendring nedstroms kraftverket. Med en omsokt minstevannfaring pa 0,7 ms/s har
soker, i saknaden, redegjort for at minstevannforingen vil bidra for at det opprettholdes et
tilstrekkelig vanndekt areal i elvestrekningen mellom inntak og utlop

Soker vil se pa muligheten for a flytte krafistasjonsbygget bak eksisterende mallebygning.
Naturvernforbundet i Nord-Trondelag

Saoker/rettighetshavere har gjennom generasjoner veert og vil i fremtiden veere en aktiv bruker
av omrddet, og onsker a bidra til at omradet videreutvikles som et attraktivt sted i
Jrilufissammenheng som lokalbefolkningen og andre brukere kan benytte. Dette vil skje i
samrad med brukere / aktuelle interessenter.
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Nar det gjelder det estetiske ved Kleivfossen sd er soker enig i at den er et fint skue. Dette
uavhengig om det er mye eller lite vann i elva. Det kan faktisk veere flere som stopper opp og
nyter synet ndr det er lite vann. Det kan veere ei like stor opplevelse pa lite vann enn ndr fossen
er stor og vill, det brdker noe forferdelig og rokket av vannet gjor at en blir vat . Verken dette
eller bademulighetene vil bli berort ved ei utbygging.

Videre vil soker/rettighetshaverne sterkt presisere den tradisjonsrike bruken av vannet i fossen
til industrielt formal. Her snakker vi om en ca 300 ar gammel tradisjon med bade dam,turbinror
og turbin. Som folge av dette har vannet oppstroms vert oppdemt uten at dette har fort til
problemer av noe slag (fjell pa begge sider der vannet er oppdemt). Denne bruken av vannet
har heller ikke etter soker sitt syn hatt negativ pavirkning pa verken fauna eller fisk verken opp
eller nedstoms i elva. Var pastand er at det ikke vil fore til ulempe for verken fisk eller fauna om
vi videreforer den ovenfornemte tradisjonen ved bruk av vannet i fossen.

Strandsnipa og klavedforekomsten vil trolig ikke bli berort av utbyggingen. Dette er ogsa antatt
og bekreftet av fylkesmannen. ‘

Soker vil vurdere mulige tekniske losninger for a hindre at fisk kommer i turbinene ved
nedvandring.

Ang. nivdet for minstevannforing: viser til kommentarer under Fylkesmannen.
Sametinget

Saker vil forholde seg til kulturminnelovens aktsomhetsplikt, og kontakte
kulturminneforvaltningen ved evt. funn.

NVEs vurdering

Stortinget har vedtatt at det kan gis konsesjon til kraftverk med installert effekt mindre enn 1 MW i
vernede vassdrag, under forutsetning at en utbygging ikke medforer virkninger for verneverdiene. I
OEDs retningslinjer for sma vannkraftverk (2007) heter det at ”Hensynet til verneverdiene har
avgjorende betydning ved konsesjonsbehandlingen og det vil derfor bare unntaksvis bli gitt konsesjon
til kraftverk i vernede vassdrag”.

Landskap

I verneplanen trekkes Kleivfossen frem som en av tre fosser med vesentlig verdi for landskapsbildet,
til tross for at fisketrappen i Kleivfossen har redusert fossens opplevelsesverdi. NVE konstaterer at
omsgkt slukeevne pa 80 prosent av middelvannforingen er svart hoy for et nytt kraftverk i et vernet
vassdrag. I folge seknaden vil det vare overlop over dammen i 127 dager i et normalédr. NVE mener at
en maksimal slukeevne pa 80 prosent vil frata vassdraget storsteparten av dets naturlige
vannferingsdynamikk. I store deler av aret vil Kleivfossen og den berarte elvestrekningen fremsta som
preget av regulering.

Fylkesmannen i Nord-Trondelag krever betydelig hogyere minstevannforing i sin uttalelse enn hva som
er omsekt. NVE er enige i dette, men mener at okt minstevannfering ikke er tilstrekkelig for & avbete
de negative virkningene den hoye slukeevnen medferer for landskapsbildet. Olje- og
energidepartementet skriver folgende i klageavgjorelse for Rafoss kraftverk datert 5.1.2012: ”Det er et
uttalt mal at vannforingen i et vernet vassdrag skal veere variert og gjenspeile naturlig forhold ogsa
etter en utbygging. ” Omsekt utnyttelse er etter NVEs vurdering ikke forenelig med vernebegrunnelsen
for vassdraget.
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NVE

Naturmangfold

Stororret

Storerretbestanden i Sndsavatnet inngar som en del av verneverdiene i vassdraget. Jorstadelva er den
viktigste gyteelva for denne stammen. NVE konstaterer at det er etablert en fisketrapp i Kleivfossen
som gjor strekningen over fossen tilgjengelige for oppvandrende fisk fra Snasavatnet. Dette har
forlenget storerretens leveomrade med om lag 3 km.

NVE konstaterer at Fylkesmannen i Nord-Trendelag mener at inntaket ma utformes slik at fisk ikke
gar i turbinen og at det forslas et Coandainntak. Seker skriver i sin kommentar til Fylkesmannens
uttalelse at Coandainntak ikke er en god losning, fordi det reduserer fallhoyden og oker
utbyggingskostnadene. Et coandainntak vil i folge soker ogsa ske omfanget av inngrepet, da det vil bli
okt sprengingsarbeid. Seker opplyser at de i stedet vil se pa andre mulige tiltaksutforminger som tar
hensyn til storarret. NVE konstaterer videre at Snisa kommune ikke mener at tiltaket vil medfere
negative virkninger for naturmilje.

Storerretstammene i Norge er av nasjonal interesse, jf. DN-Héandbok 15 (2001). De ulike stammene
representerer store biologiske og kulturelle verdier som det er viktig & bevare. Storerret regnes ikke
som en egen art, og er derfor ikke med pé Norsk radliste for arter. | OEDs retningslinjer for sma
vannkraftverk (2007) er imidlertid vassdrag med storerretstammer likevel gitt stor verdi, og det
fremgar at det er viktig & legge vekt pa avbetende tiltak dersom det skal gis konsesjon.

NVE er enig med soker i at et coandainntak vil redusere fallhgyden i en slik grad at det vil pavirke
prosjektets produksjon og lennsombhet i betydelig grad. NVE er videre enig med soker i at et
coandainntak vil gke omfanget av inngrepet, noe som vil medfere negative virkninger for
landskapsverdiene knyttet til fossen. Etter NVEs vurdering er coandainntak derfor ikke et aktuelt
avbetende tiltak for storerret i dette prosjektet. Sgker skriver at de vil vurdere andre avbetende tiltak
for & hindre skade pa fisk. NVE er ikke kjent med avbgtende tiltak som forer all fisk uskadet forbi
kraftverket. Soker kunne heller ikke pa befaringen utdype narmere hva slags avbetende tiltak de
mente kunne hindre storgrreten i & ga i turbinen. Konsekvensene av utbyggingen for
storgrretbestanden, og derav virkninger for verneverdiene, og kunnskapen man har om avbetende
tiltak er etter NVEs oppfatning av stor betydning for konsesjonssparsmalet.

Al

I folge soknaden er det registrert l i vassdraget, men arten er ikke pévist i utbyggingsomradet. I
verneverdiene pekes det pa at det er al i Jorstadelva. Fylkesmannen skriver i sin heringsuttalelse at et
Coandainntak vil vare nedvendig ogsa for & hindre 4l i & ga i turbinen. Naturvernforbundet skriver i
sin uttalelse at det md legges vekt pa fore-var-prinsippet i naturmangfoldloven § 9 nér det gjelder
virkninger for al.

Al er oppfert som kritisk truet i Norsk redliste for arter (2010). I OEDs retningslinjer for sma
vannkraftverk (2007) heter der at “Tiltak som kommer i konflikt med arter som er "kritisk truet” (...)
ikke kan paregne a fa konsesjon”. NVE viser til avsnittet over om storerret, der coandainntak vurderes
som uaktuelt. NVE konstaterer at det er usikkerhet knyttet til om det er &l er i elvelopet, men ut fra
starrelsen pé vassdraget er det etter NVEs oppfatning sannsynlig at det forekommer 4l i vassdraget.
NVE legger derfor til grunn at al er til stede i Jorstadelva. En eventuell utbygging etter omsgkte planer
vil etter NVEs vurdering kunne medfere skader pa utvandrende 4l, og derav medfere virkninger for
verneverdiene, noe som etter var oppfatning ma vektlegges i vurderingen av konsesjonsspersmalet.
For en vurdering av fore-var-prinsippet viser vi til avsnittet under om naturmangfoldloven.
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Forholdet til naturmangfoldioven

Alle myndighetsinstanser som forvalter natur, eller som fatter beslutninger som har virkninger for
naturen, plikter & vurdere planlagte tiltak opp mot naturmangfoldlovens relevante paragrafer. I NVEs
vurdering av spknaden om Kleivfossen kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i
naturmangfoldloven §§ 4 og 5 samt §§ 8-12.

Kunnskapen om naturmangfoldet og effekter av eventuelle pavirkninger er basert pa den
informasjonen som er lagt fram i seknaden, miljerapporten, heringsuttalelsene samt NVEs egne
erfaringer. NVE har ogsa gjort egne sok i tilgjengelige databaser som Naturbase og Artskart. Etter
NVEs vurdering er det innhentet tilstrekkelig informasjon til & kunne fatte vedtak og for & vurdere
tiltakets omfang og virkninger p& det biologiske mangfoldet. Samlet sett mener NVE at sakens
kunnskapsgrunnlag er godt nok utredet, jamfer naturmangfoldloven § 8.

I influensomradet til Kleivfossen kraftverk finnes det gyteomrdder for storerret og det er al i
vassdraget. En eventuell utbygging av Kleivfossen kraftverk vil etter NVEs mening vere i konflikt
med forvaltningsmalet for arter gitt i naturmangfoldloven § 4. NVE har ogsé sett dette i sammenheng
med andre tiltak i omrader som kan pavirke disse artene. Belastningen pa Jorstadelva er begrenset, da
vassdraget er vernet, men elva innehar viktige gyteomrader for storgrret og arten kan bli negativt
berort som folge av en utbygging. Prinsippet om samlet belastning i naturmangfoldloven § 10 er
vurdert, og er ikke avgjerende for konsesjonsspersmalet.

Etter NVEs vurdering foreligger det tilstrekkelig kunnskap om tiltakets virkninger pa naturmiljoet.
NVE legger til grunn at den omsekte inntaksordningen vil medfere store negative virkninger for
utvandrende fisk. Slik NVE ser det foreligger det per i dag ikke nok kunnskap om avbgtende tiltak
som er godt nok utprevd til at vi kan fastsette fullgode vilkar for & hindre skade pa &l og storerret.

NVEs konklusjon

Etter NVEs vurdering vil Kleivfossen kraftverk medfere negative virkninger for Kleivfossen som
landskapselement med vesentlig verdi. Omsekt slukeevne pa 80 prosent av middelvannferingen vil
etter NVEs vurdering frata vassdraget storsteparten av dets naturlige vannferingsdynamikk. NVE har
videre lagt vekt pa at det omsokte tiltaket vil medfore uakseptable skader pa en erretstamme med stor
verdi, og ogsé medfere negative virkninger for al, som er kritiske truet. Med dagens
kunnskapsgrunnlag har vi ikke mulighet til 4 sette vilkar som effektivt hindrer skader pa utvandrende
fisk ved konvensjonelle inntak.

NVE mener at en utygging av Kleivfossen kraftverk vil pavirke verneverdier knyttet til
landskapsbilde og biologisk mangfold negativt og derfor er i strid med OEDs retningslinjer for
sma kraftverk (2007). Det gis ikke konsesjon til 4 bygge Kleivfossen kraftverk, jf.
vannressursloven §§ 34 og 35, 1. ledd post 5 og 8.



