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NVE gir tillatelse til okt slukeevne i Mérai kraftverk i Skjak kommune

Marai kraftverk (SUS) seker sammen med Skjék Energi AS om & eke slukeevnen fra 2 m?/s til 3m%/s i
Marai kraftverk. Seknaden er datert 05.12.2019. Marai kraftverk er lokalisert i elva Maréi ved Grotli i
Skjék kommune i Innlandet fylke. Kraftverket ligger i nederste del av Mérai rett for samlop med
Ottaelva mellom Breidalsvannet og Grotlivannet.

Bakgrunn

Maraéi kraftverk (SUS) mottok konsesjon for bygging av minikraftverk i Maréi den 19.12.2011. Det var
fremmet to alternativer for slukeevnen, 4 m*/s og 2 m*/s. NVE avslo hovedalternativet med 4 m?/s
slukeevne, men ga tillatelse til alternativet med en slukeevne pa 2 m?/s. Det sokes nd om & gke
slukeevnen til 3 m’/s.

Maraéi ble vernet i 2005 som en del av supplering av verneplan for vassdrag. Verdiene i vassdraget er
knyttet til landskapsopplevelser der urerthet inngar som et viktig element, jf. St.prp. nr. 75 (2003- 2004).
Dersom det skal gis konsesjon til kraftverk i verna vassdrag er det krav om at installert effekt ikke skal
vere storre enn 1 MW. Videre skal det vaere gjort en vurdering av verdiene i vassdraget og en
begrunnelse pa hvorfor disse verdiene ikke blir redusert, jf. vannressursloven § 35, post 5 og 8. Dersom
disse kravene er oppfylt skal vassdragsmyndigheten foreta en vurdering av om fordelene med tiltaket er
sterre enn ulempene for private og allmenne interesser slik at kravet i vannressursloven § 25 er oppfylt.

NVE hadde folgende oppsummering i konsesjonen som ble gitt 19.12.2011:

«Tiltaket vil gi varige inntekter til soker, grunneiere og kommunen. De storste ulempene ved
tiltaket er etter NVEs syn virkningen prosjektet vil kunne ha pa et vassdrag som er vernet mot
kraftutbygging og betydningen en redusert vannforing vil kunne ha pd landskapsopplevelsen.
Samtidig er prosjektet planlagt i et omrdde som fra for er preget av menneskelige inngrep i form
av flere hyttefelt, vei og et tidligere kraftverk, slik at omrddet ikke fremstdr som urort i dag.

NVE mener at det md gjennomfores avbatende tiltak dersom det skal gis konsesjon til Mdrdi
kraftverk. Slukeevnen til kraftverk i verna vassdrag bor veere sd lav at det i lenge perioder av
dret gar overlop over inntaksdammen som sammen med minstevannforing bidrar til d sikre
variasjon og dynamikk i elva. Det omsokte tiltaket i Mdrdi kan gjennomfores dersom slukeevnen

E-post: nve@nve.no, Postboks 5091, Majorstuen, 0301 OSLO, Telefon: 22 95 95 95, Internett: www.nve.no
Org.nr.: NO 970 205 039 MVA Bankkonto: 7694 05 08971

Hovedkontor Region Midt-Norge i Region Nord i Region Ser Region Vest Region @st
Middelthunsgate 29 Abels gate 9 Kongens gate 52-54 Anton Jenssensgate 7 Naustdalsvegen. 1B Vangsveien 73
Postboks 5091, Majorstuen | Capitolgarden | Postboks 2124 | Postboks 4223

0301 OSLO 7030 TRONDHEIM 8514 NARVIK 3103 TONSBERG 6800 FORDE 2307 HAMAR



ﬁ Side 2

NVE

reduseres i forhold til omsokt for d sikre at vassdraget beholder noe variasjon etter en ev.
utbygging. Samtidig md minstevannforingen settes hoyere for d ivareta allmenne interesser i og
langs vassdraget, spesielt i perioder med mindre vann i elva. Ifolge NVEs beregninger vil en
utbygging med en slukeevne pd 49 % av middelvannforingen, dvs. alternativ 2, halvere den
omsokte produksjonen og bli pd ca. 1,5 GWh.

Ut fra den dokumentasjon som er fremlagt, innkomne horingsuttalelser og inntrykk fra befaring,
kan vi ikke se at verneverdiene for Mdrdivassdraget vil bli berort dersom det gis tillatelse til en
utbygging basert pd en redusert slukeevne og slipp av tilstrekkelig minstevannforing. Kravet i
vannressursloven § 35, post 5 og 8 er da oppfylt. NVE mener at med de avbotende tiltakene som
er nevnt ovenfor sd vil bade de landskapsmessige inngrepene og ulempene for naturmiljoet ved
en konsesjon bli akseptable.»

Seknad om gkt slukeevne

Marai kraftverk (SUS) har sendt inn en soknad om & f& gke slukeevnen i kraftverket fra 2 m¥/s til 3 m¥/s.
Seknaden er datert 02.12.2019. En gkning i slukeevnen fra 2 m%/s til 3 m®/s tilsvarer en gkning fra 50
prosent til 70 prosent av middelvannferingen. Dette vil gke produksjonen fra 1,5 til 2,1 GWh og
redusere utbyggingsprisen fra 4,3 til 3,8 kr/kWh. Installert effekt er 550 kW. NVE viser til seknaden for
flere detaljer.

Annet

Det er tidligere sokt og innvilget forlenget byggefrist for prosjektet, og gjeldende frist for oppstart av
prosjektet er 19.12.2021.

Hering og behandlingsprosess

Saken ble sendt pd hering 16.12.2019 til kommunen, Oppland fylkeskommune, Fylkesmannen i
Innlandet, Naturvernforbundet i Oppland og Skjék hytteservice. Heringsfristen var 31.01.2020.
Nedenfor folger en oppsummering av mottatte horingsuttalelser. For fullstendig innhold i
heringsuttalelsen viser vi til vére nettsider.

Fylkesmannen i Innland (06.01.2020) skriver i sin uttalelse at endringen gjelder ekning av maksimal
slukeevne i kraftverket fra 2 m*/sek til 3 m*/sek, og at de omsekte endringene ikke inneberer reduserte
minstevannferinger i forhold til det som er fastsatt i eksisterende mangvreringsreglement. Fylkesmannen
har ikke merknader til den omsekte endringen.

Grotli hyttegrend (29.04.2020) har i tidligere brev lagt stor vekt pa at det ma gjeres stoydempende
tiltak ved kraftstasjonen. De har hatt god dialog baide med NVE, planlegger og eier som vurderer at
planlagte tiltak som ny kraftstasjon, isolasjon, demping i avlep etc. vil gi akseptabelt stoyniva. Samtidig
ber de om at det ber vurderes & bygge en jordvoll som kan bidra med ytterligere stoydemping. Deres
vurdering er at gkt slukeevne ikke har vesentlig betydning for stey fra kraftverket. De minner allikevel
om at det ma stilles vilkér om stoydempingstiltak.

Skjak Energi og Marii kraftverk (SUS) har kommentert hgringsuttalelsen fra Grotli hyttegrend, og
den delen som omhandler stoydempende tiltak og etablering av jordvoll. De mener at tiltak med & grave
ned ny rargate og at det mest sannsynlig blir et nytt kraftverksbygg i lokal byggeskikk vil avbate
konsekvensene for landskapet i nerheten av hyttefeltet. Videre mener de at det & bygge en jordvoll vil
virke mot sin hensikt da man ma gjere unedvendige kunstige inngrep i omradet.
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NVEs vurdering av seknaden

Seker oppgir at produksjonen vil gke fra 1,5 GWh til 2,1 GWh ved & oke slukeevnen fra 2 m%/s til 3
m?/s. Dette vil redusere utbyggingsprisen fra 4,3 til 3,8 kr/kWh, og vil ifelge soker veere avgjerende for
at kraftverket blir bygget.

Fylkesmannen har ingen kommentarer til ssknaden. Grotli Hytteforening har heller ingen merknader til
at slukeevnen gkes. NVE har ikke mottatt flere heringsinnspill i denne saken.

I var vedtak av 19.12.2011 skrev vi folgende om slukeevnen og forholdet til vassdragsvernet:

«NVE er av den oppfatning at arealet hvor det er planlagt bygging av kraftverk, og hvor det i
dag stdr rester etter et kraftverk, ikke fremstar som en naturlig del av det urorte vassdraget som
er vernet. NVE mener imidlertid at det omsokte hovedalternativet er konfliktfylt i forhold til
vassdragsvernet i forbindelse med den omsokte slukeevnen i dette alternativet. Den
vannforingen som skal benyttes vil, i enkelte deler av dret, kunne medfore at alt tilsig i elva forbi
inntaket vil bli utnyttet til krafiproduksjon slik at det kun vil veere minstevannforing tilbake i
elvelapet. Dette er ikke forenelig med NVEs behandling av saker som berorer vernede vassdrag,
og vi mener derfor at det mad vurderes alternativer som har en betydelig lavere slukeevne. NVE
mener at dersom det skal bygges ut i vernede vassdrag sd er det en forutsetning at vassdraget
ogsd etter en utbygging vil ha en variert og romslig vannforing. Det er skissert et alternativ i
soknaden med en slukeevne pa 49 % av middelvannforingen. Dette er ifolge tiltakshaver et
okonomisk gjennomforbart prosjekt. Med bakgrunn i de vannforingskurvene som ligger ved
soknaden sa vil en slukeevne i denne storrelsesorden medfore at det blir lenge perioder med
overlop etter en ev. utbygging, spesielt om hosten. Samlet sett vil en slik reduksjon medfore at
antall dager med overlop vil oke fra ca. 100 til mellom 130 og 140 dager i et dr med en
gjennomsnittlig avrenning ifolge NVEs egne beregninger. Dersom dette sees i sammenheng med
slipp av tilstrekkelig minstevannforing i enkelte perioder sd vil vassdraget, etter NVEs syn,
fortsatt kunne sies d ha en variert vannforing etter en ev. utbygging. »

Videre skriver vi felgende om landskap og friluftsliv:

«NVE mener at valg av slukeevne vil ha betydning for landskapsopplevelsen da alt. 2 vil gi
betydelig flere situasjoner med overlop pd en tid av dret da omrddet er lett tilgjengelig og
benyttes som en innfallsport til Breheimen nasjonalpark. Turstien er mye brukt og ndr man
krysser elva pa dagens hengebru sd er lyden og inntrykkene av rennende vann i elva en viktig
del av opplevelsen.

Madrdi er et av de vassdragene som er vernet mot kraftutbygging i omradet og store deler av
vassdraget ligger innenfor Breheimen nasjonalpark. Det planlagte kraftverket ligger ved utlopet
av verneomrddet, i et omrdde som er preget av menneskelige inngrep i dag. Elva er lite synlig i
landskapet pd denne strekningen sammenlignet med flere andre elvestrekninger i omrddet.
Dersom det eksisterende inngrepet i elva blir oppgradert og det settes i drift et kraftverk pd
denne elvestrekningen med en begrenset slukeevne, mener NVE at konsekvensene for utavelse av
[friluftsliv og opplevelsen av landskapet blir minimale sammenliknet med i dag. »

I konsesjonsvedtaket mente NVE at en slukeevne pa 4 m¥/s ikke er forenelig med vassdragsvernet, og vi
ga derfor konsesjon til et alternativ med slukeevne pa 2 m*/s. Grunnen til dette var fordi vi mente at en
slukeevne pa 4 m?/s i stor grad ville pavirke vannferingsdynamikken i elva, og at dette igjen ville ha
betydning for landskapsopplevelse. Det ble lagt vekt pa at en slukeevne pd 2 m*/s vil gi betydelig flere
situasjoner med overlep pé en tid av aret da omradet er lett tilgjengelig og benyttes som en innfallsport
til Breheimen nasjonalpark.
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Nér det na sekes om & eke slukeevnen til 3 m?/s er det forst og fremst endringer i
vannferingsdynamikken i elva som mé vurderes. Slukeevnen til kraftverk i verna vassdrag ber vaere sa
lav at det i lenge perioder av aret gar overlgp over inntaksdammen som sammen med minstevannfering
bidrar til & sikre variasjon og dynamikk i elva. Nedenfor ser man grafen som viser endringer i
vannferingsdynamikken i et middels ar.

Vannfering middels ar 1992 for og etter utbygging for slukeevne 2 og 3 kbm/sek
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Figur 1: Vannfering i Maraii i et middels ar, for og etter utbygging

I figuren ovenfor viser den gule linjen vannferingsvariasjonene ved med en slukeevne pd 3 m*/s, mens
den bl4 viser vannferingsvariasjonene ved med en slukeevne pa 2 m*/s. Den rosa linjen viser
vannferingsdynamikken for utbygging. Det er forskjellen mellom vannferingsvariasjonen ved 2 m%/s og
3 m’/s som skal vurderes i dette vedtaket. Ved & oke slukeevnen i kraftverket fra 2 m?/s til 3 m?/s, vil det
vere overlop over dammen 144 dager i et middels vatt &r. Dette er 9 feerre dager enn det konsesjonsgitte.
Det er ingen endringer i minste slukeevne, sa dager hvor kraftverket vil std pa grunn av for lite vann vil
bli lik det som allerede er konsesjonsgitt. Seknaden oppgir at kraftverket vil std 26 dager 1 et middels &r.

Ifelge de hydrologiske beregningene som er gjort kan ikke NVE se at gkt slukeevne vil gi store
endringer i vannferingsdynamikken sammenlignet med det som er konsesjonsgitt. Ved a se pé figur 1 vil
vannferingsdynamikken i stor grad beholdes fra mai til midten av oktober ved bade slukeevne pd 2 m*/s
og 3 m*/s. NVE mener at en slukeevne pa 70 prosent av middelvannforingen i et verna vassdrag er hoyt.
Samtidig er vannferingen i Maréi hoy fra mai til september pé grunn av sne og bresmelting. Dette forer
til at vannferingsdynamikken i elva kan opprettholdes p4 sommeren og hesten, tross en hoyere
slukeevne. Nér det gjelder senhgsten og vinteren vil ikke en gkning av slukeevnen fore til noen endring i
vannferingsdynamikken i elven. Uavhengig av om slukeevnen settes til 2 m*/s eller 3 m*/s vil det stort
sett ga kun minstevannfering i elven om vinteren.

Ut fra den dokumentasjon som er fremlagt og innkomne heringsuttalelser, kan vi ikke se at
verneverdiene for Mérdivassdraget vil bli berort dersom slukeevnen gkes i fra 2 m*/s til 3 m*/s. I
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konsesjonen ble det satt et minstevannferingskrav pa 1000 I/s i perioden 1.mai til 30. september og 200
1/s resten av aret. Dette forblir uendret. Kravet i vannressursloven § 35, post 5 og 8 er da oppfylt.

Annet

Grotli hytteforening fremmer forslag om & etablere en jordvoll for ytterligere staydemping. Seker svarer
at de ikke eonsker & bygge noen jordvoll da dette kan virke skjemmende i landskapet. De mener at andre
tiltak som kraftstasjonsutformingen vil vaere viktigere for & dempe stoyen.

I opprinnelig vedtak er det satt vilkdr om at steyproblematikk skal vektlegges ved utforming av
kraftstasjonen. Seker mé folge opp dette ved en ev. utbygging. NVE mener at dette er tilstrekkelig for &
redusere problemer knyttet til stoy for hyttene i omradet. Dette vil ogsa bli fulgt opp av NVE som en del
av godkjenningen av detaljplanen.

Konklusjon

NVE mener at gkt i slukeevne ikke vil medfere vesentlige endrede virkninger for allmenne og
private interesser utover det som allerede er konsesjonsgitt. Videre mener vi at
vannferingsdynamikken i liten grad blir berort av en ekning i slukeevnen, og kravet i
vannressursloven § 35, post 5 og 8 er da oppfylt. NVE gir Marai kraftverk (SUS) tillatelse etter
vannressursloven § 8 til 4 ske maks slukeevne til 3 m*/s og maks installert effekt settes til 550 kW.
Vi mener at fordelene av gkt produksjon er storre en ulempene.

Ovrige vilkér i konsesjon av 19.12.2011, med tilherende merknader, forblir uendret.

Med hilsen
Rune Flatby Qystein Grundt
direktor seksjonssjef

Dokumentet sendes uten underskrift. Det er godkjent i henhold til interne rutiner.
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FYLKESMANNEN I INNLANDET
GROTLI HYTTEFORENING
INNLANDET FYLKESKOMMUNE
Skjédk kommune
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