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Smakraft AS
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Norges vassdrags- og energidirektorat Telafun= EE 0 75, 55

Postboks 5091 Majorstua Telefax: Si 1? 7321
www.smaakraft,no

0301 OSLO Org.nr.: NO984 616 155

04. april 2011

Seknad om konsesjon for bygging av Brunga kraftverk

Smakraft AS gnsker a utnytte vannfallet i Brunga i Klaebu kommune i Ser Trgndelag fylke, og
sgker herved om falgende tillatelser:

1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
- bygging av Brunga kraftverk

2. Etter energiloven om tillatelse til:
- bygging og drift av Brunga kraftverk, med tilhgrende koblingsanlegg og kraftlinjer som
beskrevet i sgknaden.

Det opplyses at det er inngatt avtale med grunneieren og fallrettighetshaveren om falleie og @vrige
rettigheter til & gijennomfare utbyggingen. Det er kun én grunneier som blir berart av prosjektet.

Nadvendige opplysninger om tiltaket fremgar av denne sgknaden.

Med hilsen

Smékraft AS

Q‘(}H k‘et&)z_lﬂyqa MMC\\L‘“""}Q“(
Rein Husebg Martin Vangdal

Adm. dir Prosjektleder konsesjoner

5512 73 46/988 30 458
martin.vangdal(@smaakraft.no



Sammendrag

Brunga i Kleebu kommune, Sgr-Trgndelag fylke, planlegges utnyttet til kraftproduksjon
gjennom bygging av Brunga kraftverk. Det er foreslatt én utbyggingslgsning.

Brunga kraftverk vil utnytte avigpet fra et nedbarfelt pa 32,3 km2 i et 135 m hgyt fall i elva
mellom kote 303 og kote 168. Fra inntaket vil vannveien bestd av 1200 m tunnel, 50 m rgr i
tunnel og 200 m nedgravde rgr ned mot kraftstasjonen i dagen. Det skal legges ca. 1,1 km
jordkabel for tilknytning til eksisterende linje ved Brgttem. Prosjektet sgkes med et
minstevannfgringslipp tilsvarende 0,05 m%s om sommeren og 0,08 m*/s om vinteren.

Landskapet har middels verdi i prosjektets influensomrade, og bygging av kraftverket vil gi
liten negativ konsekvens. Brgttem er et friluftsomrade av middels til stor verdi for naermiljget
og Trondheim. Tiltaket forventes & gi liten negativ konsekvens pa denne interessen. Brunga
har liten verdi for fisk og ferskvannsbiologi, og det forventes liten negativ konsekvens som
folge av prosjektet. Det er ikke kjente kulturminner i omradet, og Ser-Trgndelag
Fylkeskommune krever ikke 8 9 undersgkelser fgr konsesjon kan gis. Det forventes
ubetydelig konsekvens for dette fagtemaet. Landbruksinteressene har middels til stor verdi i
omradet, og det drives aktivt skogbruk. Kraftverket vil veere en stgttenaering til grunneieren i
omradet, noe som gir en liten positiv konsekvens.

Det er funnet fosse-eng av lokal verdi og en regionalt viktig bekkeklgft i prosjektomradet.
Samlet vurderes verdien av biologisk mangfold i prosjektets influensomrade til & ha middels
til stor verdi. Den viktigste lokaliteten, bekkeklgfta, forventes a opprettholde sin verdi etter
utbygging, men den vil miste verdien som referanseobjekt for andre bekkeklgfter i regionen.
Den lokalt viktige fosse-enga vil trolig kunne miste verdi etter utbygging. Ingen radlistede
arter forventes & bli pavirket av utbyggingen. Utbygging gir en middels negativ konsekvens
for biologisk mangfold.

Det er inngrepsfrie omrader i prosjektomradet, men disse er kun en rest av liten verdi.
Bortfallet vil vaere ca. 0,04 km?, og prosjektet gir ubetydelig negativ konsekvens. Det vil bli
sma til middels positive konsekvenser for samfunnet i anleggstida, og lokalt vil det skape
arbeidsplasser i forbindelse med byggingen og varig inntekt til kommunen.

Hoveddata for utbyggingen:

Fylke Kommune Gnr/Bnr
Sor Trendelag Klaebu 2711

Elv Nedbgrfelt, km> Inntak kote, moh Utlgp kote, moh

Brunga 32.3 303 168
Slukeevne maks, m/s Slukeevne min, m/s Installert effekt, MW Produksjon per ar, GWh

2.7 0.14 3.1 8.3
Utbyggingspris, NOK/kWh Utbyggingskostnad, mill. NOK
5.7 47.7
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1 Innledning

1.1. Om sgkeren

Tiltakshaver: Smakraft AS, Postboks 7050, 5020 BERGEN
Kontaktperson: Martin Vangdal, tlf. 55 12 73 46/98 83 04 58
Prosjektets navn: Brunga kraftverk

Smakraft AS er et produksjonsselskap etablert i 2002. Det eies av 4 selskap i
Statkraftalliansen: Skagerak Kraft AS, Agder Energi AS, BKK Produksjon AS og Statkraft AS.
Smakraft AS er etablert for & finansiere, bygge ut og drive sma kraftverk inntil 10 MW
sammen med grunneiere. Grunneierne vil beholde eiendomsretten til fallet. Malet til Smakraft
AS er a bygge ut en produksjonskapasitet pa 2,5 TWh/ar innen 10 ar.

1.2. Begrunnelse for tiltaket

Smakraft AS gnsker a bygge et smakraftverk i Brunga. Tiltaket har ikke tidligere veert vurdert
etter vannressursloven. Tiltakshaver har inngatt avtale med grunn- og fallretteier i elva om
utvikling og utbygging av Brunga kraftverk, se punkt 2.6 for en informasjon om grunn- og
fallretteiere.

Bygging av omsgkte kraftverk vil gi samfunnsmessige fordeler gjennom inntekter til
grunneier, kommune og stat i tillegg til at det bidrar til den lokale og nasjonale
kraftoppdekningen.

1.3. Geografisk plassering av tiltaket

Brunga har sitt utspring i Melhus kommune og renner inn i Kleebu kommune (se vedlegg 1 og
2). Elva renner ut i Nea - Nidelva vassdraget i Bjgrsjgen, som ligger i nedstrgams ende av
Selbusjgen. Hele vassdraget ligger i Sar-Trandelag fylke. Alle inngrep blir i omradet rett
oppstrgms utlgpet i Barsjgen og ca. 2 km oppover langs elva.

Atkomst med bil skjer ved avkjgring fra E6 ca. 11 km sgr for Trondheim, ved Sandmoen.
Videre fglges RV 704 til Bragttem.

Smakraft AS
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1.4. Dagens situasjon og eksisterende inngrep

@vre og sgndre del av vassdraget ligger i Melhus kommune, og er lite bergrt av menneskelig
aktivitet. De gamle setervollene er for lengst nedlagt. Nedre og nordre del av vassdraget,
som ligger i Kleebu kommune, er relativt mye bergrt av skogsdrift og skogsbilveier inn til de
drivverdige omradene. En 420 kV kraftlinje mellom Klaebu og Tydal gar i sgrastlig retning like
nord for nedbgrsfeltet.

En utbygging av Brunga kraftverk vil medfegre bortfall av ca. 0,04 km2 av inngrepsfrie
omrader, et restomrade av lite verdi, og det vil iht. miljgrapporten (vedlegg 9) gi liten negativ
konsekvens.

Bjarsjgen er regulert mellom kote 152 og 158 av Hyttfossen dam ved Hyttsaga i forbindelse
med kraftverkene i Nidelva.

Det har veert kraftverk i Brunga i farste halvar av 1900-tallet. Rundt 1950 ble det bygd en
flatingsdam 2-3 km oppstrgms planlagte inntaksdam. Flgtingen pagikk i ca 10 ar, og det
finnes enkelte rester etter dammen enda (Brgttem,C.pers. medd.). Fra 1912 ble Brunga brukt
til kraftproduksjon, og dammen var lagt noen hundre meter ovenfor dagens planlagte
kraftstasjon. Det ble utnyttet et fall pa ca. 50 m, og kraftverket var i drift til ca. 1920, da det
ble inngatt avtale med Trondheim Energiverk (Brgttem,C. pers. medd.). Det meste ble fiernet
som fglge av flatingsaktiviteten, men enkelte rester i elva finnes (se bilde i figur 1.1).

- -I - ._ . -"'-
. YW s

Figur 1.1 Rester etter dam noen hundre meter oppstroms planlagt dam i Brunga

Smakraft AS
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1.5. Sammenligning med gvrige nedbgrfelt/ngerliggende vassdrag

Brunga munner ut i Bjgrsjgen som er en del av Nea-Nidelv vassdraget. Ved utlgp i Bjgrsjgen
har Brunga et totalt nedbgrfelt p& 35,5 km? og midlere &rlig tilsig pd 41,7 mill m® (se
informasjon i kap. 2.2.2.). Nidelva er et stort og regulert vassdrag med flere kraftstasjoner
oppstregms og nedstrgms Selbusjgen. Dette vassdraget er ikke sammenlignbart med Brunga.

Brunga har flere sma nabovassdrag, og det er spesielt ett av disse som utpeker seg som
spesielt interessant og relevant: Rangda, som ligger vest for Brunga. Ved utlgp i
Nidelvassdraget har Rangda et totalt nedbgrfelt pd 19,7 km? og midlere &rlig tilsig pa 21,7
mill m3. Som naermeste nabo har Brunga lignende geomorfologiske og topografiske forhold
som Rangda; samme landskapsformasjoner og sammenlignbar  sjgprosent.
Snaufjellsandelen er noe stgrre i Brunga. Bre finnes ikke i noen av feltene.

Bade Brunga og nabovassdraget Rangda drenerer nordover til Selbusjgen og Nidelva.
Rangaa gnskes ogsa utnyttet til vannkraftformal, og omsgkes i egen sgknad.

Det er flere kraftverk i omradet, og de som ligger innenfor en avstand pa 12 km, er gjengitt i
tabell 1.1. Kraftverkene ligger i hovedelva.

Tabell 1.1 Utbygde kraftverk i neeromradet til Brunga

Navn kraftverk Effekt [MW] Avstand (luftlinje) til Brunga
Lokaunet kraftverk 9,3 3 km nord-vest for Brunga
Svean kraftverk 27 3 km nord for Brunga
Bratsberg kraftverk 110 5 km nord for Brunga
Fjeeremfoss kraftverk 18,8 10 km nord for Brunga

| tillegg til de nevnte kraftverkene er det flere kraftverk i Selbu kommune (Nea og Usma) og
og Melhus kommune (Sokna, Haen og Sama). Figur 1.2 er et utklipp fra NVE Atlas
Vannkraftverk for omradet rundt Brunga.

Smakraft AS
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Figur 1.2 Kraftverksprosjekter i neeromradet til Brunga.

| folge NVE Atlas er det flere planlagte kraftverksprosjekter i neeromradet til Brunga, og de
som ligger innenfor en avstand pa 12 km, er gjengitt i tabell 1.2.

Tabell 1.2 Planlagte kraftverk i neeromradet til Brunga

Navn kraftverk KDB_NR Effekt [MW] | Avstand (luftlinje) til Brunga
Rangaa kraftverk 4319 1 km vest for Brunga
Tangvella kraftverk 5843 7 km gst for Brunga

Melding pa et prosjekt til | 5878
Statkraft Energi AS

5 km nord for Brunga

Solheimsbekken 3995
mikrokraftverk

9 km nord for Brunga

Parallelt med denne sgknaden sender Smakraft AS inn konsesjonssgknad for Rangaa

kraftverk i nabovassdraget.

Selbu Energiverk planlegger utbygging av smakraft i Tangvella (med overfaring av Hornaa).
Tangvella har utlgp ca. 7 km gst for Brunga, i Selbusjgen. Det er utarbeidet et notat som
viser sumvirkninger av de planlagte kraftverkene i Brunga, Rangaa og Tangvella for biologisk

mangfold og for storgrret (vedlegg 11).

Smakraft AS
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2 Beskrivelse av tiltaket

Utbyggingsplanene presenteres for ett hovedalternativ med ett kraftverk i Brunga.

2.1. Hoveddata

Hoveddata er satt opp i tabell 2.1 og elektriske anlegg vises i tabell 2.2.

Tabell 2.1 Hoveddata

Smakraft AS
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Brunga kraftverk, hoveddata

NEDBORFELT
Areal

Tilsig, arlig

Spesifikk avrenning
Middelvannfgring (1961 — 1990)
Alminnelig lavvannfgring
95-persentil sommer (1/5-30/9)
95-persentil vinter (1/10-30/4)

KRAFTVERK
Inntak

Utlep

Fallhgyde, brutto

Lengde pa bergrt elvestrekning
Midlere energiekvivalent
Slukeevne, maks

Slukeevne, min

Tillapsrgr, diameter*

Tunnel, tverrsnitt
Tunnel/Tillapsrar*, lengde
Installert effekt, maks

Brukstid

PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 — 30/4)
Produksjon, sommer (1/5 — 30/9)
Produksjon, aret

GKONOMI

Byggekostnad

Utbyggingspris

km’

mill. m>
/(s*km?)
m3/s
m3/s

3
m/s

3
m/s

moh
moh
m

km

kWh/m’
3
m/s

3
m/s

GWh
GWh
GWh

mil.LNOK
NOK /kWh

32.3
38.1
37.4

1.2
0.06
0.05
0.08

303
168
135
1.6
0.313
2.7
0.14
1100
12
1200/250
3.1
2700

4.4
3.9
8.3

47.7
5.7

*Tillgpsreret bestar av 50 m regr i tunnel og 200 m nedgravde rar

Smakraft AS
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Tabell 2.2 Elektriske anlegg
Brunga kraftverk, elektrisk anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 3.6
Spenning kV 0.7
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 3.6
Omsetning kV 0.69/22
NETTILKNYTNING (kraftlinjer/kabler)

Lengde km 1.1
Nominell spenning kV 22
Luftlinje el. jordkabel jordkabel
2.2, Teknisk plan for det sgkte alternativ

2.2.1 Hovedlgsning

Det henvises til planskisse i vedlegg 2.

Brunga kraftverk vil utnytte avigpet fra Brunga i et 135 m hgyt fall mellom kote 303 (overlgp)
og kote 168. Det er ingen planer om magasin (unntatt en inntakskulp) eller overfgring av
nabofelt. Det er planlagt & bygge en inntaksdam av betong ved kote 300 (elvebunn) i Brunga.

Vannveien skal ga pa gstsiden av Brunga. Vannveien vil ga som tunnel, rer i tunnel og
nedgravde rgr ned mot kraftstasjonen. Total lengde vannvei er 1450 m. Kraftstasjonen er
planlagt i dagen med utlgp tilbake til Brunga. Utlgpsstedet er ca. 400 m oppstrgms utlgpet i
Bjarsjgen i Nidelvvassdraget.

Det er forutsatt at kraftverket knyttes til eksisterende 22 kV luftlinje ved Brgttem. Fra
kraftverket er det planlagt ca. 1,1 km jordkabel til tilknytningspunkt.

Eksisterende bomvei pa vestsiden av Brunga benyttes frem til planlagt vei til inntaksdam Det
etableres ca. 250 m permanent atkomstvei frem til inntaksdam. Fra eksisterende skogsbilvei
pa gstsiden av Brunga er det planlagt & bygge 200 m vei til kraftstasjonen.
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2.2.2 Hydrologi og tilsig

P& bakgrunn av vannfagringsmalinger i nzerliggende vassdrag er spesifikk avrenning (1961-
1990 fra avrenningskart) justert opp 30 % i forhold til NVE Atlas. Vannfgringsmalinger i
perioden 1980-2009 viser at Usma, VM 123.31 Kjelstad og VM 124.2 Hgggas bru har
spesifikk avrenning som er over 30 - 56 % hgyere enn avrenningskartet (1961 -1990) tilsier.
Den malte perioden (1980-2009) sammenfaller ikke helt med normalperioden (1961-1990),
men forskjellen er s& stor at den er vanskelig & forklare som en trend i tid.
Vannfgringsmalinger i Tangvella (tilgrensende nabovassdrag) viser ogsa over 30 % hgyere
spesifikk avrenning sammenlignet med verdier fra avrenningskartet.

Ved planlagt inntak har Brunga et nedbgrfelt pa 32,3 km2. Middelvannfgringen ved det
planlagte inntaket er pa 1,2 m3/s. Restfeltet ned til planlagt kraftstasjon er 3,0 km2, og midlere
tilsig fra restfelt ved kraftstasjonen er 0,09 m*/s. Middelvannfgringen for Brunga ved utlgpet i
Bjarsjgen er for perioden 1961 — 1990 beregnet til 1,3 m3/s (NVE Atlas oppjuster med 30 %).
Tabell 2.3 viser fordeling av tilsig for Brunga.

Tabell 2.3 Fordeling tilsig Brunga

Kote Nedbgrfelt, lokalt Midlere tilsig, lokalt
[moh.] [km?] [m®/s]

Inntak 303 32,3 1,21

Kraftstasjon 168 3,0 0,09

Utlgp i Bjgrsjgen 158 0,2 0,00

SUM 35,5 1,3

Flere avlgpsstasjoner er vurdert og sammenlignet med feltet for Brunga kraftverk.

For mange av maleseriene i omradet rundt Brunga kommer deler av tilsiget fra regulerte felt.
Dette gjelder alle malestasjonene i Nidelva, Lundesokna og Gulsetelva. VM 123.19
Dragstsjg er ogsa regulert. VM 123.31 Kjelstad er uregulert, men er preget av mer
innlandsklima enn hva som er tilfellet for Brunga. VM 122.16 Gaua er uregulert og kunne
veert benyttet, men pa grunn av neerhet til den aktuelle elven (Brunga), sd ble VM 123.28
Hokfossen benyttet. Feltegenskapene til Kjelstad, Gaua, Hokfossen og Brunga er gjengitt i
tabell 2.4.
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Tabell 2.4 Sammenligning feltegenskaper

Maleserie Ma_\le- Felt- | Bre E_ff. Snaufjell Qn (61- _Hﬂyde-
periode | areal S|o 90)* intervall
[km?] | [%] [%] [%] [lIs * km?) | [moh.-moh]

123.31 142,2 0 0,1 35,8 38,0 1166-200
Kjelstad*
122.16 02.10.1969 — 80,0 0 - 9,0 25,0 968-84
Gaua** ikke avsluttet
123.28 Hok- 1969 ikke 8,4 0 3,8 0 28,1 513-247
fossen*** avsluttet
Brunga 32,3 0 0,3 41,7 37,4 625-303

Kommentarer fra NVES database:

*Kommentar: Primaerstasjon - Uregulert felt - Palagt: 05.05.2003 - Eier: Trondheim Energi -
Kurven her ma forbedres. Data fra denne stasjonen ma ikke brukes inntil ny kurve er pa
plass. Uregulert tilsig til Selbusjeen. Malestasjonen ligger i Garbergelv. Her er behov for
revisjon av vannfaringskurve. Pr 2000 foreligger et antall vannfgringsmalinger, samt at
bestemmende elvestrekning er malt opp med henblikk p& ekstrapolering via HEC-RAS-
modell. Usikker kvalitet pa data for 1967.

** Profilendring fra 03.03.82. Stasjonen flyttet 400 m oppover | elva fra 07.08.84.
Feltstarrelsen redusert med 0,4 km? (0,5 %). Data med fin tidsopplasning fra 15.11.1994,
kun daglig avlesning for dette. Isoppstuede perioder hver vinter. Skiftet til KVO nakkel pa
skap den 20.04.2008.

Dataseriekommentar: Ikke vannfaringskurve i perioden 03.03.82-07.08.84.

Effektiv sjpprosent for VM 122.16 Gaua er ikke oppgitt av NVE, men info fra kart tilsier at den
erlav (0 - 0,5 %).

***Sekundeerstasjon - Uregulert felt - Eier: NVE / NTNU - Vannfgringskurven sist revidert:
21.04.2006 - Kurven er god pa hele spekteret. Skarpkantet V-Profil. Nederste avlgpsstasjon i
Sagelvafeltet. Hull i serien 1969, 1994-2006.
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Pa grunnlag av VM 123.28 Hokfossen, og skalering av data, er fglgende statistikk og kurver
utarbeidet for Brunga for arene 1970 — 1993:

e Flerarsstatistikk, dggnverdier

e Flerarsstatistikk, manedsmiddel og arsmiddel
e Flerarsstatistikk, flerarsmiddel

e Varighetskurve for hele aret

e Varighetskurve, vintersesong

e Varighetskurve, sommersesong

Kurvene er presentert i figur 2.1 og 2.2 samt vedlegg 5.1.

Brunga kraftverk. Vannfaring nedenfor inntak til kraftverket, flerarsstatistikk far utbygging,
1970 - 1993

3,50

. \13nedsmiddel

3,00 A = Middelverdi 1970 - 1993
2,50 T
2,00 T
1,50 T
1,00 T
‘It il il
0,00 + t t t f t } f f } }
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Figur 2.1 Flerarsstatistikk manedsmiddel og arsmiddel

Vannfgring, m3/s
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Brunga kraftverk, Arsmiddelvannfgring nedenfor inntak til kraftverket, flerarsstatistikk for
utbygging, 1970 - 1993
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Figur 2.2 Flerarsstatistikk, arlig middelavrenning
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Det er knyttet usikkerhet til hydrologien all den tid det ikke er utfart noen malinger i selve
elva.

2.2.3 Requlering oq overfaringer

Det er ingen planer om overfgringer eller etablering av magasin i forbindelse med denne
utbyggingen.

2.2.4 Inntak og dam

| Brunga kote 300 (elvebunn) er det planlagt a bygge en inntaksdam i betong med starrelse 3
m X 35 M (Hmax X Lmax). INntaksdammen blir bygget nedstrams bekken fra Sikatjgrna.
Dammen vil ha overlgp pa kote 303. Ved damstedet er det fast fiell i hele profilet. Inntaket vil
ligge pa ca. 2 m dybde for & unnga luftinnblanding og isproblemer. Inntaket vil bli utstyrt med
inntaksrist og stengeanordning.

Inntaksbassenget vil f& et overflateareal pa ca. 4000 m? hvorav 2000 m? er nytt neddemt
areal. Inntaksbassenget vil fa et volum p& ca. 8000 m®.
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2.2.5 Vannvei

Vannveien vil besta av tunnel, rer i tunnel og nedgravde rer. Total lengde pa vannveien blir
ca. 1450 m.

Vannveien skal ga pa gstsiden av Brunga. Fra inntaket vil vannveien bestd av 1200
trykktunell (tverrsnittsareal 12 m?) ned til proppen ved kote 235. Tunnelen skal drives p&
stigning. Fra betongproppen vil vannveien ga som 50 m rgr (diameter 1,1 m) i tunnel og
deretter 200 m nedgravde rgr (diameter 1,1 m) ned til kraftstasjonen. Det vil trolig bli valgt
GRP-rar, men duktile stapejernsrar er ogsa aktuelle. Det er forutsatt at grgfta vil fa en
stgrrelse pa ca. 2 m x 2 m (bredde x hgyde). | anleggsperioden vil et belte pa ca. 5 - 20 m
bergres av graveaktiviteten ved etablering av rgrgrgft. Omfyllingsmasser kan hentes fra
eksisterende masseuttak, og ved behov ma omfyllingsmasser til raret tilkjeres. Rargraften vil
bli fylt igjen med lokale masser i den grad de er tilgjengelige. Det forutsettes at topplaget
(torv og vegetasjon) vil bli lagt til side under graving slik at det kan plasseres som topplag
igjen, etter gjenfylling. Dette vil hjelpe revegeteringen og forhindre store sar i terrenget.
Detaljplanlegging av rgrtraséen vil bli gjennomfgrt i neste fase.

Det kan veere aktuelt a erstatte konvensjonell tunnel med retningsstyrt boring. Metoden er pr.
dato ikke tilstrekkelig utprgvd, men innen byggestart kan det veere aktuelt.

Detaljplanleggingen kan resultere i noe endring av traséer i forhold til den som er vist i
vedlegg 3.

Bilder fra omradet er vist i vedlegg 6.

2.2.6 _Kraftstasjonen

Kraftstasjonen plasseres i dagen med utlgp pa kote 168. Den plasseres pa gstsiden av
Brunga, ca. 420 m oppstrems utlgpet i Bjgrsjgen og ca. 200 m oppstrgms stedet hvor
skogsbilveien krysser elva. Se vedlegg 3. Kraftstasjonen vil bli plassert pa et dpent og flatt
omrade like ved Brunga. Det er lgsmasser (tykkelse 0,1 — 0,5 m) pa fiell ved
stasjonsomradet, se bilder i vedlegg 4. Bygningen vil f4 en maks hgyde over bakken pa ca. 5
m og et areal pa ca. 100 m2. Arealbehovet for stasjonsomradet blir totalt pa ca. 0,5 daa.
Bilder fra stasjonsomradet er vist i vedlegg 6. Stasjonsbygningen tenkes utfgrt i samme stil
som Oftedal kraftverk. Se vedlegg 6.

Det forutsettes installert to like francisturbiner med effekt ytelse 2 x 1,5 MW. Brutto fallhgyde
er 135 m. Maksimal slukeevne til turbinene er 2 x 1,4 m%/s 0g minste slukeevne er ca. 0,14
m°/s. Det er forutsatt to generatorer med ytelse 2 x 1,8 MVA og en eller to transformator/-er
med ytelse 3,6 MVA. Transformatoren far omsetning 0,69/22 kV. Endelig fastsettelse av
spenning for generator og transformator vil farst bli klart i detaljplanleggingen.
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2.2.7 Veibyqgging

Atkomsten til omradet skjer via Riksvei 704 fram til Brgttem og videre langs den private
skogsbilveien som krysser Selbusjgen over Brgttemsneset. Denne veien krysser Brunga ca.
200 m nedstrgms planlagt kraftstasjonsplassering.

Fra eksisterende skogsbilvei er det planlagt & bygge 200 m vei til kraftstasjonen pa gstsiden
av Brunga.

Som atkomst til inntak og dam er det planlagt & bygge ca. 250 m vei fra eksisterende bomvei
pa vestsiden av Brunga.

Der det er behov, vil eksisterende skogsbilveier bli opprustet. lllustrasjon av veitraséer er vist
i vedlegg 2 og 3.

2.2.8 Nettilknytning

Det er forutsatt & legge ca. 1,1 km med 22 kV jordkabel fra kraftstasjonen og frem til
eksisterende linje/kabel ved Brattem. Jordkabelen skal i hovedsak ga langs eksisterende vei
og bro over til Tanem.

TrgnderEnergi Nett, som er eier av den bestdende linja, er kontaktet vedrgrende
linjetilknytning. Forventet produksjonen har gatt noe opp etter at deres svarbrev er mottatt,
og de er varslet om dette.

Nettet er ikke omtalt i den lokale energiutredningen (Trondheim energi, 2009). Dette
behandles i Kraftsystemutredningen for Sgr-Trgndelag (TranderEnergi og Trondheim Energi,
2009). Regionalnettet i Trondheimsomradet (kommunene Trondheim og Kleebu) forsyner
hovedsakelig et byomrade. | Trondheimsomradet er forsyningssituasjonen god bade med
hensyn til transformering fra sentralnettet og til overfgringskapasiteten i regionalnettet. Med
sannsynlige prognoser synes det ikke a veere ngdvendig med flere transformeringspunkter
fra sentralnettet enn dagens to (Strinda og Kleebu). Transformatoren mellom sentralnett og
regionalnett i Nea har imidlertid i visse driftssituasjoner for liten kapasitet, og derfor var det i
2009 planlagt & gke transformeringskapasiteten i stasjonen.

2.2.9 Massetak og deponi

Fra sprengning av tunnel vil det bli det bli ca. 27 000 Im® (Izse kubikk) med tunnelmasse.
Tunnelmassene vil bli benyttet til fglgende formal:

- Tilbakefylling rundt rar forutsatt egnet fraksjon. Omfyllingsmasser som skal benyttes
rundt raret i rgrgrgften, har blant annet krav til kornstarrelse m.v. Det vil bli tilstrebet &
knuse og sortere ut omfyllingsmasser fra graftemassene og bruke til det formalet.

- Fylling/underbygging av vei til dam og inntak.

- Grunneier driver entreprengrfirmaet BS Maskin AS som kan benytte
overskuddsmassene i anleggsprosjekter i neeromradet.

Overskuddsmasser kan mellomlagres eller eventuelt legges permanent i deponi pa
Brgttemsneset. Dette vil imidlertid bli neermere vurdert i detaljplanen.

Stedsangivelse av eventuelt massedeponi er anvist pa kart i vedlegg 3.
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2.2.10 Kjgremgnster oq drift av kraftverket

Kraftverket blir kjort i takt med tilsiget, og det vil dermed ikke veere effektkjaring.

2.3. Kostnadsoverslag

Kostnadsoverslaget er vist i tabell 2.5.

Tabell 2.5 Kostnadsoverslag
Brunga kraftverk, kostnader i mill. NOK

Reguleringsanlegg 0.0
Overfgringsanlegg 0.0
Inntak/dam 3.3
Driftsvannvei 20.3
Kraftstasjon bygg 3.0
Maskin/elektro 10.6
Kraftlinje 0.6
Transportanlegg 0.4
Div avbgtende tiltak 0.1
Uforutsett 5.7
Planlegging/administrasjon 2.5
Finansieringsavgifter og avrunding 1.2
Sum utbyggingskostnad 47.7
24, Fremdriftsplan

Tabell 2.6 Fremdriftsplan

Konsesjonssgknad sendes inn Februar 2011
Konsesjon gis Var 2012
Byggestart Hast 2012
Driftstart Hgst 2013
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2.5. Fordeler og ulemper ved tiltaket
Fordeler

Kraftverket gir en midlere produksjon som vist i tabell 2.7.

Tabell 2.7 Forventet arsproduksjon Brunga kraftverk

Brunga kraftverk, produksjon

Produksjon, vinter (1/10 — 30/4) GWh 4.4
Produksjon, sommer (1/5 — 30/9) GWh 3.9
Produksjon, aret GWh 8.3

| tillegg til bidrag til lokal og nasjonal kraftoppdekning vil kraftverket gi inntekter til grunn- og
fallrettighetshaver, Smakraft AS og til grunneiernes bostedskommune og til staten.
Kraftverket vil bidra til opprettholdelse av lokal bosetting, samt at grunneier vil fa kapital slik
at det er lettere a bevare lokal bygningsmasse. | byggeperioden vil det vaere behov for lokal
arbeidskraft.

Ulemper
Prosjektet berarer en av fa bekkeklgfter i regionen som er forholdsvis intakte og som derfor

har referanseverdi. En utbygging vil forringe bekkeklgftas referanseverdi, selv om natur-
typens verdi trolig kan beholdes i dette tilfellet. Se for gvrig kapittel 3.

2.6. Arealbruk og eiendomsforhold

2.6.1 Arealbruk

Tabell 2.8 viser en oversikt over arealbruken.

Tabell 2.8 Arealbruk

Brunga kraftverk [dekar]
Inntaksdam med lukehus: 0.2
Inntaksbasseng: 4.0
Trase for nedgravde ror (i anleggsperioden): 4.0
Vei til inntak: 1.8
Vei til kraftstasjon: 1.4
Kraftstasjonsomrade: 0.5
Massedeponi (midlere dybde 4 m)*: 7.0
Sum areal: 18.8

* Avhengig av behov for masser lokalt.

Som beskrevet i kap. 2.2.9 vil tunnelmasser i stgrst mulig grad bli benyttet i lokale
anleggsprosjekter, og dermed redusere massetippen.

Traséen for nedgravde rar blir gjenfylt og tilbakefart til opprinnelig terreng med bevaring av
topplaget slik at en naturlig revegetering blir best mulig.
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2.6.2 Eiendomsforhold

Det er kun én bergrt grunneier og rettighetshaver. Tabell 2.9 gir informasjon om bergrt

grunneier og rettighetsinnehaver.

Tabell 2.9 Eiendomsforhold

Gnr.

Bnr.

Eier

Adresse

27

1

Claus Andreas Brgttem

7540 Klaebu

Ovennevnte grunneier er rettighetshaver til ngdvendige fallrettigheter og arealer som er
nagdvendige for & bygge Brunga kraftverk. | dette ligger arealer for dam/inntak, vannveitrase,

kraftstasjon, ledningstrasé mm.

Smakraft AS og grunneier har inngatt avtale om et samarbeid om utbygging og drift av

kraftverket. Den gir ogsa Smakraft AS alle de nadvendige rettighetene.

Smakraft AS
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2.7. Forholdet til offentlige planer og nasjonale foringer

Kommuneplan
Kleebu kommune har restriksjoner pa bruk av areal i et 100 m bredt belte langs Selbusjgen

og Nidelva. Prosjektet kommer ikke i konflikt med restriksjonene, med unntak av kraftlinja
som skal fglge veien fra kraftstasjonen til Brgttem, som krysser dette beltet. Prosjektomradet
er for gvrig definert som LNF-omrade i kommunedelplanens arealdel. Kleebu kommune har
signalisert at det ma sgkes om dispensasjon fra kommuneplanens arealdel til formalet.

| ny kommuneplan er Brgttemsneset definert som kombinert LNF-omrade og naeringsareal.

Samlet plan for vassdrag (SP)
| brev av 7.12.2004 ble det sendt sgknad om unntak fra Samlet Plan til NVE.

| brev av 8.3.2005 har NVE gitt svar til Sollid Prosjektering AS om at prosjektet kan
konsesjonsbehandles.

Verneplan for vassdrag
Tiltaket er ikke i konflikt med Verneplan for vassdrag.

Nasjonale laksevassdrag
Vassdraget inngar ikke i Nasjonale laksevassdrag og har ingen anadrom strekning.

Ev. andre planer eller beskyttede omrader
Ingen verneomrader bergres.

Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Brungas nedbgrfelt strekker seg fra omrader som er middels bergrt av menneskelige
inngrep, til omrader som er bergrt i liten grad. Nedbgrfeltet ligger delvis innenfor omrader
som inngar i betegnelsen inngrepsfrie naturomrader i Norge, men omradet har liten verdi for
inngrepsfrie naturomrader i Norge. Tiltaket vil pavirke fagtemaet i ubetydelig/liten grad, da
inngrepsfrie areal i sone 2 vil bli redusert med ca. 0,04 km2, se figur 2.3.
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Figur 2.3. Inngrepsfrie naturomrader
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Tiltaket vil medfere ubetydelig negativ konsekvens for inngrepsfrie naturomrader.

2.8. Alternative utbyggingslgsninger

Brunga kraftverk presenteres med ett alternativ. Det er imidlertid vurdert flere lgsninger for
vannveien, pa begge sider av elva, bade ragrgate i dagen og deler av traséen som nedgravde
rgr. Disse var imidlertid uaktuelle pa grunn av uegnet terreng for rgrtrasé samt starre
miljgkonsekvenser.

Smakraft AS



Brunga kraftverk
Swknad om konsesjon Side 24 av 44

3 Virkning for miljg, naturressurser og samfunn

| konsekvensvurderingene for miljg er det vurdert starre omrader enn det traséene for linjer,
veier og vannvei viser pa kart. Mindre justeringer av traséer forventes derfor ikke & gi
uforutsette effekter pa de ulike miljgtema og behov for nye utredninger. For enkelte fagtema
vil det veere en fordel at vannveiens traseé til en viss grad er fleksibel frem til detaljplan.

3.1. Hydrologi (virkninger av utbyggingen)

Brunga har en middelvannfaring ved planlagt inntak pa 1,2 m3/s gjennom aret. Kraftverket er
dimensjonert for maksimal slukeevne lik 225 % av arlig middelvannfagring, det vil si en
maksimal slukeevne pa 2,7 m3/s. Det er ingen regulering i prosjektet. Midlere tilsig fra
restfeltet mellom planlagt inntak og kraftstasjon er 0,09 m?/s.

Vannmerke 128.23 Hokfossen (1970 — 1993) er brukt for beregning av alminnelig
lavvannfgring (ALV), og 95-persentiler* for sommer og vinter. Alminnelig lavvannfaring (ALV)
er beregnet bade ved skalering av resultater fra programmet E-tabell, og ved bruk av
programmet LAVVANN. Den endelige verdien er en vektet midling av resultatene fra begge
metodene. Beregning av alminnelig lavvannfgring fra programmet E-tabell ga 0,09 m®/s og
LAVVANN ga 0,04 m%s. Det ble foretatt en midling av verdiene. Se tabell 3.1 for benyttede
parametre og resultater.

Tabell 3.1 Beregning av alminnelig lavvannforing
Alminnelig lavvannfgring Brunga

m%/s vektfaktor m3/s
ETABELL (skalert fra Hokfossen) 0.087 0.5 0.06
LAVVANN 0.042 0.5 )
Feltparameter brukt i LAVVANN
region 4 -
feltbredde (areal/akse) 3.0 km
hgydeforskjell 325 m
effektiv sjgprosent 0 %
snaufjellprosent 45 %
awrenning 37.4  l/(s-km?)
feltareal 32.3 km?

Tabell 3.2 viser 95-persentiler og alminnelig lavvannfaring for Brunga.for.

Tabell 3.2 ALV og 95-persentiler beregnet pa bakgrunn av vannmerke 128.23, Hokfossen.
Begrep

Alminnelig lavvannfgring, ALV, fra LAVVANN m3/s 0,06
95 persentil, hele aret m3/s 0,07
95 persentil, sommer m3/s 0,05
95 persentil, vinter m3/s 0,08

Det er forutsatt slipping av minstevannfgring fra inntaket tilsvarende 95-persentilen sommer
0g vinter.

! 95- persentilen viser den vannfgringen som overskrides i 95 % av tiden.
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| tabell 3.3 er det presentert flere scenarier for slipping av minstevannfgring.

Tabell 3.3 Scenarier for slipping av minstevannfgring

Brunga kraftverk slipping, m3/§ arsproduksjon, GWh  utbyggingspris, NOK/kKWh
sommer* vinter
scenario 1 0.00 0.00 8.8 54
scenario 2 0.06 0.06 8.4 5.7
scenario 3 0.05 0.00 8.7 5.5
scenario 4 0.10 0.08 8.2 5.9
scenario 5 0.05 0.08 8.3 5.7

* f.o.m. mai t.o.m. september
Alternativet med fet skrift er det omsgkte utbyggingsalternativet.

Feltstarrelser og tilsig (periode 1961-1990) for Brunga er vist i tabell 3.4.

Tabell 3.4. Felthydrologi for Brunga
Feltstgrrelse Spesifikt avlap Midlere vannfgring Midlere arlig tilsig

Brunga kim? 1/ (s kne) /s mill. m/ar
NATURLIG SITUASJON
Kraftverkfelt (tilsig til inntaket) 32.3 37.4 1.2 38.1
Restfelt ved utlap av kraftverket 3.0 29.3 0.1 2.8
Kraftverksfelt og restfelt 35.3 T 367 13 40.9

SITUASJON EITER UIBYGGING UTEN SLIPPING AV MINSTEVANNFORING

Shukt i kraftverket - - 0.9 28.2
Forbi kraftverket - - 0.3 9.9
Restfelt ved utlop av kraftverket - - 0.1 2.8
Kraftverksfelt og restfelt - - 1.3 40.9

SITUASJON ETTER UTBYGGING INKL SLIPPING AV MINS TEVANNFGRING
0.05 m’/s sommer 1/5-30/9 og 0.08 m’/s 1/10-30/4

Slukt i kraftverket - - 0.8 26.7
Forbi kraftverket - - 0.4 11.4
Restfelt ved utlep av kraftverket - - 0.1 2.8
Kraftverkfelt og restfelt - - 1.3 40.9

Tabell 3.4 forteller at ved slipping av planlagt minstevannfgring (95-persentil sommer/vinter)
vil pa arsbasis 70 % av vannmengden i Brunga utnyttes til kraftproduksjon. 30 % av
vannmengden slippes forbi inntaket grunnet vannfaring over maksimal slukeevne (inkl. flom),
under minimal slukeevne og slipping av minstevannfgring. Gjennomsnittlig restvannfaring
nedstrems inntaket til kraftverket vil veere 0,4 m*/s. Antall dager med vannfgring sterre enn
maks slukeevne eller mindre enn minste slukeevne er vist i tabell 3.5.

Tabell 3.3 viser en oversikt over gkonomisk konsekvens av slipping av minstevannfgring.
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Tabell 3.5 Antall dager med vannfaring storre enn maks slukeevne eller mindre enn minste
slukeevne

Brunga kraftverk antall dager med

Q<Qmin,sluk Q>Qmax,sluk
vatt ar: 1983 7 79
tart ar: 1974 56 31
med. ar: 1986 103 40

For a vise endringene i vannfaringsforholdene i Brunga er det valgt to referansesteder i elva;
like nedstrams inntaket og rett oppstrams utlgpet fra kraftstasjonen.

Vedlegg 5.2 viser vannfgringsforholdene ved de nevnte referansesteder fgr og etter
utbygging:

e Vannfaring like nedstrams inntaket i et utvalgt middels ar

e Vannfaring like nedstrgms inntaket i et utvalgt tert ar

e Vannfaring like nedstrams inntaket i et utvalgt vatt ar

e Vannfaring like oppstrams kraftverkets utlgp i et utvalgt middels ar

e Vannfaring like oppstrems kraftverkets utlgp i et utvalgt tart ar

e Vannfaring like oppstrams kraftverkets utlegp i et utvalgt vatt ar

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Dagens situasjon

Vassdraget fryser normalt til om vinteren, unntatt i fossestrykene. Hgye vannfgringer kan
forekomme i vinterperioden, men grunneier opplyser at isganger oppstrgms inntaket sjelden
forekommer. Lufttemperaturen vinterstid er ofte h@gyere der enn lengre nede i dalen.

Konsekvensvurdering
Vanntemperaturen pa bergrt strekning vil gke svakt om sommeren, og bli svakt lavere om
vinteren. Dette vil ikke f& noen praktiske konsekvenser.

Pa strekningene preget av fossestryk vil luftfuktigheten bli redusert noe pga. redusert
vannfgring. Det er imidlertid god ventilasjon i dalen, og tiltaket vil ikke medfgre vesentlige
endringer i lokalklimaet.

Tiltaket vil fa ubetydelig til liten negativ konsekvens for vanntemperatur, isforhold og
lokalklima.

3.3. Grunnvann, flom og erosjon

Dagens situasjon

Det er ikke registrert viktige grunnvannsressurser i prosjektomradet Ved Brunga
(www.ngu.no, databasen Granada). Fra kote ca. planlagt kraftstasjonsplassering og ned til
Bjgrsjgen er grunnvannstanden registrert som viktig.

Varflommen i Brunga er i april-mai, og vannfaringen (flerarsstatistikk) ligger over middels
0gsa i september og oktober maned.
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| flomsituasjoner hender det at Brunga eroderer i sidene pd den nederste strekningen.
Massen legger seg i utlgpet mot Bjgrsjgen. Grunneieren opplyser at elva vanligvis er veldig
ren (lite sedimenttransport), og at den farer sveert lite masse.

Konsekvensvurdering

Kraftverket vil ikke pavirke grunnvannsforholdene i Brunga nevneverdig da det forutsettes
slipp av minstevannfaring hele aret. Grunnvannstanden ved inntaksbassenget vil heves og
senkes i takt med endringer i vannstanden. Endringene blir sma da vannstanden holdes neer
konstant.

Flomsituasjoner vinter og var vil ikke endres oppstrems inntaket, men vil dempes noe
nedstrams, tilsvarende kraftverkets slukeevne. De stgrste flommene blir imidlertid lite
pavirket av utbyggingen og forlgper som far.

Erosjonen i vassdraget forventes & forbli uendret da de stgrste flommene ikke pavirkes av
utbyggingen i seerlig grad.

Tiltaket vil fa ubetydelig til liten negativ konsekvens for grunnvann, flom og erosjon.

3.4. Biologisk mangfold

Det vises til vedlagte miljgrapport fra Sweco Norge AS for utdyping av fagtemaet. Her gjgres
det rede for prioriterte naturtyper, truete vegetasjonstyper, samt eventuelle arter pa den
norske rgdlista. Mer trivielle vegetasjonstyper, flora og fauna finnes under punkt 3.6 og fisk
og ferskvannsbiologi under punkt 3.5.

Dagens situasjon og verdivurdering

Kleebu kommune har foretatt en kartlegging av biologisk mangfold etter DN-handbok 13-
2007 i kommunen (Kummeneje, T., pers. medd.). Ingen deler av prosjektstrekningen i
Brunga er beskrevet som spesielle naturtyper. Det er gjort gamle undersgkelser av sopp i
neerheten av det aktuelle utbyggingsomradet tidligere, og den neer truete arten gulbrun
storpigg ble funnet i naerheten i 1975. Egnet habitat for denne arten finnes i bl.a. ved
Brungas utlgpsomrade, men eksakte koordinater for det gamle funnet er ukjent. Skogsdriften
i omradet har sannsynligvis pavirket utbredelsen av denne negativt.

Befaringen avdekket et naturfaglig interessant omrade fra ca. kote 245 til ca. kote 195 (inkl.
Brungfossen). Deler av Brungas gjel er nordvendt. Det er mye kulturskog som mangler
enkelte "aldersgrupper” pa grunn av aktivt skogbruk tidligere. En bekkeklgftregistrering i regi
av Direktoratet for naturforvaltning har vurdert bekkeklgfter av denne typen & veere regionalt
sjeldne, og Sweco vurderer at Brunga har referanseverdi for slike. Undersgkelsen vurderer
Brungas bekkeklgft til & veere "regionalt til nasjonalt viktig”. Bekkeklgfta mangler likevel store
fossefall og godt utviklete fossergyksoner, og dette er en viktig faktor som skiller denne fra
de virkelig seeregne og biologisk aller mest verdifulle bekkeklgftene i landet. Det er ogsa
funnet arter, noe som gjor at bekkeklgften faller inn under DNs anbefalinger av viktig
naturtype. Bekkeklgfta verdisettes til viktig (B). | Direktoratet for naturforvaltnings
bekkeklgftregistrering er Gildrekammens vestside (pa @stsiden av Brunga) pekt ut som et
kierneomrade for naturtypen. Denne er ogsa verdisatt til B. Se figur 3.1.
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Brungfossen har utviklet en fossesprgytsone med tilhgrende fosse-eng. Det er lite hengelav i
omradet, og ingen rgdlistede lav-/mosearter er registrert. Fosse-enga har lavurtutforming
med arter som fjellsyre, gulsildre og markjordbeer. Vegetasjonen har glidende overgang mot
hgystaudeutformingen med blant annet slgke, tyrihjelm, turt, mjgdurt, bringebeer, geitrams,
vendelrot og enghumleblom. Vannfaringskurvene viser at vannfgringen kan variere en god
del i et middels ar, noe som betyr at fuktighetsforholdene ogsa er noe ustabile. Dette antas &
veere den viktigste arsaken til at naturtypen er lite utviklet. | tillegg sa dalen ut til & ha
forholdsvis god ventilasjon, noe som gjar at fuktigheten blir mindre utpreget. P& bakgrunn av
dette, og at arealet pa fosse-enga var lite, vurderes naturtypen kun til lokalt viktig (C).

Tabell 3.6. Naturtyper og vegetasjonsutforminger i prosjektomradet.

Prioritert Vegetasjons- Vegetasjons- Vegetasjons- Reg. ut- Utbredelse i
Naturtype gruppe type utforming bredelse prosjektomradet
(veg.type)
Lyngskogs- Blabaerskog Blabeer Vanlig Store deler av
Vegetasjon prosjekt-omradet
Smaébregne- Smaébregne- Vanlig Store deler av
skog lavland prosjekt-omradet
Storbregne- Gror- Hogystaude- Vanlig Spredte
hggstaudesko  heggeskog strutseving forekomster langs
g elvekanten
Vegetasjon
Rasmark, Bergsprekk og  Baserik Middels Finnes fra ca. kote
berg- bergvegg vanlig 190 til Brungfossen
0g
kantvegetasjo
n
Fossesproyt Elvegr-pioner  Fosse-eng Lavurt Middels Brungfossens
sone: Vegetasjon Hgystaude vanlig vestside

Lokalt viktig

Avgrensing vises pa figuren under, hvor 1 viser naturtypens kjerneomrade, og bla sirkel angir
planlagt inntak for kraftverket (figur 3.1.)
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Figur 3.1. Avgrensing av naturtypen i henhold til Klepsland (2007) og DNs bekkeklgftprosjekt.
Kjerneomradet er innenfor gul avgrensning. Planlagt inntak vises med bla sirkel.

Radlistearter og indikatorarter (flora) funnet i naturtypens kjerneomrade, er vist i tabell 3.7.

Tabell 3.7 Registrerte radlistearter og indikatorarter innen bekkeklgftas kjerneomrade.
Rodlistearter er markert med farge.

Norsk navn Vit. navn Radl.status | | Norsk navn Vit. navn Radl.status /
annet annet
Nephroma "Lobarion-
Kystvrenge laevigatum samfunnet”
Megalaria "Lobarion-
Stor flgyelslav  grossa samfunnet”
Lobaria "Lobarion-

Lungenever ulmonaria samfunnet”

Vanlig Degelia "Lobarion-
blafiltlav plumbea samfunnet”
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Det er ikke funnet sjeldne/truete arter ved selve elvestrengen, men det kan likevel ikke
utelukkes at dette kan finnes, siden det er mange ulike habitater langs Brunga.

NVE har vurdert det slik at det ikke er behov for ytterligere undersgkelser av
kryptogamfloraen i bekkeklgfta. Omtale av Brunga i DNs bekkeklgftregistrering, er vedlagt
konsesjonssgknaden (vedlegg 10).

Fuglearter som er funnet i / ved omradet er vist i tabell 3.8.

Tabell 3.8 Fuglearter registrert i | ved omradet. Rgdlistede arter er markert med rgd skravur.

Art Rodlistestatus/annet Omrade
Grahegre , Bjarsjgen
Siland ~Norsk ansvarsart, vanlig i Norge Bjgrsjgen
Fjellvak _

Vipe ~ Radlistet; neer truet

Sandlo ~ Bern- og Bonnkonvensjonen, vanlig i Norge

Radstilk ~Norsk ansvarsart, vanlig i Norge

Hettemake  Radlistet; naer truet

Fossekall

Rgdstrupe

Svarttrost

Maltrost _

Radvingetrost

Gratrost

Gransanger

Lagvsanger

Fuglekonge

Bokfink _

Hognsehauk  Radlistet: neer truet, Bern- og Bonn- og CITES-konvensjonene

Lavskrike ~ Norsk ansvarsart, vanlig i Norge

Trane ~Norsk ansvarsart, Bern-, Bonn- og CITES-konvensjonene

Fjellrype Norsk ansvarsart, vanlig i Norge Brungfjellet

Det er trekkleier for elg i nord sgr-retning pa gstsiden av elva, og over elva ca. ved kote 240.

Det er gjort funn av en radlistet billeart i trebukkfamilien i 1990 mellom Brungas utlgp og
Rangaa lenger vest. Denne lokaliteten antas & veere borte pa grunn av intensiv hogst i
omradet. Det er registrert to funn av rgdlistede sommerfuglarter i Kleebu kommune;
beiteengmott betegnes som sterkt truet (E) og ble funnet ved Brgttem i 1999. Strybarkmaler
er kategorisert som naer truet (NT) og ble funnet i 1988 ved Tanem, som ligger ca. 7 km i
luftlinje fra prosjektomradet.

Samlet sett har prosjektets influensomrade middels til stor verdi for biologisk
mangfold. Datagrunnlaget for fagtemaet vurderes a veere godt.

Konsekvensvurdering

Vannveien legges i fiell og pavirker derfor ikke naturmilijget. De nederste 250 m blir
nedgravde rgr, og tunnelinnslaget her er helt i utkanten av naturtypelokaliteten markert med
rad linje i figur 3.1. Pavirkningen av dette vil veere liten negativ.

Bekkeklgfta far hovedmengden av fuktigheten via omkringliggende lier, i tillegg til at elva
bidrar med fuktighet og avkjgling (i sommersituasjonen). Etter utbygging vil det bli lange
perioder med lav vannfaring, og dermed tarrere klima. Store flommer vil imidlertid fremdeles
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gd i elva, og dette bidrar til & opprettholde noe av variasjonen i vassdraget. Hovedverdien for
denne bekkeklgfta er tilknyttet skogsmiljgene i lisidene (spesielt gstre side), og endrete
fuktighetsforhold i elvestrengen forventes & pavirke de lokalklimatiske forholdene i liten
negativ grad. Bekkeklgfta forventes derfor fremdeles & veere en viktig naturtype, men

referanseverdien forringes.

Fosse-enga er mer avhengig av Brungas vannfgring enn selve bekkeklgfta, og frafgringen av
vann farer til at man endrer de lokalklimatiske forholdene vesentlig. Undersgkelser har vist at
hey vannfering og flom er de viktige miljgfaktorer nar det gjelder utforming og vedlikehold av
den karakteristiske vegetasjonen i elvenaere partier (Townsend, 2001). Dagens vannfaring i
Brunga er forholdsvis hgy i mai og juni bade i tarre og middels ar, men er lavere i juli og
starten pa august. Etter utbygging vil elva forandre karakter, og det blir lengre perioder med
lav vannfaring bade i middels og i tgrre ar. Normalsituasjonen etter utbygging vil veere
terrere enn dagens tarrar, og naturtypen vil trolig miste sin verdi som lokalt viktig etter
utbygging. Vannfgringsendringen forventes & gi middels negativ pavirkning.

Kraftlinjen legges som jordkabel og forventes & gi ubetydelig pavirkning pa biologisk
mangfold.

| anleggsfasen vil tiltaket ha en viss skremmeeffekt pad fauna og prosjektomradet ma
forventes a bli mindre benyttet av fauna i denne perioden.

Pavirkningen pa biologisk mangfold vurderes & veere liten til middels negativ i anleggsfasen
og middels negativ i driftsfasen.

Vurdering av verdi og pavirkning tilsier at tiltaket vil gi liten til middels negativ
konsekvens for biologisk mangfold i anleggsfasen og middels negativ i driftsfasen.

Sumvirkning av Rangéa, Brunga og Tangvella kraftverk (med overfgring av Hornda):

Dette er utdypet i et vedlagt notat (vedlegg 11).
Naturtyper

Sumvirkningen av en utbygging av bade Tangvella og Brunga kraftverk vil vaere klart negativt
for naturtypen bekkeklgft, seerlig regionalt. Skogbildet og topografien av minst like stor
betydning for denne naturtypen som selve vannstrengen i bunnen av klgfta. |
prosjektomradene drives skogen aktivt, og dersom man skal kunne bevare lokalitetene, ma
man ogsa stoppe evt. hogst.

Den samlede belastningen pa naturtypen bekkekloft ved bygging av Brunga og Tangvella
kraftverk vurderes som middels til stor negativ. En utbygging av Rangaa (og Hornda) vil ikke
gke samlet belastning vesentlig.

Artsmangfold

En gjennomgang av artsfunnene i bekkeklgftmiljgene, viser at det er hovedsakelig én truet
art; gullprikklav, samt de neert truete artene gammelgranskal, rustdoggnal og langnal som er
mest utsatt i forhold til endringer i vannfagring. De starste truslene generelt ogsa for disse
artene er imidlertid hogst. Gullprikklaven (VU) har hovedutbredelse i Trondelagsfylkene, og
er funnet flere andre steder i Sgr-Trgndelag. Bare ett annet av disse funnene er pa gstsiden
av Trondheimsfjorden. Langnal og rustdoggnal (begge NT) finnes spredt rundt i hele landet,
og gammelgranskal (NT) har mange funn i Midt-Norge / Nordland og @stlige deler av Sgr-
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Norge. Med bakgrunn i dette, vurderes selve sumvirkningen av a bygge ut Tangvella, Brunga
og Rangaa kraftverk & veere av mindre betydning for disse artene. For gullprikklav vil
imidlertid utbygging av Tangvella i selg selv veere uheldig. Den er funnet i spraysona fra
fossen, og en utbygging som skissert er derfor negativ, og kan medfgre at arten forsvinner.

Den samlede belastningen pa artsmangfoldet ved bygging av Brunga og Tangvella kraftverk
vurderes som liten til middels. En utbygging av Rangaa (og Hornaa) vil ikke gke samlet
belastning vesentlig.

3.5. Fisk og annen ferskvannsfauna

Det vises til vedlagte miljgrapport fra Sweco Norge AS for utdyping av fagtemaet.

Dagens situasjon og verdivurdering

Kleebu kommunes naturtypekartlegging viste at det tidligere er gjort en observasjon av
elvemusling i naboelva Rangda. Brunga ble derfor undersgkt etter standardisert metode,
men undersgkelsen avdekket ingen elvemuslinger, og det vurderes som lite sannsynlig det
finnes i elva.

Brunga er hittil ansett & veere en viktig gytebekk for grret i Selbusjgen. Elektrisk fiske og
enkel bonitering i juni -05 viste en tetthet p& 2,5 grreter / 100 m?. Dette er en lav tetthet, noe
som nok ogsa kan tilskrives ugunstig vannfgring (middelvannfaring). Likevel er nivaet sa lavt
at det indikerer at Brungas betydning som gyteelv for Selbusjgen trolig er mindre enn
tidligere antatt. Bonitering av elva viste ogsa at substratet og fysiske forhold var middels
egnet for gyting, men at oppvekstforholdene er rimelig gode. Substratet varierte
hovedsakelig mellom sma og store blokkstrukturer (30-100 cm), med gkende innslag av stor
blokk lengre opp i elva. Det var fa steder med egnet gytegrus i elva, og det var hovedsakelig
strie strykpartier i hele den potensielle gytestrekningen. Mulig gytestrekning vurderes a
stoppe like ved en tilfarselbekk fra Lekdsen som renner inn i Brunga, noe som gir en samlet
gyte- og oppvekststrekning pa ca. 700 m. Det er ikke kjent om storgrret benytter elva, men
pa bakgrunn av el-fisket er det rimelig a tro at heller ikke denne varianten benytter elva i
seerlig stor grad

Vannkjemien i elva tilsier at vassdraget neppe inneholder spesielt sseregen fauna.
Prosjektets influensomrade vurderes pa bakgrunn av dette & ikke ha spesiell verdi for sjeldne
samfunn tilknyttet ferskvann. P& bakgrunn av at gjeldende krav til undersgkelser av biologisk
mangfold ved bygging av sma kraftverk ikke inkluderer bunndyr, er det ikke gjort egne studier
av denne faunaen. Derfor blir ogsé antagelsen om verdi usikker.

Elva er for stri til & veere leveomrader for amfibier.

Den delen av vassdraget som blir bergrt av tiltaket, vurderes a ha liten verdi for fisk og
temaet for gvrig. Det er et godt datagrunnlag for fisk og elvemusling, og mindre godt
for annen ferskvannsfauna.

Konsekvensvurdering

Kraftverket frafgrer vann i ca. 250 m av gyte-/oppvekststrekningen. Minstevannfaring hele
aret sarger for at elva ikke gar tarr, og det sikrer dermed ogsa overlevelse av arsklassene
ogsa pa berart strekning. Det vil likevel bli negativ pavirkning siden vannhastighet og
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vanndekket areal blir redusert i perioder her, noe som teoretisk kan favorisere grekyte. Pa
grunn av at grret i Selbusjgen har store gytemuligheter andre steder, forventes det ikke
merkbare effekter av dette pa bestanden i Selbusjgen.

Brunga antas & ha en bunndyrfauna som er representativ for regionen, og det er trolig at
mangfoldet pa bergrt strekning ogsa finnes ovenfor inntaket. Dette betyr at man far tilfart
larver/ nymfer fra elvestrekningen overfor, noe som vil bidra til & redusere negative effekter.
Bunndyrsamfunnet kan imidlertid bli noe ustabilt, og det er muligheter for forskyving av
artsgrupper, siden elva tidvis far mindre hastighet.

Totalt vil tiltaket pavirke fagtemaet i middels negativ grad i begge faser av prosjektet.

Den samlede konsekvensen for fisk og ferskvannsorganismer forventes derfor a bli
liten negativ (i bade anleggs- og driftsfasen).

Sumvirkning av Rangéa, Brunga og Tangvella kraftverk (med overfgring av Hornda):

Dette er utdypet i et vedlagt notat (vedlegg 11).

Grove anslag viser at en utbygging av alle tre kraftverkene vil gi en samlet belastning pa
maksimalt 0,5 % bortfall av potensielle gyte- og oppvekstomrader for grret. Restarealene vil
bli mer egnet for grekyt etter en utbygging pga redusert vannhastighet.

Oppsummert synes viktigheten av elvene som gyte- og oppvekstomrade for storgrret & veere
slik (rangert fra hgyest verdi til lavest).

Hornda > Tangvella > Rangaa > Brunga.

Den samlede belastningen pa arret og storarret ved bygging av Brunga, Rangda og
Tangvella kraftverk vurderes som liten negativ.

3.6. Flora og fauna

Det vises til vedlagte miljgrapport fra Sweco Norge AS for utdyping av fagtemaet.

Dagens situasjon og verdivurdering
Tabell 3.6. viser hvilke vegetasjonstyper som er mest utbredt i prosjektomradet.

De pattedyrartene som er vanlig forekommende i regionen finnes ogsa her. Det er stammer
av bade hjort, radyr og elg i naeromradet. Det er hgy tetthet av sistnevnte, og spesielt
omradet rundt Lekdsen/Rangamoen utmerker seg som et kjerneomrade i jakttida, bade som
nattleie og beiteomrade. Omradet mellom Brungdsen og Liadsen er videre et viktig
beiteomrade for elg (Devle, O., pers. medd.). Det gar sannsynligvis en trekkrute for elg i @st-
vest retning over Brunga rundt kote 240, samt i nord-sgr retning pa gstsiden av elva (Devle,
0., pers. medd.).

Omradet har middels til stor verdi for flora og fauna (pa grunn av leveomradet for truete
arter).

Konsekvensvurdering

Vannveien legges i fjell og pavirker derfor ikke naturmilijget. De nederste 250 m blir
nedgravde rar, og her er det stort sett hogstpavirket areal som pavirkes noe. Tunnelinnslaget
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er i utkanten av en viktig naturtype nevnt i kapittel 3.4. Det er mye fremateriale i neerheten og
naeringsrik skogbunn, noe som gir en forholdsvis rask tilgroing i de nedre deler.

Sprayteffekten fra minstevannfagringen vil veere liten til & opprettholde dagens situasjon for
artene ved Brungfossen, og samfunnene vil sannsynligvis f& mer tarketdlende arter.
Hovedsakelig skjer dette i fosse-engas mose og lav — utforminger. Man vet for lite til & kunne
si at artsmangfoldet reduseres, selv om individantallene endres. Hgystaudevegetasjonen far
mye av sitt tilsig fra liene rundt, og forventes & bli opprettholdt som i dag. Frafgringen av
vann forventes ikke & fa vesentlig betydning for fossekallens utbredelse i Brunga, siden
minstevannfaring hele aret vil sgrge for at det fremdeles er mattilgang.

| anleggsfasen vil tiltaket ha en viss skremmeeffekt pa vilt. Dette vil si at prosjektomradet
forventes a bli mindre benyttet av vilt i denne perioden. | driftsperioden forventes ingen
effekter, og det vil heller ikke skje nevneverdige tap av beiteomrader el.l.

Pavirkningen pa flora og fauna vurderes samlet & veere liten til middels negativ i
anleggsfasen og middels negativ i driftsfasen.

Vurdering av verdi og pavirkning tilsier at tiltaket vil gi liten til middels negativ

konsekvens for flora og fauna i anleggsfasen og middels negativ i driftsfasen.

3.7. Landskap

Det vises til vedlagte miljgrapport fra Sweco Norge AS for utdyping av fagtemaet.

Dagens situasjon og verdivurdering
Prosjektomradets nederste del tilharer landskapsregionen "Dal- og fjellbygder i Trgndelag”.
Myromradene mot Melhus kommune inngar i regionen "Fjellskogen i Sar Norge”.

Brunga renner gjennom en dal, som strekker seg i sgrgstlig — nordvestlig retning. |
prosjektomradet har dalen jevnt bratte assider, og de grankledde dskammene ligger pé ca.
kote 350. Det gar flere private skogsbilveier inn i omradet, og omradet preges av aktivt
skogbruk. Ovenfor dalen finnes sammenhengende myr- og fiellomrader som strekker seg ut
bade i sgrestlig og serlig retning. De hayeste fiellene i Brungas naeromrade, er Liadsen (457
moh) i sar, samt Vollasen i sgrgst (ca. 440 moh) og Gildrekammen i nord (399 moh). Selve
nedbgrfeltet domineres av Brungfiellet p4 637 moh. Det er flere vatn i nedbgrfeltet, hvor
Storavatnet er det sterste, pa 386 moh. Omradet klassifiseres som et typisk landskap for
midtre deler av Norge, hvor spesielt myrelementet er fremtredende.

Brunga en viktig del av landskapet ovenfor inntaket, hvor terrenget flater ut. Her synes elva
fra ulike topper og assider i omradet. Nedstrems inntaket er bade elva og Brungfossen, som
renner fra kote 230 til kote 200, lite viktig i landskapet pa grunn av vegetasjonsforhold og
topografi. Selve dalen er imidlertid et landskapselement som tiltrekker seg oppmerksomhet,
da den bryter opp en ellers noe monoton asside. Brungas utlgp synes rundt 250 m fra
Bjgrsjgen, far elva forsvinner som fglge av topografiske forhold. Fra brua nevnt over, synes
elva ogsa en kort strekning opp- og nedstrams.

Omradets landskapsmessige verdi vurderes & vaere middels. Brunga er et viktig
element ovenfor planlagt inntak og helt nede ved utlgpet. Datagrunnlaget for
fagtemaet vurderes til & vaere godt.
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Konsekvensvurdering

Vannveien skal hovedsakelig veere i fiell, noe som gjar at landskapet ser intakt ut fra steder
rundt Selbusjgen/Bjarsjgen.

o

Inntaksdammen forventes & bli synlig i landskapet fra omkringliggende askammer.
Oppfatningen av dette arealet vil imidlertid kunne variere, da et vannspeil vil bryte opp
landskapet og for enkelte gjgre det mer spennende. Vegetasjonen i omradet bestar av til
dels tett granskog, noe som gjgr dammen mindre synlig fra nseromradene. Bade veien til
inntaket og selve damkonstruksjonen utgjar generelt fremmedelementer i et naturlandskap.
Siden omradet er preget av skogbruk og har flere veier i neerheten, forringes ikke
oppfatningen av landskapet i nevneverdig grad.

Kraftstasjonen vil bli plassert i dagen ca 450 m fra utlgpet. Det er ingen annen bebyggelse i
omradet, og omradet nedstrams baerer preg av skogbruksdrift. Kraftstasjonens plassering vil
bli delvis skjermet for innsyn pa grunn av vegetasjonen pa stedet. Det er en fordel for
landskapet sett fra Bjgrsjgen at stasjonen plasseres et stykke fra selve utlgpet. Ved utlgpet
av kraftstasjonen skal elva erosjonssikres, men dette forventes ikke & fa konsekvenser for
landskapet, da elva ikke er et fremtredende landskapselement i det aktuelle omradet. Det vil
videre bli anlagt ca. 1100 m jordkabel fra kraftstasjonen til Brgttem. Traséen sammenfaller
med planlagt vei til kraftstasjonen i starten. Dette er et hogstomrade, med god toleranse for
slike inngrep.

Vannveien planlegges som tunnel, noe som gir et behov for & deponere masser. Disse vil bli
lagt som et midlertidig deponi i et omrade hvor grunneieren har et stort massetak. Generelt
er det uheldig med midlertidige deponier, siden det vil veere et langvarig og synelig inngrep i
landskapsbildet. | dette tilfellet preges dagens situasjon allerede av steinuttak, noe som gjar
at pavirkningen fra deponiet vil veere liten (til middels) negativ, og starst for opplevelsen i
neeromradet. For landskapet ville det vaert best a bruke massene til & rehabilitere omradet for
masseuttak, fremfor & ha dem tilgjengelig til bruk i ulike prosjekter.

Totalt forventes inngrepene med jordkabel, veier, kraftstasjon, inntaksdam og frafaring av
vann & forringe landskapet i liten (til middels) negativ grad, hvor vannvei og kraftlinje vil gi
mest pavirkning for landskapet i dalen. Dette gjelder bade anleggs- og driftsfasen.

Vurdering av verdi og pavirkning tilsier at tiltaket vil medfare liten negativ konsekvens
for landskapet bade i anleggs- og driftsfasen.

3.8. Kulturminner
Det vises til vedlagte miljgrapport fra Sweco Norge AS for utdyping av fagtemaet.

Dagens situasjon og verdivurdering

Det er gjort henvendelse til Sgr-Trondelag Fylkeskommune vedrgrende kulturminner i
omradet. De har ingen registreringer av automatisk fredete kulturminner eller nyere tids
kulturminner i prosjektomradet, og vurderer sannsynligheten for at dette skal finnes som
liten. Det utelukkes imidlertid ikke, da det er funnet fangstgroper lenger opp i omradet. |
henhold til svarbrev trenger de imidlertid ikke egne undersgkelser i omradet.

6Rundt 1950 ble det bygd en flgtingsdam 2-3 km oppstrgms planlagte inntaksdam. Flgtingen
pagikk i ca. 10 ar, og det finnes enkelte rester etter dammen enda. Fra 1912 ble Brunga
brukt til kraftproduksjon, og dammen var lagt noen hundre meter ovenfor prosjektets
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planlagte kraftstasjon. Det meste ble fjernet som falge av flgtingsaktiviteten, men enkelte
rester i elva finnes.

Prosjektets influensomrade har liten verdi for kulturminner. Datagrunnlaget for
fagtemaet vurderes a veere godt.

Konsekvensvurdering

Ingen arealbeslag vil komme i direkte bergring med kulturminner. | fglge Sgr-Trondelag
Fylkeskommune er det lite potensial for nye funn (Nilsen, R., pers. medd.). Tiltaket forventes
derfor ikke & gi noen negativ pavirkning pa verken kulturmiljg eller kulturminner i anleggs-
eller driftsperioden.

En sammenstilling av verdi og pavirkning tilsier at det blir ubetydelig konsekvens av
tiltaket pa kulturminner bade i anleggs- og driftsfasen.

3.9. Landbruk

Dagens situasjon og verdivurdering

Det er gjennom arenes lgp gitt betydelige statlige tilskudd til skogkultur (planting,
ungskogpleie og markberedning) i dette omradet, og skogsdriften har medfert at det er bygd
et betydelig veinett i omradet. Spesielt pa -90 tallet ble det tatt ut en del skog, men det drives
fremdeles aktivt skogbruk i prosjektomradet. Hovedsakelig har hogsten skjedd pa vestsiden
av Brunga og i midtre deler av Rangaa. For rundt 25 ar siden ble det ogsa tatt ut skog ved
utlgpet av Rangda. Dette omradet er na tilplantet og er stort sett i hogstklasse 3 til 4.
Ungskog er i ferd med & etablere seg i flere omrader som tidligere har vaert hogd.

Det er fa andre landbruksinteresser i omradet.

Prosjektomradet har middels til stor verdi for landbruk (skogsdrift). Datagrunnlaget for
fagtemaet vurderes a veere godt.

Konsekvensvurdering

Anleggsdriften og etablering av ca 250 m vei til inntaksdammen ma forventes & medfare
hogst av skog som ellers ikke ville blitt tatt ut ennd. Kleebu kommune har signalisert at
eventuelt skadeomfang pa ungskog ber begrenses, med henvisning til lovhjemmel i
skogbrukslovens § 50. Grunneier av skogen har en sterk interesse for & fa etablert Brunga
kraftverk, pga. mulighet for styrking landbrukseiendommen sin. Pa bakgrunn av dette
forventes det ubetydelig pavirkning i anleggsfasen og liten positiv pavirkning i driftsfasen.

En sammenstilling av verdi og pavirkning tilsier at det blir en liten positiv konsekvens
av tiltaket pa landbruksinteressen i driftsfasen og ubetydelig konsekvens i
anleggsfasen.

3.10. Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Dagens situasjon og verdivurdering

Berggrunnen i omradet er kalkholdig. Det er foretatt analyser av vannkvaliteten, noe som gir
et gyeblikksbilde av situasjonen. Vannpraven fra Brunga (juni 2005) viser nivaer av fargetall
og kalsiuminnhold innenfor en normal vannkvalitet i omradet (kalsium 1.61 mg/l, fargetallet
27). Fargetallet er forholdsvis hgyt, men normalt med tanke pa at Brunga renner gjennom
myromrader i gvre del av vassdraget. Fosfornivaet (39 ug P/l) hadde imidlertid haye verdier,
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som er vanskelig a forklare siden Brunga renner gjennom forholdsvis lite pavirkede omrader.
Fosfor finnes praktisk talt bare i mineralet apatitt i naturen, men de fleste bergartene
inneholder noe apatitt. Sannsynligvis skyldes en sa hgy mengde derfor en forurensning av
preven (Bjgrn Kildahl, Analycen, pers. medd.).

Verdiene viser at vannkvaliteten pa prevetidspunktet i Brunga tilfredsstiller SFTs krav for
tilstandsklasse 1l-111; "god” — "mindre god”. Det er ikke kjent at det er resipientinteresser eller
vannuttak fra elva.

Konsekvensvurdering

Det kan oppstd sma vannlommer hvor vannet vil bli utskiftet sjeldnere enn tidligere, men
haye vannfgringer gjennom aret og minstevannfgring om sommeren vil forhindre at dette vil
ha en spesiell negativ betydning. | anleggsperioden vil det sannsynligvis bli
partikkelbelastning i elva, blant annet ved etablering av inntaksdammen. Flommer vil senere
vaske ut dette, slik at det ikke vil fa varige effekter pa bunnsubstratet. Vannkvaliteten vil bli
tilsvarende som i dag.

Det blir en liten negativ konsekvens for vannkvaliteten i deler av vassdraget i
anleggsfasen, mens konsekvensen er ubetydelig i driftsfasen.

3.11. Brukerinteresser

Det vises til vedlagte miljgrapport fra Sweco Norge AS for utdyping av fagtemaet.

Dagens situasjon oqg verdivurdering

Foruten noe landbruksaktivitet som er omtalt tidligere, er den viktigste brukerinteressen i
omradet knyttet til friluftsliv. Med friluftsliv menes i denne sammenheng utendars aktivitet
med sikte pa avkobling og naturopplevelse.

Brungmarka regnes for & veere et viktig friluftsomrade i Trondheimsregionen, og
hovedinnfallsporten til Brungmarka er Brgttem ved prosjektomradet. Friluftslivet i omradet
bestar av fotturer og skiturer langs veiene opp til selve Brungmarka. Her bedrives det bade
beerplukking, soppsanking, fisking og smavilt-/storviltiakt. |1 dette omradet kan man ga i
naturomrader fra Klaebu og helt til Tydal og Rgros.

Trondhjem Turistforening har flere ganger arrangert turer til Brungfjellet, som gir god utsikt
over omradet. Skogsbilveiene er stengt med bom bade pa denne sida og fra Selbusjgens
side, og det er etablert parkeringsmuligheter ved Bjgrsjgen, som ogsa er en mye brukt
badeplass. Omradet benyttes til friluftsliv av barnefamilier og andre sommers tid, og det
brukes ogsa en del til kanopadling. Det er ikke vinterbragyta veier i omradet, og Brungmarka
fremstar vinterstid som "urgrt” terreng for friluftslivsbrukere, men med noe sngscooterkjgring
langs veitraséene, spesielt mot Tangvella.

Det foregar fiske i Bjarsjgen og i Selbusjgen, men det er ikke kjent at det bedrives fiske i
Brunga. Brungmarka og liene ned mot Bjgrsjgen/Selbusjgen egner seg til beite for hjortevilt,
og grunneierne driver bade elg-, radyr- og hjortejakt i omradene. Andre kan ogsa jakte radyr,
men kortsalget er noe darlig organisert.

Prosjektets influensomrade har i dag middels til stor verdi for lokalt friluftsliv.
Datagrunnlaget for fagtemaet vurderes a vaere godt.

Konsekvensvurdering
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En utbygging vil gi redusert vannfgring i elva, men dette vil ikke medfare spesielle
konsekvenser for friluftslivet, da Brunga er lite synlig. Elva benyttes heller ikke til fiske i dag.
Inntaksdammen vil gi et ca 4 daa stort vannspeil, som forventes & kunne synes fra asrygger /
topper i naeromradet. Dette trenger imidlertid ikke & bli oppfattet som spesielt negativt.

Vannveien legges i fiell og vil derfor ikke pavirke friluftslivet. Kraftstasjonen, veien og
jordkabelen er lagt pa Brungas gstside, men skog gjgr at man ikke vil se dette verken fra
Bjarsjaen eller fra veien som benyttes for & komme seg til Brungmarka. Deponiet blir tydelig
ved parkeringsplassen. Dette omradet er ved parkeringsplassen, hvor folk gjerne starter
turen. Her er det ogsa mye tilsvarende aktivitet i dag. Dette gjar at toleransen for dette er
hayere enn om det ville blitt plassert lenger inn i turomradet.

Anleggsperioden vil pavirke friluftslivet mer enn driftsperioden. Dette arbeidet gir stgy og
trafikk som vil virke forstyrrende pa friluftsinteresserte. Dette vil kunne pavirke flere typer
friluftsliv, blant annet jaktmuligheten. Forstyrrelser i jaktperioden gjgr at vilt endrer sin
omradebruk, som igjen vil kunne sla ut pa jaktutbyttet. Denne negative effekten vil imidlertid
veere tidsbegrenset, og det forventes ikke varige effekter av dette etter anleggsperioden.

Samlet forventes det liten negativ pavirkning pa friluftslivet i influensomradet i driftsperioden,
0g middels negativ influens i anleggsfasen.

Samlet forventes det liten negativ pavirkning pa friluftslivet i influensomradet i driftsperioden,
0g middels negativ konsekvens i anleggsfasen.

Det blir middels negativ konsekvens av tiltaket pa friluftsliv i anleggsfasen, og liten
negativ konsekvens i driftsfasen.

3.12. Samiske interesser
Det er ingen samiske interesser i omradet.

3.13. Reindrift

Det er ingen reindrift i omradet.

3.14. Samfunnsmessige virkninger
Kraftverket vil bidra med elektrisk kraft til ca. 415 husstander.

Omradets energibalanse
Prosjektet vil bidra positivt til omradets kraftbalanse, spesielt siden Midt-Norge har et
kraftunderskudd.

Tiltakets betydning for skatteinntekter og sysselsetting

Det skal verken betales grunnrenteskatt til Staten eller naturressursskatt til kommunen /
Fylkeskommunen siden generatorytelsen er mindre enn 5,5 MVA.

Utbyggingen vil bidra med ekstra inntekter til tiltakshaver og til grunneierne og dermed ogsa
kommunen i form av inntektsskatt. Kleebu kommune innfgrte eiendomsskatt fra 1.01.2011,
og kraftverket vil derfor bidra med inntekter til kommunen fra dette.
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En investering i anlegget Brunga kraftverk, med en kostnadsramme pa kr. 35,3 millioner, vil
naturlig nok fare til ringvirkninger i forbindelse med gkt salg av varer og tjenester i
kommunen generelt. En Masteroppgave utfgrt ved Landbrukshgyskolen i As 2006 har
undersgkt den direkte og indirekte lokale verdiskapningen i kommunen ved bygging av
smakraftverk. P& bakgrunn av undersgkelsen anslas den samlede lokale verdiskapningen for
Brunga kraftverk til & vaere i omradet 30 - 40 mill. kr (2006).

Dette vil veere varekjgp, tjenester, servicetjenester og arbeidsplasser som en direkte fglge av
utbyggingen og driften rundt anlegget. Tiltakshaver regner med at anleggsarbeidet, som
varer i ca. 12 maneder, vil gi rundt 8 arbeidsplasser i anleggsperioden, og ca. 1/3 varig
arsverk som fglge av daglig drift.

Fra den lokale energiutredningen (Trondheim energi, 2009):

Kleebu kommune brukte i 2006 47,7 GWh elektrisk energi. Trondheim Energi har flere store
kraftverk i Nea/Nidelven, og flere av dem ligger innenfor Kleebu kommune. Brunga kraftverk
er omtalt som et av flere mulige kraftverk i den lokale energiutredningen.

| Sgr-Trgndelag totalt er forbruket 5684 GWh, og produksjonen ca. 4480 GWh, noe som gir
et netto underskudd pa elektrisitet i regionen.

Prosjektet vil medfgre sma til middels positive konsekvenser for samfunnet i form av
leveranser og sysselsetting i anleggsperioden. | driftsfasen forventes det sma positive
konsekvenser gjennom inntekter til stat, kommune og eiere, samt et positivt bidrag til
kraftsituasjonen.

3.15. Konsekvenser av kraftlinjer

Kraftlinja vil kunne pavirke fugler, som far starre kollisjonsfare enn i dag. Trane og andefugler
benytter omradene rundt Bjegrsjgen, og dette er fuglegrupper som er spesielt
kollisjonsutsatte. Det er imidlertid lite trolig at kollisjonsrisikoen vil kunne gi effekter pa
bestandsniva for fuglene. Kraftlinjene vil ogsa bidra til en negativ pavirkning av landskapet og
friluftslivet i omradet (se miljgrapporten for ytterligere kommentarer under kapitlene biologisk
mangfold, landskap og friluftsliv).

3.16. Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrer

Det er ingen permanent boligbebyggelse som vil bli bergrt av et dam- eller rgrbrudd. En bru
krysser elva et stykke nedstrams stasjonsomradet, i et omrade hvor elva gar over i vannet.
Denne brua har kapasitet til & ta unna vannfaringer ved eventuelle brudd og flom.

Miljgmessige virkninger ved brudd forventes a bli sma.

Inntaksdammen vil bli en ca. 3 m hgy betongdam. Magasinvolumet er lite, og vil ikke opptre
som en stor bglge ved eventuelt brudd. Bruddbglgen vil dempes raskt, og energien opptas
av bekkelgpet pa strekningen nedstrams dammen.

Det foreslas at dammen plasseres i klasse 0.

Trykkhgyden er planlagt til 135 m, og rgrdiameteren til 1,1 m. Vannveien vil besta av tunnel,
rer i tunnel og nedgravde rgr. Et eventuelt rarbrudd vil fa ingen til sveert sma konsekvenser, i
form av lokal erosjon.

Det foreslas at trykkrgret plasseres i klasse 0.
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3.17. Konsekvenser av ev. alternative utbyggingslgsninger

Det presenteres kun ett alternativ til utbygging.

3.18. Sammenstilling av konsekvensene

En sammenstilling av konsekvensene er vist i tabell 3.9.

Tabell 3.9 Sammenstilling av konsekvensene

Fagtema Verdi Konsekvens

Anleggsfase Driftsfase
Geologi og landskap Middels Liten negativ Liten negativ
Inngrepsfrie
naturomrader Liten Ubetydelig Ubetydelig
Biologisk mangfold Middels/stor Liten/middels negativ Middels negativ
Fisk og
ferskvannsbiologi Liten Liten negativ Liten negativ
Kulturminner Liten Ubetydelig Ubetydelig
Friluftsliv Middels / stor Middels negativ Liten negativ
Landbruk Middels/stor Ubetydelig Liten positiv
Reindrift / samiske
interesser Ingen Ingen Ingen
Grunnvann, flom, Ubetydelig/liten negativ
erosjon*
Vanntemperatur, Ubetydelig/liten negativ
isforhold, klima*
Vannkvalitet, - Liten negativ Ubetydelig
forsyning, resipient*
Samfunnsinteresser* Liten til middels positiv Liten positiv

* [kke hentet fra miljgrapport, men vurdert av Sweco Norge.
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4 Avbgtende tiltak

4.2 Planlagte tiltak

Minstevannfgring
Tabell 3.3 viser konsekvensene for produksjon og utbyggingspris ved forskjellige krav til
vannslipping.

Biologisk mangfold langs vannstrengen vil bli negativt pavirket som felge av frafaring av
vann. Slipping av 0,05 m%s i sommerperioden vil bidra til & holde p& fuktighet i den
nordvendte og trange elva. For bekkeklgftas verdi er vannfgringen mindre viktig enn
skogsbildet, og satte minstevannfering og flommer vil veere er nok for & opprettholde verdien
etter kraftutbygging.

Minstevannfgringen om vinteren (0,08 m%/s) er i tillegg til minstevannfgringa om sommeren
viktig for & sikre at fiskestammer nedstrams stasjonsutlapet ikke pavirkes i vesentlig grad om
det skulle skje driftsutfall. Brunga har mye stor stein pa fiskefarende strekningen oppstrems
kraftstasjonen, noe som gjgr at det vil matte slippes betydelig mer vann fgr man unngar a
pavirke denne delen negativt. Pa bakgrunn av at Brunga synes a veere en mindre viktig
gyteelv for grret i Selbusjgen enn tidligere antatt, vurderes ikke dette som et
kostnadseffektivt tiltak. | tillegg vil det bli foretatt enkelte biotopjusterende tiltak i
vannstrengen pa den fiskefgrende strekningen oppstrems kraftstasjonen.

Minstevannfgringen vil ikke gi spesielle effekter for landskap og friluftsliv.

Biotopjusterende tiltak.

Nytten av & etablere terskler er vurdert for prosjektet, og Brunga egner seg for dette pa den
fiskefarende strekningen like oppstrems kraftstasjonen. Imidlertid sa tyder det pa at elva er
mindre viktig for fisk enn tidligere antatt og slike terskler kan favorisere grekyte. Pa de farste
250 meterne oppstrems stasjonen, vil det derfor heller etableres en elveseng som samler
vannet, samt legge ut substrat som gir skjul og gode oppvekstvilkar.

Tilpasning av traséer og ivaretakelse av kantsoner

En form for avbgtende tiltak som har betydning for landskap, biologisk mangfold og
kulturminner, er at det tas miljgfaglige hensyn til temaene under stikking av eksakte traséer
for veier etc. Kantsonene mot elva ma bevares i sterst mulig grad nar den permanente veien
til kraftstasjonen lages.

Opprydding og revegetering

Forstyrret mark skal ikke tilsas, men bli vegetert av den naturlige flora pa stedet. Et alternativ
for a fa vekstlaget til & etableres raskere, er a avdekke det pa en slik mate at man kan legge
det tilbake etter inngrepet. En slik avdekking vurderes imidlertid ikke som ngdvendig i dette
tilfellet, pa grunn av god revegeteringsevne.
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4.3 @vrige mulige tiltak nevnt i rapporten om biologisk mangfold

Tiltakene under gnskes ikke gjennomfgrt av utbygger pa grunn av kraftverkets lgnnsomhet,
og kan medfare at kraftverket ikke realiseres.

Endret slukeevne

For & sikre at verdien pa den lokalt viktige fosse-enga opprettholdes, sier rapporten om
virkninger pa biologisk mangfold vedlagt at man trolig ma benytte én Francisturbin og justere
ned slukeevnen til ca. 175 % av Qmiger f@r man kan veere sikker pa at man oppnar en mer
naturlig variasjon og fa opprettholdt en viss fossesprayt for fosse-enga.

Smakraft mener at et eventuelt tap av en lokalt viktig naturtype, hvor det ikke er funnet
radlistede arter, ma vurderes opp mot det regionale og nasjonale kraftbehovet. En justering
som nevnt, vil medfgre en forventet arsproduksjon pa ca. 6,2 GWh, som gir en
utbyggingspris pa 7,3 NOK/kWh. Dette omsgkes ikke, da det vil bli en dyr og lite
samfunnsgkonomisk kraftutbygging.

Endret minstevannfgring
Et annet alternativ som nevnes for & bedre situasjonen for fosse-enga, er a gke
minstevannfgringen om sommeren fra 0,05 til 0,2 m%s.

Smakraft mener at ogsa dette tiltaket vil bli for lite lannsomt og at produksjonstapet ikke
svarer til verdien ved & bevare en lokalt viktig naturtype uten funn av rgdlistede arter.
Forventet arsproduksjon i dette tilfellet blir ca. 7,9 GWh, som gir en utbyggingspris pa 6,0
NOK/kWh. Dette omsgkes derfor ikke.
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Vedlegg til seknaden

Vedlegg 1: Oversiktskart, regional plassering

Vedlegg 2: Oversiktskart over prosjektomradet (1:50 000)

Vedlegg 3: Detaljkart for kraftverket (1:10 000, 1: 5 000)

Vedlegg 4: Bilder av Brunga med angitt vannfaring

Vedlegg 5.1: Flerarsstatistikk, dggn, maned og ar
Varighetskurver for ar-, vinter- og sommersesong

Vedlegg 5.2: Vannfgring like nedstrgms inntaket i et utvalgt vatt ar
Vannfaring like nedstrgms inntaket i et utvalgt tert ar
Vannfgring like nedstrgms inntaket i et utvalgt middels ar
Vannfgring like oppstrgms stasjonsutlgp i Brunga i et utvalgt vatt ar
Vannfaring like oppstrgms stasjonsutlap i Brunga i et utvalgt tgrt ar
Vannfgring like oppstrgms stasjonsutlgp i Brunga i et utvalgt middels ar

Vedlegg 6: Bilder fra berart omrade og vassdraget med mer

Vedlegg 7: Brev om nettilknytning

Vedlegg 8: Oversikt over grunneiere

Vedlegg 9: Miljgrapport fra Sweco Norge AS

Vedlegg 10: Utdrag fra Klepsland (2008); bekkeklgftprosjektet

Vedlegg 11: Notat om sumvirkninger

Ikke trykte vedlegg:
Vedlegg 12: Skjema for dokumentasjon av hydrologiske forhold m/vedlegg

Vedlegg 13: Skjema "Klassifisering av dammer og trykkrar”
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