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Sammendrag

NVE har mottatt seknad fra Opplandskraft DA om tillatelse til & bygge Tolga kraftverk i Tolga og Os
kommuner. De omsekte planene gér ut pa & utnytte fallet i Glomma gjennom Tolga sentrum fra
Hummelvoll og ned til foten av Eidsfossen. Kraftverket vil berere en elvestrekning pé 8-13 km,
avhengig av alternativ, og gi en arsproduksjon pa 150-200 GWh.

Det er i seknaden lagt fram fire alternativer for bygging av Tolga kraftverk, herunder to alternativer for
plassering av inntaksdam og to alternativer for plassering av kraftverksutlgp. Alternativene 3A og 3B
har inntak ved Hummelvoll og utlep nedenfor Eidsfossen (3A) eller ved Eid oppstrems Eidsfossen (3B).
Alternativene 2A og 2B har inntak ved Lensmannsfossen og de samme utlgpsalternativene som over.

Nedenforliggende tabell viser aktuelle utbyggingslesninger med oppdaterte produksjons- og
kostnadstall.

Alt. Dam og Utlep Fallheyde Elvestrekning GWh/ar Mill.  Kr/kWh
inntak (m) (km) kr

3A°  Hummelvoll  Eidsfossen 90,25 13,0 198 930 4,70

3B Hummelvoll Eid 79,75 11,8 175 881 5,03

2A  Lensmanns- Eidsfossen 71,00 9,6 160 810 5,06
fossen

2B Lensmanns- Eid 60,50 8,4 153 825 5,39
fossen

Tabell 1 Utbyggingslesninger med oppdaterte produksjons- og kostnadstall.

Heringspartene er delt i synet pa om Tolga kraftverk ber bygges ut. Kommunene og fylkeskommunen er
positive til en utbygging, mens Fylkesmannen, Miljedirektoratet og flere organisasjoner og
privatpersoner uttaler seg imot. De mest sentrale problemstillingene knyttet til konsesjonsspersmélet
gjelder fisk og fisketurisme. I tillegg er Glomma et viktig landskapselement igjennom Tolga sentrum og
utbyggingen berorer en av fa gjenverende strykstrekninger i Glomma som ikke er unyttet til
kraftproduksjon.

NVE har gjort en vurdering av fordeler og ulemper ved omsekte Tolga kraftverk for de ulike
fagtemaene. De positive virkningene er forst og fremst knyttet til planlagt kraftproduksjon. Tolga
kraftverk er et av de sterste vannkraftverk NVE har til behandling i dag og vil gi en betydelig
kraftmengde, hvorav nesten halvparten er vinterkraft. Vi legger i var samlede vurdering serlig vekt pa at
Tolga kraftverk vil kunne gi et betydelig bidrag til & innfri Norges forpliktelser til produksjon av ny
fornybar energi som folge av fornybardirektivet og elsertifikatordningen. NVE legger ogsa vekt pa at
Tolga kraftverk vil gi en nyttig innmating i et underskuddsomréde og gi et verdifullt bidrag til lokal
kraftoppdekking og leveringssikkerhet. Tolga kraftverk vil ogsa gi en bedre utnyttelse av
ovenforliggende reguleringsmagasin og bidra med ny regulerbar kraft.

De negative virkningene er i hovedsak knyttet til redusert vannfering og etablering av nye
vandringshindre i Glomma. Etter var vurdering er det sarlig forholdene for fisk og fiskevandring som
kan forventes & fa storst negativ virkning dersom Tolga kraftverk realiseres uten tilstrekkelig avbetende
tiltak. @vre Glomma har gode bestander av harr og erret, der serlig harrbestanden er vurdert som sveert
stor. Alle de omsgkte alternativene vil skape nye barrierer i vassdraget og pavirke gyte- og
oppvekstomrader for disse artene. Etter NVEs syn vil det veere mulig & redusere de negative
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konsekvensene for fisk til et akseptabelt nivad med en tilstrekkelig minstevannfering samt effektive to-
veis fiskepassasjer som sikrer fortsatt opp- og nedvandring av fisk.

Tolga kraftverk vil ogsé berere omréder med store interesser for fiske og fisketurisme. Det er en rekke
kommersielle reiselivsakterer tilknyttet Glomma, og fisketurisme utgjor en viktig ressurs i reiselivet
regionalt. Strekningen nedstrems Eidsfossen er den mest populere fluefiskesonen. NVE mener at en
utbygging med utlep oppstrems Eidsfossen vil vare akseptabel under forutsetning av tilstrekkelige
avbetende tiltak, som markedsforing og tilrettelegging, slik at turistene fremdeles vil komme til
destinasjonen. Vi foreslar et fond eremerket dette formal.

Tolgafallene er en av fa lengre strykstrekninger i Glomma som ikke allerede er utnyttet til
kraftproduksjon slik at den samlede belastningen pa Glommavassdraget er stor. I var vurdering av Tolga
kraftverk har vi lagt serlig vekt pé a redusere de negative virkningene pa fisk. Vi mener ogsa at
Eidsfossen, som en av {4 gjenvaerende fosser i Glomma, ber vere intakt. Nér det gjelder andre arter og
naturtyper kan vi ikke se at en utbygging vil medfere vesentlige konsekvenser som ikke lar seg avbete
med tiltak.

Ut fra en helhetsvurdering mener NVE at Tolga kraftverk etter alternativene 3B og 2B, med utlep
oppstrems Eidsfossen, kan realiseres med akseptable virkninger sett i forhold til forventet érlig
kraftproduksjon. Vi mener alternativ 3B er det alternativet som gir best ressursutnyttelse innenfor
akseptable miljokonsekvenser. Vi anbefaler imidlertid at utlepet flyttes noe lengre ned av hensyn til
lokalklimaet for beboerne pa Eid. Vi frarader utbygging etter alternativene 3A og 2A som inkluderer
Eidsfossen. NVE mener de samlede konsekvensene for den utbyggingslesningen av Tolga kraftverk som
na er foreslatt utgjer en akseptabel belastning pd Glomma som gkosystem.

Forutsetningen for vér anbefaling er at produksjonsomréder og fiskevandringer opprettholdes pa et hoyt
niva, og at best mulige teknikker benyttes for & oppna dette malet. Konsesjonaren ma forvente a bli
palagt ytterligere tiltak og forbedringer dersom mélsetningene ikke oppfylles. NVE anbefaler flere
avbatende tiltak blant annet for & opprettholde fiskevandringer og produksjonsomréder for fisk og
bunndyr pa et hayt niva. Dette innebarer blant annet hayt fokus pa effektive fiskepassasjer ved design
av kraftverket, sterre minstevannfering om vinteren i forhold til hva som var omsekt, vannbank til
lokkevann og krav om omlepsventil. Vi anbefaler videre et fond pé 5 millioner kr til opphjelp av fisk og
friluftsliv, med hovedfokus pé fisketurisme.

En utbygging av Tolga kraftverk som anbefalt etter alternativ 3B med utlep nedenfor gérdene ved Eid,
og med avbetende tiltak og minstevannferinger som foreslatt av NVE, vil etter vare beregninger gi en
arlig middelproduksjon pa om lag 173 GWh. Dette tilsvarer strembruken til 8650 husstander. Tolga
kraftverk vurderes & vere konkurransedyktig i el-sertifikatmarkedet.

NVEs konklusjon

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene, mener NVE at fordelene og
nytten ved bygging av Tolga kraftverk er storre enn ulempene for allmenne og private interesser,
herunder virkninger av samfunnsmessig betydning. Vi mener dermed at § 8 i
vassdragsreguleringsloven, jf. vannressursloven § 19, er oppfylt. NVE anbefaler at Opplandskraft
DA fir tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging og drift av Tolga kraftverk etter alternativ
3B. Vi anbefaler ikke utbygging etter alternativene som vil berere Eidsfossen. Vi anbefaler at
tillatelsen gis pa de vilkir som folger vedlagt.

NVE anbefaler ogsa at det gis konsesjon etter industrikonsesjonsloven § 1 for erverv av
fallrettigheter for bygging av Tolga kraftverk.
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Seknad om utbygging

NVE har mottatt seknad fra Opplandskraft DA datert 30.10.2012 om tillatelse til & bygge Tolga
kraftverk i Glomma i Tolga og Os kommune.

Om seker

Opplandskraft DA er eid av E-CO Energi AS, Eidsiva Vannkraft AS, Lagen og @vre Glomma
Kraftproduksjon AS og Oppland Energi AS, hver med 25 % andel. Selskapet eier 6 heleide kraftverk og
2 deleide kraftverk med en samlet &rlig produksjon pa ca. 3100 GWh. Drift og vedlikehold av
kraftverkene til Opplandskraft ivaretas i dag av Eidsiva Vannkraft. P4 vegne av Opplandskraft er det
Eidsiva Vannkraft som vil ha ansvaret for planlegging og utbyggingen av et eventuelt Tolga kraftverk.

Omsekte tillatelser

De omsgkte planene gér ut pa & utnytte fallet i Glomma gjennom Tolga sentrum fra Hummelvoll og ned
til foten av Eidsfossen. Det er i seknaden lagt fram to alternativer for plassering av inntaksdam og to
alternativer for plassering av kraftverksutlepet. Kraftverket vil berere en elvestrekning pa 8-13 km,
avhengig av alternativ, og gi en arsproduksjon pa 150-200 GWh.

Det er sokt om folgende tillatelser:

o Tillatelse etter vannressursloven til bygging og drift av Tolga kraftverk, inkludert de tekniske
inngrepene som bygging av kraftverket totalt sett medferer.

o Tillatelse etter energiloven til

o Dbygging og drift av Tolga kraftverk med tilherende koblingsanlegg

o bygging og drift av 132 kV kraftledning mellom Tolga kraftverk og ny Tolga
transformatorstasjon

Egen sgknad om ny transformatorstasjon og oppgradering/spenningsheving av

regionalnettet er fremmet av Eidsiva Nett AS og Reros Elektrisitetsverk AS (NVE ref.

201206855). Seknadene behandles samtidig av NVE.

o Tillatelse etter industrikonsesjonsloven for erverv av manglende fallrettigheter mellom
kraftverkets inntak og utlep.

e Tillatelse etter oreigningsloven for ekspropriasjon av nedvendig grunn og rettigheter dersom
minnelige avtaler ikke oppnds, og 4 ta i bruk areal og rettigheter for skjonn er avholdt
(forhandstiltredelse). Dette gjelder nedvendig grunn og rettigheter for bygging og drift av

o Tolga kraftverk.
o 132 kV kraftledning mellom Tolga kraftverk og ny Tolga transformatorstasjon.

o Tillatelse etter forurensningsloven om nedvendige utslipp for & gjennomfore tiltaket.

Seknaden er begrunnet med enske om a gke egenproduksjon av kraft samt bidra til den nasjonale
maélsetningen om gkt produksjon av fornybar energi. Seker mener tiltaket vil gi en betydelig
kraftmengde, hvorav nesten halvparten er vinterkraft, med moderate miljokonsekvenser. Seker papeker
at vassdraget allerede er regulert og utnyttet til kraftproduksjon, og at det ikke vil bli ytterligere
reguleringer. Sgknaden begrunnes ogsd med at forsyningssikkerheten i omrade Tynset-Reros blir
vesentlig forbedret med et Tolga kraftverk.
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Beliggenhet og eksisterende forhold i vassdraget

Det planlagte Tolga kraftverk vil utnytte fallet i ovre deler av Glomma gjennom Tolga sentrum (se kart
Figur 1). Store deler av planomradet ligger i Tolga kommune, men gverste damalternativ ved
Hummelvoll vil ogsd berere Os kommune. Hele utbygningsstrekningen ligger i Hedmark fylke.

Glommavassdraget har sitt utspring fra Tydalsfjellene i Ser-Trenderlag og fortsetter serover til
Aursunden. Glomma renner videre gjennom @sterdalen og ender til slutt ut 1 Oslofjorden ved
Fredrikstad. P4 strekningen som er planlagt utbygd renner Glomma gjennom flere strykpartier og det er
disse som omtales som Tolgafallene. Oppstroms og nedstrems planlagt utbyggingsstrekning renner
Glomma i mer stilleflytende partier.

Det er bebyggelse langs elva i store deler av influensomrédet. Spredte gadrdsbruk med godt bevarte
bygninger og gardstun, omrammet av aktivt kulturlandskap, preger store deler av influensomradet.
Moderne bebyggelser med boliger og service-/naringsbygg er i hovedsak konsentrert rundt Tolga
sentrum. Hele planomradet for Tolga kraftverk ligger innenfor den sékalte Circumferensen, omradene
rundt Reros bergstad, som nd er pA UNESCOs verdensarvliste. @vre Glomma har gode bestander av
harr og erret, og fisketurisme er viktig i regionen.

Det gér veier pd begge sider av Glomma oppover dalen. Fylkesvei 30 mellom Tynset og Reros folger
elva pa nordvestsiden, mens fylkesvei 26 folger elva pa serestsiden. I tillegg gér jernbanen pa
nordvestsiden av Glomma og ligger nar elva pé store deler av planlagt utbygd strekning.

En 66 kV kraftledning mellom Tynset og Reros krysser Glomma rett nordest for Tolga sentrum og det
gér flere 22 kV ledninger i omradet.

I nedberfeltet til Tolga kraftverk er det i dag ett reguleringsmagasin (Aursunden 215 mill. m’) og tre
storre kraftverk (Kurasfoss, Restefoss og Ormhaugfossen) med en &rlig produksjon pé til sammen rundt
89 GWh. Videre nedover i hovedvassdraget er det til sammen 13 sterre kraftverk for utlepet i havet. Ved
Hoyegga, ca. 60 km nedstrems planlagt Tolga kraftverk, blir rundt 40 % av Glommavannet overfort til
sidevassdraget Rena.

Utbyggingsplan

Tolga kraftverk er i seknaden presentert med fire utbyggingsalternativer (se oversiktskart og tabell
under).

Alt. Dam og Utlep Inntak  Utlep Fallheyde Tunnellengde GWh/&r Ki/kWh
inntak (moh) (moh) (m) (m)

3A  Hummelvoll  Eidsfossen 587,25 497 90,25 11440 199,1 4,56

3B Hummelvoll FEid 587,25  507,5 79,75 10420 175,6 4,88

2A  Lensmanns- Eidsfossen 568 497 71,00 8330 158,8 4,73
fossen

2B Lensmanns- Eid 568 507,5 60,50 7300 150,6 5,21
fossen

Tabell 2 Tolga kraftverk i er seknaden presentert med fire utbyggingsalternativer.

Alternativ 3A og 3B vil ha inntak ved Hummelvoll, kraftstasjon i fjell ved Erlia, og deponi ved Erlia og
i Kasdalen. Alternativ 3A vil ha utlep nedenfor Eidsfossen, mens 3B vil ha utlep oppstrems fossen.
Alternativ 2A og 2B inneberer dam og inntak ved Lennsmannsfossen, kraftstasjon i fjell ved


http://no.wikipedia.org/wiki/Aursunden
http://no.wikipedia.org/wiki/Oslofjorden
http://no.wikipedia.org/wiki/Fredrikstad
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Brennmoen, deponi ved Brennmoen og i Kasdalen, samt de samme utlgpsvariantene som over. Sgkers
prioriterte alternativ er 3A, da dette alternativet gir mer kraftproduksjon til en lavere utbyggingskostnad.
Seker mener dette veier opp for noe sterre miljokonsekvenser sammenlignet med de andre alternativene.
Dersom 3A ikke gis konsesjon, er sgkers prioriterte alternativ 3B.
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Figur 1 Oversiktskart over utbyggingsalternativer for Tolga kraftverk.

Inntak og vannvei

For begge de to omsgkte alternativene for inntaksdam er det foreslatt en betongdam med fem luker
hvorav to skal vaere dykket, og det er planlagt toveis fiskepassasje forbi dammene. Jernbanen passerer i
narheten av begge damalternativene.

Alternativ 3A/3B (Hummelvoll): Det gverste damalternativet ligger ved Hummelvoll, omlag 7 km
oppstrems Tolga sentrum og ca. 1,5 km nedstrems Hummelvoll bru. Her er det planlagt en dam med
lengde 120 m og overlep pa kote 587,25. Sterste hoyde pa dammen er beregnet til 11,25 m. Ved
damstedet vil vannstanden heves med 3 m og det vil bli et stilleflytende parti pa rundt 1,5 km opp til
Hummelvoll bru. Jernbanen ligger i dag naer 4 m over planlagt HRV (overlop).

Inntaket er planlagt integrert i dammens vestre del og fra inntaksluka vil vannet fores inn i en skrasjakt
til tillepstunnelen. Tillopstunnelen og kraftstasjon vil ligge i fjell pé vestsiden av Glomma.
Tillepstunnelen er planlagt med en lengde pa 1860 m ned til kraftstasjonen ved Erlia. Tillgpstunnelen og
kraftstasjonshall er planlagt drevet fra kraftstasjonsomradet ved Erlia.

Alternativ 2A/2B (Lensmannsfossen): Det nederste damalternativet ligger ved Lensmannsfossen om lag
4 km oppstrems Tolga sentrum. Her er det planlagt en dam med lengde 110 m og overlep pa kote 569,0.
Sterste hoyde pd dammen er beregnet til 12 m. Ved damstedet vil vannstanden heves med 7 m og det vil
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bli et stilleflytende parti pd omlag 1,2 km oppstrems. Jernbanen ligger i dag pa en fylling som er rundt 2
m heyere enn planlagt HRV (overlep).

Inntaket er planlagt integrert i dammens ostre del og fra inntaksluka vil vannet fores inn i en skrdsjakt til
tillepstunnelen. Tillepstunnelen og kraftstasjon vil ligge i fjell pa estsiden av Glomma. Tillepstunnelen
er planlagt med en lengde pa 380 m ned til kraftstasjonen ved Brennmoen. Tillgpstunnel og
kraftstasjonshall er planlagt drevet fra kraftstasjonsomradet ved Brennmoen.

Kraftstasjon

Alternativ 3A/3B: for alternativene med inntak ved Hummelvoll, vil kraftstasjonen ligge ved Erlia pa
vestsiden av Glomma, ca. 800 m inne i fjell pa kote 493 for alternativ 3A og kote 504 for alternativ 3B.

Det er planlagt to francisturbiner med maksimal samlet ytelse pa hhv. 43,1 MW og 39,1 MW for de to
alternativene. Turbinenes maksimale slukeevne vil vaere pa totalt 60 m*/s for begge alternativene, mens
minste slukeevne er beregnet til 5 m’/s.

Alternativ 2A/2B: for alternativene med inntak ved Lennsmannsfossen, vil kraftstasjonen ligge ved
Brennmoen pé gstsiden av Glomma, ca. 750 m inne i fjell pd kote 493.

For alternativ 2A er det planlagt to francisturbiner med maksimal samlet ytelse pa 33,4 MW og
maksimal samlet slukeevne pa 60 m*/s. For alternativ 2B er det planlagt to kaplanturbiner med samlet
installert effekt pa 37,2 MW og med sterste slukeevne p4 til sammen 80 m’/s. Minste slukeevne er
beregnet til 5 m’/s for begge alternativene

Utlop

Det er i soknaden presentert to alternativer for utlep av kraftverket der alternativene 2B og 3B har utlep
ved Eid oppstrems Eidsfossen (heretter kalt utlop B), mens alternativene 2A og 3A har utlep nedenfor
Eidsfossen (heretter kalt utlop A). Hovedforskjellen mellom disse alternativene er om Eidsfossen blir
inkludert i prosjektet eller ikke.

Etter heringen har tiltakshaver ogsé fremmet to alternative tunnelutlep der utlop A flyttes noen meter
lengre opp til foten av fossen av hensyn til fisk (A*) og der utlep B flyttes noen meter lengre nedstrems
av hensyn til lokalklima (B*). Utlgpsalternativene er vist i nedenforliggende kart.
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Figur 2 Kart over utlopsalternativer for Tolga kraftverk.

For alternativene med kraftstasjon i Erlia vil utlepstunnelen fa en lengde pa hhv. 9580 m for alternativ
3A og 8560 m for alternativ 3B. Tunnelen vil krysse under Glomma to ganger for utlep pa vestsiden av
elva ved Eid (3B) eller nedstrems Eidsfossen (3A).

For alternativene med inntak Lennsmannsfossen og kraftstasjon ved Brennmoen vil utlepstunnelen fa en
lengde pa hhv 7950 m for alternativ 2A og 6920 m for alternativ 2B. Tunnelen vil krysse under Glomma
én gang for utlep pa vestsiden av elva som over.

Utlepstunnelen er planlagt drevet fra et tverrslag ved Tolga naringspark og fra en avgreining fra
adkomsttunnelen. Selve utlopene er planlagt dykket og endelig utforming skal ifelge seknaden
detaljplanlegges i samrad med fiskefaglig ekspertise.

Nettilknytning

Nettilknytningen er behandlet i eget notat «Nettilknytning av Tolga kraftverk. Bakgrunn for NVEs
innstilling», som er vedlagt, og oppsummeres kort her.

Opplandskraft DA sgker om a knytte kraftverket til nettet via en 132 kV kraftledning. Det er omsekt
ulike losninger for de to alternative kraftverksplasseringene fra kraftverket til nye Tolga
transformatorstasjon (se oversiktskart Figur 1).

For alternativ 3A/3B med dam Hummelvoll er det planlagt en kabel fra kraftstasjonen i Erlia frem til
kabelmast i dagen i lia utenfor kraftverksportalen. Herfra er det planlagt en ca. 3,6 km lang




ﬁ Side 10

NVE

kabel/ledning frem til ny Tolga transformatorstasjon. Denne vil parallellferes med eksisterende 22 kV
ledning over en lengde pa 2,6 km.

For alternativ 2A/2B med dam Lensmannsfossen er det planlagt en kabel fra kraftstasjonen i
Brennmoen. Tilknytningen mé krysse Glomma og det er lagt frem to alternative forbindelser til ny Tolga
transformatorstasjon. Sgkers hovedalternativ er & krysse Glomma med luftledning til eksisterende 22 kV
ledning pé andre siden av elva og deretter parallellfering med denne inn til transformatorstasjonen, totalt
2,3 km. Alternativt kan ledningen legges som jordkabel over kraftverksdammen og deretter som
luftledning parallelt med eksisterende 22 kV ledning (totalt 3,0 km). Alternativet med kabel over
dammen er 3,2 millioner kroner dyrere enn alternativet med luftledning over Glomma.

Samtidig med segknad om Tolga kraftverk er det fremmet en seknad fra Eidsiva Nett AS og Reros
Elektrisitetsverk AS om oppgradering av eksisterende ledning mellom Tynset og Tolga, og mellom
Tolga og Raros, fra 66 kV til 132 kV (NVE ref. 201206855). Det er ogsa sekt om bygging av ny Tolga
transformatorstasjon. Seknadene behandles samtidig i NVE.

Veier

Prosjektomradet ligger i et omrade med eksisterende veinett, men det vil vere nedvendig 4 anlegge noen
nye veier samt oppgradere eksisterende veier i tilknytning til prosjektet. Felgende veier er planlagt:

Alternativ 3A/3B dam Hummelvoll :
e Ny permanent vei fra Fv 30 (vestsiden av Glomma) til dam Hummelvoll (300 m).

e Oppgradering av eksisterende skogsbilvei fra Fv 30 samt ny permanent vei (ca. 900 m) til
midlertidig riggomradet, tverrslag og deponi i Erlia.

e For tverrslag ved Tolga Neringspark og til deponiet i Kasdalen benyttes eksisterende avkjering
fra Fv30. Eksisterende veinett vil bli oppgradert i nedvendig grad. Det vil vaere behov for 50 m
ny vei til tverrslaget og det vil bli nedvendig & legge om to eksisterende lokalveier. Eksisterende
vei til Késdalen vil bli oppgradert.

e For etablering av tunnelutlep og midlertidige riggomréder er det planlagt avkjering fra Fv 30 pa
vestsiden av Glomma for begge alternativ. Dette er veier som det ifelge seker ikke er behov for
a opprettholde etter anleggsperioden, men som eventuelt kan vaere nyttige til landbruksformal:

o Utlep Eid (B): Veien ned til utlapet oppstrems Eidsfossen vil bli ca. 350 m lang der 250
m er oppgradering av eksisterende anleggsvei og ca. 100 m bli ny anleggsvei.

o Utlep nedstrems Eidsfossen (A): Veien ned til utlapet nedenfor fossen vil bli totalt 500
m der 50 m er oppgradering av eksisterende anleggsvei og 450m er ny anleggsvei.

Alternativ 2A/2B dam Lensmannsfossen:

e Oppgradering av eksisterende girdsvei fra Fv 26 (gstsiden av Glomma) ved Egga (ca. 500 m).
Herfra ny permanent vei til dam Lennsmannsfossen inkludert kjerbar overgangsbru over
jernbanen (ca. 500 m). Korte avstikkere til adkomsttunnelen til kraftstasjonen, tverrslag og
deponi Brennmoen.

e Midlertidig adkomstvei til dammen fra Fv 30 pa vestsiden av Glomma ved Lennsmannsgarden
for bruk i anleggsperioden.

e Veier til tverrslag ved Tolga Neringspark, deponiet i Késdalen og til de to alternative
utlepsomradene blir som beskrevet over for alternativ 3A/3B.
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Massetak og deponi

Deponibehovet for alternativ 3A og 3B er pa hhv. 1 020 000 m’® og 900 000 m”’. For disse alternativene
er det planlagt etablert to deponier som skal ha plass til all masse; ett i Erlia og ett i Késdalen.

Deponibehovet for alternativ 2A og 2B er rundt 750 000 m’ for hvert av alternativene, og det er planlagt
etablert to deponier; ett ved Brennmoen og ett i Kasdalen.

Deponiene i Erlia og i Késdalen kan vare aktuelle for framtidige masseutak, mens deponiet i
Brennmoen ikke har egnede masser og vil bli istandsatt som et permanent deponi.

Alle deponiene ligger naer tunneldpningene og gir ifelge seknaden kort transport og fé trafikale
utfordringer. For at deponiene skal bli minst mulig synlige er det planlagt et vegetasjonsbelte rundt
deponiene. Det vil ikke bli nedvendig med dpning av nye massetak for gjennomfoering av anleggene.

Tabellen under er hentet fra seknaden og viser hvor mye masse som vil bli plassert i deponiene ved de
ulike utbyggingsalternativene.

Deponiomrade Utbyggings- | Deponivolum | Berort areal i Dagens
alternativ i m’ daa arealbruk
Erlia 3A 450 000 65 Skog
3B 480 000 65
Kasdalen 3A 530 000 46 Massetak og
3B 420 000 46 skog
ZA 360 000 36
2B 320 000 30
Brennmoen 2A 390 000 100 Skog
2B 430 000 100

Tabell 3 Oversikt over hvor mye masse som vil bli plassert i deponiene ved de ulike utbyggingsalternativene.
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Seknadens hoveddata
Tolga kraftverk, hoveddata
Enhet Alt. 3A Alt. 3B Alt. 2A Alt. 2B
Nedborfelt kmn? 2453 2453 2505 2505
Midlere arlig tilsig til inntaket | mill. m’ / 1518/ 1518/ 1531/ 1531/
(1980 - 2009) m’/s 48,1 48,1 48,5 48.5
Spesifikk avrenning 1/s/km’ 20 20 19 19
Alminnelig lavvannfering m'/s 8 8 8 8
S-persentil sommer (1.5-30.9) | m’/s 21/17 21/17 21/17 21717
/vinter (1.10-30.4)
Overvann ved inntak moh 587.25 587.25 569.0 569.0
Undervann® moh 496,75 507.0 496,75 507.0
Lengde, berott elvestrekning ki 13.0 11.8 9.6 8.4
Brutto fallhovyde m 90.50 80,25 72.25 62,0
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 0,2022 0.1785 0.1597 0.1400
Slhikeevne, maks. m'/s 60 60 60 80
Slukeevne, min.** m'/s 5 5 5 5
Tunneltverrsnitt**#* m’ 40 40 40 46
Lengde vannvei m 11440 10420 8330 7300
Installert effekt ** MW 433 30.1 334 37.2
(14,5+28.8) | (12.5+26.,6) | (11.0+22.4) | (18.6+18.6)
Eftekt ved slukeevne MW 41,0 36.1 32,7 35.9
(maks. effekt)**
Brukstid Timer 4542 4558 4536 3932
Produksjon, vinter
(1.10 - 30.4) GWh 954 84.2 76,1 67.6
Produksjon, sommer
(1.5-30.9) GWh 103.7 91.4 82.7 83.0
Produksjon, arlig middel GWh/ar 199.1 175.6 158.8 150.6
Utbyggingskostnad (2012- Mill. kr
kroner, inklusiv finansiering) 907 858 752 785
Utbyggingspris ki/kWh 4,56 4.88 4, 5.21
Tolga kraftverk, elektriske anlegg
Generatorer
Ytelse®* MVA 514 46 394 44
(33.9+17.5) | (31.3+14.7) | (26,4+13.0) | (22.0+22.0)
Spenning kV 10 10 10 10
Transformatorer
Ytelse** MVA 52 46,5 40 44
(34+18) 31,5+15) (27,0+13,0) | (22,0+22.0)
Omsetning kV 10/132 10/132 10/132 10/132
Nettilknytning og kv 132 132 132 132
driftsspenning
(kraftledninger/kabler)
Kraftledning™*** km 3.0/3.6 3.0/3.6 1.6/2.2 1.6/2.2
Jordkabel*#** km 0.2/0.8 0.2/0,8 0,2/0.8/ .2/0,
1.0/1.6 1,0/1.,6

* Avhengig av hydrologisk situasjon

*tdvhengig av antall aggregater og type. Dette blir endelig fastlagt ved detaljplanlegging

% qvhengig av tunnelkostnad pa utbyggingstidspunlit
*#¥%% Avhengia av hvilket nettalternativ som velges

Tabell 4 Hoveddata for tilsig, kraftverk, produksjon og gkonomi oppgitt i seknaden.
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Fallrettigheter og grunneierforhold

Opplandskraft DA opplyser i seknaden at de tidligere har ervervet 92 fallstrekninger pdialt 111
fallmetere pa begge sider av Glomma. For det sterste utbyggingsalternativet (3A) gjenstér a erverve 53
fallstrekninger (inkludert en gy ved Erlien bru). Dette berarer i alt 29 falleiere og tilsvarer 39 % av
samlet fall som trengs til dette utbyggingsalternativet. Ved utbyggingsalternativ 2A (inntak
Lennsmannsfossen) er det nedvendig & erverve 27 fallstrekninger (inkludert omtalte gy). Dette bererer i
alt 6 falleiere og utgjor 29 % av totalt fall for dette alternativet. Ved utbyggingsalternativene 3B og 2B
reduseres ervervsbehovet med 1 fallparsell fra hhv. 3A og 2A, men medferer ikke faerre berorte falleiere.
Seker har arrangert flere meter med falleierne med sikte pa & komme frem til minnelige avtaler. I e-post
av 29.09.2014 opplyser saker at det nd er inngétt avtale med alle falleierne slik at Opplandskraft
disponerer fallrettighetene for alle de omsekte alternativene.

Naér det gjelder berarte rettighetshavere av nedvendig grunn for anlegg og drift av Tolga kraftverk med
nettilknytning og bruk av private veier, opplyser seker at de ogsa her ensker & f4 til minnelige avtaler.
Det foreligger ingen slike avtaler 1 dag, men sgker opplyser at det har vert innledende samtaler med
grunneiere som blir berert av arealinngrep ved deponiene og tverrslagene.

Dersom minnelige avtaler ikke oppnas, sekes det om ekspropriasjon og forhandstiltredelse etter
oreigningsloven for aktuelle rettigheter. Liste over alle rettighetshaverne er vedlagt konsesjonsseknaden
(vedlegg nr. 5).

Forslag til avbetende tiltak

Seker har under hvert fagtema foreslatt avbetende tiltak for & redusere mulige skader og ulemper av
planlagt utbygging.

Minstevannfering: Seker foreslir folgende minstevannferinger for alle alternativer:

e 01.05-15.09: 12 m’/s
e 16.09 —22.09: gradvis nedtrapping fra 12 m*/s til 5 m’/s
e 23.09-30.04:5m’s

Begrunnelsen for nedtrappingen til vintervannfering fra 16.09 er av hensyn til gyteperioden for erret.

Design av dam, fiskepassasje, tunnelutlep og lokkeflommer foreslas gjennomfort i samrad med
fiskefaglig ekspertise for 4 sikre en effektiv toveis fiskepassasje. Det er foreslatt 4 sette av 7 millioner m’

vann i en vannbank for & kunne gjore forsek med lokkeflommer.

Landskaps- og miljgplan foreslds utarbeidet i trdid med NVEs krav til detaljplaner, herunder sentrale
temaer som:

e arealbruk i drift- og anleggsfase, med hensyn til kjente miljo- og kulturverdier i
utbyggingsomradet

o landskapsarkitektoniske forhold og biologisk mangfold, herunder material- og fargevalg,
terrengtilpasning og vegetasjonssoner

e forurensnings- og avfallsproblematikk, inkludert forebyggende og avbetende tiltak (herunder
ogsa staydempende tiltak)

Ny vannforsyning: Boring av erstatningsbrenner eller tilknytning til kommunalt nett foreslés
gjennomfort dersom drikkevannsbrenner blir gdelagt av tunnelferingen.
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Kraftproduksjon og utbyggingskostnader

Tolga kraftverk er planlagt med en samlet installert effekt pa 37,2 MW til 43,3 MW (avhengig av
alternativ) og en slukeevne pa 60 m*/s (80 m*/s for det minste alternativet). Dette vil gi en rlig
produksjon pé rundt 150 — 200 GWh der litt under halvparten er vinterkraft. Seknadens forslag til
minstevannfering pa 12 m*/s og 5 m’/s er inkludert i produksjonstallene og det oppgis at dette gir en
samlet redusert produksjon pé 28 - 37 GWh/ar avhengig av alternativ.

Kostnadene er 1 seknaden oppgitt til 907 mill.kr for det sterste alternativet og 785 mill.kr for det minste
alternativet (kostnadsniva 2012). Dette gir en spesifikk utbyggingskostnad pa hhv. 4,6 kr/kWh og 5,2
kr/kWh for det storste og minste alternativet. Dersom vi oppskalerer prisene til kostnadsniva 2014 far vi
en spesifikk utbyggingskostnad i sterrelsesorden 4,8-5,5 kr/kWh.

3A 3B 2A 2B
GWh/ér 199,1 175,6 158,8 150,6
- Sommerkraft 103,7 91,4 82,7 83,0
- Vinterkraft 95,4 84,2 76,1 67,6
% Vinterkraft 48 48 48 45
Minstevannfering* 37 32,6 29,1 28,9
Utbyggingskostnad (mill.kr)** 907 858 752 785
Utbyggingspris (kr/kWh)** 4,6 4,9 4,7 5,2

Tabell 5 Kraftproduksjon og utbyggingskostnader oppgitt i seknaden. (¥*Redusert produksjon som falge av
foreslatt minstevannfering. **Kostnadsnivd 2012.)

NVE har foretatt en enkel kvalitetssjekk av produksjon og kostnader, og mener de utforte beregningene
er palitelige. Vi bemerker at en ma paregne en usikkerhet pa +/- 20 % i slike prosjekter bade nar det
gjelder produksjon ut fra valg av hydrologiske data og nar det gjelder kostnadsberegninger pa et sa tidlig
stadium.

Forholdet til offentlige planer

Fylkeskommunale og kommunale planer

Arealbruken i prosjektet ma avklares mot gjeldende kommunale arealplaner i bererte kommuner. For
alternativene med inntak ved Hummelvoll (3A/3B) vil bade Tolga og Os kommune bli berert, mens for
alternativene med inntak Lennsmannsfossen (2A/2B) er det bare Tolga kommune som blir berert.

Det er hovedsakelig LNF- omrader (Iandbruks-, natur og friluftsomrader) som blir berert av de ulike
alternativene, og det ma dermed sekes dispensasjon fra kommunenes arealdel for bygging av kraftverket
kan pabegynnes.

Tiltaket vil, etter det NVE kan se, ikke berere fylkesplaner av betydning.

Samlet plan (SP)

Prosjektet er plassert i kategori I 1 Samlet plan. Det ble vurdert flere alternativer for utbygging av gvre
Glomma i SP i 1984. 1 1986 ble fire alternativer viderefert hvorav tre av alternativene innebar
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reguleringer. Disse alternativene ble vurdert som konfliktfylte og er plassert i kategori III. Det fjerde og
minst konfliktfylte alternativet i SP er begrenset til utbygging av Tolgafallene og er plassert i kategori 1.
Dette alternativet tilsvarer det sterste alternativet i seknaden for Tolga kraftverk (alt. 3A).

Verneplan for vassdrag og nasjonale laksevassdrag

Prosjektet berorer ikke vassdrag som inngér i verneplan for vassdrag eller nasjonale laksevassdrag.

Naturomrdder med urort preg

Store sammenhengende naturomrdder med urert preg vil ikke bli berort.

Andre verneomrader

Prosjektet vil ikke berere omrader som er vernet eller foreslatt vernet etter naturvernloven.
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Oppsummering av konsekvensutredningen

Side 16

forhold

- Kommunal ekonomi og
tjernestetilbud

- Nettleie. kraftoppdekking og
leveringssikkerhet

- Friluftsliv

- Reiseliv

Liten til middels
positiv

Liten til middels
positiv

Liten til middels
positiv

*Endres til "Liten til middels negativ’” dersom det velges kabel over Glomma ved nettilknytning

**Endres til "Liten negativ” dersom det velges kabel over Glomma ved nettilknytning

Alternativer
Fagtema 3A 3B A 2B 0-alt.
Vanntemperatur, isforhold og
lokalklima Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Grunnvann liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til
Erosjon og sedimenttransport liten negativ liten negativ Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Skred Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Landskap Liten negativ Liten negativ Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Geofaglige forhold liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ Ubetydelig
Naturtyper. flora og fauna Liten til middels | Liten til middels Ubetydelig
negativ negativ
Ferskvannsbiologi og fisk Liten til middels | Liten til middels | Liten negativ Ubetydelig
negativ negativ
Kulturminner og kulturmilje Liten negativ Liten negativ Liten til middels | Liten til middels | Ubetydelig
negativ¥* negativ**
Forurensning og vannkvalitet Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Jord- og skogbruksressurser Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Mineraler og masseforekomster | liten negativ Ubetydelig liten negativ liten negativ Ubetydelig
Samfunn
- Naringsliv og sysselsettting | Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Befolkningsutvikling og
boligbygging Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Sesiale og helsemessige Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig

Ubetydelig

Liten til middels
positiv

Ubetydelig

Ubetydelig

Ubetydelig

Figur 3 Sammenstilling av konsekvenser for Tolga kraftverk i driftsfasen. Tabellen er hentet fra seknaden. Ved

fastsetting av konsekvensgrad er det tatt hensyn til foreslatte avbetende tiltak.
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Saksbehandling og heringsuttalelser

Seknaden er behandlet etter reglene i vassdragsreguleringsloven, jf. vannressursloven § 19. Den er
kunngjort og lagt ut til offentlig ettersyn. I tillegg er seknaden sendt lokale myndigheter og
interesseorganisasjoner, samt berorte parter for uttalelse. Seknaden ble sendt pa hering 04.04.2013 med
heringsfrist 10.08.2013. I forbindelse med heringen holdt NVE et dpent, offentlige mate pa
Malmplassen Gjestegérd i Tolga den 06.05.2013. Det ble samtidig arrangert mete med Tolga kommune.
Béde heringen og folkemgtet ble kunngjort i lokale aviser og pa NVEs nettsider. NVE var pa
sluttbefaring i omradet den 05.06.2014 sammen med representanter for sekeren, kommunen og
heringsparter. Alle som hadde kommet med heringsuttalelse ble invitert med pa befaringen.

NVE har mottatt 40 uttalelser i saken og nedenfor folger var oppsummering av de innkommende
heringsuttalelsene. Horingsuttalelsene i sin helhet er referert som vedlegg.

Offentlige myndigheter og forvaltningsorganer

Tolga kommune (dok.nr. 110, datert 25.10.2013) anbefaler at det gis konsesjon for bygging av Tolga
kraftverk etter alternativ 3B under forutsetning av at felgende avbetende tiltak gjennomferes og

palegges:

e Minstevannfering: Glomma har en viktig verdi for opplevelsen av Tolga og kommunen er
usikre pa om foreslatte minstevannfering om vinteren pa 5 m’/s er tilstrekkelig til & opprettholde
elva som landskapselement gjennom sentrum. De viser ogsa til at minstevannferingen ma
tilfredsstille gyteforholdene pé utbyggingsstrekningen. For a sikre disse forholdene mener
kommunen at det ber gis en preveperiode med 5 m’/s vintervannfering i 5 ar. Deretter ber det
vurderes om minstevannferingen tilfredsstiller forhold relatert bade til estetikk, bunnfrysing og
gyting. Viser det seg at 5 m’/s ikke ivaretar disse elementene, méa det kunne palegges
tiltakshaver & tilpasse vintevannferingen slik at de ulike elementene ivaretas. Kommunen ensker
ogsa en dynamisk tilnerming til minstevannferingsregimenet slik at minstevannferingen kan
justeres innen gitte rammer.

e  Omlapsventil: Det settes krav om omlegpsventil for & sikre vannfering ved en eventuell
driftsstans i kraftverket.

o Fiskepassasje: Det etableres en toveis passasje forbi inntaksdammen som sikrer god
funksjonalitet.

e Tunnellep: Tunnellepet ma utformes slik at en unngér at fisk seker inn i tunnelen.

e Etablering av nye fiskesamfunn: Det settes krav om tiltak som hindrer at det skjer store
endringer av fiskesamfunnet i elva. Spesielt med tanke pa stillestdende partier ovenfor dammen.

o Etablering av et forvalterorgan: For & sikre en god oppfelging av elva etter en eventuell
utbygging mener kommunen det ber etableres et forvalterorgan. Dette ber ha bade faglig tyngde
og lokal forankring. Organet ber ledes av faglig ekspertise. Tiltakshaver mé bere kostnadene av
et slikt organ.

e Fiskefond: Tiltakshaver ber pélegges et fiskefond som eremerkes direkte mot
fisketurismenaeringen i den bererte sonen for & minimalisere ulempene ved en kraftutbygging.
Hele verdikjeden ber kunne ta del i bruk av disse midlene. Det foreslas at belopet settes til kr 5
000 000,- og har en begrenset varighet inntil 10 ar.

e Mineraler og masseforekomster: Tolga kommune statter de forslag til avbatende tiltak som
soker angir i seknadens punkt: 3.17.4. Gode masser ma i sterst mulig grad kunne benyttes og
ikke legges i deponi. Deponiene mé legges til rette slik at uttak av masse i ettertid er mulig. Noe
av massen ber allerede i anleggsperioden kunne benyttes til konkrete tiltak som sykkel- og
gangstier, vei og annen infrastruktur.
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e Fjorfe: Kommunen viser til konsekvensutredningen av ulempene og skadene for de som driver
med fjorfe og stetter de avbatende tiltak som er foreslétt av fagtjenesten. Det gjelder bide
informasjon/dialog og kompensasjon/erstatning pa de skader, tap eller ulemper
fjerfeprodusentene kan bli pafert ved en eventuell utbygging.

e Nedgraving av kabel: Kommunen mener det ber palegges & legge bdde eksisterende nett og den
nye 132 kV-tilferselen i kabel. Luftkabler i dette bo-omradet er veldig synlig, og ligger til dels
tett inntil husene.

e Nearingsfond: Kommunen mener en eventuell utbygging av Tolgafallene vil ha store
konsekvenser for Tolga sentrum. Flere eksisterende naeringsakterer og noen av kommunens
beste n@ringsarealer er knyttet naert opp til Glomma gjennom sentrum. De negative
konsekvensene av en forringelse av det estetiske inntrykket av Tolga sentrum, vil pavirke
utviklingsmuligheter og potensialet som ligger i det lokale naringslivet. Tolga er del av den
utvidede verdensarven Raros bergstad og Cirkumferensen, der Tolga sentrum og Glomma utgjer
det mest sentrale elementet. Betydningen av a std pd UNESCO sin verdensarvliste er bade
forpliktende og av betydning naringsmessig. Kommunen mener det er viktig 4 kunne sikre de
naringsmessige forhold som pavirker denne statusen og elvas verdi i lys av dette. Tolga
kommune er derfor av den mening at et naeringsfond ber vurderes for 4 sikre og bevare
naringsutvikling i tilknytning til Glomma i Tolga.

Os kommune (dok.nr. 57, datert 19.06.2013) er positive til en utbygging og anbefaler at alternativ 3A
realiseres, med alternativ 3B som andrevalg.

Reros kommune (dok.nr. 61, datert 02.07.2013) stotter konsesjonssgknaden om bygging av Tolga
kraftverk.

Hedmark fylkeskommune (dok.nr. 107, datert 01.10.2013) onsker & satse pa mer fornybar energi 1
Hedmark. De mener utbygging av alternativ 3B og 2B kan aksepteres, men at 2B ber prioriteres for
a redusere negative konsekvenser for friluftsliv, fisk og bunndyr. Fylkeskommunen mener det ber
gjares en oppdatert vurdering av fisketurismens ekonomiske betydning for de bererte kommuner i
en tilleggsutredning til temaet friluftsliv og reiseliv. Fylkeskommunen mener ogsé at det ma gjores
en tilleggsutredning for & belyse hvordan tiltaket samlet sett vil pavirke sysselsetting og kommunal
okonomi i regionen. Dersom det gis konsesjon, forutsetter fylkeskommunen folgende
minstevannfering:

1.5. til 12.9.: 12 m*/s (minstevannfering sommer)

12.9. til 15.9. reduseres minstevannferingen med 1 m*/s i degnet

15.9. til 27.4.: 8 m*/s (minstevannfering vinter)

28.4. til 1.5. gkes minstevannferingen med 1 m’/s 1 degnet

Hele minstevannferingen méa kunne disponeres til avbetende tiltak. Store deler av denne ber
brukes i en toveis fiskepassasje. Den evrige vannferingen ber slippes forbi dammen ved
overflaten og pé en slik mate at vandrende fisk lokkes til fiskepassasjens inngang.

Fylkeskommunen forutsetter at kraftledninger, sa fremt det er mulig, legges som kabel og ikke i
luftspenn. De mener det mé etableres skonomiske ordninger/kompensasjon for konsekvenser for
fisk og fiske i Glomma, og for reiselivssatsingen i regionen for & kompensere for potensiell negativ
effekt pé serlig fisketurismen. For andre avbetende tiltak stotter fylkeskommunen seg til
anbefalingene 1 utredning om bunndyr og fisk, med serlig vekt pa viktigheten av a opprettholde
toveis fiskevandringer forbi dam og oppstrems vandringer forbi tunnelutlep.

Fylkesmannen i Hedmark (dok.nr. 106, datert 30.09.2013) frarader at det gis konsesjon til Tolga
kraftverk og fremmer innsigelse til sgknaden. Fylkesmannen mener at eksisterende pavirkninger i
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Glomma, sammen med forventede effekter av omsekte utbygging, gjor at den samlede belastningen pa
vassdraget vil bli sa stor at det ber tillegges avgjerende vekt ved vurderingen av om konsesjon skal gis,
jf naturmangfoldloven § 10. Det vises da serlig til konsekvenser for landskap, naturtyper, de vandrende
fiskeartene harr og erret, og fisketurisme. Fylkesmannen viser til at Tolgafallene er den siste lengre
strykstrekningen 1 Glomma som fremstar som relativ uberert, og dersom det gis konsesjon vil dette
okosystemet bade bli fragmentert og redusert. Fylkesmannen mener denne strekningen er den siste
muligheten til & ivareta livshistorievariasjoner til harr og erret i Glomma. Fylkesmannen mener videre at
samfunnsnytten med den fornybare kraftproduksjon kan oppnds med vesentlig mindre miljoulempe
andre steder, for eksempel gjennom opprustning- og utvidelsesprosjekter ved eksisterende kraftverk.
Fylkesmannen mener at badde allmenne og private interesser vil bli sterkt berert av en utbygging. Det
papekes at fisketurismens potensial og ringvirkninger har mer 4 si for lokalsamfunnet enn de inntektene
en utbygging vil gi til de bererte kommunene. Fylkesmannen kan ikke se at utbyggingen vil la seg
gjennomfore uten & vere 1 strid med vannforskriften.

Miljgdirektoratet (dok.nr. 112, datert 01.11.2013) viser til at Tolgafallene i Glomma innehar store
verdier knyttet til fisk og fiske. Hovedproblemstillingen er knyttet til opprettholdelse av
fiskebestandenes vandringer gjennom omrédet etter en eventuell utbygging. Med allerede 13
elvekraftverk i vassdraget, er den samla belastninga hey, og vassdraget er betydelig fragmentert.
Influensomréadet er et av de siste gjenvarende ubererte omrddene som fortsatt har god ekologisk tilstand
1 henhold til vannforskriften. Miljedirektoratet mener opprettholdelse av fiskevandringene gjennom
omréadet er vurdert til & veere av spesielt stor verdi, bade ut fra et bevaringsbiologisk syn og for friluftsliv
gjennom fiske. Samtidig er kunnskapsgrunnlaget rundt det & sikre tilstrekkelig vandring hos
innlandsfiskebestander mangelfullt i Norge. Miljedirektoratet er folgelig av den oppfatning at det forst
ma framskaffes kunnskap ved utpreving av en toveis fiskepassasje og eventuelt andre tiltak ved allerede
eksisterende anlegg i vassdraget, for man tar endelig stilling til konsesjon for Tolga kraftverk. Det vises
til nylig framlagte svenske kunnskapsoppsummering, samt handlings- og prioriteringsplanen for
fiskepassasjer som det jobbes med i Glommavassdraget. Kun gjennom et slikt arbeid mener
Miljedirektoratet at man vil kunne f& den kunnskap og erfaring som er nedvendig for & kunne
sannsynliggjere forventet effektivitet ved en toveis fiskepassasje i tilknytning til et eventuelt Tolga
kraftverk. Inntil slik kunnskap og praktisk erfaring foreligger, mener Miljedirektoratet at det ikke er
faglig forsvarlig & realisere det omsekte prosjektet, og at fore-var-prinsippet bor komme til anvendelse
(Gf. naturmangfoldloven § 9). Miljedirektoratet anbefaler derfor NVE & avsla seknaden om Tolga
kraftverk.

Jernbaneverket (dok.nr. 103, datert 03.09.2013) viser til at Rerosbanen gér parallelt med elva og at
begge de omsekte dam-alternativene vil berare Jernbaneverkets eiendom. Jernbaneverket uttaler at de
ikke har motforestillinger mot kraftverksprosjektet under forutsetning av at tiltakshaver utforer
undersekelser og beregninger eller tiltak som dokumenterer at geoteknisk stabilitet ikke endres eller at
fare for teleskade okes. Jernbaneverket foretrekker alternativene 3A/3B, da disse kommer minst i direkte
berering med deres anlegg. De papeker at det ma sekes om dispensasjon fra jernbaneloven i de tilfeller
det skal graves, fylles eller bygges naermere jernbanen enn 30 m. Det mé videre sekes om tillatelse til
kryssing av jernbanen dersom ror/tunnel eller kraftledning skal legges under, over eller langs jernbanen.
Det mé videre gjennomfeares en geoteknisk grunnundersgkelse av fyllingene og undergrunn, som
beskriver de sikkerhetsmessige forholdene. Det ma dokumenters tilstrekkelig sikkerhet mot skred,
utrasinger, flom, setninger etc. Dette gjelder bade anleggsfasen og permanent.

Nar det gjelder seknaden om ekspropriasjon, ber Jernbaneverket om at denne sgknaden behandles som
separat sak, da endelig alternativ ikke er valgt og at det derfor er uklart hvilke konsekvenser tiltaket far
for deres eiendommer. Jernbaneverket ber om a fa uttale seg til ekspropriasjonssgknaden i samsvar med
reglene i oreigningsloven og forvaltningsloven.
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Statens Vegvesen Region Ost (dok.nr. 68, datert 30.07.2013) uttaler at tunneltraseer vil krysse
fylkesveier i omradet. De forutsetter at tunnelkryssingene og eventuelle andre inngrep naer fylkesveier
blir utfert innenfor krav til sikkerhet som méa avklares naermere med vegvesenet. Nadvendige
avkjerselstillatelser fra fylkesveiene, eller andre forhold som krever tillatelser knyttet til fylkesveiene,
ma ogsa avklares spesielt med vegvesenet. De mener videre at dersom massedeponier eller andre
arealinngrep utlgser behov for egne arealplaner, transportplaner og dispensasjoner fra vedtatte
arealplaner skal Statens vegvesen fa anledning til 4 uttale seg til disse. De har ellers ingen merknader i
denne fasen av planleggingen.

Direktoratet for Mineralforvaltning med Bergmesteren for Svalbard (dok.nr. 62, datert 03.07.2013)
uttaler at de ikke har noen merknader til konsesjonsseknaden ut over kommentar gitt i brev av
23.03.2010 i forbindelse med meldingsfasen.

Sametinget (dok.nr. 51, datert 16.04.2013) uttaler at de omsekte omrédene tidligere er underseokt av
Sametinget mht. kulturminner og det ble ikke registrert automatisk fredete samiske kulturminner. De
kan heller ikke se at tiltaket vil komme i konflikt med reindrift eller gvrige samiske interesser.
Sametinget har derfor ingen merknader til konsesjonssgknaden.

Organisasjoner, bedrifter og politiske partier

Samarbeidsradet for biologisk mangfold (SABIMA), Norges Jeger- og Fiskerforbund (NJFF) og
Norges Naturvernforbund (dok.nr. 104, datert 15.09.2013), heretter kalt Naturvernorganisasjonene,
har sendt en felles uttalelse til konsesjonsseknaden om bygging av Tolga kraftverk. De ber om at
konsesjonsseknaden avslés pd bakgrunn av de store negative konsekvensene en utbygging vil ha for
biologisk mangfold, fiske og friluftsliv. De viser til at konsesjonsseknaden for Tolga kraftverk vil
medfere oppdemming av elva og redusert vannfering pé en strekning pa inntil 13 kilometer samt store
massedeponier. De pépeker at dette er den siste lengre relativt ubererte strykstrekningen i hele Glomma,
og at det ogsa er en viktig strekning for fisk og fiske. De mener konsekvensene av utbyggingen vil bli
betydelige for fisk, friluftsliv og sportsfiske, og med falgende store negative konsekvenser for
reiselivsutviklingen i omradet. Organisasjonene viser til at det kommer tilreisende béde fra regionen,
Norge og Europa for evrig for & fiske her, og at inntektene fra fisketurisme er betydelige.
Naturvernorganisasjonene mener at flere naturtyper og arter vil bli skadelidende av den foreslatte
utbyggingen. Dette gjelder fossekallen, oter, redlistede naturtyper som kalkskog, rikmyr, elvelep,
kroksjeer, flomdammer og meandrerende elveparti. De mener det er en stor svakhet ved
konsekvensutredningen at redlista for naturtyper, konsekvenser for flere verneomrader, og vurdering av
den samlede belastningen pa Glomma ikke er tatt med. De mener at flere av naturtypene innenfor
planomrédet trolig er radlistet, noe som forer til at konsekvensene av utbyggingen i virkeligheten vil
veaere storre enn det konsekvensutredningen legger til grunn. Naturvernorganisasjonene mener at da store
deler av Glomma alt er utbygd, og den berarte strekningen har store naturverdier, tilsier
naturmangfoldlovens § 10 at det ut i fra hensynet til den samlede belastningen ikke ber gis konsesjon.
En utbygging vil, slik organisasjonene ser det, veere i strid med bade forvaltningsprinsippene i
naturmangfoldloven §§ 4-5 og § 10 om samlet belastning. I tillegg vil en utbygging vare i strid med
kravene i vannforskriften om god ekologisk tilstand, landskapskonvensjonen og det nasjonale malet for
friluftsliv og bevaring av biologisk mangfold.

Forum for natur og friluftsliv, Hedmark (FNF-Hedmark) (dok.nr. 81, datert 09.08.2013) gar imot
utbyggingsplanene. De mener Tolga kraftverk gir store inngrep i forhold til den begrensede
produksjonen av ny kraft og at samfunnsnytten ved en utbygging er lav sammenlignet med elvas
landskaps-, frilufts- og naturverdier. FNF-Hedmark viser til at den bererte strekningen fremstar som
relativt utrert med verdifulle fiskebestander og store fiskeinteresser, og de er bekymret for
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konsekvensene av en eventuell utbygging. FNF-Hedmark mener alternativ 3A vil gi sterst negative
konsekvenser. Alternativ 2B er det alternativet som etter deres syn fremstar som minst skadelige selv om
dette ogsé far sterre konsekvenser enn det KU antyder. Dersom det likevel skulle bli gitt konsesjon,
mener FNF-Hedmark at en rekke avbetende og kompenserende tiltak m4 fastsettes 1 konsesjonen og
iverksettes. De mener videre at utbygging av slike kraftverk ikke er nedvendig av hensyn til behovet for
ny kraft, og at det heller ber satses pa energisparing og oppgraderinger av eksisterende kraftverk.

Reindriftsforvaltningen Ser-Trendelag/Hedmark (dok.nr. 52, datert 22.04.2013) uttaler at tiltaket
sannsynligvis ikke kommer i konflikt med samisk tamreindrift. Reindriftsforvaltningen har derfor ingen
merknader til konsesjonsseknaden.

Roros Elektrisitetsverk AS (dok.nr. 82, datert 08.08.2013) anbefaler at det gis konsesjon til Tolga
kraftverk, da utbyggingen vil ha stor betydning for forsyningssikkerheten i omradet. Det vises til at
forsyningssikkerheten i Roros regionen (Tolga, Os, Reros, Holtdlen) i dag er sveert sérbar, og at en
langvarig svikt i stremforsyningen kan fa store konsekvenser. De mener at det er fa realistiske tiltak som
vil bedre forsyningssikkerheten i omrédet, og at bygging av Tolga kraftverk er det eneste som kan
tilfredsstille samfunnets krav til forsyningssikkerhet. Roros Elektrisitetsverk mener de positive
konsekvensene av et Tolga kraftverk for kraftoppdekking og forsyningssikkerhet er langt hgyere enn
indikert i konsesjonsseknaden sett fra et lokalt stasted. P& bakgrunn av dette mener de ogsé at de
positive konsekvensene ved en utbygging av Tolga kraftverk er langt heoyere enn de negative. Roros
Elektrisitetsverk mener alternativ 3A ber legges til grunn ved innvilgelse av konsesjonsseknaden, da
dette gir storst produksjon og dermed ogsa sterst gkning i leveringssikkerhet.

Tolga Sosialistisk Venstreparti (Tolga SV) (dok.nr. 99, datert 10.08.2013) uttaler at de er i sterk tvil
om det er riktig & bygge ut Tolgafallene. Tolga SV velger allikevel, under tvil, & stille seg positiv til en
utbygging av utbyggingsalternativ 3B, men med klare forbehold knyttet til avbetende tiltak og
kontinuerlig oppfolging av disse. Tolga SV mener at alternativ 3B fremstér som det beste alternativet for
en utbygging. Dette alternativet bererer ikke Eidsfossen, som de beskriver som svart viktig i forhold til
fiskeinteresser, reiselivsinteresser, fisketurisme og landskap. De mener imidlertid at det er en vesentlig
forutsetning at utlgpet ved alternativ 3B flyttes naermere fossen slik at gérdene pa Eid i minst mulig grad
blir berert av eventuell frostroyk. Tolga SV mener ogsé at konsekvensutredningene i for liten grad gir en
detaljert beskrivelse av konsekvensene for lokalklima og isforhold ved utlgpstunnel. Tolga SV gar imot
alternativ 2A og 2B da den samfunnsgkonomiske nytten ved disse prosjektene ikke kan forsvare et sé
stort inngrep 1 naturen. Tolga SV mener hoyden pa inntaksdammen i alternativ 2A og 2B vil gjere det
vanskeligere for fisken & vandre forbi, selv med fisketrapp, enn i alternativ 3A og 3B.

Destinasjon Reros (dok.nr. 93, datert 12.08.2013) er et felles destinasjonsselskap for kommunene
Holtalen, Reros, Os, Tolga, Tynset og Alvdal, med hovedkontor pa Reros. De er hovedansvarlig for salg
og markedsfering av regionen som reisemal og tilrettelegger for opphold, aktiviteter, reise og
opplevelser i hele regionen. Flere av deres medlemmene blir berert av Tolga kraftverk. Destinasjon
Raros papeker at tilreisende fiskere utgjer en stor andel av all turisme i de bergrte kommuner.
Fisketurismen i regionen har hatt en positiv utvikling de senere ar og reiselivstrender tilsier at den
positive utviklingen vil fortsette. Destinasjon Reros mener det er stor grunn til & tro at en utbygging av
Tolga kraftverk vil pévirke dette negativt. De ber om at det tas hensyn til reiselivets interesser og at
verdiskapingen og konsekvensene av en ev. utbygging av Tolga kraftverk ses opp mot den
verdiskapingen fisketurismen tilforer regionen.

Samarbeidsradet for @vre Glama (dok.nr. 64, datert 25.07.2013) er et samarbeidsorgan for lag av
organiserte fiskerettshavere i Glomma pa strekningen fra Reros til grensen Rendalen/Stor-Elvdal.
Elveeierlagene i Glomma gér mot den planlagte kraftutbyggingen av Tolgafallene. De viser til folgende:
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e  Glomma mellom Os og Tynset fremstér i dag som relativt urert, noe som er forholdsvis unikt
for et storre vassdrag med fosser og stryk i denne delen av landet.

o Fiskeinteressene er store, med verdifulle fiskebestander og et fiske som er av det mest attraktive
for innlandsfiske 1 Norge. Trolig har omradet det mest attraktive harrfisket i hele Ser-
Skandinavia.

o Fisketurismen har gkt betraktelig de senere arene, takket vaere de gode naturgitte forholdene og
en moderne forvaltning. Fortsatt er det et stort uutnyttet potensial for videre utvikling dersom
omrédet ikke blir edelagt av kraftutbygging.

e Fisketurismen i Glomma er svert viktig ogsé for annen fisketurisme i regionen og for turismen i
dalferet generelt.

Samarbeidsradet mener utbyggingsalternativ 3A fremstar som helt uakseptabelt nar siktemalet skal vaere
a bevare det rike fisket i vassdraget. De mener konsekvensene her vil kunne bli store pa de mest
attraktive fiskestrekningene, badde ovenfor, pd og nedenfor minstevannferingsstrekningen. Alternativ 3B
og 2A mener de ogsa er svaert uheldige for fiskeinteressene. Nar det gjelder utbyggingsalternativ 2B
(minste alternativ) mener de dette fremstar som mindre skadelig for fiskeinteressene, selv om ogsa dette
alternativet kan fa storre negative konsekvenser enn det konsekvensutredningene antyder. Dersom det
likevel blir gitt tillatelse til utbygging, ser samarbeidsradet det som serlig viktig at det blir satt folgende
konsesjonsvilkar:

e Minstevannforingen ber okes med 2 - 3 m’/s vinterstid. Minstevannforing ber evalueres og
eventuelt justeres etter en proveperiode.

e En gradvis nedtrapping til vintervannfering om hesten

e Dynamisk tilneerming til minstevannferingsregimet, med mulighet til 4 justere vannferingen i
perioder.

o Tiltak for & hindre at driftsstans ferer til tilneermet torrlegging nedenfor tunnelutlepet ma
gjennomfores (omlapsventil).

e Toveis fiskepassasje forbi inntaksdammen mé etableres og funksjonaliteten sikres i storst mulig
grad.

o Tunnelutlop ma utformes slik at det i sterst mulig grad unngas at fisk seker inn i tunnelen.

e Fysiske tiltak i elvelopet, spesielt knyttet til gyteplasser, mé kunne vurderes pa et senere
tidspunkt.

o Tiltak for & begrense for store endringer i fiskesamfunnet ovenfor damstedet.

e Det mé settes av et arlig belep pé kr. 500.000, som disponeres av elveeierlagene i fellesskap, til
tiltak for & utvikle restpotensialet til fisketurismen.

Samarbeidsradet mener ogsa at behovet for oppfelgende tiltak vil vaere vesentlig viktigere og mé
forventes a fa langt sterre omfang dersom et av de sterste utbyggingsalternativene velges.

Gliamas Venner (dok.nr. 102, datert 23.08.2013) er sterkt imot utbygging av Glomma gjennom Tolga.
De mener dette vil innebzere en rasering av elva gjennom tettstedet med en steinerken som resultat, og
en utbygging av Glommas siste gjenvarende foss. Glamas Venner mener dette er en kostbar utbygging
som ikke ville veert lennsom uten el- sertifikater, samtidig som konsekvensutredningene viser negative
konsekvenser pd mange omrader. Utbyggingen bergrer en elv som betyr mye for mange, da den renner
gjennom Tolga samt er en popular fiskeelv. Glamas Venner har samlet et betydelig antall underskrifter
(flere hundre) som er imot utbyggingen. De hevder at deler av utbyggingsstrekningen er Norges mest
kjente omréde for fiske etter harr med flue med tilreisende fra hele Europa. Dersom fiskerne fér inntrykk
av store inngrep i vassdraget, og/eller mindre fisk og darligere fiske, kan dette fa store negative
konsekvenser for fisketurismen. De mener at seerlig Eidsfossen som landskapselement og gyteplass er
avgjerende for fortsatt satsning pé fisketurisme.



ﬁ Side 23

NVE

Glamas Venner mener at foreslatte avbetende tiltak for fisk i liten grad er utprevd under lignende
forhold noe som gjere at usikkerheten er stor. De understreker at Tolgafallene er den siste
hurtigstremmende strekningen i Norges lengste elv som ikke er edelagt av kraftutbygging og utgjer ca.
14 % av Glommas totale fall. De mener det ber gjeres en helhetsvurdering av tiltaket i henhold til
naturmangfoldlovens § 10.

Glamas Venner hevder videre at utbyggingen berarer flere verdifulle biotoper, blant annet verdifulle
rikmyrer og en svert verdifull kalkfuruskog. Elvestrekningen er ogséa viktig for oter, og viktig
vinterbeiteomrade for elg vil bli berart med mer dpent vann nedstrems utlgpet.

Glamas venner viser til at de ulike fagrapportene har svert forskjellige vurdering av de ulike
alternativene. Forskjell i produksjon mellom sterste og minste alternativ pa 48 GWh/ar veier ikke opp
for de okte ulempene. Ogsa for kommunal gkonomi mener de forskjellen er sépass liten at en ved &
beholde en betydelig fisketurisme mer enn oppveier forskjellen i arlige inntekter. Dersom det skulle bli
utbygging, mener de skadevirkningene blir minst med alternativ 2B. De gvrige alternativene mener de
gir uakseptable konsekvenser etter folgende rangering 3B — 2A — 3A med 3A som det verste alternativet.

Fishspot (dok.nr. 98, datert 10.08.2013) startet som et prosjekt med mélsetning om & utvikle
fisketurisme og fritidsfiske i regionen. De er nd et eget samvirke for forvaltningsspersmal og utvikling
av attraktive fisketilbud i Hedmark og Oppland, samt et selskap for salg, markedsfering og distribusjon
av produkter relatert til fisketurismen. Fishspot mener den planlagt utbyggingen allerede i dag er en
bremsekloss for satsing pa fisketurisme lokalt og at en utbygging som direkte bererer regionens sterkeste
merkevarenavn vil kunne ha store negative konsekvenser for hele regionen. De viser til at Kvennan Fly
Fishing, som har fiskekortomradet med utgangspunkt i Glomma ved Tolga, er et foregangsomrade som
har solgt 3-4000 fiskekortdegn til tilreisende per sesong. Rundt 85 % av kundene er fra utlandet. De
mener hovedarsaken til at s& mange tilreisende gnsker & fiske i dette omradet er den unike og tallrike
harrbestanden som er et resultat av gode naturgitte forutsetninger og mélrettet forvaltning. Bade
gytemuligheter, neringstilgang og Eidsfossen som naturlig vandringshinder er, ifelge Fishspot, svert
viktige faktorer. Fishspot viser til at hovedtyngden av fiskere som besegker dette omradet er utenlandske
fluefiskere og at konkurransefortrinnet Tolga har i forhold til andre destinasjoner er et svaert godt fiske
kombinert med naturskjenne omgivelser. De mener at en utbygging av Glomma vil gi negative
konsekvenser uavhengig av alternativ. Dersom de ikke lenger vil kunne tilby et fiske av topp
internasjonal klasse, mister de sitt viktigste konkurransefortrinn. De er ogsa avhengig av sitt renommé,
og planene om utbyggingen skader omdemmet til Glomma som topp destinasjon for fluefiske, noe som
igjen er negativt for markedsforingen. Nér det gjelder avbetende tiltak for fisketurisme, kan arlige
midler gremerket markedsforingstiltak og ytterligere tilrettelegging kunne kompensere for noe. De
mener imidlertid at forutsetningen for at dette skal kunne veere en kompensasjon, er at fisket ikke blir
vesentlig darligere, da markedsfering av en «vare» en ikke har virker mot sin hensikt.

Privatpersoner

Lars Aasen (dok.nr. 100, datert 08.08.2013) er imot en kraftutbygging i Glomma i Tolga. Han viser til
at Tolga kommune har unike naturressurser, at Glomma igjennom Tolga er et blikkfang og at Eidsfossen
er en av svert fa uutbygde fosser i Glomma. Det vises til at 70 % av norske elver allerede er utbygd, at
det ikke er behov for mer kraft og at en heller ber satse pa energieffektivisering. Aasen viser til mulige
konsekvenser med dpne réker nedstrems utlepet av kraftverket med folgende problemer for trekkveier
for vilt og fare for frostrayk. Det vises videre til det unike harrfiske i Glomma, fisketurismen og hvilke
inntekter dette gir til Tolga.

Hans J. Engan (dok.nr. 97, datert 09.08.2013) mener en utbygging av Tolgafallene vil fore til at
Glomma gér apen om vinteren fra Tolga til Bellingmo, med péfelgende problemer med kraftig frostrayk
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og nedising pé hele strekningen. Det vises til betydningen Glomma har som fiskeelv, og at
elvestrekningen fra Hummelvold til Telneset er avgjerende som gytestrekning og oppvekstomréde for
orret og harr. Engan pépeker omradets betydning for turistnaringen i distriktet og hevder
elvestrekningen fra Hummelvold til Kvennan er et av Norges mest beremte fiskeomrader. Engan viser
ogsa til de tidligere utbyggingsplanene fra 1970/80-tallet der reguleringer lengre opp i vassdraget var en
del av planene. Han ber om at det tydeliggjores for tiltakshaver at det ikke kan kreves utbygging av disse
omrédene senere.

Per Urseth (dok.nr. 96, datert 12.08.2013) mener at en utbygging av Glomma gjennom Tolga vil ha stor
negativ konsekvens — uansett alternativ. Det anmodes derfor om at elvestrekningen bevares slik den na
er. For fellesskapet vil verdien av dette pa litt lenger sikt vare klart starst. Dersom det likevel skulle bli
vedtatt utbygging, mener han det minste alternativet vil veere det minst skadelige, men han mener
produksjonen er liten i forhold til de inngrep og konsekvenser dette vil medfere. Nar det gjelder lokale
okonomiske virkninger, mener han de er svert kortvarige sett i lys av kraftverkets/ utbyggingens reelle
liv pé kanskje 200 &r. Urseth mener utbyggingen vil legge en klar demper pa lokal fisketurisme og de
ringvirkninger dette gir i omradet som helhet. Urseth mener utbyggingen vil ha en klar negativ
konsekvens for bunndyrfaunaen og for fisk. Han mener foresldtt minstevannfering er for liten og frykter
bunnfrysing. Han mener det minimum ber vare igjen 10/15 m*/s. Urseth viser til konsekvenser for
mulig vilttrekk som han ikke synes er tilstrekkelig utredet, konsekvenser av massedeponier med tanke
pa bade landskap og stey, og ikke minst elvas betydning som landskapselement gjennom Tolga. Urseth
papeker ogsa flere mangler i KU som han mener ikke er tilstrekkelig utredet.

Jon Lundberg (dok.nr. 95, datert 13.08.2013) representerer fire fjorfeprodusenter i Késdalen. De er
bekymret for at sprengningsarbeid og massetransport i forbindelse med anleggsvirksomheten kan fa
negative konsekvenser for dem. De viser til strenge regelverk for dyrevelferd og at de av
dyrevelferdsmessige arsaker ikke kan godta noen form for ytre pavirkning av produksjonen. Det vises
ogsa til at Eidsiva har fatt utarbeidet en utredning rundt denne problemstillingen.

Per Kolstad (dok.nr. 94, datert 10.08.2013) viser til Erlinesset som han mener er det mest besgkte
friluftsomradet pa den elvestrekningen som er tenkt utbygd. Veivesenet har her lagt igjen en grusrygg
som far konsekvenser for vannmengden i det indre lgpet ved smé vannferinger. Ved en eventuell
utbygging mener han denne grusryggen ma fjernes slik at en sterre vannmengde folger det indre lop noe
som vil gi et helhetlig vannspeil og bedre estetisk inntrykk fra hengebrua.

Ingunn og Ole Oscar Kleven (dok.nr. 92, datert 11.08.2013) er imot en utbygging av Glomma og
onsker at elva skal besta slik den er i dag. De er engstelige for stoyplager fra massdeponiet i Késdalen og
tverrslag/riggomrédet ved Tolga naeringspark. Kleven er videre bekymret for sin vannkilde som er et
grunnvannsbasert oppkomme i nerheten av planlagt tunnel, og for at sprengning av tunnel kan pafere
eiendom og bygninger rystelser og skader. De er ogsa opptatt av at lav vannfering kan skape problemer
med beitedyr som har elva som selvgjerde. Kleven viser til Eidsfossens betydelige verdi som
rekreasjonsomréde og Glommas verdi for Tolga bade estetisk og lydmessig. De stiller spersmalstegn
ved hvordan viltbiotoper og trekkveier for vilt nedstrems Eidsfossen vil bli pavirket av en utbygging
med folgende apne raker nedstrems utlepstunnel, og de savner utredning av oter. Kleven mener de som
beboere blir sittende igjen med mange ulemper, og kan ikke se noen positive sider ved en eventuell

utbygging.

Dag Qistein Jordet (dok.nr. 91, datert 10.08.2013) mener konsesjon ikke ber gis, da den omsgkte
utbyggingen ikke tilfredsstiller politiske foringer for skinsom utbygging av vassdrag, og han mener det
er tvilsomt om utbyggingen vil gi noen samfunnsmessig nytte pd bdde kommunalt og nasjonalt niva.
Jordet hevder at vannferingen om vinteren bare vil vere en snau attendedel av det vannferingen er i dag,
og at det pad sommeren kun vil vare igjen en femtedel til halvparten av dagens vannforing. Det vises til
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elvas unike forekomst av harr og til et organisert fluefiske med internasjonalt omdemme. Jordet mener
en utbygging av vindkraft i Tolga Ostfjell vil veere mye mer gunstig. Det vises til den betydelige
satsingen pé fisketurisme i regionen og at man ved a skrinlegge kraftutbyggingsplanene har mulighet til
a stette opp og videreutvikle en eksisterende naering med stort potensial.

Tor Henrik Jordet (dok.nr. 90, datert 12.08.2013) er imot planene og det vises til den nekkelrolle elva i
dag utgjer for verdiskapning og utvikling i kommunen. Han mener en utbygging vil edelegge for
Glomma som elv, naturattraksjon, rekreasjonskilde, fiske, fisketurisme, lokal naringsutvikling,
biologisk mangfold, kulturidentiteten til lokalbefolkningen, Tolga sentrum, Tolgas rennommé og at en
utbygging vil gi problemer vinterstid. Jordet har planer om a overta Kvennan Camping som er en
fiskecampingplass ved Glomma. Det anslés at 90 % av gjestene er fiskere og Jordet mener at fiskerne
ikke vil komme tilbake dersom det blir utbygging. Det vises til fisketurismens ringvirkninger og hva den
bringer inn i regionen av folkeliv og arbeidsplasser. Jordet mener fisketurismen vil kunne vokse til over
de inntektene kommunen vil ha fra kraftverket. Jordet viser ogsd Glomma som landskapselement
gjennom Tolga sentrum og til viktigheten av at Eidsfossen opprettholdes.

Elin Eggen og Peder Langeien (dok.nr. 89, datert 10.08.2013) er positive til utbyggingen og mener det
er et viktig tiltak for & sikre stremforsyningen i omrédet. De mener imidlertid det er viktig med
avbetende tiltak for & opprettholde levevilkérene for bl.a. fisk. Det er ensker om tiltak rundt Erlieyene
og Erlinesset bru slik at eksisterende masseuttak i forbindelse med veiutbygging blir rettet opp. Eggen
og Langgien gnsker de sterste utbyggingsalternativene, da de kortere alternativene vil ha en sveert synlig
tipp fra hele riksveien langs Erlia. Det er videre snske om gjenbruk av masser, hensyn ved stoy og
stovede arbeid, og hensyn til gardsdrift og dyr. De mener det er behov for en gangsti fra Gammelbrua og
opp til Erlinesset bru, noe som kan vere et samarbeidsprosjekt mellom tiltakshaver og veivesenet i
forbindelse med kraftutbyggingen.

Inger Semmingsen (dok.nr. 88, datert 10.08.2013) er eier av gardsbruk ved Eid og kommenterer flere
forhold ved seknaden. Hun er opptatt av faren for frostreyk vinterstid og konsekvensene dette har for de
som bor ved planlagte utlep. Hun er serlig skeptisk til alternativene 2B/3B som vil {4 utlep rett utenfor
gardene pa Eid. Semmingsen er videre opptatt av planlagte deponier og serlig deponiet i Kasdalen som
hun mener vil fremstd som sveart uheldig estetisk. Hun mener massene heller burde veaert brukt til andre
formal, som eksempelvis deponeres langs elvekanten, ev. kombinert med en turvei, slik at elvelgpet blir
mindre og vannstanden ikke virker sa liten. Semmingsen savner illustrasjoner av elvestrekningen forbi
Eid pa samme mate som det er gjort for strekningen Hummelvoll-Tolga. Hun varsler krav om erstatning
for tap og ulemper som folge av en ev. utbygging og for tap av leieinntekter pé utleie av bolig til
utenlandske turister som har signalisert at de ikke vil komme tilbake hvis det blir utbygging. Hvis det gis
konsesjon mener hun at alternativ 3A/2A er & foretrekke da dette alternativet ikke vil medfere frostroyk
for grenda Eid.

Aina og Sven Erik Bredesen (dok.nr. 87, datert 09.08.2013) viser til mulige konsekvenser for
produksjonen i deres fjorfehus i Késdalen. De pépeker at ansvaret for eventuelle konsekvenser i fjoset er
deres, og at drift i anleggsperioden derfor er utelukket. De mener det er aktuelt med utkjep av
produksjonen i denne perioden. Alternativt kan de akseptere skonomisk kompensasjon for permanent
avvikling av drift. De mener de uansett trenger juridisk bistand i denne saken.

Aud Inger og Kjell Dallekken (dok.nr. 77, datert 07.08.2013) er for omsekte utbygging og mener
kraftverket vil vaere positivt for samfunnet og for Tolga kommune. De viser imidlertid til at de vil bli
sterkt berort ved alternativ 3A/3B og ber om at muligheter og avbatende tiltak rundt plassering/bruk av
massedeponier og riggomradet i Erlia vurderes. De viser ogsa til omradet ved Erlia, bru som de
beskriver som en perle og mye brukt friluftsomradet. Dallokken savner en grundigere utredning av
avbatende tiltak for dette omradet.
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Escapade Norvegienne - Prades Pontier (dok.nr. 83, datert 10.08.2013) selger og leverer pakkereiser
hovedsakelig til franske fluefiskere. De mener at kraftutbygging er negativt og at sportsfiskere fra
utlandet ikke vil reise dit lenger hvis elva blir berert. En utbygging kan derfor bety slutten for bedriften
deres. De synes det er forferdelig & edelegge naturen for strem, profitt og penger. En utbygging vil
forandre elva og regionen for alltid. De mener det er viktig & tenke igjennom konsekvensene for
prosessen starter, og ber om hjelp til 4 utvikle turismen i regionen isteden.

Roncari Marcel (dok.nr. 85, datert 09.08.2013) bor i Frankrike og er en internasjonal fluefiskeguide.
Han arrangerer fisketurer rundt i verden, blant annet til Glomma. Kundene er veldig forneyde og
innlosjeres hos Escapade Norvegienne. Marcel mener at omsekte kraftutbygging vil ha negativ effekt pa
fiske, flora og fauna. Han har sett tilsvarende elver bli edelagte etter lignende prosjekter og fiskere
slutter & komme til regionen. Han viser til et flott omradet og en flott elv med store muligheter til
utvikling av fisketurisme, og ber om at dette ivaretas.

Jean Francois Hundsbuckler (dok.nr. 84, datert 09.08.2013) mener at & bygge et vannkraftverk med
dam i denne delen av Glomma vil fere til store okologiske endringer og en rekke betydelige og
langsiktige konsekvenser for elva og turismen. Endring av vannferingen vil pavirke mange arter av fisk
og virvellgse dyr. Sedimenttransporten vil bli avbrutt, noe som vil fere til en opphopning av sedimenter
oppstrems, et sedimentunderskudd nedstrems og tilslamming av gyte- og oppvekstomrader. En slik
menneskeskapt konstruksjon ville utgjere en stor utfordring for den ekologiske kontinuiteten i hele
vassdraget, noe han mener er i strid med EUs vanndirektiv. Hundsbuckler mener omsgkte prosjekt vil
svekke den internasjonale turismen betraktelig og hindre fremtidig utvikling.

Atelier Hvit Sommerfugl, Hein og Danielle Driehaus (dok.nr. 72, 73, 78-80, datert 06.08.2013,
09.08.2013 og 12.08.2013) har i flere likelydende e-poster uttrykt at de er imot omsekte kraftutbygging.
De mener Tolga trenger turister og naturen slik den er, og at det ikke er nedvendig & edelegge naturen
for eksport av strom.

Eleonie Pijl-Zomer (dok.nr. 69, datert 02.08.2013) er rddgiver i Vingelen Utvikling og er imot omsgkte
kraftverk. Fisket i Glomma er den sterste turistattraksjonen i regionen etter Raros og kraftutbygging vil
ha store virkninger pa fisket etter harr og erret. Elva er et viktig landskapselement og det forste turistene
ser nar de kommer til Tolga. Hun hevder at fisk, samt vegetasjon og bunndyr som fisk er avhengig av,
vil bli borte. Og det vises til trekkruter for vilt mellom Tolga og Tynset. Hun er bekymret for at dpen elv
og frostreyk vil gi konsekvenser som glatte veier og forverrede trafikkforhold. Pijl-Zomer mener folk
flytter til regionen p& grunn av naturen, og at det er et paradoks med kraftutbyggingsplaner innenfor et
omrédet der det markedsfares med ren og uberert natur.

Remco Pijl (dok.nr. 71, datert 05.08.2013) er imot omsekte vannkraftverk. Han pépeker at elva er et
viktig landskapselement og det forste turistene ser nar de kommer til Tolga. Det er flere arbeidsplasser i
tilknytning til fisket i Glomma. Internasjonale fiskere kommer til Tolga for fiskeopplevelsen og elva er
en «derépner» for annen type turistnering i regionen. Han mener at fisk, vegetasjon og bunndyr vil bli
borte, og det vises til at det er trekkruter for vilt mellom Tolga og Tynset.

Martin B6os (dok.nr. 60, datert 30.06.2013) mener utbyggingsplanene er en katastrofe for
fisketurismen. Han har i mange ar fluefisket i Glomma og bodd pa Kvennan Camping. Han mener at han
legger igjen en god del penger i bade Tolga og Tynset. Dersom kraftverksplanene blir en realitet hevder
han at han ikke vil besgke omradet igjen.
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Sekers kommentarer til heringsuttalelsene og tilleggsutredninger

Opplandskraft DA har gitt utfyllende kommentarer til heringsuttalelsene i sitt brev av 21.02.2014
(dok.nr. 113). Merknader av betydning for NVEs vurdering er referert i forbindelse med diskusjonen av
det enkelte tema. Hele uttalelsen er tilgjengelig via offentlig postjournal og NVEs nettsider.

Etter hering av seknaden med konsekvensutredninger har tiltakshaver pa eget initiativ fatt utfort
tilleggsutredninger av temaene stoy, stov og rystelser (Sweco 2014) samt oppdatert fagutredningen for
naturtyper, flora, fugl og pattedyr (Larsen & Garder 2014). Seker har videre hentet inn tilleggsuttalelser
til fagtemaene fisk/fisketurisme og isforhold. Det er ogsé vedlagt en bildedokumentasjon pa lav
vannfering ved Eid som etterlyst i horingsuttalelser. Tilleggsutredningene og uttalelsene er vedlagt
sokers brev av 21.02.2014 med kommentarer til heringsuttalelsene.

Etter NVEs sluttbefaring av prosjektomradet ble tiltakshaver palagt & gjore en tilleggsutredning av fisk
med fokus pé lesninger for & sikre toveis fiskepassasje forbi inntaksdammene. En slik utredning ble
gjennomfert sommeren/hasten 2014 (NINA-notat 06.10.2014: Spesifisering av krav til fiskepassasjer
ved eventuell etablering av Tolga kraftverk) og oversendt NVE ved brev fra tiltakshaver datert
10.10.2014 (dok.nr. 118). Utredningen er ikke sendt pa formell hering, men den er lagt ut pé vare
hjemmesider og aktuelle parter ble informert ved e-post av 15.10.2014. Tiltakshaver ble videre bedt om
4 se nermere pa problemstillingen rundt frostreyk ved kraftverksutlepene, og en tilleggsvurdering av
temaet ble oversendt NVE 19.12.2014 (dok.nr. 126).

Innsigelser

Fylkesmannen i Hedmark gér imot de omsekte planene om Tolga kraftverk og har i sin heringsuttalelse
av 30.09.2013 fremmet innsigelse til seknaden.

Det ble holdt mete mellom NVE og Fylkesmannen i Hedmark den 04.09.2014. Fylkesmannen
redegjorde for bakgrunnen for sin innsigelse og det ble diskutert i hvilken grad eventuelle endringer i
prosjektet og avbatende tiltak kan fa Fylkesmannen til & trekke sin innsigelse.

Fylkesmannen pépeker at Tolgafallene er den siste lengre strykstrekningen i Glomma som ikke i
vesentlig grad er pavirket av reguleringer. Dette er deres hovedargument i innsigelsen. Det er séledes
ingen endringer i prosjektet eller avbetende tiltak som kan fa Fylkesmannen til & trekke sin innsigelse
annet enn avslag pa konsesjonsseknaden. Flere andre punkter fra Fylkesmannens heringsuttalelse ble
ogsa trukket frem og diskutert. Dette er temaer som blir diskutert under NVEs vurdering av
konsekvenser for de ulike fagtemaene. Referat fra innsigelsesmote er godkjent av Fylkesmannen i
Hedmark 28.10.2014 (dok nr. 121).

Konklusjon

NVE har i trdd med gjeldende retningslinjer holdt avklaringsmete med Fylkesmannen om innsigelsen
den 04.09.2014. Hele innsigelsen er opprettholdt og felger med seknaden nar innstillingen blir oversendt
departementet.

NVEs vurdering av konsekvensutredningen og kunnskapsgrunnlaget

Melding med planer om Tolga kraftverk var ute pa hering vinteren 2010. Konsekvensutredningene
(KU) som er gjort i forbindelse med seknaden skal vere utarbeidet med utgangspunkt i
utredningsprogrammet som ble fastsatt av NVE 08.09.2010. Resultatene fra KU er presentert i egne
fagrapporter med folgende temaer:

- Naturtyper og flora, fugl og pattedyr
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- Fisk og bunndyr

- Fisketurisme

- Forurensning, vannkvalitet, erosjon, lokalklima, skred, m.m.
- Friluftsliv og reiseliv

- Hydrologi og produksjon

- Kulturminner og kulturmilje

- Landskap

- Naturressurser

- Samfunn

I var vurdering av konsekvensutredningen vil vi diskutere de krav om tilleggsutredninger som er
fremmet i heringsprosessen og merknader til den KU som foreligger. Vi vil ogsé vurdere om det er
dekning for slike krav i forhold til det utredningsprogrammet som er fastsatt og som skal sikre at
nedvendige utredningsbehov blir tilfredsstilt. Vi vil ogsa vurdere om kunnskapsgrunnlaget tilfredsstiller
kravene 1 naturmangfoldloven (jf. § 8) og gir et godt beslutningsgrunnlag,.

Innkomne merknader og NVEs kommentarer

Lokalklima og isforhold

Flere av heringspartene mener at konsekvensutredningene for lokalklima og isforhold er for darlige og
viser til at det er avvik mellom de ulike fagrapportene. Dette gjelder saerlig vanntemperatur, islegging,
lengde pa &pne raker og frostroyk nedstrems utlepene.

Tiltakshaver har kommentert temaene lokalklima og isforhold i sine merknader til heringsuttalelsene av
21.02.2014 og vedlagt tilleggsopplysninger fra fagutreder. Tiltakshaver mener at disse foreholdene na er
tilstrekkelig utredet. Etter NVEs vurdering oppfyller de utredninger som er gjennomfort kravene som ble
satt 1 utredningsprogrammet nér det gjelder isforhold. Néar det gjelder problemstillingene rundt frostreyk
nedstrems kraftverksutlapene, stilte NVE krav om ytterligere vurderinger pa temaet. En
tilleggsvurdering ble utfort av Meteorologisk Institutt og notatet «Tolga kraftverk — Vurdering av
isforhold og frostrayk» ble oversendt NVE den 19.12.2014 (dok. nr. 126). Kunnskapsgrunnlaget er etter
var vurdering tilfredsstillende.

Naturmangfold

Naturvernorganisasjonene m.fl. papeker at konsekvensutredningen ikke viser til Norsk redliste for
naturtyper 2011. De mener flere naturtyper innenfor planomradet er redlistet og at dette har innvirkning
pa verdisettingen av naturtypene. Dette vurderes av naturvernorganisasjonene som en stor mangel ved
KU. Glamas Venner savner en grundigere utredning av vilt og fauna med saerlig vekt pa oter, fossekall
og elg/elgtrekk. De savner ogsé en utredning av hvilke konsekvenser hhv. bunnfrysning og manglende
islegging pa utbyggingsstrekningen/nedstrems tunnelutlgp vil ha pé ulike arter. Flere av haringspartene
savner ogsa en grundigere utredning av temaet samlet belastning.

Seker erkjenner at samlet belastning for temaet naturtyper/biologisk mangfold var lite vurdert i KU og
har na utfert en grundigere vurdering av temaet. Samtidig er det gjort en oppdatert vurdering av
naturtyper som folge av ny nasjonal redliste for naturtyper, samt en grundigere utredning av
konsekvenser for oter. De nye vurderingene har medfert at konsekvensgraden for fagtemaet har endret
seg noe i forhold til seknaden og forste utgave av fagrapporten. I sgknaden har temaet naturtyper og
flora, fugl og pattedyr fatt konsekvensgrad «liten til middels negativ» for alle alternativene under
forutsetning av at tilknytningsledningen legges som kabel over Glomma for alt 2A/2B. I oppdatert
fagrapport er konsekvensgraden endret til «middels negativ» for alle alternativene under samme
forutsetning.
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Oppdatert fagutredning «Konsekvenser for naturtyper og flora, fugl og pattedyr» (Larsen og Gaarder
2013) er vedlagt sokers kommentarer til heringsuttalelsene av 21.02.1014. Med oppdaterte utredninger
mener NVE at kunnskapsgrunnlaget pa temaet er tilstrekkelig. NVE legger Larsen og Gaarder 2013 til
grunn ved videre henvisning til fagrapport pd naturmangfold.

Fisk

Fisk er et gjennomgaende tema i heringsuttalelsene og flere mener at utredningene som er gjort bade er
grundige og gode. Mange av heringspartene er imidlertid opptatt av hvordan sgker tenker a sikre en
funksjonell toveis fiskepassasje forbi vandringshindere som inntaksdam og kraftverksutlep. De mener
kunnskapen rundt det 4 sikre tilstrekkelig vandring hos innlandsfiskebestander er mangelfull i Norge og
det etterlyses konkrete planer for hvilke tekniske lgsninger som er tenkt benyttet.

NVE mener opprettholdelse av fiskevandring i Glomma er av betydning for konsesjonsspersmaélet.
Seker ble derfor palagt & gjere en tilleggsutredning og gi en grundigere beskrivelse av ulike muligheter
for & sikre toveis fiskepassasje ved de omsgkte alternativene. En slik utredning ble gjennomfort
sommeren/hesten 2014 og notat fra Norsk institutt for naturforskning (NINA) «Spesifisering av krav til
fiskepassasjer ved Tolga kraftverk» ble oversendt NVE ved brev av 10.10.2014.

NVE mener at vi med nd utforte tilleggsutredninger har tilstrekkelig kunnskap pé fagtemaet slik at vi
kan gi var innstilling i saken.

Friluftsliv, reiseliv og fisketurisme

Fylkesmannen og Fylkeskommunen mener at fisketurismen i omrédet har hatt en spesielt stor vekst
siden konsekvensutredningen ble gjort i 2010 og ber om at det gjores en oppdatert vurdering av
fisketurismens ekonomiske betydning for de bererte kommuner. De mener at konsekvenser for
fisketurisme ikke er vurdert tilstrekkelig, og at fisketurismens ringvirkninger kan ha mer 4 si for
lokalsamfunnet enn de inntekter en kraftutbygging vil gi. Ogsa naturvernorganisasjonene og Gldmas
Venner mener at rapporten som omhandler konsekvenser for friluftsliv og reiseliv er mangelfull, og at
temaet har sterre regional betydning enn det som kommer frem 1 KU.

Tiltakshaver mener de utredningene som er utfert tilfredsstiller kravet i utredningsprogrammet. De
papeker at tiltakshaver selv har tatt initiativ til en egen fagutredning pa temaet fisketurisme som ikke er
et eget punkt i utredningsprogrammet. De har videre hentet inn tilleggsuttalelse fra fagutreder NINA
som kommenterer pastander fra heringsuttalelsene (vedlagt sekers brev av 21.02.14). NINA kan ikke se
at det har kommet inn noe nytt som vil endre deres konklusjon i KU.

NVE mener fisketurismens gkonomiske betydning og ringvirkninger er tilstrekkelig belyst.
Opprettholdelse av fortsatt fisketurisme i regionen vil ogsa avhenge av avbetende tiltak og
tilrettelegging for slik aktivitet. NVE mener det er lite sannsynlig at en tilleggsutredning pa friluftsliv,
reiseliv og fisketurisme ville frembringe ny, relevant kunnskap av betydning for konsesjonsspersmalet,
eller for fastsettelse av vilkar i en eventuell konsesjon. Seknad med KU tilfredsstiller kravet i
utredningsprogrammet. Sammen med innkomne heringsuttalelser og sluttbefaring gir dette oss et godt
beslutningsgrunnlag nar vi skal gi var innstilling i saken.

Forurensning og vannkvalitet

Fylkesmannen mener at sgkers gjennomferte undersekelser pa dette omréadet er mangelfulle. De
fysisk/kjemiske mélingene gir etter Fylkesmannens syn et svakt vurderingsgrunnlag, og de savner bedre
maélinger av gkologisk tilstand basert pa biologiske kvalitetselementer. Fylkesmannen mener de
opplysninger som framkommer i fagrapporten ikke gir grunnlag for & vurdere miljokonsekvensene av
utbygging eller behovet for avbetende tiltak pa minstevannferingsstrekningen.
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Seker mener det gjennomferte provetakingsopplegget tilfredsstiller KU-programmets krav og er i trdd
med vanlig KU-praksis. NVE mener ogsé at utredningene oppfyller de krav som ble satt i
utredningsprogrammet og er tilstrekkelig til at vi kan gi var innstilling i saken.

Stay, stov og rystelser

Flere av heringspartene mener at stoy, stov og rystelser som folge av sprengninger og tungtrafikk ikke er
godt nok utredet. Det savnes forslag til avbetende tiltak og hva som kan forventes for nerliggende
bebyggelse. Tiltakshaver er enig i at utredningene pa dette temaet var mangelfullt og har pa eget initiativ
gjort en tilleggsutredning som felger sokers kommentarer til heringsuttalelsene (SWECO 2014 —
Tilleggsvurderinger av stay, stov og rystelser). NVE mener at med utforte tilleggsutredninger oppfyller
utredningene de krav som ble satt i utredningsprogrammet og gir et godt beslutningsgrunnlag pa temaet.

Samfunn

Fylkeskommunen mener at det ma gjores en tilleggsutredning for & belyse hvordan tiltaket samlet
sett vil pavirke sysselsetting og kommunal gkonomi i regionen. Fylkesmannen i Hedmark mener at
konsekvenser ved negativ pavirkning pa fisketurisme ikke er vurdert og mener dette er en mangel. Seker
mener utredningen oppfyller KU-programmets krav og at det er vanskelig & vaere mer konkret i denne
fasen. NVE stetter sokers syn og mener utforte utredninger tilfredsstiller kravene 1
utredningsprogrammet. Vi mener det er lite sannsynlig at en tilleggsutredning pa temaet vil frembringe
ny relevant kunnskap som er avgjerende for konsesjonsspearsmalet.

Vurdering av kunnskapsgrunnlaget

Kunnskap om miljevirkningene av vannkraftutbygging er generelt god. Etter var oppfatning oppfyller
kunnskapsgrunnlaget i denne saken de krav naturmangfoldlovens § 8 og vannressursloven § 23 stiller til
niva. Grunnlaget stéar etter NVEs mening i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. Det er imidlertid sjelden at alle virkninger kan forutsies helt eksakt. En viss grad av
usikkerhet vil alltid veere tilstede pa enkelte omrader. Der kunnskapen om miljevirkningen er usikker,
skal det tas heyde for 4 unngd mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet, jf. naturmangfoldloven § 9.
Det legges derfor stor vekt pd avbetende tiltak, som kan gjennomfores basert pa standard vilkér fastsatt
med hjemmel i vannressursloven. Nar det gjelder forhold knyttet til vilkar ved en eventuell konsesjon vil
vi kommentere alle relevante synspunkter som har kommet frem gjennom heringsuttalelsene, under
avsnittene "NVEs vurdering av konsesjonssgknaden” og ”Merknader til konsesjonsvilkérene” .

Konklusjon
NVE mener den fremlagte konsekvensutredningen for Tolga kraftverk, sammen med

tilleggsutredninger, eksisterende kunnskap, heringsinnspill og tiltakshavers kommentarer til
disse, tilfredsstiller kravene i det fastsatte utredningsprogrammet og gir et tilstrekkelig
kunnskapsgrunnlag slik at NVE kan avgi sin innstilling i saken. Vi legger til grunn at kravene i
forskrift om konsekvensutredninger er oppfylt, og at kunnskapsgrunnlaget, ut fra sakens
karakter og risiko for skade, er i samsvar med naturmangfoldloven § 8 og vannressursloven § 23.
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NVEs vurdering av konsesjonsseknaden

Konsesjonsbehandling etter vannressursloven innebzarer en konkret vurdering av de fordeler og ulemper
det omsekte prosjektet har for samfunnet som helhet. Forutsetningen for & fi konsesjon er at prosjektet
tilfredsstiller lovens krav om at fordelene ved prosjektet er storre enn ulempene. NVE legger til grunn at
gjennomforte konsekvensutredninger, ssmmen med innkomne heringsuttalelser og sekers kommentarer
til disse, gir tilstrekkelige opplysninger om verdier og konsekvenser av en gjennomfering av det
omsgkte tiltaket. Ivaretakelse av naturmangfoldet vil vaere et sentralt tema i vér vurdering.
Bestemmelser i naturmangfoldloven § 8 og prinsippene i samme lov §§ 9-12 legges til grunn som
retningslinjer for vedtak etter vannressursloven.

Seknaden gjelder bygging av Tolga kraftverk som skal utnytte fallet i Glomma gjennom Tolga sentrum.
Det er sokt om to alternativer for plassering av inntak og to alternativer for plassering av utlep.
Kraftverket vil berere en elvestrekning pa 8-13 km og gi en érlig middelproduksjon pa rundt 150-200
GWh avhengig av alternativ.

Det har kommet inn 40 heringsinnspill i denne saken, noe som viser at engasjementet er stort. Tolga
kommune, Os kommune, Reros kommune, Hedmark fylkeskommune, Reoros E-verk, Tolga SV og to
privatpersoner uttaler seg positivt til en utbygging pa visse vilkdr. Miljedirektoratet, Fylkesmannen i
Hedmark, naturvernorganisasjonene, FNF-Hedmark, Samarbeidsradet for @vre Gldma og Gldmas
venner anbefaler at det ikke gis konsesjon. Videre er det tolv privatpersoner som uttaler seg mot den
planlagte utbyggingen. Tolv av heringsuttalelsene angir ikke noe klart standpunkt for eller imot
utbygging. Av de omsgkte alternativene er det ulike syn pa hvilket alternativ som ber foretrekkes. Noen
av heringspartene gnsker utbygging etter alternativ 3A, da dette er det storste alternativet og gir mest
kraft. Andre anbefaler alternativ 3B for 4 bevare Eidsfossen. Noen mener det minste alternativet, 2B, bor
foretrekkes da de mener det gir minst negative virkninger.

I det folgende vil NVE drefte og vurdere ulike forhold knyttet til det omsekte prosjektet. NVEs
vurdering baserer seg pa informasjon i seknaden med KU, innkomne heringsuttalelser og sekers
kommentarer til disse samt tilleggsutredninger.

Hydrologi

Maleserier fra vannmerke 2.226 Erlien bru (1935-1963) og 2.269 Hummelvoll (1962-d.d.) er lagt til
grunn for de hydrologiske beregningene. Det hydrologiske grunnlaget anses som godt og med lange
observasjonsserier fra vannmerke Erlien bru frem til 1963, etterfulgt av vannmerke Hummelvoll frem til
dags dato. De to malestasjonene ligger i naerheten av de to alternativene for inntaksdam ved hhv.
Lensmannsfossen og Hummelvoll.

Tolga kraftverk vil utnytte et nedberfelt pd 2453 km® for inntak ved Hummelvoll og 2505 km® for inntak
ved Lensmannsfossen. Middelvannforingen ved de to inntaksalternativene er beregnet til hhv. 48,1 m’/s
og 48,5 m’/s. Omlag en tredjedel av vannforingen er regulert gjennom Aursundmagasinet, mens det
resterende kommer fra restfeltet nedenfor som er uregulert (malt ved Hummelvoll). I folge NVEs
beregninger er reguleringsgraden i nedberfeltet ved Hummelvoll ca. 15 % (forholdet mellom totalt
magasinvolum oppstrems mélepunktet og normal total arsavrenning). Da store deler av nedberfeltet
er uregulert er det stor variasjon i vannfering fra dag til dag og mellom ér. Hoyeste vannferinger opptrer
typisk i mai-juli, mens laveste vannferinger opptrer gjerne om vinteren. Eksisterende regulering i
Aursunden bidrar til at vannferingen i Glomma i dag er heyere enn naturlig om vinteren og median
vintervannfering har okt fra 8-20 m?/s til 20-35 m’/s (jf. fagrapport Hydrologi).

Omsekte Tolga kraftverk vil redusere vannferingen i Glomma pa en strekning pé rundt 8-13 km
avhengig av alternativ. Alminnelig lavvannfering er beregnet til 8 m*/s, mens 5-persentil for sommer-
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og vintervannforing er beregnet til henholdsvis 18 og 7 m’/s. Det er i soknaden foreslatt en
minstevannfering pa 12 m*/s om sommeren og 5 m’/s pa vinteren. Maksimal slukeevne i kraftverket er
planlagt til 60 m*/s for alternativene 3A/3B/2A og 80 m’/s for alternativ 2B. Dette tilsvarer rundt 120
(160) % av middelvannferingen. Minste driftsvannfering er 5 m*/s for alle alternativ. Omlag 65 % av
tilgjengelig vannmengde vil benyttes til kraftproduksjon, mens resterende slippes forbi som folge av
flomtap, minstevannfering og stans i kraftverket. Det vil imidlertid veere store variasjoner fra ar til &r.

Ifelge vannferingskurvene som folger hydrologirapporten, vil det i vinterperioden i hovedsak ga
minstevannfering i elva, mens om sommeren vil det vare betydelig overlep. Vannferingen vil overstige
slukeevnen for kraftverket i rundt 50 % av tiden 1 sommerhalvaret, men bare 4 % av tiden i
vinterhalvaret. Restfeltet mellom inntaket og utlepet vil bidra med en midlere vannfering pa 1,2 m’/s for
alternativ 3A/3B Hummelvoll og med 0,7 m’/s for alternativ 2A/2B Lensmannsfossen.

De omsekte inntaksdammene vil heve vannstanden oppstrems og det vil her danne seg et permanent
vannspeil. For alternativene med dam ved Hummelvoll vil vannstanden umiddelbart oppstrems dammen
heves med tre meter og gi et inntaksbasseng med en lengde pé rundt 1,5 km opp til Hummelvoll bru.
Oppdemmingseffekten reduseres gradvis og vil utlignes like overfor brua. For alternativene med dam
ved Lensmannsfossen vil vannstanden umiddelbart oppstrems dammen heves med sju meter og gi et
inntaksbasseng pa ca. 1,2 km lengde med gradvis redusert oppdemmingseffekt. Overnevnte tall er ved
middelvannfering og ved normal driftssituasjon med vannstand i inntaksbassenget pd HRV. Ved storre
vannferinger reduseres oppdemmingseffekten raskere oppover i vassdraget.

Den hydrologiske mélestasjonen 2.269 Hummelvoll ligger like nedstrems Hummelvoll bru og kan bli
pavirket ved alternativ 3A/3B. Vannfering fra den pédlagte stasjonen rapporteres og offentliggjores,
og den benyttes som en sanntidsindikator for flomvarslingen i NVE. Ved en eventuell konsesjon til
alternativ 3A/3B er det derfor sannsynlig at denne stasjonen ma erstattes med en ny malestasjon i
narheten, fortrinnsvis oppstrems, for ikke & bli berert av oppstuvende effekt ved inntaket.

Vanntemperatur, isforhold og frostreyk

Om sommeren er vanntemperaturen i elva mellom inntak og utlep forventet & gke noe sammenlignet
med dagens situasjon som felge av redusert vannfering. Nedstrems utlepstunnelen vil temperaturen bli
tilneermet uendret om sommeren, med unntak av perioder med varmt ver da temperaturen kan bli
marginalt lavere enn for utbygging. Om vinteren kan det ventes en marginal ekning av
vanntemperaturen nedstrems tunnelutlepet som felge av utslipp av oppvarmet driftsvann, men
temperaturendringene er forventet & bli sma.

Isforholdene pavirkes i dag av den eksisterende reguleringen i vassdraget og vannferingen ut fra
Aursunden er satt av hensyn til blant annet isforholdene i1 vassdraget. Stabil islegging og full tapping fra
Aursunden inntrer normalt rundt 15.-20. januar, men det er store variasjoner fra ér til ar. Ifolge seknaden
har det gatt isgang i Tolgafallene ved to anledninger etter 1995. I tillegg gikk det en stor isgang vinteren
2012/2013 mens denne saken var pa hering. Det er gjennomfort flomsikringstiltak pé deler av
strekningen, og omradet er derfor ogsa relativt godt sikret mot isgang. Etter en utbygging er det
forventet stabil islegging av inntaksmagasinet. P& utbyggingsstrekningen, som vil fa redusert
vannfering, forventes det ogsa mer stabile forhold med tidligere og lengre islegging. Nedstrems
tunnelutlgpet kan det ventes apne raker og isfrie omrader som folge av endret stremningsmenster og
utslipp av marginalt varmere driftsvann. Sannsynligheten for isgang i elva er forventet & bli redusert.

Det er i dag perioder med frostrayk over Glomma, serlig i tiden for et stabilt isdekke er etablert. Etter en
utbygging vil antall dager med frostreyk bli mindre enn i dag pa selve utbyggingsstrekningen og
gjennom Tolga sentrum, som folge av tidligere og mer stabil islegging. Nedstrems utlgpstunnelen kan
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apne rdker medfere noe okt lokal frostreyk, men det er i KU antatt at dette vil vaere begrenset til et lite
omride. Konsekvenser for vanntemperatur, isforhold og lokalklima i driftsfasen er i KU samlet sett
vurdert til & vaere ubetydelig for alle alternativene.

Flere av heringspartene er bekymret for omfanget av dpne rdker nedenfor kraftverksutlopet og det
papekes at fagrapportene gir ulike svar pa hvor langt nedstrems utlapet en kan forvente isfrie omrader.
Ifolge tiltakshaver (vedlegg 2 i brev av 21.02.2014) antas strekningen med &pne réker & bli rundt 1 km.
Det vil imidlertid variere med ulike varforhold og variasjoner innenfor intervallet 0,3-2 km kan
forventes. For alternativene med utlap oppstrems Eidsfossen (B) antas det at fossen vil bidra med a
normalisere temperaturen slik at isforholdene nedstrems fossen da ikke blir pévirket.

Noen av hgringspartene frykter mer frostroyk som folge av utbyggingen, serlig i forbindelse med apne
rdker nedstroms kraftverksutlepet. Det gvre utlopsalternativet (B) vil fa utlep i nerheten av gérdene pa
Eid. Beboerne her er svaert bekymret for graden av frostreyk og hvilke konsekvenser dette vil medfore
for dem. Tiltakshaver ble derfor palagt en tilleggsundersekelse pa temaet som ble utfart av
Meteorologisk Institutt (Notat fra Eidsiva av 19.12.2014). Da det mangler registreringer av frostroyk ved
dagens situasjon, uttrykker bdde Meteorologisk Institutt og tiltakshaver at det er vanskelig & si noe
konkret om forventede endringer. Frostreyken vil vare begrenset til et lite omrade, men hvor mange
dager i forhold til i dag og i hvilken grad frostreyken vil bre seg over bebyggelsen, er usikkert.
Tilleggsundersokelsene, ssammen med vurderinger fra seker selv, tilsier at utlop B teoretisk sett vil gke
muligheten for lokal frostreyk ved Eid maksimalt 10-15 dager i aret. Frostreyken vil normalt bygge seg
opp nedover elva som folge av trekk nedover dalen og gradvis bre seg sidelengs. Det antas derfor at det
bare er eiendommer nedstrems utlepet som eventuelt vil bli pivirket. Meteorologisk Institutt antar ogsa
at forekomsten av frostreyk forst og fremst vil vaere nar den vestlige bredden, pa samme side som
utlepet, og i mindre grad ved gérdene pé Eid.

Seker foreslar a flytte utlep B ca. 550 m lengre ned i elva (alternativ B¥). Utlepet vil da komme
nedstrems girdsbrukene p& Eid og minimere faren for frostreyk for beboerne her.

NVE konstaterer at utlep B ved Eid kan medfere noe mer frostreyk og fuktigere klima for gardsbrukene
pa Eid som felge av en utbygging av Tolga kraftverk. Alternativene B* og A med utlep nedstrems
bebyggelsen vil ikke gi tilsvarende problemer. Vi vil imidlertid bemerke at frostrayk er forventet svaert
lokalt nedstrems utlgpet og at pa resten av utbyggingsstrekningen vil det bli vesentlig mindre frostreyk
enn i dag.

Flom

Ifelge fagrapport Hydrologi har de sterste drsflommene i gvre Glomma veert i mai og juni. Den bererte
elvestrekningen beskrives som lite utsatt for flomskader. Den storste observerte flommen ved
Hummelvoll var i 1995 med en vannforing pa 460 m’/s. Selv ikke da ble det rapportert om vesentlige
skader. Det antas at Aursunden har en god flomdempende effekt.

Et eventuelt Tolga kraftverk vil dempe flomvannferingen mellom inntak og utlep i den tid kraftverket er
i drift, og flomvannferingen vil reduseres inntil kraftverkets slukeevne pa 60 (80) m’/s pa
utbyggingsstrekningen. Nedstrems kraftverksutlgpet vil vannferingen bli omtrent som i dag. Dersom
kraftverket er ute av drift, vil det imidlertid ikke ha noen betydning for flomvannferingen pé den
regulerte strekningen.

Slik NVE ser det, vil ikke en utbygging av Glomma ved Tolga pavirke flommene i vassdraget i vesentlig
grad.
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Erosjon og sedimenttransport

Det er, ifelge KU, betydelige losmasseavsetninger langs elva i hele prosjektomridet som i hovedsak
bestar av breelvavsetninger. Det er imidlertid ikke registrert vesentlig erosjon eller massetransport.

Som folge av omsekte Tolga kraftverk vil sedimenter kunne bygge seg opp 1 inntaksbassenget. Hoyere
vannstand vil kunne gi okt belastning pa eksisterende jernbanefylling og plastring, og avbetende tiltak
ma vurderes. Det er imidlertid forventet at erosjon som felge av neddemming av arealer oppstrems dam
vil bli ubetydelig. Fagrapporten vurderer ogsa sannsynligheten for erosjon og okt sedimenttransport ved
utlgpet som liten.

Under arbeid med dam- og inntakskonstruksjoner i anleggsfasen kan det forventes noe ekstra erosjon,
men det er i seknaden forutsatt tiltak for & minimere dette. Arbeidene vil vaere kortvarig og forventes
ikke & gi erosjon av nevneverdige negative effekter.

Konsekvenser for erosjon og sedimenttransport er i KU vurdert & vaere fra ubetydelig til liten negativ for
de ulike alternativene i driftsfasen, og liten negativ for alle alternativene i anleggsfasen.

NVE mener at tiltaket ikke vil ha nevneverdige konsekvenser pa erosjon og sedimenttransport, og anser
at temaet ikke har avgjerende betydning for konsesjonsspersmélet. Eventuelle behov for plastring for &
unnga erosjon pé utsatte omrader som jernbanefylling, skrdninger rundt inntaksmagasin eller nedstrems
utlep, ma vurderes i detaljplanleggingen ved en eventuell konsesjon. Nar det gjelder sedimenter som
bygger seg opp i inntaksbassenget, kan disse ved behov spyles ut i forbindelse med naturlige flommer.
Dersom det skulle oppsté erosjon, for eksempel pé jernbanefyllinger eller nedstroms utlepet av
kraftverket, vil standardvilkarene ved en eventuell konsesjon gi hjemmel til & palegge tiltak.

Skred

Ifolge NVEs skredkart, er det ikke markert fareomrader eller risikoomréder for skred i prosjektomradet.
Det er registrert noen aktsomhetsomrader med potensielle utleps- og utlesningsomrader for sngskred,
jord- og flomskred. Det er videre registrert noen enkelthendelser av flomskred og losmasseskred som
har kommet i tilknytning til stor snesmelting eller nedber. Tiltaksomradet ligger over marin grense, og
kvikkleire er ikke vurdert som aktuell problemstilling. Utglidning av finkornige avsetninger ved rask
senkning av vannstanden i elva, er vurdert & kunne vare aktuelt, men da start/stopp av kraftverket skal
skje gradvis uten plutselige vannstandsendringer antas det ikke & bli et problem. Konsekvensen for skred
i anleggs- og driftsfasen er i KU vurdert til & vaere ubetydelig for alle alternativene.

NVE registrerer at det ikke har framkommet informasjon i KU-rapporter eller heringsuttalelser som
tilsier at temaet skred har betydning for konsesjonsspersmalet. Eventuell fare for skred i anleggsfasen
ber utredes naermere under detaljplanleggingen ved en eventuell konsesjon, slik at en unngar
anleggsaktivitet i aktsomhetsomréder.

Grunnvann

Det er forventet noe lekkasje i forbindelse med planlagte tunneler for alle alternativer med felgende
lokal senking av grunnvannet. Dette kan fere til endret niva, kvalitet eller vannfering i
grunnvannsforsynte bekker. Det er imidlertid ikke forventet konsekvenser for landbruks- eller
skogproduksjon som falge av dette, og det er ikke registrert borebrenner i influensomradet.
Konsekvensene for grunnvann i anleggs- og driftsfasen er vurdert til ubetydelig til liten negativ for alle
alternativene. NVE anser grunnvann for ikke & ha betydning for konsesjonsspersmalet.
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Landskap

Planomradet herer til landskapsregion 09-Osterdalen, underregion Nord-@sterdalen. Landskapsregionen
karakteriseres av markerte daler med en godt synlig U-form. Glomma utgjer et betydelig element i
landskapet. Elva er bred og renner vekselsvis i rolige slynger og strykpartier. P4 den omsekte
utbyggingsstrekningen renner Glomma gjennom flere strykpartier med serlig konsentrert fall ved
Lensmannsfossen og Eidsfossen. Oppstrems ved Hummelvoll, og nedstrems Eidsfossen, renner
Glomma i1 mer stilleflytende partier.

Langs dalbunnen ligger det flere gardsbruk, og omrader med dyrka mark og beitemark. Tolga har mange
gamle og forseggjorte bygninger som preger kulturmiljeet. Dalsidene er i stor grad skogkledde. Her er
det ogsé flere markerte terrasseskrenter. Landskapet i planomrédet er i KU vurdert 4 ha middels verdi.

Tolga kraftverk er planlagt med vannvei og kraftstasjon i fjell. De synlige, varige inngrepene i
landskapet vil i hovedsak gjelde inntaksdam, massedeponier, kraftledning, kraftverksportal og veier. |
tillegg vil en utbygging fere til redusert vannfering pé utbyggingsstrekningen og nytt vannspeil
oppstrems inntaksdammen, noe som vil endre elvas karakter. Konsekvensene for landskap er i KU
vurdert til liten negativ for alternativ 3A/3B og liten/liten-middels negativ for alternativ 2A/2B avhengig
av om kraftledningen vil ga som kabel eller som luftlinje.

Konsekvensutredningen for landskap skiller ikke mellom alternativene som inkluderer Eidsfossen pa
utbyggingstrekningen (A) og alternativene med utlep oppstrems fossen (B), noe flere av heringspartene
papeker og mener er en svakhet. NVE er oppmerksom pa at konklusjonene i KU avhenger av utreders
valg av metodikk. Nar det gjelder tema landskap mener vi imidlertid at en bredere vurdering av elva som
landskapselement lar seg vurdere bade gjennom de mange haringsuttalelsene og NVEs egen befaring.

Inntaksdammer

Det er i seknaden presentert to alternativer for inntak og dam. Det gverste alternativet ved Hummelvoll
(3A/3B) er planlagt med en 120 m lang dam tvers over elva. Vannstanden vil heves med rundt 3 m ved
damstedet, og det vil bli et stilleflytende parti pa ca. 1,5 km opp til Hummelvoll bru. Dam Hummelvoll
vil ligge i forholdsvis &pent landskap ner vei og jernbanen, og vil bli godt synlig for forbipasserende.
Her gar elva naturlig i et stilleflytende parti slik at opplevelsen av elva sannsynligvis ikke endres
vesentlig. Det nederste alternativet ved Lensmannsfossen (2A/2B) ligger dreye 3 km nedenfor dam
Hummelvoll. Her er det planlagt en dam over elva med lengde 110 m og vannstanden vil heves med 7
meter ved damstedet. Det stilleflytende partiet for dette alternativet vil strekke seg rundt 1,2 km
oppover. Glomma forbi Lensmannsfossen bestér i dag av strykpartier og elvelapets karakter vil derfor
endres vesentlig. Selve dammen vil etter NVEs syn ligge skjult i landskapet. Det er bratt ned til elva
herfra og en del vegetasjon vil sannsynligvis gjare selve dammen lite synlig for omgivelsen. Fra lokalt
hold vil dammen imidlertid bli godt synlig.

Det har kommet inn f4 merknader i heringsuttalelsene som gér pa selve inntakskonstruksjonene og deres
beliggenhet i landskapet. Dammen ved Hummelvoll vil bli liggende i mer dpent landskap enn dammen
ved Lensmannsfossen og séledes bli mer synlig, men etter NVEs syn ikke i slik grad at det ber veere av
avgjerende betydning for konsesjonsspersmalet eller for valg av alternativ. Det har ogsd kommet inn fa
merknader pé forventet vannspeilet oppstrems. Nér det gjelder tema landskap er det etter NVEs syn
lengden pa strekningen som far redusert vannfering som skiller de to damalternativene mest fra
hverandre.
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Vannforing

Glommas verdi som landskapselement gjennom Tolga er noe som opptar de fleste av haringspartene.
Elva deler bygda i to og er en viktig del av Tolgas identitet. Mange av heringspartene er skeptiske til om
foresldtte minstevannfering er tilstrekkelig til & ivareta elva som landskapselement. Serlig pdpekes det
at vintervannferingen pa 5 m’/s vil prege landskapsbildet sen hest og tidlig var da denne av hensyn til
gyteperioden for fisk er foreslatt & gjelde fra medio september og altsa fer isen legger seg. I seknaden
foreligger det bilder av de to foreslatte minstevannferingene ved ulike punkter i elva. For
sommervannferingen (12 m’/s) er bildene reelle, mens for vintervannforingene (5 m*/s) er bildene
manipulerte. Det er i fagrapporten utfort vannlinjeberegninger ved vannforinger pa hhv 92 m’/s, 18 m’/s
og 5 m’/s. Fagkonsulenten mener det er liten forskjell i vanndekket areal ved de ulike vannforingene og
begrunner dette med den flate elvebunnen, vannhastigheten og det brede elvelapet. Fagkonsulenten
mener derfor at oppfattelsen av vannspeilet i Glomma i liten grad pavirkes av de ulike vannferingene.
Dette er mange av heringspartene uenige i, og mener vannspeilet i Glomma i stor grad pévirkes av ulike
vannferinger. Flere av heringspartene mener minstevannferingen ma ekes av hensyn til bl.a. landskapet
og det rettes kritikk mot de manipulerte bildene av vintervannferingen.

Eidsfossen er det landskapselementet som hyppigst er trukket frem i heringsuttalelsene. Eidsfossen har
et fall pa rundt 6-7 m over en strekning pa 150-200 m, og kan karakteriseres som en markert
strykstrekning mer enn en foss. Det er s@rlig ved store vannferinger at Eidsfossen er markant.
Eidsfossen er ikke synlig fra offentlige veier og er heller ikke et blikkfang i det store landskapsrommet,
men for de som oppholder seg i naerheten av fossen er den et viktig og serpreget element i landskapet.
Mange av heringsuttalelsene pépeker ogsé at dette er den eneste gjenvaerende fossen av noe sterrelse i
Glomma som ikke er regulert. Strekningen rett nedstroms Eidsfossen er et av de mest populaere omréder
for sportsfiske i regionen og fossen er viktig for fiskernes opplevelse av naturen. Tiltakshaver papeker at
det ogsa etter en utbygging vil vare perioder med betydelig overlep og mye vann i Eidsfossen. Serlig i
flomsituasjoner mener tiltakshaver at de ferreste vil reflektere over at vannferingen kunne vert storre.
NVE er enig i at fossen fremdeles vil vaere fremtredende under flom. En utbygging som omsekt vil
imidlertid fore til lange perioder med liten vannfering i fossen sammenlignet med dagens situasjon og
dette vil utvilsomt innebere betydelige endringer i Eidsfossens visuelle uttrykk.

Omradet ved Erlinesset og Erlien bru blir av flere heringsparter trukket frem som et viktig og mye brukt
friluftsomride. Noen mener dette er det mest besokte friluftsomradet pa den omsekte elvestrekningen.
Erlien bru er en 90 m lang hengebru med lang historie knyttet til seg. Elva er bred her og djupalen gar
pa ostre side av brukaret. Nar det er lav vannfering, blir en stor del av elva nesten torrlagt pa vestre side
av karet. Det er derfor av betydning at en eventuell minstevannfering er tilstrekkelig til at omradet
fortsatt fremstdr som attraktivt.

NVE registrerer at Glomma er et viktig element i Tolga som mange er opptatt av. Elva er godt synlig i
landskapet, og fra store deler av fylkesveiene og jernbanen som felger dalen pa begge sider av elva. 1
noen partier er elva mindre synlig pa grunn av avstand og vegetasjon. NVE mener at konsekvensene for
Glomma som landskapselement i stor grad avhenger av valg av alternativ og sterrelsen pa
minstevannfering som avbetende tiltak. Omrader som heringspartene er sarlig opptatt av er Glomma
gjennom Tolga sentrum og opp til Gammelbrua, Erlinesset/Erlien bru og Eidsfossen. Alle de omsgkte
alternativene vil gi redusert vannfering pa strekningen gjennom Tolga sentrum, men lengden pé
minstevannforingsstrekningen varierer fra 13,0 km for det sterste alternativet til 8,4 km for det minste.
Alternativene 2A/2B med inntak ved Lensmannsfossen vil ikke berere omradene ved Erlinesset og
Erlien bru. Alternativene B med utlep oppstrems Eidsfossen vil ikke berere fossen. En utbygging med
utlep oppstrems Eidsfossen, sammen med en tilstrekkelig minstevannfering, vil etter NVEs syn redusere
konfliktgraden til landskap vesentlig. Temaet er etter vart syn relevant for konsesjonsspersmalet.
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Deponier

Det er planlagt to deponiomréder for hver av de to alternative kraftstasjonsplasseringene. For
alternativene 3A/3B med kraftstasjon i Erlia, er det planlagt ett deponi i Erlia og ett i Kasdalen. For
alternativene 2A/2B med kraftstasjon ved Brennmoen, er det planlagt ett deponi ved Brennmoen og ett i
Késdalen. Deponiene i Erlia og Kasdalen kan vare aktuelle for framtidige masseutak, mens deponiet i
Brennmoen ikke har egnede masser og vil bli istandsatt som et permanent deponi. Deponiene i Késdalen
og Erlia er derfor planlagt noe heyere for & eventuelt kunne drive et fremtidig uttak bak en skjerm av
masse. Det er i fagrapporten utarbeidet synlighetsberegninger av deponiene, som skal indikere hvilke
omrader deponiene vil vere synlig fra. Graden av synlighet varierer, men dempes i stor grad av
vegetasjonsbelter rundt. KU beskriver det derfor som viktig a sikre eksisterende vegetasjon rundt
deponiene og i tillegg etablere ny vegetasjon i deponiskréningen.

Det har kommet inne flere merknader vedrerende deponiene i heringsuttalelsene. Mange er bekymret for
storrelsen og synligheten av deponiene, og flere savner en vurdering av andre muligheter for bruk og
deponering av masser.

Tiltakshaver viser til at de har vurdert flere andre lokaliteter, men at de omsekte deponiene er de som
best forener hensynet til bade lokalmiljeg, landskap og natur. I Késdalen vil deponiet bli plassert i
tilknytning til et eksisterende masseuttak. Etablering av massedeponiet her med arrondering og
revegetering kan gjore at ogsa eksisterende uttaksomrader blir istandsatt. Alle deponiene ligger neer
tunnelapningene og gir kort transport og fa trafikale utfordringer. For at deponiene skal bli minst mulig
synlige, er det planlagt et vegetasjonsbelte rundt.

NVE mener de planlagte deponiene i stor grad kan tilpasses omgivelsene gjennom god planlegging og
landskapsmessige tilpasninger. Deponiene er etter vart syn ikke avgjerende i konsesjonsspersmélet eller
ved valg av alternativ. NVE ser det ogsa som en fordel at alle deponiene er plassert i nar tilknytning til
tunnelépningene, noe som gir kort transportvei. Landskapstilpasninger av deponiene mé avklares
narmere gjennom godkjenning av detaljplaner etter at det eventuelt er gitt konsesjon. Dette gjelder ogsa
eventuell alternativ bruk av tunellmasser til samfunnsnyttige formal.

Veier, portaler og tverrslag

Omsekte Tolga kraftverk ligger i1 et omrade med eksisterende veinett og det er ifelge soker et mél om &
bygge minst mulig nye veier. Det er imidlertid behov for & anlegge noen nye, permanente veier i
forbindelse med planlagte dammer, portalbygg, tverrslag og massedeponier. Portalen inn til
adkomsttunnelene for de to alternative kraftstasjonene er planlagt omlag 200 m vest for fylkesvei 30 ved
Erlia, eller omlag 50 m gst for jernbanen ved Brennmoen. Det er videre planlagt tverrslag i tilknytning
til portalene, samt tverrslag ved Tolga Neringspark for begge alternativene.

NVE mener de planlagte veiene, portalene og tverrslagene vil ha begrensede landskapsvirkninger og at
de 1 stor grad kan tilpasses omgivelsene gjennom god planlegging og miljemessige tilpasninger.

Kraftledning

Det har kommet inn flere merknader i hgringsuttalelsene som gjelder landskapsmessige tilpasninger av
kraftledningen. Serlig gjelder dette for alternativ 2A/2B Lensmannsfossen der kraftledningen ma
krysse Glomma for tilknytning. Flere av heringspartene mener det er viktig at kraftledningen blir lagt i
kabel av landskapsmessig hensyn. For nermere beskrivelse og vurdering se vedlagte notat om NVEs
vurderinger av nettilknytningen av Tolga kraftverk.
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Oppsummering landskap

NVE mener at de negative konsekvensene for temaet landskap i stor grad er knyttet til redusert
vannfering pa berart elvestrekning. Glomma er et viktig landskapselement igjennom Tolga som mange
av heringspartene er opptatt av. Etter vart syn vil konsekvensgraden avhenge av valg av
utbyggingsalternativ og sterrelsen pd minstevannfering som avbetende tiltak. En utbygging med utlep
oppstrems Eidsfossen, sammen med en tilstrekkelig minstevannfering, vil etter NVEs syn redusere
konfliktgraden til landskap vesentlig. Temaet er etter vért syn relevant for konsesjonsspersmélet.

De fysiske inngrepene som inntaksdammer, deponier, veier, kraftledning, m.m. kan i stor grad tilpasses
omgivelsene gjennom god planlegging og miljemessige tilpasninger, og vil etter vart syn vaere av
mindre betydning for konsesjonsspersmalet, og for valg av alternativ.

Kulturminner og kulturmilje

Tolga sentrum har vokst frem rundt smelteverket ved Glomma som var en del av bergverksdriften
tilknyttet Roros Kobberverk. Hele planomradet for Tolga kraftverk ligger innenfor den sékalte
Circumferensen, omradene rundt Reros bergstad, som né er pA UNESCOs verdensarvliste. Tekniske
inngrep 1 et UNESCO-omrade vurderes som negativt, men omréadet er ifelge fagrapporten ikke juridisk
beskyttet og omréder i Circumferensen ivaretas igjennom ordinar arealplanlegging.

Ifolge fagrapporten vitner kulturminnene i omradet om fangst av hjortevilt, jord- og skogbruk, samt
bergverksdrift. En viktig ferdselsare mellom Trendelag og Ostlandet gir gjennom dalen via Tolga og
Rearos. Bygda har mange store og forseggjorte bygninger fra 1700- og 1800-tallet som preger
kulturmiljeet. I fagrapporten er tiltakene plassert i fire delomréder som er gitt ulik verdi. Det er registrert
flere automatisk fredete kulturminner og nyere tids kulturminner innenfor delomradene. Det er sarlig de
midtre omradene rundt Erlia-Lensmannsgérden (stor og nasjonal verdi) og omradet gjennom Tolga
sentrum (middels/stor og nasjonal verdi) som trekkes frem. Erlia/Lennsmannsgérden er trukket frem for
sitt kulturmiljo som bestér av enhetlig bygningsmilje tilknyttet Osterdalens byggeskikk. Dam og rigg
ved Lensmannsfossen (2A/2B) ligger i tilknytning til kulturmiljeet her. KU vurderer imidlertid at
dammen ikke vil bli synlig fra registrerte kulturminner, og at riggen ikke vil medfere vesentlig negativ
konsekvens, under forutsetning av at omrédet tilbakeferes etter anleggstiden. Dersom nettilknytningen
blir som luftledning over Glomma, vurderes imidlertid dette som negativt, da ledningen blir synlig fra
omradene Erlia/Lennsmannsgirden. Delomrédet gjennom Tolga sentrum har flere ulike nyere tids
kulturminner knyttet til gardsdrift, bygdehistorie, bergverksdrift, mm. som gir kulturmiljeet en spesiell
karakter. Dette delomréadet blir ikke direkte berert av tekniske inngrep for noen av alternativene, men da
Glomma er et viktig landskapselement gjennom sentrum kan redusert vannfering pavirke kulturmiljoet
negativt. Gammelbrua nord for Tolga sentrum er trukket frem bade i KU og i heringsuttalelser. Brua er
opprinnelig fra 1858, restaurert flere ganger, og har naer tilknytning til elvemiljeet. Samlet er de ulike
inngrepene i KU vurdert & bli lite synlig fra kulturminner, og i begrenset grad bli synlig i kulturmiljeet,
for alle de omsekte alternativene. Konfliktgraden er derfor vurdert & veere lav og samlet konsekvens av
alle tiltakene vurderes a veere liten negativ for alle alternativene.

Flere av heringspartene viser til utbyggingsomradets beliggenhet i Circumferensen og mener det er
viktig & bevare kulturmiljeet i Tolga. Fylkeskommunen mener tiltakene i liten grad vil berere
kulturminner direkte, men viser til det helhetlige kulturmiljeet som er viktig sett i ssmmenheng med
bergverksdriften i omradet. Det ber derfor sekes a bevare kulturminner som kan knyttes til
verdensarvverdiene selv om de ikke er automatisk fredet. Fylkeskommunen vurderer dammene ved
Lensmannsfossen og Hummelvoll som de inngrepene som vil ha sterst konsekvenser for
kulturminnene/kulturmiljeene. Saerlig mener de dammen ved Hummelvoll vil bli godt synlig. De viser
ogsa til at det er viktig & opprettholde en god vegetasjonsskjerm ved Lensmannsfossen for & skjerme
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kulturminnene p& Lensmannsgarden og Erliagardene. Fylkeskommunen anser undersekelsesplikten etter
kulturminneloven § 9 nermest som oppfylt, men viser til at det kan bli nedvendig med noe supplerende
registrering dersom det blir gitt konsesjon.

NVE registrerer at en eventuell utbygging vil skje i et omrade med flere kulturminner og et verdifullt
kulturmilje, men at prosjektet i begrenset grad vil berere disse. Tolga kraftverk vil ogsa ligge i innenfor
Circumferensen, som er oppfert pA UNESCOS verdensarvliste, men vil ikke berere noe kjerneomrade i
verdensarvsammenheng. NVE mener at utbyggingen ikke vil veere i strid med vernets

formal fordi inngrepene vil ha begrenset innvirkning pa bergverkshistorien rundt Rgros bergstad.
Eventuelle negative virkninger pé kulturminner og kulturmilje vil etter vart syn kunne avbetes ved
landskapsmessig tilpassing og ved & flytte/justere tekniske inngrep som massedeponi, riggomrader,
veier, kraftledningstrase, mm. En tilstrekkelig minstevannfering vil ogsa vaere et viktig avbetende tiltak
for kulturmiljeet. Forholdet til automatisk fredede kulturminner vil etter NVEs syn bli ivaretatt gjennom
konsesjonsvilkdrene dersom det blir gitt tillatelse til utbygging, og forpliktelsene i kulturminnelovens §
9 kan etter var mening avklares etter at en eventuell konsesjon er gitt.

Naturtyper og flora, fugl og pattedyr

I var vurdering av temaet naturtyper og flora, fugl og pattedyr har vi lagt til grunn den oppdaterte
fagrapporten (Larsen og Gaarder 2013). Fagrapporten er oppdatert som folge av blant annet ny nasjonal
rodliste for naturtyper samt at vurderingen av samlet belastning er tatt med (jf. tidligere diskusjoner
under NVEs vurdering av kunnskapsgrunnlaget). Opplysningene avviker derfor noe fra opplysninger i
soknaden. Det har ogsd medfert at konsekvensgraden for temaet har endret seg noe i forhold til
soknaden og forste utgave av fagrapporten.

Tiltaksomrédet ligger i mellomalpin sone og har et utpreget kontinentalt klima. Store deler av
utredningsomrédet er skogdekt hovedsakelig med furu, men det er ogsa noe lgvskog. Langs Glomma er
det mindre flommarksmiljeer og elvearer med lovskog og krattvegetasjon. Det finnes ogsa noen fa
rikmyrer, kildefremspring og kildebekker.

Det er i alt registrert 19 verdifulle naturtyper og 4 viltomrader innenfor utredningsomradet. Det er ogsa
registrert noen rike flomsoner langs Glomma, bl.a. ved Erlinesset, men ingen av disse er s artsrike og
spesielle at de er vurdert som verdifull/prioritert naturtype. Naturtypelokalitetene omfatter bade
kulturlandskap (naturbeitemark, artsrik vegkant, erstatningsbiotoper), skog (sandfuruskog), ferskvann
(hurtigstremmende og roligflytende elvelop, flomdam) og vatmark (rikmyrer og kildeskoger).
Viltlokalitetene er hekke- og rasteomréder for vannfugl (primeert fossekall), leveomrade for oter og et
stort hjortevilt/skogsfuglomrdde som omfatter det aller meste av de lavereliggende delene av Tolga
kommune. Alle lokalitetene har fatt middels verdi (lokal eller regional). Ingen av lokalitetene har fatt
stor verdi.

Det er pavist 14 radlistearter i utredningsomradet. Av disse er det fire karplanter, to sopper, fem fugler
(hekkende eller antatt hekkende) og tre pattedyr (inkludert jerv som bare er sett pa streif). Med unntak
av jerv (EN) er de registrerte artene innenfor redlistekategorien sarbare eller nar truet. Det er ikke
registrert radlistede lav eller moser i tiltaksomradet og potensialet for slike funn er vurdert som lavt.

En utbygging etter alternativ 3A/3B med dam ved Hummelvoll vil demme ned deler av et raste— og
overvintringsomrade for vatmarksfugl av middels verdi ved det stilleflytende partiet rundt Hummelvoll
bru. Omradet har sterst betydning som rasteomrade for vatmarksfugl i trekktiden. Det har ogsé
betydning som leveomrade for oter (VU). Det er antatt at de negative konsekvensene ved en utbygging
(tidlig islegging og sen varlesning) blir oppveid av positive konsekvenser knyttet til
naringsoppblomstring i dammen og sterre areal tilgjengelig for neringssek. Alternativene med
inntaksdam ved Hummelvoll vil ogsa kunne berere en flomdam av lokal verdi inne pA Hummelvoll
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camping som felge av mindre vannstandsendringer gjennom sesongen som er en viktig del av
dynamikken i flommarkssystemet og trolig ogsé for artsmangfoldet. Omfanget og konsekvensgraden er
imidlertid vurdert & vaere liten.

Hele den omsekte elvestrekningen fra Hummelvoll til Eidsfossen er kartlagt som naturtypen
hurtigstremmende elvelgp (NT) av regional verdi. Denne naturtypen ble lagt til ved siste nettrevisjon av
naturtypekartleggingshinsboka, etter innforing av vannforskriften, og tilstandsvurderingen er basert pa
data fra Vann-nett. Naturtypen er kategorisert som ner truet pd grunn av bl.a. vassdragsreguleringer.
NVE vurderer denne naturtypen som svert vanlig. Elvestrekningen beskrives i KU som hurtigrennende,
moderat pavirket av kraftutbygging/forbygninger og med god ekologisk tilstand. Omsekte utbygging vil
gjore at lokaliteten endrer fra moderat pévirket (som i dag pga. Aursundenreguleringen) til sterkt
pavirket. Konsekvensgraden er vurdert til middels negativ for de tre sterste alternativene (3A, 3B, 2A)
og liten/middels negativ for det minste alternativet (2B). Utbyggingen vil ogsa kunne fore til utterking
og gjengroing av deler av flommarksonene langs Glomma, men her er det ikke registrert viktige
naturtyper eller funnet redlistede arter. Sterre minstevannfering i vekstperioden og slipp av tidvise
spyleflommer er i KU foreslatt som avbetende tiltak.

Hele den omsgkte elvestrekningen er ogsa registrert som hekke- og rastomrade for vannfugl, og som
leveomréde for oter, av regional verdi. Dette er et lengre, hurtigstremmende avsnitt av Glomma som har
sma isfrie partier gjennom vinteren. Fossekall oppholder seg her, men i hovedsak i den isfrie perioden,
slik at dette ikke er noe typisk overvintringssted for fossekall. Lav vannfering om vinteren kan
imidlertid medfere torrlegging og innfrysing av vannlevende innsektslarver, noe som kan medfere at
elva blir mindre attraktiv for fossekall pa varen. Konsekvensgraden er satt til middels negativt. Okt
minstevannfering i november og mars av hensyn til rastende vannfugl er foreslatt som avbetende tiltak.

Elvestrekningen nedstrems Eidsfossen er kartlagt som naturtypen roligflytende elvelop (NT) av regional
verdi og som hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl av lokal verdi. Strekningen vil bli noe berart ved
alternativene som har utlep nedstrems fossen (A) som folge av utslipp av marginalt oppvarmet vann og
endringer i islegging. Konsekvensgraden er imidlertid vurdert til liten negativ. For vannfugl kan apne
raker nedstrems utlepet fore til bedrede forhold for var- og hestrastende vannfugl og dels ogsa for
overvintrende vannfugl.

For alternativene 2A/2B med inntaksdam ved Lennsmannsfossen og kraftstasjon pd Brennmoen, er det
planlagt et midlertidig riggomréde ved Brennmoen, som vil berere en rikmyr av lokal verdi. Slik riggen
nd er planlagt er tiltaket vurdert & gi middels til stor negativ konsekvens for lokaliteten.

Alle de omsgkte alternativene er planlagt med deponi i eksisterende grus-/sandtak i Kasdalen. I den
nordre delen av sandtaket er det en erstatningsbiotop for sandsvaler av regional verdi. Dette er
menneskeskapte biotoper som fungerer som erstatning for naturtyper eller habitater som er blitt sjeldne.
Bruk av sandtaket til deponi kan fore til at kolonien forlates og konsekvensgraden er satt til middels
negativ for naturmiljeet. Et avbatende tiltak som foreslas er & beholde den nordre delen av sandtaket slik
at sandsvalelokaliteten opprettholdes.

Naér det gjelder deponiet i Erlia (3A/3B) og deponiet i Brennmoen (2A/2B) skal disse na vare tilpasset
slik at de ikke bererer narliggende naturtyper, og begge disse deponiene er vurdert & gi liten negativ
konsekvens for naturmiljeet.

Hele omréadet gjennom Tolga pa begge sider av Glomma er vinterbeiteomrade for vilt (elg, radyr,
storfugl og orrfugl) av middels verdi. Her er det ogsa flere trekkveier som krysser Glomma bl.a. ved
Elvestad nedenfor Hummelvoll, ved Erlinesset, nordest for Nordli og ved Késa. Utbyggingen vurderes
imidlertid & fa liten innvirkning pa lokaliteten og konsekvensgraden er satt til liten/middels negativ.
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Alternativene med dam ved Hummelvoll vil imidlertid demme ned trekkruta ved Elvestad. KU antar at
dette vil ha liten betydning, da denne ruta er mest brukt om vinteren og da vil dette omradet vere islagt.

Det er videre nevnt flere naturtyper og viltomrdder i1 fagrapporten, men disse vil ikke bli direkte berert
av utbyggingsplanene og vi vil ikke g naermere inn pa disse omradene her.

Utredningsomradet har i KU samlet sett fitt middels verdi for naturtyper og flora. Det er registrert
relativt fa naturtypelokaliteter og redlistearter, og lokalitetene er for det meste av lokal til regional verdi.
For vilt vurderes utredningsomréadet & ha liten til middels verdi. Samlet konsekvensgrad er i KU vurdert
til middels negativ for alle alternativene under forutsetning om at kraftledningen legges i kabel over
Glomma for alternativene 2A/2B.

Horingsuttalelser

Béde Fylkesmannen i Hedmark, naturvernorganisasjonene og Gldmas venner mener en eventuell
utbygging vil pavirke bade lokalt og regionalt viktige naturtyper. Det vises blant annet til en kalkskog og
to rikmyrer ved deponiomradet ved Erlia, kilder og kildebekker ved et deponiet ved Egga og to rikmyrer
ved utlepet ved Eidsfossen. Fylkesmannen er videre opptatt av at en utbygging kan medfere gjengroing
av deler av flommarksonene langs Glomma, men viser ogsa til at denne er vurdert & ha liten verdi for
naturmangfoldet. Fylkesmannen viser videre til at utbyggingen kan fa konsekvenser for hekkende og
rastende vannfugl, men at de antas & bli sma. Flere av heringsuttalelsene viser til at berert elvestrekning
er leveomréde for oter (VU), noe de mener er tillagt for lite vekt 1 seknaden. Gldmas Venner og Per
Urseth savner en bedre utredning av hvordan vilttrekk blir pavirket. De papeker at det viktigste
vinterbeiteomradet for elg i distriktet er nedstrems Eidsfossen og er bekymret for at &pne raker
nedstrems kraftverksutlepet kan fa konsekvenser for elgetrekket.

NVEs vurdering

Flere av heringspartene viser til at en eventuell utbygging vil pavirke bade lokalt og regionalt viktige
naturtyper. Det er i sgknaden gjort justeringer i planene som folge av konsekvensutredningen, og flere
av de nevnte naturtypene vil ikke bli berert. Deponiet i Erlia er justert bort fra kalkskogen slik at denne
ikke blir berert (jf. ogsa seknad). Deponiet ved Egga er ikke lengre med i planene slik at nevnte lokalitet
her vil heller ikke bli berert. Nar det gjelder rikmyrene ved Eidsfossen ligger ogsa disse i god avstand
fra planlagt terrenginngrep og vil ikke bli berert av omsekte tiltak. Kun den ene rikmyra ved Erlia kan
delvis bli berert ved kraftledningen ved alt 3A/3B. Rikmyra er av lokal verdi, og ved & unnga at
stolpepunkter blir liggende innenfor lokaliteten, mener vi at denne er ivaretatt.

Heringspartene viser til at berert elvestrekning er leveomréde for oter, noe de mener er tillagt for lite
vekt 1 sgknaden. Oppdatert KU har né tatt hensyn til dette og elvestrekningens verdi for oter trekker opp
verdivurderingen for dette viltomradet. Tilgang p& apent vann gjennom vinteren vil vaere avgjerende for
a opprettholde en oterbestand i omradet. Redusert vintervannfering kan vare negativt for oter pa grunn
av tidligere islegging om hesten og senere islosning om varen. I tillegg vil det blir mer stabilt isdekke pa
minstevannferingsstrekningen. Tiltakshaver mener imidlertid at det er lite som tilsier at oterbestanden
skal bli negativt pavirket. De viser til at det ogsé etter en utbygging vil veere isfrie omrader nedstroms
utlepet og ved dammen, og papeker at innlandsoter kan vandre mange kilometer daglig og dermed bruke
andre omrader. NVE registrerer at utbyggingen vil berere leveomréader for oter, men kan ikke se at
oteren vil bli vesentlig negativt pavirket. Vi legger til grunn en tilstrekkelig minstevannfering og at
oteren kan bruke omréader bade oppstrems og nedstrams den bererte elvestrekningen.

Fylkesmannen viser til at utbyggingen kan fa konsekvenser for hekkende og rastende vannfugl, men at
de antas & bli sma. NVE stetter dette synet og viser til vurderinger over. Tilstrekkelig minstevannfering
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vil vaere et viktig avbetende tiltak. Apne riker nedstrems kraftverksutlopet kan etter vért syn gi gunstige
forhold for vannfugl om vinteren.

Glamas venner savner en bedre utredning av hvordan vilttrekk blir pavirket. De pépeker at det viktigste
vinterbeiteomradet for elg i distriktet er nedstrems Eidsfossen og ned til Telneset. P4 hele denne
strekningen er det, ifelge Glamas Venner, et sammenhengende elgtrekk over elva vinterstid. Dette
trekket er ikke nevnt i KU. Glamas venner er bekymret for at apne raker nedstrems kraftverksutlopet
kan fore til at elgetrekket over elva oppherer og at viktige vinterbeiteomrider pd eyene her blir
utilgjengelige. De frykter ogsa at det kan bli et betydelig antall drukninger som folge av isfrie omrader.
NVE viser til at strekningen med &pne raker nedstrams kraftverksutlgpet er forventet & bli i underkant av
en kilometer (med variasjoner innenfor intervallet 0,3-2 km), jf. tilleggsvurderinger pd temaet. Ved B-
alternativene (utlep oppstrems fossen) er det lite sannsynlig at isforholdene nedstrems fossen vil bli
pavirket. Viltomraddene nedstrems Eidsfossen vil sdledes kun bli pavirket ved A-alternativene og ikke pa
langt neer i sa stort omfang som heringspartene frykter. I KU har dette omrédet fétt viltvekt 3 som
vinteromrade for elg, noe som tilsier middels verdi. Trekkveiene har fatt viltvekt 1, noe som tilsier liten
verdi. NVE kan ikke se at forholdene for vilt, herunder elg, vil bli vesentlig negativt pavirket ved en

utbygging.

NVE registrerer at utbyggingen vil kunne péavirke registrerte naturtypelokaliteter, men mener eventuelle
negative konsekvenser i stor grad kan avbetes med tiltak og med justering av planene. Vi legger ogsé
vekt pé at ingen av de registrerte lokalitetene er av stor verdi. NVE anser derfor ikke konsekvenser for
naturtyper og flora, fugl og pattedyr som avgjerende for konsesjonsspersmalet. Etter vart syn vil
konsekvensgraden for fagtemaet avhenge av hvor store omrader og hvor lang elvestrekning som blir
berert. Ut fra omsgkte alternativer mener NVE at alternativ 3A vil ha sterst negativ konsekvens for
fagtemaet, mens alternativ 2B vil ha minst konsekvens, med begrunnelse i lengde pa berort
elvestrekning. For alternativ 2A og 2B ber tilknytningsledningen legges som kabel over Glomma for &
unnga kollisjonsfare for vannfugl.

Fisk og ferskvannsbiologi

Influensomrade for fisk og ferskvannsbiologi er i KU vurdert & omfatte strekningen fra Hoyegga, ser for
Alvdal, til Restefossen i1 Os. Dette er en elvestrekning pa 85 km uten menneskeskapte vandringshindre
og med livskraftige bestander av bade harr og erret. Harrbestanden vurderes som svert stor
sammenlignet med andre elver pa Qstlandet. Orretbestanden betegnes som middels stor og med normalt
god individuell tilvekst for en elvelevende bestand. Tolgafallene er vurdert som en viktig
produksjonsstrekning for bdde harr og erret, og det foregér fiskevandringer av begge arter i hele
influensomradet. I tillegg til harr og erret dominerer steinsmett og noe erekyt pa strekninger med hey
vannhastighet, mens innslag av arter som sik, abbor, lake, gjedde og bekkenigye eker pd mer
stilleflytende partier.

Samlet konsekvensgrad for fisk og bunndyr er i KU oppgitt & vere middels negativ for 3A, middels/liten
negativ for 3B og 2A, og liten negativ for 2B. Konsekvensvurderingene legger til grunn at toveis
fiskevandring forbi hele utbyggingsstrekningen opprettholdes pa et heyt nivd. Dette er ogsa lagt til
grunn i seknaden. Dersom Tolga kraftverk bygges pa «tradisjonelt vis» uten spesielle tiltak for &
opprettholde fiskevandring er konsekvensene for fisk vurdert til svert stor negativ for alternativene
3A/3B og til stor negativ for alternativene 2A/2B.
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Alt. | Inntak Utlep Influensomradets verdi Konsekvens

Orret Harr
3A Hummelvoll Eidsfossen Stor Stor middels negativ (--)
3B Hummelvoll Eid Stor/middels | Middels middels/liten negativ (-(-))
2A Lensmannsfossen | Eidsfossen Middels/Stor | Middels middels/liten negativ (-(-))
2B Lensmannsfossen | Eid Middels Liten liten negativ (-)

Tabell 6 Samlet konsekvensvurdering for fisk og bunndyr.

Fisk er et gjennomgaende tema i de fleste haringsuttalelsene og mange av heringspartene viser til
Tolgafallenes verdi for harr og erret. Bade Fylkesmannen i Hedmark og Miljedirektoratet gar imot en
utbygging av Tolgafallene med serlig vekt pa konsekvenser for fisk. Det papekes at dersom det gis
konsesjon vil det siste storre gkosystemet med hurtigrennende vann i Glomma bli fragmentert og
redusert. Opprettholdelse av fiskevandring er vurdert til & vere av spesielt stor viktighet og det vises til
at kunnskapsgrunnlaget rundt det & sikre tilstrekkelig toveis vandring hos innlandsfiskebestander
forelopig er mangelfull i Norge. Miljadirektoratet mener det ikke er forsvarlig a realisere kraftverk i
Tolga for slik kunnskap og erfaringer foreligger. Flere av heringspartene lurer pa hvordan seker tenker &
sikre en funksjonell fiskepassasje forbi vandringshinder som inntaksdam og kraftverksutlep, og det
etterlyses konkrete planer for hvilke tekniske lgsninger som er tenkt benyttet.

Etter hering og befaring ble soker palagt & gjore en tilleggsutredning for & kunne gi en grundigere
beskrivelse av ulike muligheter for & sikre toveis fiskepassasje ved de omsekte alternativene. En slik
utredning ble gjennomfoert sommeren/hasten 2014 og notat fra Norsk institutt for naturforskning (NINA)
«Spesifisering av krav til fiskepassasjer ved Tolga kraftverk» ble oversendt NVE ved brev av
10.10.2014. I notatet gar NINA igjennom de ulike problemstillingene og vandringshindre som
kraftverksutlep, minstevannferingsstrekning, kraftverksdam og magasin. Det vises til hvordan de ulike
elementene kan skape vandringshindre, hva som ma til av avbgtende tiltak og i hvilken grad NINA
mener man kan lykkes med bade bygging av kraftverk og opprettholdelse av fiskevandring. For mer
detaljert beskrivelse av foreslatte tiltak viser vi til NINAs notat. NINA konkluderer med at dagens
kunnskapsgrunnlag tilsier at «man kan lykkes med & lage effektive fiskepassasjer ved eventuell
etablering av Tolga kraftverk» og at «det med stor sannsynlighet forventes at fiskevandring kan
opprettholdes selv om det bygges nye elvekraftverk». NINA presiserer imidlertid at det er avgjerende at
fiskevandring er en del av planleggingen fra starten av og at man tar heyde for at det sannsynligvis vil
vaere behov for tilpasninger og justeringer etter at kraftverket er satt i drift. Design av varegrind foran
turbininntaket med tilstrekkelig liten lysépning slik at fisk ikke gér inn i turbinen, samt
nedvandringslesninger for bade ung og voksen fisk, vurderes som det mest utfordrende for & sikre
fiskevandringer ved Tolga kraftverk.

Tiltakshaver uttaler i brev av 10.10.2014 at de vurderer de fleste tiltak foreslatt av NINA som
gjennomferbare og gode, og at de vil gjennomfoere detaljplanleggingen i nert samarbeid med fiskefaglig
kompetanse. Tiltakshaver har estimert kostnadene av foreslatte avbetende tiltak for fisk til 21 mill. kr.

Nedenfor vil NVE ga igjennom sentrale problemstillinger som gjelder fisk i influensomradet pa
bakgrunn av informasjon fra seknaden, KU, tilleggsutredning, befaring og samtale med fagutreder i
NINA.
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Gyte- og oppvekstomrdder

Det er dokumentert flere gyte- og oppvekstomrader for harr og erret pd utbyggingsstrekningen. P4
nedenforliggende kart har vi skissert registrerte omréader for artene pé strekningen Eidsfossen —

Hummelvoll. Det er videre gode gyte- og oppvekstomrider badde oppstrems og nedstrems omsekte
utbyggingsstrekning.
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Figur 4 Registrerte gyte- og oppvekstomrader for harr og erret (red ring).

En utbygging etter alternativene 3A/3B, med inntaksdam ved Hummelvoll, vil berare viktige
gyteomrader for begge arter ved Hummelvoll bru og ved Erlien bru. Saerlig er omradene ved Erlien bru
trukket frem som det viktigste gyteomradet for erret og det viktigste oppvekstomradet for harr i den gvre
delen av stykstrekningen. Omradet har saledes stor produksjonsmessig betydning for begge arter. Denne
strekningen vil fa redusert vannfering ved alternativene 3A/3B og funksjonaliteten etter en utbygging
avhenger av minstevannferingsregime og eventuelle andre avbgtende tiltak. Gyteomradene ved
Hummelvoll vil i stor grad bli neddemmet. For erret faller disse gyteomradene helt bort, mens for harr
vil deler av omradene trolig kunne bevare noe av sin funksjon. Ved en utbygging der inntaksdammen
legges til Lennsmannsfossen (2A/2B), vil omradene ved Hummelvoll og Erlien bru ikke bli berert.

Pé de midtre deler av utbyggingsstrekningen (Lensmannsfossen — Eidsfossen) er det dokumentert noen
smé gyteplasser for grret ved Tolga sentrum og ved Kleven, samt en relativt stor gyteplass for erret ved
Eid (rett utenfor Eidsgardene). Disse omrddene vil bli liggende pa minstevannferingsstrekningen for alle
omsgkte alternativer. Det er pa denne strekningen ikke registrert gyteomrader for harr. Harr vokser opp
pa mer stilleflytende partier slik at denne strekningen, med mange toffe stryk, ikke er velegnet for harr.
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De viktigste omrdder for harr er derfor de mer stilleflytende partiene oppstrems Lensmannsfossen og
nedstroms Eidsfossen. Orret derimot, finner gode forhold pé strykstrekningene.

De nedre omradene ved Fidsfossen vil bli berert ved alternativene med utlap nedstroms fossen (A). Det
er ikke registrert gyteomrader for erret pd denne strekningen, men det er en stor gyteplass for harr
nedstrems Eidsfossen. Det er ogsa en omfattende oppstrems gytevandring opp til Eidsfossen og tidvis
stor opphopning av harr ved foten av fossen. Dette beskrives i KU som den meste tallrike gytebestanden
1 influensomradet.

Det totale arealet med egnede oppvekstomrader péd utbyggingsstrekningen er vurdert til & vaere stort og
Glomma gjennom Tolga er vurdert som en viktig produksjonsstrekning for béde erret og harr.

Vandring

Glomma er et sterkt regulert vassdrag med flere eksisterende kraftverk. Det er noe usikkert hvilken
effekt tidligere kraftutbygging har hatt pa fiskevandring grunnet manglende kunnskap om forholdene for
utbyggingene, men fagutreder anser det som klart at langtvandrende bestander av harr og erret har blitt
redusert. Ytterligere fragmentering av Glomma er vurdert & vaere uheldig ut fra et bevaringsbiologisk
perspektiv.

Resultatene i KU viser at det er betydelige vandringer av harr og erret fra omrader oppstrems
Hummelvoll og til gyteomrader ved Erlien bru. Noen vandrer ogsé ned forbi Lensmannsfossen. Det er
ogsa omfattende vandringer fra omrader nedstroms Eidsfossen (Telnes-Eidsfossen) til gyteomrédene ved
foten av Eidsfossen. Det ble ikke registrert harr som vandret videre opp Eidsfossen, men genetiske
analyser viser at slike vandringer foregar. Av erret var det noen individer som vandret opp fossen til
gyteomrader utenfor Eidgérdene. En stor andel av fisk merket nedstrems Eidsfossen (Telnes-Eidsfossen)
oppholdt seg her hele tiden, noe som tyder pé at det er egnede overvintrings-, ernarings- og gyteomrader
pa denne strekningen. Resultatene viser ogsa vandringer i nedenforliggende omrader fra Tynset og opp
til omréddene ved Kvennan, og lange nedstrems vandringer mot Alvdal og Hoyegga.

Selv om resultatene av KU-undersgkelsene ikke har dokumentert vesentlige vandringer igjennom hele
Tolgafallene, viser bade fangst fra lokale fiskere og genetiske analyser at det foregér vandring av
individer gjennom hele strekningen. Ogsa Fylkesmannen har gjenfangst av fisk merket ved Hoyegga
som er funnet igjen oppstrems Eidsfossen. Det trenger imidlertid ikke vere s omfattende vandringer
som man tidligere har trodd, og de sterste vandringssystemene ser ut til & veere omradene opp til
Eidsfossen, og omradene ned til Hummelvoll og Erlia.

Resultatene viser ogsa at det er stor individuell variasjon i leveomradenes utstrekning, noe som indikerer
stor livshistorievariasjon og komplekse vandringssystemer til begge arter i studieomradet. Det er ogsa
noe uklart ndr i livsstadiet fisken vandrer. Studiene i Tolga gjelder merking av gytefisk som er blitt fulgt
ett &r, noe som er vanlig i slike studier. Fisk kan ogsa vandre i andre livsstadier. Serlig gjelder dette harr
som klekker i varflommen slik at ungene drifter med stremmen til omrader nedstrems.

Ifolge fagrapporten tyder resultatene pé at bade oppstrems og nedstrems vandringer foregér jevnlig, og
at systemet derfor ma ses pa som en enhet. Bygging av dam i Tolgafallene vil kunne endre pa dette
dersom det ikke gjores tilstrekkelig avbetende tiltak.

Bunndyr

Bunndyrfaunaen i influensomradet karakteriseres som artsrik og med hoy tetthet. Hele
utbyggingsstrekningen er i KU gitt stor verdi for bunndyr som falge av nekkelrollen disse har i
okosystemet. Redusert vannfering pa utbyggingsstrekningene, med felgende reduksjon i vanndekket
areal og fare for innfrysning kan redusere bunndyrproduksjonen og endre artssammensetningen noe. Det
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er antatt at vintervannferingen pa 5 m’/s i stor grad vil opprettholde tilstrekkelig vanndekket areal
samtidig som det vil vaere en viss dynamikk i vannferingen som folge av flommer. Det er imidlertid
usikkerhet knyttet til dette, og det er ogsa usikkerhet knyttet til i hvilken grad utbyggingen vil virke inn
pa driv av bunndyr og felgende neringstilgang til fisk bdde pd utbyggingsstrekningen og nedstroms.
Konsekvensene for bunndyr er i KU vurdert til middels/liten negativ for alle alternativene.

Vannforing

Flere av heringspartene er skeptiske til om foreslatte minstevannfoering er tilstrekkelig til & sikre
overlevelse av fisk og bunndyr. Det er i spknaden foreslitt en minstevannforing pa 12 m’/s i perioden
01.05 —15.09 og 5 m’/s i perioden 23.09 — 30.04. Fra 16.09 er det foreslatt en gradvis nedtrapping til
vintervannferingen av hensyn til gyteperioden for grret som her antas veere fra ca. 25. september til 15.
oktober. Dette for & unngé terrlegging og innfrysning av rogn. Harr gyter i varflommen, trolig innenfor
perioden 10. mai til 5. juni, og er séledes mindre avhengig av minstevannferingen til dette formal.
Gytetidspunktet avhenger imidlertid av bade vannfering og temperatur. Gytetidspunktet for begge arter
vil kunne variere en del fra &r til &r. Seknaden foreslar ogsa & avsette et visst vannvolum til slipp av
lokkevann dersom det skulle vaere behov for det.

Fagutreder antar at foreslatt minstevannforing er tilstrekkelig for & opprettholde produksjon av bunndyr
og fisk, vurdert ut fra at vanndekket areal i stor grad opprettholdes. Det antas ogsé at foreslatt
minstevannfering er tilstrekkelig til & opprettholde vandringer pa utbyggingsstrekningen. Det anbefales
imidlertid at det gis rom for utpreving av ulike minstevannferingsregimer etter en eventuell utbygging.
Den begrensende faktoren for produksjon av bunndyr og fisk antas & vare vintervannferingen.
Vannlinjeberegninger (fra fagrapport landskap) viser at vanndekket areal i stor grad opprettholdes ved
en vannforing pa 5 m’/s. Det er imidlertid ikke utfort slike studier i felt og dette er derfor usikkert. Det er
serlig knyttet usikkerhet til overlevelse av bunndyr og insekter vinterstid samt omfanget av innfrysning.
Fagutreder viser til at elvebunnen pé store deler av utbyggingsstrekningen er homogen med lite kulper,
og at det derfor kan vere behov for biotopjusterende tiltak, i tillegg til minstevannferingen, for a lage
flere kulper og djupaler.

Alternativer

Alle de omsgkte alternativene vil skape nye barrierer for fisk i vassdraget og konsekvensgraden vil
avhenge av i hvilken grad man lykkes med & gjore avbetende tiltak.

Dam: Det gvre alternativet med dam ved Hummelvoll (3A/3B), vil berere to viktige gyte-/og
oppvekstomrader. Serlig er omraddene ved Erlien bru sveert viktige for fisk med gode gyteomrader og
variasjon i habitat. Dette er ogsa en viktig produksjonsstrekning med tanke pé kolonisering av omrader
nedstrems. Innenfor tiltaksomradet er det ogsa her ved Hummelvoll det foregar mest omfattende
vandringer, enten ned til Erlia eller oppover mot Os. Det er derfor ekstra viktig at en ved valg av dam
Hummelvoll legger vekt pa fungerende fiskepassasjer og tilstrekkelig minstevannfering. Disse
produksjonsomradene og vandringssystemene vil ikke bli berert dersom en velger inntaksdam ved
Lensmannsfossen (2A/2B).

Dammen ved Hummelvoll vil vare vesentlig lavere enn en dam ved Lensmannsfossen. Det er ogsa
trangere rundt Lensmannsfossen, noe som gjer at det kan vare storre utfordringer knyttet til & lage gode
fiskepassasjer her. For oppstrems vandring er en naturlignende fiskebekk vurdert & vere det den mest
velfungerende lgsningen og ved Hummelvoll ligger det godt til rette for en slik passasje. Ved
Lensmannsfossen foreslar NINA en vertikalspaltet fisketrapp, da det her blir for trangt til en fiskebekk.
Ogsé for nedvandrende fisk vil det vere sterre utfordringer jo heyere dammen er. NINA vurderer det
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likevel som fullt mulig & 4 til en god fiskepassasje ogsd ved Lensmannsfossen slik at dette ikke ber
vere avgjerende for valg av inntaksplassering.

For begge alternativene vil det bli et stilleflytende parti pa 1,2-1,5 km oppstrems dammene.
Inntaksmagasinene antas & {4 gkt tetthet av fisk som er tilpasset mer stillestdende vann, som abbor og
gjedde. Etablering av gjedde antas & kunne bli et problem for smé fisk p& vandring oppover, men i mye
mindre grad enn i sterre magasiner som vi finner lengre ned i vassdraget. Magasinene vil trolig ogsé
fungere som oppvekstomrdder og overvintringsomrader for harr som gyter oppstrems. Dette vil gjelde
for begge magasinene uavhengig av alternativ.

Utlep: Nér det gjelder de to omsekte utlopsplasseringene er den storste forskjellen at det nedre
alternativet (A) inkluderer Eidsfossen samt bererer viktige gyteomrader. Tiltakshaver foreslar imidlertid
a flytte nedre utlep opp til foten av fossen (A*) (alternativt tunnelutlep 3A/2A i nedenforliggende kart).
Da vil gyteomradene ved Eidsfossen ivaretas og alternativ A* vil sdledes vare et bedre alternativ for
fisk enn A. Dersom Eidsfossen innlemmes pa minstevannferingsstrekningen, kan
oppvandringsforholdene forbi fossen endres. Eidsfossen er i dag vandringsbegrensende og NINA
vurderer bade bedre og darligere oppvandringsforhold som uheldig ettersom det vil representere avvik
fra naturtilstanden. Ved valg av utlgpsalternativ B vil bade Eidsfossen og gyteomradene her ivaretas.
Seker har ogsa fremmet et alternativt utlop B* (alternativt tunnelutlep 3B i nedenforliggende kart) 550
m nedstrems av hensyn til frostrayk for gardene pa Eid (se tidligere diskusjon under avsnittet
«Vanntemperatur, isforhold og frostrayk»). Det er ikke pavist gyteomrader mellom alternativ B og B*,
slik at for fagtema fisk er det i hovedsak en lengre strekning med redusert vannfering som skiller disse
to alternativene fra hverandre.
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NINA péapeker at det er viktig at man har en definert og konsentrert vannstrem forbi kraftverksutlapet
for 4 unngd at fisken tiltrekkes utlapet. Ved utlgpsalternativene oppstrems fossen (B/B*) er elveleiet
bredt og det kan veere behov for tiltak for 4 konsentrere vannstremmen forbi tunnelutlepet. NINA
foreslar ogsa tiltak som etablering av halvterskler (buner) forbi utlepet for & fa fisken forbi, noe som
ogsé kan vare en fordel med tanke pa mer variasjon i en ellers homogen elvebunn.

NVEs oppsummering

NVE mener opprettholdelse av produksjonsomrader og fortsatt fiskevandring i Glomma er av vesentlig
betydning for konsesjonsspersmalet. Alle de omsekte alternativene vil skape nye barrierer 1 vassdraget
og konsekvensgraden vil avhenge av i hvilken grad man lykkes med & gjere avbetende tiltak. Noen av
heringspartene mener vi ikke har nok kunnskap i Norge til & etablere gode toveis fiskepassasjer i
innlandsvassdrag og mener vi mé prove dette ut i eksisterende kraftverk for det gis tillatelse til Tolga
kraftverk. NVE viser til det arbeid som er gjort pé fiskepassasjer i andre land, blant annet i Sverige.
Dette arbeidet er ogsa godt kjent i fagmiljeet i Norge. NVE vil ogsa papeke at vi sitter pa en helt annen
kunnskap i dag enn vi gjorde da eksisterende kraftverk i Glomma ble bygd. Funksjonaliteten til
fiskepassasjer ved et eventuelt Tolga kraftverk kan derfor ikke sammenlignes med funksjonaliteten til
fiskepassasjene ved eksisterende elvekraftverk i Glomma som blant annet mangler tilrettelegging for
nedstrems vandring. Det er etter vért syn av stor betydning at et eventuelt Tolga kraftverk kan designes
med den hensikt & ivareta fiskevandring i Glomma.

Etter NVEs syn vil det veere mulig a redusere de negative konsekvensene for fisk til et akseptabelt niva
med en tilstrekkelig minstevannfering pd utbyggingsstrekningen og neye planlegging av inntaksdam,
fiskepassasjer og kraftverksutlep. Det er avgjerende at det etableres lgsninger som sikrer bade
oppvandring og nedvandring av fisk. Det er ogsa viktig at det gis rom for justeringer etter en eventuell
utbyggingen dersom de avbgtende tiltakene ikke fungerer optimalt. Dette er forhold som kan
konkretiseres i vilkarene ved en eventuell konsesjon og som ma falges opp under detaljplanlegging og
bygging. Ved en eventuell konsesjon vil det ogsa vare hjemmel i vilkdrene til & palegge
etterunderspkelser og folgende avbetende tiltak dersom det skulle vise seg nedvendig. Det ma da ligge
klare faringer i vilkarene om at konsesjoner kan palegges nye tiltak dersom vandringsveiene og
gyte/oppvekstomrader ikke fungerer etter hensikten. I konsekvensvurderingen er det lagt til grunn at
toveis fiskevandring forbi hele utbyggingsstrekningen skal opprettholdes pa et heyt nivd. Dersom dette
ikke gjares er konsekvensene for fisk vurdert til & vaere store. De samme forutsetningene ma derfor
legges til grunn for en eventuell tillatelse til Tolga kraftverk. NVE har god tro pa at man med riktig
fokus og god planlegging kan lykkes med & ivareta bade kraftinteressene og fiskevandring i Glomma.

Naér det gjelder bunndyr, mener vi eventuelle skadevirkninger vil vere knyttet til storrelsen pa
minstevannferingen i elva, og szrlig om vinteren. Det er derfor viktig med en minstevannfering som gir
tilstrekkelig vanndekket areal gjennom hele aret og nok gjennomstremning slik at drift av bunndyr
fortsatt opprettholdes.

NVE stetter vurderingen i KU og mener konsekvensene for fisk og ferskvannsbiologi vil bli sterst ved
det storste alternativet (3A) og minst ved det minste alternativet (2B).

Friluftsliv og reiseliv

De sterste verdiene for friluftsliv og reiseliv innenfor influensomréadet knytter seg til fiske og
fisketurisme. @vre deler av Glomma skifter mellom stryk og roligere partier og er svert attraktiv for
fluefiske. I tillegg har Glomma gode bestander av bade harr og erret, og sarlig harrfiske er populert. Av
andre friluftsaktiviteter i influensomradet kan nevnes turgding, ski og padling. Det gar turveier langs
Glomma fra sentrum og opp til Gammelbrua. Omradene ved Erlien bru og Eidsfossen blir ogsa trukket
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frem som viktige friluftsomrader. Skiturene foregar i hovedsak i lysleypa, som ikke blir berert av
omspekte kraftverk. Det foregar ogsa noe padling, men forst og fremst pd omréder nedstrems strekningen
som sgkes utbygd.

Det er en rekke kommersielle reiselivsakterer i influensomrédet. Mange er lokalisert neer Glomma og
utnytter fiskemulighetene i sin virksomhet. Det opplyses i heringsuttalelser at mer enn 90 % av de
besokende er fiskere, og at rundt 85 % av kundene kommer fra utlandet. Fisket i Glomma innenfor
influensomradet har gitt okt lokal verdiskapning og representerer en viktig ressurs i reiselivet regionalt i
dag. Ifelge fagrapporten var samlet forbruk i 2011 knyttet til fiske i starrelsesorden 4-4,7 mill.kr med
utgangspunkt i solgte fiskedogn og overnattinger. Fisketurismen er samtidig en kilde til annet lokalt og
regionalt reiseliv.

Influensomradet er delt inn i fem fiskekortsoner: 1) Os-Erlia, 2) Tolga, 3) Eidsfossen, 4) Fluefiskesona
(Kvennan) og 5) Tynsetsona. Fisket innenfor disse sonene er organisert i tre elveeierlag. Ifelge
fagrapporten fiskes det 3-5 ganger sa mye i Eidsfoss- og fluefiskesona enn i de andre sonene. Det er
serlig Eidsfoss-sona og evre del av fluefiskesona som er populer. Eidsfossen er i dag
vandringsbegrensende og omrédene nedstrems har hey tetthet av stor fisk. En god bestand, sammen med
mange fine fiskeplasser, gjor dette til det mest besgkte fiskeomradet i influensomréadet. En annen grunn
som trekkes frem er at disse sonene har strengere regler for fiske og redskapsbruk sammenlignet med de
andre sonene, noe som har resultert i en sterre andel av stor fisk. I tillegg har det vert god
markedsfering og tilrettelegging gjennom reiselivsakterene.

Fiskernes holdninger og preferanser til “urert natur” og naturlige fiskebestander kan fore til redusert
interesse for a fiske ved en vassdragsregulering. Ifelge fagrapporten kan tilstrekkelige avbatende tiltak
rettet inn mot fisketurismen trolig langt pa vei oppveie for de negative gkonomiske effektene av en
eventuell kraftutbygging. Tiltak som foreslés er optimalisering av fiskereglene med hensyn til
fisketurismen i hele influensomréadet, tydeliggjere de ulike bedriftene og deres produkter, samt mer aktiv
markedsfering i utlandet. Alternativene med utlep oppstrems Eidsfossen (3B og 2B) vil ifelge
fagrapporten vere lettest & kompensere med avbetende tiltak, mens det storste alternativet 3A vil vaere
det mest utfordrende.

I KU er konsekvensene for friluftsliv og reiseliv vurdert til middels/stor negativ for det storste
alternativet 3A, middels negativ for alternativene 2A og 3B og liten/middels negativ for det minste
alternativet 2B. Eidsfossen trekkes frem som det elementet det er viktigst 4 bevare, bade for &
opprettholde opplevelseskvaliteten som fiskeplass og som funksjonsomréder for fisk. Fiskerne bruker
serlig omradene opp til foten av fossen der det star mye fisk, samtidig som fossen i seg selv er et viktig
element i opplevelsen. Ogsé inntaksalternativ blir trukket frem som vesentlig der inntak
Lennsmannsfossen blir sett pa som et bedre alternativ enn inntak Hummelvoll. Deponier,
kraftstasjonsplassering, med mer er ifolge fagrapporten av underordnet betydning.

Horingsuttalelser

Det fleste horingsuttalelsene trekker frem gvre Glommas betydning for fisketurisme og hvilken
verdiskapning som ligger i dette for distriktet. Noen hevder dette er Norges meste kjente omrade for
fiske etter harr med flue, noe som tiltrekker seg reisende fra hele Europa. De utenlandske turistene er
svert opptatt av at omradet har et godt fiske og at det fremstar som uberert. Dersom fiskerne opplever
store inngrep i vassdraget, eller at fisket blir darligere, kan dette fa negative konsekvenser for
fisketurismen. Opprettholdelse av et godt rykte er derfor svart viktig og flere av heringspartene
opplever at de allerede nd merker skepsisen blant turistene som felge av en mulig utbygging.
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Destinasjon Reros papeker at tilreisende fiskere utgjer en stor andel av all turisme i de bererte
kommunene. Fisketurismen har hatt en positiv utvikling de siste arene som det er grunn til & tro at en
kraftutbygging vil pavirke negativt. De ber om at verdiskapningen og konsekvensene en kraftutbygging
medferer ma vurderes opp mot den verdiskapningen fisketurismen tilforer regionen.

Fishspot er et selskap for utvikling og markedsfgring av fisketurisme og fritidsfiske i regionen. De viser
til at hovedtyngden av fiskere som besgker omradet er utenlandske fluefiskere og at
konkurransefortrinnet Tolga har i forhold til andre destinasjoner er et svert godt fiske kombinert med
naturskjgnne omgivelser. Dersom de ikke lenger vil kunne tilby et fiske av topp internasjonal klasse
mister de sitt viktigste konkurransefortrinn. Som avbgtende tiltak foreslar Fishspot arlige midler
oremerket markedsforingstiltak og ytterligere tilrettelegging for fisketurisme. De papeker imidlertid at
forutsetningen for at dette skal kunne vare en kompensasjon er at fisket ikke blir vesentlig darligere.
Tolga kommune og Tolga SV mener ogsé det ber pélegges et fond rettet mot fisketurismen.

NVEs vurdering

NVE konstaterer at utbyggingen vil berere et omradde med store fiskeinteresser. Det er serlig
strekningen fra Eidsfossen og nedover som er populart for fritidsfiske selv om det ogsa fiskes pa de
ovrige deler av utbyggingsstrekningen. Etter NVEs syn vil en utbygging som inkluderer Eidsfossen fa
vesentlige negative konsekvenser for fisketurismen. Bade fordi Eidsfossen som landskapselement i seg
selv er viktig for fiskernes opplevelse av naturen og fordi en utbygging etter disse alternativene vil
pavirke den mest populare fluefiskesonen. Etter NVEs syn vil konsekvensene for fisketurismen bli
vesentlig redusert jo lengre oppstrems Eidsfossen utlapet legges. NVE legger ogsé vekt pé uttalelsene
om turistenes gnske om & oppleve «urert natur». Dersom det legges tilstrekkelig vekt pa avbgtende tiltak
som markedsfering og tilrettelegging slik at turistene fremdeles vil komme til destinasjonen, mener vi en
utbygging etter alternativene B (utlep oppstrems fossen) ikke vil medfere vesentlige negative
konsekvenser for fisketurismen pa fiskesonene nedenfor Eidsfossen.

Nér det gjelder ovre deler av omsgkte utbyggingsstrekning er det sarlig sonen Os-Erlia som trekkes
frem med starst potensiale for fisketurisme. Med innforing av strengere fiskeregler og storre
markedsforing antas det at dette omradet har stort potensial til & bli like bra som overnevnte. En
utbygging der inntaket legges til Lensmannsfossen (2A og 2B) vil derfor ha mindre konsekvenser for
fisketurismen enn en utbygging som vil berere hele strekningen opp til Hummelvoll bru (3A og 3B).

Fiskere som er der i dag ensker & fiske pa naturlige bestander i «urert» natur. Selv om en ved en
eventuell utbygging skulle lykkes med & opprettholde en attraktiv fiskebestand, kan bedriftene oppleve
store tap som felge av at turistene ikke ensker a reise til et utbygd vassdrag. Serlig vil selve
utbyggingsperioden, og perioden rett etter oppstart av kraftverket, vaere vanskelig og det avhenger av i
hvilken grad bedriftene lykkes med & skaffe kunder ved markedsfering og salg.

Oppsummert mener vi at en utbygging av Tolga kraftverk etter alternativene 2A og 3A som inkluderer
Eidsfossen vil fa vesentlige negative konsekvenser for fisketurismen. Ved en utbygging etter
alternativene 2B og 3B, med utlep oppstrems fossen, vil de negative konsekvensene etter NVEs syn i
stor grad avhenge av god markedsfering og tilrettelegging, samt opprettholdelse av produksjonsomrader
for fisk og bunndyr. NVE vurderer de negative konsekvensene for fisketurisme til & bli minst ved det
minste alternativet 2B, men mener alternativ 3B ogsé kan vere akseptabel. Uavhengig av alternativ vil
gode avbetende tiltak vare en forutsetning. Et fond, rettet mot fritidsfiske og fisketurisme slik
heringspartene foresléar, kan vaere et avbatende tiltak ved en eventuell konsesjon.

NVE kan ikke se at et eventuelt Tolga kraftverk vil medfere vesentlige konsekvenser for andre typer
reiselivs- eller friluftsaktiviteter.
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Naturressurser

Jord- og skogbruk

Landbruk er en viktig neeringsvei i Tolga kommune. Ifelge KU er det melke- og kjattproduksjon som
dominerer, men det er ogsa noe kylling- og eggproduksjon. De sterste jordbruksarealene er konsentrert
pa nordvestsiden av Glomma ved sentrum og Vingelen, men det er ogsa noe jordbruksaktivitet langs
prosjektstrekningen. Rundt 27 000 daa (3% av kommunens areal) er fulldyrket jord. Kommunen har
ogsé 233 000 daa produktiv skog med middels til lav bonitet.

Eventuelle konsekvenser for jord- og skogbruk i driftsfasen er i hovedsak knyttet til beslag av slike
arealer. Da vannvei og kraftstasjon skal ligge i fjell, er arealbeslag i hovedsak knyttet til
inntaksdammene, deponiomridene og veier. Inntaksdammene vil demme ned noe kantskog og
adkomstveiene vil beslaglegge noe skogsareal, men dette er av lite omfang. Deponiene i Erlia og
Brennmoen er foreslatt lagt til skogsarealer og det vil matte hogges pé arealene som tenkes benyttet.
Som avbgtende tiltak er det forslatt & dekke deler av deponiet med vekstmasser slik at det kan benyttes
til jordbruksformal. Det ligger ogsé flere fjorfehus i naerheten av deponiet i Késdalen, og ved Tverrslaget
ved Tolga naringspark, som kan bli forstyrret av stoy 1 anleggsfasen. Konsekvenser for jord- og
skogbruk er i KU vurdert til ubetydelig for alle alternativer.

Jon Lundberg og Aina Bredesen representerer fjorfeprodusenter i Késdalen. De utrykker i sine
heringsuttalelser bekymring for hvilke konsekvenser anleggsvirksomheten kan fa for deres fjorfedrift.
Det vises til strengt regelverk for dyrevelferd og at ytre pavirkning av produksjonen ikke godtas av
dyrevelferdsarsaker. Seker pépeker i sin kommentarer til heringsuttalelsene at avstanden, sammen med
type aktivitet i deponiomradet, ikke vil medfere nevneverdig stgy og rystelser ved fjesene. Dersom
fjerfeet likevel skulle reagerer med ekt stressniva, kan det gjares tiltak som eksempelvis stayskjerming
og tilpasninger til perioder der dyrene er mindre sérbare for forstyrrelser. Nar det gjelder rystelser som
folge av tunneldrivning, foreslér tiltakshaver & etablere rystelsesmaélere i fjosene slik at man har oversikt
over hvilke rystelser anleggsaktiviteten medferer, og at man starter sprengningsarbeider i omrader som
ligger lengst unna fjerfehusene.

Noen av hgringspartene er bekymret for at vassdragets funksjon som selvgjerde for beitedyr blir
dérligere som folge av redusert sommervannfering. Ifolge KU antas det at sommervannferingen pa 12
m’/s er tilstrekkelig til 4 ivareta selvgjerdingseffekten. Dersom dette ikke er tilfelle, er tiltakshaver
innstilt pa & kompensere grunneiernes ulemper forbundet med dette (jf. sekers kommentarer til
heringsuttalelsene).

NVE kan ikke se at utbyggingen vil medfare vesentlige konsekvenser for jord- og skogbruksinteressene
som ikke lar seg avbate med tiltak. NVE forutsetter at det ved en eventuell konsesjon opprettes dialog
mellom tiltakshaver og fjerfeprodusentene for videre detaljplanlegging og avbetende tiltak i
anleggsperioden. Erstatninger som folge av eventuelle ulemper vil veare av privatrettslig karakter og kan
avgjeres ved skjonn etter en eventuell konsesjon.

Konsekvenser av sty og rystelser er n&ermere vurdert nedenfor under temaet «Vannkvalitet,
forurensning og stey».

Mineral- og masseforekomster

Det er ikke registrert mineralforekomster innenfor influensomradet og Tolga kraftverk vil saledes ikke
medfere konsekvenser for slike verdier. Konsekvenser av utbyggingen for masseforekomster er
hovedsakelig knyttet til deponier og riggomrader som kan komme i konflikt med eksisterende ressurser.
I Késdalen er det en viktig sand- og grusressurs pd kommunalt niva. Forutsatt at planlagt deponi legges



ﬁ Side 52

NVE

slik at eksisterende drift ikke hindres er det ikke forventet vesentlig konsekvens. Det er i Késdalen lagt
opp til at bade eksisterende masseforekomst og nyttbare deponimasser kan tas i bruk til samfunnsnyttige
formal. Det er ogsa registrert masseforekomster ved deponi Brennmoen, riggomradet ved
Lensmannsfossen, damomradet ved Hummelvoll og anleggsomrader ved utlep ved Eidsfossen (alt A).
Konsekvensene av en utbygging er imidlertid vurdert til & vaere ubetydelig.

Tolga kommune pépeker at gode masser 1 sterst mulig grad mé kunne benyttes til konkrete tiltak som
sykkel- og gangstier, vei og annen infrastruktur. Deponiene ma videre legges til rette slik at uttak av
masse i ettertid er mulig. NVE bemerker at dette er forhold som vil bli fulgt opp pa detaljplanniva ved
en eventuell konsesjon.

NVE legger til grunn at utbyggingen ikke vil medfere negative konsekvenser for viktige mineral- og
masseforekomster.

Ferskvannsressurser og vannforsyning

Kommunal vannforsyning vil ikke bli berart av det omsekte tiltaket. De husstander som ikke er
tilknyttet det kommunale vannverket tar vann fra naerliggende bekker og oppkommer. Ifolge KU
benyttes ikke Glomma som drikkevannskilde pa utbyggingsstrekningen. Det hender at det tas ut vann fra
Glomma til jordbruksvanning, men dette skal vare sjelden. Senkning av grunnvannstanden som felge av
innlekkasje til tunnel vil kunne forekomme. Ifolge KU vil dette gi smé negative konsekvenser for
vannforsyning via grunnvannsbrenner. Det finnes ingen borebrenner for vannforsyning innen
influensomradet.

Ingunn og Ole Oscar Kleven er bekymret for sin vannkilde som er et grunnvannsbasert oppkomme. De
papeker at mengde og kvalitet pa4 vannet mad dokumenteres for driving av tunnel og at det er
tiltakshavers ansvar dersom utbyggingen medferer forringelse av vannkilden.

NVE forutsetter at eventuelle problemer med vannforsyning vil kunne avbetes med tiltak. Eventuelt ma
andre vannkilder finnes og dekkes av konsesjonaren. Skader og ulemper som kan knyttes til
utbyggingen vil kunne medfere erstatningsplikt for regulanten. Temaet er etter vért syn ikke avgjerende
for konsesjonsspersmaélet.

Vannkvalitet, forurensning og stey

Vannkvaliteten til Glomma i influensomrédet er i KU karakterisert som generelt god og elvestrekningen
er i vann-nett vurdert a ha god ekologisk status. Diffus avrenning fra bebyggelse og jordbruk, samt
tilforsel av tungmetall fra tidligere gruvedrift oppstrems (Reros-Os) pavirker vannkvaliteten noe. Tolga
kommune har et renseanlegg med utlep nedstrems Tolga bru. Det er videre et renseanlegg tilknyttet
Tolga neeringspark med utlep i Glomma. Avlep fra husstander og gérdsdrift som ikke er tilknyttet
offentlig nett har, ifolge KU, lukkede tanker for avlgpsvann. Det er ikke forventet vesentlig redusert
resipientkapasitet pa utbyggingsstrekningen som folge av redusert vannfering, da planlagt
minstevannfering er forholdsvis hgy. Alle massedeponiene er tenkt plassert i avstand fra elva og det er
forventet minimal avrenning av forurensede stoffer fra disse. Forutsatt at avbetende tiltak mot
forurensning gjennomferes, er konsekvensgraden vurdert til ubetydelig/liten negativ i anleggsfasen og
ubetydelig for driftsfasen.

Béde Fylkesmannen, Samarbeidsradet for gvre Glama og Gldmas Venner mener at de negative
konsekvensene for forurensning kan bli sterre enn antatt. Det vises til at vannferingen pé
utbyggingsstrekningen blir sterkt redusert ved alle alternativene, at det kan skje utslippsuhell og at det er
vanskelig & finne effektive avbetende tiltak mot diffus avrenning langs elvestrekningen. Fylkesmannen
papeker at planlagte tunneltraseer laper gjennom omrader med eokambriske bergarter
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(sparagmittomrader) hvor det kan vere skadelige mengder bly og nikkel. De mener derfor at
forurensning under anleggsdriften kan bli sterre enn antatt dersom dette forholdet ikke utredes og
effektive tiltak blir iverksatt. Glamas Venner savner en utredning av forventet vannkvalitet nedstrems
Tolga renseanlegg og papeker at det ogsé kan forekomme lekkasjer/infiltrasjon fra enheter som ikke er
tilknyttet offentlig nett.

NVE mener at minstevannferingen vil vaere et viktig avbatende tiltak for & ivareta elvas kapasitet som
resipient i driftsfasen. Ved en eventuell uhellssituasjon med akutt forurensning pé regulert strekning er
tiltakshaver positive til & slippe ekstra vann i de tilfeller det kan redusere konsekvensene av
forurensningen (jf. sekers kommentarer til heringsuttalelsene). For en eventuell anleggsfase mé det
utarbeides en plan og gjeres forebyggende tiltak for & hindre tilslamming og tilfersel av eventuelle
skadelige stoffer.

Vi viser ellers til at det er Fylkesmannen som er ansvarlig myndighet nér det gjelder forurensning. I
henhold til vilkérene i en eventuell konsesjon kan Fylkesmannen palegge oppfelgende undersgkelser og
konkrete tiltak som i forbindelse med utbyggingen er pakrevd av hensyn til forurensningsforholdene i
vassdraget. For en eventuell utbygging mé det utarbeides en plan for hdndtering av forurensning béde i
anleggsperioden og i driftsperioden.

NVE forutsetter at eventuelle problemer med forurensning i driftsfasen vil kunne avbetes med tiltak og
séledes ikke er av avgjerende betydning for konsesjonsspersmalet.

Stay

Flere av heringsuttalelsene frykter problemer med stay, stov og rystelser som folge av anleggsarbeid, og
temaet er nermere vurdert i en tilleggsutredning gjennomfort i etterkant av heringsrunden (SWECO
2014). Det er sarlig omradene ved tverrslaget ved Tolga Neaeringspark og ved deponiet i Késdalen
heringspartene er opptatt av. Disse ligger i nzer tilknytning til boliger og det fryktes at anleggstrafikk,
knusing av masser og sprenginger vil gi stoy og stevplager, samt setningsskader pa hus.

SWECO konkluderer med at med god planlegging, krav til utstyr, mengde stoyende arbeider per dag og
eventuelle stoydempende tiltak er det mulig & overholde gjeldende stoygrenser for bdde anleggsfasen og
driftsfasen. Det mé imidlertid paregnes noe mer stoy enn normalt i anleggsperioden. Steykonsekvensen
er samlet sett vurdert & veere liten negativ, mens konsekvensene for stovplager er vurdert & veere
ubetydelig.

Tiltakshaver har i sine kommentarer til heringsuttalelsene foreslétt flere avbetende tiltak. De papeker at
de vil legge gjeldende retningslinjer for stay til grunn for gjennomfering av anleggsarbeidene. |
retningslinjene er det ulike stoygrenser gjennom degnet med lavest verdier om natten. Norsk standard
for vibrasjoner og stet vil bli brukt for a fastsette grenseverdier for rystelser. Tiltakshaver mener at dette,
sammen med oppfolging av aktuelle stoyreduserende tiltak og informasjon til lokalmiljeet, legger til
rette for gjennomfering av anleggsperioden uten at omgivelsene utsettes for uakseptabel stoy.

NVE konstaterer at det i anleggsfasen mé forventes en viss grad av stey og forstyrrelser for de som bor
nar anleggsomradet. NVE viser til at avbetende tiltak for & begrense stoy, stov og rystelser i
anleggsperioden skal inngd i detaljplanene etter at det eventuelt er gitt konsesjon til en utbygging.
Dersom tiltaket skulle medfere stoy av betydning vil det kreve behandling etter forurensingsloven.

Konsekvenser for fjerfehus er omtalt tidligere under temaet «Naturressurser».
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Samfunn

Neeringsliv og sysselsetting

Ifolge seknaden vil en utbygging av Tolga kraftverk gi positive konsekvenser for neringsliv og
sysselsetting og positive ringvirkninger for lokale og regionale entreprenerer. Videre vil lokale og
regionale virksomheter ta del i investeringene i form av levering av varer og tjenester. Byggetiden er
anslatt & vaere 2,75-3 ar og vil sysselsette 160-170 ansatte pa anlegget. Det antas at rundt 50-60 av de
ansatte vil vaere lokale. Det vil bli foretatt investeringer pd 700-850 mill.kr. (tall hentet fra seknaden og
oppgitt i prisniva 2012) avhengig av hvilket utbyggingsalternativ som velges. Det antas at rundt 12 % av
dette vil veere lokale leveranser. Tunnelmassene vil ifelge soknaden kunne bli benyttet til
samfunnsmessige formal som vei-, drens-, og fyllmasser. Konsekvensene for lokalt naeringsliv og
sysselsetting vurderes i KU & vare middels til stor positiv i anleggsfasen og ubetydelig i driftsfasen for
alle alternativene.

Flere av heringspartene mener et Tolga kraftverk vil f negative konsekvenser for fisketurismen i
regionen. Det bes om at verdiskapingen og konsekvensene av et eventuelt Tolga kraftverk ses opp mot
den verdiskapingen fisketurismen tilferer regionen. Fylkesmannen i Hedmark mener inntektene fra
fisketurismen allerede i dag er storre enn det et eventuelt kraftverk vil gi i kommunale inntekter.

NVE mener en utbygging av Tolgafallene vil kunne generere lokal verdiskapning, hovedsakelig i
anleggsfasen. Vi registrerer at flere heringsparter pépeker at et kraftverk vil redusere potensialet for
fisketurisme. Konsekvensene for fisketurisme er vurdert tidligere under «Friluftsliv og reiseliv». Etter
NVEs syn er det mulig & oppna lokal verdiskapning bide gjennom kraftproduksjon og fisketurisme.

Befolkningsutvikling og boligbygging

Det er ikke forventet at tiltaket vil medfare okt boligbygging og permanent tilflytting til Tolga eller
nabokommunene.

Befolkningsutvikling og boligbygging er ikke spesielt kommentert i noen av heringsuttalelsene. NVE
har ingen evrige merknader.

Kommunal okonomi

Ifalge seknaden vil Tolga kraftverk generere inntekter fra skatter og avgifter til bererte kommuner i
form av naturressursskatt, konsesjonskraft, konsesjonsavgifter og eiendomsskatt. Arlige inntekter til
Tolga kommune er beregnet til 4,2 — 6 mill.kr avhengig av alternativ. I tillegg vil Reros kommune fa
rundt 0,8-1,3 mill.kr avhengig av alternativ som folge av Aursundreguleringen. Dersom damalternativ
Hummelvoll (3A/3B) realiseres, er det beregnet at Os kommune vil fa 0,3-0,4 mill.kr arlig. Alle tall er
hentet fra seknaden og oppgitt i 2012 prisniva. Konsekvensene for kommunal gkonomi og tjenestetilbud
er i KU vurdert som middels positiv i anleggsfasen og middels til stor positiv i driftsfasen for alle
alternativer.

Det er inngatt en privat utbyggingsavtale mellom tiltakshaver og Tolga kommune som skal sikre
kommunen en del av utbyggingens verdiskapning i et langsiktig perspektiv. Avtalen inneholder folgende
hovedelementer:

1. Dekning av kostnader til avbetende tiltak: Opplandskraft skal dekke kommunens kostnader til
avbgtende tiltak med inntil 7 millioner kroner.

2. Rett og plikt til andel av kraftproduksjon: Kommunen skal ha evigvarende rett og plikt til uttak
av en 6 % andel av den til enhver tid produserte kraft fra Tolga kraftverk.

3. Regionalt eierskap: Tolga kommune tilbys & delta i kraftverket med inntil 1/3 eierskap.
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Avtalen inneholder ogsa andre elementer som gjelder bruk av overskuddsmasser, dekning av
administrative kostnader og utgifter til juridisk bistand.

I tillegg til utbyggingsavtalen mener Tolga kommune det ber vurderes et naeringsfond for & sikre og
bevare n@ringsutvikling i tilknytning til Glomma og Tolga, men sterrelse pé neringsfondet er ikke
foreslatt. Naringsfond er diskutert senere under NVEs merknader til vilkarene.

Kraftproduksjon,

Den viktigste samfunnsmessige nytten med Tolga kraftverk, vil veere produksjon av ny, fornybar kraft.
Tolga kraftverk vil etter omsekte planer produsere 150-200 GWh/ar avhengig av alternativ. Neer
halvparten av produksjonen vil vare vinterkraft. Det blir ikke etablert nye reguleringsmagasiner i
forbindelse med byggingen av Tolga kraftverk, men omlag en tredjedel av tilsiget vil vere regulert
gjennom Aursundmagasinet. Dette vannet vil bli disponert blant annet for & optimalisere verdien av
kraftproduksjonen i alle kraftverkene nedover i vassdraget. Det er grunn til & anta at magasinet medferer
at verdien av kraftproduksjonen i Tolga kraftverk vil bli sterre for samfunnet, enn om alt tilsiget var
uregulert, eller om kraften hadde kommet fra en annen uregulerbar kilde som for eksempel vindkraft.
Det meste av ny produksjon i dag er i hovedsak uregulerbar (smékraft, vindkraft) og vi mener det er
viktig & prioritere prosjekter som bidrar til mer regulerbar kraft.

Tolga kraftverk er ett av de storste vannkraftverkene NVE har til behandling per i dag. Mulig okt
kraftproduksjon som felge av den omsekte utbyggingen tilsvarer energiforbruket til rundt 7500-9950
husstander. Som et sammenligningsgrunnlag kan vi nevne at et gjennomsnittlig smakraftverk produserer
rundt 10 GWh i aret (seknader som NVE har til behandling). NVE mener at Tolga kraftverk vil veere et
betydelig bidrag til & innfri Norges forpliktelser til produksjon av ny fornybar energi som folge av
fornybardirektivet og elsertifikatordningen, noe som ma ilegges betydelig vekt i
konsesjonsbehandlingen.

Kostnader

Kostnadene er i sgknaden oppgitt til 907 mill.kr for det sterste alternativet og 785 mill.kr for det minste
alternativet (prisniva 2012). Dette gir en spesifikk utbyggingskostnad i sterrelsesorden 4,6 - 5,2 kr/kWh.
Seker har senere oppdatert kostnadene jf. dagens nivé og erfaringer (prisniva hest 2014) i tillegg til at
kostnader for anbefalte tiltak for fisk (21 mill. kr) er lagt inn. Dette gir folgende utbyggingskostnader for
de ulike alternativene; 3A: 930 mill.kr og 4,7 kr/kWh, 3B: 881 mill.kr og 5,03 kr/kWh, 2A: 810 mill.kr
0g 5,06 kr/kWh, 2B: 825 mill.kr og 5,39 kr/kWh. NVE har gatt gjennom sgkers kostnadsoverslag og
produksjonsberegninger, og vare overslag og beregninger stemmer godt overens med sgkers.

Kostnadstallene over tilsier et forholdsvis dyrt prosjekt, seerlig for de minste alternativene, og viser at
det gkonomiske resultatet er bedre jo mer av fallet som utnyttes. Endringer i prosjektet, som for
eksempel gkt minstevannfgring, vil fordyre prosjektet ytterligere. Hvorvidt prosjektet, og de ulike
alternativene, er gkonomisk interessante som fglge av eventuelle endringer og vilkar ved en eventuell
konsesjon, vil veere opp til sgker a avgjgre. Usikkerheten i kostnadsoverslaget i denne fasen er stor og en
endelig investeringsbeslutning tas normalt pa grunnlag av gitt konsesjon og senere anbud og tilbud.

Med forutsetning om 6 % kalkulasjonsrente og 40 ars skonomisk levetid har prosjektet en energikostnad
over levetiden (LCOE) pa 39 ere/kWh for sgkers hovedalternativ 3A og 40 ere/kWh for alternativ 3B.
Energikostnaden over levetiden tilsvarer den verdien kraften mé ha for at prosjektet skal f& en positiv
netto naverdi. Historisk har terminprisene med leveranse pafalgende ar ligget mellom 20 og 40 gre/kWh
(Iepende priser). Til sammenligning ligger energikostnaden for vindkraftverk p& 40-45 ere/kWh. NVE
vurderer at en utbygging av Tolga kraftverk vil vaere konkurransedyktig i el-sertifikatmarkedet.
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Kraftoppdekking og leveringssikkerhet

Seknaden opplyser at regionalnettet i omrddet normalt drives fra Savalen kraftverk til Roros og videre
mot Trendelagsnettet mellom Reitan transformatorstasjon og Kurasfossen kraftverk. Nettet mates med
produksjon fra kraftverkene Kurdsfossen, Ormhaugfossen og Rostefossen. Forbruket i omrédet er
imidlertid betydelig hoyere, noe som tilsier at omradet i dag har et produksjonsunderskudd. I
tunglastperioder dekkes underskuddet over 132 kV-forbindelsen Savalen-Tynset. Kun i noen perioder i
lettlastsituasjoner om sommeren kan forbruket dekkes med lokal produksjon samt bidrag nordfra over en
svak 66 kV-forbindelse fra Nea til Reitan. Leveringssikkerheten i dagens situasjon er derfor betydelig
sarbar for linjefeil og utfall av forbindelsen Savalen-Tynset-Tolga. Produksjonen fra Tolga kraftverk
beskrives derfor som et verdifullt bidrag til lokal kraftoppdekking og leveringssikkerhet. Konsekvensen
for kraftoppdekking og leveringssikkerhet er i KU vurdert som liten til middels positiv.

Reros Elektrisitetsverk pépeker i sin heringsuttalelse at forsyningssikkerheten i Reros-regionen (Tolga,
Os, Roros, Holtdlen) 1 dag er svert sarbar, og at en langvarig svikt i stremforsyningen kan fa store
konsekvenser. De mener det er fi realistiske tiltak som vil bedre forsyningssikkerheten i omradet, og at
bygging av Tolga kraftverk er det eneste som kan tilfredsstille samfunnets krav til forsyningssikkerhet.
Reros Elektrisitetsverk mener de positive konsekvensene av et Tolga kraftverk for kraftoppdekking og
forsyningssikkerhet er langt heyere enn indikert i konsesjonssgknaden sett fra et lokalt stasted. P&
bakgrunn av dette mener de ogsé at de positive konsekvensene ved realisering av Tolga kraftverk er
langt heyere enn de negative. Roros Elektrisitetsverk mener alternativ 3A ber legges til grunn ved
innvilgelse av konsesjonssgknaden da dette gir sterst produksjon og dermed ogsa hayest
leveringssikkerhet.

NVE konstaterer at produksjonen fra Tolga kraftverk vil redusere produksjonsunderskuddet i omradet
og gi et verdifullt bidrag til lokal kraftoppdekking og leveringssikkerhet. Vi viser ogs4 til
kraftsystemutredningen for Hedmark og Oppland fra 2012, som slér fast at bygging av Tolga kraftverk
vil gi en svaert nyttig innmating i et underskuddsomrade. Fordelene vil primaert veere okt
leveringssikkerhet, nettapsgevinst (spesielt om vinteren) og stabilisering av spenningen med okt
kortslutningseffekt og «stivere nett». Leveringssikkerheten i dagens situasjon er sarbar for linjefeil og
utfall av forbindelsen Savalen-Tynset-Tolga. Ved realisering av Tolga kraftverk vil denne sarbarheten
reduseres betydelig. I tillegg vil den omsekte spenningshevingen av Tynset-Tolga-Reros forbedre
kraftsituasjonen i omradet ytterligere.

Sumvirkninger og samlet belastning

NVE skal i sine vurderinger ta hensyn til den samlede belastningen som gkosystemet er eller vil bli
utsatt for, jf. naturmangfoldloven § 10. De samlede virkningene av flere inngrep i et sterre omrade kan
imidlertid dreie seg om flere forhold enn kun virkninger pa gkosystemet. Begrepsbruken rundt slike
vurderinger er uavklart og det er ikke etablert noen anerkjent metode for & vurdere verken samlet
belastning etter naturmangfoldloven eller samlede virkninger for andre tema. I det folgende vil NVE
bruke begrepet samlet belastning om vurderinger etter naturmangfoldloven § 10 og sumvirkninger om
samlede virkninger for andre forhold.

Glommavassdraget er i dag relativt sterkt preget av eksisterende kraftverk. I nedberfeltet til Tolga
kraftverk er det i dag ett reguleringsmagasin (Aursunden 215 mill. m®) og tre storre kraftverk
(Kurésfoss, Ormhaugfossen og Restefoss). Eksisterende regulering i Aursunden gjor at vannferingen i
Glomma er heyere enn naturlig om vinteren, samtidig som flomtoppene er redusert. Videre nedover i
Glommavassdraget, inkludert sidevassdraget Rena, er det til sammen 13 sterre elvekraftverk for utlgpet i
havet. Ved dam Hoyegga, ca. 60 km nedstrems planlagt Tolga kraftverk, blir rundt 40 % av
Glommavannet overfort til sidevassdraget Rena. [ april i ar ble det gitt tillatelse til & oke
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vannoverferingen i perioder med stor vannfering i Glomma. Samtidig ble
minstevannferingsbestemmelsen i Glomma fra Heyegga noe endret. OED har ogsé til behandling en
seknad som bergrer Einunnavassdraget, en sidegren til elva Folla som munner ut i Glomma ved Alvdal.
Seknaden gjelder okt reguleringen av Markbulimagasinet og bygging av et nytt Einunna kraftverk. Det
er ellers ingen seknader om sterre kraftverk eller reguleringer i ovre deler av Glomma.

Det er flere smakraftverk i sidevassdragene til Glomma som bade er utbygd, er under bygging eller er
konsesjonssekt. De fleste av disse ligger i kommunene lengre sor. Ifolge NVE Atlas er det ingen planer
om smakraftverk i Tolga kommune, men det er fire planlagte smakraftverk i de neerliggende
kommunene. Detter gjelder Selna kraftverk (15,7 GWh/ar) og Storbekken kraftverk (5,9 GWh/ar) i
Alvdal kommune som fikk konsesjon i november 2013. Videre ligger soknader om Nora kraftverk (13,3
GWh/ér) i Os kommune og Riva kraftverk (4,7 GWh/ar) i Tynset kommune til behandling i NVE som
en del av pakkebehandlingen av seks smakraftseknader nord i Hedmark fylke. (De resterende fire ligger
lengre sor i fylket). Nora kraftverk er planlagt i Nora, en sideelv til Glomma, som renner ut i Glomma
ved Os om lag 10 km oppstrems Hummelvoll bru. Ifelge utferte fiskeundersekelser er det ingen
vandringshindre i Nora slik at elva kan ha en viss betydning for naringsvandring for harr og erret.
Fylkesmannen i Hedmark har fremmet innsigelse til konsesjonsseknaden om bygging av Nera kraftverk.
NVE kan ikke se at noen av de andre planlagte smékraftverkene vil kunne fere til forsterkede virkninger
pa okosystemet slik at det medferer okt samlet belastning.

Mange heringsparter har hatt innspill som gar pa sumvirkninger og/eller samlet belastning. Innspillene
gjelder 1 hovedsak fisk og fiskevandring, men ogsé naturtyper og landskap. Fylkesmannen i Hedmark
viser til at eksisterende kraftverk i Glommavassdraget i stor grad har fragmentert vassdraget og redusert
tidligere tiders omfattende gyte- og neringsvandring hos harr og erret. Fylkesmannen mener den siste
muligheten til & ivareta livshistorievariasjoner til harr og erret i Glomma ligger i1 denne relativt urerte
delen som omfatter Tolgafallene. Fylkesmannen mener summen av eksisterende pavirkninger i
vassdraget sammen med den omsgkte utbyggingen gjor samlet belastning pa landskapsverdier,
naturtyper og fisk sé stor at det ber tillegges avgjerende vekt ved vurderingen av segknaden. Ogsa
Miljedirektoratet, naturvernorganisasjonene og FNF Hedmark mener at vurderingen av samlet
belastning ma tillegges betydelig vekt i denne saken. Flere av heringspartene papeker ogsa at
utbyggingen vil pavirke Eidsfossen som er en av Glommas fé gjenvaerende fosser.

NVE ser det som en utfordring & avgrense gkosystem og geografiske omrader nar det skal gjeres en
vurdering av samlede virkninger av tiltakene. Vannkraftverk bererer mange avgrensede gkosystemer og
det vil alltid veere noe usikkerhet knyttet til alle virkninger for disse. I var vurdering av samlet belastning
og sumvirkninger har vi her valgt & ta utgangspunkt i vassdragsmiljeet som gjelder hovedstrengen i gvre
del av Glommavassdraget. Tolga kraftverk kan bidra til ytterligere fragmentering og redusert gkologisk
forbindelse pé denne elvestrekningen. Smékraftverkene pavirker etter vért syn andre ekosystemer og
problemstillinger, og vil sdledes ikke gke de samlede virkningene i serlig grad.

Etter vér vurdering er det s@rlig forholdene for fisk og fiskevandring som kan forventes & fa storst
negativ virkning dersom Tolga kraftverk realiseres. Vassdraget er allerede sterkt fragmentert og tidligere
tiders omfattende gyte- og naringsvandring hos harr og erret er redusert. NVE har under tema «Fisk og
ferskvannsbiologi» vurdert at opprettholdelse av fiskevandring i Glomma er av vesentlig betydning for
konsesjonsspersmalet. Alle de omsgkte alternativene vil skape nye barrierer i vassdraget og
konsekvensgraden vil avhenge av i hvilken grad man lykkes med & gjore avbetende tiltak. Etter var
vurdering vil det veere mulig & redusere de negative konsekvensene for fisk med en tilstrekkelig
minstevannfering og neye planlegging av fiskepassasjer. Det er da avgjerende at det etableres losninger
som sikrer bade oppvandring og nedvandring av harr og erret.
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Tolga kraftverk kan ogsé fa konsekvenser for flere arter og naturtyper. Belastningen pa naturtyper som
blir berert i influensomrédet er i dag liten fra tidligere reguleringer. Dersom utbyggingen gjennomferes,
vil hele elvestrekningen innenfor utredningsomradet gé fra & veere lite/moderat berert av reguleringer til
sterkt berort. Det vil séledes vere f& gjenvarende elvestrekninger i gvre Glomma som kan karakteriseres
som lite pavirket av kraftutbygging/reguleringer. NVE har tidligere, under temaet «Naturtyper og Flora,
fugl og pattedyr», vurdert at tiltaket ikke vil berere naturtypelokaliteter av stor (nasjonal) verdi og at
eventuelle negative konsekvenser i stor grad kan avbetes med tiltak. Den samlede belastningen for
naturtypene kildeskog og rikmyr vil ifelge KU gke noe i utredningsomrédet og i regionen, men dette er
en relativt vanlig naturtype i regionene og det er ikke indikasjoner pa at den har veert spesielt utsatt for
negativ pavirkning i senere tid.

Naér det gjelder landskap, friluftsliv og reiseliv er det i hovedsak fisketurisme og Glomma som
landskapselement som er mest aktuelt & vurdere med tanke p& sumvirkninger. NVE har tidligere vurdert
at Tolga kraftverk vil kunne medfere negative konsekvenser for fisketurismen i omrédet. Vi kan
imidlertid ikke se at det er andre eksisterende eller planlagte inngrep i influensomradet som vil kunne
forsterke denne konsekvensen. Glomma er et viktig element gjennom Tolga og en utbygging uten
tilstrekkelig minstevannfering vil pdvirke landskapsopplevelsen negativt. En utbygging med
utlgpsalternativ A vil berere Eidsfossen, som er en av fa gjenvaerende fosser i Glommavassdraget som
ikke allerede er utnyttet til vannkraft. NVE mener derfor at sumvirkninger er en tungtveiende faktor i
vurderingen av en utbygging av Eidsfossen.

NVE konstaterer at dagens samlede belastning pa Glommavassdraget er stor. Strekningen mellom Os og
Hoyegga er ett av fa gkosystem av en viss sterrelse i Glomma som ikke er vesentlig pdvirket av
vassdragsreguleringer. NVE mener at dette ma tillegges vekt i vurderingen av konsesjonsspersmalet.

Nettanlegg

Fra kraftstasjonene i Erlia (3A/3B) eller Brennmoen (2A/2B) er det planlagt en 132 kV
tilknytningsledning pa 2,3-3,6 km (avhengig av alternativ) frem til ny Tolga transformatorstasjon.
Ledningen skal delvis parallellfores med eksisterende 22 kV ledning. Det er ogsa fremmet sgknad om
oppgradering av eksisterende ledning mellom Tynset og Tolga, og mellom Tolga og Reros, fra 66 kV til
132 kV. Segknadene behandles parallelt av NVE.

Med hensyn til forvaltningsmélene i naturmangfoldloven §§ 4 og 5 har kraftverkene og ledningene
forskjellige pavirkningsfaktorer som i det vesentlige vil ha virkninger for helt ulike arter og funksjoner i
okosystemet. Kraftverk pavirker i hovedsak flora og fauna tilknyttet eller i umiddelbar nerhet av
vannstrengen som bereres. NVE mener pa bakgrunn av dette at bygging av vannkraftverket ikke direkte
vil forsterke virkninger av kraftledningen, og omvendt, og at det dermed ikke oppstér sumvirkninger av
tiltakene. NVE har vurdert belastning for arter og naturtyper som pavirkes av kraftledningene bade i
vedlagte notat om nettilknytningen av Tolga kraftverk og i NVEs innstilling om oppgradering av
eksisterende ledning Tynset- Reros (NVE ref. 201206855).

Det forventes ikke at ledningene gir vesentlige virkninger for sentrale arter eller funksjoner 1
okosystemet, og heller ikke & gi sumvirkning av betydning sammen med kraftverkene. Med hensyn til
visuelle virkninger kan imidlertid ledningen og kraftverkene i noen grad sies & virke sammen ved at
omfanget av tekniske inngrep vil vaere storre. For gkosystemene og deres funksjon vil imidlertid de
visuelle virkningene ha liten betydning. NVE vil ogsa pépeke at det generelt vurderes som en fordel a
samle inngrep bl.a. fordi sumvirkningene og den samlede belastningen da normalt blir mindre enn om
inngrepene skjer pé flere arealer og over et storre omrade.
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Forholdet til naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven omfatter all natur og alle sektorer som forvalter natur eller som fatter beslutninger
som har virkninger for naturen. Lovens formadl er & ta vare pa naturens biologiske, landskapsmessige og
geologiske mangfold og ekologiske prosesser gjennom baerekraftig bruk og vern. Loven skal gi grunnlag
for menneskers virksomhet, kultur, samisk kultur, helse og trivsel, bdde na og i framtiden. Loven
fastsetter alminnelige bestemmelser for baerekraftig bruk, og skal samordne forvaltningen gjennom felles
mal og prinsipper.

Loven fastsetter forvaltningsmaél for arter, naturtyper og ekosystemer, og lovfester en rekke
miljerettslige prinsipper, blant annet fore-var-prinsippet og prinsippet om gkosystemforvaltning og
samlet belastning. Naturmangfoldloven legger foringer for myndigheter der det gis tillatelse til anlegg
som vil kunne fa betydning for naturmangfoldet. I var vurdering av sgknaden om bygging av Tolga
kraftverk legger vi til grunn bestemmelsene i §§ 8 - 12. Det omsegkte tiltaket skal vurderes i et helhetlig
og langsiktig perspektiv, der hensynet til den samfunnsmessige gevinsten og eventuelt tap eller
forringelse av naturmangfoldet pa sikt avveies (jf. naturmangfoldloven § 7, jf. §§8-12). Vi viser til vére
vurderinger av konsekvenser for de ulike fagtemaene, der dette inngér.

Nedenfor falger var vurdering av tiltaket opp mot de aktuelle paragrafene i naturmangfoldloven:

Kunnskapsgrunnlaget, § 8

Det folger av § 8 forste ledd i naturmangfoldloven at offentlige beslutninger som bererer
naturmangfoldet sa langt det er rimelig skal bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters
bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og ekologiske tilstand samt effekten av pavirkninger. Kravet til
kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for skade pa
naturmangfoldet. Naturmangfoldloven § 8 er en konkretisering av og et supplement til
forvaltningslovens alminnelige krav om at en sak skal vaere s& godt opplyst som mulig for vedtak treffes.
I forbindelse med seknaden om bygging av Tolga kraftverk er det gjennomfert en konsekvensutredning i
henhold til plan- og bygningslovens forskrift om konsekvensutredninger. Det foreligger egne
fagutredninger pd naturmilje der kartlegging av utvalgte naturtyper og prioriterte arter innenfor
influensomradet inngar. Vi har tidligere vurdert kunnskapsgrunnlaget i forbindelse med NVEs
godkjenning av KU og vi viser til dette kapittelet. NVE mener at de utredningene som er gjennomfert,
sammen med eksisterende kunnskap og uttalelser i saken, oppfyller kravet til kunnskapsgrunnlaget i
naturmangfoldlovens § 8.

Fore-var-prinsippet, § 9

Bestemmelsen skal sees i ssmmenheng med vurderingen av kunnskapsgrunnlaget, som er omtalt
ovenfor. NVE mener kunnskapsgrunnlaget i saken er tilfredsstillende i forhold til sakens omfang og
vurderer det som lite sannsynlig at det finnes uregistrerte verdier av betydning i influensomrédet. For at
bestemmelsen skal komme til anvendelse, er det en forutsetning at det foreligger en reell risiko for
alvorlig eller irreversibel skade p& naturmangfoldet, men det er ikke et krav om sannsynlighetsovervekt
for at en skade vil oppstd. Miljedirektoratet mener at konsekvensene for fisk vil bli sa store dersom
effektive fiskepassasjer ikke fungerer som de skal, at fore-var-prinsippet mé legges til grunn. NVE
mener at det ved en eventuell konsesjon mé vere en forutsetning at effektive fiskepassasjer skal fungere,
og at best mulig teknikker skal benyttes for & fa dette til. Forbedringer og ytterligere tiltak mé péaregnes
dersom fiskepassasjene ikke fungerer optimalt. Ved rett valg av utbyggingslesning, og med gode
avbatende tiltak, mener vi at det ikke foreligger en reell risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa
naturmangfoldet.
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Okosystemtilnerming og samlet belastning, § 10

I vurderingen av samlet belastning skal det bade tas hensyn til allerede eksisterende inngrep og
forventede framtidige inngrep som kan pévirke ekosystemet. Samlet belastning pé ekosystemet knyttet
til Tolga kraftverk og andre narliggende, omsekte kraftverk og energitiltak er redegjort for tidligere
under avsnittet ’Samlet belastning og sumvirkninger”. Glomma er et sterkt regulert vassdrag med mange
eksisterende kraftverk og flere av heringspartene papeker at den samlede belastningen pa Glomma som
okosystem er stor. Utbygging av Tolgafallene kan saledes tenkes 4 f okte konsekvenser for
okosystemet. Det er s@rlig fisk og fiskevandring som kan tenkes & bli mest negativt pavirket. Ved valg
av utbyggingslgsninger og avbgtende tiltak for et eventuelt Tolga kraftverk ber det legges sarlig vekt pa
a redusere den samlede belastningen pa fisk. Etter var vurdering vil det vaere mulig a redusere de
negative konsekvensene for fisk med en tilstrekkelig minstevannfering og neye planlegging og
oppfelging av velfungerende toveis fiskepassasje. Nar det gjelder andre arter og naturtyper, kan vi ikke
se at en utbygging vil medfere vesentlige konsekvenser som ikke lar seg avbate med tiltak, eller at
belastningen vil bli sterre som folge av andre eksisterende eller planlagte tiltak.

Vi legger med dette til grunn at kravene til vurdering av samlet belastning etter naturmangfoldloven §10
er oppfylt.

Kostnadsdekning, miljoforsvarlige teknikker og drifismetoder, §§ 11 og 12

Tiltakshaver skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade p& naturmangfoldet som tiltaket
volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter. For & unnga eller begrense
skader pa naturmangfoldet, skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering
som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, ndverende og fremtidig bruk av mangfoldet og ekonomiske
forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater. NVE har ved sin vurdering av konsesjonsspersmélet,
og forslaget til konsesjonsvilkér og avbetende tiltak, lagt vekt pa at valgte teknikker og driftsmetoder
skal veere miljoforsvarlige, og at tiltakshaver skal bare kostnadene for gjennomfering av tiltakene.

Forholdet til vannforskriften

Tolgafallene inngér i vannregionen og vannomradet Glomma. Hele influensomréadet i Glomma, fra Os
til Alvdal har ifelge vann-nett.no god ekologisk tilstand. Strekningene oppstrems og nedstrems er
registrert som sterkt modifiserte vannforekomster pd grunn av hhv. Restefossen kraftverk og dam
Heyegga/Renaoverforingen. Jkologisk status er her moderat.

Béde Miljadirektoratet og Fylkesmannen 1 Hedmark viser i sine uttalelser til at Glomma igjennom
Hedmark er sterkt pavirket av reguleringer. De papeker at store deler av elva er vurdert til & vere sterkt
modifiserte vannforekomster med moderat status og at kun to strekninger er vurdert til & ha god
okologisk tilstand. Dette er Glomma fra Os til Alvdal og strekningen Rena til Oksna. Strekningen Rena-
Oksna er vesentlig kortere og mer preget av stilleflytende vann, sammenlignet med den strekningen som
blir pévirket av det omsekte tiltaket. Bidde Fylkesmannen og Miljedirektoratet vurderer at selv med de
tilpasninger og avbgtende tiltak som beskrives i seknaden, sé vil tiltaket kunne f& negative virkninger pa
den gkologiske tilstanden i vassdraget, slik at miljetilstanden i vassdraget vil kunne forringes.
Fylkesmannen kan ikke se at utbyggingen vil la seg gjennomfere uten & vaere i strid med
vannforskriften. Det vises til vannforskriftens § 12 og Fylkesmannen mener samfunnsnytten ved & bygge
ut Tolgafallene er mindre enn tapet av miljekvalitet. Hedmark fylkeskommune viser ogsa til
vannforskriften, men vurderer samfunnsnytten til & ha sterre verdi dersom det velges utbygging av
alternativ 3B eller 2B.

NVE har ved avveiningen av om konsesjon ber gis etter vannressursloven § 8 foretatt en vurdering av
kravene i vannforskriften § 12 vedrerende ny aktivitet eller nye inngrep. NVE har vurdert praktisk
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gjennomfoerbare tiltak som vil kunne redusere skadene eller ulempene ved en utbygging, og
konsesjonsvilkér som vi mener er egnet for & avbete en negativ utvikling i vannforekomsten.
Vurderingene omfatter blant annet slipp av minstevannfering for langt pé vei & opprettholde de
biologiske funksjonene i elva og tiltak for & sikre fortsatt opp- og nedvandring av fisk. En eventuell
konsesjon til utbygging vil forutsette standard naturforvaltningsvilkar som gir hjemmel til & palegge
gjennomfering av miljeundersgkelser og miljetiltak ved behov.

NVE viser til at Tolga kraftverk er et av de storste vannkraftverkene NVE har til behandling per i dag.
Tolga kraftverk vil gi en betydelig mengde ny fornybar energi hvorav naer halvparten er vinterkraft, noe
vi mener bor ilegges betydelig vekt i konsesjonsbehandlingen. NVE har vurdert den samfunnsmessige
nytten av tiltaket i forhold til de skader og ulemper utbyggingen kan medfere. Vi vurderer derfor at
hensikten med inngrepet, i form av ny, fornybar energiproduksjon ikke med rimelighet kan oppnés med
andre midler som miljemessig er vesentlig bedre. Bade teknisk gjennomferbarhet og kostnader er
vurdert.

NVEs oppsummering

Seknaden gjelder bygging av Tolga kraftverk som skal utnytte fallet i Glomma gjennom Tolga sentrum.
Det er sokt om to alternativer for plassering av inntak og to alternativer for plassering av utlep.
Kraftverket vil berere en strekning pa 8-13 km og gi en arlig produksjon pa rundt 150-200 GWh/ar
avhengig av alternativ.

Heringspartene er delt i synet pa om Tolga kraftverk ber bygges ut. Kommunene og fylkeskommunen er
positive til en utbygging, mens Fylkesmannen, Miljedirektoratet og flere organisasjoner og
privatpersoner uttaler seg imot. De mest sentrale problemstillingene knyttet til konsesjonsspersmalet
gjelder fisk og fisketurisme. I tillegg er Glomma et viktig landskapselement igjennom Tolga sentrum og
utbyggingen berorer en av fa gjenvarende strykstrekninger i Glomma som ikke er unyttet til
kraftproduksjon.

NVEs vurdering av alternativer

Det er sokt om to alternativer for plassering av inntak; alternativ 3A/3B ved Hummelvoll og alternativ
2A/2B ved Lensmannsfossen. Det er videre sgkt om to alternativer for plassering av utlep; alternativ A
nedstrems Eidsfossen og alternativ B ved Eid oppstrems Eidsfossen.

Nedenforliggende tabell viser aktuelle utbyggingslosninger. I tabellen er kostnader og produksjon
oppdatert jf. dagens niva og erfaringer (prisniva hest 2014). Kostnader for anbefalte tiltak for fisk (21
mill. kr) er ogsé lagt inn i prisene.

Alt. Dam og Utlep Fallheyde Elvestrekning GWh/ar Mill.  Kr/kWh
inntak (m) (km) kr

3A  Hummelvoll  Eidsfossen 90,25 13,0 198 930 4,70

3B Hummelvoll Eid 79,75 11,8 175 881 5,03

2A  Lensmanns- Eidsfossen 71,00 9,6 160 810 5,06
fossen

2B Lensmanns- Eid 60,50 8,4 153 825 5,39
fossen

Tabell 7 Oversikt over aktuelle utbyggingslasninger med oppdaterte produksjons- og kostnadstall (prisniva hest
2014).
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I tillegg er det foreslatt to alternative utlopsplasseringer (A* og B*). Mellom opprinnelig utlep ved Eid
(B) og alternativt utlep noe nermere fossen (B*) er det ca. 550 m elvestrekning, 2 m fall og 540 m
tunnel. Okt fall antas & utgjere ca. 4 GWh i arsproduksjon. Mellom opprinnelig utlep nedstrems
Eidsfossen (A) og alternativt utlep i foten av fossen (A*) er det 2-300 m elvestrekning, 1 m fall og 200
m tunnel. Redusert fall antas & utgjere ca. 2 GWh i arsproduksjon.

Alt. Utlep Fallheyde Tunnellengde GWh/dr Elvestrekning
(m) (m) (m)
A* Foten av -1 -200 -2 2-300
Eidsfossen
B* Nedstroms +2 +540 +4 ca 550
gérdene pa
Eid

Tabell 8 Oversikt over alternative utlepsplasseringer. Tallene viser differansen mellom omsekt utlep (A/B) og
alternative utlep (A*/B*).

Alternativ 3A er det prosjektet som gir sterst produksjon til lavest kostnad, mens det minste alternativet
2B er det dyreste. Ifolge tiltakshaver er det sma prisforskjeller ved & flytte til de alternative utlopene
(A*/B*). Sekers prioriterte alternativ er 3A da dette alternativet gir mer kraftproduksjon til en lavere
utbyggingskostnad. Sgker mener dette veier opp for noe sterre miljokonsekvenser sammenlignet med de
andre alternativene. Dersom 3 A ikke gis konsesjon er sekers prioriterte alternativ 3B.

Vare vurderinger under de ulike fagtemaene viser at omsgkte utlgp nedstrems Eidsfossen (A) vil
medfere vesentlige konsekvenser for en rekke fagtemaer. I tillegg til redusert vannfering i Eidsfossen vil
utlep A berore viktige gyteomréder for harr og en av de mest populere omradene for fisketurisme.
Dersom utlapet flyttes opp til foten av fossen (A*) vil gyteomradene for harr ivaretas.
Oppvandringsforholdene for fisk forbi fossen vil imidlertid endres, noe som vurderes som uheldig. NVE
legger sarlig vekt pé at Eidsfossen er en av {8 gjenvarende fosser i Glommavassdraget som ikke
allerede er utnyttet til vannkraft. NVE mener derfor at bade fisk, landskap og sumvirkninger er et
tungtveiende argument for & unngé utbygging av Eidsfossen.

Alternativene med utlep B oppstrems fossen kan medfere noe mer frostrayk og fuktigere klima for
gérdsbrukene pé Eid. Omfanget er imidlertid noe usikkert. For & minimerer risikoen for frostrayk
foreslér soker & flytte utlopet ca. 550 m lengre ned i elva (alt B*). Dette vil gi noe sterre fallhgyde og
oke produksjonen med ca. 4 GWh/ar. Flytting av utlgpet lengre ned vil gi en noe lengre
minstevannferingsstrekning, men det er ingen registrerte gyte- eller oppvekstomrader som vil bli berert
her.

Det gvre damalternativet ved Hummelvoll (3A/3B) vil berere viktige gyte-/og oppvekstomrader for harr
og orret. Seerlig er omrddene ved Erlien bru trukket frem som svert viktige produksjonsomréader for fisk
ogsd med tanke pa kolonisering av omrader nedstrems. Innenfor tiltaksomradet er det ogsa her ved
Hummelvoll det foregar mest omfattende fiskevandringer enten ned til Erlia eller oppover mot Os. Disse
produksjonsomrédene og vandringssystemene vil ikke bli berert dersom en velger inntaksdam ved
Lensmannsfossen (2A/2B). Det er 22 GWh/ér som skiller disse alternativene fra hverandre. I tillegg er
det en vesentlig kostnadsforskjell der alternativ Lensmannsfossen vil bli 0,36 kr/kWh dyrere enn
alternativ Hummelvoll. Dersom det legges ekstra vekt pa fungerende fiskepassasjer og tilstrekkelig
minstevannforing, slik at produksjonsomréader og fiskevandringer opprettholdes pé et hayt niva, mener
vi at en dam ved Hummelvoll er miljomessig akseptabel. NVE tror ogsa det er sterre sannsynlighet for &
f4 til en velfungerende fiskepassasje ved Hummelvoll enn ved Lennsmannsfossen.
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NVE mener at dersom en skal ga for en utbygging av vannressursene i det omsegkte omradet ber en
velge det alternativet som gir best ressursutnyttelse og mest fornybar energi innenfor det som er
miljemessig akseptabelt. Ut fra overliggende vurderinger mener vi at alternativene 3A og 2A med utlep
nedstroms Eidsfossen ikke er miljomessige akseptable. NVE mener en utbygging etter alternativ 3B er
det alternativet som gir best ressursutnyttelse innenfor gitte rammer. Dette alternativet er ogsa i trdd med
kommunes ensker. Etter vért syn ber utlepet flyttes noe lengre ned (B*) av hensyn til lokalklimaet for
beboerne pa Eid.

Oppsummering av NVEs vurderinger

NVE har gjort en vurdering av fordeler og ulemper ved omsekte Tolga kraftverk for de ulike
fagtemaene.

De positive virkningene er forst og fremst knyttet til planlagt kraftproduksjon. Tolga kraftverk er et av
de sterste vannkraftverk NVE har til behandling i dag og vil gi en betydelig kraftmengde, hvorav nesten
halvparten er vinterkraft. Vi legger i var samlede vurdering sarlig vekt pé at bygging av Tolga kraftverk
vil kunne gi et betydelig bidrag til & innfri Norges forpliktelser til produksjon av ny fornybar energi som
folge av fornybardirektivet og elsertifikatordningen. NVE legger ogsd vekt pa at Tolga kraftverk vil gi
en svaert nyttig innmating i et underskuddsomréade og gi et verdifullt bidrag til lokal kraftoppdekking og
leveringssikkerhet. Tolga kraftverk vil ogsa gi en bedre utnyttelse av ovenforliggende
reguleringsmagasin og bidra med ny regulerbar kraft. Kraftstasjon og vannveier skal bygges i fjell og de
synlige inngrepene vil etter vért syn vaere begrenset og i stor grad knyttet til redusert vannfering pa
utbyggingsstrekningen.

De negative virkningene er i hovedsak knyttet til redusert vannfering og etablering av nye
vandringshindre i Glomma. Etter var vurdering er det serlig forholdene for fisk og fiskevandring som
kan forventes & fa storst negativ virkning dersom Tolga kraftverk realiseres uten tilstrekkelig avbatende
tiltak. @vre Glomma har gode bestander av harr og erret, der serlig harrbestanden er vurdert som svert
stor. Alle de omsgkte alternativene vil skape nye barrierer 1 vassdraget og pavirke gyte- og
oppvekstomréder for disse artene. Etter NVEs syn vil det vaere mulig a redusere de negative
konsekvensene for fisk til et akseptabelt nivd med en tilstrekkelig minstevannfering samt effektive to-
veis fiskepassasjer som sikrer fortsatt opp- og nedvandring av fisk. Dette er forhold som méa
konkretiseres i vilkarene og felges opp under detaljplanlegging og bygging. Forutsetningen for
konsesjonen mé vere at produksjonsomréder og fiskevandringer opprettholdes pé et hayt niva, og at
best mulige teknikker benyttes for & oppna dette mélet. Konsesjonaren ma forvente a bli palagt
ytterligere tiltak og forbedringer dersom malsetningene ikke oppfylles. P4 denne maten mener vi det er
mulig & lykkes med & ivareta bade kraftinteressene og fiskevandring i Glomma. Dersom fiskepassasjene
fungerer som de skal vil konsekvensene for fisk etter vart syn bli akseptable, og dagens situasjon for fisk
og fiskevandring ikke bli vesentlig redusert.

Tolga kraftverk vil ogsé berere omrader med store interesser for fiske og fisketurisme. Det er en rekke
kommersielle reiselivsakterer tilknyttet Glomma og fisketurisme utgjor en viktig ressurs i reiselivet
regionalt. Strekningen nedstrems Eidsfossen er den mest populare fluefiskesonen. Dersom det legges
tilstrekkelig vekt pa avbetende tiltak, som markedsfering og tilrettelegging, slik at turistene fremdeles
vil komme til destinasjonen, mener vi en utbygging med utlep oppstrems Eidsfossen vil vaere
akseptabel. Tolgafallene er en av fi lengre strykstrekninger i Glomma som ikke allerede er utnyttet til
kraftproduksjon slik at den samlede belastningen pa Glommavassdraget er stor. I var vurdering av Tolga
kraftverk har vi lagt serlig vekt péa a redusere den samlede belastningen pé fisk. Vi mener ogsa at
Eidsfossen, som en av fa gjenvarende fosser i Glomma, ber vaere intakt. Nar det gjelder andre arter og
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naturtyper kan vi ikke se at en utbygging vil medfere vesentlige konsekvenser som ikke lar seg avbete
med tiltak.

Ut fra en helhetsvurdering mener NVE at Tolga kraftverk etter alternativene 3B og 2B, med utlep
oppstrems Eidsfossen, kan realiseres med akseptable virkninger sett i forhold til forventet érlig
kraftproduksjon. Vi mener alternativ 3B er det alternativet som gir best ressursutnyttelse innenfor
akseptable miljokonsekvenser. Vi anbefaler imidlertid at utlepet flyttes noe lengre ned (til B*) av
hensyn til lokalklimaet for beboerne pd Eid. Vi legger da til grunn avbetende tiltak som beskrevet, og at
minstevannferingen gkes noe av hensyn til fisk og bunndyr. Vi anbefaler ikke utbygging etter
alternativene 3A og 2A. NVE mener de samlede konsekvensene for den utbyggingslesningen av Tolga
kraftverk som né er foreslatt utgjeor en akseptabel belastning pad Glomma som gkosystem.

En utbygging av Tolga kraftverk slik det er omsekt, etter alternativ 3B*, vil gi en arlig
middelproduksjon pa ca. 179 GWh. Vilkar om ekt minstevannfering vil redusere produksjonen noe.

NVEs konklusjon

Vannressursloven

I véar vurdering av om konsesjon ber gis etter vannressursloven, mé fordeler og ulemper ved det omsgkte
tiltaket veies opp mot hverandre. Etter vannressursloven § 19 skal elvekraftverk med produksjon over 40
GWh konsesjonsvurderes etter vassdragsreguleringsloven § 8. NVE har i sin samlede vurdering lagt
serlig vekt pa produksjon av ny fornybar energi, der en betydelig andel er regulerbar kraft, og mener de
negative virkningene er akseptable sett i forhold til kraftproduksjonen.

Etter en helhetsvurdering av planene og de foreliggende uttalelsene, mener NVE at fordelene og
nytten ved bygging av Tolga kraftverk er storre enn ulempene for allmenne og private interesser,
herunder virkninger av samfunnsmessig betydning. Vi mener dermed at § 8 i
vassdragsreguleringsloven, jf. vannressursloven § 19, er oppfylt. NVE anbefaler at Opplandskraft
DA far tillatelse etter vannressursloven § 8 til bygging og drift av Tolga kraftverk etter alternativ
3B. Vi anbefaler ikke utbygging etter alternativene som berorer Eidsfossen.

Vi anbefaler at tillatelsen gis pa de vilkir som felger vedlagt.

Industrikonsesjonsloven

En eventuell utbygging av Tolga kraftverk utleser konsesjonsplikt etter industrikonsesjonsloven siden
fallrettighetene som skal erverves vil innvinne over 4000 naturhestekrefter. Det er i sasknaden oppgitt et
forelapig kraftgrunnlag pa 23 213 naturhestekrefter i Tolga kraftverk for alternativ 3B. De andre
utbyggingsalternativenes ytelse i naturhestekrefter er 26 178 for 3A, 20 899 for 2A og 17 934 for 2B.

Det er Opplandskraft DA som sgker om konsesjon for Tolga kraftverk. Opplandskraft DA er eid av E-
CO Energi AS, Eidsiva Vannkraft AS, Lagen og @vre Glomma Kraftproduksjon AS og Oppland Energi
AS, hver med 25 % andel.

Ettersom minst 2/3 av driftsselskapet vil vaere offentlig eide, kan Opplandskraft DA tildeles konsesjon
etter industrikonsesjonsloven. Etter industrikonsesjonsloven §§ 6 og 9 har stat og deretter
fylkeskommune forkjepsrett til fallrettigheter ved forstegangs konsesjonsbehandling. Hverken stat eller
fylkeskommune ensker & gjore forkjepsretten gjeldene.

NVE anbefaler at det gis konsesjon etter industrikonsesjonsloven § 1 for erverv av fallrettigheter
for bygging av Tolga kraftverk.
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Oreigningsloven

Opplandskraft DA har sekt om tillatelse etter oreigningsloven til ekspropriasjon av nedvendige
rettigheter dersom det ikke lykkes dem & inngé minnelige avtaler. Dette gjelder bade aktuelle
fallstrekninger og alle eiendommer som bereres ved bygging av Tolga kraftverk med elektriske anlegg
og kraftledninger. Seknaden gjelder ogsa tillatelse til & ta i bruk areal og rettigheter for skjenn er avholdt
(forhandstiltredelse).

Seknaden i forbindelse med kraftledningen for tilknytning av Tolga kraftverk er vurdert separat i vedlagt
innstilling om nettilknytning av Tolga kraftverk.

Arealer

Tolga kraftverk, med en &rsproduksjon over 40 GWh, vil bli behandlet etter vassdragsreguleringsloven §
16 pkt 1-3, jf. vannressursloven § 19. Hjemmelen i vassdragsreguleringsloven gir automatisk rett til
ekspropriasjon av de rettigheter som er nedvendig for & gjennomfore tiltaket knyttet til arealer for Tolga
kraftverk (inntaksdam, nedvendig grunn til selve kraftverket, overferingsledning, koblingsanlegg med
mer). Det er derfor ikke ngdvendig & seke om samtykke til ekspropriasjon i medhold av oreigningsloven
av arealer for bygging av disse anleggsdelene. I folge vassdragsreguleringsloven §16 vil en konsesjon til
vassdragsregulering utlese plikt for eiere og andre rettighetshavere til & avstd nedvendig grunn mot at
det blir gitt erstatning.

Seker opplyser at de onsker & 4 til minnelige avtaler ndr det gjelder berorte rettighetshavere av
ngdvendig grunn for anlegg og drift av Tolga kraftverk. Det foreligger ingen slike avtaler i dag, men
soker opplyser at det har vart innledende samtaler med grunneiere som blir berert av arealinngrep ved
deponiene og tverrslagene. Liste over alle rettighetshaverne folger som vedlegg til konsesjonssgknaden
(vedlegg 5).

Jernbaneverket ber om at sgknaden om ekspropriasjon behandles som separat sak, da det er uklart hvilke
konsekvenser tiltaket far for deres eiendommer fgr endelig alternativ er valgt. Jernbaneverket ber om a
fa uttale seg til ekspropriasjonssgknaden i samsvar med reglene i oreigningsloven og forvaltningsloven.
Tiltakshaver skriver i brev av 21.02.2014 at de er innforstatt med sitt ansvar som fglge av
Jernbaneverkets eventuelle tap, og at de vil holde ner kontakt med Jernbaneverket i detaljplanfasen.
Ekspropriasjon er bare aktuelt dersom minnelige avtaler ikke ferer frem. NVE kan ikke se at det skulle
vere ngdvendig d behandle ekspropriasjonssgknaden pa nytt, men foreslar at det settes krav om at
detaljplanleggingen skal foregd i samrad med jernbaneverket slik at eventuelle konsekvenser blir avklart
tidlig og nadvendige tiltak eller erstatninger iverksatt. Dette er kommentert nermere i vare merknader til
vilkdrene.

Vannfall

Hjemmelen i vassdragsreguleringsloven § 16 gjelder ikke ekspropriasjon av fallrettigheter, og det sokes
om ekspropriasjon etter oreigningsloven til resterende fallrettigheter dersom minnelige avtaler ikke
oppnas.

Dersom det skal gis samtykke til ekspropriasjon av fallrettigheter, mé tiltaket utvilsomt veere til storre

gagn enn til skade for samfunnet, jf. oreigningsloven § 2. For det gis samtykke til ekspropriasjon, skal
det veere forsegkt oppnéddd minnelige avtaler med den eller dem det skal eksproprieres rettigheter fra, jf.
oreigningsloven § 12.

I e-post av 26.09.2014 opplyser sgker at det né er inngétt avtale med alle falleierne slik at Opplandskraft
disponerer alle fallrettighetene pa omsekte utbyggingsstrekning. NVE kan derfor ikke se at det er behov
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for tillatelse til ekspropriasjon av nedvendige fallrettigheter etter oreigningsloven da minnelige avtaler er
inngétt.

Forhandstiltredelse

Opplandskraft har sekt om tillatelse til 4 ta 1 bruk areal og rettigheter for skjonn er avholdt
(forhdndstiltredelse). Etter oreigningslovens § 25 kan det gis tillatelse til forhndstiltredelse for det
foreligger rettskraftig skjonn. Normalt forutsetter samtykke til forhandstiltredelse at skjonn er begjeert.
Naér skjonn ikke er krevd, kan samtykke til forhdndstiltredelse bare gis i s@rlige tilfeller. Det avgjerende
1 denne sammenheng er om det vil fore til urimelig forsinkelse for eksproprianten & vente til
skjennskravet er fremsatt. NVE kan ikke se at det her foreligger tilstrekkelige grunner som tilsier at det
kan gis tillatelse til forhdndstiltredelse samtidig med en eventuell konsesjon. Seknad om
forhandstiltredelse kan eventuelt behandles av Olje- og energidepartementet etter at det er krevd skjenn.
NVE anbefaler derfor ikke at Opplandskraft gis tillatelse til forhandstiltredelse etter oreigningslovens §
25.

NVE forutsetter at tiltakshaver sgker & fa til en lgsning ved forhandlinger om minnelig ordning (jf.
Oreigningslovens § 12). NVE gjor oppmerksom pé at et eventuelt skjonn ma begjeres innen ett ar etter
at tillatelse er gitt, ellers faller ekspropriasjonstillatelsen bort, jf. Oreigningsloven § 16.

Energiloven

I NVEs helhetsvurdering inngéar ogsa konsekvensene av elektriske anlegg som er nedvendig for &
gjennomfoere bygging av Tolga kraftverk. Vurderingen av kraftledning for tilknytting av Tolga kraftverk
er vurdert i eget notat «NVEs bakgrunnsnotat for innstilling om nettilknytning av Tolga kraftverk».
Notatet er vedlagt. NVE mener den omsekte traseen for Tolga kraftverk alternativ 3B er en god trasé
med akseptable visuelle virkninger, og fa andre virkninger for samfunnet ellers. Etter var vurdering
medferer ikke de elektriske anleggene ulemper eller skader av et slikt omfang at det har avgjerende
betydning for om det omsekte tiltaket kan tillates eller ikke.

Forurensningsloven

Opplandskraft DA har sekt om nedvendige tillatelser etter forurensningsloven for bygging og drift av
Tolga kraftverk. I forbindelse med behandlingen av konsesjonssgknaden blir det vurdert om det kan gis
tillatelse for driftsperioden. Ut fra de foreliggende opplysninger i saken, mener NVE det er lite
sannsynlig at kraftverket vil kunne medfere betydelige forurensninger etter at det er satt i drift og som
ikke vil kunne avbetes med tiltak. Etter NVEs vurdering vil standardvilkar for forurensning (jf.
vilkarenes post 8) ivareta hensynet etter forurensningsloven i driftsfasen. Med hjemmel i dette vilkaret
kan Fylkesmannen pélegge oppfelgingsundersgkelser og eventuelt tiltak av hensyn til
forurensningsforholdene i vassdraget.

Anleggsarbeidene krever egen tillatelse etter forurensningsloven. Ved en eventuell utbygging mé det
derfor tas kontakt med Fylkesmannen om utslippstillatelse og det ma legges frem en plan som viser
hvordan tiltakshaver vil handtere forurensing i anleggsperioden. Dette gjelder serlig tilslammet vann fra
tunneldriving, anleggsdrift med maskiner og bruk av kjemikalier.

Fylkesmannen viser til at planlagte tunneltraseer gér igjennom omréder med eokambriske bergarter hvor
det kan veere skadelige mengder bly og nikkel. Det mé derfor i forslag til miljeplan vere serlig fokus pa
skadelige stoffer og overvéaking ved tunneldrift.
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Forholdet til annet lovverk

Plan- og bygningsloven

Saker som er underlagt konsesjonsbehandling etter vannressursloven er gitt fritak fra
byggesaksbehandling etter plan- og bygningsloven jf. forskrift om saksbehandling og kontroll i
byggesaker. Dette forutsetter at tiltaket ikke er i strid med kommuneplanens arealdel eller gjeldende
reguleringsplaner. Forholdet til plan- og bygningsloven ma avklares med kommunen for tiltaket kan
iverksettes.

Kulturminneloven

Hedmark fylkeskommune viser til at det kan bli nedvendig med supplerende registreringer i henhold til
kulturminneloven. Det ma derfor tas kontakt med fylkeskommunen for & avklare forholdet til § 9 1
kulturminneloven.

Vegloven

NVE minner om at det mé sekes om nedvendige tillatelser etter vegloven, jf. ogsé uttalelse fra Statens
Vegvesen.

Merknader til de foreslatte konsesjonsvilkarene

NVE foreslar & gi ett vilkarssett etter vannressursloven for bygging og drift av Tolga kraftverk og ett
vilkarssett etter industrikonsesjonsloven for erverv av fallrettigheter pa utbyggingsstrekningen.
Forslagene til konsesjonsvilkar er basert pa standard konsesjonsvilkér. Noen av vilkarene er
sammenfallende og merknadene gjelder da begge vilkarssettene. NVE har ikke funnet grunn til &
kommentere poster i vilkirene der det foreslas brukt standardvilkér uendret og der det ikke har kommet
innspill i heringsuttalelsene. For evrige poster har vi folgende kommentarer:

Merknader til foreslatte vilkar etter industrikonsesjonsloven

Post 1: Konsesjonstid og revisjon

Opplandskraft DA tilfredsstiller kravet om at 2/3 av driftsselskapet mé vere offentlig eid og kan gis
konsesjon etter industrikonsesjonsloven pa ubegrenset tid. Vi anbefaler at standardvilkér om
revisjonsadgang tas inn i konsesjonen. Det vil si at vilkarene kan revideres 30 ar etter
konsesjonstidspunktet.

Post 2: Konsesjonsavgifter og neeringsfond

Tolga kraftverk vil bli et nytt kraftverk i Glommavassdraget og ervervskonsesjon vil vaere utlesende for
konsesjonsavgiften. NVE foreslar a legge til grunn konsesjonsavgiftsatsen som er vanlig ved nye
kraftverk. Disse satsene er i dag kr 8 og kr 24 pr nat.hk til henholdsvis stat og kommune.

NVE legger til grunn at det blir gjort en endelig beregning av innvunnet naturhestekrefter nér kraftverket
blir satt i drift. Konsesjonsavgiftene gjelder fra produksjonsstart.

Tolga kommune og Tolga SV ber om at et neeringsfond vurderes for & sikre og bevare
naringsutviklingen i tilknytning til Glomma og Tolga. Tolga kommune har ikke foreslatt noen sterrelse
pa nzringsfondet, mens Tolga SV mener det ber ligge pa 15-20 mill. kr.

Spersmaélet om nzeringsfond gjelder kompensasjon for skader og ulemper som folge av utbyggingen,
samt at kommunene skal ha en del av verdiskapningen som utbyggingen bidrar til. Sterrelsen pa
naringsfondet sees i forhold til verdiskapning og miljekonsekvenser som felge av inngrepet, og ma
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utmales skjennsmessig i henhold til en vurdering av de fordeler og ulemper utbyggingen skaper. Flere
kriterier inngdr i en vurdering av om na&ringsfond ber pélegges og eventuell sterrelsen péa et foreslatt
naeringsfond. Slike kriterier kan veere verdiskapningen/sterrelse pa kraftproduksjon, ulemper/virkning pa
n&ringsgrunnlaget, sammenligning i andre saker, gvrige vilkér som fastsettes og eventuelle avtaler som
inngds mellom partene.

NVE mener at Tolga kraftverk med de avbetende tiltak som né er forslétt vil gi begrensede
miljokonsekvenser for kommunene. NVE viser til at kommunene vil sikres en del av kraftverkets
verdiskapning gjennom avgifter, konsesjonskraft, kraftverksbeskatning og gjennom utbyggingsavtalen
de har med tiltakshaverne. NVE mener derfor det ikke er grunnlag for & pilegge neringsfond i denne
saken. Vi viser ellers til vre merknader om fond for fisk og friluftsliv i nedenforstdende merknader til
post 6 Naturforvaltning.

Merknader til foreslatte vilkar etter vannressursloven

Post 2: Byggefrister
De vanlige byggefristene ved tillatelser etter vannressursloven gjelder.
Post 5: Godkjenning av planer, landskapsmessige forhold, tilsyn m.v

Dersom det gis konsesjon til utbyggingen skal detaljerte planer for sikkerhet og planer for miljo og
landskap forelegges NVE og godkjennes av NVE for anleggsstart. Arbeid kan ikke startes for planene er
godkjent.

Detaljerte planer for arealbruk og konsekvenser ved massetak og deponier skal forelegges NVE og
avklares under NVEs godkjenning av detaljplanene. Vi papeker at standardvilkaret har krav om at
kommunene skal ha anledning til & uttale seg om planer for anleggsveier, massetak og plassering av ev.
overskuddsmasser. Dette sikrer etter vart syn kommunenes deltagelse i detaljplanleggingen. Rerosbanen
passerer nar tiltaksomradene og risikoanalyser samt innspill fra Jernbaneverket skal legges til grunn for
detaljplanleggingen. Jernbaneverket skal fa anledning til & uttale seg til forhold som bererer deres
ansvarsomrader. For Tolga kraftverk skal ogsa Miljedirektoratet fa tilsendt detaljplanene for & kunne
uttale seg om foreslatte fiskepassasjer og tiltak for fisk.

Gjeldende regler for bygg- og anleggsvirksomhet, herunder retningslinjer for steoy, stov og
trafikkgjennomfering, skal legges til grunn for utarbeidelse av detaljplanene for utbyggingen.

Dammer og vannveier/trykkrer som skal bygges med hjemmel i gitt konsesjon ma klassifiseres som
grunnlag for utarbeidelse av tekniske planer (planer for sikkerhet). Informasjon om dette finnes pé
http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn1/Damsikkerhet/K Lassifisering1/.

NVEs miljetilsyn vil ikke ta planer for landskap og milje til behandling for anlegget har fatt vedtak om
konsekvensklasse. Informasjon om utarbeidelse av planer for landskap og milje finnes pa
http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn1/Natur--og-miljotilsyn/Detaljplaner/.

Nedenstaende tabell sgker & oppsummere foringer og krav som ligger til grunn for NVEs innstilling.
Dersom det gis konsesjon til utbyggingen ber vi OED om & synliggjere/oppsummere eventuelle
endringer i forhold til NVEs innstilling pa samme maéte, for eksempel ved & legge til en egen kolonne i
samme tabell.


http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn1/Damsikkerhet/KLassifisering1/
http://www.nve.no/no/Sikkerhet-og-tilsyn1/Natur--og-miljotilsyn/Detaljplaner/
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NVE anbefaler konsesjon til utbygging i henhold til omsekte alternativ 3B pa felgende forutsetninger:

Omsokt NVEs anbefaling

Inntak Inntaksdam ved Hummelvoll Som omsgkt.
med overvann pa kote 587,25.
Det er planlagt toveis
fiskepassasje forbi dammen.

Inntaksdammen skal planlegges i
samrad med hey fiskefaglig kompetanse
og velfungerende toveis fiskepassasjer
skal vektlegges.

Det skal etableres en naturlignende
fiskebekk forbi dammen, med
permanent vannslipp.

Varegrinda skal vare skrastilt og ha
lysépninger pa maksimalt 1,5 cm for &
hindre fisk i & ga inn i turbinen. Noe
storre lysdpninger kan godkjennes pa
detaljplanniva dersom tiltakshaver kan
legge frem dokumentasjon pa at dette,
sammen med andre tiltak for & lede fisk
bort fra turbininntaket og inn til
alternative nedvandringsveier, vil
fungere tilfredsstillende (jf. merknader
til post 6).

Teknisk lesning for dokumentasjon av
slipp av minstevannfering skal

godkjennes av NVE.
Vannvei Vannvei i fjell pa vestsiden av Som omsgkt.
Glomma. Vannveien krysser
under Glomma to ganger for
utlep.

Kraftstasjon I fjell ved Erlia pa kote 504 Kraftstasjonen plasseres i trdd med det
som er oppgitt i seknaden, men neyaktig
plassering kan justeres ved detaljplan.
Det skal bygges en omlepsventil med
kapasitet pd minimum 7 m’/s jf.
merknader til manevreringsreglementet
post 11. Det ma legges fram
dokumentasjon til NVEs miljetilsyn pa
at omlepsventilen fungerer etter
hensikten for anlegget kan settes i drift.

Utlep Dykket utlep ved Eid med Utlepet flyttes ca. 550 m lengre ned av

undervann pa kote 507,0. hensyn til lokalklimaet ved Eid.

Noyaktig plassering fastsettes i
detaljplan. Ved plassering og utforming
av utlepet skal det legges stor vekt pd &
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sikre fortsatt opp-/og nedvandring av
fisk. Utlgpet skal vaere dykket og det
skal gjores tiltak for & hindre fisk i &

vandre inn i utlepet.

Sterste slukeevne 60 m’/s Som omsekt.
Minste 5m’/s Som omsekt.
driftsvannfering
Installert effekt 39,1 MW Som omsgkt.
Antall Det er i seknaden foreslatt to Som omsgkt. Antall turbiner og
turbiner/turbintype francisturbiner turbintype kan justeres ved detaljplan.
Deponier Deponibehovet er pa ca. 900 000 | Som omsegkt, men endelig plassering av
m’ og skal fordeles i to deponier; | masser ma avklares i detaljplanfasen og
Erlia og Kasdalen. Disse to detaljerte planer mé forelegges NVE.
deponiomradene skal ha plass til | Kommunen skal ha planene til
all masse. Begge deponiene gjennomsyn for NVEs godkjennelse.
oppgis & vere aktuelle for Mulig utnyttelse av masser til
fremtidige masseuttak. Det er samfunnsmessige forméal skal vurderes.
planlagt vegetasjonsbelte rundt
deponiene for & gjore de minst
mulig synlige.
Veier Nye permanente veier og Som omsekt. Veiene skal gjores sa korte
oppgradering av eksisterende som mulig og tilpasses terrenget.
veier til:
e Dam Hummelvoll
e Riggomrade/tverrslag/deponi
Erlia
e Tverrslag Tolga
Neeringspark
e Deponi Késdalen
e Utlep Eid
Fisk e Vi presiseres at design av dam, fiskepassasjer og tunnelutlep skal
gjennomfores i samrad med hey fiskefaglig kompetanse for a sikre en
effektiv toveis fiskepassasje, jf. merknadene over og post 6. Dette ma
vektlegges i detaljplanene. Ytterligere tiltak ma paregnes dersom
fiskepassasjene ikke fungerer etter hensikten. Miljedirektoratet skal ha
planene til gjennomsyn.
e Opp- og nedvandring av fisk skal overvékes. Tekniske lgsninger og
rutiner for rapportering skal planlegges i samrdd med Miljedirektoratet
og godkjennes av NVE som en del av detaljplanene, jf. post 6.
Andre forhold

e Plan for videreforing av den hydrologiske malestasjonen 2.269
Hummelvoll skal godkjennes av NVE, jf. post 12.

e Behov for plastring for & unngé erosjon pa utsatte omrader som
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jernbanefylling, skrdninger rundt inntaksmagasin eller nedstrems utlep
ma vurderes i detaljplanene. Jernbaneverket skal ha planene til
gjennomsyn.

e Faren for skred i anleggsfasen skal utredes i detaljplanene for 4 unngé
anleggsaktivitet i slike omrader

e Tiltak for & redusere forurensning i anleggsperioden skal innga i
detaljplanene.

o Tiltak for & begrense stay, stov og rystelser i anleggsperioden skal innga
i detaljplanene.

o Det skal legges stor vekt pa a tilpasse tiltaket til naturlig terreng og
landskap.

Mindre endringer uten nevneverdige konsekvenser kan behandles av NVE som del av
detaljplangodkjenningen, med mindre annet er presisert i denne tabellen.

Post 6: Naturforvaltning

Standardvilkar for naturforvaltning tas med i konsesjonen. Eventuelle palegg i medhold av vilkérene ma
veere relatert til skader fordrsaket av tiltaket og sta i rimelig forhold til tiltakets storrelse. Vilkaret
forvaltes av Miljadirektoratet. NVE legger sarlig vekt pa vilkarets pkt 1 der konsesjonaren, etter
narmere bestemmelse av Miljadirektoratet, plikter & i sterst mulig grad opprettholde naturlig
reproduksjon og produksjon av fisk, samt serge for at fiskens vandringsmuligheter i vassdraget
opprettholdes. Vilkaret gjelder ogsa friluftslivets bruks- og opplevelsesverdi, herunder fiske, som skal
tas vare pd i storst mulig grad. Om nedvendig kan Miljedirektoratet pélegge konsesjoner & utfore
kompenserende tiltak og tilretteleggingstiltak.

Fisk og fiskevandring

Opprettholdelse av produksjonsomrader for harr og erret, samt etablering av lgsninger som sikrer
fortsatt vandringer av disse artene, er en forutsetning for at NVE anbefaler at det gis konsesjon for Tolga
kraftverk. Det er viktig at fiskepassasjene sikrer bade opp- og nedstrems vandringer, og rettes mot all
vandrende fisk som i dag vandrer pé hele eller deler av den berarte elvestrekningen. Harr og erret vil
vere de viktigste malartene for fiskepassasjen, selv om andre arter ogsa finnes pa strykstrekningen i
Tolgafallene. Tiltak som skal sikre at dette ivaretas er foreslétt i NINAs notat av 06.10.2014:
«Spesifisering av krav til fiskepassasjer ved en eventuell etablering av Tolga kraftverk». Dette notatet er
imidlertid utarbeidet for detaljplanleggingen er startet og med like stor vekt pé alle omsekte alternativer.
Anbefalingene her er derfor noe generelle, og veksler mellom generell kunnskap og forhold med direkte
relevans til Tolga kraftverk. Det er imidlertid en fordel at fiskevandring er en del av detaljplanleggingen
fra starten av, noe ogsa NINA pépeker i sitt notat. Det ma videre tas hoyde for at det sannsynligvis vil
vere behov for tilpasninger og justeringer etter at kraftverket er satt i drift. Det mest utfordrende ved &
sikre fiskevandringer forbi Tolga kraftverk vurderes & veere design av en varegrind foran inntaket med
lysépninger som er smé nok til & hindre fisk 1 ga inn i turbinen samt nedvandringslgsninger for bade ung
og voksen fisk.

Det er i seknaden lagt til grunn en varegrind foran turbininntaket med lysépning pa 10 cm. For a hindre
fisk i & ga inn i turbinen anbefaler NINA en varegrind med lysapning pa 7-10 % av lengden til de
vandrende individene, noe som i Tolga tilsier 1,5 cm. Dette vil hindre fisk ned til 15 ¢m fra & gd inn i
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kraftverket. Det foregar sannsynligvis ogsd omfattende nedstrems vandringer av harrunger, men NINA
mener det er urealistisk 4 hindre at alle disse passerer igjennom turbinen. For sma fisk er ogsa risikoen
for & bli skadet av turbinen betydelig mindre enn for store fisk.

Opplandskraft skriver i brev av 10.10.2014 at en lysépning pé 1,5 cm vil vare for smal til at operativ
kraftverksdrift for dette kraftverket vil vaere mulig. Opplandskraft foreslér en skrastilt varegrind med
lysépning pa 4,5 cm som de har erfaring med fra inntaket til Rendalen kraftverk nedstrems og som de
antar vil fungere tilfredsstillende ogsa ved Tolga. Opplandskraft mener imidlertid at dette er i grenseland
for hva som er teknisk gjennomferbart.

Lysépninger pé 4,5 cm kan ifelge NINA fungere, under forutsetning av at vannstremmen ikke faller
vinkelrett inn mot varegrinda, og at det kombineres med andre tiltak som eksempelvis avledere for &
lede fisk bort fra turbininntaket og inn til alternative nedvandringsveier. Stremningsforhold og
vannhastighet foran inntaket er ogsa av betydning og NINA anbefaler en vannhastighet pa 30-40 cm/s.

Etter NVEs vurdering er det ingen hydrauliske eller tekniske begrensninger som tilsier at lysdpninger pa
1,5 cmi Tolga kraftverk ikke er mulig. Smale lysapninger medforer at varegrinda ma ha et sterre areal
for & fa tilsvarende vannmengde igjennom og det vil kreve hyppigere grindrensk, noe vi antar vil vere
den sterste utfordringen. Det vil ogsd medfere noe tap i fallheyde. Vi legger imidlertid vekt pé at sikker
nedvandring er vurdert & vaere det mest kritiske for & sikre fiskevandringer ved Tolga kraftverk. Vi
anbefaler derfor at starrelsen pa lysdpningene i varegrinda ikke er sterre enn 1,5 cm slik at denne
fungerer som en fiskesperre og hindrer at fisk gar inn i turbinen. Vi mener dette er mulig med dagens
kunnskap og teknikker. Dersom tiltakshaver likevel mener at dette ikke er teknisk gjennomferbart er vi
apne for at noe sterre lysapninger kan utredes og fastsettes pa detaljplanniva. Forutsetninger er da at
tiltakshaver kan legge frem dokumentasjon pé at dette, sammen med andre tiltak for a lede fisk bort fra
turbininntaket og inn til alternative nedvandringsveier, vil fungere like tilfredsstillende. Malet skal vere
at fisk ikke skal ga inn i turbinen. jf. ogsa vare merknader til vilkarenes post 5. Vi viser til at
Miljedirektoratet skal ha detaljplanene til gjennomsyn for & kunne uttale seg til foreslatte fiskepassasjer,
herunder ogsé sterrelsen pa lysdpninger i varegrinda og andre tiltak for & hindre fisk i & ga inn i turbinen.

Nér det gjelder oppstrems vandringer ligger utfordringene i & fa fisken forbi hindringer som tunnelutlep,
strekningen med redusert vannfering, og strekningen forbi inntaksdam og magasin. Det er planlagt
dykket utlep i Tolga, noe som er en fordel med tanke pa oppvandring. Elveleiet ved anbefalt tunnelutlep
oppstrems Eidsfossen er forholdsvis bredt og NINA anbefaler tiltak for & konsentrere
minstevannferingen forbi tunnelutlepet for & lokke fisk forbi. Det ber ogsé vurderes tiltak som fysisk
hindrer fisk 1 & vandre inn i utlgpet (varegrind, elektrisk sperre, med mer) samt tiltak som halvterskler
(buner) forbi utlepet for a fa fisken forbi. Pa elvestrekningen som fér redusert vannfering vil
minstevannferingsregime vere avgjerende for fiskevandring. Minstevannfering er diskutert under post
11 Mangvreringsreglement.

For oppstrems passasje forbi inntaksdammen foreslar NINA en naturlignende «fiskebekk» eller en
vertikalspaltet fisketrapp. Naturlignende «fiskebekker» er regnet som det beste alternativet i elver med
flere fiskearter med ulik svemmekapasitet. NVE mener det skulle ligge godt til rette for & fa til en slik
fiskepassasje ved dam Hummelvoll. Tolgafallene har naturlige toffe strykpartier. NINA mener derfor at
det ikke er nodvendig & legge til rette for stramsvake arter, men at de viktigste malartene for
fiskepassasjen ber vaere harr og erret i ulike livsstadier. Permanent vannslipp igjennom fiskepassasjen
hele aret er en forutsetning. Det er videre viktig at flomlukene plasseres og mangvreres pé en slik méate
at fisk trekkes mot inngangen til fiskepassasjen. Dette er tiltak som ma utredes og vektlegges i
detaljplanleggingen.
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I tillegg til konkrete tiltak for fisk, som nevnt over, ser NVE behovet for a sette krav som sikrer at de
tiltak som utfores faktisk fungerer etter hensikten og gir tilstrekkelig mulighet til & kunne folges opp i
ettertid. Konsesjongren ma om ngdvendig paregne palegg om justeringer av tiltakene. Det er
konsesjon@rens ansvar & dokumentere at tiltakene fungerer med tilstrekkelig effektivitet.

NVE er kjent med at det i Sverige er foreslatt basiskrav for opprettholdelse av fiskevandring forbi
kraftverk (Havs- och vattenmyndighetens rapport 2013:14). Blant annet er det foreslétt 90 % effektivitet
bade for opp- og nedvandring gjennom en fiskepassasje. Tilsvarende krav er ikke foreslétt i Norge og
det er ogsa noe usikkert hva som ligger i effektivitetsbegrepet. Overferingsverdien til norske forhold er
usikker. Sarlig gjelder dette for nedvandrende fisk, da eksempelvis harryngel lar seg drive nedover med
strommen. 90 % effektivitet for all nedvandrende fisk synes derfor & veare urealistisk.

Sa langt NVE kjenner til er det i Norge ingen standard metode for & male effektivitet av fiskepassasje.
Béde i Norge og internasjonalt jobbes det imidlertid med nye teknologier og tiltak pé dette feltet.
Uavhengig av dette mener NVE at det ma ligge til grunn at de foreslatte opp- og nedvandringslgsninger
i Tolga ma fungere med en hoy grad av effektivitet uten at det nedvendigvis knyttes til en fast
prosentandel.

NVE legger til grunn felgende méalsetninger for ivaretagelse av fiskevandring og gyte- og
oppvekstforhold ved Tolga kraftverk:

e Fiskepassasjer for opp- og nedvandrende fisk skal fungere med hey grad av effektivitet.

e Beste mulige teknikk og fagekspertise skal benyttes ved valg av tekniske lasninger for opp- og
nedvandring ved inntaksdammen. Det skal legges til rette for at nedvandrende fisk ikke skal gé
inn 1 turbinen, men ledes forbi.

e Beste mulige teknikk og fagekspertise skal benyttes ved valg av teknisk lesning for & sikre gode
forhold for oppvandring forbi kraftverksutlapet.

e Naturlig reproduksjon av harr og erret skal i sterst mulig grad opprettholdes pa berert strekning.

NVE legger til grunn at tiltakshaver gjennomferer oppfelgende undersgkelser i henhold til et definert
undersgkelsesprogram for & dokumentere effekten av tiltakene. Dersom tiltakene ikke fungerer etter
hensikten kan justeringer eller nye tiltak pélegges med hjemmel i konsesjonsvilkarene. Avhengig av
tiltakstype er NVE eller Miljadirektoratet paleggsmyndighet.

Naturvitenskapelige undersgkelser

Vilkarets punkt IV gir Miljedirektoratet hjemmel til & palegge konsesjonzren & bekoste
naturvitenskapelige- og friluftlivsundersgkelser i omrader som blir berert av utbyggingen. Tiltakshaver
har 1 seknaden lagt til grunn at det skal gjennomfores fiskefaglige underseokelser de forste seks arene.
Ytterligere undersekelser kan altsé pélegges med hjemmel i dette vilkadr. NVE mener opp- og
nedvandring av fisk skal overvakes. Tekniske lasninger og rutiner for rapportering skal planlegges i
samrad med Miljedirektoratet og godkjennes av NVE som en del av detaljplanene.

Fond til fisk og friluftsliv

Tolga kommune og Tolga SV mener det ber pélegges tiltakshaver et fiskefond som eremerkes direkte
mot fisketurismenzringen. Et slikt fond er ogsa foreslatt i fagrapporten for fisketurisme. Kommunen
mener hele verdikjeden ber kunne ta del i bruk av disse midlene. Det foreslas at belopet settes til kr 5
000 000,- og har en begrenset varighet inntil 10 ar. Samarbeidsradet for @vre Gladma og Fishspot mener
det ma settes av arlige midler rettet mot fisketurisme, og Samarbeidsradet for @vre Glama foreslar
500.000 kr. per ar.
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NVE viser til tidligere diskusjoner om mulige konsekvenser for fisk og fisketurisme. NVE mener de
negative konsekvensene ved et Tolga kraftverk i stor grad avhenger av om man lykkes med
markedsfering og tilrettelegging, samt opprettholdelse av gode bestander av harr og erret. Etter vart syn
vil tiltak rettet direkte mot fisk i stor grad kunne pélegges og dekkes av konsesjonaeren med hjemmel i
dette vilkéret (post 6: naturforvaltning). NVE ser imidlertid behovet for tiltak for & opprettholde fisket
og fisketurisme, serlig i utbyggingsfasen og i kraftverkets forste driftsér. Vi stetter derfor forslaget og
anbefaler et fond i form av et engangsbelop pa 5 mill. kr til fisk og friluftsliv, jf. vilkdrets punkt V. NVE
anbefaler at fondet disponeres av Tolga kommune. Kommunegrensen mellom Tolga og Os kommuner
folger ovre del av berart elvestrekning slik at deler av dammen og inntaksmagasinet ligger i Os
kommune. Selv om fondet disponeres av Tolga kommune skal det gjelde for hele den berorte
elvestrekningen herunder ogsd omrider i Os kommune. Fondet skal eremerkes fisk, fiske og
fisketurisme, og kommunen ber sta fritt til & bruke pengene i den del av verdikjeden de mener er mest
hensiktsmessig (forvaltning, produktutvikling, markedsfering, salg, opplevelse, med mer). Vi anbefaler
at vedtekter for fondet godkjennes av Miljedirektoratet.

Post 7: Automatisk fredete kulturminner

Merknadene fra fylkeskommunen kommer inn under dette vilkdret. NVE forutsetter at tiltakshaver tar
den nedvendige kontakt med fylkeskommunen for & klarere forholdet til kulturminneloven § 9 for
innsending av eventuelle detaljplaner.

Vi minner ellers om den generelle aktsomhetsplikten med krav om varsling av aktuelle instanser dersom
det stotes pd automatisk fredede kulturminner i byggefasen, jf. kulturminneloven § 8.

Post 8: Forurensning m.v.

Med hjemmel i dette vilkaret kan Fylkesmannen palegge oppfelgingsundersgkelser og eventuelt tiltak av
hensyn til forurensningsforholdene i vassdraget.

Post 10: Terskler m.v.

Dette vilkaret gir myndighetene hjemmel til & palegge konsesjoner & etablere terskler eller gjennomfere
andre biotopjusterende tiltak, samt tiltak for & hindre erosjon, dersom det skulle vise seg & vere
nedvendig pa et senere tidspunkt.

Fagutreder for fisk viser til at elvebunnen pa store deler av utbyggingsstrekningen er homogen og at det
kan vaere behov for biotopjusterende tiltak i tillegg til minstevannferingen for a lage flere kulper og
djupéler. Slike tiltak kan palegges med hjemmel i dette vilkéret.

Post 11: Manavreringsreglementet

Vannslipp

Foalgende data for vannfering og slukeevne er hentet fra konsesjonsseknaden og lagt til grunn for NVEs
anbefaling og fastsettelse av minstevannfering:

Nedberfelt km’ 2453
Arstilsig mill.m’ 1518
Middelvannfering m’/s 48,1
Alminnelig lavvannfering m’/s 8
S-persentil sommer m’/s 18
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5-persentil vinter m’/s 7
Midlere tilsig fra restfeltet mellom inntak og utlep m’/s 1,2
Maksimal slukeevne m’/s 60
Maksimal slukeevne i % av middelvannfering % 120
Minste driftsvannfering m’/s 5

Opplandskraft DA har i seknaden foreslatt folgende minstevannferingsregime:

«Periode m’/s
01.05—15.09 12
16.09 11
17.09 10
18.09 9
19.09 8
20.09 7
21.09 6
22.09 — 30.04 5

Nedtrappingen fra 12 til 5 m’/s i fra 16. til 21. september er i henhold til anbefalinger fra
Sfagutreder pd fisk. Nar tilsiget er mindre enn minstevannforingen, slippes hele tilsiget.

Det skal bygges fiskepassasje ved inntaksdammen. Utforming av fiskepassasjen og fordeling av
minstevannforingen, mellom denne og dammens overlop fastsettes i samrdd med fiskefaglig
ekspertise.

De forste 6 ar fra kraftverket settes i drift skal det gjennomfores fiskefaglige undersokelser.

1 denne perioden kan NVE, innenfor rammen av det vannvolum som forslag til minstevannforing
tilsvarer, omfordele vannslippingens storrelse og varighet. Forslag til slipp av minstevannforing
tilsvarer ca. 92 millioner m’ og ca. 151 millioner m’ i henholdsvis vinter og sommerperioden,
totalt ca. 243 millioner m’. Hvis fiskeundersokelsene skulle vise at det er behov for ytterligere
Jforbitapping av vann ved inntaket, for d stimulere til fiskevandring forbi tunnelutlopet, foresldr
soker d avsette ytterligere 7 millioner m’ vann til dette formdlet. Dette vannvolumet tilsvarer
differansen mellom forslag til minstevassforingsslipp, jf. tabell 2.14 og slipp av
sommervannforing pd 12m’/s hele sommerperioden (1.05-30.09).

Med bakgrunn i erfaringene fra forste 6-drs drifisperiode kan NVE ved behov ta fordeling av
vannvolumet som minstevannforingen utgjor, opp til ny vurdering og fastsette endelig
mangvreringsreglement. »

Flere av heringspartene mener omsekte minstevannfering er for lav. Serlig er de skeptiske til
vintervannferingen pa 5 m’/s. Fylkeskommunen mener vintervannforingen ikke ber underskride
alminnelig lavvannforing pa 8 m’/s. Miljedirektoratet viser til 5-persentilene for sommer og vinter, og
mener minstevannferingen er for lav i forhold til vanlig praksis. Samarbeidsradet for @vre Gldma mener
minstevannferingen pa vinteren ber okes med 2 - 3 m’/s. Glamas venner og Per Urseth mener
minstevannferingen ber gkes til 10 m*/s for vinterperioden og 15 m3/s for sommerperioden, noe de
mener vil redusere risikoen for negative konsekvenser for fisk, bunndyr og landskap betydelig.
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NVE har anbefalt en utbygging etter alternativ 3B som innebarer at viktige gyte- og oppvekstomrader
for harr og erret blir liggende pa minstevannferingsstrekningen. Sterrelsen pa minstevannferingen og
regimet for vannslippet vil vaere avgjerende for fortsatt & opprettholde disse funksjonsomradene.

Foreslatt minstevannferingsregime er i KU antatt & vere tilstrekkelig for fortsatt produksjon av bunndyr
og fisk, vurdert ut fra at vanndekket areal i stor grad opprettholdes. Dette er imidlertid heyst usikkert og
fagutreder anbefaler at det gis rom for utpreving av ulike minstevannferingsregimer etter en eventuell
utbygging. Det er szrlig knyttet usikkerhet til overlevelse av bunndyr og innsekter vinterstid samt
omfanget av innfrysning.

NVE mener at omspkte minstevannfering pa sommeren pa 12 m’/s er tilstrekkelig bade for naturmilje
og landskap. Vi legger da vekt pa at det om sommeren vil vere et betydelig overlep fordi vannferingen
vil overstige kraftverkets slukeevne rundt 50 % av tiden. Om vinteren vil det imidlertid kun gé
minstevannfering i elva i store deler av tiden. For & sikre overlevelse av bunndyr og fisk om vinteren
mener NVE at vintervannferingen ber gkes noe. En hgyere vintervannfering vil ogsé vare positivt for
Glomma som landskapselement gjennom Tolga sentrum i den isfrie perioden av vintervannferingen
(host og var). NVE anbefaler at minstevannferingen p vinteren settes til 7 m*/s noe som tilsvarer 5-
persentil vintervannfering.

For 4 unnga terrlegging av rogn, er det foreslatt & starte nedtrappingen til vintervannfering allerede fra
16.09, og fer erreten gyter (gyteperioden antas & veere fra 25.09 til 15.10). Mange av heringspartene
mener at tidlig nedtrapping til vintervannfering vil prege landskapsbilde pa hesten vesentlig. En noe
storre vintervannfering som vi né foreslér vil bedre landskapsbilde noe, og det er etter vért syn av
vesentlig betydning at innfrysning av rogn unngas. Disse forholdene mener vi & ha ivaretatt med det
vannslippet vi nd foresléar.

NVE forslar felgende minstevannferinger for Tolga kraftverk:

01.05—15.09: 12 m*/s
16.09 — 22.09: gradvis nedtrapping fra 12 til 7 m’/s
23.09 — 30.04: 7 m’/s

Fordeling av minstevannferingen mellom fiskepassasje og dammens overlep/luker fastsettes i samrad
med fiskefaglig ekspertise.

Tiltakshaver har beregnet at okt vintervannforing fra 5 til 7 m?/s, slik vi har foreslatt, utgjor en estimert
mulig produksjon pa om lag 6,6 GWh/ar og en gkning av utbyggingsprisen pé 0,20 kr/kWh i forhold til
omsgkt prosjekt. Energikostnaden over levetiden (LCOE) med NVEs forslag til avbetende tiltak er
beregnet til 42 ore/kWh (en gkning pa 2 ere/kWh). En utbygging av kraftverket vurderes fortsatt som
konkurransedyktig i el-sertifikatmarkedet.

Lokkevann

Dersom det skulle vaere behov for sterre vannslipp i perioder for & stimulere til fiskevandring forbi
tunnelutlopet er det i soknaden foreslatt 4 sette av 7 millioner m’ vann i en «vannbank» for & kunne gjore
forsek med lokkeflommer. Slipp av lokkevann er ogsa anbefalt i fagrapporten for fisk. Det foreslatte
vannvolumet tilsvarer differansen mellom forslag til gradert minstevannferingsslipp jf. seknaden (01.05-
22.09) og 4 skulle slippe 12m’/s hele sommerperioden (1.5-30.09). Flere av heringspartene mener det er
viktig at det gis rom for utpreving av slike lokkeflommer.

NVE anbefaler at en slik «vannbank» tas inn i reglementet. Etter det NVE erfarer, har slipp av
lokkevann begrenset betydning for passering av kraftverksutlep dersom det ikke samtidig kombineres
med tilsvarende reduksjon i driftsvannferingen. Driftsvannferingen ber derfor reduseres i de perioder
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lokkevannet slippes. NVE mener ogsé at dette vannet kan brukes for & lokke fisk til munningen av
fiskepassasjen, enten ved 4 slippe ekstra vann i fiskepassasjen eller ved at vannet ledes til
fiskepassasjens apning.

Vi anbefaler at vannvolumet settes til 7 millioner m® som foreslatt i seknaden. Grovt beregnet ut fra
energiekvivalenten, tilsvarer et lokkevannslipp pa 7 millioner m® om lag 1,25 GWh/ar. NVE legger til
grunn at slipp av lokkevann allerede ligger inne i produksjonsberegningene for Tolga kraftverk.

Justering av manegvreringsreglementet 1 en undersekelsesperiode

Det er i seknaden lagt til grunn at det skal gjennomfoeres fiskefaglige undersokelser i de forste seks drene
kraftverket er i drift. Innenfor rammen av det vannvolumet som den foreslatte minstevannferingen
tilsvarer er det foreslatt at NVE kan omfordele vannslippets storrelse og varighet, og at endelig
mangvreringsreglement fastsettes etter en driftsperiode pé seks ar pd bakgrunn av erfaringene.

Flere av heringspartene papeker at det er vanskelig & forutse hva som er akseptabel minstevannfering og
mener det ber vere en proveperiode med mulighet for justeringer. Ogséd NINA mener det er svart viktig
a gi rom for utpreving av ulike minstevannferingsregimer etter at kraftverket er satt i drift.

Fastsetting av minstevannfering er utfordrende i de aller fleste saker, og ogsé i Tolga. NVE mener at de
anbefalte minstevannferingene i denne saken pa en god méte ivaretar hensynet til miljg- og
brukerinteresser. Da Tolga kraftverk bererer omrider av stor verdi for fisk og fiskevandringer ser NVE
imidlertid behovet for & kunne gjore endringer eller justeringer innenfor de rammene som er gitt.

Etter NVEs syn ber ikke det anbefalte minstevannferingsslippet endres nevneverdig de forste tre arene
etter idriftsettelse. I denne perioden kan det gjennomferes nedvendige undersokelser med sikte pa & fa
mer kunnskap om effekten av den fastsatte minstevannferingen. Det vil ogsa gi bedre grunnlag til &
male effekten av eventuelle senere justeringer i minstevannslippet.

Etter tre ar kan NVE, etter sgknad, gi tillatelse til justering/utpreving av ulike minstevannferingsregimer
innenfor gitte rammer. Vannslippets starrelse og varighet skal ligge innenfor rammen av det
vannvolumet som forslaget til minstevannferingsregimet tilsvarer (minstevannfering sommer,
minstevannfering vinter og lokkevann). Det ma da sendes inn en sgknad til NVE som skal inneholde en
plan for hvilke minstevannferingsregimer som skal praves ut, hvilke fiskefaglige undersgkelser som skal
gjores i denne perioden og hvilken effekt man ensker & oppna. Planen skal godkjennes av NVE etter
anbefaling fra fiskefaglig ekspertise og/eller Miljadirektoratet. Malet med utprevingen skal vere & finne
ut hva som synes a vare mest optimalt for fisk og fiskevandringer.

Varige justeringer i reglementet innenfor overnevnte rammer kan deretter gjores av NVE, etter
anbefalinger fra fiskefaglig ekspertise og/eller Miljedirektoratet, dersom det skulle vaere behov for det.
Dersom NVE ikke mottar behov for justeringer vil gjeldende reglement sta ved lag.

Tiltakshaver har i seknaden lagt til grunn at det skal gjennomferes fiskefaglige undersokelser i de forste
seks arene. NVE antar det vil vaere behov for undersekelser utover disse arene og viser til merknadene
til vilkarenes post 6.

NVE anbefaler at det i tillegg settes inn en bestemmelse i reglementets punkt 4 om at Miljedirektoratet
kan be om at hele mangvreringsreglementet tas opp til ny vurdering etter seks &r dersom vannslippet,
innenfor de gitte rammer, ikke fungerer etter hensikten.

Vi viser ellers til vilkarenes post 1 om vilkarsrevisjoner der det gis adgang til 4 revidere vilkarene,
herunder ogsé manevreringsreglementet, etter 30 ar.
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Omlgpsventil

Flere av heringspartene viser til behov for en omlapsventil for & hindre terrlegging nedenfor utlepet ved
eventuelt utfall av kraftverket. Strekningen nedstrems Eidsfossen vurderes & ha stor verdi for produksjon
av harr og erret, og det er behov for tiltak for & unnga stranding av fisk og bunndyr. Omlepsventil er
ikke vurdert i konsesjonsseknaden som avbgtende tiltak. I brev av 26.06.2014 ble tiltakshaver derfor
bedt om & gjere en vurdering av bade behovet for, og kapasitet pd, en omlepsventil. Sterrelsen pa
omlepsventilen skulle vurderes ut fra mulige skadevirkninger pé fisk og andre vannlevende dyr, og
folgende behov for vanndekket areal.

Oppgaven ble utfort av fagutreder 1 NINA, jf. notat av 14.11.2014 «Dimensjonering av omlepsventil 1
Tolga kraftverk — en vurdering». NINA vurderer omlepsventil i Tolga kraftverk som nedvendig. Det er i
forste rekke sammenhengen mellom elveleiets utforming og vannfering som ifelge NINA er avgjerende
for skadeomfanget ved raske vannferingsreduksjoner. Det er ikke gjennomfert vannlinjemélinger
nedenfor Eidsfossen, men NINA mener elveprofilen nedstrems de foreslatte tunellutlepene i stor grad
har samme utforming som minstevannferingsstrekningen. NINA mener derfor at vurderinger som er
gjort i forbindelse med konsekvensutredningene og forslag til minstevannferinger er overforbare til
nedenforliggende elvestrekning. Unntaket er de dype bergehoslene nedenfor Eidsfossen og de
stilleflytende og dype partiene nedstrems Kvennan Camping og ved Telnesbrua. Disse lokalitetene vil
imidlertid, ifolge NINA, vere lite pavirket av driftsutfall.

I forbindelse med fastsetting av minstevannfering er det vurdert at vanndekte areal ved 12 m*/s
(minstevannfering sommer) er sipass stort at det i liten grad vil ke med gkende vannfering. Denne
vannferingen gir tilfredsstillende vanndekt areal i tilnaermet hele elveleiet, og NINA mener dette ogsé er
gjeldende for elveleiet nedenfor utlepet. Det padpekes ogsé at elvas fallgradient nedenfor tunellutlepene
er slakere enn pa minstevannferingsstrekningen, noe som betyr at en vannforing pa 12 m*/s pa denne
strekningen vil fylle elveleiet noe bedre enn tilsvarende vannfering pa den regulerte elvestrekningen.

NINA konkluderer med at en omlgpsventil pa 7 m’/s er tilstrekkelig for & forhindre vesentlige skader pa
fisk og bunndyr nedstrems tunellutlepet fordi den sikrer at vannforingen aldri faller under 12 m’/s. Dette
tilsvarer differansen mellom omsgkte minstevannfering vinter (5 m’/s) og minstevannfering sommer (12
m’/s), og utgjor om lag 15 % av middelvannforingen i elva.

Tiltakshaver anslar kostnadene for en slik forbislippingsanordning (7 m’/s) til ca. 4 mill.kr (jf. notat av
08.10.2014 fra Eidsiva). Kostnadene ligger allerede inne i kostnadene for anbefalte tiltak for fisk (totalt
21 mill. kr) og er ogsé lagt inn i sekers oppdaterte kostnadstall (jf. vér tabell under «<NVEs
oppsummering og anbefalinger»). Tiltakshaver viser imidlertid til at Tolga kraftverk er planlagt med to
aggregater og at oppgradering av ledningen Tynset-Raros vil bidra til god nettstabilitet. De mener derfor
at det er sveert liten sannsynlighet for utfall av begge aggregatene samtidig.

NVE mener det er flere forhold som vil veere avgjgrende for hvor stor kapasiteten pad en omlgpsventil
bar vere. Pa elvestrekninger dominert av en U-formet tverrprofil, og med kulper, steiner og blokker i
profilet slik at det er lett a finne skjul, vil vannbehovet veere mindre. Det er ogsa vesentlig hvor mye
minstevannfering som slippes fra inntaksdammen og hvor stor andel av elveleie som er vanndekket ved
minstevannfgringen. I enkelte tilfeller vil vanndekt areal ved palagt minstevannfgring veere stort og
tilstrekkelig for overlevelse av fisk og bunndyr.

NVE mener formalet med en omlepsventil i Tolga kraftverk er & unnga stranding av fisk (ungfisk og
voksen) og bunndyr ved utfall. Gyteomréder vil etter vart syn i stor grad vaere ivaretatt med foreslatte
minstevannferinger ogsé pa strekningene nedstrems utlepet. Det mé vere et méal om at vanndekket areal
i elveleie nedstrgms utlgpet ikke reduseres i for stor grad og at vannstandssenkningen foregar sakte slik
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at fisk og bunndyr kan finne skjul. Elveprofilen i Glomma pa bergrt strekning er i hovedsak U-formet og
elveleie er bredt uten typisk djupal. Rett nedstrgms Eidsfossen er det flere berghgler med mulighet for a
finne skjul. Resten av elvestrekningen er forholdsvis homogen med lite kulper.

Et utfall av kraftstasjonen ved full last vil gi en bra vannferingsendring fra 60 m*/s (maks slukeevne) til
minstevannferingen pa 7/12 m’/s (NVEs anbefalte minstevannforinger). Ifolge Opplandskraft vil det ta
anslagsvis 1-2 timer for vann fra dammens overlep nar frem til tunellutlepet og det er denne perioden
som er mest kritisk. Det er s@rlig ved minstevannferingen om vinteren et utfall forventes & kunne péfere
starst skade pa fisk og bunndyr i elva nedenfor tunellutlapet.

Med bakgrunn i overstdende mener NVE at kapasiteten pd omlapsventilen i Tolga kraftverk kan
vurderes ut fra vanndekket areal nedstroms tunnelutlopet. NINA vurderer 12 m*/s til 4 i stor grad &
dekke elveleiet og NVE stetter dette synet. NVE mener derfor at overliggende vurderinger fra NINA er i
trdd med hva vi vil anbefale. Vi har imidlertid foreslatt at minstevannferingen om vinteren ekes fra 5 til
7 m’/s hovedsakelig av hensyn til bunndyr og fisk. Differansen mellom minstevannfering vinter (7 m*/s)
og minstevannforing sommer (12 m*/s) blir da 5 m’/s. NVE anbefaler likevel at omlepsventilen har en
kapasitet pA minimum 7 m’/s. Dette vil med sterre sikkerhet gi nok vann nedstrems utlepet ved
driftsstans uten at det medferer vesentlig forskjeller i kostnader. Kapasiteten pd omlgpsventilen vil da
utgjore rundt 15 % av middelvannferingen og ca. 12 % av kraftverkets slukeevne. Dette er i trdd med
vare anbefalinger for Nedre Otta- og Rosten kraftverk.

For 4 unnga stranding av fisk i Glomma ved eventuelt utfall eller rask nedkjering av Tolga kraftverk
anbefaler NVE derfor at det installeres en omlgpsventil med kapasitet pa minimum 7 m’/s. Ved
vannforbruk i kraftverket mindre enn omlgpsventilens kapasitet skal omlgpsventilen &pne for
vannmengden som gér gjennom turbinen ved utfall. Omlepsventilen skal fungere slik at vannferingen
nedstrems kraftverket reduseres over s lang tid at fisk ikke strander. Omlegpsventilen skal koples til
kraftverkets styringssystem og testes ut med hensyn til funksjonalitet for kraftverket settes i1 ordineer
drift. Dokumentasjon pé at utstyret fungerer etter hensikten skal legges frem for NVEs miljetilsyn.

Det skal legges betydelig vekt pa valg, utforming og funksjonalitet av omlgpsventilen i
detaljplanleggingen. Fagekspertise pd omradet skal benyttes. NVE antar omlepsventilen kun trenger
veere i drift i en kort periode ved et eventuelt utfall frem til vann fra inntaksdammen nar
kraftverksutlgpet.

Maleanordninger og skilt

Det skal etableres maleanordning for registrering av minstevannfering. Den tekniske losningen for
dokumentasjon av slipp av minstevannfering ivaretas gjennom godkjenning av detaljplanen. Data skal
fremmes NVE pa forespersel og oppbevares sé lenge anlegget er i drift.

Det skal settes opp skilt med opplysninger om vannslippbestemmelser som er lett synlig for
allmennheten. NVE skal godkjenne merking og skiltenes utforming og plassering.

Post 12: Hydrologiske observasjoner

Den pélagte hydrologiske malestasjonen 2.269 Hummelvoll ligger like nedstrems Hummelvoll bru og
kan bli pavirket ved anbefalte utbyggingslasning. Vannfering fra stasjonen rapporteres og
offentliggjores i sanntid (pd www.nve.no) og den benyttes som en sanntidsindikator for flomvarslingen i
NVE. Begrunnelsen for & palegge stasjonen var for & skaffe grunnlagsdata for eventuell rekonstruksjon
av naturlige forhold i det regulerte vassdraget samt a sikre grunnlagsdata for flomvarsling.

Det er sannsynlig at denne stasjonen mé erstattes med en ny maélestasjon i narheten, fortrinnsvis
oppstrems, for ikke & bli berert av oppstuvende effekt ved inntaket. Den nye stasjonen bgr etablerers i



ﬁ Side 80

NVE

god tid for byggestart for a kunne ga parallelt s lenge som mulig for 2.269 Humelvoll legges ned.
Tiltakshaver mé derfor utarbeide en plan som viser hvordan stasjonens méleserie kan viderefores. NVE
vil godkjenne detaljerte planer dersom vi mener de sikrer at ny mélestasjon gir data av tilnermet like
god kvalitet som dagens. Vi forutsetter at tiltakshaver dekker alle kostnader ved eventuell flytting av
maélestasjonen. Dette innebaerer kostnader for & fa ny malestasjon til & levere data av tilnermet like god
kvalitet som eksisterende, eksempelvis befaring, bygging av madaledam, instrumentering og
méleinstallasjon, og etablering av vannferingskurve.

NVEs avsluttende merknader

NVEs anbefalinger

NVE anbefaler at Opplandskraft DA fér tillatelse til & bygge Tolga kraftverk etter alternativ 3B med
inntak ved Hummelvoll og utlep nedenfor gardene ved Eid. Vi anbefaler flere avbetende tiltak blant
annet for & opprettholde fiskevandringer og produksjonsomrader for fisk og bunndyr pé et hoyt niva.
Dette inneberer blant annet hoyt fokus pé effektive fiskepassasjer ved design av kraftverket, storre
minstevannfering om vinteren i forhold til hva som var omsekt, vannbank til lokkevann og
omlepsventil. Vi anbefaler videre et fond pa 5 millioner kr til fisk og friluftsliv, med hovedfokus pé
fisketurisme.

Forutsetningen for vér anbefaling er at produksjonsomréder og fiskevandringer opprettholdes pa et hoyt
niva, og at best mulige teknikker benyttes for 4 oppna dette malet. Dokumentasjon pé at tiltakene for
fisk fungerer etter hensikten skal derfor legges frem for Miljedirektoratet, og godkjennes av NVE.
Konsesjonaren mé forvente & bli palagt ytterligere tiltak og forbedringer dersom malsetningene ikke
oppfylles. Avhengig av tiltakstype er NVE eller Miljedirektoratet paleggsmyndighet.

Bygging av Tolga kraftverk som anbefalt, etter alternativ 3B, med utlep nedenfor gérdene ved Eid, og
med avbetende tiltak og minstevannferinger som foreslétt av NVE, vil etter vire beregninger gi en érlig
middelproduksjon pa om lag 173 GWh til en spesifikk utbyggingskostnad pa 5,5 kr/kWh. Fiskefond og
avbatende tiltak for fisk er lagt inn 1 kostnadene. Energikostnaden over levetiden (LCOE) for anbefalt
alternativ er beregnet til 42 ore/kWh, og en utbygging av Tolga kraftverk vurderes & vare
konkurransedyktig i el-sertifikatmarkedet.

Tolga kraftverk vil kunne produsere ny fornybar energi tilsvarende strembruken til 8650 husstander.

Privatrettslige sporsmal

Privatrettslige spersméal som angar de enkelte eiendommer som blir berert av utbyggingen ma loses
direkte mellom tiltakshaver og de respektive grunneierne.

Videre saksbehandling

Saken oversendes med dette til Olje- og energidepartementet for videre behandling. Sakens dokumenter
er tilgjengelig i elektronisk format pa SeDok.

Med hilsen
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