KONSESJONSSOKNAD
TOLGA KRAFTVERK

Tolga kommune, Hedmark fylke

Opplandskraft



G

v

Opplandskraft

NVE — Konsesjonsavdelingen
Postboks 5091 Majorstua
0301 Oslo

Lillehammer, 30.10.2012

Seknad om konsesjon for utbygging av Tolga kraftverk i Tolga og Os
kommuner, Hedmark fylke

Opplandskraft DA legger med dette fram seknad om nedvendige konsesjoner for & bygge
Tolga kraftverk.

Med henvisning til foreliggende planer og tilherende konsekvensutredninger sgkes herved om
folgende tillatelser:

I. Etter vannressursloven for tillatelse til:

- Bygging og drift av Tolga kraftverk, inkludert de tekniske inngrepene som bygging av
kraftverket totalt sett medforer.

II. Etter energiloven for tillatelse til:

- Bygging og drift av Tolga kraftverk med tilherende koblingsanlegg.

- Bygging og drift av 132 kV kraftledning mellom Tolga kraftverk og ny Tolga
transformatorstasjon ved Sneveien (egen seknad om ny transformatorstasjon og
oppgradering/spenningsheving av regionalnettet fremmes av Eidsiva Nett AS og
Rearos Elektrisitetsverk AS).

III. Etter industrikonsesjonsloven for tillatelse til:

- Erverv av manglende fallrettigheter mellom kraftverkets inntak og utlep, i og med at
prosjektet utbringer mer enn 4000 naturhestekrefter.

IV. Etter forurensningsloven for tillatelse til:

- A gjennomfore tiltaket



I tilfelle det ikke lykkes & oppnd avtale med alle grunneiere og rettighetshavere sokes det ogsa
etter oreigningsloven for:

- Erverv av nedvendig grunn og rettigheter for bygging og drift av:
0 Tolga kraftverk.
0 132 kV kraftledning mellom Tolga kraftverk og ny Tolga transformatorstasjon
ved Sneveien.

- A taibruk areal og rettigheter for skjonn er avholdt eller avtale er inngtt med
grunneiere og rettighetshavere (forhandstiltredelse).

Nadvendige opplysninger om tiltaket fremgér av vedlagte seknadsdokument.

Med vennlig hilsen

for Opplandskraft DA

Mo/

Oddleiv Szle
Daglig leder



Innhold

SAMIMENATAP .......c.eeiiiiiiiiieiee ettt ettt et e et e et e et e ebeeeabeebeeenbeenbeesnseenseesnnas 7
TINNIEANENG .......cooiiiiiiii et ettt s e et ebeesnaeebeeenbeenne 25
1.1 Presentasjon av tiltakShaver ...........oociiiiiiiiiiiiieee e 25
1.2 Begrunnelse for tItaKet ...........coeoiiiiiiiiiiiicicce e 25
1.3 Geografisk plassering og beskrivelse av omradet...........ccoceeviiriininiiniincnnicnicneene 25
1.4 Om vassdraget 0g eksiSterende INNEIEP .......ecvieevieriieriieiieeiieree et et eieesiee e eseaeeaeens 27
2 Teknisk plan — beskrivelse av tiltaket ....................cccoieiiiiiiiiicee e 30
2.1 Utbyggingsalternativer og justering i forhold til melding.............ccccovcveviniiniininncnnen. 30
2.2 Presentasjon av utbyggingsalternativene ............cccuveerieeeiieeeiieesieeeeiee e esveeenevee s 31
2.1.1 Sekers prioriterte utbyggingsalternativ ..........ccceevveeiiieriieriienieeieeeie et 36
2.2 KEATEVETK ...ttt ettt et st be e st 36
2.2.1 INNEAKSAAIMN 1..eiiiiiiieeiece ettt st st 36
2.2.2 VANNVEICT ...ttt ettt ettt ettt et et e et esbteeabeesabeeabeesseeaabeesbeeenbeesseeenseens 40
2.2.3 KIaftStaS]ON ..ceuvieeieeiieeiie ettt ettt ettt et e et et e st e et eenbeeseesnbeebeesnbeeseen 44
2.2.4 Andre tunneler (adkomsttunneler, svingetunneler og kabeltunneler)..................... 44
2.2.5 VLT .ttt ettt b et et sh ettt sbeene s 47
2.2.6 MaSSEACPOMICT .......ecevireiiieeeiieeiteeesiteeeteeeeteeesteeesaeeessseeesseeensseessseeesseeensseesnsseenns 49
2.2.7 Arkitektoniske og estetiske forhold...........cccoeeiieiiiiiiiiiii 55
2.2.8 Transport i anleggs- 0g driftSfase.........cccveeiiiieiiiieiieee e 55
2.2.9 Massetak, losmasser 0g steinbrudd ............cccoevieeiiiiiiiiiiieniieiiee e 57
2.2.10 Permanente og midlertidige anlegg.........cccvveeiiieeiiieriie e 57
2.2.11 Installasjon 0g drift........cceeviiiiieiiiiiicieee ettt 57
2.2.12 Elektriske anlegg og overforingsledninger ..........c.cceeeeeieiniiiiinnieiiiieieneeee 58
2.3 Andre alternative utbyggingsIOSNINgEr ........cccveeriieiiieiiieieeie ettt 58
2.4 Forholdet til Samlet Plan...........ccocooiiiiii e 58
2.5 HYATOLOZI vveuvieniieeiiieeiie ettt ettt ettt ettt e e st e e bt e st e sabeesseeenbeessaeensaessaeenseensaeenseens 59
2.5.1 GrunnlagSAata.........cccueeeiiieeiiie ittt eiee et e e e e e e e ae e eta e e s bee e e aeeesnreeenaeeens 59
2.5.2 Vannfoerings- og vannstandsendringer, restvannforinger...........cocceecveveevierieneennens 62
2.0 FIOMIMET ...ttt ettt ettt et e st e bt e e st e e bt e sabe e bt e enbeenbeens 70
2.6.1 Flomforhold og flomdemping ............c.cccuieriieiiieniieiiieie e 70
2.7 MaAgAaSINVOIUIN .....ccuviiiiiiiiiiie ettt et et e et e e st ee e taeeesaeeessaeessneeessseeensseeenseas 71
2.8 Man@vreringsreglemMeEnt ............cocuiiiiieiiieiieiie ettt ettt e e ebeen 72
2.9 Arealbruk og eiendomsforhold............cccoooiiieiiiiiiic e 74
2.9.1 ATCAIDIUK . ...uiiiiiiiiieeee ettt st 74
2.9.2 Eiendomsforhold ...........cooiiiiiiie e 77
2.10 KOStNAASOVETSIAZ ...c.evieiieeiiieiieeiie ettt ettt ettt s e et e s e e e e sabeenbeesnneenseens 81
2.11 ProduksjonsSberegninger........c.ceeiuiieiiieeeiieeiieeeciiee et e eiee e teeesteeeseaaeessseeensseeeeseeennnes 81
2.12 Andre samfunnsmessige fordeler...........ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 83
2.13 Forholdet til offentlige planer ...........ccceeviiieiiiieiiie et 83
2.13.1 KOommUNALE PLANET ......eovuiiiiiiiiieiieeiie ettt ettt ees 83
2.14 Nedvendige tillatelser fra offentlige myndigheter .............ccooiiiiiiiie, 85
2.15 Offentlige 0g private tiltak.........coeviiiiiiiiiiiiieecee e 86
2.16 Framdriftsplan og saksbehandling ............cccccveviiiieiiiieiiie e 86
3 Konsekvenser for miljg, naturressurser og samfunn..................cccoccoeiieniiniiinieniieeneens 88
RO B @SS 3 i F:17S] 1) 7 L (0] (o o SRS PS 88
3.2 FLOMIMET ...ttt ettt sttt st b et st e e e 88
3.3 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima .............ccccoueeriiiiniiiiniie e 88
3.3.1 Metode 0g datagrunnlag.............cceecvieiiieiiiienieeiieee et 88
3.3.2 DAZENS STTUASJOMN...ccuveieeiiireeiieeeieeeeieeesteeeseteeeseteeesreessseesseeesnseeessseeessseeessseesssseenns 88



3.3.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering ..........c.cceevveevcveencereniieeeree e 89

3.4 GIUNNVAIN ...ttt ettt ettt e bt e st e bt e s it e e bt e sbee et eesaeeembeesseeeaneenaneeane 90
3.4.1 Metode 0g datagrunnlag...........cc.eeeiiieeiiieeiiieeciee et 90
3.4.2 DAGENS SIEUASJOM....uvieriieeiieeiieeiieetieeiteeteesteeteeesseeseessseenseessseeseessseenseesssesnseesnseenne 90
3.4.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering ..........ccccecvveevcvreniieeniieenree e 90
3.4.4 Avbotende tltak ..........cooviiuiiiiiiiiie e 91

3.5 Erosjon 0g SedimenttranSPOTt.........cecveeerieeeiieeeiieeeieeeeieeeeteeesaeeessseeessseeessseeessseeensseens 92
3.5.1 Metode 0g datagrunnlag.............cceecvieriieiiienieeiiee et et 92
3.5.2 DAZENS STTUASJOMN...ccuviieeiiieeeiieeeieeesieeesteeeseteeestteeesareeesseesseeesseeessseeessseesnsseeensseenns 92
3.5.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering ...........cc.cceceevervienecneesieneenennenn 92
3.5.4 AvDatende tltak ..........ooviiuieiiiieiee e 93

I« (<!« PSPPSR 93
3.6.1 Metode 0g datagrunnlag.............coecvieruieiiiiinieeiieie et ens 93
3.6.2 DAZENS STEUASJOM...uueieutieiieeiieeiieeteeeiteeteesateeteeseteebeesateenseesseeeseesaseenseessseeseesaseenne 93
3.6.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .............ccceeeveevierciieniencieenieennnennn, 93

3.7 Landskap og inngrepsfrie OMIAder.........oocueeiuiiiiiiiieiiiciieee e 94
3.7.1 Metode 0g datagrunnlag...........ccceecvieruieiiiienieeiierie ettt e ens 94
3.7.2 Dagens situasjon 0g VerdiVUurdering.........ccccueeuierieeriieeriienieeiiesieeiie e esieeseee e ns 94
3.7.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .............cccoeeveevierciienienieeninennnennn, 95
3.7.4 Avbetende tiltak og oppfelgende undersokelser.........cocovvvciiniininiiniininicneenne. 112

3.8 Naturmiljo og naturens mangfold ............ccoeoveriieiiiiiienie e 112

3.9 Geofaglige fOrhold .........coiiiiiiiiiii e 112
3.9.1 Metode 0g datagrunnlag...........cceeveeiieiiieiiieiieeieecie et 112
3.9.2 Dagens situasjon 0g VerdiVUurdering.........cccceerueerieenieeriieeniieeieesiee e eniee e seee e 112
3.9.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .............ccceeeeeeevierieecieeneenneennnnns 114
3.9.4 Avbatende tiltak .........c.ooiiiiiiiiii e 115

3.10 Naturtyper og flora, fugl 0g pattedyr ........cccvveviiiiieiieeieeeeeeeee e 115
3.10.1 Metode 0g datagrunnlag...........cocueeiieiiiiiiieiieeieee e 115
3.10.2 Dagens situasjon 0g verdivurdering...........cccceeeveerieerieenrienieeniesreenreeeveenseeennens 116
3.10.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .........c..ccoceevuevveneencneeneenuennne. 119
3.10.4 Avbatende tiltak ........ccceeiuieiiiiieieieeee s 121
3.10.5 Oppfolgende underseKelSer..........ccorviriiniiiiniiniiiieneeeee e 121

3.11 Fisk og ferskvannsbiolO@i .........c.ceoiiiiuiiriieiiieniecieceee et 121
3.11.1 Metode 0g datagrunnlag...........cccuieuieiiiiiiieiieeieeee et 121
3.11.2 Dagens situasjon 0g verdivurdering............ccceeeveerieerieeeniienieeneesreenreeeveessneenens 122
3.11.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .........c..ccoccevevveneenicneeneenuennne. 124
3.11.4 Avbatende tiltak ........cceeiuieiiiiieiieiee e 127
3.11.5 Oppfolgende underseKelSer..........cceviiriiriiiiniiniiiiereeeeee e 128

3.12 Kulturminner 0g Kulturmilj@ .........c.ccoveeiieriieiiieiieeieeceeeteeee e 128
3.12.1 Metode 0g datagrunnlag...........cccueeiuieiiiiiiieiieeieeee e 128
3.12.2 Dagens situasjon 0g verdivurdering............cccueeveerieerirenieenieeneesreenreesveessneenens 129
3.12.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .........c..ccoceevuevveneevienveneenuennne. 130
3.12.4 Avbetende tiltak og oppfolgende undersgkelser..........c.ccoevvveviieiiieniiiiiienieeines 130

3.13 Forurensning 0g vannkvalitet..........ccoccoeiiiiiiiiiiiiiieiesie et 131
3.13.1 Metode 0g datagrunnlag............cccueeevieriieiiieiieeieesie ettt e e eneees 131
3.13.2 DAZENS STEUASTOM.c..eeeueieiieeiiieiieetee sttt ettt te et et e st e e beessbeeseeenbeenbeesnneeneans 131
3.13.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering ..............ccceevverevieneeereeneennnnnn 133
3.13.4 Avbetende tiltak og oppfelgende undersokelser...........ccccocveniiviniiiniincnicneenne. 134

3.14 Samisk natur- og kulturgrunnlag.............ccoeceeeiiiiiiiniieiierie e 134
3.14.1 Samiske kulturminner og kulturmilj@ ...........ccccooviiiiniiniiniiiiccecee, 134



3142 REINAIIE .ttt 135

315 NATUITESSUISET ...ccueeitieiieeiieeit ettt ettt ettt et e sbt e e bt e sbte s ateesa e e bt esseeebeesaneeneenaees 135
3.16 Jord-, skog- 0g ferSKVannSIESSUISET ......c.ueeeruiieeiiieeiieeeie ettt e e 135
3.16.1 Metode 0g datagrunnlag...........cccueeuieriieiiieniieieeeie et 135
3.16.2 Dagens situasjon 0g VerdivVurdering.........ccceeeveeeiireeiieeeiiieeeiieeeieeesveeeseveeenevees 135
3.16.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .............cccceevvercieenienneennennnen. 136
3.16.4 Avbetende tiltak og oppfolgende undersekelser............ccoooeiiiiiiiiniiiiinicnnen, 137
3.17 Mineraler 0g massefOreKOmMSIET ...........cccvieiiiiiiiiiiieieeeie et 138
3.17.1 Metode og datagrunnlag............ceeveeeiiieiiiieiiie et 138
3.17.2 Dagens situasjon 0g verdivurdering............ccceeeeeerieerieeniienieeriiesieeiee e eseee e 138
3.17.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering ..............cccceeeeererieneeeneennennnnnn 138
3.17.4 Avbatende tiltak ..........ooouieiiiiiiieie e 139
318 SAMIUND ..ttt ettt sttt 139
3.18.1 Metode 0g datagrunnlag...........cocueeiiieiiiiiiieiieeieee e 139
3.18.2 DAZENS STEUASTOM....eeeuiieiiiieiieiieeiieeieeieestteeteestteebeesteeeeseeseessseesaeesseenseessseenseens 140
3.18.2.1 Neaeringsliv 0g SysSeISEtING ........cevuieiiiiiiieiiieiieeee et 140
3.18.2.2 Befolkningsutvikling og boligbygging...........ccceevvevviieviiniienieeieecieeieeieens 140
3.18.2.3 Sosiale og helsemessige forhold ............ccoceviriiniiiiniiniinceee, 140
3.18.2.4 KOMMUNEOKONOMI.....c..iiiieiiiiiieiieieiieteeie ettt 141
3.18.2.5 Kraftoppdekking og leveringssikkerhet ............c.ccoovieniiiniiniiiiniiiceieen 141
3.18.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering ..............cccceevvereriereeereennennnnnn 141
3.18.3.1 Naeringsliv 0g SySSEISETING .......ccevuieriieiiieiiieiiesie et 141
3.18.3.3 Befolkningsutvikling og boligbygging...........ccceovvevviieriinciienieeiiecieceeeiens 142
3.18.3.4 Kommunal GKONOMI......ccueeiiiiiiiiiiiiieiit et 142
3.18.3.5 Sosiale og helsemessige forhold ...........ccoocveriieiiieniieiieieeiee e, 143
3.18.3.6 Nettleie, kraftoppdekking og leveringssikkerhet .............ccooceeriiniiiininnncnn. 144
3.18.3.7 Spesielt om samfunnsmessig bruk av sprengstein ...........ccecceeeeveerieenveenens 145
3.18.4 Avb@tende tiltak ..........ccouiiiiiiiiiiiieie e s 145
3.19 Friluftsliv 0@ r@ISCLIV ..cuveieiiiiiiieiieeie ettt et 146
3.19.1 Metode 0g datagrunnlag...........cccuieiieiiiiiiieiieeieee e 146
3.19.2 Dagens situasjon 0g verdivurdering............cccueeveerieeriirenieenieeniesreenreeeveessneenens 146
3.19.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering .........c..ccoceevevveneenieneeneeneennne. 151
3.19.4 Avbatende tiltak ........cccoeruieiiiiieiieie s 152
3.20 Sekers samlede vurdering av mulige avbetende tiltak...........c.ccooeeviniiniininiincnnnns 153
3.21 Landskaps- og miljeplan og rutiner for oppfelging av miljeforhold ......................... 155
3.21.1 Landskaps- 0g MilJoplan ..........ccccoeeviiiiiiiniiiiniieeeeecceeeeee e 155
3.21.2 Miljeoppfoelging ved detaljplanlegging og i byggefase..........ccccevevvevieeieenieennn. 156
3.22 Sammenstilling av konsekvenser og vurdering av alternativ.........c.ccoceeevereeneenuenen. 156
3.23 SUMVITKNINEET ..ttt ettt et s beebe e e b e eseeesbeeseessseenseas 159
3.24 Sokers anbefaling om valg av alternativ ..........ccccoecveveeiiinieneiiinicececceceee 159
3.25 Forslag til program for neermere undersokelser og overvaking ...........ccecceveeveenenen. 160
4 Elektriske installasjoner og kraftledning (tillatelse etter energiloven) ........................ 161
4.1 Begrunnelse for bygging av kraftledning og kabel .............cccccoeviiiiiiiniiniiiiiiiees 164
4.2 Beskrivelse av hva som skal Bygges ........cocuieiiiiiiiiiiiiee e 164
4.2.1 Kraftstasjon — installasjoner...........ccoevuieriieiieeiiienieeieeeee ettt 166
4.2.2 KODINGSANIEZE. .....ceuiieiieiiieiie ettt et 167
4.2.3 Hovedtransformatorer (Kraftverk) ...........ccoovieeeieiiiiiiiniiiceceee e 167
4.2.4 KONTOHANIEZE . ......eeiuiieiieeiieie ettt ettt e 167
4.2.5 Kraftledning 0g Kabel...........cocuiiiiiiiiiiiiiiiiicieeeceee et 167
4.2.6 Endringer fra melding til seknadsfase............coceveiiiniiniiiiniiniiceecee 174



4.3 SYSEMIGSTIINE .....eeeuiieiiieiiee ettt et ettt e bt st esbte e b e st e sateenaeeenee 175

4.3.1 Beskrivelse av kraftnettet i reZIONeN ..........ccveeuierieeiiienieeiieeie e 175
4.3.2 OQvrige aktuelle kraftutbyggingsprosjekter i omradet...........cccoeeevveeeieeeeieeeenneenne. 175
4.3.3 Mulighet for sanering av eksisterende anlegg.............ccecveevieriienienieeciienieeeene 175
4.3.4 Tiltakets innvirkning pd fremtidig nettStruktur ...........cccccvveeiiieeniieeiiie e 176
4.4 Sikkerhet 0g DeredSKAP ......ccvieivieiiiieiierie ettt 176
4.5 Teknisk/okonomisk VUIdErNgG.........cooeeiiiiiiiiiiiiiiieieceee e 176
4.5.1 Estimerte investeringsKoStnader..........c.cccuieriieriieiiieiieeieeee e 176
4.5.2 Estimerte drifts- og vedlikeholdskostnader..............ccccoeeiiieeiiiinciiieieeciieeee, 177
4.5.3 ESHMEIT NELEAD....c..eeiuiieiieiieeiie ettt ettt ettt ettt et e et eesaeesaseesseeenne 178
4.5.4 SaneringSKOSINAG. ........cccuieriieiiieiieiie ettt ettt et et e seaeebeessbeesaeeeaeenne 179
4.5.5 Tiltakets virkning pa nettariffene ............ccooveeiiiiiiieiiieieee e 179
4.6 AIternative IOSIINEET ....c..eevviriiiiieieeieetiete ettt ettt ettt e b e eaeeseee e enee 179
4.7 Virkninger for miljo, naturressurser 0g samfunn ............coceeeevierieneenenienieneeniennenn 180
47,1 ATCAIDIUK ...ttt 180
4.7.2 Bebyggelse 0Z DOMILJ@.....cccuoriiiiiiiiriiiiiitie e 183
4.7.3 INETASEIUKIUL ..ottt ettt ettt be et e 186
4.7.4 Friluftsliv 0@ 1@ISEIIV .....eeiiiiiiieiiee e 187
4.7.5 Landskap 0g KUItUrminner ............cccvevieriienieeieerie e eeee e 188
4.7.6 Samisk natur- og kulturgrunnlag............cccccocviniiiiiiiniiniieee 190
4.7.7 Naturtyper og flora, fugl 0g pattedyr .........cccveeviiriieiiiciieeeeeeee e 190
4.7.8 Naturvernomrader og inngrepsfrie 0omrader............coceeveeriieiiiinieiiienieeeeeeene 192
4.7.9 ANAIe NATUITESSUISET .....euveeutieiieiieieeieeitenteetesttesteeteette bt entesatesteebeeneesseeseennesseens 192
4710 REINATITL ..o ettt e st e e enees 193
4.7.11 SAMIUNNSINTETESSET ..c.uvteiiieiiieiieeieeeite ettt ettt ettt e esaee e e 194
4.8 AvDatende tiltaK ........cccuieuiiiiiiie e e 194
4.8 1T LaANASKAD ..eevvieieiiiiieeie ettt ettt ettt ettt et e sb e e naesbaeenae e 195
4.8.2 KUtUIMIL@ ..ottt 195
4.8.3 Plante 0 AyTCliV......cc.ecoiiiiiiiieeieeieeie ettt ettt 195
4.9 Offentlige og private tiltak .........cocooviiiiiiiiiini e 196
4.10 Innvirkning pé private INEEIESSET ........eevvierieeirierieereeeieerteeereenteeeteesseeeseessaesseesseeans 196
D REFEIANSEY ..........ooiiieieiieieee ettt et et e et e et eeaa e seenseere e seenseeneeees 197
B VEAICGE ...ttt et et e et e b et e e e aaeenbeeeabeensaeenneenne 200



Sammendrag

Bakgrunn for sgknaden

Opplandskraft DA ensker & bygge Tolga kraftverk i Glomma for & gke egen produksjon av
kraft, og bidra til den nasjonale malsettingen om ekt produksjon av fornybar energi. Seker
mener tiltaket vil gi en betydelig kraftmengde, hvorav nesten halvparten vinterkraft, til
moderate miljokonsekvenser. Vassdraget er allerede regulert og utnyttet til kraftproduksjon.
Det vil ikke bli ytterligere reguleringer.

Geografisk plassering av tiltaket og eksisterende inngrep

Tiltakets geografiske plassering er vist i1 figurene nedenfor. Influensomrédet til Tolga
kraftverk bestdr landskapsmessig av et overordnet dalrom, med hovedformer dannet av de
forholdsvis slake og trekledte lisidene, og et sammenhengende elverom dannet av Glomma og
naromradene til elva. Tiltaket bererer Glomma fra Hummelvoll og ned til foten av
Eidsfossen.

Vassdraget er preget av kraftutbygging med ett stort reguleringsmagasin (Aursunden) og 3
kraftverk i hovedelva oppstrems planlagt inntak til Tolga kraftverk. Innenfor influensomradet
er Glomma omrammet av infrastruktur som veier og jernbane, samt bebyggelse.

Utbyggingsalternativene og hoveddata
Det foreligger fire alternativer for utbygging av Tolga kraftverk:

- Alternativ 3A og 3B
- Alternativ 2A og 2B

Alternativ 3A og 3B innebarer ny dam med inntak ved Hummelvoll, kraftstasjon i fjell ved
Erlia, deponi ved Erlia og i Kasdalen samt utlep henholdsvis nedenfor Eidsfossen og ved Eid.
Alternativ 2A og 2B innebarer ny dam med inntak i Lensmannsfossen, kraftstasjon i fjell ved
Brennmoen, deponi ved Brennmoen og i Kasdalen samt de samme to utlepsvariantene som
ved alternativ 3A og 3B.

Oversiktskart og hoveddata for tilsig, kraftverk, produksjon og ekonomi er vist i figurene og
tabell nedenfor.

Nettilknytning: Tolga kraftverk framskynder bestdende planer om oppgradering av
regionalnettet mellom Tynset og Reros fra dagens 66 kV til 132 kV spenningsniva. Eidsiva
Nett AS vil fremme separat seknad for oppgraderingen mellom Tynset og Tolga samt
bygging av ny Tolga transformatorstasjon. Reros Elektrisitetsverk AS vil fremme seknad for
oppgraderingen videre nordover til Reros. Oppgradering av regionalnettet vil sammen med
stromforsyning fra Tolga kraftverk gi en vesentlig forbedring av forsyningssikkerheten 1
omradet.

Kraftverksalternativene knyttes til nettet via en 3,6 km (alternativ 3A/3B), alternativt 2,2 km
(alternativ 2A/2B) lang 132 kV kraftledning fram til en ny Tolga transformatorstasjon. Over
en lengde pé 2,6 km, alternativt 0,8 km, parallellferes denne 132 kV ledningen med bestdende



22 kV ledning. Ved alternativ 2A og 2B er et alternativ a legge jordkabel fra kraftstasjonen og
fram til eksisterende 22 kV ledning (se kartfigur).

Kraftproduksjonen er beregnet til ca. 199 og 176 GWh/ar for henholdsvis alternativ 3A og 3B
og 159 og 151 GWh/ar for alternativ 2A og 2B.
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Hoveddata for tilsig, kraftverk, produksjon og ekonomi

Tolga kraftverk, hoveddata

Enhet Alt. 3A Alt. 3B Alt. 2A Alt. 2B
Nedberfelt km” 2453 2453 2505 2505
Midlere arlig tilsig til inntaket | mill. m’ / 1518/ 1518/ 1531/ 1531/
(1980 - 2009) m’/s 48,1 48,1 48,5 48,5
Spesifikk avrenning I/s/km” 20 20 19 19
Alminnelig lavvannfering m’/s 8 8 8 8
5-persentil sommer (1.5-30.9) | m’/s 21/17 21/17 21/17 21/17
/ vinter (1.10-30.4)
Overvann ved inntak moh 587,25 587,25 569,0 569,0
Undervann* moh 496,75 507,0 496,75 507,0
Lengde, berort elvestrekning km 13,0 11,8 9,6 8,4
Brutto fallhgyde m 90,50 80,25 72,25 62,0
Midlere energiekvivalent kWh/m’ 0,2022 0,1785 0,1597 0,1400
Slukeevne, maks. m’/s 60 60 60 80
Slukeevne, min.** m’/s 5 5 5 5
Tunneltverrsnitt*** m” 40 40 40 46
Lengde vannvei m 11440 10420 8330 7300
Installert effekt ** MW 43,3 39,1 33,4 37,2
(14,5+28,8) | (12,5+26,6) | (11,0+22,4) | (18,6+18,6)
Effekt ved slukeevne MW 41,0 36,1 32,7 35,9
(maks. effekt)**
Brukstid Timer 4542 4558 4536 3932
Produksjon, vinter
(1.10—-30.4) GWh 95,4 84,2 76,1 67,6
Produksjon, sommer
(1.5-30.9) GWh 103,7 91,4 82,7 83,0
Produksjon, drlig middel GWh/ér 199,1 175,6 158,8 150,6
Utbyggingskostnad (2012- Mill. kr
kroner, inklusiv finansiering) 907 858 752 785
Utbyggingspris kr/kWh 4,56 4,88 4,73 5,21
Tolga kraftverk, elektriske anlegg
Generatorer
Ytelse** MVA 51,4 46 39,4 44
(33,9+17,5) | (31,3+14,7) | (26,4+13,0) | (22,0+22,0)
Spenning kV 10 10 10 10
Transformatorer
Ytelse** MVA 52 46,5 40 44
(34+18) (31,5+15) | (27,0+13,0) | (22,0+22,0)
Omsetning kV 10/132 10/132 10/132 10/132
Nettilknytning og kV 132 132 132 132
driftsspenning
(kraftledninger/kabler)
Kraftledning**** km 3,0/3,6 3,0/3,6 1,6 /2,2 1,6/2,2
Jordkabel**** km 0,2/0,8 0,2/0,8 0,2/0,8/ 0,2/0,8/
1,0/1,6 1,0/1,6

* Avhengig av hydrologisk situasjon

**Avhengig av antall aggregater og type. Dette blir endelig fastlagt ved detaljplanlegging

*** Avhengig av tunnelkostnad pa utbyggingstidspunkt
¥k Ayvhengig av hvilket nettalternativ som velges
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Deponiomrader

Alternative deponiomréder er vist pa oversiktskartet pa s. 8. Uttak av tunnelmasser for
alternativ 3A og 3B er henholdsvis ca. 1020 000 m’ og ca. 900 000 m’ lesmasser, og massene
er planlagt plassert i deponier i Erlia og i Késdalen. Deponibehovet for alternativ 2A og 2B er
ca. 750 000 m’ for begge alternativer, og massene er planlagt plassert i deponier ved
Brennmoen og i Kasdalen.

Alle deponiene ligger nar opptil tunnelapningene og gir kort transport og fa trafikale
utfordringer.

Ved en eventuell konsesjon vil aktuelle deponier bli gjenstand for detaljplanlegging, hvor
endelig utforming og istandsetting blir fastsatt. For & dempe synligheten av deponiomrédene
vil ogsa trevegetasjon sikres 1 et belte 1 forkant av de mest eksponerte delene av deponiene.

Vannfgringsendringer og minstevannfgring

Alternativ 3A og 3B

Inntaksdam ved Hummelvoll vil gke vannstanden ved damstedet med ca. 3 m, og gi et
inntaksbasseng pé ca. 1,5 km lengde. Ved Hummelfjell Camping, ca. 400 m nedstrems
Hummelvoll bru, er det beregnet at dammen gir ubetydelig vannstandsekning (ca. 10 cm) ved
en middelvannforing pa 48 m’/s, og ved sterre vannforinger kan man se helt bort fra
virkningen av dammen.

Minstevannstrekningen vil vaere pa 13,0 km for alternativ 3A og 11,8 km for alternativ 3B.

Alternativ 2A og 2B

Inntaksdam 1 Lensmannsfossen vil gke vannstanden ved damstedet med ca. 7 m, og
inntaksbassengets lengde vil bli ca. 1200 m. Vannstanden ved Erlien bru vil bli upavirket av
en dam ved Lensmannsfossen

Minstevannstrekning vil vaere pa 9,6 km for alternativ 2A og 8,4 km for alternativ 2B.

Minstevannfering foreslas sluppet etter folgende menster:

Periode m’/s
01.05-15.09 12
16.09 11
17.09 10
18.09 9
19.09 8
20.09 7
21.09 6
22.09 —30.04 5

Nedtrappingen fra 12 til 5 m’/s i perioden 16. til 22. september er av hensyn til erretens
gyting, og 1 henhold til anbefaling fra fagutreder.
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Konsekvenser for miljg, naturressurser og samfunn

Konsekvenser er utredet i henhold til fastsatt program for konsekvensutredninger (KU) fra
NVE. En samlet framstilling av konsekvensgradene er gitt til slutt.

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

Isforholdene pavirkes i dag av den eksisterende reguleringen av vassdraget. Det har gatt
isgang i Tolgafallene ned til Kvennan camping nedenfor Eidsfossen ved to anledninger etter
1995. Det er gjennomfort flomsikringstiltak pa deler av strekningen, og omradet er i dag
relativt godt sikret mot isgang. Det kan forekomme perioder med frostreyk i tiden for et
stabilt isdekke er etablert.

Péa vinteren forventes det en marginal gkning av vanntemperaturen ved utlgpet. Dette sammen
med endret stramningsmenster kan gi rdkdannelse nedstrems utlepstunnelen og dermed noe
okt lokal frostreyk. I inntaksmagasinet regnes det med stabil islegging og lite frostreyk. P4
elvestrekningen med redusert vannfering forventes tidligere islegging, mindre frostroyk og
mer stabile forhold. Sannsynligheten for isgang 1 elva vil bli redusert.

Vanntemperaturen om sommeren vil bli tiln@rmet uendret nedstrems avlegpstunnelen, men i
perioder med varmt sommervar vil temperaturen veere marginalt lavere enn for utbygging. |
elva mellom inntak og utlep vil vanntemperaturen gke noe pa grunn av den reduserte
vannmengden.

Konsekvenser for vanntemperatur, isforhold og lokalklima i driftsfasen vurderes samlet sett &
vare ubetydelig for alle alternativene.

Flomforhold

De storste arsflommene i evre Glomma 1 perioden 1963-2009 har vert i mai og juni. Den
berarte elvestrekningen er imidlertid lite utsatt for flomskader. Selv under 1995-flommen ble
det ikke rapportert om vesentlige skader.

Et eventuelt Tolga kraftverk 1 drift vil dempe flomvannferingen mellom inntak og utlep. En
flom med 100-ars gjentaksintervall forbi Tolga sentrum vil bli redusert til en 20 — &rsflom.
Dersom kraftverket er ute av drift vil det ikke ha noen betydning for flomvannferingen pé den
regulerte strekningen.

Grunnvann
Det er ikke registrert energibrenner eller borebrenner for vannforsyning til husholdninger i

influensomradet. Oversikt over energibrenner ansees imidlertid ikke som komplett, da det kan
ha tilkommet flere i etterkant av befaring.
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Det ma forventes innlekkasje i forbindelse med alle tunnelalternativene, med lokal senkning
av grunnvannet som resultat. Senkningen forventes sterst ner tunnelen i omrader med
svakhetssoner. Det er vanskelig & forutsi konsekvenser for det gjor seg utslag i enten endret
niva eller kvalitet, eller endret vannfering i grunnvannsforsynte bekker.

Det forventes ingen konsekvens for landbruks- eller skogproduksjon som folge av tiltaket,
uansett utbyggingsalternativ.

Konsekvenser for grunnvann i anleggs- og driftsfasen vurderes samlet sett & vare ubetydelig
til liten negativ for alle alternativene.

Erosjon, sedimenttransport og skred

Erosjon og sedimenttransport

Anleggsfasen vil kunne medfere noe ekstra erosjon under arbeidet med dam- og
inntakskonstruksjoner, men det forutsettes avbetende tiltak for & minimere dette. I driftsfasen
vil sedimenter kunne bygge seg opp 1 inntaksbassenget. Okt vannstand vil kunne gi okt
belastning pa jernbanefylling og eksisterende plastring. Det forventes at erosjon som folge av
neddemming av arealer oppstrems dam, vil bli ubetydelig. Det ansees & vare liten fare for
erosjon og ekt sedimenttransport ved utlop.

Konsekvenser for erosjon og sedimenttransport i anleggsfasen vurderes samlet sett & vare
liten negativ for alle alternativene.

Konsekvenser for erosjon og sedimenttransport i driftsfasen vurderes samlet sett & vare:
- Alternativ 3A og 3B: ubetydelig til liten negativ
- Alternativ 2A og 2B: ubetydelig

Skred

Tiltaksomradet ligger over marin grense, og kvikkleire er derfor ingen aktuell problemstilling.
Skred 1 influensomradet kan komme 1 form av steinskred, bletjordskred eller sngskred. Mest
aktuelt i forhold til tiltaket kunne vaert utglidning av eventuelle finkornige avsetninger ved
rask senkning av vannstand i elva. Dette antas imidlertid ikke & bli et problem.

Konsekvenser (faren) for skred 1 anleggs- og driftsfasen vurderes samlet sett a vere
ubetydelig for alle alternativene.

Landskap og inngrepsfrie omrader

De mest visuelle tiltakene i anleggsfasen vil vere tverrslaget, riggomradene og masse-
deponiomradene. I driftsfasen vil de mest visuelle tiltakene omfatte massedeponiomradene,
redusert vannfering i Glomma nedstrems dam, nytt vannspeil for magasinomradet oppstroms
dam og kraftledning fra kraftstasjon til ny transformatorstasjon.

Synlighetsberegning og visualisering av deponier

Alternativ 2A og 2B: Massedeponiet i Brennmoen vil bli synlig fra omrader i nord og ost.
Nearvirkningen av deponiet vil veere fra garden Egga og fylkesvei 26. Gardene og
bebyggelsen pa nordsiden av Glomma vil oppleve deponiet i fjernvirkning. Fra fylkesvei 30
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kan deponiet bli synlig over en strekning pa ca. 5 km. Fra fylkesvei 26 kan deponiet bli synlig
over en strekning pa ca. 1 km.

Massedeponiet i Kasdalen vil bli synlig fra omrader i alle fire himmelretninger. Deponiet kan
bli synlig fra omrader med bebyggelse pa ogstsiden av Glomma; Storbekken, Setersegga gard
og Eidsmoen. Fra fylkesvei 30 kan deponiet bli synlig over en strekning pa ca. 2,5 km.

Alternativ 3A og 3B: Massedeponiet i Erlia vil bli synlig fra omrader ser, ost og nord for
deponiet. Det finnes ikke bebyggelse i omradene hvor massedeponiet er synlig fra. Fra
fylkesvei 30 kan deponiet bli synlig over en strekning pé ca 1,5 km. Massedeponiet i
Kasdalen vil bli som beskrevet for alternativ 2A og 2B ovenfor.

Alle deponiomréadene er visualisert fra ulike standpunkter med bilder tatt fra 3D-modell (jf.
kap. 3.7.3 1 seknaden).

Visualisering av vannferinger og vannspeil oppstrems dammer

Bilder (reelle og manipulerte) av foreslatte minstevannferinger og vannkantlinjer (reelle og
manipulerte) for ulike vannferinger (92, 18 og 5 m’/s) er vist fra ulike omrader pé berort
elvestrekning. Vannspeilet ved dammene sammenlignet med dagens situasjon, er synliggjort
ved bilder tatt fra 3D-modell (jf. kap. 3.7.3 1 seknaden).

Visualisering av kraftledning

Kraftledning fra kraftstasjon til ny transformatorstasjon vil i stor grad folge en eksisterende
22 kV ledningstras¢, men med forslag om jordkabel den siste 0,6 km inn til ny Tolga
transformatorstasjon. Kraftledningen er visualisert fra ulike standpunkter med bilder tatt fra
3D-modell (jf. kap. 3.7.3 i seknaden).

Inngrepsfrie naturomrader (INON)
Ingen av inngrepene vil fore til bortfall av inngrepsfrie naturomréder.

Konsekvensvurdering

Konsekvens for landskap i anleggsfasen vurderes samlet sett & vaere middels negativ for alle

alternativer.

Konsekvens for landskap i driftsfasen vurderes samlet sett a vere:

- Alternativ 3A og 3B: liten negativ

- Alternativ 2A 0g2B: middels negativ (reduseres til liten til middels negativ ved kabel
over Glomma)

Geofaglige forhold

Berggrunnen i influensomradet domineres av fyllitt og glimmerskifer pa serestsiden av
Glomma, mens metasandstein og skifer dominerer omradene nordvest for denne. Lasmassene
domineres av breelv- og elveavsetninger.

De kvartaere formelementene i influensomradet er alle lett tilgjengelige, men deres

opprinnelighet og utforming er i flere tilfeller pavirket. Generelt kommer ikke planlagte
inngrep i konflikt med verdifulle kvartere formelementer.
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Samlet konsekvensgrad for alle alternativer, bade i anleggs- og driftsfasen, vurderes a vare
ubetydelig til liten negativ.

Naturtyper og flora, fugl og pattedyr

Vurdert under ett har utredningsomréadet liten til middels verdi for naturtyper og flora. Det er
kjent fa sjeldne og radlistede arter av karplanter og sopp. Antall registrerte naturtype-
lokaliteter 1 utredningsomradet er forholdsvist lavt, og verdien til lokalitetene er liten eller
middels. De storste naturtypeverdiene er knyttet til fuktig furuskog med heyt grunnvann og
utslag av kalkrikt sigevatn, samt rikmyrer og sma kildesamfunn i eroderte breelvavsetninger
ned mot Glomma.

For vilt vurderes utredningsomradet samlet sett ogsa a ha liten til middels verdi, med de
storste kvalitetene knyttet til Glomma ved Hummelvoll, som er et viktig rasteomrade for
vannfugl var og seinhest og med jevnlig tilhold av oter. To sandsvalekolonier er kjent i
utredningsomradet, begge i aktive sandtak.

De mest negative konsekvensene vil komme 1 driftsfasen og er knyttet til deponiet i Késdalen,
redusert vannfering, kraftledning i luftspenn fra kraftstasjon Brennmoen (alternativ 2A og 2B)
og damstedene. Deponi Késdalen vil fore til nedbygging av en erstatningsbiotop (sandtak)
med en storre sandsvalekoloni. Redusert vintervannfering kan gi utterking og gjengroing av
eutrofe flomsoner langs Glomma mellom Hummelvoll og Eidsfossen. Hummelvoll er et
viktig rasteomrade for vannfugl var og hest og en eventuell dam her vil ha en negativ effekt
pa grunn av tidligere islegging og senere islosning. Kryssing av Glomma med kraftledning 1
luftspenn ved alternativ 2A og 2B vil medfoere stor kollisjonsfare og tap av vannfugl, serlig
sangsvane og ender. Ei rikmyr vil ble negativt berort av anleggsomrédet ved damsted
Lensmannsfossen.

En positiv effekt av utbyggingen er at marginalt oppvarmet turbinvann som slippes ut ved Eid
eller Eidsfossen, vil gi gkte muligheter for overvintrende vannfugl pé en strekning ned til
Neset/Telneset.

Det er relativt sma forskjeller i konsekvensgrad mellom de ulike alternativene. B-
alternativene inneberer kortere strekning med redusert vannfering, noe som gir mindre
negative konsekvenser for rike flomsoner og viltlokalitetene langs Glomma enn A-
alternativene. Alternativ 3A og 3B har et damsted med storre negative konsekvenser enn
alternativ 2A og 2B, samt lengre strekning med redusert vannfering. Kraftledning med
luftspenn over Glomma ved alternativ 2A og 2B har imidlertid en betydelig negativ effekt
som unngés ved alternativ 3A og 3B, og sistnevnte vurderes derfor samlet sett & ha mindre
negative konsekvenser. Ved kabel over Glomma for alternativ 2A og 2B reduseres
konsekvensgraden, og rangeringen blir snudd i faver av disse alternativene.

Samlet konsekvensgrad i anleggsfase og driftsfase for naturtyper, flora og fauna vurderes &

vare:

- Alternativ 3A og 3B: liten til middels negativ

- Alternativ 2A og 2B: middels negativ (reduseres til liten til middels negativ ved kabel
over Glomma)
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Fisk og ferskvannsbiologi

Influensomrédet har i dag livskraftige bestander av bdde harr og erret. Disse to artene er 1
tillegg til steinsmett og erekyt dominerende pa strekninger med heoy vannhastighet. Innslaget
av arter som sik, abbor, lake, gjedde og bekkenigye gker pa de mer stilleflytende partiene.

Orretbestanden i1 influensomradet betegnes som middels stor, og med normal god individuell
tilvekst. Det er en betydelig erretproduksjon 1 Tolgafallene og det foregér innvandring av
orret (bade gyte- og neringsvandringer) fra bade opp- og nedstromsliggende omrader. Det er
relativt liten genetisk forskjell mellom erretbestanden opp- og nedstroms Eidsfossen.

Alternativ 3A og 3B (dam ved Hummelvoll) vil pavirke viktige gyteomrdder for orret ved
Hummelvoll og Erlien bru. Gyteomradet ved Hummelvoll vil trolig bortfalle helt pa grunn av
oppdemming og redusert vannhastighet, mens gyteomradet ved Erlien bru er lokalisert til
elvas djupal og vil trolig opprettholde funksjonen ved en vannfering pa 5 m’/s. Alternativ 2A
og 2B (dam ved Lensmannsfossen) vil i liten grad pavirke gyteomradene ved Hummelvoll og
Erlien bru. Det viktige gyteomradet utenfor Eid-gardene vil trolig ogsa opprettholde
funksjonen etter en eventuell utbygging, men gytearealet kan blir noe redusert.

Harrbestanden i influensomradet betegnes som svart tallrik og med normalt god individuell
tilvekst. Innenfor berort strekning er det de ovre og nedre deler av Tolgafallene som har sterst
betydning for produksjon av harr. Det er en omfattende oppstrems gytevandring av harr til
Eidsfossen, og dette er den mest tallrike gytebestanden i1 influensomridet. Det er dokumentert
oppstrems harrvandringer forbi Eidsfossen om sommeren, og det kan trolig vere érlige
variasjoner i hvor stor grad Eidsfossen er en barriere for harr pa gytevandring i april/mai. De
genetiske analysene tyder pd at bdde opp- og nedstroms vandring foregar jevnlig, og at
harrbestanden ma sees pa som en enhet.

Alternativ 3A og 3B vil demme opp deler av et gyteomrade for harr ved Hummelvoll og
redusere vannferingen ved et viktig gyte- og oppvekstomrade ved Erlien bru. Gyteomradet
ved Hummelvoll ligger 1 overkant av omrddet som vil bli pdvirket av oppdemming, og vil
trolig bevare noe av funksjonen. Alternativ 2A og 2B vil ikke pavirke disse gyteomradene.
Begge alternative inntaksmagasiner vil trolig koloniseres av harr som gyter oppstrems, og
dermed fa funksjon som oppvekstomréde, i tillegg til overvintringsomrade.

Alternativ 3A og 2A vil pavirke det viktige gyteomradet nedstroms Eidsfossen, bade gjennom
redusert vannfering og ved at plassering av tunnelutlep nedstrems Eidsfossen kan medfere
problemer med forbivandring og tilgang til dette gyteomradet. Harren vil imidlertid gyte i
perioder med betydelig forbitapping og funksjonen til gyteomradet vil trolig delvis bevares.

Foreslatt minstevannfering vinter og sommer er pa henholdsvis 5 m*/s og 12 m’/s. Dette
forventes & opprettholde en betydelig bunndyr- og fiskeproduksjon fordi vanndekt areal i stor
grad opprettholdes selv ved vannfering pa 5 m’/s. Selv om konsekvensutredningen gjores ut i
fra dagens situasjon med regulering av Aursunden, ber det papekes at vintervannferingen pa
strekningen for Aursunden-reguleringen jevnlig kunne vzre under 5 m’/s. P& grunn av
moderat slukeevne i kraftverket vil den regulerte strekningen fortsatt opprettholde en viss
dynamikk i vannferingen gjennom 4ret, bl.a. med arlige varflommer. Slike flommer bidrar til
utspyling av finstoff og bevaring av hulrom i substratet, noe som er svert viktig for bade
bunndyr- og fiskeproduksjon.
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De negative virkningene av Tolga kraftverk er 1 hovedsak knyttet til etablering av dam,
tunnelutlop og regulert minstevannferingsstrekning. Summen av disse inngrepene kan skape
problemer for vandrende fisk, og fisk- og bunndyrproduksjonen pé regulert strekning kan bli
skadelidende.

Konsekvensvurderingene nedenfor forutsetter folgende: Toveis fiskevandringer forbi dam og
oppstrems vandringer forbi tunnelutlep opprettholdes pé et hoyt niva ved at dette gis hoy
prioritet ved planlegging, bygging og tiltaksorienterte etterundersekelser (jf. avbetende tiltak).
Tiltak for & redusere sannsynligheten for utfall av kraftverk gjennomferes. Det etableres ikke
minikraftverk i dammen, og all minstevannfering kan benyttes 1 forhold til 4 optimalisere
fiskevandringene. (Sokers kommentar: Disse forutsetningene legges til grunn for seknaden).

Samlet konsekvensgrad for harr, erret, gvrige fiskearter og bunndyr vurderes a vere:

- Alternativ 3A: middels negativ

- Alternativ 3B: liten til middels negativ
- Alternativ 2A: liten til middels negativ
- Alternativ 2B: liten negativ

Kulturminner og kulturmilje

Tolga og Os kommuner utgjor den ovre delen av Osterdalen. Gjennom dalen gér en viktig
ferdselsare mellom Trendelag og Ostlandet via Reros. Kulturminnene i influensomradet til
Tolga kraftverk vitner om aktiviteter innenfor fangst av hjortevilt, jord- og skogbruk samt
bergverksdrift. I 2010 ble de omliggende omradene rundt Reros bergstad, den sékalte
Circumferensen, oppfort pd UNESCOs verdensarvliste. Planomrédet for Tolga kraftverk
ligger innenfor dette omrédet.

Det er usikkerhet knyttet til hva Circumferens-statusen medferer for utviklingen av omrédet.
Circumferensen ligger som en del av verdensarvomradet og har sdledes samme status som
Raros bergstad. Per i dag vil omrdder i Circumferensen ivaretas gjennom ordinzer
arealplanlegging.

Det er ikke registrert noen automatisk fredete kulturminner innenfor plan-/tiltaksomradet. Det
ble pavist nyere tids kulturminner i form av kullmiler, men disse er ikke fredet etter
kulturminneloven. De ulike tiltakene isolert sett er alle vurdert & ha ubetydelig eller liten
negativ konsekvensgrad, bortsett fra nettilknytningen med luftspenn over Glomma for
alternativ 2A og 2B, som vurderes & ha middels negativ konsekvensgrad. Alle tiltakene ligger
innenfor Circumferensen til Roros bergstad som er oppfert pA UNESCOs verdensarvliste.

Samlet konsekvens for de enkelte alternativene vurderes a vere:
- Alternativ 3A og 3B: liten negativ
- Alternativ 2A og 2B: liten til middels negativ (reduseres til liten negativ ved kabel
over Glomma)
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Forurensning og vannkvalitet

Vannkvaliteten til Glomma i influensomradet kan karakteriseres som generelt god. Relativt
heye verdier av koliforme bakterier er trolig forarsaket av diffus avrenning fra bebyggelse og
jordbruk. Tidligere gruvedrift i omrddet Roros - Os medferer at gvre Glomma stadig tilfores
betydelige mengder tungmetaller. Redusert vannfering ved en eventuell utbygging vil
imidlertid ikke endre pd tungmetallkonsentrasjonene fordi kildene til forurensning ligger
ovenfor prosjektstrekningen.

I anleggsfasen vil det kunne bli utslipp av prosessvann fra bore-/sprengningsarbeid. I tillegg
kan det forekomme utslipp fra bolig-/kontorrigg i form av sanitert avlepsvann. Ved
etablering av massedeponi kan det bli avrenning av de samme forurensende stoffene som
finnes i prosessvannet fra tunneldrivingen.

Forutsatt at avbetende tiltak mot forurensningsfare gjennomferes, vurderes samlet konsekvens
for vannkvalitet 1 anleggsfasen & vaere ubetydelig til liten negativ for alle alternativer.

I driftsfasen vil redusert vannfering fere til redusert resipientkapasitet mellom inntak og utlep
fra kraftverket. Dette vil fore til oppkonsentrering av stoffer som tilferes lokalt nedstrems
inntaket. Minstevannferingen er forholdsvis hey, og redusert resipientkapasitet forventes
derfor & bli et marginalt problem.

Samlet konsekvensgrad for vannkvalitet i driftsfasen vurderes & vare ubetydelig for alle
alternativer.

Samisk natur- og kulturgrunnlag

Basert pé befaring, vurdering av beliggenhet og ellers kjente forhold, konkluderer Sametinget
med at tiltaket ikke kommer i konflikt med automatisk fredete samiske kulturminner.

Influensomrédet er lite egnet som reinbeite, og benyttes ikke til dette formélet i dag. Det er
lite trolig at omradet 1 framtiden vil bli tatt i bruk av reindriftsnaeringen. Det konkluderes med
at tiltaket ikke har noen konsekvenser for tamreindrift.

Jord-, skog- og ferskvannsressurser

Den viktigste virkningen av utbyggingen vil vaere permanente og midlertidige beslag av jord-
og skogbruksarealer, men omfanget vurderes a vere lite. Deponiene er foreslatt lagt til
skogsarealer og et eksisterende massetak. Ved inntaksdammene blir noe kantskog demmet
ned. Bygging av nye atkomstveier og oppgradering av skogsbilveier vil medfere noe
arealbeslag, og det kan bli konflikter mellom landbruksinteresser og anleggstratikken i
anleggsperioden. Nettilknytningen medferer beslag av bade jord- og skogbruksarealer.
Riggomridene er midlertidige og vil bli arrondert og tilbakefort til sin opprinnelige tilstand 1
den grad det er mulig.

Glomma renner stritt pa hele utbyggingsstrekningen i dag, og det er ikke mulig for husdyr &

krysse elva. Med en minstevannfering p 12 m’/s om sommeren vil elva mest sannsynlig
fungere som naturlig ’gjerde” ogsa etter utbygging.
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Det er ikke forventet at tiltaket fir konsekvenser for ferskvannsressurser, eller jord- og
skogbruksarealer som folge av drenering av grunnvann til tunneler.

Konsekvenser for jord-, skog- og ferskvannsressurser 1 anleggs- og driftsfasen vurderes
samlet sett & vaere ubetydelig for alle alternativer.

Mineraler og masseforekomster

Losmassene innenfor influensomrédet bestér 1 all hovedsak av breelvavsetninger.
Vurderingene av konsekvenser for masseforekomster er hovedsakelig knyttet til deponier og
riggomrader som kan komme 1 konflikt med eksisterende masseforekomster.
Verdivurderingen tar utgangspunkt i grus- og pukkdatabasen til NGU hvor forekomstens
viktighet er vurdert ut fra volum, kvalitet og tilgjengelighet.

Det er i folge NGUs database ikke registrert mineralforekomster innenfor influensomrédet.

Konsekvenser for mineraler og masseforekomster i anleggs- og driftsfasen vurderes samlet
sett & vaere:

- Alternativ 3A: ubetydelig til liten negativ

- Alternativ 3B: ubetydelig

- Alternativ 2A og 2B: ubetydelig til liten negativ

Samfunn

Neringsliv og sysselsetting

Realisering av Tolga kraftverk vil ha positive konsekvenser for naeringsliv og sysselsetting.
Byggingen vil anslagsvis ta 2,75 - 3 ir og kunne sysselsette 1 gjennomsnitt 160 - 170 ansatte
pa anlegget. Det vil bli stilt krav til entreprenerene fra seker om bruk av lokale ressurser.
Erfaringer fra @vre Otta-utbyggingen viste at ca. 1/3 av de som jobbet direkte i tilknytning til
kraftanlegget var lokale. Tilsvarende for Tolga kraftverk vil kunne bety at 50 — 60 ansatte fra
Tolga og nerliggende kommuner vil vere direkte tilknyttet anlegget i anleggsperioden.

Det vil bli foretatt anleggsinvesteringer pa mellom 700 - 850 mill. kr, avhengig av hvilket
utbyggingsalternativ som velges. Ved OQvre Otta-utbyggingen fikk lokale entreprenerer

ca. 12 % av leveransen. Hvis tilsvarende for Tolga kraftverk, vil dette kunne gi lokale
leveranser pa ca. 100 mill. kr. For tilreisende arbeidere vil det vaere behov for innkvartering,
catering, renhold, handel osv. Det vil ogsa kunne gi midlertidige arbeidsplasser og okt
omsetning 1 varehandelen for Tolga og nabokommunene.

Tunnelstein 1 tipp er anvendelige masser for ulike byggeprosjekter, og seker vil vere positiv
til en videreforedling og utnyttelse av denne ressursen. Deponiene i Erlia (alternativ 3A og

3B) og Késdalen (alle alternativer) planlegges som midlertidige deponi med uttak av masser.

Konsekvenser for lokalt neeringsliv og sysselsetting vurderes for alle alternativer & vare
middels til stor positiv i anleggsfasen og ubetydelig i1 driftsfasen.
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Befolkningsutvikling og boligbygging
Da antallet nye arbeidsplasser vil bli begrenset, er det ikke forventet at tiltaket vil medfore okt
boligbygging og permanent tilflytting til Tolga eller nabokommunene.

Konsekvenser for befolkningsutviklingen og boligbyggingen 1 Tolga i anleggs- og driftsfase
vurderes & vare ubetydelig for alle alternativer.

Kommunal gkonomi

Sterrelsen pa konsesjonsavgift, verdi av konsesjonskraft, naturressursskatt og eiendomsskatt
for de ulike alternativene 1 driftsfasen er anslatt i tabellen nedenfor. Det understrekes at ingen
belap vil kunne oppgis eksakt for anlegget er i drift, og myndighetene har beregnet ytelsene.
Tolga og Os kommuner vil motta eiendomsskatt ogsa i anleggsfasen (men ikke Reros
kommune fordi reguleringsmagasinet Aursunden ikke tas i bruk” fer Tolga kraftverk er i
drift).

Forelgpig beregning av drlige skatter, avgifter osv. i mill. kr.

Alternativ | 3A | 3B | 2A | 2B
Tolga kommune

Konsesjonsavgift 0,27 0,23 0,22 0,18
Verdi konsesjonskraft 2.3 2,0 1,9 1,6
Netto naturressursskatt 0,10 0,08 0,07 0,07
(etter inntektsutjevning)*

Eiendomsskatt 33 2.9 2,6 2.4
Sum 6,0 5,2 4,8 4,2
Os kommune

Konsesjonsavgift 0,04 0,03 - -
Verdi konsesjonskraft 0,13 0,13 - -
Eiendomsskatt 0,18 0,16 - -
Sum 0,4 0,3 - -
Rgros kommune

Konsesjonsavgift 0,29 0,25 0,23 0,19
Verdi konsesjonskraft 0,8 0,7 0,6 0,5
Eiendomsskatt 0,18 0,16 0,15 0,14
Sum 1,3 1,1 1,0 0,8

*Belep for 7. driftsdr. 1. driftsar blir skatten 1/7 av verdiene, 2. driftsdr 2/7 osv.

Konsekvenser for kommunal gkonomi og tjenestetilbud vurderes for alle alternativer a vaere
middels positiv 1 anleggsfasen og middels til stor positiv i driftsfasen.

Helsemessige forhold

Bygging av kraftverket medferer tung anleggstrafikk. Trafikkfrekvensen vil bli sterst mellom
tunnelpédhugg og massedeponier i1 forbindelse med frakt av tunnelmasser. For alle
alternativene blir deponi-, rigg- og kraftstasjonsomrader lagt utenfor sentrum. Det forventes
derfor at omfanget av stoy- og stovplager ved bebyggelse blir lite, og det forventes ogsa at
risikoen for trafikkulykker i forbindelse med anleggsarbeidet blir liten.

Konsekvenser for sosiale og helsemessige forhold vurderes for alle alternativer & vaere
ubetydelig til liten negativ i anleggsfasen og ubetydelig i driftsfasen.
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Nettleie, kraftoppdekking og leveringssikkerhet

Strekningen Tolga kraftverk — ny Tolga transformatorstasjon er en produksjonsradial og
pavirker ikke nettleien. Derimot vil en reduksjon av produksjonsunderskuddet som folge av
Tolga kraftverk, ha en lokal positiv innvirkning for den delen av stromprisen som knyttes til
forbruk. Det aktuelle tariffomradet, som omfatter hele Hedmark og deler av Oppland, er s&
stort at andre aktuelle lokale nettinvesteringer som utlgses av Tolga kraftverk, vil ha minimal
innvirkning pa stremprisens fastledd.

Konsekvensen for nettleien vurderes & vare ubetydelig til liten positiv.

P& nasjonalt niva utgjer Tolga kraftverk mindre enn 0,2% av dagens vannkraftproduksjon, og
konsekvensen for nasjonal kraftoppdekking antas dermed & vare ubetydelig.

Produksjonen fra Tolga kraftverk vil derimot gi et verdifullt bidrag til lokal kraftoppdekking
og leveringssikkerhet. Leveringssikkerheten i dagens situasjon er sarbar for linjefeil og utfall
av forbindelsen Savalen-Tynset-Tolga. Ved realisering av Tolga kraftverk vil denne
sarbarheten reduseres betydelig.

Konsekvensen for kraftoppdekking og leveringssikkerhet vurderes derfor totalt sett & vaere
liten til middels positiv

Friluftsliv

Verdien av influensomradet for friluftsliv er vurdert som liten til middels pa lokalt niva,
middels pa regionalt niva og middels pé nasjonalt niva. Tilgjengeligheten er god hele aret, og
influensomradet fyller funksjonen bidde som narturomrade for lokale beboere 1 Tolga,
fiskeomrade for lokale beboere i Tynset, Tolga og Os kommuner samt for besegkende ved de
lokale overnattingsbedriftene mellom Tynset og Os.

Det er valget av inntaks- og utlepssted som pavirker konsekvensgraden for friluftsliv 1
sterkest grad. A opprettholde Eidsfossen som opplevelseskvalitet, fiskeplass og biologisk
viktig funksjonsomrade for fisk, er noe mer tungtveiende enn valg av inntakssted. Det er
mindre avgjerende, men likevel en vesentlig forbedring & velge dam Lensmannsfossen
framfor dam Hummelvoll som har direkte effekter helt opp mot Hummelfjell Camping.
Deponi- og kraftstasjonsplassering, samt transformatorstasjon og ny kraftledning i
parallellforing med eksisterende, er av mer underordnet betydning. Valg av luftspenn eller
kabel over Glomma for nettilknytning av alternativ 2A og 2B har imidlertid en vesentlig
betydning. Ved valg av kabel reduseres samlet konsekvensgrad for alternativ 2B fra middels
til liten/middels negativ.

Konsekvenser for friluftsliv i anleggsfasen vurderes a vare ubetydelig til liten negativ for alle
alternativer.

Konsekvenser for friluftsliv i driftsfasen vurderes samlet sett a vare:

- Alternativ 3A: middels til stor negativ

- Alternativ 3B: middels negativ

- Alternativ 2A og 2B: middels negativ (reduseres til liten til middels negativ for alternativ
2B ved kabel over Glomma)
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Reiseliv

Influensomréadet har middels til stor verdi for reiselivet. Innenfor influensomradet har det veert
en rask og positiv utvikling av reiselivsinteressene, sa@rlig knyttet opp mot fiske i Glomma.
Det forventes okt ettersporsel i drene fremover etter alternativt fiske i regionen og andre
reiselivstilbud regionalt. Denne forventningen ligger til grunn for verdivurderingen av
influensomréadets betydning for reiselivet.

Samtlige alternativ bererer vannferingen i Glomma gjennom Tolga sentrum og andre tydelig
eksponerte elveavsnitt fra fylkesvei 30. Fylkesveien er en vanlig brukt turistvei mot Reros
som er regionens og destinasjonens hovedfokus i reiselivssammenheng.

Viktige reiselivsinteresser er knyttet opp mot fritidsfisket i Glomma, og mange av tiltakets
konsekvenser for fisken og utevelsen av fisket er derfor samtidig vesentlige for reiselivet.
Som for friluftsliv, er det ogsa for reiselivsinteressene valget av inntaks- og utlepssted som
pavirker konsekvensgraden i sterkest grad. Deponi- og kraftstasjonsplassering, samt
trafostasjon og ny kraftledning i parallellforing med eksisterende, er av mer underordnet
betydning. Valg av luftspenn eller kabel over Glomma for nettilknytning av alternativ 2A og
2B har imidlertid, pd samme méte som for friluftsliv, en vesentlig betydning ved at
konsekvensgraden reduseres ved valg av kabel.

Konsekvenser for reiseliv 1 anleggsfasen vurderes & vare ubetydelig til liten positiv for alle
alternativer.

Konsekvenser for reiseliv i driftsfasen vurderes a vere:

- Alternativ 3A: middels til stor negativ

- Alternativ 3B: middels negativ

- Alternativ 2A, 2B: middels negativ (reduseres til liten til middels negativ for alternativ 2B
ved kabel over Glomma)

Spesielt om fisketurisme

Basert pé fisketurismeutredningen anslar seker konsekvensgraden ved 0-alternativet til & vere
liten positiv for fisketurisme. Framtidig potensiale er anslitt til mellom 9 og 15 mill. kr, mens
dagens verdi er anslatt til rundt 4 mill. kr. Ogsé ved 0-alternativet vil det kreve en betydelig
innsats for & lese ut dette potensialet.

Dersom fiskereglene optimaliseres med hensyn pa fisketurisme i hele influensomrédet, de
ulike bedriftene og deres produkter gjores tydeligere, og aktiv markedsfering i utlandet
gjennomfores pd minst samme niva som det i dag gjores for Kvennan Flyfishing, vil
konsekvensene for fisketurismen ved en eventuell utbygging kunne reduseres til ingen eller
liten negativ konsekvens for de ulike utbyggingsalternativene.

Alternativ 3B og 2B vil veare lettest 8 kompensere med avbetende tiltak. Med tilstrekkelige
tiltak vil forventet utvikling kunne vaere pa niva med det som er beskrevet for 0-alternativet.
Alternativ 3A vil vare mest utfordrende 4 kompensere, men ogsa for dette alternativet vil det
vaere mulig & utvikle fisketurismen utover dagens omsetningsniva. En kraftutbygging vil
imidlertid uansett gi et fisketurismeprodukt som for visse grupper av fiskere har en lavere
verdi og er mindre interessant, enn dagens produkt.
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Avbgtende tiltak

Landskaps- og miljgplan: Ved en eventuell konsesjon vil sgker utarbeide Landskaps- og
miljeplan, i trdd med NVEs krav til detaljplaner som skal vare godkjent for byggestart. Ved
utarbeidelse av Landskaps- og miljeplan vil seker radfere seg med aktuell fagekspertise.
Sentrale tema i en slik plan vil vere:

e Arealbruk i drift- og anleggsfase, med hensyn til kjente miljo- og kulturverdier i
utbyggingsomradet.

e Landskapsarkitektoniske forhold og biologisk mangfold, herunder material- og
fargevalg, terrengtilpasning og vegetasjonssoner.

e Forurensnings- og avfallsproblematikk, inkludert forebyggende og avbetende tiltak.

Ny vannforsyning: Boring av erstatningsbrenner eller tilknytning til kommunalt nett vil bli
gjennomfort dersom drikkevannsbrenner blir edelagt av tunnelferingen.

Terskler: I utgangspunktet foreslas det ingen terskler pd minstevannferingsstrekningen. Det
er ingen steder som naturlig utpeker seg som egnet terskelsted, og heller ingen konkrete
anbefalinger fra fagutredere. Seker forutsetter at standard terskelvilkar blir fastsatt i en
eventuell konsesjon, og at NVE vil vurdere behovet for & palegge terskelplan/terskler.

Minstevannfering: For flere utredningstema er minstevannfering et sentralt element.

I meldingen var det foresltt en minstevannfering pa 10-12 m?/s i sommerperioden (1.5. —
30.09) og 5 m’/s i vinterperioden (1.10 — 30.04). Fagutredere har lagt til grunn henholdsvis
12 og 5 m’/s.

Pé bakgrunn av fagutredningene foreslar seker folgende minstevannforing:

01.05 - 15.09: 12 m’/s
16.09 — 22.09: gradvis nedtrapping fra 12 til 5 m*/s
23.09 - 30.04: 5 m’/s

Begrunnelsen for dette forslaget er i hovedsak hensynet til fisk. Seker foreslar & utsette
nedtrappingen til vintervannfering til 16.09, 1 stedet for 10.09 som tilrddet av fagutreder pé
fisk, av hensyn til estetiske forhold. Det er avklart med fagutreder at dette ivaretar hensynet til
orretgyting pa en tilfredsstillende maéte.

Design av dam, fiskepassasje, tunnelutlgp og lokkeflommer

Fiskefaglig ekspertise trekkes inn i planlegging av dam for & sikre en effektiv, toveis
fiskepassasje. All minstevannfering skal i1 prinsippet kunne brukes for 4 sikre vandringer forbi
dammen. Barrierer for & hindre vandring inn i turbiner vurderes.

Utforming av tunnelutlep og utpreving av lokkeflommer som optimaliserer forbivandring av
harr og erret vil vurderes og gjennomferes 1 samradd med fiskefaglig ekspertise. Behov for
kanalisering av elveleie og styring av vannfering forbi tunnelutlopet samt bruk av barrierer
for & hindre vandring inn 1 tunnelutlep, vil vurderes. En ”vannbank” foreslds avsatt for &
kunne gjore forsek med lokkeflommer.
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Sammenstilling av konsekvenser

Avbgtende tiltak er hensyntatt i fastsetting av konsekvensgrad.

Alternativer
Fagtema 3A 3B 2A 2B 0-alt.
Vanntemperatur, isforhold og
lokalklima Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Grunnvann liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til
Erosjon og sedimenttransport liten negativ liten negativ Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Skred Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Landskap Liten negativ Liten negativ Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Geofaglige forhold liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ Ubetydelig
Naturtyper, flora og fauna Liten til middels | Liten til middels Ubetydelig
negativ negativ
Ferskvannsbiologi og fisk Liten til middels | Liten til middels | Liten negativ Ubetydelig
negativ negativ
Kulturminner og kulturmilje Liten negativ Liten negativ Liten til middels | Liten til middels | Ubetydelig
negativ** negativ**
Forurensning og vannkvalitet Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Jord- og skogbruksressurser Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Mineraler og masseforekomster | liten negativ Ubetydelig liten negativ liten negativ Ubetydelig
Samfunn
- Neeringsliv og sysselsettting | Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Befolkningsutvikling og
boligbygging Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Sosiale og helsemessige . . . . .
forhold Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Kommunal gkonomi og
tjernestetilbud Ubetydelig
- Nettleie, kraftoppdekking og Liten til middels | Liten til middels | Liten til middels | Liten til middels
levering’ssikkerhet positiv positiv positiv positiv Ubetydelig
- Friluftsliv Ubetydelig
- Reiseliv Ubetydelig

*Endres til ”Liten til middels negativ”’ dersom det velges kabel over Glomma ved nettilknytning

**Endres til "Liten negativ”’ dersom det velges kabel over Glomma ved nettilknytning
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Sekers anbefaling om valg av alternativ

Etter sokers oppfatning viser konsekvensutredningene at utbyggingsprosjektet Tolga kraftverk
har akseptable konsekvenser for miljo og samfunn for alle alternativer, sett i forhold til den
samfunnsmessige nytten av prosjektet.

Alle alternativene har gode lgsninger for plassering av dam/inntak, utlep, deponier,
kraftstasjon og nettilknytning.

Alternativ 3A har noe storre negative konsekvenser knyttet til fisk, friluftsliv og reiseliv,
mens de tre andre alternativene er svert like med hensyn til miljo- og samfunnsmessige
konsekvenser. Alternativ 3A gir imidlertid vesentlig mer kraftproduksjon (13% mer enn
alternativ 3B; 199 mot 175 GWh/ar) til en betydelig lavere utbyggingspris (4,56 mot
4,88 kr/kWh)

Pé bakgrunn av dette vil seker prioritere alternativ 3A og anbefale at det gis konsesjon til
dette utbyggingsalternativet. Seker mener en vesentlig sterre kraftproduksjon veier opp for litt
storre miljokonsekvenser sammenlignet med de andre alternativene.

Hyvis alternativ 3A ikke gis konsesjon, vil seker prioritere alternativ 3B. I forhold til 2A og 2B

gir alternativ 3B betydelig storre kraftproduksjon med tilnermet like konsekvenser for miljo
og samfunn.
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1 Innledning

1.1 Presentasjon av tiltakshaver

En utbygging av Tolga kraftverk vil bli gjennomfert av Opplandskraft DA som eier av
kraftverket.

Opplandskraft DA er eid av E-CO Energi AS, Eidsiva Vannkraft AS, Lagen og @vre Glomma
Kraftproduksjon AS og Oppland Energi AS, hver med 25 % andel. Selskapet eier 6 heleide
kraftverk og 2 deleide kraftverk (@vre Otta) med en samlet arlig produksjon pa

ca. 3100 GWh.

Eidsiva Vannkraft AS vil planlegge og ha ansvar for gjennomfering av utbyggingen pa vegne
av Opplandskraft DA. Drift og vedlikehold av kraftverkene til Opplandskraft DA ivaretas i
dag av Eidsiva Vannkraft AS. Kraften omsettes av eierselskapene.

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Det har lenge vart planlagt & bygge kraftverk 1 Glomma ved Tolga. Allerede 1 1974 ble det
sokt om konsesjon for utbygging av Tolga-fallene, men arbeidet med verneplanene og Samlet
Plan for vassdrag (SP) gjorde at prosjektet ikke ble gjennomfort. En stor del av
fallrettighetene er imidlertid ervervet. Senere er ulike alternativer for utbygging vurdert i SP
(Samlet Plan, 1984). Det minst konfliktfylte SP-alternativet tilsvarer det mest omfattende av
dagens omsekte fire alternativer for Tolga kraftverk, og er plassert 1 kategori I 1 SP. De
formelle forutsetningene for & seke konsesjon er saledes til stede.

Opplandskraft DA ensker & bygge Tolga kraftverk i Glomma for & gke egen produksjon av
kraft, og bidra til den nasjonale malsettingen om ekt produksjon av fornybar energi. Seker
mener tiltaket vil gi en betydelig kraftmengde, hvorav nesten halvparten vinterkraft, til
moderate miljokonsekvenser. Vassdraget er allerede regulert og utnyttet til kraftproduksjon.
Det vil ikke bli ytterligere reguleringer.

Forsyningssikkerheten i omradet Tynset - Roros blir vesentlig forbedret med et Tolga
kraftverk.

Prosjektet har tidligere vaert marginalt lonnsomt med det prisnivaet som har preget
kraftmarkedet. Utviklingen de siste arene med okt etterspoarsel og behov for fornybar energi

samt ordningen med elsertifikater, har styrket ekonomien 1 prosjektet.

Utbyggingsalternativene 3A og 3B har en arlig produksjon pa henholdsvis ca. 199 og
ca. 176 GWh. Alternativene 2A og 2B har en érlig produksjon pé ca. 159 og ca. 151 GWh.

1.3 Geografisk plassering og beskrivelse av omradet

Tiltakets geografiske plassering og en oversikt over utbyggingsalternativene er vist i figur 1.1
og 1.2. Vassdragsnummer er 002.P0.
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Figﬁr 1.1 Geogradfisk oversikt over

Planomradet ligger 1 landskapsregion @sterdalene, underregion Nord Osterdalen. Regionen er
preget av en dpen og rolig svingende dal med markerte grusmoer og elvesletter i dalbunnen.
Glomma gir et betydelig sarpreg, og renner for det meste bred og i rolige slynger.
Strekningen mellom planlagt inntak og utlep (Tolgafallene) har imidlertid et betydelig fall og
markert strommende vann. Barskog preger landskapet. Det meste av jordbruksmarka finnes 1
dalbunnen. Gardstun omgitt av snaue jorder danner regionens kulturelle og mest markante
blikkfang.

Influensomrédet til Tolga kraftverk bestar landskapsmessig av et overordna dalrom, med
hovedformer dannet av de forholdsvis slake og trekledte lisidene, og et sammenhengende
elverom dannet av Glomma og neromradene til elva. Smaformene i landskapet fremstar i
hovedsak som de markerte og bratte skraningene ned mot Glomma. I tillegg finnes flere
markerte terrasseskrenter (sattder) pa nord- og sersiden av Glomma i omradet ved Tolga
sentrum.
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Figur 1.2 Oversikt over utbyggingsalternativene

1.4 Om vassdraget og eksisterende inngrep

Oversikt over nedberfeltet til Tolga kraftverk er vist 1 figur 1.3. I nedberfeltet er det ett
etablert reguleringsmagasin, Aursunden, med et samlet magasinvolum pé 215 mill. m®, (figur
1.3 og tabell 1.1). I Glomma oppstrems Tolga er det ogsa 3 sterre kraftverk, med en arlig
produksjon pa ca. 89 GWh (tabell 1.2). Andre bestdende inngrep i planomridet som for
eksempel veier, bebyggelse og jernbane m.m. fremgar av figur 2.1.

I Glomma nedstrems Tolga er det til sammen 13 kraftverk pa hele strekningen ned til havet,
inkludert sidevassdraget Rena som far overfort ca. 40% av Glommavannet. Det na&ermeste
kraftverket nedstreoms 1 Glomma er Strandfossen litt nord for Elverum (ca. 200 km
nedstrems), mens overforingen av Glomma til Rena skjer via en overferingstunnel fra
Hoyegga, ca. 60 km nedstrems. Det overforte vannet fores gjennom to kraftverk, Rendalen og
Lopet, for Rena-elva lgper sammen med Glomma ved Rena tettsted.
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reguleringsmagasin og starre kraftverk. Eksisterende inngrep i planomrddet, som for
eksempel veier og bebyggelse m.m. er vist i figur 2.1, jf. utsnitt. Starre format av figur 1.3 er

vist i vedlegg 1.2.

Tabell 1.1 Eksisterende requleringsmagasin oppstrgms tiltaket

sisterende

Magasin Magasinvolum HRV LRV Regulerings-
(Mm®) (moh) (moh) hgyde (m)

Aursunden 215 691,10 685,20 5,90
Tabell 1.2 Eksisterende kraftverk oppstrems tiltaket

Kraftverk Fallhgyde (m) Slukeevne (m’/s) GWh per ar
Kuréasfossen 47,8 28,0 61
Ormhaugfossen 5,5 28.5 7,3
Rostefossen 9.8 59,0 20

Innenfor influensomradet er Glomma omgitt av infrastruktur pa begge sider. P& vest-/
nordsiden av elva gar fylkesvei 30, og pa ost-/sersiden gar jernbanen. P4 gst-/segrsiden av elva
sor for Tolga tettsted gar ogsd fylkesvei 681 i1 nerheten av elva. Spesielt jernbanen ligger tett

inntil elva langs sterstedelen av berert strekning. Vegetasjon begrenser i stor grad den visuelle
kontakten mot elva fra fylkesveiene.
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Det er bebyggelse langs elva i1 hele influensomriddet med stor spennvidde i karakter. Det er
gérdsbebyggelse med godt bevarte, store gardstun og mindre smabruk, omrammet av aktivt
drevet kulturlandskap. Og det er mer moderne sammensatt bebyggelse, med boliger,
offentlige bygg og service/nzring i og rundt Tolga sentrum.

Av eksisterende kraftledninger innenfor influensomradet er det en 66 kV ledning mellom

Tynset og Raros som krysser Glomma rett nordest for Tolga sentrum. I tillegg finnes det
mange 22 kV ledninger som en del av det lokale distribusjonsnettet.
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2 Teknisk plan — beskrivelse av tiltaket

Etter justeringer 1 forhold til melding (se kap. 2.1) foreligger det her i seknaden fire
alternativer for utbygging av Tolga kraftverk:

- Alternativ 3A og 3B
- Alternativ 2A og 2B

Alternativ 3A og 3B innebarer ny dam med inntak ved Hummelvoll, kraftstasjon i fjell ved
Erlia, deponi ved Erlia og i Kasdalen samt utlep henholdsvis nedenfor Eidsfossen og ved Eid.
Alternativ 2A og 2B innebarer ny dam med inntak 1 Lensmannsfossen, kraftstasjon i fjell ved
Brennmoen, deponi ved Brennmoen og i Késdalen samt de samme to utlepsvariantene som
ved alternativ 3A og 3B.

Oversikt over utbyggingsalternativene er vist 1 tabell 2.2 og figur 2.1. Hoveddata for tilsig,
kraftverk, produksjon og ekonomi er gitt i tabell 2.3.

2.1 Utbyggingsalternativer og justering i forhold til melding

I meldingen for utbygging av Tolga kraftverk fra januar 2010 ble fem alternativer presentert
og foreslatt utredet, jf. tabell 2.1 (Opplandskraft 2010). Alle disse opprinnelige alternativene
er konsekvensvurdert 1 KU-prosessen.

Tabell 2.1 Oversikt over de fem utbyggingsalternativene for Tolga kraftverk som ble
presentert i meldingen.

Alt.  Dam og inntak Utlep Inntak  Utlep Fallhoyde Tunnellengde
(moh)  (moh) (m) (m)

1A Hummelvoll Eidsfossen 588 497 91 11900

1B Hummelvoll Kleven 588 509 79 10475

2A Lensmanns- Eidsfossen 568 497 71 8375
fossen*

2B Lensmanns- Kleven 568 509 59 6850
fossen*

2C**  Hummelvoll Eidsfossen 588 497 91 11695

* I meldingen kalt Erlifossen
** T alternativ 2C var kraftverket planlagt plassert gst for Glomma, mens alternativ 1A var planlagt med
kraftverk vest for Glomma.

I lopet av seknads- og konsekvensutredningsfasen har imidlertid prosjektet og
utbyggingsalternativene blitt ytterligere utviklet og forbedret som folge av god dialog med
grunneiere, kommunen og fagutredere. Seker besluttet at fire alternativer skulle inngd i den
endelige konsekvensvurderingen og rangeringen, og det er disse alternativene som er
beskrevet her i seknaden. Det er de samme opprinnelige stedene for dam/inntak, men det er
foretatt endringer i forhold til tunneltraséer, inntaksheyde, utlep, tverrslag, kraftstasjons- og
deponiomrader. Utlep Kleven er flyttet ca. 400 m nedstrems og kalles nd utlep Eid. Flyttingen
gir 2 m storre fallhgyde for alternativene med denne utlepslesningen. Hoyden pé
inntaksdammens overlep ved Hummelvoll er redusert til kote 587,25. Tunneltverrslaget ved
Kleven er flyttet til omradet vest for Tolga Neeringspark. Kraftstasjon, deponi m.m.,
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opprinnelig planlagt ved Gammelbrua, er flyttet til Erlia-omradet. Kraftstasjon, deponi m.m.,
opprinnelig planlagt ved Tolgensli, er flyttet til omrddet ved Brennmoen. Endringer fra
melding til seknad vedrerende massedeponier er nermere beskrevet i1 kap. 2.2.6.

I soknaden beskrives alternativ 2A og 2B med HRV pé kote 569,0, som er én meter hoyere
enn det som er lagt til grunn i konsekvensutredningene. Med hensyn til landskap og noe okt
arealbeslag som folge av et noe storre inntaksbasseng, er aktuelle figurer 1 seknaden oppdatert
med HRV pa kote 569,0. Beregninger med inntaksbassengets arealbeslag av ulike markslag er
ogsd oppdatert og angitt i seknaden. Med bakgrunn 1 eksisterende fagrapporter og nye
vannlinjeberegninger, vurderer seker at denne endringen ikke pavirker konsekvensgraden for
noen av de utredete temaene. Det er derfor ikke gjort tilleggsutredninger for denne endringen.

Med hensyn til dam/inntak og utlep vil opprinnelig alternativ 1A, 1B og 2C ni hete 3A og
3B. Alternativ 2A og 2B har samme dam/inntak og utlep (litt justert). Justering av kotehoyde
for utlep 3A og 2A med 25 cm skyldes mer neyaktig innmaling.

De fire endelig alternativene er vist i tabell 2.2.

Tabell 2.2 Oversikt over de fire utbyggingsalternativene som presenteres i sgknaden.

Alt. Dam og inntak Utlep Inntak Utlep  Fallheyde  Tunnellengde
(moh) (moh) (m) (m)

3A Hummelvoll Eidsfossen 587,25 496,75 90,50 11440

3B Hummelvoll Eid 587,25 507,00 80,25 10420

2A Lensmanns- Eidsfossen 569,00 496,75 72,25 8330
fossen

2B Lensmanns- Eid 569,00 507,00 62,00 7300
fossen

2.2 Presentasjon av utbyggingsalternativene

Alternativ 3A og 3B

I alternativ 3A og 3B blir det bygget ny dam med inntak ved Hummelvoll i Glomma, ca. 7 km
oppstrems Tolga sentrum og ca. 1,5 km nedstrems Hummelvoll bru. Fra inntaket vil vannet
bli fort i tunnel til ny kraftstasjon i fjell pd vestsiden av Glomma. Pahugget til
adkomsttunnelen etableres vest for fylkesvei 30 ved Erlia, ca. 5 km nordvest for Tolga
sentrum. Fra pahugget og inn til Erlia kraftstasjon i fjell er det ca. 800 meter. Utlopstunnelen
fra kraftstasjonen vil krysse under Glomma béde nord og ser for Tolga sentrum og alternativ
3A vil munne ut i elva nedenfor Eidsfossen, mens alternativ 3B har utlep ved Eid. Bade
tillops- og utlepstunnelen planlegges med tverrsnitt pa ca. 40 m”. Strekningen mellom
inntaket ved Hummelvoll og utlepet nedenfor Eidsfossen (3A), alternativt ved Eid (3B), vil fa
redusert vannfering.

Ved alternativ 3A vil kraftverkets installerte effekt vaere ca. 43 MW, mens tilsvarende tall for
alternativ 3B er ca. 39 MW. Begge alternativene planlegges med maksimal slukeevne pé

60 m’/s. Arlig produksjon for alternativ 3A og 3B er beregnet til henholdsvis ca. 199 GWh og
ca. 176 GWh.

Ved alternativ 3A vil det bli ca. 1 020 000 m® tunnelstein fra driving av tunneler og
kraftstasjonshall, mens ved alternativ 3B blir tilsvarende tall ca. 900 000 m’. Ved alternativ
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3A og 3B tas henholdsvis ca. 490 000 / 480 000 m’ ut via tunnelsystemer med pahugg i
kraftstasjonsomradet ved Erlia, mens det tas ut ca. 530 000 / 420 000 m’ via tverrslag ved
Tolga Nearingspark. Steinmassene foreslas lagt 1 deponiomradene Erlia og Kasdalen, som vist
i figur 2.1. Ved alternativ 3A og 3B er det korte avstander mellom tunnelapninger og
deponier. Massetransporten kan 1 sin helhet skje pé korte anleggsveier, uten bruk eller
kryssing av fylkesveier.

Alternativ 2A og 2B

I alternativ 2A og 2B blir det bygget ny dam med inntak ved Lensmannsfossen i1 Glomma,
ca. 4 km oppstrems Tolga sentrum. Fra inntaket vil vannet bli fort i1 tunnel til ny kraftstasjon i
fjell pa ostsiden av Glomma. Pahugget til adkomsttunnelen etableres i omradet sor for
jernbanen ved Brennmoen, ca. 150 meter sor for dammens ostre landfeste. Fra pahugget og
inn til kraftstasjon i fjell er det ca. 750 meter. Utlegpstunnelen fra kraftstasjonen vil krysse
under Glomma og alternativ 2A vil munne ut i elva nedenfor Eidsfossen, mens alternativ 2B
har utlep ved Eid. Béde tillops- og utlepstunnelen planlegges med tverrsnitt pa ca. 40 m” for
alternativ 2A og ca. 46 m” for alternativ 2B. Strekningen mellom inntaket ved
Lensmannsfossen og utlapet nedenfor Eidsfossen (2A), alternativt ved Eid (2B), vil fa
redusert vannfering.

Ved alternativ 2A vil kraftverkets installerte effekt vaere ca. 33 MW og maksimal slukeevne
60 m’/s. Ved alternativ 2B vil kraftverkets installerte effekt vaere ca. 37 MW og maksimal
slukeevne 80 m*/s. Arlig produksjon for henholdsvis alternativ 2A og 2B er beregnet til
henholdsvis ca. 159 GWh og ca. 151 GWh.

Bade for alternativ 2A og for 2B vil det bli ca. 750 000 m’ tunnelstein fra tunneldriving og
kraftstasjonshall. Ved alternativ 2A og 2B tas henholdsvis ca. 390 000 / 430 000 m’ ut via
tunnelsystemer med pahugg ved Brennmoen ca. 4 km oppstrems Tolga sentrum. Via
tverrslaget ved Tolga Neeringspark tas det ut ca. 360 000 m® ved alternativ 2A og

ca. 320 000 m’ ved alternativ 2B. Steinmassene foreslas lagt i deponiomrader ved Brennmoen
og 1 Kasdalen som vist i figur 2.1.

Massetransport til deponiene Brennmoen og Kasdalen kan skje pé forholdsvis korte
anleggsveier uten bruk eller kryssing av fylkesveier.

32



Ty - 7 F ATy OneTT 7 LY - \'! = Gty
< | Pauran X ok i y / /Bjomkbvsaetran [ Myrvoll g 76 Ny heim
: : AT L Hummelfiel Hammalvoll
. ! LA R % SiolivSempingl) /
Tegnforklaring _ et~ S 7N\ % i
hyrvollen Bisig L." Bjﬂf_kkf/“dﬂ ¥ 6. ! | 7o Dji pr| alen
| +* Ronningsvollen !
Tunneler f d aed B / [Rpsta
|t =t A o (
—f—f— 132KV kraftledning ! - Kl‘ffi“s"z ray’ s Eivettat
132 kV kraftledni s Gieltvollen % "\e . Y _,-"
— ra ning | e Effivollen % Stormyrsatra
Nettalternativ 1, for kraftverk [ gj‘é._é, Erlla_ g P soet A " ’ al'l'il\Hummeroll ! Fjellro Stormiyrsast
ved Brennmoen (2A/2B) bllen ‘_r-g‘f . Kraftstasjon i ﬁ"’"_ A 5 ;,-’ Og inntak 3A/3B &
| 73 med massedeponi 4 20
sssess 132k jordkabel /&8 3A/3B , AN
Nettalternativ 2, for kraftverk IE, . o e y
ved Brennmoen (2A/2B) B 4 - ol m‘o“ _33 ¥,
r 1. (707 r Laig ‘
; { sessse 132 kV jordkabel [P T -3 i 8 Bre
:ésen (prioritert alternativ) N Gravasen
B | . Bjoreggene @(J | N ;
' £ e 3 ey 2
e  Dam !al'.ﬁl Yy aoind naturreservat < ‘,.I O-""‘E‘?.ﬁlﬂm - - - I
/o pjelta, Igie f 5l -—;. . ISt S
? L Kraftstasjon Ny T°|ga = “md e ) Molurdat Ai US/ap
| "L"‘H‘“‘ transfo matorslasmn [ZRV. T £
. : = IE”" 1 3 = [:;;nr::mlfzr;smannsfossensm(eggan
| - 77777 Deponi . . = Bjorsletta
LS %/,/7/ tunnelstein ‘ og inntak 2A/2B . 4
4// / Ellensvollen
P ~—— " 2 -
! Inntaksbasseng ¢ Brénnmoen = L3
! Kraftstasjon i fjell =TTIN Kidkkarvolleh
[@] NyTolga g med massedeponi ; ye 7
transformatorstasjon i - 2A/2B o 4 .___i\_n\a;_)p"nssxlnu
! Dolvollen
| Knappdasbd
RT\mrrs]ag Talga Trarden Maénkriaqsen w7 Tanguollen % { Hesjestovolle S son
ot ; Narmgspar‘k{tﬂ o # Tolgensli o Kvolvet { Tollvallan
makaraskietien g Nt
l Massedeponi = s - e B\
2 I_(asdalen_.zm2§f,- ¥ .\-._\.-!n-hm a Tangen 1 L
: Tangtjonna E.'gsr.x.;yrhfmgan
of Vesibekken a0 .
ook Bjerkasen QKm 1,5 Km . 3Kkm
~ L 1
Ashaugén 4 nationn, B
o Storvollen LGRS \
Asgird ; ) !
T . St Opplandskraft DA Utbyggingsalternativ
vart Mavollen *__ ) 2A/2B og 3A/3B
Svagsit Tolga Kraftverk u
_ Oversiktskart Dato; Revidert: yrstad
=l - - TBE
P & Tsundioen ; med alt_ematlv_e traséer 12.10.2012 \
s ; Helgas- Storbekkvollen for nettilknytning
o Skogtuh ® knausen yAra
fjonh Biran' A
) - - - 1 I Iy = ‘ Vikevolfen g 1 ; )

Figur 2.1
Oversiktskart
som viser
hoved-
trekkene i
utbyggings-
alternativene
for Tolga
kraftverk.
Starre
figurformat er
vist i vedlegg
1.1.



Nettilknytning

Nettilknytning — alle alternativer

Tolga kraftverk framskynder bestdende planer om oppgradering av regionalnettet mellom
Tynset og Reros fra 66 kV til 132 kV spenningsniva. Dette vil gi en vesentlig forbedring av
forsyningssikkerheten 1 omrédet. Netteierne, som er Roros Elektrisitetsverk AS og Eidsiva
Nett AS, vil fremme separat soknad etter energiloven for oppgradering til 132 kV
spenningsnivé og bygging av ny Tolga transformatorstasjon med 132 / 22 kV transformator.
Transformatorstasjonen etableres for at Tolga kraftverk ogséa kan forsyne 22 kV nettet i Tolga,
noe som vil gi en forbedring av forsyningssikkerheten i omrédet. Oppgradering av
regionalnettet og bygging av transformatorstasjon inngér derfor ikke i Opplandskraft sin
soknad for Tolga kraftverk. For & fi en helhetlig fremstilling av kraftverksprosjektet er
lokalisering og arealbruk ved ny Tolga transformatorstasjon likevel omtalt i seknaden.

Nettilknytningen er nermere beskrevet i kap. 4.

Nettilknytning — alternativ 3A og 3B

Det vil bli etablert skrasjakt fra kraftstasjonshallen som kommer ut i dagen i lia ovenfor
pahugget til adkomsttunnelen, vest for fylkesvei 30 ved Erlia. Fra kraftstasjonen vil det fores
en 132 kV kabel via denne sjakten og frem til en kabelmast i dagen. Herfra vil en

ca. 3,6 km lang 132 kV forbindelse bli bygget frem til planlagt ny Tolga transformatorstasjon
ved Sneveien, jf. figur 2.1 og 4.1. Transformatorstasjonen bygges 1 umiddelbar nerhet til
eksisterende 66 kV kraftledning, som netteier planlegger & oppgradere til 132 kV
spenningsniva.

Nettilknytning — alternativ 2A og 2B

Fra kraftstasjon ved Brennmoen vil en 132 kV kabel fores ut i dagen via en kabelsjakt. Herfra
vil en ca. 2,2 km, alternativt 3,0 km, 132 kV forbindelse bli bygget frem til ny Tolga
transformatorstasjon. For disse to alternativene er ca. 1,4 km, alternativt 2,2 km, av traséen
identisk som for alternativ 3A og 3B, jf. figur 2.1 og 4.2.
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Tabell 2.3 Hoveddata for tilsig, kraftverk, produksjon og skonomi

Tolga kraftverk, hoveddata

Enhet Alt. 3A Alt. 3B Alt. 2A Alt. 2B
Nedberfelt km’ 2453 2453 2505 2505
Midlere érlig tilsig til inntaket | mill. m” / 1518/ 1518/ 1531/ 1531/
(1980 - 2009) m’/s 48,1 48,1 48,5 48,5
Spesifikk avrenning I/s/km” 20 20 19 19
Alminnelig lavvannfering m’/s 8 8 8 8
5-persentil sommer (1.5-30.9) m’/s 21/17 21/17 21/17 21/17
/ vinter (1.10-30.4)
Overvann ved inntak moh 587,25 587,25 569,0 569,0
Undervann* moh 496,75 507,0 496,75 507,0
Lengde, berort elvestrekning km 13,0 11,8 9,6 8,4
Brutto fallhgyde m 90,50 80,25 72,25 62,00
Midlere energiekvivalent kWh/m® 0,2022 0,1785 0,1597 0,1400
Slukeevne, maks. m’/s 60 60 60 80
Slukeevne, min.** m’/s 5 5 5 5
Tunneltverrsnitt™*** m’ 40 40 40 46
Lengde vannvei m 11440 10420 8330 7300
Installert effekt ** MW 433 39,1 33,4 37,2
(14,5+28,8) | (12,5+26,6) | (11,0+22.4) | (18,6+18,6)
Effekt ved slukeevne MW 41,0 36,1 32,7 35,9
(maks. effekt)**
Brukstid Timer 4542 4558 4536 3932
Produksjon, vinter GWh
(1.10-30.4) 95,4 84,2 76,1 67,6
Produksjon, sommer GWh
(1.5-30.9) 103,7 91,4 82,7 83,0
Produksjon, arlig middel GWh/ar 199,1 175,6 158,8 150,6
Utbyggingskostnad (2012- Mill. kr
kroner, inklusiv finansiering) 907 858 752 785
Utbyggingspris kr/kWh 4,56 4,88 4,73 5,21
Tolga kraftverk, elektriske anlegg
Generatorer
Ytelse** MVA 51,4 46 39,4 44
(33,9+17,5) | (31,3+14,7) | (26,4+13,0) | (22,0+22,0)
Spenning kV 10 10 10 10
Transformatorer
Ytelse** MVA 52 46,5 40 44
(34+18) (31,5+15) | (27,0+13,0) | (22,0+22,0)
Omsetning kV 10/132 10/132 10/132 10/132
Nettilknytning og kV 132 132 132 132
driftsspenning
(kraftledninger/kabler)
Kraftledning**** km 3,0/3,6 3,0/3,6 1,6 /2,2 1,6/2,2
Jordkabel**** km 0,2/0,8 0,2/0,8 0,2/0,8/ 0,2/0,8/
1,0/1,6 1,0/1,6

* Avhengig av hydrologisk situasjon

**Avhengig av antall aggregater og type. Dette blir endelig fastlagt ved detaljplanlegging

*** Avhengig av tunnelkostnad pa utbyggingstidspunktet
****Avhengig av hvilket nettalternativ som velges




2.1.1 Sgkers prioriterte utbyggingsalternativ

Utbygging av Tolga kraftverk etter alternativ 3A er sekers prioriterte alternativ.

Alternativ 3A har litt sterre negative konsekvenser knyttet til fisk, friluftsliv og reiseliv enn de
tre andre alternativene. Alternativ 3A gir imidlertid vesentlig mer kraftproduksjon (13% mer
enn alternativ 3B; 199 mot 175 GWh/ér) til en betydelig lavere utbyggingspris (4,56 mot

4,88 kr/kWh). Seker mener dette veier opp for noe sterre miljokonsekvenser, sammenlignet
med de andre alternativene.

Alternativ 3B, 2A og 2B er svert like med hensyn til miljo- og samfunnsmessige
konsekvenser. Hvis alternativ 3A ikke gis konsesjon, vil sgker prioritere alternativ 3B. |
forhold til alternativ 2A og 2B gir alternativ 3B betydelig storre kraftproduksjon.

2.2 Kraftverk

2.2.1 Inntaksdam

Alle alternativer

Inntaksdammen planlegges bygget i betong og er foreslatt utfort med fem luker, hvorav to
skal vaere dykkede. Det vil bli etablert toveis fiskepassasje forbi dammen. Utferelsen her vil
bli planlagt i samrad med fiskefaglig ekspertise.

NVEs retningslinjer for flomlep krever at mangvrerbare lap (dvs. overlep med luker) skal
utformes med flere luker. I en eventuell uforutsett situasjon hvor en eller to luker ikke lar seg
apne, skal de resterende fungerende lukene kunne ta unna flomvannet.

Rarosbanen passerer i nerheten av begge damalternativene og seker har vaert 1 dialog med
Jernbaneverket. Seker tar sikte pd & utfore en risikoanalyse der forholdet mellom jernbanen og
utbyggingsprosjektet er tema. Risikoanalysen vil bli utfert i samrdd med Jernbaneverket, men
forst etter at det er klart hvilket damsted som er aktuelt ved en eventuell konsesjon.
Resultatene fra en risikoanalyse og andre innspill fra Jernbaneverket vil bli lagt til grunn i
detaljplanleggingen. I denne fasen vil ogséa behovet for grunnundersegkelser bli neermere
vurdert.

Alternativ 3A og 3B
Alternativ 3A og 3B har lik plassering og utforming av dam og inntak.

Ved begge alternativene bygges inntaksdammen ca. 7 km oppstrems Tolga sentrum og
ca. 1,5 km nedstroms Hummelvoll bru. Adkomst planlegges via en ny 300 m lang anleggsvei
fra fylkesvei 30 og fram til damstedet, som vist pa figur 2.2.
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Midtpartiet i dammen bygges i betong, mens det etableres mindre fyllingsdamseksjoner, med
sentral betongkjerne inn mot landfestene pa begge sider. Dammen planlegges med 5 luker:

2 segmentluker med B x H= 15 x 4 m, 1 klappeluke med B x H= 15 x 3 m, og 2 dykkede
luker med B x H=3,1 x 4 m (jf. vedlegg 2.2.2).

Inntaket blir integrert i dammens vestre del og forsynes med varegrind, grindrensker og egen
inntaksluke pa 5 x 5 m. Nedstrems luka feres vannet gjennom en 20 m hgy skrasjakt inn i
tillepstunnelen.

Dammens totale lengde blir ca. 120 m, og HRV er planlagt pa kote 587,25. Ved damstedet vil
vannstanden gke med ca. 3 m. Dammens brubane legges pé kote 589,25, som ogsa tilsvarer
kronenivaet til tilstotende fyllingsdammer. Inkludert fundamentering er sterste hayde pa
dammens bunntappelopsseksjon beregnet til 11,25 m. Ovenfor dammen blir det et
stilleflytende parti pé ca. 1,5 km (jf. figur 2.2).

Ved damstedet ligger jernbanen pé ca. kote 591, som er i underkant av 4 meter hoyere enn
dammens overlep (HRV).

Alternativ 2A og 2B
Alternativ 2A og 2B har lik plassering og utforming av dam og inntak.

Ved begge alternativene bygges inntaksdammen ved Lensmannsfossen ca. 4 km oppstrems
Tolga sentrum. Permanent adkomst til damstedet planlegges via eksisterende avkjering fra
fylkesvei 26 ved Egga og videre langs bade bestdende gardsvei og ny adkomstvei, i alt

ca. | km (inkludert kjorbar overgangsbru over jernbanen). I tillegg kan det bli etablert en ca.
300 m lang midlertidig anleggsvei i forbindelse med dambyggingen med avkjoering fra
fylkesvei 30. Damomradet er vist i figur 2.3.
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Midtpartiet i dammen bygges i betong, mens det etableres mindre fyllingsdamseksjoner, med
sentral betongkjerne inn mot landfestene pa begge sider. Dammen planlegges med 5 luker:

2 segmentluker med B x H= 15 x 4 m, 1 klappeluke med B x H= 15 x 3 m og 2 dykkede
luker med B x H=3,1 x 4 m (jf. vedlegg 3.2.2).

Inntaket blir integrert i dammens ostre del og forsynes med varegrind, grindrensker og egen
inntaksluke pa 5 x 5 m. Nedstrems luka feres vannet gjennom en 20 m hgy skrasjakt inn i
tillepstunnelen.

Dammens totale lengde blir ca. 110 m, og HRV er planlagt pa kote 569,0. Ved damstedet vil
vannstanden gke med ca. 7 m. Dammens brubane legges pa kote 571,0, som ogsa tilsvarer
kronenivaet til tilstatende fyllingsdammer. Inkludert fundamentering er storste heyde pa
dammens bunntappelepsseksjon beregnet til 12 m. Inntaksbassengets lengde vil bli

ca. 1,2 km (§f. figur 2.3).

I damprofilet ligger jernbanen pé en fylling som er om lag to til tre meter hoy. Skinnegangen
ligger pé ca. kote 571 ved damstedet, som er to meter hayere enn dammens overlop (HRV).
Seismiske undersgkelser tyder pé at det 1 forbindelse med dambyggingen ma etableres en
tetningsvegg som fores under jernbanen og inn i skraning mot ost.

2.2.2 Vannveier

Alle alternativer
De ulike tunneltraséene er vist i figur 2.1, og i1 vedlegg 2.1 og 3.1.

Det legges til grunn konvensjonell driving av tunnelene og utkjering av masse med lastebil
og/eller dumper. Det kan likevel ikke sees bort i fra at det kan bli aktuelt med fullprofilboring
pa lange tunnelstrekk.

Geologi — alle alternativer

Omradet ligger innenfor Reros-gruppens glimmerskiferbergarter. Tunneltraséene forventes &
krysse gjennom bergartsgruppene “metasandstein, skifer” og “fyllitt, glimmerskifer”.
Forstnevnte bergartsgruppe bestar av kvartsittiske bergarter og lag av fyllitt/glimmerskifer,
hvor det forventes at de kvartsittiske bergartene vil dominere. I omradet med "fyllitt,
glimmerskifter” forventes ogsé a patreffe lag av kvartsittiske bergarter (Norconsult 2012a).

Det er ikke pavist store, regionale svakhetssoner eller forkastninger i det aktuelle omréde,
men enkelte moderate svakhetssoner med ekstra behov for sikring i tunnelene kan paregnes. I
tillegg kan det ikke utelukkes at de aktuelle bergartene stedvis inneholder ultrabasiske
bergarter, som hvis de pétreffes, vil gi utfordringer med tanke pa driveteknikk og sikring
(Norconsult 2012a).

Tunnelutlep — alle alternativer
Endelig utforming av tunnelutlgpet (jf. figur 2.5) vil bli fastsatt ved detaljplanlegging i samrad
med fiskefaglig ekspertise.
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Alternativ 3A og 3B
Fra inntaket i dammen ved Hummelvoll legges tillapstunnelen og kraftstasjon i fjell ved Erlia
pa vestsiden av Glomma.

Tillepstunnelen fra inntaksdammen til kraftstasjon i fjell er planlagt med tverrsnitt pa 40 m?,
og lengde pa ca. 1860 m. P4 siste partiet ned mot kraftstasjonen vil det bli anlagt en stalforet
skrésjakt. Det etableres sandfang i tillepstunnelen med adkomst via adkomsttunnelen til
kraftstasjonen. Tillopstunnelen og kraftstasjonshall m.m. planlegges drevet fra
kraftstasjonsomradet ved Erlia med adkomst fra fylkesvei 30, som vist i figur 2.4.

Utlepstunnelen krysser deretter under Glomma og gér ca. 3 km pé estsiden for den igjen
krysser under elva og fortsetter videre til utlep ved Eid (3B) eller nedstrems Eidsfossen (3A),
slik det fremgér av figur 2.5. Med bakgrunn i gjennomferte seismiske undersekelser og
grunnboringer forventes det ikke spesielle utfordringer knyttet til utlopstunnelens kryssinger
under Glomma.

Utlepstunnelen planlegges med tverrsnitt pa 40 m? og er tenkt drevet fra et tverrslag ved
Tolga Naringspark og en avgreining fra adkomsttunnelen til kraftstasjonen. Utlopstunnelen
vil bli ca. 9580 m og ca. 8560 m for henholdsvis alternativ 3A og 3B.

Alternativ 2A og 2B
Fra inntaket i dammen ved Lensmannsfossen legges tillapstunnelen og kraftstasjon i fjell pa
ostsiden av Glomma, ved Brennmoen.

Tillopstunnelen fra inntaksdammen til kraftstasjon i fjell er planlagt med tverrsnitt pa 40 m*
ved alternativ 2A og 46 m” ved alternativ 2B, og med lengde pé ca. 380 m. Siste partiet ned
mot kraftstasjonen vil bli anlagt med en stilforet skrasjakt. Det etableres sandfang i
tillopstunnelen med tilgang via adkomsttunnelen til kraftstasjonen. Tillgpstunnelen og
kraftstasjonshall m.m. planlegges drevet fra kraftstasjonsomrddet ved Brennmoen med
adkomst fra fylkesvei 26 via bestaende gardsvei og ny adkomstvei. Kraftstasjonsomradet er
vist 1 figur 2.3.

Utlepstunnelen krysser deretter elva, og utlapet blir pa vestsiden av elva, henholdsvis ved

Eid (2B) eller nedstroms Eidsfossen (2A), pd samme mate som for alternativene 3A og 3B,
som vist i figur 2.5. Utlepstunnelen planlegges med tverrsnitt pa 40 m” for alternativ 2A og
46 m” for alternativ 2B og med en lengde pa henholdsvis ca. 7950 og 6920 m. Denne tunnelen
planlegges drevet fra tverrslaget ved Tolga Naeringspark og en avgreining fra kraftstasjonens
adkomsttunnel.
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2.2.3 Kraftstasjon

Alle alternativer
Endelig valg av type og antall aggregater vil bli gjort ved detaljplanleggingen. Det tas derfor
forbehold om at angitte spesifikasjoner kan bli justert.

Alternativ 3A og 3B
Kraftstasjonen legges ca. 800 meter inne i fjell ved Erlia, som vist i figur 2.4.

Seismikkprofiler indikerer lite loasmasser og brukbare fjellforhold i omradet for pahugg bade
for adkomsttunnelen og tverrslaget til tillopstunnelen.

Det planlegges to Francisturbiner og turbinsenteret er beregnet & ligge pa kote 493 for
alternativ 3A og kote 504 for alternativ 3B.

Alternativ 2A og 2B
Kraftstasjonen legges ca. 750 meter inne i fjell ved Brennmoen, som vist i figur 2.3.

Ved alternativ 2A planlegges det to Francisturbiner og turbinsenteret er beregnet & ligge pa
kote 493. Ved alternativ 2B planlegges det to Kaplanturbiner, og disse har sterre krav til
dykking slik at turbinsenteret ogsé her blir pa kote 493.

Det er vurdert ulike plasseringer av kraftstasjonen. Tillopstunnel og kraftstasjon pa estsiden
av elva gir kortere tunnel mellom inntak og alternative utlepsomrader. Dette gir mindre falltap
og reduserte utbyggingskostnader. Samtidig er det mindre bebyggelse over tunneltraséen ost
for elva, sammenlignet med mulige traséer pa vestsiden. Seker har vurdert plassering av
kraftstasjon i fjell ved Tolgensli. I anleggsperioden ville dette alternativet imidlertid medfort
ulemper med stay, stov og massetransport i tettbygd strok, samt ekte transportkostnader. For &
redusere disse ulempene har sgker, for alternativ 2A og 2B, besluttet & gé& videre med
kraftstasjon 1 fjell ved Brennmoen.

2.2.4 Andre tunneler (adkomsttunneler, svingetunneler og kabeltunneler)

Alle alternativer

Transformatorene plasseres i egen transformatorhall i tilknytning til tunnelsystemet ved
kraftstasjonen. Det planlegges etablert SF¢ anlegg (eller tilsvarende) i et separat rom i
nzrheten av transformatorhallen. Fra transformatorhallen sprenges det en ca. 12 m” sjakt i ca.
45 grader opp 1 dagen. Kabler fra SF¢ anlegget vil bli fort via denne sjakta og ut i dagen. |
tillegg til foring av heoyspentkabler vil sjakta kunne benyttes i forbindelse med kraftstasjonens
friskluftforsyning og som alternativ evakueringsvei.

Alternativ 3A og 3B

Péhugg for adkomsttunnelen til kraftstasjonen med portalbygg legges med tunnelsale pa
kote 595, ca. 200 m vest for fylkesvei 30 ved Erlia (figur 2.4). Tunnelen blir ca. 800 m lang
med ca. 10 % fall og antatt tverrsnitt 32 m”. Adkomst vil vere via ny anleggsvei med
avkjoering fra fylkesvei 30. Portalbygget utformes med verksted og rom for dieselaggregat
m.m.
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Svingekammer 1 tilknytning til tillopstunnelen anlegges som en tunnelavgrening ca. 300 m
oppstrems kraftstasjonen. Svingekammeret planlegges med tverrsnitt pa 40 m” og drives fra
tverrslag 1 dagen med tunnelséle pé ca. kote 600. Tverrslaget etableres ca. 150 m nordest for
pahugget til kraftstasjonens adkomsttunnel. Fra tverrslag pa kraftstasjonens adkomsttunnel
drives en tunnel ned til utlopstunnelen. Denne tunnelen benyttes som svingekammer for
utlepet. Tunnelsystemet i kraftstasjonsomradet er vist i vedlegg 2.3.2.

Det planlegges etablert tverrslag ved Tolga Nearingspark, som vist i figurene 2.6 og 2.7.

Alternativ 2A og 2B

Ved alternativ 2A og 2B planlegges pahugg for adkomsttunnelen til kraftstasjonen med
portalbygg ved Brennmoen, ca. 50 m gst for jernbanen (figur 2.3). Adkomsttunnelen legges
med tunnelsale pa ca. kote 571. Tunnelen blir ca. 750 m lang med ca. 10 % fall og antatt
tverrsnitt pa 32 m”.

I undersekt omrade for pdhugg til adkomsttunnelen er det losmasse over fjell. Det kan derfor
vare aktuelt & trekke portalbygget noe utover og stope en kulvert mellom portalbygget og
selve tunnelen. Kulverten vil bli dekket med losmasse. Mektigheten av losmasse kan ogsé
medfere at endelig plassering av padhugget vil kunne avvike noe fra det som er vist i figur 2.3.
Portalbygget utformes med verksted, rom for dieselaggregat m.m. Adkomst til portalbygg vil
veaere via eksisterende avkjering fra fylkesvei 26, bestdende girdsvei og ny adkomstvei.

For etablering av svingekammer pa tillopstunnelen anlegges tverrslag med tunnelséle pa
kote 574, ca. 100 m ser-vest for pdhugget til kraftstasjonens adkomsttunnel. Selve
svingekammeret planlegges som en sjakt opp fra tillepstunnelen ca. 60 m oppstrems
kraftstasjonen. Fra tverrslag pd kraftstasjonens adkomsttunnel drives en tunnel ned til
utlgpstunnelen. Denne tunnelen vil bli benyttet som svingekammer for utlopet.
Tunnelsystemet i kraftstasjonsomradet er vist i vedlegg 3.2.3.

Det planlegges etablert tverrslag ved Tolga Naringspark, pé tilsvarende mate som beskrevet
for alternativ 3A og 3B og vist i figurene 2.6 og 2.7.
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2.2.5 Veier

Det er i utgangspunktet et mal 4 bygge minst mulig nye veier, men det er nedvendig & anlegge
noen nye veier 1 tilknytning til prosjektet. Der det er eksisterende bil- eller traktorveier som
kan benyttes, planlegges opprusting av disse for & begrense omfanget av nye terrenginngrep.
Til dam, portalbygg og tverrslag er det nedvendig & anlegge permanente veier. Vedlikehold
og utbedring av eventuelle erosjonsskader kan utlese behov for maskinell adkomst til
deponiene ogsa 1 drene etter at anleggsperioden er avsluttet. Seker foreslar derfor &
opprettholde permanent vei ogsé fram til deponiene. I de tilfelle deponiene eventuelt blir
gjenstand for uttak av masse eller landbruksformal vil det uansett vare behov for &
opprettholde adkomsten, samtidig som den enkelte grunneier trolig kan nyttiggjere seg veiene
til drift av tilgrensende skog og utmark. For enkelte av veiene er det likevel aktuelt & redusere
veibredden etter at transport av tunnelmasse er avsluttet. Ned til tunnelutlepet ved Eid eller
nedstrems Eidsfossen har ikke sgker behov for & opprettholde adkomst med bilvei etter at
utbyggingen er utfort.

Fram til enkelte midlertidige riggomréder vil det ogsa vere behov for bygging av enkelte
korte veier. Seker foreslar at metode for tilbakeforing av disse veiene blir avklart 1 samrid
med grunneier og NVE 1 anleggsperiodens sluttfase.

Deler av eksisterende veinett ma muligens oppgraderes for 4 tale tung last. Dette, samt nye
avkjeringer fra eksisterende veinett, vil bli avklart med Statens vegvesen.

Alternativ 3A og 3B

Ved plassering av kraftstasjonen pé vestsiden av Glomma 1 Erlia forutsettes alle avkjersler til
anleggsstedene fra fylkesvei 30. For adkomst til inntaksdammen ca. 1,5 km nedstroms
Hummelvoll bru planlegges avkjoersel like nedstrems dammen og etablering av en ca. 300 m
ny adkomstvei fram til dammen (figur 2.2). For adkomst til kraftstasjonsomradet planlegges
avkjoersel via eksisterende avkjering for skogsbilvei ca. 250 m nord-est for Nordli og bygging
av ca. 900 m ny vei fram til omrdde for pahugg og deponi. For tverrslag ved Tolga
Nearingspark benyttes eksisterende avkjering fra fylkesvei 30 og bestaende veinett som vil bli
oppgradert i nedvendig omfang. Det vil bli anlagt en ny vei pa ca. 50 m fram til tverrslaget. I
forbindelse med tverrslaget er det, som vist i figur 2.7, 1 tillegg nedvendig & legge om to
bestdende lokalveier. Fra tverrslaget og fram til deponiet i Kdsdalen, vil eksisterende vei bli
oppgradert.
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Tverrslag
Tolga
Naeringspark

Mal 1:2000
Ekvidistanse 1m
Om 10m 20m 30m LOm 50

27.02.2012
Feste Nord@st AS,

ur 2.7 Alle utbyggingsalternativer. Tverrslag ved Tolga Neeringspark og planlagte tiltak i
dagen med terrengutslag. Lokalisering av figurutsnitt er vist i figur 2.6 (Feste Norddst as
2012).
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For etablering av tunnelutlepet, ved Eid eller nedenfor Eidsfossen, blir det behov for
avkjering fra fylkesvei 30. Anleggsveien ned til utlepet ved Eidsfossen (3A) vil bli ca. 500 m,
hvorav 50 m er oppgradering av eksisterende skogsbilvei. Veien ned til utlepet ved Eid (3B)
vil bli ca. 350 m lang, hvorav 250 m er oppgradering av eksisterende landbruksvei. For drift
av Tolga kraftverk, etter anleggsperioden, har ikke seker behov for & opprettholde adkomst
med bilveistandard ned til tunnelutlepet. Seker antar at denne veien likevel kan ha nytte for
grunneier for jord- og skogbruksdrift. Seker foreslar derfor at eventuell tilbakeforing av veien
tas opp til vurdering i samrad med kommunen, NVE og grunneier i utbyggingens sluttfase. En
mellomlesning kan vere & la veikroppen ligge, men dekke den med et tynt jordlag for &
tilrettelegge for etablering av gras- og lyngvegetasjon.

Alternativ 2A og 2B

Ved plassering av kraftstasjonen pd estsiden av Glomma ved Brennmoen vil adkomsten til
inntaksdam og kraftstasjonsomrade med portalbygg bli via eksisterende avkjering fra
fylkesvei 26 ved Egga ca. 3 km nord-est for Tolga sentrum (figur 2.3). Fra avkjeringen folger
adkomsten til kraftstasjonen bestdende gardsvei i ca. 500 m for det blir etablert en ny vei de
siste ca. 300 m fram til omradet for portalbygget. Videre vil det bli etablert ytterligere ca.

200 m vei, inkludert kjorbar overgangsbro over jernbanen fram til dammens sendre landfeste.
Bestaende gérdsvei, som inngar i adkomsten til kraftstasjon og dam, vil bli oppgradert.

For bruk i anleggsperioden planlegges det etablert ca. 300 m midlertidig adkomstvei til
dammens nordre landfeste med avkjersel fra fylkesvei 30 ved Lensmannsgarden (figur 2.3).

Veianlegg som utlgses i forbindelse med nedre deler av tunnelsystemet blir tilsvarende som
beskrevet for alternativ 3A og 3B. Veianlegg i tilknytning til tverrslaget ved Tolga
Neringspark og massedeponi Kasdalen er vist i figur 2.6 og 2.7, mens vei ned til tunnelutlop
ved Eidsfossen (2A) eller Eid (2B) fremgar av figur 2.5.

2.2.6 Massedeponier

Lokalisering av aktuelle deponier er vist i figur 2.1, og utforming av hvert enkelt deponi med
heoydekurver og tverrsnitt er vist i figurene 2.8 —2.11. Eksempler pé deponienes synlighet fra
ulike stasteder er vist i kap. 3.7.3.

Det er utredet deponiomrader med tilstrekkelig kapasitet for alle utbyggingsalternativer. Ved
en eventuell konsesjon vil aktuelle deponier bli gjenstand for detaljplanlegging, hvor endelig
utforming og istandsetting blir fastsatt. For & dempe synligheten av deponiomradene vil ogsa
trevegetasjon sikres i et belte 1 forkant av de mest eksponerte delene av deponiene.

Som et resultat av dialog mellom landskapsarkitekt (Feste NordOst as), Tolga kommune,
grunneiere og seker, har det blitt endringer i antall og plassering av deponier i forhold til det
som ble presentert i meldingen for prosjektet. De aktuelle deponiomréddene som er utredet i
soknadsfasen er vist i figur 2.1, og endringene i forhold til meldingen framgar av tabell 2.4.
Nermere detaljer om hvert enkelt deponi finnes 1 egen fagrapport (Feste Nord@st as 2012).
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Tabell 2.4 Tolga kraftverk — massedeponier i melding og seknadsfase

Deponi- Ikke i melding | I melding I melding

lokalitet - utredet i - ikke lenger | - vesentlig endret
sgknad aktuelle arealbruk i sgsknad

Erlia X

(innskrenket i nord, ost
og ser og utvidet mot
vest

Kasdalen X

Tolgensli X

Brennmoen X

Kleven

ollte

Gamlebrua

Alternativ 3A og 3B

Deponibehovet for alternativ 3A og 3B er henholdsvis ca. 1020 000 m® og 900 000 m’. For
disse alternativene planlegges det etablert to deponier, Erlia og Kasdalen (jf. figur 2.1), som
har plass til all masse og som kan tilpasses landskapet pa en god mate.

Alternativ 2A og 2B
Deponibehovet for alternativ 2A og 2B er ca. 750 000 m® for hvert av alternativene. For disse
alternativene planlegges det etablert to deponier, Brennmoen og Kasdalen (jf. figur 2.1).

Det fremgér av tabell 2.5 hvor mye masse som vil bli plassert i deponiene ved de ulike
utbyggingsalternativene.

Tabell 2.5. Data for utredete deponiomrdder (Feste Norddst as 2012).

Deponiomrade Utbyggings- | Deponivolum | Bergrt areal i Dagens
alternativ im® daa arealbruk
Erlia 3A 490 000 65 Skog
3B 480 000 65
Késdalen 3A 530 000 46 Massetak og
3B 420 000 46 skog
2A 360 000 36
2B 320 000 30
Brennmoen 2A 390 000 100 Skog
2B 430 000 100
Deponi Erlia

Med utbygging av alternativ 3A eller 3B, vil det bli deponert henholdsvis ca. 490 000 m® eller
ca. 480 000 m’ tunnelmasse i Erlia.

Det forventes at de deler av tunnelsystemet som planlegges drevet fra Erlia vil bli anlagt i
kvartsittiske bergarter med innslag av lag med fyllitt/glimmerskifer. Kvartsittiske bergarter gir
normalt masse som kan vere egnet for videreforedling til pukk og grus, i tillegg til & vaere
anvendelig til andre byggeformal. Seker er positivt innstilt til at tunnelmassene kan tas ut fra
deponiet og brukes til andre forméal, dersom det er et lokalt enske om slik bruk av massene.
Forslag til utforming av deponiet fremgér av figur 2.8, og bade landskapsarkitektoniske
vurderinger, og hensyn til & kunne drive et eventuelt fremtidig uttak bak en skjerm av masse
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er vektlagt. Et fremtidig masseuttak fra deponiet betinger at det pé forhand foreligger en egen
myndighetsgodkjent plan for uttak og istandsetting.

Snitt E - E1

¢

0 25 50 75..100
————— Eksisterende tereng  [ENEEE Deponi ¥ Evidistanse 5m

SEBEERE

Figur 2.8 Deponiet i Erlia ved utbyggingsalternativ 3A, som er det alternativet som gir det
starste deponivolumet her (Feste Norddst as 2012).
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Deponi Kasdalen

Med utbygging av alternativ 3A eller 3B, vil det bli deponert henholdsvis 530 000 m® eller
420 000 m’ tunnelmasse i tilknytning til det eksisterende masseuttaksomréde i Késdalen. Ved
utbygging av alternativ 2A eller 2B vil deponeringsbehovet i Késdalen vare henholdsvis

360 000 m’ eller 320 000 .

Figurene 2.9 og 2.10 viser deponiet i Kasdalen ved utbyggingsalternativ 3A og 2A, som er de
alternativene som gir sterst deponivolum for henholdsvis alternativ 3A/3B og 2A/2B.

Snitt K - K1

Tyn -
e 4 _ Ekvidistanse 5m

Figur 2.9 Deponi Kdasdalen ved utbyggingsalternativ 3A, som er det alternativet som gir det
starste deponivolumet her (Feste Norddst as 2012).
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Med det storste deponivolumet 1 Késdalen, som vist 1 figur 2.9, vil bestdende landbruksvei
nord for dagens uttaksomrade, matte legges om. Dette vil bli ivaretatt i
detaljplanleggingsfasen for arbeidene starter opp.

Snitt K - K1
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Figur 2.10 Deponi Kdsdalen ved utbyggingsalternativ 2A, som er det alternativet som gir det
starste deponivolumet her for utbyggingsalternativ 2A/2B (Feste NordQst as 2012).

|,

Ogsa dette deponiet kan vere aktuelt for fremtidig uttak av tunnelmasse etter at
anleggsperioden for Tolga kraftverk er avsluttet. Forslag til utforming og istandsetting av
deponiet er derfor gjort med utgangspunkt i landskapsarkitektoniske vurderinger, men hvor
ogsd hensynet til & kunne drive et eventuelt fremtidig uttak, av eksisterende og nye
drivverdige masser, bak en skjerm av masse er vektlagt. Et fremtidig masseuttak fra deponiet
betinger at det pa forhand foreligger en egen myndighetsgodkjent plan for uttak og
istandsetting.

53



Deponi Brennmoen
Med utbygging av alternativ 2A eller 2B, vil det bli deponert henholdsvis ca. 390 000 m® eller
430 000 m’ tunnelmasse i deponiet ved Brennmoen, jf. figurene 2.3 og 2.11.

Glomma

Snitt B - B1
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"* Hodalen $
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Ekvidistanse Sm

> ﬁgﬁ

Figur 2.11 Deponi Brennmoen med 430 000 m® ved utbyggingsalternativ 2B, som er det
alternativet som gir det starste deponivolumet her (Feste Norddst as 2012).

I henhold til geologiske sonderinger vil hoveddelen av massene i et eventuelt deponi ved
Brennmoen bestd av masser fra bergartsgruppen “fyllitt, glimmerskifter” (Norconsult 2012,).
Slike masser ansees & veere mindre egnet for videreforedling, og seker legger derfor til grunn
at det eventuelt blir en varig lagring av tunnelmasse 1 deponi Brennmoen. I forslag til
utforming av deponiet, slik det er vist i figur 2.11, er det lagt vekt pa a finne en god
landskapsarkitektonisk deponiform, for at dette pd sikt skal gli godt inn 1 omgivelsene. Det er
mulig & anlegge deler av deponiet med tilstrekkelig jevn overflate, for at disse arealene
eventuelt kan tas 1 bruk til landbruksformal.

Annen deponering og bruk av tunnelmasse

Det er utredet massedeponier med tilstrekkelig volum for deponering av all overskuddsmasse
fra prosjektet. Seker er imidlertid positiv til 4 vurdere innspill om andre anvendelses-
muligheter for massene, dersom for eksempel kommunen, Statens vegvesen eller andre har
konkrete utbyggingsprosjekter hvor det er behov for masse.

54



2.2.7 Arkitektoniske og estetiske forhold

I dette prosjektet vil utforming og istandsetting av massedeponier og evrige terrenginngrep
vare sentralt for & fa et godt landskapsarkitektonisk resultat. Deponiomradene er nermere
beskrevet og vurdert i egen fagrapport for massedeponier (Feste Nord@st as 2012), og
avbetende tiltak er droftet 1 egne avsnitt, jf. kap. 3.7.4 og 3.17.3. Aktuelle avbetende tiltak vil
bli ytterligere konkretisert i detaljplaner som skal vaere godkjent av NVE for anleggsarbeid
blir igangsatt. Detaljplanlegging av massedeponier vil skje 1 samrad med landskapsarkitekt,
grunneier og aktuelle myndigheter. For & dempe synligheten av deponiomridene vil ogsa
trevegetasjon sikres i et belte i1 forkant av de mest eksponerte delene av deponiene.

Behov for nye kraftledninger er begrenset. Med segkers prioriterte nettalternativ utleser
alternativ 3A og 3B behov for bygging av ca. 3,0 km ny 132 kV kraftledning, mens
tilsvarende tall ved alternativ 2A og 2B er ca. 1,6 km. Ved béde alternativ 3A/3B og 2A/2B
vil 132 kV kraftledningen over store deler av strekningen bli parallellfort med trasé for
eksisterende 22 kV ledning fra Erlia til ny Tolga transformatorstasjon ved Sneveien.

Det vil bli utfert begrenset skogrydding 1 ledningstraséen og materiale 1 master og isolatorer
m.m. vil bli valgt med sikte pa & bidra til 4 begrense kraftledningens synlighet. Det er
narmere redegjort for avbatende tiltak i tilknytning til de elektriske anleggene 1 kap. 4.

Ny dam med inntak 1 Glomma er den sterste bygningstekniske konstruksjonen som skal
bygges 1 dagen som folge av prosjektet. For avrig vil det bli oppfert portalbygg ved
adkomsttunnelen til kraftstasjonen og et mindre utlepsarrangement ved tunnelutlopet.
Kravene til flomavledning og funksjonalitet pa luker m.v. vil vere styrende for hovedtrekkene
1 dammens utforming. Terrengarrondering ved dammens landfester og evrig detaljutforming
vil, der tekniske krav gir rom for det, bli gjenstand for arkitektoniske vurderinger. Det samme
gjelder ogsa for portalbygget. Ved en eventuell konsesjon vil disse konstruksjonenes
arkitektoniske uttrykk bli konkretisert 1 detaljplaner, som vil bli fremlagt for NVE for
godkjenning for byggestart.

2.2.8 Transport i anleggs- og driftsfase

Det tas forbehold om at transporten slik den er beskrevet nedenfor, ikke er fullstendig, men
det gir likevel et inntrykk av transportbehovet til det enkelte arbeidssted.

Transport av mannskap til og fra anlegget vil ogsé utlese personbiltrafikk i anleggsperioden,
men er ikke ytterligere beskrevet. Kraftstasjonen vil bli fjernstyrt fra kraftsentralen pa
Lillehammer, slik at trafikken til anlegget i driftsperioden i all hovedsak vil begrenses til
tilsynspersonellets biler.

Inntaksdam

Alle alternativer

I anleggsperioden vil det bli kjert til aktuelt maskinelt utstyr som for eksempel
anleggsmaskiner for terrengarbeid ved dammen og byggekran(er) m.v. For evrig mé det
tiltransporteres forskjellig utstyr og byggemateriale, herunder blant annet forskaling,
armering, betong og damluker m.m. Noe massetransport til og fra damomradet ma ogsa
paregnes.
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Kraftstasjonsomrade

Alle alternativer

I tillegg til transport av tunnelstein, vil hoveddelen av evrig transport 1 prosjektet vaere knyttet
til kraftstasjonsomradet. Hit vil det bli kjert til maskiner og utstyr for tunneldriving og
bygging av adkomstvei m.v. Ved etablering av kraftstasjon i fjell vil det bli kjert til betong,
armering og annet utstyr. Kraftverksinstallasjonene utgjor de storste enkeltelementene som
skal transporteres. Om nedvendig vil det bli innhentet serskilt tillatelse eller dispensasjon for
spesialtransport langs eksisterende veinett.

Utlap

Alle alternativer

I anleggsperioden vil det bli kjort til anleggsmaskiner for eventuell avdekking og
terrengarbeid. Nedre del av utlepstunnelen planlegges i sin helhet drevet via tverrslaget ved
Tolga Naringspark. I utgangspunktet er det derfor ikke behov for bortkjering av masser via
ny anleggsvei ned til utlopsomradet. For evrig vil det bli tiltransportert forskalingsmaterialer,
betong og utstyr i forbindelse med etablering av utlepskonstruksjon.

Tverrslag

Alle alternativer

Til tverrslaget pa vestsiden av fylkesvei 30 ved Tolga Neringspark, vil det bli kjert til
maskiner og utstyr for tunneldriving, sprengningsarbeid og massetransport.

Massetransport
Alle deponiene ligger naer opptil tunneldpningene og gir kort transport og fa trafikale
utfordringer.

Deponi Erlia (alternativ 3A og 3B)

Massene kjores ut via bade kraftverkets adkomsttunnel og tverrslaget pa tillopstunnelen og
videre opp i deponiet pa en kort anleggsvei, jf. figur 2.4. Transportavstanden fra de to
tunnelpdhuggene og fram til deponiet er henholdsvis ca. 400 m og ca. 200 m.

Deponi Késdalen (alle alternativer)

Massetransport fra tverrslaget til deponi Kasdalen vil skje via eksisterende adkomstvei til
bestdende massetak. Massetransporten mellom tverrslaget ved Tolga Neringspark og
deponiet, i alt ca. 500 meter, skjer pa delvis ny og oppgradert anleggsvei, jf. figur 2.6.

Deponi Brennmoen (alternativ 2A og 2B)

Massene kjores ut fra kraftverkets adkomsttunnel, langs kraftstasjonens adkomstvei og videre
fram til deponiet via en kort anleggsvei, jf. figur 2.3. Transportavstanden fra tunnelpahugget
og fram til deponiet er ca. 500 m.

Kraftledning

Alle alternativer

Transport av master og utstyr vil skje med utgangspunkt i eksisterende veinett. Det vil bli
bade kjering i terrenget og eventuelt bruk av helikopter. Terrengtransport i samband med
kraftlinjebyggingen vil bli beskrevet 1 en egen transportplan, som vil bli fremlagt for NVE for
arbeidene tar til. Se for gvrig kap. 4 om elektriske anlegg.
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2.2.9 Massetak, lasmasser og steinbrudd
Det vil ikke vaere nedvendig med dpning av nye massetak for gjennomfering av anlegget.

I tilknytning til deponiomradene vil tunnelstein kunne bli knust opp for bruk i
anleggsperioden. I den grad anleggsaktiviteten ellers ikke genererer nedvendig mengde masse
til ulike byggeformadl, tar seker sikte pé a kjope masse fra eksisterende godkjente massetak.

2.2.10 Permanente og midlertidige anlegg

Hovedsakelig mé beskrevne tiltak ansees som permanente. Deponier og evrige terrenginngrep
vil imidlertid bli istandsatt, og i stor grad tilrettelagt for vegetasjonsetablering.
Terrengarrondering og metode for vegetasjonsetablering, vil bli utfert med henblikk pé
aktuell etterbruk. Det er sannsynlig at deponiet 1 Kasdalen, men ogsa i Erlia ved alternativ 3A
eller 3B, blir gjenstand for masseuttak som vil pagé i lang tid etter at Tolga kraftverk er satt i
drift. Det er flere eksempler pa at deponier med tunnelstein er fjernet 1 sin helhet som folge av
langsiktige uttak. Ettersporselen etter masser og eventuelle vilkér i offentlige tillatelser vil
avgjere uttaksperiodens varighet. Det vil likevel bli lagt stor vekt pa at deponiene pé sikt skal
falle godt inn i omgivelsene. For Erlia og Kasdalen sin del er ogsa hensynet til et rasjonelt og
miljemessig uttak blitt lagt vekt pa i forslag til utforming.

Midlertidig hovedrigg for anleggsdriften vil bli etablert i tilknytning til omradet utenfor
adkomsttunnelen til kraftstasjonen, med egne verkstedrigger i tilknytning til tverrslag og
inntaksdam. Etter en eventuell utbygging skal riggomradene ryddes og terrenget planlegges
tilbakefort til tilstanden for utbygging. Seker er likevel mottagelig for innspill dersom det er
onskelig med etterbruk av riggplasser som leggeplass for tammer eller tilsvarende. Slik
etterbruk vil matte avklares med NVE. Eventuell tilbakeforing av veianlegg er omtalt i kap.
2.2.5.

I en sone rundt faste konstruksjoner, som for eksempel tunnelutlep og tunnelportaler vil det
ogsa vere areal som tas i bruk midlertidig i anleggsperioden, men som vil bli ryddet og
istandsatt ved ferdigstilling av anlegget.

2.2.11 Installasjon og drift

Alle alternativer

Ny inntaksdam til Tolga kraftverk vil gi et nytt inntaksbasseng. Inntaksbassenget vil fa en
kapasitet pa bare ca. 0,11 mill. m® for alternativ 3A og 3B ved Hummelvoll og

ca. 0,07 mill. m® for alternativ 2A og 2B ved Lensmannsfossen. Inntaksbassenget planlegges
ikke benyttet til intermitterende drift av kraftverket og bassenget tappes normalt bare ned ved
revisjoner og vedlikehold. Vannfering umiddelbart nedenfor kraftverkets utlop vil derfor bli
omtrent lik tilsiget ved inntaket. Driftsvannferingen vil til enhver tid bli tilpasset
vannferingen ved inntaket. Nir vannferingen ved inntaket er lik eller storre enn kraftverkets
maksimale slukeevne og fastsatt krav til minstevannfering vil kraftverket kunne produsere for
fullt. Gjennom store deler av vinteren vil kraftverket ta inn hele vannferingen unntatt
minstevannferingen, jf. figur 2.18. Minste slukeevne er beregnet til ca. 5 m’/s for alle
alternativer. Valg av turbintype og antall vil bli endelig fastlagt ved detaljplanlegging.
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Alternativ 3A og 3B

Alternativene planlegges med to Francisturbiner, som ved alternativ 3A vil ha installert effekt
pa 14,5 og 28,8 MW. Ved alternativ 3B er tilsvarende verdier 12,5 og 26,6 MW. Turbinenes
maksimale slukeevne vil vaere 20 og 40 m’/s ved begge utbyggingsalternativene, og den
samlede maksimale slukeevnen blir derfor 60 m’/s.

Alternativ 2A og 2B

Ved alternativ 2A inneberer planene to Francisturbiner med installert effekt pa 11,0 og
22,4 MW og med storste slukeevne pa henholdsvis 20 og 40 m’/s. Den samlede maksimale
slukeevnen for alternativ 2A blir derfor 60 m*/s.

Ved alternativ 2B innebaerer planene to Kaplanturbiner med installert effekt pa 2 x 18,6 MW
og med storste slukeevne pa 2 x 40 m’/s. Den samlede maksimale slukeevnen for alternativ
2B blir derfor 80 m’/s.

2.2.12 Elektriske anlegg og overfgringsledninger

Elektriske anlegg og overforingsledninger er omtalt 1 kap. 4.

2.3 Andre alternative utbyggingslgsninger

Allerede i 1974 ble det sekt om konsesjon for utbygging av Tolga-fallene, men arbeidet med
verneplanene og Samlet Plan for vassdrag gjorde at prosjektet ikke ble gjennomfert den
gangen. Senere ble det vurdert ulike alternativer for utbygging i Samlet Plan i 1984 og i et
videreforingsprosjekt fra 1986. I videreforingsprosjektet ble det framsatt fire ulike
alternativer, hvorav tre av alternativene innebar reguleringer, og to alternativer med bygging
av ytterligere ett kraftverk. De tre mest omfattende alternativene fra den gang medferte store
negative konsekvenser. Det fjerde og minst konfliktfylte alternativet i Samlet Plan tilsvarer
det mest omfattende av dagens alternativer.

Endringer i forhold til utbyggingsalternativene som er beskrevet i meldingen, framgar av
kap. 2.1.

2.4 Forholdet til Samlet Plan

Det minst konfliktfylte alternativet i Samlet Plan fra 1980-tallet tilsvarer det mest omfattende
av dagens alternativer. Dette alternativet er plassert 1 kategori I 1 Samlet Plan, dvs. prosjektet
kan konsesjonssegkes.

58



2.5 Hydrologi

Hydrologi-temaet er utredet i en egen fagrapport fra Glommens og Laagens Brukseierforening
(Udnees 2012), mens vannlinjeberegningene som er presentert i dette kapittelet er framstilt 1
en egen rapport (Norconsult 2012b).

2.5.1 Grunnlagsdata

Vannmerker

Som grunnlag for utredning av hydrologiske forhold i Tolgafallene er méleserien 2.269
Hummelvoll svert sentral (jf. figur 2.12). Mélestasjonen ble etablert i 1962, er fortsatt i drift,
og ligger rett oppstrams Tolgafallene, ca. 1,5 km ovenfor det planlagte inntaket for
utbyggingsalternativ 3A og 3B. Mélestasjonen maler totalt avlep fra et nedbersfelt pa

2422 km” i gvre deler av Glomma, der ca. tredjeparten av nedbersfeltet (849 km?) er regulert
gjennom magasinet Aursunden, mens restfeltet (1573 km®) nedstroms Aursunden er uregulert
tilsig. Aursunden-reguleringen ble etablert pa 1920-tallet, og hele avlepsserien ved
Hummelvoll er sledes reguleringspavirket.

Regulert avlep 1 evre Glomma males ogsé lenger nord, ved Restefossen elvekraftverk

(1734 km®) og ved Kurafossen elvekraftverk (849 km?) i utlopet av Aursunden. I perioden
1935-1963 var det en hydrologisk malestasjon ved Erli bru, 2.226 Erli bru. Denne ble nedlagt
omtrent samtidig som 2.269 Hummelvoll ble opprettet. Nedberfeltet til Erli bru er 2497 km?,
75 km” sterre enn ved Hummelvoll. Innenfor nedberfeltet finnes én hydrologisk mélestasjon i
drift i uregulert lokalfelt, 2.11 Narsjo i Nera. Den er opprettet i 1930, har et nedberfelt pa

119 km?, og dekker kun en liten del (8 %) av det uregulerte lokalfeltet mellom Aursunden og
Hummelvoll. Stasjonenes plassering er vist i figur 2.12.
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NSRS N

Tegnforklaring

Malestasjon

Inntak for alternativ 3A og 3B
Inntak for alternativ 2A og 2B

Ty

Nedberfelt pa 2453 km2
for alternativ 3A og 3B

Delnedberfelt pa 52,6 km2
mellom inntak for alternativ
3AJ3B og 2A/2B

Delnedberfelt pa 96,5 km2
mellom inntak for alternativ
2A/2B og utlep for
alternativ 3B og 2B

Delnedberfelt pa 5,5 km2
mellom utlep for

b alternativ 3B/2B og

utlep for alternativ 3A/2A

~ Kilometer | _

Figur 2.12 Aktuelle vannmerker/mdlestasjoner, nedbgrfelt med alternative inntaksplasseringer og
delfelt. Totalt nedbgrfelt for alternativ 3A og 3B er markert med nummer 1 og tykk bla linje. For
alternativ 2A og 2B inkluderes i tillegg felt nr. 2 i nedbgrfeltet. Lokalfeltet mellom inntak og utlap for
alternativ 3A blir summen av feltene angitt som nummer 2, 3 og 4. Tilsvarende blir lokalfeltet for
alternativ 3B summen av felt nummer 2 og 3, for alternativ 2A summen av felt nummer 3 og 4 og for
alternativ 2B felt nummer 3.

Nedberfelt og tilsig

Lokalfelt for evre deler av Glomma er vist i figur 2.12. Arlig middelvannfering, basert pa
observert vannfering ved Hummelvoll (1980-2009) og beregnet lokaltilsig, er gitt i tabell 2.6.
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Tabell 2.6 Middelvannfaring for nedbgrfelt og delfelt ved referansepunkter i Glomma ved
Tolga. NVE Atlas er brukt for d beregne spesifikk avrenning og areal for delfelt.

Felt Areal km* Spesifikk Middelvannfering
vannfgring (1980-2009)
Hovedfelt | Delfelt I/s/km® m’/s | mill. m’/ar
Hummelvoll Mélestasjon 2422 20 47,7 1504
Hummelvoll Mélestasjon - 30,6 13 0,4 13
Inntak Hummelvoll
Inntak Hummelvoll 2453 20 48,1 1518
(3A/3B)
Inntak Lensmannsfossen 2505 19 48,5 1531
(2A/2B)
Inntak Lensmannsfossen - 96,5 7 0,7 21
Utlep Eid (2B)
Inntak Lensmannsfossen - 102,0 7 0,7 23
Utlep Eidsfossen (2A)
Inntak Hummelvoll — Utlap 149,1 7 1,0 33
Eid (3B)
Inntak Hummelvoll — Utlep 154,6 7 1,1 34
Eidsfossen (3A)

Observasjoner fra Hummelvoll i perioden 1962-90 gir en middelvannforing pa 45,2 m’/s, som
er 5 % lavere enn det som er observert i perioden 1980-2009. NVEs avrenningskart for
perioden 1961-90 gir for Tolga (2522 km?) 1448 mill. m® pr. ar (45,9 m’/s eller 18 I/s-km?),
som er 4 % lavere enn det som er observert i perioden 1980-2009.

Observerte vannferingsserier ved Erli/Hummelvoll gir hhv. 1501 (47,6), 1425 (45,2) og
1504 mill. m® pr. &r (47,7 m’/s) for arrekkene 1931-60, 1962-90 og 1980-2009. Malingene
viser at siste 30-ars periode har 6 % sterre arsavrenning enn siste normalperiode (1962-90).

Vurdering av det hydrologiske grunnlaget

Glommens og Laagens Brukseierforening som har utfert fagutredningen pa hydrologi, har
gode og representative dataserier pa degnbasis. Det gjelder bdde vannferingsserier som
grunnlag for a beskrive regulerte forhold, og magasinvannstander/-volum som grunnlag for
tilsigsserier for & beskrive uregulerte forhold, og hydrologiske trender.

Det hydrologiske grunnlaget er godt, med lang observasjonsserie 2.226 Erli bru fra 1935 til
1963, etterfulgt av Hummelvoll i perioden 1962 til dags dato. Malestedene er omtrent
sammenfallende med de to alternative inntakspunktene 3A/3B og 2A/2B, og data herfra er
derfor lagt til grunn for de hydrologiske beregningene.
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2.5.2 Vannfgrings- og vannstandsendringer, restvannfgringer

Vannstandsendringer og vannlinjer oppstrems inntaksdam

Det er utfort vannlinjeberegninger med og uten dam for berort elveavsnitt oppstrems begge de
aktuelle damstedene (Norconsult 2012b). Som grunnlag for beregningene ble det gjennomfert
profilering pé relevante steder i vassdraget i 2010 (Solvang og Fredheim AS 2010) ogi2011
(Hydrateam 2011).

Alternativ 3A og 3B

Med middelvannfering i Glomma p4 48 m’/s vil ny inntaksdam ved Hummelvoll med overlop
(HRV) pa kote 587,25 medfore at vannstanden umiddelbart ovenfor dammen gker med

ca. 3 m, og gir et inntaksbasseng pé ca. 1,5 km lengde. Ved en normal driftssituasjon med
vannstand 1 inntaksbassenget pdA HRV vil vannspeilet strekke seg opp til Hummelvoll Bru og
dekke ca. 144 daa, hvorav dagens elvelop utgjor ca. 134 daa (jf. figur 2.2).

Oppdemmingseffekten reduseres gradvis oppover i vassdraget. Ved middelvannfering pa

48 m’/s er det beregnet at vannstanden ved Hummelvoll bru blir ca. 5 cm heyere som folge av
inntaksdammen, og at oppdemmingseffekten utlignes helt like ovenfor brua, jf. figur 2.13.
Ved campingplassen ca. 400 m nedstroms Hummelvoll bru er det beregnet at virkningen av
dammen gir ca. 10 cm hoyere vannstand ved vannforing pa 48 m’/s.

Lengdeprofil dam ved Hummelvoll - vannfgring 48 m3/s i Glomma

589 Ved Hummelvall bru
Ved dammen Ved Resta Ved campinghyttene

DeltaH= 6cm

cgg | DeltaH=299cm Delta H=21cm Delta H=11cm JA/—___

587

—\f la
586 Vannstand uten dam

Hayde {(moh.)

Vannstand med darm

——Elvebunn
585

584

583

0 200 400 600 800 1000 1200 1100 1600 1800 2000

Avstand fra prosjektert dam [m)

Figur 2.13 Vannstand i lengdeprofil med og uten dam ved Hummelvoll for
utbyggingsalternativ 3A og 3B, ved vannfaring pd 48 m*/s (Norconsult 2012b).

Ved storre vannferinger reduseres virkningen av dammen raskere oppover 1 vassdraget, jf.

figur 2.14. Med vannfering pa 215 m’/s er effekten av dammen ubetydelig ved bade Rosta og
Hummelvoll bru.
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Lengdeprofil dam ved Hummelvoll - vannfgring 215 m3/s i Glomma
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Figur 2.14 Vannstand i lengdeprofil med og uten dam ved Hummelvoll for
utbyggingsalternativ 3A og 3B, ved vannfaring pd 215 m’/s (Norconsult 2012b).

I damprofilet ligger jernbanelinja pé ca. kote 591 og det tilsvarer ca. 3,75 meter over hoyden
pa overlegpet i dammen. Dreye 100 m ovenfor planlagt damsted er det et parti hvor jernbanen
ligger pé steinfylling med everste kote pé ca. 592. I dette profilet er det beregnet at
vannstanden ved en 200-arsflom (ca. 600 m’/s) etter utbygging vil na opp til kote 587,69.

Alternativ 2A og 2B

Med middelvannforing ved damstedet pa 49 m’/s er det beregnet at ny inntaksdam i
Lensmannsfossen med overlep (HRV) pé kote 569,0, vil medfere at vannstanden umiddelbart
ovenfor dammen oker med ca. 7 m. Inntaksbassengets lengde vil bli ca. 1,2 km, jf. figur 2.3.
Ved en normal driftssituasjon med vannstand pa HRV vil inntaksbassengets vannspeil utgjore
ca. 97 daa, hvorav dagens elvelop utgjor ca. 53 daa.

I en avstand av ca. 750 meter ovenfor damstedet er det ved samme vannfering (49 m’/s)
beregnet at vannstanden vil bli ca. 1,4 m hagyere som felge av en dam i Lensmannsfossen.
Virkningen av dammen oppover i vassdraget er ogsd beregnet ved storre vannferinger, og ved
ca. 280 m’/s er effekten av dammen helt utlignet ca. 1300 meter ovenfor damstedet.

I damprofilet ligger jernbanelinja pa ca. kote 571, slik at det blir 2 meter haydeforskjell
mellom jernbanelinja og HRV ved damstedet.

Alle alternativer

Seker kan ikke se at noen av de to alternative damstedene vil kunne medfere flomproblemer
for jernbanen. For gvrig er det 1 all hovedsak skog og utmark som blir berert av
neddemmingen.

Hydrologiske endringer nedstrgms inntaksdam
Figur 2.15 viser observert regulert vannfering ved Hummelvoll mediant og i et vatt, middels
og tort ar.
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m3ls Regulertvannfaring (1980-09) i Glomma ved Hummelvollinntak

350 T T
325 1 25-75%
300 4+ 0-100% §
275 1 median -‘/ -
250 1= ——1981 middels &r ] |
225 1+ o _— | d
71984 vatt ar
200 + —_
w1996 tort ar
175 - - =y
150 - L -
125 ¢ —— /- il
100 L plm
75
50 -
25 U = __A|_ - - >
0 | | | | | | | | |
1. jan. 1.feb. 1.mar. 1. apr. 1. mai. 1.jun. 1.jul. 1. aug. 1. sep. 1. okt. 1. nov. 1. des.

Figur 2.15 Observert regulert vannfering i Glomma ved Hummelvoll — statistikk for drrekken
1980-09 og typiske dr.

Vannlinjer mellom inntak og utlap

Med bakgrunn i oppmélte profiler (Solvang og Fredheim AS 2010), ortofoto, laserscanning
og FKB kartdata - vann er det fremstilt vannlinjer i flere aktuelle omrader mellom inntak og
utlop (Feste Nord@st-as 2012). Resultatene fra denne kartleggingen er nermere omtalt i
kap. 3.

Hydrologiske endringer alternativ 3A og 3B
Strekningen mellom inntaket ved Hummelvoll og utlepet nedenfor Eidsfossen (3A) eller ved
Eid (3B), en strekning pa henholdsvis ca.13,0 og 11,8 km, vil {4 redusert vannfering.

Figur 2.16 viser restvannfering i Glomma nedstrems inntaket ved Hummelvoll med maksimal

slukeevne i kraftverket pa 60 m®/s, og minstevannforing sommer og vinter pa henholdsvis 12
3
og 5Sm’/s.
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m3/s Vannf.i Glomma nedenfor Hummelvollinntak - 60 m3/s og min. 5/ 12 m3/s forbi
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Figur 2.16 Restvannfering i Glomma nedstrems inntak Hummelvoll og observert vannfering
for utbygging, ved slukeevne 60 m*/s og minstevannfaring sommer og vinter pd henholdsvis
12 og 5 m’/s (statistikk 1980-2009).

Det er ikke framstilt egen figur for vannfering i Glomma oppstrems tunnelutlepet, fordi
forskjellen mellom vannfering her og nedstrems inntaket knapt er synlig pa figurform.
Restfeltets bidrag gjer at middelvannferingen oppstrems tunnelutlgpet ved alternativ 3A og
3B, oker med ca. 1,2 m*/s sammenlignet med vannforingen umiddelbart nedstroms inntaket
ved Hummelvoll.

Hydrologiske endringer alternativ 2A og 2B
Strekningen mellom inntaket ved Lensmannsfossen og utlepet nedenfor Eidsfossen (2A) eller
ved Eid (2B), en strekning pa henholdsvis ca. 9,6 og 8,4 km, vil fa redusert vannfering.

Figur 2.17 viser restvannfering i Glomma nedstrems inntaket med maksimal slukeevne i
kraftverket pa 80 m?/s, og minstevannfering sommer og vinter pa henholdsvis 12 og 5 m’/s.
For alternativ 2A med slukeevne pa 60 m*/s er figur 2.16 representativ for vannfering
nedstrems inntaket. Lokalfeltet mellom de to alternative inntaksstedene Hummelvoll og
Lensmannsfossen gir ca. 0,42 m’/s mer vann nedstrems det nederste inntaksalternativet, men
dette er knapt synlig pa figurform.
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m3ls Vannf.i Glomma nedenforLensmannsfossinntak - 80 m3/s og min. 5 / 12 m3/s forbi
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Figur 2.17 Restvannfering i Glomma nedstroms inntak i dam Lensmannsfossen og observert
vannfering utbygging, ved slukeevne 80 m’/s og minstevannfering sommer og vinter pd
henholdsvis 12 og 5 m’/s (statistikk 1980-2009).

Figur 2.18 viser vannfering i Glomma nedstrems inntaket i et vitt, tort og normalt ar for og
etter utbygging bade ved slukeevne pa 60 m’/s (3A/3B/2A) og 80 m’/s (2B). Det er ikke
framstilt egen figur for vannfering i Glomma oppstrems tunnelutlepet, fordi forskjellen
mellom vannfering her og nedstrems inntaket knapt er synlig pa figurform. Restfeltets bidrag
gjor at vannferingene oppstrems tunnelutlepet for henholdsvis alternativ 2B og 2A eker med
ca. 0,7 m’/s sammenlignet med vannferingen umiddelbart nedstroms inntaket ved
Lensmannsfossen.
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Vannfgring nedstrgms inntak i et vatt ar
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Figur 2.18. Vannfering i Glomma nedstrgms inntak i et vdtt (1984), tert(1996) og
normalt(1981) dr. Alternativt 60 eller 80 m’/s slukeevne og minstevannfering pd 12/5 m*/s om
sommeren/vinteren. Slukeevne pd 60 m*/s tilsvarer utbyggingsalternativene 3A, 3B og 2A,
mens slukeevne pd 80 m*/s tilsvarer 2B.
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Alminnelig lavvannfering, persentiler og minstevannfgring

Beregnet ut i fra naturlig tilsigsserie ved Hummelvoll i perioden 1980-2009 er alminnelig
lavvannfering i Glomma beregnet til ca. 8 m*/s (jf. tabell 2.7). Tilsvarende tall for regulert
avlep er 17 m’/s.

Tabell 2.7 Estimerte uregulerte vannfgringer i lavvannsperioder og minstevannfering — Tolga
kraftverk (tilsigsserie 1980-2009)

Enhet Ar Sommer Vinter
(1/5-30/9) | (1/10—30/4)

Alminnelig m’/s 8,0
lavvannfering
5-persentil m’/s 18,0 21,0 17,0
Planlagt m’/s 7,7 11,5 5,0
minstevannfering
Tolga kraftverk
(gjennomsnitt)*

* Se tabell 2.14 om minstevannforing

Naturlig alminnelig lavvannfering 1 evre Glomma er vesentlig lavere enn dagens regulerte
lave vannforing pa 10 — 40 m’/s gjennom store deler av vinteren (desember — april).
Utbygging av Tolga kraftverk vil fore til at vannferingen om vinteren mellom inntak og utlep
vil bli mer lik naturlige forhold (mediant 8-20 m?/s), jf. figur 2.19.

m3/s  Regulert vannfaring (statistikk 1980-09) og naturlig vannf@ring ved Hummelvoll
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Figur 2.19 Naturlig median (grenn) og regulert vannfgring i Glomma ved Hummelvoll-
statistikk for drrekken 1980-20009.

Mesteparten av nedberfeltet er uregulert, og det vil derfor vaere store variasjoner 1
vannferingen fra dag til dag og mellom &r. Deler av sommeren vil det vaere betydelig
restvannforing i elva. Antall dager hvor det vil gé sterre vannfering nedstrems inntaket enn
minstevannferingen er beregnet i tabell 2.8 nedenfor.
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Tabell 2.8 Antall dager hvor vannferingen ved inntaket er storre enn maksimal slukevne
(60/80 m’/s) og mindre enn minste slukeevne (5 m’/s) tillagt planlagt minstevannfering
12 m’/s i sommerperioden 1. mai — 30. september (153 degn) og 5 m’/s i vinterperioden
1. oktober — 30. april (212 dogn) for hele drrekken i gjennomsnitt og for utvalgte dr.

Vannforing Slukeevne| 1980-2009 tort ar middels ér vatt ar
storre/mindre m’/s (1996) (1981) (1984)
sommer vinter | sommer vinter | sommer vinter | sommer vinter

60 -5 54 6 35 0 46 0 65 31

>maks.slukeevne

+12/5 80 -5 38 3 14 0 | 41 0 48 10

<min.slukeevne

+12/5 80/60 - 5 2 1 0 0 6 1 0 0

Justert forslag til minstevannfering
I de hydrologiske beregningene og i1 figurer/tabeller ovenfor er det lagt til grunn en
minstevannforing pa 12 m*/s om sommeren (1.05-30.09) og 5 m’/s om vinteren (1.10-30.04).
Pé bakgrunn av konsekvensutredningene har imidlertid segker justert sitt endelige forslag til
minstevannfering, se kap. 2.8 om mangvreringsreglement. Begrunnelsen for forslaget er gitt i
kap. 3.20 1 avsnittet om minstevannfering. Det justerte forslaget medferer smd endringer 1
forhold til hovedtrekkene som er presentert ovenfor.

Driftsvannfering

Utbyggingsalternativ 3A, 3B og 2A planlegges med maksimal slukeevne pa 60 m’/s, mens
alternativ 2B planlegges med maksimal slukeevne pa 80 m’/s. Alle alternativer planlegges
med minste driftsvannforing pa 5 m*/s. Minste driftsvannfering vil avhenge av type og antall
aggregater, og vil forst bli endelig fastsatt ved detaljplanleggingen.

Kraftverket vil bli et rent elvekraftverk uten regulering av inntaksbassenget.
Driftsvannferingen vil til enhver tid bli tilpasset vannferingen ved inntaket. Nar vannferingen
ved inntaket er lik eller storre enn kraftverkets maksimale slukeevne og fastsatt krav til
minstevannfering vil kraftverket kunne produsere for fullt. Gjennom store deler av vinteren
vil kraftverket ta inn hele vannferingen unntatt minstevannferingen. Simuleringer av
vannutnyttelsen i kraftverket viser at det hvert ar kan regnes med perioder med overlep (jf.
figur 2.18). Béde i tort ar (1996) og middels ar (1981) ville perioden med overlep vart fra
medio mai til medio juni i tillegg til noen dager 1 juli, selv om totalvolumet var langt storre 1
1981 enn i 1996. I et vétt ar (1984) ville den vart fra ultimo april til medio juni. I tillegg ville
det vert overlep noen dager 1 slutten av juni og over halvparten av dagene i perioden medio
september til primo november. I tillegg vil det i middels og terre ar vare dager med
vannfering over kravet til minstevannfering fordi vannferingen er for liten til & drifte

kraftverket.
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2.6 Flommer

2.6.1 Flomforhold og flomdemping

De storste arsflommene i ovre Glomma 1 perioden 1963-2009 har vert i mai og 1 juni, med
storst andel (77 %) 1 mai. Den berorte elvestrekningen er lite utsatt for flomskader. Selv under
1995-flommen ble det ikke rapportert om vesentlige skader. De fem storste drsflommene som
er observert ved Hummelvoll i denne perioden er vist i tabell 2.9.Senere inntraff i tillegg en
flom den 16.08.2011 hvor heyeste vannforing var 359 m*/s. Ved dagens vannferingsregime er
middelflommen ved Hummelvoll beregnet til 256 m’/s.

Tabell 2.9 De fem stgrste observerte flommer ved Hummelvoll i perioden 1963-2009

Observerte flommer ved Hummelvoll
Dato Flomvannfering (m’/s)
1.6.1995 463

19.5.1966 381

29.5.1985 379
24.5.1992 358

1.8.1989 353

Den storste observerte flommen ved Hummelvoll, 1995-flommen, er pa ca. 460 m’/s, mens
denne flommen ved naturlige uregulerte forhold er beregnet til ca. 695 m’/s. Dette indikerer at
1995-flommen ble godt dempet. 1995-flommen er plottet med 100-ars gjentaksintervall. Det
antas dermed at Aursunden har god flomdempende effekt pa flommer opp til og med 100 &rs
gjentaksintervall. Ved storre gjentaksintervall er det 1 flomfrekvensanalyser vanlig & anta at
reguleringsmagasiner er fulle og ikke lenger har samme flomdempende effekt. Dette er
grunnen til at flomvannferingene slik de er framstilt i1 tabell 2.10 gker vesentlig for flommer
med gjentaksintervall 200 ar og sterre.

Planlagt vedlikeholdsstans av kraftverket vil normalt bli forsekt lagt utenfor perioder med stor
sannsynlighet for stor flom i vassdraget. Det méa likevel papekes at det kan vere en risiko for
at kraftverket pa grunn av vedlikehold eller uforutsett stans ikke er i full drift i en
flomsituasjon. Ved kun en turbin i drift vil reduksjon i flomvannfering bli mindre enn angitt i
tabell 2.10. Dersom flom skulle inntreffe og begge turbinene er ute av drift vil Tolga
kraftverk ikke ha noen betydning for flomvannfering pa den regulerte strekningen.
Vannkraftverk, som planlagte Tolga kraftverk, bygger imidlertid pa godt utviklet og kjent
teknologi med normalt hey driftssikkerhet. Uforutsett driftsstans kan likevel ikke utelukkes,
og det er grunn til 4 anta at sannsynligheten for utfall gjerne er storst ved de storste flommene.

Av tabell 2.10 kan man for eksempel se at det som ellers ville blitt en flom med 100-4rs
gjentaksintervall forbi Tolga sentrum, med Tolga kraftverk i drift (alternativ 3A/3B/2A), vil
bli redusert og framstd med vannfering ned mot nivet for en 20-arsflom. Alternativ 2B
reduserer flomvannferingen pa regulert strekning med ytterligere 20 m’/s.
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Tabell 2.10 Effekt av Tolga kraftverk pa flomvannfaringen

Estimert flomvannfering i Glomma
pé berert strekning i m’/s
Flomfrekvens Tolga kraftverk
(ar) Uten kraftverk igfull drift

-60 m’/s -80 m’/s
(alt. 3A/3B/2A) | (alt. 2B)

Middelflom 256 196 176

5 315 255 235

10 355 295 275

20 390 330 310

50 430 370 350

100 459 399 379

200 591 531 511

500 763 703 683

2.7 Magasinvolum

Magasiner og reguleringer i @vre Glomma
Det skal ikke etableres nye reguleringsmagasiner som folge av prosjektet. I tabell 2.11 er
aktuelle data for Aursundenreguleringen vist. Aursunden er det eneste reguleringsmagasinet
ovenfor inntaket til planlagte Tolga kraftverk.

Tabell 2.11 Data for eksisterende magasin oppstrems Tolga kraftverk

Magasin | Reg. | HRV | LRV | Regulerings- | Magasinvolum Energi (GWh)
fra | (kote) | (kote) | heyde (m) (mill. m®)
ar
3A| 3B | 2A | 2B
Aursunden | 1924 | 691,10 | 685,20 5,90 215 44 1 39 | 35 | 30

Regulering av Aursunden har bidratt til at median vintervannfering umiddelbart nedstrems
magasinet har okt fra 8-20 m’/s til 20-35 m’/s.

Etablert tappemenster for Aursunden vil ikke bli endret som folge av bygging av Tolga

kraftverk.
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2.8 Mangvreringsreglement
Forslag til mangvreringsreglement

L. Reguleringer

Inntaksbassenget planlegges ikke benyttet til intermitterende drift av kraftverket, og bassenget
vil normalt bare senkes vesentlig under HRV ved tilsyn og vedlikehold. For & oppfylle
kravene til mangvreringsreglement, med fastsetting av LRV ogsa for rene inntaksbassenger,
foreslar seker en LRV som er én meter under HRV.

Alternativ 3A og 3B

Det er forutsatt bygget en betongdam i Glomma ved Hummelvoll om lag 7 km oppstrems
Tolga sentrum. For inntaksbassenget er HRV planlagt til kote 587,25 og LRV til kote 586,25
jf. tabell 2.12.

Tabell 2.12 Data inntaksbasseng utbyggingsalternativ 3A og 3B

HRV (m.o.h) 587,25
LRV (m.o.h) 586,25
Reguleringsheyde (m) 1,0
Magasinareal (km®) 0,144
Magasininnhold (mill. m”) | 0,11

Alternativ 2A og 2B
Det er forutsatt bygget en betongdam 1 Glomma ved Lensmannsfossen om lag 4 km

oppstrems Tolga sentrum. For inntaksbassenget er HRV planlagt til kote 569,0 og LRV til
kote 568,0 jf. tabell 2.13.

Tabell 2.13 Data inntaksbasseng utbyggingsalternativ 2A og 2B

HRYV (m.o.h) 569,00
LRV (m.o.h) 568,00
Reguleringsheyde (m) 1,0
Magasinareal (km?) 0,097
Magasininnhold (mill. m®) | 0,07

Alle alternativer

II. Overfgringer
Utbyggingen omfatter ingen nye overferinger.

II1. Minstevannfering
Forslag til slipp av minstevannfering 1 Glomma nedstrems inntaket fremgar av tabell 2.14.
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Tabell 2.14 Forslag til slipp av minstevannfering fra inntaket i Glomma

Periode m’/s
01.05-15.09 12
16.09 11
17.09 10
18.09 9
19.09 8
20.09 7
21.09 6
22.09 —30.04 5

Nedtrappingen fra 12 til 5 m®/s fra 16. til 22. september er i henhold til anbefalinger fra
fagutreder pa fisk.

Nar tilsiget er mindre enn minstevannferingen, slippes hele tilsiget.

Det skal bygges fiskepassasje ved inntaksdammen. Utforming av fiskepassasjen og fordeling
av minstevannferingen, mellom denne og dammens overlep fastsettes i samrdd med
fiskefaglig ekspertise.

De forste 6 ar fra kraftverket settes i drift skal det gjennomferes fiskefaglige undersekelser.

I denne perioden kan NVE, innenfor rammen av det vannvolum som forslag til
minstevannfering tilsvarer, omfordele vannslippingens sterrelse og varighet. Forslag til slipp
av minstevannforing tilsvarer ca. 92 mill. m® og ca. 151 mill. m® i henholdsvis vinter- og
sommerperioden, totalt ca. 243 mill. m’. Hvis fiskeundersokelsene skulle vise at det er behov
for ytterligere forbitapping av vann ved inntaket for & stimulere til fiskevandring forbi
tunnelutlopet, foreslar soker & avsette ytterligere 7 mill. m® vann til dette formélet. Dette
vannvolumet tilsvarer differansen mellom forslag til minstevannferingsslipp, jf. tabell 2.14 og
slipp av sommervannforing pa 12 m’/s hele sommerperioden (1.05-30.09).

Med bakgrunn i erfaringene fra forste 6-ars driftsperiode kan NVE ta fordeling av
vannvolumet som minstevannferingen utgjer, opp til ny vurdering og fastsette endelig
mangvreringsreglement.

Begrunnelsen for minstevannferingen er gitt i kap. 3.20 og er basert pa
konsekvensutredningene.

IV. Flom

Naér vannstanden i flom stiger over HRV 1 inntaksbassenget skal dammens flomluker dpnes
for & begrense vannstandsstigningen.
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2.9 Arealbruk og eiendomsforhold

2.9.1 Arealbruk

Alle utbyggingsalternativene forutsetter at det skal bygges ny inntaksdam i Glomma og at
kraftverket ellers vil bli bygget som fjellanlegg. Hovedendringer i arealbruk for alle
alternativene vil vere knyttet til etablering av dam med inntaksbasseng, massedeponier,
adkomstveier og 132 kV kraftledning. I anleggsperioden vil inngrepene ogsa omfatte
midlertidige riggomrader.

Midlertidig hovedrigg for anleggsdriften vil bli etablert i omrddet utenfor adkomsttunnelen til
kraftstasjonen, med egne verkstedrigger i tilknytning til tverrslag og inntaksdam. Eventuell
mannskapsforlegning blir trolig samlet pa ett sted, men endelig lokalisering vil bli fastsatt ved
detaljplanlegging. I tillegg vil det vaere behov for et mindre riggomrade ved utlepsomradet.

Det ma papekes at for noen anleggsomrader er angitt storrelse basert pa anslag. Grunnforhold
vil ogsé kunne pévirke plassering av forskjellige anleggselementer slik at faktisk arealbruk
kan avvike noe fra det som er beskrevet i seknaden. Endelig plassering av de ulike
anleggselementene og grenser for inngrep, som angitt i tekst og vist 1 aktuelle figurer, vil bli
konkretisert i detaljplaner som skal vaere godkjent av NVE for anleggsstart.

Anleggselementer med felles arealbruk for bade alternativ 3A/3B og 2A/2B

Tverrslag ved Tolga Neringspark med midlertidig riggomrade. Det anslas at tverrslaget
vil beslaglegge ca. 50 x 50 m (2,5 daa) bdde i anleggsperioden og pé lang sikt. Det er da tatt
heyde for at det kan bli behov for & etablere permanent sikringsgjerde. Dagens arealbruk er
skog, vei og dyrket mark. Midlertidig riggomrade er pa ca. 4 daa, og arealbruk her er
hovedsaklig dyrket mark. Tiltaket er vist i figurene 2.6 og 2.7 og 1 vedlegg 2.4.

Adkomstvei med omlegging av bestaende veier og stgyskjerm ved tverrslag Tolga
Neringspark. Fra fylkesvei 30 fram til tverrslaget er det behov for & oppgradere ca. 150 m
bestdende vei og bygging av ca. 50 m ny vei. Arealbehovet her er ca. 50 x 12 m (0,6 daa) for
ny vei og anslagsvis inntil 7 meter breddeutvidelse av dagens vei. Arealbehovet for
breddeutvidelsen er ca. 150 x 7 m (1,05 daa). I tillegg er det i forbindelse med permanent
omlegging av bestdende veier behov for & bygge inntil ca. 180 m nye private veier, hvor
arealbehovet anslagsvis utgjer ca. 180 x 7 m (1,26 daa). Dagens arealbruk for disse tiltakene
er skog og vei. Arealbehov for steyskjerm er ca. 100 x 20 m (2 daa) og bestdende arealbruk er
skog og dyrket mark. Tiltakene er vist 1 figurene 2.6 og 2.7 og i vedlegg 2.4.

Adkomstvei deponi Kasdalen. Fra bestaende avkjering ved fylkesvei 30 fram til deponi
Késdalen er det behov for & oppgradere ca. 400 m bestdende vei. Det er behov for a
breddeutvide dagens vei med ca. 7 m. Arealbehovet for breddeutvidelsen er ca. 400 x 7 m
(2,8 daa). Tiltaket er vist i figur 2.6 og i vedlegg 2.4.

Utlgp Eid med utlgpskonstruksjon (3B og 2B). I tilknytning til tunnelutlepet blir det anlagt
en utlopskonstruksjon i betong. Antatt arealbehov i anleggsperioden 1 tilknytning til utlepet er
ca. 30 x 30 m (0,9 daa). Utlepskonstruksjonen vil beslaglegge et vesentlig mindre areal,
anslagsvis ca. 10 x 15 m (0,15 daa). Dagens arealbruk er skog. Tiltakets plassering er vist i
figur 2.5 og 1 vedlegg 2.5.
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Anleggsvei til utlep Eid (3B og 2B). Fra fylkesvei 30 til utlepsomradet ved Eid, vil det bli
bygget en ca. 370 m lang adkomstvei, hvorav ca. 250 m er oppgradering av bestaende
traktorvei. Arealbehovet for hele veien er ca. 370 x 7 m (2,59 daa). Dagens arealbruk er
traktorvei, beite og skog. Tiltaket er vist i1 figur 2.5 og i vedlegg 2.5.

Utlgp Eidsfossen med utlgpskonstruksjon (3A og 2A). I tilknytning til tunnelutlepet blir
det anlagt en utlopskonstruksjon i betong. Antatt arealbehov i anleggsperioden i tilknytning til
utlepet er ca. 30 x 30 m (0,9 daa). Utlgpskonstruksjonen vil beslaglegge et vesentlig mindre
areal, anslagsvis ca. 10 x 15 m (0,15 daa). Dagens arealbruk er skog. Tiltakets plassering er
vist 1 figur 2.5 og 1 vedlegg 2.5.

Anleggsvei til utlgp Eidsfossen (3A og 2A). Fra fylkesvei 30 til utlepsomradet nedstrems
Eidsfossen, vil det bli bygget en ca. 500 m lang adkomstvei, hvorav ca. 150 m er
oppgradering av bestdende traktorvei. Arealbehovet for hele veien er ca. 500 x 7 m (3,5 daa).
Dagens arealbruk er traktorvei og skog. Tiltaket er vist i figur 2.5 og i vedlegg 2.5.

Alternativ 3A og 3B

Inntaksdam Hummelvoll. Inntaksdammen blir bygget i Glomma ca. 1,5 km nedstrems
Hummelvoll bru. Arealbehovet i damomradet er ca. 80 x 120 m (9,6 daa) i byggefasen. |
tillegg kommer midlertidig riggomrade pa ca. 5 daa. Ferdig bygd vil damanlegget beslaglegge
ca. 5 daa. Dagens arealbruk er elv og skog. Tiltaket er vist 1 figur 2.2 og i vedlegg 2.2.1.

Inntaksbasseng. Umiddelbart oppstroms dammen heves vannspeilet med ca. 3 m. I en
normal driftssituasjon med vannstand pd HRV og vannforing lik 48 m’/s vil inntaksbassengets
vannspeil utgjore ca. 144 daa, hvorav dagens elvelep utgjer ca. 134 daa, mens de ovrige

10 daa hovedsakelig er skog. Tiltaket er vist i figur 2.2 og i vedlegg 2.2.1.

Adkomstvei til inntaksdam. Det vil bli bygget en ca. 300 m lang adkomstvei til damomradet
fra fylkesvei 30. Arealbehovet er ca. 300 x 7 m (2,1 daa). Dagens arealbruk er skog. Tiltaket
er vist i figur 2.2 og i vedlegg 2.2.1.

Vei til portal ved adkomsttunnel, tverrslag og deponi i Erlia. Fra fylkesvei 30 til pahugg
for adkomsttunnel til kraftstasjon og deponiet i Erlia, vil bestaende skogsbilvei bli oppgradert
i ca. 150 meters lengde, og det vil i tillegg bli bygget en ca. 750 m lang adkomstvei.
Arealbehovet for henholdsvis oppgradering og ny vei er ca. 150 x 7 m (1,05 daa) og

ca. 750 x 12 m (10,2 daa). Dagens arealbruk er skog. Tiltaket er vist i figur 2.4 og i vedlegg
2.3.1.

Portalbygg ved pahugg for adkomsttunnel til kraftstasjon og midlertidig riggomrade.
Det anslas at pdhugget til adkomsttunnelen med terrengutslag vil beslaglegge ca. 30 x 30 m
(0,9 daa) 1 anleggsperioden. Portalbygget plasseres utenfor tunnelédpningen og godt innenfor
grensene for terrengutslaget, men sterrelsen er ikke detaljplanlagt. Midlertidig riggomrade
utgjer ca. 5 daa. Dagens arealbruk er skog. Tiltaket er vist i figur 2.4 og i vedlegg 2.3.1.

Tverrslag tunnel for svingekammer i Erlia. Det anslas at tverrslaget vil beslaglegge
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ca. 30 x 30 m (0,9 daa) bade 1 anleggsperioden og pa lang sikt. Det er da tatt heyde for at det
kan bli behov for & etablere permanent sikringsgjerde. Tiltaket er vist i figur 2.4 og i vedlegg
2.3.1.

Deponi Erlia. Dette deponiet vil beslaglegge ca. 65 daa, og er vist i figurene 2.4 og 2.8, samt
vedlegg 2.3.1. Dagens arealbruk er skog.

Deponi Kasdalen. Dette deponiet vil beslaglegge ca. 46 daa, og er vist i figur 2.6 og 2.9 samt
1 vedlegg 2.4. Dagens arealbruk er masseuttak, landbruksvei og skog.

Nettilknytning. Mellom kraftverket i Erlia og ny Tolga transformatorstasjon vil det bli
etablert en ca. 3,6 km lang nettilknytning med 132 kV spenning. Avhengig av nettalternativ
vil arealbruken for nettilknytningen utgjere fra 72,6 til 81,6 daa. Dagens arealbruk er
hovedsakelig skog og dyrket mark, jf. tabell 4.7. Tiltaket er vist i figur 4.1 og i vedlegg 4.1,
samt at det er naermere beskrevet i kap. 4.

Alternativ 2A og 2B

Inntaksdam Lensmannsfoss. Inntaksdammen blir bygget i Glomma ca. 4 km oppstrems
Tolga sentrum. Arealbehovet i damomrédet er ca. 80 x 110 m (8,8 daa) i byggefasen. Ferdig
bygd vil damanlegget beslaglegge ca. 5 daa. Dagens arealbruk ved damstedet er elv og skog.
Midlertidig riggomrade pé ca. 1 daa pa nordsiden av Glomma er planlagt pa dyrka mark. I
tillegg vil riggomradet utenfor adkomsttunnelen til kraftverket ogsa benyttes ved
dambyggingen. Dette er beskrevet i eget kapittel nedenfor. Damomradet m.m. er vist i

figur 2.3 og 1 vedlegg 3.2.1.

Inntaksbasseng. Umiddelbart oppstroms dammen heves vannspeilet med ca. 7 m. I en
normal driftssituasjon med vannstand pd4 HRV og vannforing lik 49 m’/s vil inntaksbassengets
vannspeil vere ca. 97 daa, hvorav dagens elvelop utgjor ca. 53 daa, mens de ovrige 44 daa
hovedsakelig er skog. Tiltaket er vist i figur 2.3 og i vedlegg 3.2.1.

Adkomstvei til inntaksdam Lensmannsfossen. Det vil bli bygget ca. 200 m vei, inkludert
kjorbar overgangsbro over jernbanen, fra kraftstasjonsomrddet ved Brennmoen og fram til
dammens sendre landfeste. Arealbehovet er ca. 200 x 7 m (1,4 daa). P& begge sider av
jernbanen er dagens arealbruk skog.

For bruk i anleggsperioden kan det i tillegg bli bygget en ca. 300 m lang midlertidig
anleggsvei fra fylkesvei 30 og frem til nordsiden av damstedet. Arealbehovet er ca. 300 x 7 m
(2,1 daa). Dagens arealbruk er dyrka mark og skog. Bdde permanent og midlertidig vei er vist
i figur 2.3 og i vedlegg 3.2.1.

Vei til portal ved adkomsttunnel og tverrslag ved Brennmoen. Fra fylkesvei 26 vil
bestdende gérdsvei ved Egga bli oppgradert i ca. 500 meters lengde, og det vil 1 tillegg bli
bygget en ca. 300 m lang adkomstvei fram til omréde for portalbygg. Arealbehovet for
henholdsvis oppgradering og ny vei er ca. 500 x 7 m (3,5 daa) og ca. 300 x 12 m (3,6 daa).
Dagens arealbruk er skog. Tiltaket er vist i figur 2.3 og i vedlegg 3.2.1.

Portalbygg ved pahugg for adkomsttunnel til kraftstasjon. Det anslés at pahugget til
adkomsttunnelen med terrengutslag vil beslaglegge ca. 50 x 50 m (2,5 daa) i anleggsperioden.
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Portalbygget plasseres utenfor tunneldpningen og godt innenfor grensene for terrengutslaget,
men storrelsen er ikke detaljplanlagt. Dagens arealbruk er skog. Tiltaket er vist i figur 2.3 og i
vedlegg 3.2.1.

Midlertidig riggomrade ved tunnelpahugget ved Brennmoen. Arealbehovet er ca. 8 daa.
Dagens arealbruk er skog. Tiltaket er vist i figur 2.3 og i vedlegg 3.2.1.

Ny vei til deponi Brennmoen. Fra bestdende gérdsvei, som vil bli oppgradert, og fram til
deponiomradet, vil det bli bygget ca. 80 m med anleggsvei. Arealbehovet er ca. 80 x 12 m
(9,6 daa). Dagens arealbruk er dyrket mark. Tiltaket er vist 1 figur 2.3 og i vedlegg 3.2.1.

Deponi Brennmoen. Dette deponiet vil beslaglegge ca. 100 daa, og er vist i figur 2.3 og i
vedlegg 3.2.1. Dagens arealbruk er skog.

Deponi Kasdalen. Dette deponiet vil beslaglegge ca. 36 daa, og er vist i figur 2.6 og 2.10,
samt 1 vedlegg 2.4. Dagens arealbruk er masseuttak og skog.

Nettilknytning. Mellom kraftverket ved Brennmoen og ny Tolga transformatorstasjon vil det
bli etablert nettilknytning med 132 kV spenning. Avhengig av trasévalg vil tilknytningens
lengde variere fra 2,2 til 3,0 km med arealbruk pd henholdsvis inntil 51,8 og 53,4 daa. Dagens
arealbruk er hovedsakelig skog og dyrket mark, jf. tabell 4.7. Tiltaket er vist i figur 4.2 og
vedlegg 4.2, og er nermere beskrevet i kap. 4.

2.9.2 Eiendomsforhold

De arealer som er angitt er basert pa anslag og er ikke helt noyaktige. I tillegg vil det 1 noen
tilfelle vaere nedvendig & benytte et storre areal 1 byggefasen enn det som er nedvendig &
erverve permanent for senere vedlikehold og drift av anlegget. Alle medgatte arealer
forutsettes malt opp nér anlegget er ferdig.

Eiendommer som kan bli berert er listet opp i vedlegg 5.1.1 og 5.1.2. Oversikt med aktuelle
fallstrekninger 1 Glomma er vist i vedlegg 5.2.1 0og 5.2.2.

Fallrettigheter

Opplandskraft DA ervervet i perioden 1964 — 1979 fallrettighetene pé teigene som i vedlegg
5.2.1 og 5.2.2 er merket Opplandskraft. Dette skjedde pa grunnlag av fallnivellement opptatt
av Opplandske Ingenigrbyrd i 1964. De ervervede fallrettighetene er ikke saerskilt
matrikulert, men er ervervet ved i alt 66 tinglyste avtaler. Avtalene er tinglyst som
pengeheftelser pa eiendommene i grunnboka. Disse avtalene omfattet pa ervervstidspunktet
92 fallstrekninger pa i alt ca. 111 ensidige fallmeter. P4 grunn av oppkjep/sammenfoying av
eiendommer er det feerre eiere av teiger til elva i dag.

Til det utbyggingsalternativet som berarer den lengste elvestrekningen (3A) gjenstar det &
erverve 48 fallstrekninger med tillegg av 5 fallstrekninger pé ei oy. Qya er lokalisert like
ovenfor Erlien bru. Dette bererer i alt 29 falleiere og ervervet som trengs til dette
utbyggingsalternativet, utgjer ca. 39 % av totalt fall.

Ved utbyggingsalternativ 2A reduseres behovet for & erverve fall fra i alt 6 falleiere. Dette
tilsvarer 22 parseller, samt den omtalte gya ovenfor. Ervervet som trengs til dette
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utbyggingsalternativet, utgjor ca. 29 % av totalt fall. Ved utbyggingsalternativene 2B og 3B
reduseres ervervsbehovet ytterligere med én fallparsell sammenlignet med hhv. alt. 2A og alt.
3A. Dette medforer imidlertid ikke faerre bererte falleiere.

Eiendomsforhold for anleggselementer med felles arealbruk for bade alternativ 3A/3B og
2A/2B

Tverrslag ved Tolga Neringspark, veiomlegging, stoyskjerm og riggomrade

Areal for tverrslag og ny adkomstvei forutsettes ervervet til eiendom. For bestdende vei som
inngar i adkomsten til tverrslaget erverves bruksrett. For riggomradet erverves bruksrett for
anleggsperioden. Dette bergrer to eiendommer 1 Tolga (gnr. 39/bnr. 148 og gnr. 37/bnr. 2).

Til steyskjerm og permanent omlegging av bestdende private veier ma det foretas
grunnerverv.

Massedeponi Kasdalen med adkomstvei og vegetasjonssone
Areal for massedeponi med vegetasjonsskjerm rundt, erverves til eiendom. For bestaende
adkomstvei erverves bruksrett.

Massedeponi 1 Késdalen med adkomstvei bererer 6 eiendommer i Tolga (gnr. 39/bnr. 64,
gnr. 39/bnr. 62, gnr. 39/bnr. 61, gnr. 52/bnr. 2, gnr. 39/bnr. 56 og gnr. 27/bnr. 3).

Tunnelutlgp Eid med utlgpskonstruksjon og midlertidig adkomstvei (3B og 2B)

Areal for tunnelutlep med utlopskonstruksjon forutsettes ervervet til eiendom, i tillegg
erverves rett til adkomst. Dette berarer 4 eiendommer i Tolga (gnr. 20/bnr. 1, gnr. 19/bnr. 1,
gnr. 19/bnr. 3 og gnr. 3/bnr. §).

Utlgp Eidsfossen med utlgpskonstruksjon (3A og 2A)
Areal for tunnelutlep med utlepskonstruksjon forutsettes ervervet til eiendom, i tillegg

erverves rett til adkomst. Dette berarer to eiendommer 1 Tolga (gnr. 3/bnr. 2 og
gnr. 3/bnr. 10).

Alternativ 3A og 3B

Inntaksdam Hummelvoll med adkomstvei

Areal for inntaksdam og adkomstvei forutsettes ervervet til eiendom. For riggomradet
erverves bruksrett for anleggsperioden. Dam, vei og riggomrade bergrer 1 eiendom i Tolga
(gnr. 63/bnr. 42). Dammen berorer ogsé to eiendommer 1 Os (gnr. 135/bnr. 24 og en
umatrikulert eiendom for Jernbaneverket).

Neddemt/forsumpet grunn i inntaksbassenget ved Hummelvoll
Inntaksbassenget og areal som kan bli berert av forsumping, som folge av oppdemning er
fordelt pa i alt 14 eiendommer, jf. vedlegg 5.1.

Portalbygg i Erlia med deponi, adkomstvei, kabelsjakt, tverrslag og riggomrade

Areal for massedeponi med vegetasjonsskjerm rundt, erverves til eiendom. For riggomradet
erverves bruksrett for anleggsperioden. For eksisterende vei som inngar i adkomstveien
erverves bruksrett. Areal for gvrige tiltak, som nevnt ovenfor, forutsettes ervervet til eiendom.
Samlet blir tre eiendommer i Tolga berert av tiltakene i dette omréadet. (gnr. 63/bnr. 14,

gnr. 63/bnr. 15 og gnr. 63/bnr. 16).
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Nettilknytning

Fra kabelmast i Erlia og fram til ny Tolga transformatorstasjon ved Sneveien planlegges det
etablert en ca. 3,6 km 132 kV forbindelse. Sekers prioriterte alternativ innebarer bygging av
ca. 3 km med 132 kV kraftledning, i kombinasjon med nettalternativ 1.1 og ca. 0,6 km
jordkabel inn mot ny Tolga transformatorstasjon. Kraftledningen vil sté alene i ca. 0,4 km og
her er klausuleringsbeltet 29 m. I ca. 2,6 km planlegges det a parallellfore 132 kV ledningen
med bestadende 22 kV ledning. P4 denne strekningen egker klausuleringsbelte fra dagens 12 m
til 35 m. For planlagte 132 kV jordkabel vil klausuleringsbelte bli 8 meter.

Fra Erlia til ny Tolga transformatorstasjon blir 17 eiendommer berert av 132 kV kraftledning
og jordkabel, jf. vedlegg 5.1.

Alternativ 2A og 2B

Inntaksdam Lensmannsfoss med riggomrade nord for Glomma, samt permanent og
midlertidig adkomstvei

Areal for inntaksdam og permanent adkomstvei pé sersiden av Glomma forutsettes ervervet
til eiendom. For eksisterende vei som inngér 1 permanent adkomst erverves bruksrett. For
areal som inngar i riggomrade og midlertidig adkomstvei til dammens nordre landfeste
erverves bruksrett for anleggsperioden. Permanente og midlertidige tiltak berorer 8
eiendommer i Tolga kommune, samt Erlia utmarkslag, jf. vedlegg 5.1.

Neddemt/forsumpet grunn i inntaksbassenget ved Lensmannsfoss
Inntaksbassenget og areal som kan bli berert av forsumping, som folge av oppdemning er
fordelt pa i alt 9 eiendommer, jf. vedlegg 5.1.1.

Portalbygg ved Brennmoen med kabelsjakt, tverrslag og riggomrade

For riggomrédet erverves bruksrett for anleggsperioden. Permanent adkomstvei til dammen
dekker i all hovedsak ogsa behovet for adkomst til portalbygg m.m. Areal for portalbygg,
kabelsjakt, tverrslag og veier fram til tunnelapningene forutsettes ervervet til eiendom. Disse
tiltakene berarer to eiendommer i Tolga med to ulike grunneiere (gnr. 26/bnr. 9,

gnr. 26/bnr. 11), og flere andre eiendommer tilhorende en grunneier, jf. vedlegg 5.1.

Deponi ved Brennmoen med adkomstvei
Areal for massedeponi med vegetasjonsskjerm rundt og adkomstvei erverves til eiendom.

Deponi ved Brennmoen og adkomstvei bererer 3 grunneiere i Tolga (gnr. 26/bnr.11, gnr.
26/bnr. 9 og flere gnr./bnr. tilherende samme grunneier, jf. vedlegg 5.1).

Nettilknytning

Fra kabelmast ved Brennmoen og fram til ny Tolga transformatorstasjon ved Sneveien
planlegges det etablert en ca. 2,2 km lang 132 kV forbindelse. Seker prioriterer

nettalternativ 1 i kombinasjon med nettalternativ 1.1, som innebarer bygging av ca. 1,6 km
132 kV kraftledning og ca. 0,6 km jordkabel inn mot ny Tolga transformatorstasjon.
Kraftledningen vil sté alene i ca. 0,8 km og her er klausuleringsbeltet 29 m. I ca. 0,8 km
planlegges det & parallellfore 132 kV ledningen med bestdende 22 kV ledning. P& denne
strekningen eker klausuleringsbelte fra dagens 12 m til 35 m. For planlagte 132 kV jordkabel
vil klausuleringsbelte bli 8 meter.
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Ved nettalternativ 2 planlegges det lagt ca. 0,8 km jordkabel fra kabelmast ved Brennmoen
fram til bestdende 22 kV ledning nord for Glomma (punkt I), jf. figur 4.2. Videre fram mot ny
Tolga transformatorstasjon planlegges 132 kV kraftledning parallellfort med bestdende 22 kV
ledning i ca. 1,6 km. Ogsé ved nettalternativ 2 prioriterer seker en kombinasjon med
nettalternativ 1.1, som innebarer jordkabel de siste 0,6 km fram mot transformatorstasjonen.
Klausuleringsbeltene blir tilsvarende som beskrevet over for nettalternativ 1 og 1.1.

Ved kombinasjon av nettalternativene 1 og 1.1 fra Brennmoen til ny Tolga
transformatorstasjon blir 13 eiendommer berort av 132 kV kraftledning og jordkabel. Ved
kombinasjon av nettalternativene 2 og 1.1 blir 19 eiendommer berort av kraftledning og
kabel, jf. vedlegg 5.1.

Erverv av grunn og rettigheter
Seker vil legge stor vekt pé a fa til minnelige avtaler med berorte rettighetshavere om
nedvendige rettigheter for anlegg og drift av Tolga kraftverk med nettilknytning, samt
nedvendig bruk av private veier.

Seker har tatt initiativ til dialog med alle fallrettshavere og det har vert avholdt flere meter
med sikte pd & komme fram til minnelige avtaler. Det er enighet om betingelser 1 en felles
handgivelsesavtale for de gjenstdende fallrettighetene.

I tillegg har det veert innledende samtaler med de grunneierne som kan bli berort av
arealinngrep ved deponi og tverrslag. Det er i stor grad tatt hensyn til de innspill som er
kommet fram i samtalene i lopet av denne planfasen.

For & kunne overholde planlagt fremdrift dersom det ikke oppnas minnelig avtale med én eller
flere av rettighetshaverne, anser en det for nedvendig & fremme generell soknad om &
ekspropriere nedvendige rettigheter og seke om forhandstiltredelse.

Seknad om ekspropriasjon og forhdndstiltredelse etter oreigningsloven retter seg mot aktuelle
fallstrekninger 1 Tolga, og alle eiendommer som bereres ved bygging av Tolga kraftverk med
elektriske anlegg, herunder kraftledninger og kabler. Aktuelle eiendommer med gérds- og
bruksnummer som blir berert arealmessig framgér ovenfor og i vedlegg 5.1, mens aktuelle
fallstrekninger i Glomma er listet opp i vedlegg 5.2.
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2.10 Kostnadsoverslag

I tabell 2.15 er estimerte kostnader for de ulike utbyggingsalternativene vist.

Tabell 2.15 Kostnadsoverslag for alle utbyggingsalternativer i 2012 kr

Investering i millioner kr

Utbyggingsalternativ 3A 3B 2A 2B
Bygningsmessige arbeider 547,6 513,7| 439,0| 419,8
Elektromekaniske arbeider 225,8 216,9 | 203,0 | 250,7
Byggherrekostnader:
- Planlegging og administrasjon 54,1 51,1 44,9 46,9
- Tiltak og erstatninger 10,0 10,0 7,0 7,0
Kostnader eksklusiv finansiering 837,5 791,77 | 693,9 | 7244
Finansieringskostnader 69,9 66,0 57,9 60,4
Kostnader i hele millioner inklusiv
finansiering 907 858 752 785

I tabell 2.16 er det estimert hvordan kostnadene vil fordeles over en byggeperiode pa tre ér.

Tabell 2.16 Beregning av drlige kostnader i byggeperioden oppgitt i 2012 kr, avrundet til
nermeste hele million (eksklusiv finansieringskostnader)

Investering i millioner kr

Utbyggingsalternativ 3A 3B 2A 2B
Ar 1 (byggestart) 174 164 144 150
Ar2 332 314 275 287
Ar 3 (idriftsettelse) 332 314 275 287

2.11 Produksjonsberegninger

Med maksimal slukeevne pa 60 m’/s for alternativ 3A og 3B, og med slipp av
minstevannfering slik det fremkommer av kap. 2.8, er beregnet midlere arsproduksjon

henholdsvis ca. 199 og ca. 176 GWh. Som det er vist i tabell 2.17 er tilsvarende tall for

alternativ 2A og 2B ca. 159 og ca. 151 GWh.
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Tabell 2.17 Produksjon for de ulike utbyggingsalternativene. I parentes vises produksjonen
ved lengre periode med sommerminstevannfaring (1.05 - 31.10).

Produksjon i GWh
Alternativ | Alternativ | Alternativ | Alternativ
3A 3B 2A 2B

Vinterperiode:1.10 — 30.04 95,4 84,2 76,1 67,6
Sommerperiode:

1.05-30.09 103,7 91,4 82,7 83,0
Midlere arsproduksjon med 199,1 175,6 158,8 150,6
minstevannforing sommer pé 12 m’/s (195,5) (172,5) (156,0) (147,8)
og vinter pd 5 m’/s
(produksjon med forlenget
sommerminstevannfering 1.05 —
31.10)

Det fremgér av tabell 2.18 at forslag om minstevannfering pa 12 m’/s om sommeren og
5 m’/s om vinteren, avhengig av utbyggingsalternativ, tilsvarer fra 28.9 til 37 GWh.

Tabell 2.18 Produksjon for de ulike utbyggingsalternativene med og uten slipp av

minstevannforing.

Produksjon i GWh
Alternativ | Alternativ | Alternativ | Alternativ
3A 3B 2A 2B
Midlere arsproduksjon med 199,1 175,6 158,8 150,6
minstevannfering
Midlere arsproduksjon uten 236,1 208.,2 187,9 179,5
minstevannfering
Minstevannferingens 37,0 32,6 29,1 28.9
produksjonspotensiale ved
12 m’/s om sommeren (1.05-30.09)
og 5 m’/s om vinteren

Naturhestekrefter

De ulike utbyggingsalternativenes ytelse i naturhestekrefter er vist i tabell 2.19 og er beregnet

etter folgende formel:

Naturhestekrefter = 13,33 x Hg X Qpeg

Inngangsdata:
Hp = Brutto fallheyde i meter

Qree = Regulert vannforing (median) i m’/s
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Tabell 2.19 De ulike utbyggingsalternativenes naturhestekrefter

Alternativ 3A Alternativ 3B Alternativ 2A Alternativ 2B
Hg = Brutto 90,50 80,25 72,25 62,0
fallhoyde i meter
Qree = Regulert 21,7 21,7 21,7 21,7
vannfering
(median) i m’/s
Naturhestekrefter 26 178 23213 20 899 17 934

2.12 Andre samfunnsmessige fordeler

Den storste fordelen ved utbyggingen er verdien for Opplandskraft DA som offentlig eid
selskap, samt skatter og avgifter til kommunen og staten.

En utbygging av Tolga kraftverk vil gi gkt produksjon av CO,-fri fornybar elektrisk kraft,
henholdsvis 199 GWh, 176 GWh, 159 GWh eller 151 GWh for alternativene 3A, 3B, 2A og
2B.

Forsyningssikkerheten i omradet Tynset-Reoros blir vesentlig bedre med et Tolga kraftverk i
drift. En utbygging av Tolga kraftverk vil ogsa vere positiv for n@ringslivet og regional
sysselsetting.

Alle utbyggingsalternativer vil redusere problemer med flom og isgang pé regulert
elvestrekning.

Tunnelstein i deponi er anvendelige masser for ulike byggeprosjekter. Der det ligger til rette
for det vil seker vare positiv til en videreforedling og utnyttelse av denne ressursen.

Samfunnsmessige konsekvenser er naermere beskrevet i kap. 3.

2.13 Forholdet til offentlige planer

2.13.1 Kommunale planer

Seker er inneforstitt med at utbygging av Tolga kraftverk vil utlese behov for & avklare
arealbruken 1 prosjektet mot gjeldende kommunale arealplaner 1 bererte kommuner. Ved
alternativ 3A og 3B blir bdde Tolga og Os kommuner berort, mens ved alternativ 2A og 2B
vil arealbruken i prosjektet vaere avgrenset til Tolga kommune. I gjeldende plan- og
bygningslov av 27.06.2008 med tilherende veiledningsmateriell er grensesnittet mellom plan-
og bygningsloven og energi- og vassdragslovgivningen klarert. For de deler av Tolga
kraftverk som etableres i medhold av konsesjon etter vassdragslovgivningen vil avklaring mot
kommunale arealplaner, etter seknad kunne skje som dispensasjonsbehandling i kommunen.
For de deler av anlegget som krever egen tillatelse etter energiloven vil forholdet til arealbruk
1 kommunale planer bli avklart ved konsesjonsbehandlingen, slik at ytterligere behandling
etter plan- og bygningsloven ikke er nedvendig.

Hovedsakelig er det LNF-omrader som blir berert av de ulike utbyggingsalternativene, jf.
tabell 2.20.
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Tabell 2.20 Alle utbyggingsalternativenes anleggsdeler og arealbruk i kommunale

arealplaner
Utbyggings- | Anleggsdel Kommune | Arealbruk i Aktuell kommunal plan
alternativ henhold til
kommunale
arealplaner
3A og 3B Inntaksdam Tolga og Os | LNF-omrade og Kommuneplanens arealdel
Hummelvoll LNF-omréde i sjo 2008 — 2018
og vassdrag*®
3A og 3B Adkomstvei fra | Tolga LNF-omréde Kommuneplanens arealdel
Fylkesvei 30 til 2008 —2018
dam
Hummelvoll
3A og 3B Inntaksbasseng | Tolga og Os | LNF-omréde og Kommuneplanens arealdel
LNF-omréde i sjo 2008 - 2018
og vassdrag
3A og 3B Deponi Erlia, Tolga LNF-omréade Kommuneplanens arealdel
med adkomstvei 2008 — 2018
og tunnelpahugg
3A/3B og Tverrslag Tolga | Tolga LNF-omréde Kommunedelplan Tolga
2A/2B Neringspark, 2008 — 2020
stayvoll og
veiomlegging
3A/3B og Utbedring av Tolga Felles avkjersel og | Reguleringsplan
2A/2B eksisterende Landbruk/ RV30 Tolga Sentrum —
avkjering fra Skogbruk Grusbanen pa Sendre
Fylkesvei 30 vis Moene, Tolga Sendre del
a vis Tolga (26.04.1999)
Neringspark
3A/3B og Deponi Tolga Réstoffutvinning Kommunedelplan Tolga
2A/2B Késdalen 2008 — 2020
3A og 2A Utlep Eidsfossen | Tolga LNF-omréade og Kommuneplanens arealdel
med anleggsvei LNF-omréde i sjg | 2008 —2018
og vassdrag
3B og 2B Utlep Eid med Tolga LNF-omréde og Kommuneplanens arealdel
anleggsvei LNF-omréde i sjo 2008 — 2018
og vassdrag
3A/3B og Elveleiet pa Tolga LNF-omréde i sjo Kommuneplanens arealdel
2A/2B regulert og vassdrag 2008 — 2018
elvestrekning Kommunedelplan Tolga
2008 - 2020
2A og 2B Inntaksdam Tolga LNF-omréde og Kommuneplanens arealdel
Lensmannsfoss LNF-omréde i sjo 2008 — 2018
med adkomstvei og vassdrag
2A og 2B Adkomstvei og | Tolga LNF-omréde Kommuneplanens arealdel
tunnelpahugg 2008 — 2018
Brennmoen
2A og 2B Deponi Tolga LNF-omréade Kommuneplanens arealdel
Brennmoen med 2008 — 2018
adkomstvei

* ] kommuneplanens arealdel er grensene for Bjereggene naturreservat feilaktig markert helt ned til vassdraget.
Gjeldende grense ost for dam Hummelvoll er vist i figur 2.2.
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Fylkesplaner
Seker kjenner ikke til Fylkesplaner av betydning for utbygging av Tolga kraftverk.

Lov om naturvern
Prosjektet vil ikke berere omrdder som er vernet eller foreslatt vernet etter lov om naturvern.

Verneplan for vassdrag
Prosjektet berarer ikke vassdrag som inngér 1 verneplan for vassdrag.

Inngrepsfrie naturomrader
Prosjektet vil ikke berere noen av kategoriene av inngrepsfrie naturomrader (INON-omréder).

2.14 Ngdvendige tillatelser fra offentlige myndigheter

For & gjennomfore prosjektet er det nodvendig med folgende offentlige tillatelser:
- Vannressursloven for tillatelse til:
0 Bygging og drift av Tolga kraftverk, inkludert de tekniske inngrepene som
bygging av kraftverket totalt sett medferer.
- Energiloven for tillatelse til:
0 Bygging og drift av nytt Tolga kraftverk med tilherende koblingsanlegg.

Hvis aktuelt med konsesjon til alternativ 3A eller 3B
0 Bygging og drift av 132 kV forbindelse mellom Tolga kraftverk i Erlia og ny
Tolga transformatorstasjon ved Sneveien.
Hyvis aktuelt med konsesjon til alternativ 2A eller 2B
0 Bygging og drift av 132 kV forbindelse mellom Tolga kraftverk ved
Brennmoen og ny Tolga transformatorstasjon ved Sneveien.
- Forurensningsloven for tillatelse til:
0 A gjennomfore tiltaket.
- Industrikonsesjonsloven for:
0 Erverv av manglende fallrettigheter mellom kraftverkets inntak og utlep, i og
med at prosjektet utbringer mer enn 4000 naturhestekrefter.

I tilfelle det ikke lykkes & oppna avtale med alle grunneiere og rettighetshavere vil det ogsa
vaere nedvendig med tillatelse etter:
¢ Oreigningsloven for:
0 Erverv av nedvendig grunn og rettigheter for bygging og drift av:
» Tolga kraftverk.
Hyvis aktuelt med konsesjon til alternativ 3A eller 3B
» Bygging og drift av 132 kV forbindelse mellom Tolga kraftverk i Erlia
og ny Tolga transformatorstasjon ved Sneveien.
Hyvis aktuelt med konsesjon til alternativ 2A eller 2B
* Bygging og drift av 132 kV forbindelse mellom Tolga kraftverk ved
Brennmoen og ny Tolga transformatorstasjon ved Sneveien.

0 A taibruk areal og rettigheter for skjonn er avholdt eller avtale er inngtt med
grunneiere og rettighetshavere (forhandstiltredelse).
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I tillegg skal arealbruken i den del av prosjektet som hjemles i konsesjon etter
vannressursloven avklares i henhold til plan- og bygningslovens arealbruksbestemmelser.

2.15 Offentlige og private tiltak

Prosjektet vil kunne utlese behov for noe forsterking av eksisterende veinett og tilknytning av
nye adkomstveier til eksisterende veinett. Seker vil ta initiativ overfor Statens vegvesen for &
avklare disse forholdene.

Det vil ikke vare behov for utbygging av kommunale vann- eller avlgpsanlegg eller
utbygging /utvidelse av skoler, barnehager eller andre offentlige tjenester.

2.16 Framdriftsplan og saksbehandling

Framdriftsplan

Tabell 2.21 Framdriftsplan

Aktivitet 2012 2013 2014 2015 2016 2017 | 2018 | 2019

Horing av
konsesjonssgknad X X

Konsesjonsbehandling
i NVE

Konsesjonsbehandling
OED

Detaljplanlegging X

Utarbeidelse av
tilbudsforespeorsler

Bygging av kraftverk
og nettilknytning

Saksbehandling

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) behandler utbyggingssaken. Behandlingen skjer
1 tre faser:

Fase 1 — meldingsfasen

Tidligere har tiltakshaver gjort rede for sine planer i en melding, og beskrevet hvilke
konsekvensutredninger de mente var nedvendige. Meldingen ble sendt pa hering 22.01.2010.
Etter & ha mottatt heringsuttalelser fastsatte NVE et konsekvensutredningsprogram.

Fase 2 — utredningsfasen

Konsekvensene ble i denne fasen utredet i samsvar med det fastsatte programmet, og de
tekniske og ekonomiske planene ble utviklet videre. Fasen ble avsluttet med innsending av
konsesjonssgknad med tilherende konsekvensutredning til NVE.
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Fase 3 — sgknadsfasen
Saken er nd i denne fasen. Planleggingen er avsluttet, og soknaden med konsekvensutredning
er sendt til Olje- og energidepartementet (OED) ved NVE.

Hporing: Seknaden blir kunngjort 1 lokalpressen og lagt ut til offentlig ettersyn. Samtidig blir
den sendt pa hering til sentrale og lokale forvaltningsorganer og ulike interesseorganisasjoner,
og 1 tillegg til alle som kom med uttalelse til meldingen. Seknaden med konsekvensutredning
vil vaere tilgjengelig for nedlasting pd www.nve.no/vannkraft i heringsperioden. Alle kan
komme med uttalelse. Denne kan sendes via nettsiden www.nve.no/vannkraft, eller til NVE —
Konsesjonsavdelingen, Postboks 5091 Majorstua, 0301 OSLO. Heringsfristen er minimum tre
maneder etter kunngjeringsdatoen.

Formalet med heringen av seknaden med konsekvensutredning er:
e 4ainformere om planene
e 4 fa begrunnede tilbakemeldinger pa om alle vesentlige forhold er tilstrekkelig utredet,
jf. kravene i utredningsprogrammet
e 4 fa begrunnede tilbakemeldinger pa om tiltaket ber gjennomferes eller ikke
e 4 fa eventuelle nye forslag til avbatende tiltak.

Apent mgte: 1 lopet av heringsperioden vil NVE arrangere et pent folkemete der deltakerne
vil bli orientert om saksgangen og utbyggingsplanene. Tidspunkt og sted for metet vil bli
kunngjort pA www.nve.no/konsesjonsnyheter og i lokalaviser.

Sluttbehandling: Etter at horingsrunden er avsluttet utarbeider NVE sin innstilling i saken, og
sender den til OED for sluttbehandling. Endelig avgjerelse blir tatt av Kongen i statsrdd. Store
eller serlig konfliktfylte saker kan bli lagt fram for Stortinget.

I en eventuell konsesjon kan OED sette vilkar for drift av kraftverket og gi palegg om tiltak
for 4 unnga eller redusere skader og ulemper.

Ifolge vassdragsreguleringsloven kan grunneiere, rettighetshavere, kommuner og andre
interesserte kreve utgifter til juridisk bistand og sakkyndig hjelp dekket av tiltakshaver, i den
utstrekning det er rimelig. Ved uenighet om hva som er rimelig kan saken legges frem for
NVE. Vi anbefaler at privatpersoner og organisasjoner med sammenfallende interesser
samordner sine krav, og at kravet om dekning blir avklart med tiltakshaver pa forhénd.

Spersmal om saksbehandling rettes til nve@nve.no eller:
NVE — Konsesjonsavdelingen, Postboks 5091 Majorstua, 0301 OSLO.
Kontaktperson: Ingrid Haug, inh@nve.no, tlf. 22 95 94 16.

Spersmél til innholdet 1 seknaden, konsekvensutredningene og de tekniske planene rettes til:
Opplandskraft DA v/Eidsiva Vannkraft AS, Postboks 1098, 2605 Lillehammer.
Kontaktpersoner:

e Terje Sorlie, tif. 918 46 547 eller e-post: terje.sorlie@eidsivaenergi.no

o Gaute Skjelsvik, tlf. 970 12 834 eller e-post: gaute.skjelsvik@eidsivaenergi.no.
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3 Konsekvenser for miljg, naturressurser og samfunn

I dette kapitlet vurderes konsekvensene av utbyggingen for milje, naturressurser og samfunn,
fordelt pa ulike fagtemaer som spesifisert i utredningsprogrammet (NVE 2010). For de ulike
temaene foreligger det egne fagrapporter og tilleggsuttalelser som beskrivelsen nedenfor er
basert pa. De enkelte fagrapportene er oppgitt i referanselista (kap. 5). Fagrapportene legges
ut pA NVEs hjemmeside (www.nve.no) sammen med seknaden, og kan ogsa fas tilsendt
elektronisk fra seker (for kontaktdetaljer, se kap. 2.16).

For hvert tema beskrives dagens situasjon med vurdering av omréadets verdi og virkningen
(omfang av endringer) av utbyggingsalternativene, bade for anleggs- og driftsfase.
Alternativene er nermere beskrevet 1 kap. 2. Null-alternativet er framtidig situasjon uten
utbygging. Med bakgrunn i verdi og virkning/omfang fastsettes konsekvensgraden for
relevante tema. Vurderinger av verdi, omfang og konsekvens er basert pa standard metodikk
for konsekvensutredninger (Statens vegvesen 2006, Direktoratet for naturforvaltning 2001,
20006). Der det er relevant, beskrives forslag til avbetende tiltak og oppfoelgende
undersokelser.

3.1 Overflatehydrologi

Overflatehydrologiske forhold og endringer som folge av utbyggingen, beskrives under
kap. 2.5 1 henhold til anbefalinger i NVEs veileder 3/2010.

3.2 Flommer

Flomforhold er utredet 1 hydrologi- og produksjonsutredningen (Udnees 2012) og omtales i
kap. 2.6.

3.3 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

3.3.1 Metode og datagrunnlag

Vanntemperatur, isforhold og lokalklima er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad et
al. 2011). Utredningen baserer seg pa eksisterende data og observasjoner over en lang
tidsperiode, egne observasjoner og samtaler med offentlig forvaltning og andre
ressurspersoner. Glommens og Laagens Brukseierforening (GLB) har for perioden 1998-2010
regelmessige bilder fra berort elvestrekning under isleggingsperioden.

3.3.2 Dagens situasjon

Isforholdene i denne delen av Glomma pavirkes av den eksisterende reguleringen av
vassdraget. Forhold rundt temperatur, islegging og isgang for det aktuelle omradet er
beskrevet i Asvall (2010). I 1997 ble gjeldende reglement for regulering av Aursunden
fastsatt. I dette reglementet er det lagt vekt pa hvordan det ber reguleres for 4 unnga
isproblemer. Det er krav om minstetapping fra Aursunden i isleggingsperioden.
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Minstetappingen 1 isleggingsperioden (normalt 1 tiden medio november til ultimo desember)
har vaert 10-13 m’/s og holdes fram til Glomma islegger seg ovenfor Tynset. Deretter trapper
man ved behov opp med 1 m’/s pr. degn. Maksimal tillatt tapping er 35 m’/s.

Ved to anledninger etter 1995 har det gatt isgang 1 Tolgafallene ned til Kvennan camping.
Isgangen gjorde skade pa blant annet hytter og vaskerom pa campingen. Det er gjennomfort
flomsikringstiltak pa deler av strekningen, og omradet er 1 dag relativt godt sikret mot isgang.

Det forekommer perioder med frostreyk. Slike perioder er for det meste knyttet opp mot tiden
for et stabilt isdekke er etablert.

3.3.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering

0-alternativet medforer ingen endringer fra dagens situasjon

Anleggsfasen

Det er ikke forventet endringer av betydning i anleggsfasen nar det gjelder vanntemperatur,
isforhold og lokalklima. Eventuell graving vinterstid kan medfere apning av isen lokalt, og at
elva kan ga dpent et stykke nedstrems inngrepet. Effekten vurderes & vere liten og lokal.

Konsekvenser 1 anleggsfasen vurderes samlet sett, for alle alternativene, & vare ubetydelig.

Driftsfasen
Generelt vil utbyggingen medfere sma endringer for vanntemperatur, isforhold og lokalklima,
og det forventes ubetydelige forskjeller mellom de ulike alternativene.

Pé vinteren forventes det en marginal gkning av vanntemperaturen ved utlgpet. Sammen med
endret stromningsmenster vil dette gi seg utslag i rakdannelse i elva nedstrems utlepstunnelen
og noe okt lokal frostroyk. P& de andre delstrekningene vurderes virkningene & vare svaert
sma. | inntaksmagasinet regnes det med stabil islegging og lite frostrayk. Pa elvestrekningen
med redusert vannfering forventes tidligere islegging og mer stabile forhold, noe som ansees
a vare positivt.

Fare for isgang i elva vil bli redusert. Unntaket er ved oppstart etter eventuelle utfall av
kraftverket vinterstid. Det antas imidlertid at konsekvensene av en eventuell isgang ikke vil
bli sterre enn ved dagens situasjon.

Vanntemperaturen om sommeren vil bli tilneermet uendret nedstrems avlepstunnelen, men i
perioder med varmt sommerver vil den vaere marginalt lavere enn for utbygging. I elva
mellom inntak og utlep vil vanntemperaturen kunne oke noe pé grunn av redusert
vannmengde og effekten av solstraling og lengre oppholdstid i inntaksmagasinet.

Konsekvenser for vanntemperatur, isforhold og lokalklima 1 driftsfasen vurderes samlet sett,
for alle alternativene, & vaere ubetydelig.
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3.4 Grunnvann

3.4.1 Metode og datagrunnlag

Grunnvann er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad et al. 2011). Utredningen baserer
seg pa eksisterende data og observasjoner, egne observasjoner og seismiske malinger og
samtaler med ressurspersoner. Forskning har vist at grunnvannssenkning sjelden forekommer
lenger enn 300 m fra tunnelanlegg. Dette ligger til grunn for anvendt influensomrade.
Senkning utover dette kan allikevel ikke utelukkes.

3.4.2 Dagens situasjon

Det sammenhengende losmassedekket i1 prosjektomradet gjor det sveert vanskelig &
identifisere svakhetssoner fra flyfoto og i felt. Generelt antas det a vare liten oppsprekking i
bergarten fyllitt pd sersiden av elva, og noe mer for kvartsglimmerskiferen pa nordvestsiden
av elva.

Vannforsyning til husstander innenfor influensomradet skjer i hovedsak via ledningsnettet til
Tolga Vannforsyning. Det er ikke registrert borebrenner for vannforsyning til husholdninger i
influensomradet. De som ikke er tilknyttet nettet til Tolga Vannforsyning tar sitt vann fra
narliggende bekk eller fra oppkommer. Ett oppkomme med tilherende kumring og
vannledninger (forsyner gnr/bnr 39/469 og 58/15), ligger i et myrdrag direkte under
tillepstunnelen for alternativene 2A og 2B (se figur 3.1, kap. 3.9.2).

Staur Foods har boret etter vann pa gnr/bnr 39/56, ca. 140 m nord for avlepstunnel (alle
alternativer), med henblikk pa kommersiell produksjon av flaskevann (se figur 3.1). Det er
boret 150 m under terreng, noe som tilsvarer ca kote 420, som igjen er ca 70 m under
tunnelsélen.

De fleste av de eksisterende borehullene for energibrenner (ca. 6-8 husstander) er boret i
sentrum pa estsiden av Glomma. Avstanden til tunnelalternativene er s stor at borehullene
forventes & ligge utenfor influensomréde for en eventuell avsenkning. Oversikt over energi-
brenner anses ikke som komplett, da det kan ha tilkommet flere i etterkant av befaringen.

3.4.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering
0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon

Anleggsfasen

Det mi forventes innlekkasje i forbindelse med alle tunnelalternativene, med lokal senkning
av grunnvannet som resultat. Senkningen forventes sterst nar tunnelen i omrader med
svakhetssoner. Det er vanskelig & forutsi konsekvenser for det gjor seg utslag i enten endret
niva eller kvalitet, eller endret vannfering i grunnvannsforsynte bekker. Konsekvensen vil
ofte forst gjore seg gjeldende under forbidriving og 1 tiden rett etterpd. I det videre vurderes
konsekvens og eventuelle avbatende tiltak gitt senkning av grunnvannsniva som felge av
lekkasje til tunnel.

Det forventes ingen konsekvens for landbruks- eller skogproduksjon som foelge av tiltaket,
uansett utbyggingsalternativ.
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For alle utbyggingsalternativer gjelder det at der vannfering/vannsig i bekker/elver/myrer er
et uttrykk for grunnvannsniva, kan disse pavirkes negativt ved senkning av grunnvannet.
Dette er s@rlig aktuelt der en stor del av nedberfeltet ligger 1 influensomrédet til tunneltrasé.
Bekker og elver med storre nedberfelt og vannfering vil ikke pavirkes nevneverdig.

Drikkevannsbrennen ved Staur Foods kan bli pavirket av utlepstunnel for alle alternativene.
Dette er avhengig av kommunikasjon mellom brenn og tunnel, samt brennens influensomrade
ved uttak av vann (senkningstraktens omfang).

Konsekvenser for grunnvann i anleggsfasen vurderes samlet sett, for alle alternativene, & vare
ubetydelig til liten negativ.

Driftsfasen

Kyvalitativ pavirkning i driftsfasen som folge av driving/sprenging, vil vaere midlertidig. En
senkning av grunnvannsniva i seg selv vil sannsynligvis ikke medfere konsekvenser for
grunnvannskvalitet i driftsfasen, mens endringer i grunnvannsbalansen vil veere permanente.
En senkning av vanniva vil sdledes ha permanent effekt pa for eksempel energiuttak og/eller
vannuttak, samt for grunnvannsforsynte bekker/elver.

Ved god kommunikasjon mellom tunnel og uttaksbrenn, for eksempel for Staur Foods, vil
overflatevann fra Glomma kunne trekkes inn i brennen via tunnelen og pavirke kvaliteten pé
vannet som tas ut i denne.

Pévirkning pé grunnvannsniva og/eller kvalitet som folge av drenering til tunnelene, kan ha
stor negativ konsekvens for enkeltinstallasjoner (f. eks. borebrenner) og/eller enkeltelementer
(f. eks. bekker/myrer). Enkeltinstallasjoner kan erstattes, og senkning vil sannsynligvis vere
lokal.

Konsekvenser for grunnvann i driftsfasen vurderes samlet sett, for alle alternativene, & vere
ubetydelig til liten negativ.

3.4.4 Avbgtende tiltak

- Grunnvannsbetingete installasjoner og naturtyper ber dokumenteres for igangsetting. For
eventuelle energibrenner bor kontinuerlig overvikning under forbidriving vurderes, og
eventuelle erstatningslesninger ber vere avklart med eierne av borehullene for denne
fasen.

- For grunnvannsbaserte drikkevannskilder ber kvalitet og kapasitet/nivd dokumenteres for
igangsetting av tiltaket, samt at det gjennomfores kontinuerlig overvékning under
forbidriving. Eventuelle erstatningslosninger mé vare avklart for denne fasen, og vaere
tilgjenglig pa kort varsel. Overvakning ber fortsette en periode inn 1 driftsfasen.

- Det ber vurderes & dokumentere vannfering i utvalgte bekker med V-overlep eller ved
enkel nivdmaling 1 egnet bekkekulp for igangsetting. Dette er sarlig viktig der bekk
fungerer som drikkevannskilde, og/eller dersom det er knyttet sarlig verdifull natur/arter
til bekken.

- Tettetiltak i tunnelen kan vurderes under driving der sterre svakhetssoner kan ha stor
negativ konsekvens for grunnvannsbalansen.
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3.5 Erosjon og sedimenttransport

3.5.1 Metode og datagrunnlag

Erosjon og sedimenttransport er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad et al. 2011).
Utredningen baserer seg pé tilgjenglig kartmateriale og rapporter relevant for
influensomradet. Befaring er foretatt til fots langs elva mellom begge inntaks- og
utlopsalternativene, og det ble tatt bilder og gjort visuelle vurderinger. Det har ikke blitt
gjennomfort sedimentmélinger. Vurderinger baserer seg derfor pd tidligere erfaringer i
tilsvarende vassdrag og befaringen av vassdraget.

3.5.2 Dagens situasjon

Det finnes betydelige losmasseavsetninger pa begge sider av elva langs hele prosjekt-
strekningen. Disse bestir hovedsakelig av breelvavsetninger som potensielt kan eroderes og
transporteres med Glomma. Ved befaring ble det ikke registrert visuelle tegn etter erosjon
langs sidene av elva, og ei heller tegn pa utpreget massetransport i elva eller avsetninger pga
dette.

3.5.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering

0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.

Anleggsfasen

I anleggsfasen vil det bli noe graving i selve elveleiet. Det vil medfere noe ekstra erosjon
fordi det naturlige beskyttelseslaget langs elvebredden ma fjernes. Nér elva legges 1 et
midlertidig elvelep som er trangere enn i naturlig tilstand, vil vannhastigheten eke. Det kan
fore til at erosjon og massetransport eker. Vurderingene forutsetter at tiltaket gjennomfores
slik at et midlertidig elvelop ikke skader omkringliggende omrader og infrastruktur, jf.
kap. 3.5.4 om avbetende tiltak.

Konsekvenser for erosjon og sedimenttransport i anleggsfasen vurderes samlet sett, for alle
alternativene, a vere liten negativ.

Driftsfasen

Generelt vil en inntaksdam resultere 1 opphoping av sedimenter. Nedstroms inntak/dam vil
elva ha kapasitet til & fjerne sedimenter, og elvebunnen kan dermed senkes. Luker kan
benyttes bade for a spyle ut sedimenter og for & hindre erosjon nedstrems inntak/dam.

Okt vannstand vil kunne gi okt belastning pa jernbanefylling og eksisterende plastring. Det
forventes at erosjon som folge av neddemming av arealer oppstrems dammen, vil bli
ubetydelig.

Det anses a vere liten fare for erosjon og okt sedimenttransport ved de alternative
utlepsstedene.

Konsekvenser for erosjon og sedimenttransport i driftsfasen vurderes samlet sett:

- for alternativ 2A og 2B 4 vere ubetydelig
- for alternativ 3A og 3B & vare ubetydelig til liten negativ.
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3.5.4 Avbgtende tiltak

- Dam og inntak Hummelvoll: Det m4 vurderes om jernbanefyllingen som gar ut i elva
oppstroms dammen, trenger mer plastring for 4 beskyttes mot den egkte vannstanden.
Elvekantene nedstrems dammen ma plastres for & unnga erosjonsskader ved flom.

- Dam og inntak Lensmannsfossen: Eventuell plastring av skraninger oppstrems dammen
bor vurderes 1 detaljplanleggingen av dammen hvis gkt vannstand og endringer i
stromningsretningen ser ut til 4 bli et problem. Elvekantene nedstrems dammen ma
plastres for & unngd erosjonsskader ved flom.

- Utlep Eid og Eidsfossen: En eventuell sikring av motsatt side, eller utforming som
forhindrer erosjon ved selve utlepet, bar vurderes i detaljplanleggingen.

3.6 Skred

3.6.1 Metode og datagrunnlag

Skred er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad et al. 2011). Utredningen baserer seg
pa eksisterende data og observasjoner, egne observasjoner og samtaler med offentlig
forvaltning og andre ressurspersoner.

3.6.2 Dagens situasjon

Tiltaksomradet ligger over marin grense (MG) og kvikkleire er derfor ingen aktuell
problemstilling.

Skred i influensomradet kan komme i form av steinskred, bletjordskred eller sngskred. Faren
for losmasseskred er knyttet til massenes karakter, herunder kornfordeling og permeabilitet.
Det er registrert tre uspesifiserte lasmasseskred mellom Tolga sentrum og Eidsmoen.
Registreringene ble gjort juli/august 1957.

Aktsomhetskart for sngskred (Skrednett, http://www.skrednett.no/) viser potensielle
utlgsningsomrader og utlepsomrader. Det er markert en aktsomhetssone gst for jernbanelinja
ved damomradet ved Hummelvoll. Utlesningsomradet ligger et stykke opp 1 lia, og i folge
aktsomhetskartet er det lite sannsynlig at sneras vil na jernbanelinja. Rundt utlepet av Bjora,
som ligger ca. midtveis mellom dam ved Hummelvoll og dam ved Lensmannsfossen, er det
markert flere aktsomhetssoner. I folge aktsomhetskartet er det bare ett punkt hvor sneskred
potensielt kan krysse jernbanelinja og nd elva. Omradet ligger ca. 400 m ost for Bjeras utlep 1
Glomma.

Tilsvarende aktsomhetskart er laget for steinsprang. Det fremgér ingen slike aktsomhetssoner
for tiltaksomrédet.

3.6.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering

0-alternativet medforer ingen endringer fra dagens situasjon.
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Konsekvenser i anleggsfasen
Mest aktuelt 1 forhold til tiltaket kunne vert utglidning av eventuelle finkornige avsetninger
ved rask senkning av vannstand i elva. Dette antas imidlertid ikke a bli et problem.

Konsekvenser (faren) for skred 1 anleggsfasen vurderes samlet sett, for alle alternativene, &
vare ubetydelig.

Konsekvenser i driftsfasen

Start og stopp av kraftverket vil skje gradvis og ikke gi plutselige vannstandsendringer. Faren
for utlesning av skred knyttet til elveleiet forventes derfor ikke & oke 1 forbindelse med drift
av kraftverket.

Konsekvenser (faren) for skred i driftsfasen vurderes samlet sett, for alle alternativene, & vere
ubetydelig.

3.7 Landskap og inngrepsfrie omrader

3.7.1 Metode og datagrunnlag

Landskap er utredet i egen fagrapport fra Feste Nord@st as (2012). Vurderingene baserer seg
pa kartanalyser (ortofoto, laserscanning), elveprofilering (Solvang & Fredheim 2010,
Hydrateam 2011) og vannlinjeberegninger (Norconsult 2012b), bruk av terreng-/3D-modell,
samt befaringer, feltobservasjoner og eget bildemateriell. Landskapsbeskrivelsen baserer seg
ogsd pa en tidligere stedsanalyse for Tolga vestside, samt kommunedelplan og
reguleringsplaner.

Folgende kilder har vert benyttet for konstruksjon av vannkantlinjer: ortofoto 2004, ortofoto
2008, FKB kartdata-vann 2008, laserscanning 2008 samt elveprofilering 2010 og 2011.
Nayaktig dato og vannfering ble innhentet for etablering av de ulike datakildene. Metoden ga
et godt resultat bortsett fra pa de strekningene hvor tett vegetasjon henger over elvekanten.
Kantlinjen for 5 m*/s vannfering er framkommet ved 4 interpolere de ulike kildene i
grunnlaget, samt & benytte ortofoto som en visuell korrigering.

3.7.2 Dagens situasjon og verdivurdering

Tolga kraftverk ligger i landskapsregion 09-Osterdalene, underregion Nord-Osterdalen.
Regionen karakteriseres slik: “Dalene er markerte og U-formen godt synlig. Osterdalene
preges av en apen og rolig svingende dal med markerte grusmoer og elvesletter i dalbunnen.
Elvene er et betydelig s@rpreg, hvor Glomma renner for det meste bred og med et lite fall,
ofte ogsa 1 rolige, store slynger. Barskog preger Osterdalene, og ofte har furua best vilkar. Det
meste av jordbruksmarka finnes i dalbunnen. Gardstun omgitt av snaue jorder danner
regionens kulturelle og mest markante blikkfang”.

Pé sor- og estsiden av Glomma fremstér landskapets hovedformer av lisidene mot
Geitryggen, Manknausen/Bjerkasen, Bjereggan og Hummelfjell. P4 nord- og vestsiden av
Glomma, er hovedformene knyttet til lisidene til Toljekletten og Hamran (vest for
Roasebygda) og Flodsen videre mot servest. Hovedformene dannes av de forholdsvis slake og
trekledte lisidene. Hovedformene danner veggene i det overordna dalrommet, som strekker
seg fra nordest mot servest.
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Smaformene fremstar i hovedsak som de markerte og bratte skraningene ned mot Glomma. I
tillegg finnes flere markerte terrasseskrenter (sattder) pa nord- og sersiden av Glomma 1
omrédet ved Tolga sentrum.

Det fremkommer 9 markerte landskapsomrader i influensomrédet til Tolga kraftverk, i tillegg
til det overordna dalrommet og det sammenhengende elverommet, som forholder seg til
Glomma og neromrédene til elva.

Landskapsomrade nr 1 (Hummelvoll) omfatter de apne oppdyrkede omradene ved
Hummelvoll.

Landskapsomrade nr 2 (Erlia) omfatter de apne og sammenhengende oppdyrkede omradene
og gardsbebyggelsen i Erlia.

Landskapsomrade nr 3 (Brennmoen) omfatter terrasseflata fra Moan i vest til Brennmoen i
ost. Omradet preges av oppdelte oppdyrka omrader og gérdsbebyggelse, samt furuskog-
omrader.

Landskapsomrade nr 4 (Eggan) omfatter de apne, sammenhengende oppdyrka omradene og
den markerte gdrdsbebyggelsen.

Landskapsomrade nr 5 (Haugan) omfatter de store, sammenhengende oppdyrkede
omradene og den spredte, men markerte, gdrdsbebyggelsen.

Landskapsomrade nr 6 (Tolga sentrum) omfatter elvesletta og de elvenare omradene ved
den markerte elvesvingen til Glomma.

Landskapsomrade nr 7 (Tolgensli) omfatter terrasseflata med boligbebyggelse og spredte
girdsbruk med dyrket mark.

Landskapsomrade nr 8 (Rasebygda) omfatter dyrket mark og gardsbebyggelsen under
Hamran.

Landskapsomrade nr 9 (Eid) omfatter de apne, dyrka omradene langs elvekanten og gérds-
bebyggelsen.

Landskapsomradene 1, 2, 3 og 4, i tillegg til det overordna dalrommet med tilherende
elverom, blir berert av tiltaket. Alle disse landskapsomradene er vurdert & ha middels verdi.

For nermere geografisk avgrensning av landskapsomradene, se figur 3.1.

3.7.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering
0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.

De mest visuelle tiltakene 1 anleggsfasen vil vere tverrslaget, riggomradene og masse-
deponiomradene. I driftsfasen vil de mest visuelle tiltakene omfatte massedeponiomradene,
ny kraftledning, minsket vannfering i Glomma nedstroms dam og nytt vannspeil for
magasinomradet oppstrems dam.

Pavirkning av landskapsomrader

Alternativ 2A og 2B

Vannmagasinet til inntaksdammen vil pavirke elverommet oppstrems dammen. Vannspeilet
vil fa en heyde (HRV) pd 569 moh mot dagens heyde pa 562,3 moh ved damstedet (ved en
vannfering pa 49 m’/s). I tillegg vil elvelopets karakter endres vesentlig; fra elvestryk til
stilleflytende vannspeil.
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Figur 3.1 Landskapsrom og —omrdder i
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Deler av riggomréadet ved Lensmannsfossen vil ligge innenfor landskapsomrade 2.
Péavirkningen av landskapsomradet vil ikke veere permanent, da riggomradet vil arronderes og
revegeteres ved ferdigstillelse av dammen. Massedeponi Brennmoen vil i hovedsak ligge
innenfor landskapsomrade 3. Deponiet vil vaere permanent og pavirke landskapsomrédet.
Massedeponiet i Kasdalen og utlep ved Eidsfossen ligger i det store dalrommet, og vil ikke
pavirke noen av de mindre landskapsomradene. Massedeponiet er bade for gjenbruk og
permanent lagring av masser. Massene for permanent lagring, skal benyttes for
avslutning/terrengforming av omradet, nar de drivverdige grusressursene er ferdig uttatt.
Tverrslaget ved Tolga Naringspark og utlep ved Eid, vil ligge 1 overgangen mellom fylkesvei
30 og Glomma. Tverrslaget vil gi inngrep i smaformen i landskapet og varig endring av
denne. Utlep ved Eid vil ligge i nedkant av smaformen og gi lite permanent endring av denne.

Kraftledningen fra kraftstasjon Brennmoen til ny Tolga transformatorstasjon vil krysse
elverommet, smaformen pa nordsiden av elva, og ga gjennom deler av landskapsomrade 2,
samt 1 den ostre delen av omréde 4. Pavirkningen er permanent. Seker har her ogsé et
alternativ med kabel fra kraftstasjon og fram til eksisterende 22 kV trasé (jf. figur 2.1), som i
langt mindre grad pavirker landskapet.

Alternativ 3A og 3B

Vannmagasinet til inntaksdammen ved Hummelvoll vil pavirke den sendre delen av
landskapsomréde 1. Vannspeilet vil fa en hoyde (HRV) pd 587,25 moh. Dagens heyde ved
damstedet er 584,3 moh (ved en vannforing p& 48 m’/s). Pavirkningen vil bestd av et hoyere
vannspeil 1 elvelopet enn dagens situasjon, og pavirkningen vil vare permanent.

Riggomradet ved Hummelvoll, massedeponiene Erlia og Kasdalen, samt utlep ved
Eidsfossen, ligger i det store dalrommet og vil ikke pavirke noen av de mindre
landskapsomrddene. Massedeponiet i Erlia er 1 all hovedsak for gjenbruk av de deponerte
massene. Pavirkning av landskapsomrader fra massedeponiet i Kasdalen, tverrslaget ved
Tolga Neringspark og utlepet ved Eid blir som beskrevet for alternativ 2A og 2B ovenfor.

Kraftledningen fra kraftstasjon Erlia til ny Tolga transformatorstasjon gar gjennom hele
landskapsomrdde 2, og i den estre delen av omrade 4. Pavirkningen er permanent.

Synlighetsberegning

Alternativ 2A og 2B

Det er foretatt synlighetsberegninger av massedeponiene Brennmoen og Késdalen.
Beregningene indikerer fra hvilke omkringliggende omrader deponiene kan vaere/er synlige.
Graden av synlighet vil pavirkes av mengden og tettheten av trevegetasjon.

Deponi Brennmoen vil bli synlig fra omrader i nord og e@st. Nearvirkningen av deponiet vil
vare fra gdrden Egga og fylkesvei 26. Gardene og bebyggelsen pa nordsiden av Glomma vil
oppleve deponiet i fjernvirkning. Fra fylkesvei 30 kan deponiet bli synlig over en strekning pa
ca 5 km. Fra fylkesvei 26 kan deponiet bli synlig over en strekning pa ca 1 km.

Massedeponi Kasdalen vil bli synlig fra omrader i alle fire himmelretninger. Deponiet kan bli

synlig fra omrader med bebyggelse pa ostsiden av Glomma; Storbekken, Seetersegga gard og
Eidsmoen. Fra fylkesvei 30 kan deponiet bli synlig over en strekning pa ca. 2,5 km.
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Alternativ 3A og 3B

Det er foretatt synlighetsberegninger av massedeponiene Erlia og Kasdalen.

Massedeponi Erlia vil bli synlig fra omrader ser, ost og nord for deponiet. Det finnes ikke
bebyggelse i omradene hvor massedeponiet er synlig fra. Fra fylkesvei 30 kan deponiet bli
synlig over en strekning pé ca 1,5 km. Nér det gjelder massedeponiet i Késdalen, se avsnittet
ovenfor.

Visualisering av deponiomrader

Deponi Brennmoen (alternativ 2A og 2B) vil legge beslag pa ca. 100 daa skogsomrade og
inneholde mellom 390 000 og 430 000 m’ tunnelmasse. Deponiet utformes med to
terrasseskraninger, og omradet mellom terrassene far en flat struktur pa ca. 60 daa som kan
benyttes til landbruksformél

Deponi Késdalen (alle alternativer) vil legge beslag pa ca. 30 — 46 daa og inneholde mellom
320 000 og 530 000 m’, avhengig av alternativ. Alle alternativene vil i hovedsak benytte
eksisterende grustak som deponiomrade.

Deponi Erlia (alternativ 3A og 3B) vil legge beslag pa ca. 65 daa og inneholde mellom
480 000 og 490 000 m® tunnelmasse. Deponiet utformes slik at det ikke dannes ny silhuett i
omrédet.

Nermere beskrivelse av deponiene med kartfigurer, arealbehov, massevolumer og utforming
er gitt i kap. 2.2.6.

Bildene 1-3 nedenfor fra 3D-modellen viser synlighet av deponiene fra ulike stasteder med
stor ferdsel. Synligheten av deponiomradene dempes 1 svaert stor grad av vegetasjonsbelter.
Det er viktig & sikre eksisterende vegetasjon rundt deponiet, og i tillegg etablere ny vegetasjon
1 deponiskraningene.

Bilde 1. Fra 3D-modell. Stdsted fra fylkesvei 30, sor for Lennsmannsgdrden, mot deponi Brennmoen (alternativ

2A og 2B — 430 000 m®) i anleggs- og tidlig driftsfase. Deponiet blir godt synlig i anleggsperioden fra flere
strekninger pa fylkesvei 30. Vegetasjonsetablering vil i stor grad dempe synligheten.
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Bilde 2. Fra 3D-modell. Stasted sor for Kasdalen, pa fylkesvei 30. Ser mot deponi Kdasdalen (alle alternativer,
her vises alt. 34 -530 000 n?’, dvs. storste alternativ). Kun litt av den nordvestre delen av deponiet kan skimfes.
Den omkringliggende skogen skjermer for innsyn til deponiet.

Bilde 3. Fra 3D-modell. Stasted fira fylkesvei 30, nord for gdardene i Erlia. Ser mot deponi Erlia (alternativ 34
o0g 3B, 490 000 m’). Ingen synlighet; skogen vil skjerme for innsyn til deponiet.
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Visualisering av vannferinger og vannspeil oppstrems dammer

Minstevannsforing for sommerperioden (1.5-15.9) er foreslatt til 12 m*/s. Dokumentasjon av
denne vannforingen er vist med reelle bilder fra april 2010 for folgende steder: Erlien bru
(Erlineset), Gammelbrua, Tolga bru og Eidsfossen (se bildene 4-11 nedenfor).

Minstevannferingen for vinterperioden (22.9-30.4) er foreslatt til 5 m®/s (nedtrapping fra 12
til 5 m’/s fra 15.9 til 22.9) . Det lar seg ikke gjore & skaffe reelle bilder av denne situasjonen,
men det er gjort en fotomanipulering (for metode, se kap. 3.7.1) ved Erlien bru og Tolga bru
(se bildene 12- 15 nedenfor).

Det er ogsé laget vannkantlinjer for ulike vannferinger (18 og 5 m’/s) som er inntegnet pa
ortofoto av elva ved vannfering pa 92 m’/s, slik at det er lett & se endringer i vanndekket areal.
Linjen for 18 m’/s er basert pa reelle verdier, linjen for 5 m’/s er beregnede verdier.
Vannkantlinjene er vist fra omrader ved Erlien bru, Gammelbrua og Tolga bru (se bildene 16
- 18 nedenfor). Bildene viser forholdsvis liten forskjell i vannkanten ved de ulike
vannferinger. Dette skyldes den flate elvebunnen og Glommas brede elvelep.

Dam ved Hummelvoll er aktuelt for alternativene 3A og 3B. Dagens heyde pa vannspeilet
ved damstedet er 584,3 moh. ved en vannforing pa 48 m’/s. Ved en eventuell utbygging vil
vannspeilet ved damstedet ligge pa 587,25 moh. Dam ved Lensmannsfossen er aktuelt for
alternativene 2A og 2B. Dagens hoyde pa vannspeilet ved damstedet er 562,3 moh. ved en
vannforing pa 49 m’/s. Ved en eventuell utbygging vil vannspeilet ligge pa 569,0 moh.
Vannspeilet ved dammene sammenlignet med dagens situasjon, er synliggjort ved bilder tatt
fra 3D-modellen (se bildene 19-20 nedenfor).

Omfanget av oppdemmet vannspeil er ogsa vist pa figurene 2.2 og 2.3 i kap. 2.2.1.

Bilde 4. Reelt bilde oppstrems Erlien bru ved vannfaring 12 m’/s.
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Bilde 5. Reelt bilde nedstroms Erlien bru ved vannfering 12 m’/s.

Bilde 7. Reelt bilde nedstroms Gammelbrua ved vannfgring 12 m’/s.
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Bilde 9. Reelt bilde nedstrams Tolga bru ved vannfaring 12 m”/s.
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Bilde 10. Reelt bilde oppstroms Eisfossen ved vannfaring 12 m’/s.
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Bilde 11. Reelt bilde nedstrems Eidsfossen ved vannfering 12 m’/s.
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Bilde 13. Manipulert bilde nedstrems Erlien bru ved vannfaring 5 m’/s.

Bilde 14. Manipulert bilde oppstrems Tolg ru ved vnnfzring 5m’/s.

104



Bilde 15. Manipulert bilde nedstrems Tolga bru ved vannfaring 5 m’/s.

Bilde 16. Vannkantlinjer fra omrddet ved Erlien bru. Vannfbringen i elva er 92 m*/s. Rad strek viser vannkant
ved 18 m’/s vannfaring. Gul strek viser beregnet vannkant ved 5 m*/s vannfaring.
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Bilde 17. Vannkantlinjer fra omrddet ved Gammelbrua. Vannfaringen i elva er 92 m’/s. Rad strek viser vannkant
ved 18 m*/s vannfaring. Gul strek viser beregnet vannkant ved 5 m*/s vannfaring.

Al ) : gl S A 4 .
Bilde 18. Vannkantlinjer fra omrddet ved Tolga bru. Vannferingen i elva er 92 m’/s. Rad strek viser vannkant
ved 18 m*/s vannfaring. Gul strek viser beregnet vannkant ved 5 m*/s vannfaring.
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Bildel9. Fra 3D-modell. Elvestrekningen som omfattes av dam og vannmagasin ved Hummelvoll.
Overst: Dagens situasjon. Nederst: Fremtidig situasjon nar dammen er bygget og vannmagasinet er etablert.
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Bilde 20. Fra 3D-modell. Elvestrekningen som omfattes av dam og vannmagasin ved Lensmannsfossen.
Overst: Dagens situasjon. Nederst: Fremtidig situasjon nar dammen er bygget og vannmagasinet er etablert.
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Visualisering av kraftledning

Nettilknytningen vil skje via en 132 kV kraftledning fra kraftstasjon til ny transformator-
stasjon ved Sneveien. For alle alternativene vil kraftledningen i stor grad folge en eksisterende
22 kV ledningstrasé, men med forslag om jordkabel de siste 0,6 km inn til ny Tolga
transformatorstasjon. For alternativ 2A og 2B er sgkers primare forslag luftspenn over
Glomma fra kraftstasjon ved Brennmoen og fram til 22 kV traséen, og sekundert forslag om
kabel (se figur 2.1).

Bildene 21-22 fra 3D-modellen viser synligheten av ny 132 kV kraftledning.

Mer detaljerte figurer og beskrivelse av nettilknytningen er gitt i kap. 4.

Bilde 21. Fra 3D-modell. Standpunkt pa fylkesvei 30 sor for gardene i Erlia, utsikt vestover.
Overst: Dagens 22 kV ledningstrasé. Nederst: Fremtidig situasjon med etablering av 132 kV ledning nord for
dagens 22 kV linje.
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Bilde 22. Fra 3D-modell. Standpunkt rett nord for garden Erlimo pa fylkesvei 30, utsikt mot nord.
Overst: Dagens situasjon. Nederst: 132 kV kraftlinje fra krafistasjon Brennmoen ved kryssing av fylkesvei 30
(alternativ 24 og 2B). Kraftledningen gar pa tvers av dalretningen, og blir fremtredende i landskapsbildet.

Konsekvensene for utberedelsen av inngrepsfrie naturomrader (INON)

Inngrepsfrie naturomrader er omrader som ligger mer enn én kilometer i luftlinje fra tyngre
tekniske inngrep, som f.eks. storre kraftlinjer (over 33 kV), kraftstasjoner, rorgater i dagen,
forbygninger, flomverk, landbruks- og seterveier og vassdragsreguleringer.

I forbindelse med utbyggingen av Tolga kraftverk, er det foretatt en bufferanalyse som
viser at ingen av inngrepene vil fore til bortfall av inngrepsfrie naturomrader.

Samlet konsekvensvurdering

Konsekvensvurdering i anleggs- og driftsfase for de ulike inngrepene er vist i tabell 3.1 og
samlet konsekvensvurdering med rangering av alternativene er vist i tabell 3.2.
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Tabell 3.1 Konsekvens i anleggs- og driftsfase for de ulike inngrepene

Konsekvens i anleggsfasen | Dam Rigg Permanent deponi Midlertidig deponi | Utvidelse av Minstevann- 0 — alt.
(Brennmoen/Kéasdalen (Erlia/Késdalen kraftlinje foring
(delvis)) (delvis))
Alternativ 2A og 2B Middels negativ Middels negativ | Stor negativ Middels negativ Stor negativ Ubetydelig
*Middels negativ
Alternativ 3A og 3B Middels negativ Middels negativ | Middels negativ Middels negativ Middels negativ Ubetydelig
Konsekvens i driftsfasen
Alternativ 2A og 2B Middels negativ Ubetydelig Ubetydelig Liten negativ Stor negativ Liten negativ Ubetydelig
*Liten negativ
Alternativ 3A og 3B Liten negativ Ubetydelig Middels positiv Liten negativ Liten negativ Liten negativ Ubetydelig

Tabell 3.2 Samlet vurdering av konsekvens og rangering av alternativene

*Dersom det velges kabel over Glomma ved nettilknytning

Alt. 2A og 2B Alt. 2A og 2B Alt. 3A og 3B 0 - alt.
m/kabel
Liten til middels
Samlet konsekvens Middels negativ negativ Liten negativ Ubetydelig
Rangering av alternativene 4 3 2
Beslutningsrelevant usikkerhet Liten Liten Liten Ingen
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3.7.4 Avbgtende tiltak og oppfelgende undersgkelser

- For demping av innsyn til massedeponier, trafostasjon og kraftledningstrasé, i naer og
fjernvirkning, er det viktig & opprettholde den eksisterende, omkringliggende
trevegetasjonen. Vegetasjonsbeltene ber fa en bredde pd minimum 25 - 40 meter,
avhengig av lokale forhold.

- Fyllingsskraninger ma revegeteres med stedegen vegetasjon, som pa fa ér vil vokse til og
inngé i tilstetende, skogbevokste omrader.

- Etter avsluttet anleggsperiode mé rigg- og anleggsomrader arronderes og revegeteres slik
at de igjen inngér i dyrket mark eller de skogkledde tilstotende omradene.

Det foreslés ingen oppfelgende undersokelser.

3.8 Naturmiljg og naturens mangfold

Dette temaet omfatter "Geofaglige forhold”, ”Naturtyper og flora, fugl og pattedyr” og “Fisk
og ferskvannsbiologi”, og er utredet i tre selvstendige rapporter. Temaene presenteres hver for
seg nedenfor.

3.9 Geofaglige forhold

3.9.1 Metode og datagrunnlag

Geofaglige forhold er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad & Vearet 2012), samt i
tilleggsuttalelse fra fagutreder som folge av planendringer (Anon 2012). Utredningen baserer
seg pa eksisterende data og observasjoner, egne observasjoner og samtaler med offentlig
forvaltning og andre ressurspersoner. Skred- og erosjonsprosesser samt mineralressurser og
masseforekomster omtales 1 egne kapitler (kap. 3.5, 3.6 og 3.17), s& her vurderes kun
konsekvenser for kvartergeologiske formelementer. Konsekvenser for disse er 1 forste rekke
knyttet til massedeponier, rigg- og damomrader og tunnelpahugg.

Verdien til de kvartere formelementene er vurdert ut fra deres betydning for & forklare
landskap, terrengtyper og lesmateriale. Viktige momenter 1 vurderingen er lokalitetenes
tilgjengelighet, utforming og opprinnelighet. Regionalt viktige lokaliteter har en hoyere verdi
enn de som kun har lokal betydning, og det legges vekt pad om det er alternative lokaliteter
som bedre representerer de aktuelle formelementene.

3.9.2 Dagens situasjon og verdivurdering

Berggrunn

Berggrunnskart N250 (figur 3.2) viser at berggrunnen i influensomradet domineres av fyllitt
og glimmerskifer pa serestsiden av Glomma, mens metasandstein og skifer (beskrevet som
kvartsitt og kvartsskifer) dominerer omradene nordvest for denne. Berggrunnen nordvest for
Glomma er nermere beskrevet av Geoteam (1974). Beskrivelsen er basert pa et begrenset
antall fjellblotninger grunnet sammenhengende losmassedekke over fjell. Geoteam (1974)
indikerer tre hovedenheter: fyllitt og glimmerskifer (fra Tolga sentrum og vestover),
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kvartsglimmerskifer (fra Tolga sentrum og @stover til ca. midt mellom damalternativene) og
hornblendeskifer (videre estover til damalternativ Hummelvoll).

Lesmasser

Tolga ligger innenfor omradet for de bredemte sjeene som ble dannet nord for isskillet under
siste breavsmelting. Lasmassekart N250 (figur 3.3) viser at influensomridet domineres av
breelv- og elveavsetninger langs Glomma, samt i omradene langs sideelva ved Tolga sentrum
og ved Bjera. Omradene hayere opp i nedberfeltet domineres av sammenhengende
morenedekke, stedvis med stor mektighet.

Langs Bjoera, samt ved utlepet av denne, er det registrert kilder og kildebekker som i
Naturbase (DN) er verdivurdert som en svert viktig forekomst. Omridet ved Bjeras utlep er
fredet under navnet Bjereggan naturreservat for d bevare et serpreget landskap og et
naturhistorisk interessant omrdde med viktige kvartergeologiske formelementer, blant annet
terrasser, eskere og dadisgroper.

— ysix 2010 — Forkastning
N - i = |__ 3 - Kanglomernal, sedimentsr breksje
B oo * Lavhastighetssone I 35 - Gatbro, amfibolit
A T i G 197 I <0 - Olivinsten
Bronner Se——Latenylieions I 50 - Amfivolit og gemmerskifer
® Fu Heyhasiighetssone I 5 - Gronnstein. amfiboiat
O Lesmasse = === Svaknpissoner, Geolsam 1974 [T 6 . Metasandstein, skifer
0 300 €00 500 1200 1500 [ o - Py, glimmerskier
- I 70 - Masmor

Figur 3.2 Berggrunnsgeologi i influensomrddet, samt registrerte grunnvannsbreonner. (Kartet
er ikke oppdatert med hensyn til kraftverksalternativer).
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Figur 3.3 Lasmassegeologi i influensomrddet. (Kartet er ikke oppdatert med hensyn til
kraftverksalternativer).

3.9.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering
0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.

Konsekvenser for driftsfasen er beskrevet for alle massedeponi, rigg- og damomrader, mens
samlet konsekvensgrad for hvert utbyggingsalternativ er oppsummert til slutt.

Massedeponi og riggomrade Kasdalen (alle alternativer). Inngrep og eksisterende
bebyggelse 1 omradet gjor at det forventes ubetydelig konsekvens for denne lokaliteten.
Rigg- og damomrade Lensmannsfossen (alternativ 2A og 2B). Anleggsvei vil kunne
pavirke terrassekantens utforming. Det forventes ubetydelig til liten negativ konsekvens for
denne lokaliteten.

Massedeponi og riggomrade Erlia (alternativ 3A og 3B). Det er ikke beskrevet
karakteristiske formelementer i omradet, og det forventes derfor ubetydelig konsekvens for
denne lokaliteten.

Rigg- og damomrade Hummelvoll (alternativ 3A og 3B). Vannstandsgkning som folge av
dam ved Hummelvoll vil oversvemme elveer oppstrams damkonstruksjonen. Det forventes
ubetydelig til liten negativ konsekvens av tiltaket. Eventuelle erosjonsskader i tilgrensende
avsetninger er vurdert i egen fagutredning.

Anleggsomrader for utlgp Eid (alle alternativer). Da det enten ikke fremkommer
karakteristiske kvartergeologiske formelementer, eller at berorte formelementer er gitt liten
verdi, forventes ubetydelig konsekvens for disse lokalitetene.
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Formelementene beskrevet for influensomradet er alle lett tilgjengelige, men deres
opprinnelighet og utforming er i flere tilfeller pavirket. Det tillegges stor vekt at
formelementene er bedre representert i det naerliggende kvartergeologiske naturreservatet
Bjoreggan, som ogsa har god tilgjengelighet.

Generelt kommer ikke planlagte pahugg for tunneler i konflikt med verdifulle kvartaere
formelementer. Pahugg er gjerne lokalisert til omréder der det allerede er terrenginngrep i
form av masseuttak eller bebyggelse/oppdyrking, eller i omrider uten karakteristiske
formelementer.

Samlet konsekvensgrad for geofaglige forhold i driftsfasen for de ulike utbyggings-
alternativene er gitt som et tilneermet gjennomsnitt for de aktuelle deponiene innenfor hvert
alternativ. Det forventes ingen ytterlige konsekvenser for kvartaergeologiske formelementer i
anleggsfasen utover det som er beskrevet, da alle inngrep i anleggsfasen anses a forbli
permanente ogsa i driftsfasen.

Samlet konsekvensgrad for alle alternativer, bade i anleggs- og driftsfase, vurderes & vere
ubetydelig til liten negativ.

3.9.4 Avbgtende tiltak

- Det ber utvises hensyn 1 utforming av anleggsveier og andre inngrep for 1 storst mulig
grad & ivareta de geologiske formelementenes naturlige utforming. I omrdder med raviner
ber det utvises hensyn til disse under utforming av deponier.

- Steinmasser som deponeres, bar legges 1 omréder der det allerede er tatt ut masser, for &
gjenskape det naturlige landskapsbildet.

3.10 Naturtyper og flora, fugl og pattedyr

3.10.1 Metode og datagrunnlag

Dette temaet er utredet i egen fagrapport fra Miljefaglig Utredning AS (Larsen & Gaarder
2011), samt i tilleggsuttalelse fra fagutreder som folge av planendringer og prosjektjusteringer
(Anon 2012). I forhold til fagrapporten, ble konsekvensene vesentlig justert i
tilleggsuttalelsen.

Kunnskap om utredningsomrédet er framskaffet gjennom sek i databaser, litteratur og kontakt
med ressurspersoner. Det foreligger relativt lite dokumentasjon pa naturkvalitetene i omradet.
Eget feltarbeid er derfor gjennomfort i juni og august 2010, i januar, august og september
2011 og i juni 2012.

Planomradet utgjeres av alternative deponiomrader, riggomréder, tunnelpdhugg, planlagt
kraftlinje og berarte elvestrekninger i Glomma. Nér det gjelder naturtyper og flora vil
influensomradet omfatte et smalt belte utenfor selve inngrepsomradet, sjelden mer enn
50-100 m (avhengig av terreng og lokalklimatiske forhold). For fauna er det aktuelt & se pa
viltforekomster i et noe bredere belte rundt tiltakene, men i og med at det ikke er snakk om
lengre, nye linjestrekk, er influensomrédet for vilt satt til ca 200 m. Planomradet og
influensomradet utgjor til sammen det som kalles utrednings-/undersekelsesomradet.
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3.10.2 Dagens situasjon og verdivurdering

Undersokelsesomréddet ligger i mellomalpin sone i Nord-@sterdalen og har et utpreget
kontinentalt klima 1 norsk mélestokk. Store deler av utredningsomradet er skogdekt, med
furuskog som klart dominerende, men det er ogsd noe boreal lauvskog. Langs Glomma er det
lokalt mindre flommarksmiljeer og elveerer med lauvskog og krattvegetasjon, samt sma
partier med berg i dagen, hovedsakelig pé vestsida av elva ved Eidsfossen. Myrer er det lite
av, men de som finnes er gjerne rike. I tillegg forekommer en del kildeframspring og
kildebekker hvor naringsrikt grunnvann presses ut av de finstoffrike breelvavsetningene.
Kulturlandskapsomrddene bestar hovedsakelig av fulldyrket mark med grasproduksjon,
gjadslede innmarksbeiter og enkelte magre torrbakker i terrasseskraningen ned mot Glomma.
Mange jordbruksarealer er i gjengroingsfase, for det meste naturbeitemarker og
innmarksbeiter.

I alt er det registrert 16 verdifulle naturtyper og 4 viltomrader innenfor utredningsomradet
(figur 3.4, tabell 3.3 og 3.4). I tillegg er det en del eutrofe/rike flomsoner langs Glomma pa
noen strekninger, men disse hadde ikke naturtypekvaliteter. De aller fleste lokaliteter har fatt
middels verdi, mens to viltomrader har fatt liten verdi.

Tabell 3.3 Oversikt over naturtypelokaliteter av seerlig betydning for biologisk mangfold i
utredningsomrddet for Tolga kraftverk.

Nr  Lokalitet Verdi Naturtype Hovedutforming
1 Kleiva Middels Naturbeitemark Terr/frisk, middels baserik
eng
2 Kleiva-Kasa Middels Artsrik vegkant -
3 Egga Middels Kilde og kildebekk Kilde over serboreal
4 Erligyan nord Middels Rikmyr Middelsrik fastmattemyr
5 Hummelfjell Middels Kroksjeer, flomdammer og  Eldre, mindre flompavirket
camping meandrerende elveparti kroksje og flomdam
6 Erlivollen vest Middels Kalkskog Frisk kalkfuruskog
7 Kasa Middels Erstatningsbiotop Sand- og grustak
8 Moan vest Middels Erstatningsbiotop Sand- og grustak
9 Rike flomsoner i Liten - -
Glomma
15 Kleiva ser Middels Rikmyr Middelsrik fastmattemyr
16 Hummelgrubba Middels Rikmyr Skog og krattbevokst rikmyr
17 Eidsmoen nord 1 Middels Rikmyr Skog og krattbevokst rikmyr
18 Eidsmoen nord 2 Middels Rikmyr Skog og krattbevokst rikmyr
19 Eidsmoen nord 3 Middels Kalkskog Torr kalkfuruskog
20 Nordli nordest Middels Rikmyr Skog og krattbevokst rikmyr
21 Nordli nord Middels Rikmyr Skog og krattbevokst rikmyr

Tabell 3.4 Oversikt over viktige viltlokaliteter i utredningsomrddet for Tolga kraftverk.

Nr Lokalitet Verdi Funksjon
10  Glomma, Hummelfjell camping- Liten Hekke- og rasteomrade for vannfugl
Eidsfossen
11 Glomma ved Hummelvoll Middels  Rasteomrade for vatmarksfugl
12 Glomma; Sattan-Vingelen Middels  Vinterbeiteomrade for hjortevilt og
leveomrade for skogsfugl
13 Glomma, Eidsfossen-Telneset Liten Hekke- og rasteomrade for vatmarksfugl
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Det er pavist 12 redlistearter 1 utredningsomradet (tabell 3.5), men dette inkluderer ikke
observasjoner av fugl pa trekk/streif. Av disse 12 artene er det 4 karplanter, 5 fugler
(hekkende eller antatt hekkende arter) og 3 pattedyr (inkludert jerv som bare er sett pa streif).
Det er ikke registrert redlistede sopp, lav eller moser 1 utredningsomrédet, og potensialet for
funn av slike vurderes som lavt.

Tabell 3.5 Forekomst av radlistearter i utredningsomrddet for Tolga kraftverk. For fugl er
bare antall hekkende eller antatt hekkende arter oppgitt.

Organismegruppe Antall  Fordelt pa radlistekategori Antall
arterr RE CR EN VU Nr DD fum

Pattedyr 3 1 2 -

Fugl 5 5 -

Karplanter 4 1 3 5

Sum 12 1 3 8

RE= regionalt utryddet; CR = kritisk truet; EN= sterkt truet; VU = sérbar; NT = nar truet; DD = datamangel

Verdivurdering

Vurdert under ett har utredningsomrédet liten til middels verdi for naturtyper og flora. Det er
kjent fa sjeldne og redlistede arter av karplanter og sopp. Antall registrerte naturtype-
lokaliteter 1 utredningsomradet er forholdsvist lavt, og verdien til lokalitetene er liten eller
middels. Ingen lokaliteter av stor verdi ble funnet. De storste naturtypeverdiene er knyttet til
fuktig furuskog med heoyt grunnvann og utslag av kalkrikt sigevatn, samt rikmyrer og sma
kildesamfunn i eroderte breelvavsetninger ned mot Glomma.

For vilt vurderes utredningsomradet samlet sett ogsé a ha liten til middels verdi, med de
storste kvalitetene knyttet til Glomma ved Hummelvoll, som er et viktig rasteomrade for
vannfugl var og seinhest og med jevnlig tilhold av oter. To sandsvalekolonier er kjent i
utredningsomradet, begge 1 aktive sandtak (lokalitet 7 og 8, jf. tabell 3.3).

117



: ?;S \
b S i R & i S ol e if b =
g e e e A R S — P P
iy N Ve /c?o,__ e w\m&%\ i ar,,«//,m A Y iy ﬂ.!".li.
F B A [V LS V4 SR NN L NS < - & )
s N AR [ R Y Ty, N T, e ey e e R R ; =
PR/ OREEN LT GO GsE w1 RS S e ey S s e v
A PP AT B I IR s . B o Ny s, e S L e

Figur 3.4 Verdikart for naturmiljotemaet for Tolga kraftverk.
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3.10.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering
0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.

Konsekvensvurdering av de fire utbyggingsalternativene, fordelt pa berorte lokaliteter og
samlet for hele naturmiljetemaet er gitt i tabell 3.6. De mest negative konsekvensene vil
komme i driftsfasen og er knyttet til deponiet i Kdsdalen, redusert vannfering, kraftledning i
luftspenn fra kraftstasjon Brennmoen (alternativ 2A og 2B) og damstedene.

Deponi Késdalen vil fore til nedbygging av en erstatningsbiotop (sandtak) med en storre
sandsvalekoloni. Redusert vintervannfering kan gi utterking og gjengroing av eutrofe
flomsoner langs Glomma mellom Hummelvoll og Eidsfossen. Hummelvoll er et viktig
rasteomréde for vannfugl vir og hest og en eventuell dam her vil ha en negativ effekt pa
grunn av tidligere islegging og seinere islosning. Kryssing av Glomma med kraftledning 1
luftspenn ved alternativ 2A og 2B vil medfere stor kollisjonsfare og tap av vannfugl, serlig
sangsvane og ender. Ei rikmyr vil ble negativt berort av anleggsomradet ved damsted
Lensmannsfossen.

En positiv effekt av utbyggingen er at marginalt oppvarmet turbinvann som slippes ut ved Eid
eller Eidsfossen, vil gi gkte muligheter for overvintrende vannfugl pa en strekning ned til
Neset/Telneset.

Det er relativt smé forskjeller i konsekvensgrad mellom de ulike alternativene. B-
alternativene innebarer kortere strekning med redusert vannfering, noe som gir mindre
negative konsekvenser for rike flomsoner og viltlokalitetene langs Glomma enn A-
alternativene. Alternativ 3A og 3B har et damsted med storre negative konsekvenser enn
alternativ 2A og 2B, samt lengre strekning med redusert vannfering. Kraftledning med
luftspenn over Glomma ved alternativ 2A og 2B har imidlertid en betydelig negativ effekt
som unngés ved alternativ 3A og 3B, og sistnevnte vurderes derfor samlet sett & ha mindre
negative konsekvenser. Ved kabel over Glomma for alternativ 2A og 2B reduseres
konsekvensgraden, og rangeringen blir snudd i1 faver av disse alternativene.
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Tabell 3.6 Konsekvensvurdering av de fire alternativene for utbygging av Tolga kraftverk for
anleggsfasen og driftsfasen, fordelt pd berarte lokaliteter og samlet for hele den delen av
naturmiljotemaet som vurderes i denne rapporten. ' = konsekvenser knyttet til redusert
vannfering, ° = konsekvenser knyttet til kraftlinje/kabeltrase, * = konsekvenser knyttet til
deponiomrdder, * = konsekvenser knyttet til kraftverk, tverrslag og utlgpstunneler, ° =
konsekvenser knyttet til damstedene, ¢ = konsekvenser knyttet til utslipp av oppvarmet
turbinvann, ” konsekvenser knyttet til anleggsveier

Lokalitet Alt. 0 Alt. 3A Alt. 3B Alt. 2A Alt. 2B

o

1 Kleiva

2 Kleiva-Kasa

3 Egga’®

4 Erlivollen sgr®

5 Hummelfjell camping

6 Erlivollen sgrvest®*

7 K&sa®

8 Moan vest

9 Rike flomsoner i Glomma™*
10 Hummelfiell-Eidsfossen?®
11 Glomma v/Hummelvoll®

12 Sattan-Vingelen®*®

13 Eidsfossen-Telneset®

o

14 Erlivollen vest
15 Kleiva sgr*”’

16 Erlivollen nordgst®
17 Eidsfossen nord 17
18 Eidsfossen nord 2”
19 Eidsfossen nord 37
20 Nordli nordgst*®
21 Nordli nord®?

22 Erlivollen nordvest

o O o o
o O o o
OO O O O O O o o o o

O O O O O o o o

23* Rokkmyrmoen

O O O O O O O OO OO Oob oo oo o o o o o o
| oI

45

4

24* Brennmoen nord®

Samlet konsekvensgrad for

hele tiltaket v -0

Rangering 1 3

Beslutningsrelevant ingen liten-middels  liten-middels  liten-middels  liten-middels
usikkerhet

*)Kommet til ved tilleggsuttalelsen (Anon. 2012)
**) Justeres ned til "liten til middels negativ” ved kabel over Glomma. Da blir ogsa alternativ 2A og 2B rangert
som henholdsvis nr. 3 og 2.

Samlet konsekvensgrad i anleggsfase og driftsfase for naturtyper, flora og fauna vurderes
altsd & veere:

- Alternativ 2A og 2B: middels negativ

- Alternativ 3A og 3B: liten til middels negativ
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3.10.4 Avbetende tiltak

I forhold til fagrapporten (Larsen & Gaarder 2011), er forslagene til avbetende tiltak justert
som folge av tilleggsuttalelsen (Anon. 2012).

En oppsummering av de viktigste avbetende tiltakene er vist 1 tabell 3.7.

Tabell 3.7 Lokalitetsvis oppsummering av foresldtte avbgtende tiltak, Tolga kraftverk.

Lok. Lokalitetsnavn Avbgtende tiltak

nr

2 Kleiva-Kasa Unngé skader pa vegetasjonen 1 anleggsfasen tilknyttet transport
til deponiomradet Kasdalen.

7 Kaésa Beholde den nordre delen av sandtaket som det ligger i dag, slik

at sandsvalekolonien kan opprettholdes.

9  Rike flomsoner  @ke minstevannfering i vekstsesongen til minimum 15 m’/s.
langs Glomma Slippe en spyleflom utenom kraftstasjonen minst hvert 5. ar.

10 Hummelfjell Unngé gravearbeider i Glomma i de mest sarbare periodene for
Camping- vannfugl. @ke minstevannfering i november og mars/april til
Eidsfossen minimum 15 m?/s.

11 Hummelvoll Utforme dammen i dette omradet slik at den blir attraktiv som

rasteplass for vannfugl.

3.10.5 Oppfelgende undersgkelser

Det foreslés & utarbeide et enkelt miljooppfelgingsprogram som sikrer at det ikke skjer unedig
skade pa naturtyper og flora under anleggsarbeidet. Videre foreslds overvdkning av bade den
berarte elvestrekningens betydning for fossekall senhgstes og tidlig var, effektene av dammen
ved Hummelvoll for rastende vannfugler var og hest, samt betydningen av marginalt
oppvarmet turbinvann nedstrems Eid eller Eidsfossen.

3.11 Fisk og ferskvannsbiologi

3.11.1 Metode og datagrunnlag

Fisk og ferskvannsbiologi er utredet i egen fagrapport fra Norsk institutt for naturforskning
(Museth et al. 2011). Utredningen har fokusert pa & dokumentere de gkologiske funksjonene
til omridene som vil bli direkte berert av utbygging, og hvorvidt disse omradene har lokal
og/eller regional betydning for opprettholdelse av fiskeproduksjon, bunndyrproduksjon og
livshistorievariasjon hos fisk 1 influensomrédet. Omfanget av fiskevandringer forbi potensielle
problemomréder ved utbygging (tunnelutlep, minstevannferingsstrekning, inntaksdam og
inntaksmagasin) og produksjonsmessige og bevaringsbiologiske forhold er grundig undersokt.

Fem undersokelsesmetoder er benyttet: 1) Vandringsstudier av harr og erret ved bruk av
radiotelemetri, 2) registrering av gytelokaliteter og gyteperioder for harr og erret ved
posisjonering av radiomerket gytefisk og stangfiske péd gytelokaliteter, 3) beskrivelse av
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fiskesamfunnets struktur og sammensetning vha. intervjuer av sportsfiskere, barbart og
bétbasert elfiske, 4) genetikkstudier for & vurdere historisk genflyt/fiskevandringer gjennom
Tolgafallene og 5) sparkeprever (bunndyrprover i elva) og flygefeller for & beskrive bunndyr-
og insektfaunaen i influensomrédet.

Basert pa eksisterende litteratur og gjennomfoerte undersgkelser er influensomradet vurdert &
omfatte Glomma mellom Hoyegga sor for Alvdal og Restefossen 1 Os (ca 85 km
elvestrekning).

3.11.2 Dagens situasjon og verdivurdering

Influensomrédet har i dag livskraftige bestander av bdde harr og erret. Disse to artene er 1
tillegg til steinsmett og til dels erekyt dominerende pé strekninger med hey vannhastighet,
mens innslaget av arter som sik, abbor, lake, gjedde og bekkenigye oker pa de mer
stilleflytende partiene.

Orretbestanden 1 influensomradet betegnes som middels stor, og med normal god individuell
tilvekst for en elvelevende bestand.

Pé de ovre omrddene av strykstrekningen som vil bli berert av alternativ 3A og 3B, er det
dokumentert flere gyteomrader, bl.a. ved Hummelvoll (to lokaliteter) og ved Erlien bru (tre
lokaliteter opp- og nedstroms hengebru). Gyteomréadet ved Erlien bru er trolig det viktigste i
de ovre delene av strykstrekningen, og har sannsynligvis en stor produksjonsmessig
betydning.

P& de midtre delene av strykstrekningen som vil bli direkte berert av alle utbyggings-
alternativene, ble det dokumentert gyteplasser ved Tolga sentrum, ved en gy ca. 3 km
nedstrems sentrum og ved Kleven ca 3,5 km nedstrems Tolga sentrum (figur 3.5).

Pé de nedre delene av strykstrekningen som vil bli direkte berort av alternativ 3A og 2A, er
det en relativt stor gyteplass rett utenfor Eidgardene (ca. 2 km oppstrems Eidsfossen). Ved
flytting av tunnelutlep ved Eid (alternativ 2B og 3B) ca. 400 m nedstrems (jf. endring av
planer, kap. 2.1), vil dette gyteomrddet bli liggende pa minstevannferingsstrekning. I
beskrivelsen videre er denne endringen lagt til grunn. Det ble ikke pavist erretgyting mellom
planlagt tunnelutlep nedstroms Eidsfossen og selve fossen.

Tettheten av ungfisk av erret pa strekningen Hummelvoll — Eidsfossen er fra lav til moderat,
men det totale arealet av egnede oppvekstomrader er stort (13 km lang strekning) og gjor at
det samlet sett er en betydelig erretproduksjon pé strekningen. Tolgafallene vurderes derfor
som en viktig produksjonsstrekning for erret i influensomradet.

Det er dokumentert nedstrems vandringer av radiomerket orret fra Hummelvoll og omrader
oppstrems, til strekninger som vil bli direkte berort av de ulike utbyggingsalternativene. Det
er serlig vandringer til de ovre deler av strykstrekningen som var framtredende (spesielt til
omradet ved Erlien bru). Disse vandringene er trolig en kombinasjon av gyte- og
naringsvandringer. Det ble ogséd dokumentert gytevandring fra omréder nedstrems Eidsfossen
og opp til omradene som vil bli direkte berort av de ulike utbyggingsalternativene.
Genetikkundersokelser viste at det er relativt liten genetisk forskjell mellom erretbestanden
opp- og nedstrems Eidsfossen. Dette indikerer en betydelig toveis genflyt forbi Eidsfossen.
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Figur 3.5 Régistrerté gyteomrdder for harr og grret pa strekningen Eidsfossen — Hummelvoll,
dvs. strekningen som vil bli bergrt av de ulike utbyggingsalternativene. (Utlop 2B + 3B er
flyttet ca. 400 m nedtrems i forhold til hva som er vist pa kartet).
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Verdien til strekningene Hummelvoll — Eidsfossen og Hummelvoll — Eid (direkte berort ved
alternativ 3A og 3B) for erret er vurdert til stor. Verdien til strekningene Lensmannsfossen —
Eidsfossen (2A) og Lensmannsfossen — Eid (2B) er tilsvarende vurdert til niddels/stor.

Harrbestanden i influensomradet betegnes som svart tallrik, og med normalt god individuell
tilvekst for elvelevende bestander. Tettheten av harr pa strekningen Eidsfossen — Tynset er
spesielt hay. Dette skyldes mange egnede gyte- og oppvekstomrader for harr pa strekningen, 1
tillegg til et lavt uttak av harr pga. regulering av fiske gjennom kvoter og ”fang-og-slipp”
fiske pé deler av strekningen.

Pé de gvre omradene av strykstrekningen som vil bli berert av alternativ 3A og 3B er det
dokumentert gyteomrader ved Hummelvoll (ovenfor og nedenfor bru) og Erlien bru
(oppstrems bru) (figur 3.4). Omrédet ved Erlien bru er trolig det viktigste oppvekstomradet
for harr pa strykstrekningen gjennom Tolgafallene. Det ble dokumentert gyte- og
naringsvandringer fra omradene oppstrems Hummelvoll og ned til Erlien bru, men
radiomerking av gytefisk viste ogsa at det er flere gyteomrdder oppstrems Hummelvoll (som
ikke blir berert av oppdemming).

P& de midtre delene av strykstrekningen som vil bli direkte berert av alle utbyggings-
alternativene, ble det ikke dokumentert gyteplasser for harr.

Pé de nedre delene av strykstrekningen som vil bli direkte berert av alternativ 3A og 2A, ble
det dokumentert en stor gyteplass nedstrems Eidsfossen. Det er en omfattende oppstrems
gytevandring og tidvis stor opphopning av harr ved Eidsfossen, og dette er den mest tallrike
gytebestanden i influensomradet. Det er ogsa mange gyteomrader for harr pé strekningen
Kvennan — Akergyene. Det er dokumentert oppstrems harrvandringer forbi Eidsfossen om
sommeren, og det kan trolig vere arlige variasjoner 1 hvor stor grad Eidsfossen er en barriere
for harr pa gytevandring 1 april/mai.

De genetiske analysene tyder pa at bdde opp- og nedstrems vandring foregar jevnlig og at
harrbestanden ma sees pa som en enhet.

Verdien til strekningene Hummelvoll — Eidsfossen og Hummelvoll — Eid (direkte berort ved
alternativ 3A og 3B) for harr er vurdert til henholdsvis stor og middels/stor verdi. Verdien til
strekningene Lensmannsfossen — Eidsfossen (2A) og Lensmannsfossen — Eid (2B) er
tilsvarende vurdert til henholdsvis middels/stor og liten verdi for harr.

Bunndyrfaunaen pa det undersokte omradet karakteriseres som artsrik og med hoy tetthet.
Blant degn-, stein- og varfluene ble det pavist til sammen 66 taksa (ulike arter, slekter og
familier), hvorav 51 i sparkeprover (bunnprever i elva) og 39 i malaisefellene (flygende
insekter). For bunndyr er alle delomradene av stor verdi som felge av bunndyrenes
nekkelrolle 1 gkosystemet.

3.11.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering

0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.
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Overordnede vurderinger og forutsetninger

De negative virkningene av Tolga kraftverk er i hovedsak knyttet til etablering av dam,
tunnelutlep og regulert minstevannferingsstrekning. Summen av disse inngrepene kan skape
problemer for vandrende fisk, og fisk- og bunndyrproduksjonen pé regulert strekning kan bli
skadelidende.

Konsekvensvurderingene nedenfor forutsetter folgende: Toveis fiskevandringer forbi dam og
oppstrems vandringer forbi tunnelutlep opprettholdes pa et hoyt nivé ved at dette gis hoy
prioritet ved planlegging, bygging og tiltaksorienterte etterundersokelser (jf. avbetende tiltak).
Tiltak for & redusere sannsynligheten for utfall av kraftverk gjennomferes. Det etableres ikke
minikraftverk i dammen, men all minstevannfering kan benyttes i forhold til & optimalisere
fiskevandringene. (Sokers kommentar: Disse forutsetningene legges til grunn for sgknaden).

Virkning og konsekvensvurdering

Etablering av Tolga kraftverk vil redusere vannferingen pa en strekning fra 8,4 — 13,0 km
avhengig av valg av alternativ. Foreslatt minstevannfering vinter og sommer er pa
henholdsvis 5 m’/s og 12 m’/s. Et slikt minstevannforingsregime forventes & opprettholde en
betydelig bunndyr- og fiskeproduksjon fordi vanndekt areal i stor grad opprettholdes selv ved
vannfering pa 5 m’/s. Selv om konsekvensutredningen gjores ut i fra dagens situasjon og med
reguleringen av Aursunden, papekes det at vintervannferingen pa strekningen for
reguleringen av Aursunden jevnlig kunne vaere under 5 m’/s (ca 30 % av &rene basert pa
vannferingsdata fra perioden 1989 —2009). P4 grunn av moderat slukeevne 1 kraftverket

(60 m*/s ved alternativ 3A, 3B, 2A og 80 m’/s ved alternativ 2B) vil den regulerte strekningen
fortsatt opprettholde en viss dynamikk i vannferingen gjennom aret, bl.a. med arlige
varflommer. Slike flommer bidrar til utspyling av finstoff og bevaring av hulrom i substratet,
noe som er svart viktig for bidde bunndyr- og fiskeproduksjon.

Det er knyttet betydelig usikkerhet til vintersituasjonen, men utredningen av isforhold
vurderer det som sannsynlig at utbyggingen vil fere til tidligere og mer stabilt isdekke
gjennom Tolgafallene. Dagens situasjon er preget av sen/ustabil islegging pga. reguleringen
av Aursunden. En stabil vannfering gjennom hest og vinter kan redusere sarr- og isdannelse
pa elvebunnen, og isdekke har vist seg & vaere viktig for laksefisk pa rennende vann. P& den
annen side vil eventuelle utfall av kraftverket og ekt vannfering pa minstevannerings-
strekningen vinterstid fore til isgang, og dette vil fa negative konsekvenser for bade bunndyr
og fisk. Det er pavist flere gyteomrader for bade harr og erret pa strekningen som vil fa
redusert vannfering eller vil bli pavirket av oppdemming. Generelt vil funksjonen til
oppdemte gyteomrader bortfalle pga. redusert vannhastighet og sedimentering av finstoff,
mens gyteomrdder pa regulert strekning i varierende grad vil bli negativt pavirket.

Orret: Det er en betydelig orretproduksjon i Tolgafallene og det foregdr innvandring av erret
til dette omradet fra bade opp- og nedstremsliggende omrader. Valg av alternativ med dam
ved Hummelvoll (alternativ 3A og 3B) vil pavirke relativt sett viktige gyteomrider for orret
ved Hummelvoll og Erlien bru. Gyteomradet ved Hummelvoll vil trolig bortfalle helt pga.
oppdemming og redusert vannhastighet, mens gyteomréadet ved Erlien bru er lokalisert til
elvas djupal og vil trolig opprettholde funksjonen ved en vannfering pa 5 m’/s, men det
samlede arealet som oppfyller erretens krav til gyteomrade (vannhastighet og vanndybde) vil
trolig bli redusert. Valg av inntaksdam ved Lensmannsfossen (alternativ 2A og 2B) vil i liten
grad pavirke gyteomrddene ved Hummelvoll og Erlien bru. Det relativt sett viktige
gyteomradet utenfor Eid gardene vurderes ogsa & opprettholde funksjonen etter en eventuell
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utbygging, men ogsa her ma man paregne at gytearealet vil bli noe redusert. Det er knyttet
storre usikkerhet til de evrige gyteomradene.

Verdi-, virkning og konsekvensvurdering av ulike utbyggingsalternativer for opprettholdelse
av produksjon og variasjon 1 livshistorie hos grret i influensomradet er som folger:

Alt. | Inntaksdam | Utlgp Verdi Virkning Konsekvens
3A | Hummelvoll | Eidsfossen | Stor Middels negativ | Middels negativ
(--) (--)
3B | Hummelvoll | Eid Stor Middels negativ | Middels negativ
(--) (--)
2A | Lensmanns- | Eidsfossen | Middels/Stor | Middels negativ | Liten/Middels
Fossen (--) negativ (-(-))
2B | Lensmanns- | Eid Middels/Stor | Middels negativ | Liten/Middels
Fossen (--) negativ (-(-))

Harr: Det er de ovre og nedre deler av Tolgafallene som har sterst betydning for produksjon
av harr. Dam ved Hummelvoll (alternativ 3A og 3B) vil demme opp deler av et gyteomrade
for harr og redusere vannferingen ved et viktig gyte- og oppvekstomrade for harr ved Erlien
bru. Gyteomradet ved Hummelvoll ligger delvis i og 1 overkant av omradet som vil bli
pavirket av oppdemming og vil derfor sannsynligvis ikke bortfalle helt. Plassering av dam ved
Lensmannsfossen vil ikke direkte pdvirke disse gyteomradene. Inntaksmagasinet ved begge
alternativer vil trolig koloniseres av harr som gyter oppstrems dette omradet og derved fa
funksjon som oppvekstomrade. Dette omradet vil ogsa trolig tjene som overvintringsomrade
for harr. Okt tetthet av fisk som er tilpasset mer stillestaende vann i inntaksmagasinet, bl.a.
gjedde og abbor, vil imidlertid kunne oke predasjonen pd harr.

Alternativ 3A og 2A vil pavirke det viktige gyteomradet nedstroms Eidsfossen, bdde gjennom
redusert vannfering og ved at plassering av tunnelutlep nedstroms Eidsfossen vil medfere
problemer med forbivandring og tilgang til dette gyteomrédet. Harren vil imidlertid gyte 1
perioder med betydelig forbitapping og funksjonen til dette gyteomradet vil trolig ikke
bortfalle helt, selv ved valg av alternativ 3A og 2A.

Verdi-, virkning og konsekvensvurdering av ulike utbyggingsalternativer for opprettholdelse
av produksjon og variasjon i livshistorie hos harr i influensomradet er som folger:

Alt. | Inntaksdam | Tunnelutlgp | Verdi Virkning Konsekvens
3A | Hummelvoll | Eidsfossen Stor Middels negativ | Middels negativ
(--) (--)
3B | Hummelvoll | Eid Middels/stor Middels negativ | Liten/middels
(=) negativ (-(-))
2A | Lensmanns- | Eidsfossen Middels/stor Middels negativ | Liten/middels
fossen (--) negativ (-(-))
2B | Lensmanns- | Eid Liten Liten negativ (-) | Liten negativ/
fossen ubetydelig (-/0)

Bunndyr: Vurderingen er basert pé at redusert vannfering trolig vil kunne redusere
produksjonen, eke faren for innfrysing og muligens endre bunndyrsamfunnets sammensetning
noe. Vanndekt areal vil imidlertid i stor grad opprettholdes ved en vintervannfering pa 5 m’/s
og det vil fortsatt vaere en viss dynamikk i vannferingen med arlige varflommer av varierende
storrelse. Ved samtlige alternativer er konsekvensen for bunndyr vurdert til liten til middels
negativ.
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Andre fiskearter: Arter som erekyt, abbor, sik, lake og gjedde far noe bedre livsbetingelser 1
inntaksmagasinet ved begge alternativer, men kan ogsa pavirkes negativt gjennom redusert
vannfering pé regulert strekning. I sum vurderes konsekvensene av de ulike
utbyggingsalternativene for disse artene & vere ubetydelig til liten negativ.

Samlet vurdering fisk og bunndyr: Samlet konsekvens for harr, erret, ovrige fiskearter og
bunndyr vurderes & vere:

Alternativ 3A: middels negativ
Alternativ 3B: liten til middels negativ
Alternativ 2A: liten til middels negativ
Alternativ 2B: liten negativ

3.11.4 Avbegtende tiltak

De viktigste avbetende tiltakene ved eventuell etablering av Tolga kraftverk er knyttet til
minstevannferingsregime, design og drift av inntaksdemning og utforming av tunnelutlep.
Fiskeutsettinger vurderes ikke som et aktuelt avbetende tiltak 1 forste omgang.

Minstevannferingsregime:

I en eventuell pravereglementsperiode ber det avsettes en ’vannbank™ for en dynamisk
tilneerming til minstevannferingsregime gjennom aret. Viktige prinsipper vil vere et
minstevannferingsregime som sikrer at gytefisk vandrer forbi tunnelutlep (lokkeflommer kan
vaere nedvendig) og at erret gyter pd minste vintervannfering (hindre terrlegging av rogn). En
gradvis nedtapping til vintervannfering ber skje i perioden 10. — 15. september.

Design av dam og fiskepassasje:

En effektiv toveis fiskepassasje 1 tilknytning til dam ma etableres. Mye av
minstevannferingen (for eksempel 5 m’/s) ber brukes i fiskepassasjen. Vannfering som
slippes forbi dam utover dette, bar slippes slik at fisk lokkes mot inngangen til fiskepassasjen.
Vann ber slippes i fiskepassasje via overflaten og lokaliseres i nerheten av turbininntaket.
Tiltak for & hindre fisk 1 & vandre inn 1 turbininntaket ber tillegges stor vekt (valg av
gitterlosning, avledere m.m.).

Design av tunnelutlep:

Tunnelmunningen ber legges helt ut til elveleiet og vaere takdekket.

Vannforingen fra det regulerte elveleiet ber trolig kanaliseres noe, slik at det blir en markert
strom inn mot tunneldpningen. Oppvandrende fisk vil naturlig seke mot tunnelutlopet fordi
denne vannveien gir til enhver tid den sterste vannferingen (med unntak av flomsituasjoner).
Viser det seg at fisk blir stdende 1 tunnelutlopet ber ulike typer av barrierer vurderes (for
eksempel elektriske barrierer).

Hvis tunnelutlep nedstroms Eidsfossen, ber dette plasseres sd tett inntil fossen som mulig for
a sikre en viss funksjonalitet til dette gyteomradet for harr.

Andre aktuelle avbetende tiltak:
Hvis funksjonen til gyteomrader pa minstevannferingsstrekningen bortfaller etter regulering,
bar det vurderes biotoptiltak for & sikre egnet vannhastighet og vanndybde pa disse omradene.
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Det kan vere aktuelt & sikre tilgang til gytebekker som har utlep pd minstevannferings-
strekningen. Andre biotoptiltak ber ogsd vurderes, bdde pa minstevannferingsstrekning og i
tillapsbekker.

I inntaksmagasinet vil det trolig bli okt forekomst av fiskearter som gjedde og abbor. Disse er
fiskespisere og kan gi ekt dedelighet pd harr og erret. Manipulering av vannstand 1
inntaksmagasinet som reduserer rekruttering av disse artene, ber vurderes.

3.11.5 Oppfelgende undersgkelser

- Det ber etableres et overvdkingsprogram 1 god tid for eventuell anleggsvirksomhet for & fa
kunnskap om betydningen av ulike gyteomrader og arlige variasjoner i fisketetthet og
bunndyrfauna. Dette vil vare avgjerende for & vurdere de langsiktige konsekvensene av
eventuell utbygging og for utforming av presise avbetende tiltak. En kombinasjon av
observasjonsstudier, tradisjonelt elfiske og batelfiske vil kunne framskaffe gode
overvakingsdata for harr og erret.

- Genetiske studier av harr og erret ber viderefores for & dokumentere eventuelle endringer i
genflyt mellom ulike omrader, genetisk variasjon og effektiv populasjonssterrelse.

3.12 Kulturminner og kulturmilje
3.12.1 Metode og datagrunnlag

Kulturminner og kulturmilje er utredet 1 egen fagrapport fra ODEL (Reberg 2012), samt i
tilleggsuttalelse fra fagutreder som folge av planendringer (Anon 2012). I forhold til
fagrapporten ble konsekvensene noe justert i tilleggsuttalelsen. Utredningen bygger pa
innsamling av data/informasjon om registrerte automatisk fredete kulturminner og nyere tids
kulturminner. Opplysninger er hentet inn fra Riksantikvaren (Askeladden. Databasen for
kulturminner), Sametinget, geoNorge: nasjonal geografisk portal, arkeologiske
tilvekstkataloger ved universitet og museer, fylkeskommunen (kulturvernetaten), Norsk
lokalhistorisk institutt og kommunale biblioteker. I tillegg er lokalkjente personer kontaktet.

Alle kulturminner og kulturmiljeer i plan- og influensomradet som kan ha kulturhistorisk
verdi, er oppsegkt under befaring (7.—10. juli 2010, 26. august 2011 og 1. juni 2012). Omrader
som kunne berores visuelt av tiltaket, ble vurdert og oppsekt om nedvendig. For tidligere
registrerte automatisk fredete kulturminner ble grensen satt til 2000 m utenfor tiltaksomradet
og for nyere tids kulturminner ble grensen satt til 700 m utenfor. I hovedsak er avstand knyttet
til om hvorvidt tiltaket blir synlig fra kulturminnene.

Kulturminner er definert som alle spor etter menneskelig virksomhet 1 vart fysiske miljg,
herunder lokaliteter det er knyttet historiske hendelser, tro eller tradisjoner til. Begrepet
kulturmiljeger er definert som omrider hvor kulturminner inngér som en del av en sterre helhet
eller sammenheng.

I tillegg til fagrapporten fra ODEL, har kulturminnemyndigheten foretatt arkeologisk
registrering, Undersegkelsesplikten etter kulturminnelovens § 9 forstds som oppfylt, forutsatt
at den automatisk fredete dyregrava (id 159301) pévist over en tunneltrasé i Brennmoen ikke
blir berort (Hedmark fylkeskommune 2012a, b). Se ogsa kap. 3.12.4 om avbetende tiltak.
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3.12.2 Dagens situasjon og verdivurdering

Tolga og Os kommuner utgjor den gvre delen av Osterdalen. Miljget er en langstrakt
jordbruksbygd bestdende av garder konsentrert i lavereliggende omréder, hovedsakelig langs
Glomma, med lgsmasseavsetninger fra siste istid. Gjennom dalen gér en viktig ferdselsére
mellom Treondelag og Ostlandet via Reros. Sentrum i Tolga har vokst frem rundt smelteverket
nede ved Glomma som utgjorde en del av bergverksdriften tilknyttet Roros kobberverk. Den
31. juli 2010 ble de omliggende omradene rundt Reros bergstad, den sékalte Circumferensen,
skrevet inn pA UNESCOs verdensarvliste.

Tolga og hele planomradet for Tolga kraftverk ligger innenfor Circumferensen. Det er
usikkerhet knyttet til hva Circumferens-statusen medferer for utviklingen av omradet.
Circumferensen ligger som en del av verdensarvomradet og har sdledes samme status som
Raros bergstad. Per i dag vil omrdder i Circumferensen ivaretas gjennom ordinzer
arealplanlegging.

Kulturminnene 1 influensomradet til Tolga kraftverk vitner om aktiviteter innenfor fangst av
hjortevilt, jord- og skogbruk samt bergverksdrift.

Kulturmiljeet kan inndeles i fire delomréader (figur 3.6): Hummelvoll-Myrvoll, Erlia-Egga,

Gammelbrua—Tolga—Tolgensli og Kleiva—Eidsmoen. Kulturminnene er jevnt fordelt pa
delomradene. I fagrapporten finnes bildedokumentasjon pa alle registrerte kulturminner.
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Figur 3.6 Oversikt over inndeling av kulturmiljoet i fire delomrader.
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Verdivurdering av de ulike delomradene er gitt i tabell 3.8

Tabell 3.8 Verdi for de ulike kulturmiljg-delomrdadene i influensomrddet til Tolga kraftverk
Hummelvoll- Erlia-Egga Gammelbrua-Tolga— Kleiva—Eidsmoen
Myrvoll Tolgensli
Middels og lokal |[Stor og nasjonal  [Middels/stor og nasjonal [Middels og lokal

3.12.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering
0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.

Alternativ 2A og 2B

Disse alternativene bererer et delomrade med middels og lokal verdi, et delomrdde med
middels/stor og nasjonal verdi, og et delomrade med stor og nasjonal verdi. [ hovedsak blir fa
kulturminner og kulturhistoriske verdier berort. Kraftledningen i luftspenn over Glomma fra
kraftstasjon Brennmoen blir imidlertid et godt synlig element i et verdifullt kulturmilje.

Alternativ 3A og 3B

Disse alternativene bererer to delomrdder med middels og lokal verdi og et delomrdde med
middels/stor og nasjonal verdi. F& kulturminner og kulturhistoriske verdier bereres, men dam
og rigg blir et godt synlig element. Under forutsetning av at tiltakene i liten grad er synlige i
driftsperioden, sa blir konfliktgraden begrenset selv om tiltakene finner sted 1 et omrade med
stor og nasjonal verdi.

Konsekvensvurdering

Det er ikke registrert noen automatisk fredete kulturminner innenfor plan-/tiltaksomradet. Det
ble pavist nyere tids kulturminner 1 form av kullmiler, men disse er ikke fredet etter
kulturminneloven. Tiltakene ligger i forskjellige delomréder som er gitt ulik verdi. De ulike
tiltakene isolert sett er alle vurdert & ha ubetydelig eller liten negativ konsekvensgrad, bortsett
fra nettilknytningen med luftspenn over Glomma for alternativ 2A og 2B, som vurderes & ha
middels negativ konsekvensgrad. Alle tiltakene ligger innenfor Circumferensen til Reros
bergstad som er oppfort pA UNESCOs verdensarvliste.

Samlet konsekvens for de enkelte alternativene vurderes & vare:

Alternativ 2A og 2B: liten til middels negativ
Alternativ 3A og 3B: liten negativ

Dersom nettilknytningen for alternativ 2A og 2B legges 1 kabel over Glomma reduseres
konsekvensgraden til liten negativ.

3.12.4 Avbgtende tiltak og oppfolgende undersgkelser
Tekniske inngrep i terrenget bor legges slik at de faller godt inn 1 omgivelsene og 1 minst

mulig grad blir synlige. Videre ber inngrepene tilstrebes lagt slik at de ikke edelegger, eller
kommer i umiddelbar naerhet til kulturminner.
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Dersom det under anleggsperioden oppdages automatisk fredete kulturminner som tidligere
ikke er kjent, vil arbeidet stanses i den grad det bererer kulturminnene eller sikringssoner pa
fem meter, og kulturminnemyndigheten varsles.

Den automatisk fredete dyregrava (id 159301) som er pavist over en tunneltrasé i Brennmoen
(Hedmark fylkeskommune 2012b, se ogsa fig. 2.3) vil ikke bli berert. Tunneltraséen vil ligge
dypt under kulturminnet. Annen anleggstrafikk vil heller ikke komme innenfor sikringssonen
pa s m.

3.13 Forurensning og vannkvalitet

3.13.1 Metode og datagrunnlag

Forurensning og vannkvalitet er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad et al. 2012).
Vurderingene er basert pd vannanalyser, opplysninger fra kommune, fylkesmann,
privatpersoner og eksisterende rapporter. Sommeren og hesten 2010 ble det ved tre
anledninger tatt vannprever pd to stasjoner, ved inntaksomradet ved Hummelvoll og ved
utlopsomrédet i Eidsfossen. Vannprevene ble analysert for hygienisk forurensning, partikler,
organisk belastning, pH, alkalitet, totalt fosfor og nitrogen.

Annen forurensning som stay, stev og rystelser omtales under helsemessige forhold i
kap. 3.18 ”Samfunn”.

3.13.2 Dagens situasjon

Glomma i influensomrédet karakteriseres som klart og moderat kalkrikt ut fra kriteriene i
veileder 01:2009 fra Direktoratsgruppen for Vanndirektivet (tabell 3.9). Forheyede verdier for
fargetall i juni skyldes sannsynligvis ekt transport av naringsstoffer og humus ved
flomvannfering.

Tabell 3.9 Klassifisering av vanntype

Mialestasjon / Fargetall
dato J Caigt) (mgg PY/l)
Hummelvoll
8/6-10* 4,49 42
20/8-10** 6,46 <5
2/11-10%** 6,72 23
Gjennomsnitt 5,55 23,3
Eidsfossen
8/6-10* 4,99 40
20/8-10** <5
2/11-10%** 7,51 25
Gjennomsnitt 6,25 23,3
Vanntype Moderat

Kalkrikt Klart

*Vannforing: 83,9 m’/s, ** Vannforing: 21,2 m’/s, ***Vannforing: 28,6 m’/s
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Dagens miljetilstand er gitt pd bakgrunn av utvalgte kjemiske parametre (i henhold til SFT-
veileder 97:04) (tabell 3.10). Fordi vannprevene ble tatt ved forskjellige vannferingsforhold,
og ved ulike arstider (flom, middels vannfering og lav vannfering), er forskjellene innen
enkelte parametre store.

TOC, alkalitet, pH og suspendert stoff tilsier tilstandsklasse I ("Meget god”) og II ("God”).
Turbiditetsmélinger tilsier ogsa god vannkvalitet, med unntak av i flomsituasjon. I slike
perioder vaskes det ut partikler som elva frakter med, og som forer til at turbiditeten oker.

Tolga kommune har et mekanisk-kjemisk renseanlegg for avlepsvann som betjener
sentrumsbebyggelsen. Renset avlgpsvann slippes ut i Glomma ca. 300 m nedstrems brua i
sentrum. Hustander som ikke er knyttet til renseanlegget, har lukkede septiktanker. Avfall fra
gardsdrift gar ogsa i tette tanker. Staur Foods i Tolga Neringspark, like ser for sentrum, har
eget renseanlegg med utlep 1 Glomma. Kyllingfjeset med rugeegg-produksjon, som ligger
mellom Kleven og Tolga Neringspark, har egne, lukkede tanker for avlepsvann.
Uhellsutslipp fra jordbruket og de andre ulike virksomhetene og anleggene forekommer
sjelden. Jordbruksutslipp til elva kan imidlertid skje via gjedsling av jorder i perioder med
mye nedber. De relativt hoye verdiene av termotolerante koliforme bakterier (tabell 3.10) kan
vaere forarsaket av diffus avrenning fra bebyggelse og jordbruk.

Tabell 3.10 Miljgatilstanden i Glomma i prosjektomrddet gitt for utvalgte kjemiske parametre i
henhold til SFTs system for klassifisering av vannkvalitet.

Malestasjon/ | TOC | Alkalinitet pH Turbiditet Suspendert Termotol. koli.

dato (mg/1) (mmol/1) (FNU) stoff bakterier
(mg/1) (ant/ 100 ml)

Hummelvoll

8/6-10* 3,3 0,243 - 1,15 <5

20/8-10%* 2,66 0,487 - <1 <5 101

2/11-10*** | 2,63 0,416 7,3 <1 <5

Eidsfossen

8/6-10* 3,41 0,244 - 1,06 <5

20/8-10** 2,66 0,448 - <1 <5 78

2/11-10%** | 272 0,442 7,4 <1 <5 165

*Vannforing: 83,9 m’/s, ** Vannforing: 21,2 m’/s, ***Vannforing: 28,6 m’/s

Undersgkelser gjennomfoert i 1978-1980 og 2001-2007 har vist at det har veert en markert
nedgang i verdiene for totalt fosfor i denne delen av Glomma. Dette skyldes trolig at det er
gjennomfort ulike tiltak i forhold til kommunale avlep og jordbruksavrenning. Malte verdier
for fosfor ( Tot-P og Tot-N) (tabell 3.11) tilsier tilstandsklasse ”Svert god” (veileder
01:20009).

Det er ikke kjent at det finnes tungmetallkilder pé strekningen fra inntak ved Hummelvoll til
utlep ved Eidsfossen. Tidligere gruvedrift i omradet Roros-Os medferer imidlertid at evre
Glomma stadig tilferes betydelige mengder tungmetaller. Dette gjelder i hovedsak kobber og
sink, men ogsa bly og kadium. I 2000 péaviste NIVA forheyede verdier av kobber og sink pé
strekningen Roros til Alvdal i forhold til bakgrunnsnivéene ovenfor Reros. Ved
provetakningsstasjonen under Tolga bru ble middelverdien av kobber beregnet til 5,6 pg/l.
Hvis en legger vannkvalitetskriteriene til grunn, havner stasjonen i tilstandsklasse IV ”Sterkt
forurenset. Nivédene av sink, bly og kadmium tilsier tilstandsklasse "Moderat forurenset” til
”Ubetydelig forurenset”.
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Tabell 3.11 Klassifisering av vannkvalitet i prosjektomrddet med utgangspunkt i Tot-P og
Tot-N (i henhold til veileder 01:2009).

Malestasjon / Tot-P Tot-N
dato (ng/ (ng/

Hummelvoll

8/6-10*

20/8-10**

2/11-10%***

Eidsfossen

8/6-10*

20/8-10**

2/11-10%**

*Vannforing: 83,9 m’/s, ** Vannforing: 21,2 m’/s, ***Vannfaring: 28,6 m*/s

Det ble ikke gjennomfert tungmetallmalinger 1 forbindelse med denne konsekvens-
utredningen, men det er lite trolig at situasjonen har endret seg siden 2000. Det er ikke kjent
at det er gjort tiltak for 4 redusere tungmetallforurensning fra den tidligere
gruvevirksomheten. Redusert vannfering ved en eventuell utbygging vil ikke endre pa
tungmetallkonsentrasjonene fordi kildene til forurensning ligger ovenfor prosjektstrekningen.

3.13.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering
0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.

Anleggsfasen

I anleggsfasen vil det kunne bli utslipp av prosessvann, dvs. bore-/spylevann fra bore-/
sprengningsarbeid. Prosessvannet kan besta av sprengstoffrester, sproytebetongrester,
hydraulikkolje/diesel/smeoreolje og borekaks.

I perioder hvor det benyttes sproytebetong, vil avlepsvannet bli sterkt basisk. Dette forventes
ikke & bli problematisk 1 forhold til vannkvalitet da Glomma har stor resipientkapasitet med
stor uttynningseffekt. Det kan imidlertid tidvis gi problemer for fisk som oppholder seg ved
utslippstedet. Hvis prosessvannet hindteres forsvarlig, jf. avbetende tiltak, forventes
pavirkningen pa vannkvaliteten i Glomma 4 bli liten.

I tillegg kan det forekomme utslipp fra bolig-/kontorrigg i form av sanitert avlepsvann
(bakterier og/eller sykdomsfremkallende parasitter), samt fettholdig vann fra kjekken-/
kantinerigg. Slike utslipp vil i sa fall veere midlertidige, og da resipientkapasiteten i Glomma
er svert god, og uttynningseffekten stor, vil dette ha liten betydning for vannkvaliteten.

Ved etablering av massedeponi kan det bli avrenning av de samme forurensende stoffene som
finnes i prosessvannet fra tunneldrivingen. Utforming av massedeponier og infiltrasjon i
grunnen, samt avstand til elva, vil vaere bestemmende for konsekvenser for vannkvaliteten i
vassdraget. Berggrunnen i omradet bestér av bergarter med heyt kvartsinnhold.
Kvartspartikler utleses under sprengning og etterbehandling av steinmassene. Ved utvasking
til elv kan slike partikler vare skadelige for fisk.
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Alle massedeponier er tenkt plassert i avstand fra elva. Det forventes derfor minimal
utlekking av forurensende stoffer fra disse.

Forutsatt at avbetende tiltak mot forurensningsfare gjennomferes, vurderes samlet konsekvens
for vannkvalitet 1 anleggsfasen for alle alternativer a vere ubetydelig til liten negativ.

Konsekvenser i driftsfasen

En reduksjon av vannfering vil fere til redusert resipientkapasitet mellom inntak og utlep fra
kraftverket. Dette vil fore til oppkonsentrering av stoffer som tilfores lokalt nedstroms
inntaket. Uttynningseffekten blir relativt lite redusert fordi minstevannferingen er forholdsvis
hey, og redusert resipientkapasitet forventes derfor & bli et marginalt problem.

Utover at alternativ 2A og 2B fér en noe kortere strekning med redusert vannfering enn de
andre alternativene, forventes ikke konsekvensene for vannkvalitet & vere vesentlig
forskjellig for de ulike alternativene i driftsfasen. Da det ikke er lagt opp til magasinering, vil
vannfering nedstrems utlep ikke pavirkes for noen av alternativene.

Samlet konsekvensgrad for vannkvalitet 1 driftsfasen, for alle alternativer, vurderes & vere
ubetydelig.

3.13.4 Avbgtende tiltak og oppfelgende undersgkelser

- Det forutsettes renseanlegg for drens-, spyle- og borevann fra tunnelene i form av
slamavskiller/sandfang og oljeutskiller.

- Spylepunkter i verkstedrigg/vaskeplass etableres pa tett plate med avrenning til sluk og
oljeutskiller. Renset avlep ledes gjennom infiltrasjonsgrefter for péslipp til elv.

- Drivstofftanker oppbevares slik at det er mulighet for &4 samle opp sel eller lekkasje.

- Sanitaert avlepsvann fra bolig- og kontorrigger renses i biologisk kjemisk renseanlegg.

- Det ber gjennomfores tiltak for & redusere avrenning av forurensende stoffer fra
massedeponier til elva. Dette kan gjennomferes ved & legge en tett duk og/eller etablere en
fangvoll mot elva.

Som en del av utbyggingens miljeoppfelgingsprogram, ber vannkvaliteten 1 elva overvdkes
bade i anleggsfasen og driftsfasen.

3.14 Samisk natur- og kulturgrunnlag

3.14.1 Samiske kulturminner og kulturmiljg

Sametinget foretok en kulturminnefaglig befaring i influensomrédet til en eventuell utbygging
den 7.-10.09.2010. Det ble ikke registrert automatisk fredete kulturminner som pekte mot
samisk tilstedevearelse.

Basert pé befaringen, vurdering av beliggenhet og ellers kjente forhold, konkluderer
Sametinget med at tiltaket ikke kommer i1 konflikt med automatisk fredete samiske
kulturminner. Sametinget har derfor ingen spesielle kulturminnefaglige merknader til
planforslaget, og regner undersgkelsesplikten som oppfylt nar det gjelder samiske
kulturminner (Sametinget 2010, Anon. 2012).
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3.14.2 Reindrift

Tamreindrift er kort beskrevet under temaet jord- og skogbruk i fagrapport fra SWECO
(Nastad & Vearet 2012).

Influensomrédet er lite egnet som reinbeite, og benyttes ikke til dette formélet i dag. Det er
lite trolig at omradet 1 framtiden vil bli tatt i bruk av reindriftsnaeringen. Det konkluderes med
at tiltaket ikke har noen konsekvenser for tamreindrift.

3.15 Naturressurser

Naturressurser er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad & Veret 2011), samt i
tilleggsuttalelse fra fagutreder som folge av planendringer (Anon 2012). Utredningen omfatter
temaene; 1) Jord- og skogbruk, 2) Geofaglige forhold og 3) Mineraler og masseforekomster.
Geofaglige forhold er omtalt under kap. 3.9, de to andre temaene omtales 1 kap. 3.16 og 3.17
nedenfor.

3.16 Jord-, skog- og ferskvannsressurser

3.16.1 Metode og datagrunnlag

Som grunnlag for vurderingene ligger eksisterende skriftlig materiale, databaser, samtaler
med offentlig forvaltning og andre ressurspersoner, egne observasjoner m.m.
Konsekvenser for fem fjerfehus som kan bli pavirket av tiltaket er vurdert i egen
ekspertuttalelse (Breen 2012).

3.16.2 Dagens situasjon og verdivurdering

Jord- og skogbruk

Landbruk er en viktig naringsvei i Tolga kommune. Pr. 2007 var ca. 24,1 % av befolkningen
sysselsatt 1 primernaringene. Kommunen er dermed nr. 14 i prosentvis sysselsetting i disse
naringene pa landsbasis. Melkeproduksjon og kjettproduksjon (sau og storfe) er
dominerende. Det er ogsa noe kylling- og eggproduksjon.

Det var pr. 2008 ca. 260 landbrukseiendommer i Tolga kommune, hvorav 230 med fast
bosetting. Kommunes arealer bestar i hovedsak av utmark (95 % fjell/snaumark og skog).
Ca. 27 000 daa, som tilsvarer 3 % av kommunens areal, er fulldyrket jord, mens
innmarksbeite utgjor i underkant av 4 900 daa. De storste jordbruksarealene er konsentrert pa
nordvestsiden av Glomma ved sentrum og Vingelen, men det er ogsé noe jordbruks-aktivitet
langs deler av prosjektstrekningen (figur 3.7). Rundt 20 % av jordbruksarealene er nd
gkologisk drevet. Dette er den hegyeste andelen av alle kommunene i Hedmark.

Fra 2008-2010 gjennomferte Tolga kommune prosjektet "Framtidslandbruket i Tolga”. I dette

prosjektet er det satset pd okt aktivitet 1 landbruket og det har derfor veart stor aktivitet, bl.a.
med store investeringer i driftsbygninger, de siste arene.
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Kommunen har ca. 233 000 daa produktiv bar- og levskog. Boniteten er fordelt pd middels
(62 %) og lav (38 %). Boniteten er stort sett middels i influensomradet.

Prosjektomradet har middels til liten verdi for jord- og skogbruksinteressene.

Ferskvannsressurser

Nedre Tallsjoen, som ligger nord for sentrum av Tolga, forsyner sentrumsbebyggelsen med
drikkevann. Vannforsyningen skjer via ledningsnettet til Tolga vannforsyning. De
husstandene som ikke er tilknyttet vannverket, tar vann fra nerliggende bekker eller
oppkommer. Glomma benyttes ikke som drikkevannskilde pa prosjektstrekningen.
Vannforsyning fra grunnvannsbrenner er ogsa omtalt under kap. 3.4 ”Grunnvann”. Det
hender at det tas vann fra elva i forbindelse med jordbruksvanning. Dette er imidlertid sveert
sjelden.
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Figur 3.7 Oversikt over jordbruksarealer (gul skravur) og produktiv skog (. gm;nn skravur) i
Tolga kommune (kilde: kilden.skogoglandskap.no). Inntak ved Hummelvoll og utlgp ved
Eidsfossen er markert med henholdsvis red og bla sirkel.

3.16.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering

0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.
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Arealbeslag. Etablering av massedeponi vil fere til permanente arealbeslag, og er foreslatt
lagt til skogsarealer og eksisterende massetak. Det vil da matte hogges pa arealene som tenkes
benyttet. Oppstroms inntaksdammene blir det demt ned noe kantskog. Bygging av nye
atkomstveier og oppgradering av skogsbilveier vil medfere noe arealbeslag, men dette er lite 1
forhold til massedeponiene. Ledningen for nettilknytning vil i stor grad bli parallellfort med
eksisterende 22 kV-ledning, noe som reduserer arealbeslaget. Riggomradene er midlertidige
og vil bli arrondert og tilbakefort til sin opprinnelige tilstand i den grad det er mulig.

For oversikt over arealbeslag ved de ulike inngrepene, se. kap. 2.9.1.

Landbruksdrift. Det skal bygges veier gjennom skog av middels bonitet ved alle
alternativer. I anleggsperioden kan det bli konflikter mellom skogbruksinteresser og
anleggstrafikken. Dette forventes imidlertid & fa ubetydelig konsekvens for skogbruket. I
driftsfasen kan nyetablerte veier benyttes i skogbrukssammenheng, noe som vil vare positivt.

Glomma renner stritt pa hele utbyggingsstrekningen, og det er ikke mulig for husdyr & krysse
elva. Med en minstevannfering pa 12 m’/s om sommeren vil elva mest sannsynlig fungere
som naturlig ’gjerde” ogsé etter utbygging.

Drenering. Det er ikke forventet at tiltaket far konsekvenser for jord- og skogbruksarealer
som folge av drenering av grunnvann til tunneler, jf. pkt 3.4.

Spesielt om fjerfehus. Det ligger fire fjorfehus ca. 200 m ser for deponiet i Kasdalen (jf.
figur 2.6 i kap. 2) og ett fjorfehus pa estsiden av Glomma, rett ovenfor tverrslaget ved Tolga
Neringspark og ca. 300 m fra utlepstunnelen, som kan bli forstyrret av stey fra deponiet og
rystelser 1 grunnen pé grunn av tunnelsprenging. Det forventes at detaljplanlegging av
avbetende tiltak og aktiviteter, samt lopende registreringer av rystelser i fjerfehusene og
dialog med fjerfeprodusentene, vil resultere i kun ubetydelige konsekvenser for
fjorfeproduksjonen.

Samlet konsekvensvurdering
Konsekvenser for jord-, skog- og ferskvannsressurser i anleggs- og driftsfasen vurderes
samlet sett, for alle alternativene, a vere ubetydelig.

3.16.4 Avbgtende tiltak og oppfelgende undersgkelser

- Deler av massedeponiet ved Brennmoen kan dekkes med vekstmasser slik at det kan
benyttes til jordbruksformal.

Spesielt for fjorfehusene:

- Stey fra deponiet ved Kasdalen kan reduseres ved at tippingen skjer fra ser mot nord.

- Mdleinstrumenter for & registrere rystelser 1 fjorfehusene vil bli vurdert montert.

- Det vil vare tett dialog med fjorfeprodusentene nar det gjelder opplegg for
anleggsaktivitet og registreringer for & avdekke eventuelt produksjonstap.

- Ovennevnte tiltak vil bli n&ermere vurdert i detaljplanleggingen.

Det foresldr ingen oppfolgende undersokelser.
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3.17 Mineraler og masseforekomster

3.17.1 Metode og datagrunnlag

De enkelte masseforekomster er vurdert basert pa opplysninger i grus- og pukkdatabasen
(NGU). Forekomstenes viktighet er vurdert ut fra volum, kvalitet og situasjonsbetingede
forhold som beliggenhet og marked. Forekomster med masseuttak i drift klassifiseres av
NGUs database enten som meget viktig eller viktig pa kommunalt niva.

3.17.2 Dagens situasjon og verdivurdering

Lesmassene innenfor influensomradet bestér i all hovedsak av breelvavsetninger, ofte som
terrasser 1 flere nivéer. Disse er flere steder gjennomskaret av raviner. Massene bestér for en
stor del av sand, grus og stein, med de groveste fraksjonene i gvre lag og ut mot elva.
Sandfraksjonen virker & dominere mot dypet. For nermere beskrivelse av registrerte
masseforkomster, se fagrapporten (Nastad & Vearet 2011).

Massedeponi, riggomrade og tverrslag Kasdalen (alle alternativer) ligger dels inne i
masseforekomsten ved Urset som er karakterisert som en viktig sand- og grusressurs pa
kommunalt nivé, dels inne pa masseforekomsten ved Kleiva. Det tas ikke ut masser fra
sistnevnte forekomst og den er beskrevet som en lite viktig ressurs. Lokaliteten vurderes & ha
liten til middels verdi.

Massedeponi Brennmoen (alternativ 2A og 2B). Omrédet grenser til masseforekomsten
Bjereggan, og séledes ogsa til Bjereggan naturreservat. Forekomsten er i folge NGU
verdivurdert som meget viktig ressurs, og denne delen av lokaliteten vurderes sdledes a ha
hey verdi.

Riggomradet ved Lensmannsfossen (alternativ 2A og 2B) ligger innenfor
masseforekomsten Lensmannsgarden. Det er ikke uttak av masser i dag. Forekomsten er ikke
verdivurdert av NGU, men er trolig en lite viktig ressurs som vurderes a ha liten verdi.
Damomradet ved Lensmannsfossen grenser til masseforekomsten Bjereggan, og siledes ogsa
til Bjoreggan naturreservat. Forekomsten er verdivurdert som meget viktig ressurs, og denne
delen av lokaliteten vurderes saledes & ha heoy verdi.

Damomradet ved Hummelvoll (alternativ 3A og 3B) grenser dels til masseforekomstene
Hummelmoen og Humla. Forekomstene er verdivurdert som henholdsvis meget viktig og lite
viktige ressurser i NGUs database. Lokaliteten vurderes samlet & ha middels verdi.
Anleggsomrader for utlgp (alternativ 2A og 3A) ligger innenfor masseforekomsten
Eidsfossen som er vurdert & vere en lite viktig ressurs i NGUs database. Lokaliteten vurderes
derfor & ha liten verdi.

Det er ikke registrert mineralforekomster i NGUs database innenfor influensomrédet.

3.17.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering
0-alternativet medferer ingen endringer fra dagens situasjon.
Massedeponi, riggomrade og tverrslag Kasdalen (alle alternativer). Forutsatt at deponi

anlegges 1 omrdder hvor nyttbare masser allerede er tatt ut, og at eksisterende drift ikke
hindres, forventes ubetydelig til liten negativ konsekvens av denne lokaliteten.
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Utbyggers kommentar: Ved massedeponi Kédsdalen legges det opp til at bade eksisterende
masseforekomst og nyttbare deponimasser kan tas i bruk til samfunnsnyttige formal (jf. kap.
2.6).

Massedeponi Brennmoen (alternativ 2A og 2B) forventes & gi ubetydelig konsekvens
forutsatt at masseforekomst Bjereggan ikke blir berort.

Riggomradet ved Lensmannsfossen (alternativ 2A og 2B). Beskjeden starrelse
sammenliknet med forekomsten som helhet, gjor at det forventes ubetydelig konsekvens av
denne lokaliteten. Sand- og grusressursene innenfor Bjereggan naturreservat er ikke aktuell
for masseuttak, og konsekvens er saledes ikke vurdert i denne sammenhengen.
Damomrade Hummelvoll (alternativ 3A og 3B) forventes a gi ubetydelig konsekvens. Det
forutsettes at masseforekomst Hummelmoen ikke blir berort siden den ligger innenfor
Bjoreggan naturreservat.

Anleggsomrader for utlgp (alternativ 2A og 3A). Da det ikke lenger er drift, samt at
masseforekomsten Eidsfossen er vurdert som en lite viktig ressurs, vurderes
konsekvensgraden & vare ubetydelig.

Det er ikke registrert mineralforekomster i omréadet, og dermed ingen konsekvens for slike
verdier.

Konsekvenser for mineraler og masseforekomster i anleggs- og driftsfasen vurderes samlet
sett & vaere:

- Alternativ 2A, 2B og 3A: ubetydelig til liten negativ

- Alternativ 3B: ubetydelig

3.17.4 Avbegtende tiltak

- Det er onskelig med samfunnsnyttig bruk av sprengstein for a redusere volumet som
legges i permanent tipp og saledes arealet som pavirkes.
- Ved deponering ber tidligere masseuttak vurderes brukt som deponiomrade.

3.18 Samfunn
3.18.1 Metode og datagrunnlag

Samfunnsmessige virkninger er utredet i egen fagrapport fra SWECO (Nastad & Vartdal
2012) fordelt pa temaene; 1) Neeringsliv og sysselsetting, 2) Befolkningsutvikling,
boligbygging og tjenestetilbud 3) Sosiale og helsemessige forhold og 4) Kommunal
gkonomi.

Vurderingene er 1 hovedsak basert pa informasjon fra seker nr det gjelder utbyggingspris,
produksjon og antatt sysselsetting, samt offentlig statistikk, utredninger og nettsteder. Annen
informasjon er hentet fra ulike lovverk, rundskriv fra NVE og finansdepartementet, samt fra
utredninger av andre fagtema i forbindelse med konsekvensutredningen for Tolga kraftverk.

Nettleien og tiltakets betydning for leveringssikkerhet og kraftbalanse er vurdert av Eidsiva
Nett AS.
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3.18.2 Dagens situasjon

3.18.2.1 Neeringsliv og sysselsetting

Sysselsatte med bosted 1 Tolga kommune utgjor 71 % av befolkningen. 30,4 % av de
sysselsatte jobber innenfor offentlig forvaltning, mens 69,6 % jobber i privat sektor og
offentlige foretak. Det private naeringslivet bestar for det meste av smé bedrifter. Dette gjelder
for eksempel maskinentreprener-, elektro- og snekkerbedrifter. Den storste private bedriften i
Tolga er Staur Foods som produserer pizza og flaskevann.

Tolga kommune er pa 14. plass pa landsbasis nér det gjelder prosentvis sysselsetting i
prim&rnaringene. Det er negativ netto innpendling til kommunen, det vil si at det er flere
personer som pendler til arbeid utenfor kommunen enn personer som pendler til arbeid 1
kommunen.

Arbeidsledige mélt som registrerte arbeidsledige som andel av arbeidsstyrken”, var ved
utgangen av 2011 ca. 1 %. Dette er lavere enn i resten av fylket og i landet for ovrig.

3.18.2.2 Befolkningsutvikling og boligbygging

Tolga kommune hadde pr. juli 2011, 1660 innbyggere. Befolkningstettheten er langt lavere
enn landsgjennomsnittet og 1 fylket for evrig. Antallet innbyggere er synkende, og prognosene
for befolkningsutviklingen viser at folketallet i kommunen vil ga videre ned i1 rene som
kommer. Andelen eldre over 80 &r ligger godt over landsgjennomsnittet.

Det er lagt ut en del boligtomter 1 kommunen, bade 1 Tolga sentrum og ellers i kommunen.
Det bygges imidlertid f nye boliger. En relativt hoy andel av kommunens befolkning bor i
boliger bygd for 1961. Dette har sammenheng med at mange er bosatt pd garder og bruk av
eldre dato. Pr. 2010 var det ca. 230 landbrukseiendommer med fast bosetting i kommunen.

3.18.2.3 Sosiale og helsemessige forhold

Sosiale og helsemessige forhold
Tolga kommune hadde ved arsskiftet i 2009 full barnehagedekning. Det er to skoler i Tolga
kommune. Begge skolene har et stadig synkende elevtall.

Kommunen har ogsa tilbud om voksenopplaring, med fokus pa fremmedspriklige voksne.
Tolga kulturskole har ogsa et frivillig og relativt godt tilbud til alle mal- og aldersgrupper i
kommunen. Kommunens kulturavdeling (avdeling for samfunnsutvikling) har et hoyt
aktivitetsniva og tilbyr tjenester som svemmehall, bibliotek, museer, fritidsklubb,
musikerordning, bygdebokarbeid, aktivitetshus m.m.

Kommunen har de siste drene hatt darlig stabilitet i legebemanningen. Dette har medfort at
andelen av befolkningen som velger fastlege utenfor kommunen, har gkt. Mens utgiftene til
sosialtjenesten har blitt redusert, har kommunen utfordringer med hensyn til bemanning og
midler avsatt til pleie- og omsorgstjenestene.

Annen forurensning

Med annen forurensning menes stoy og luftforurensning. I Tolga er stoy i hovedsak knyttet til
fylkesvei 30 og jernbanen. Trafikken er imidlertid beskjeden bade pa vei og jernbane. Nar det
gjelder luftkvalitet, er situasjonen i omradet svert god.
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3.18.2.4 Kommunegkonomi

Netto driftsresultat for Tolga kommune 1 2010 var pa 1 underkant av 2 mill. kr, og kommunen
hadde et lite overskudd. Kommunens frie inntekter var pa ca. 79 mill. kr. Av inntekstpostene
utgjor rammetilskuddet den sterste delen av Tolga kommunes frie inntekter. Kommunen er
derfor sarbar for statens endringer av regler og kriterier for tildeling og beregning.
Skatteinntektene (fra formue- og inntektsskatt) var pa ca. 25 mill. kr. I tillegg kom inntektene
fra eiendomsskatt pé ca. 0,2 mill. kr (Arsmelding 2010 for Tolga kommune).

Tolga kommune hadde i 2009 en skatteinntekt pd 14 226 kr pr. innbygger, noe som utgjorde
62,9 % av landsgjennomsnittet. Kommunen mottok netto utjevningsmidler pé i alt 6645 kr per
innbygger.

3.18.2.5 Kraftoppdekking og leveringssikkerhet

I dag drives regionalnettet i omradet normalt radialt fra Savalen kraftverk til Reros med
normaldeling mot Trendelagsnettet mellom Reitan transformatorstasjon og Kurasfossen
kraftverk (Reros). Dette nettet har en produksjonsinnmating i Reros fra kraftverkene
Kuréasfossen, Rostefossen og Ormhaugfossen pa ca. 87 GWh i et normalar med en paregnelig
vinterproduksjon pé ca. 12 MW. Forbruket i omradet er ca. 280 GWh med en registrert
maksimaleffekt pa 68 MW. Det betyr at omrddet har et betydelig produksjonsunderskudd. I
tunglast ma dette dekkes over 132 kV-forbindelsen Savalen—Tynset. I lettlastsituasjoner om
sommeren kan forbruket i noen perioder dekkes med lokal produksjon og bidrag nordfra over
en svak 66 kV-forbindelse Nea—Reitan.

Leveringssikkerheten i dagens situasjon er derfor betydelig sarbar for linjefeil og utfall av
forbindelsen Savalen-Tynset-Tolga.

3.18.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering

0-alternativet: Det foreligger ikke opplysninger om andre, sterre utbyggingsplaner for Tolga
kommune og omegn. Situasjonen for naringsliv, sysselsetting, kraftoppdekking og kommunal
gkonomi antas & bli tilnaermet lik dagens situasjon dersom Tolga kraftverk ikke bygges.

3.18.3.1 Neeringsliv og sysselsetting

En av de sterste og mest positive samfunnsmessige virkningene i forbindelse med byggingen
av Tolga kraftverk, vil vere knyttet til sysselsetting 1 anleggsfasen. Byggingen vil anslagsvis
ta 2,75 - 3 ar. Behovet for arbeidskraft og vareleveranser vil variere mellom de ulike fasene av
prosjektet, men behovet vil vere desidert storst 1 anleggsfasen. En utbygging av en slik
storrelse vil kunne komme til & sysselsette i gjennomsnitt 160 - 170 ansatte pa anlegget.

Det er vanskelig & oppgi eksakte tall for i hvilken grad utbyggingen kommer til & pavirke
lokalt neeringsliv og sysselsetting. Dette avhenger bl.a. av hvem som blir hoved-
/underentreprener, hva slags kompetanse som finnes lokalt, hvor stor kapasitet lokale
bedrifter har pa utbyggingstidspunktet, hvilke vareleveransetilbud som er til stede osv.
Erfaringer fra Qvre Otta-utbyggingen (Forberg 2008) samt sgkers og konsulentens egne
erfaringer er benyttet til 4 beskrive hva en kan forvente seg av lokale ringvirkninger i
forbindelse med bygging og drift av Tolga kraftverk.

I forbindelse med utbyggingen vil det bli foretatt anleggsinvesteringer pd mellom
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700 - 850 mill. kr, avhengig av hvilket utbyggingsalternativ som velges. I folge studien fra
Ovre Otta (Forberg 2008) fikk lokale entreprenerer ca. 12 % av leveransen. Dersom denne
prosenten brukes pa alternativene for et Tolga kraftverk, vil dette kunne gi lokale leveranser
pa mellom 90 — 100 mill. kr.

Det er ikke avklart om drift av kraftverket vil gi nye, permanente arbeidsplasser lokalt eller
ellers i regionen, men utbyggingen vil kunne gi midlertidige arbeidsplasser i lokalsamfunnet i
en begrenset tidsperiode. Det vil bli stilt krav til entreprenerene fra seker om bruk av lokale
ressurser. Dersom naringslivet i regionen har tilgjenglig kompetanse og arbeidskraft, ligger
det godt til rette for lokal deltakelse. Ved @vre Otta-utbyggingen var rundt 1/3 av de som
jobbet direkte i tilknytning til kraftanlegget, lokale. Ved bygging av Tolga kraftverk vil dette
kunne bety at 50 — 60 ansatte fra Tolga og narliggende kommuner vil kunne vaere direkte
tilknyttet anlegget i anleggsperioden.

For arbeidere som er bosatt utenfor regionen, vil det vaere behov for innkvartering, catering,
renhold, handel osv. Dette vil ogséd kunne gi midlertidige arbeidsplasser og okt omsetning i
varehandelen for Tolga og nabokommunene. Nar det gjelder tunnelmassene, kan en del av
disse benyttes til samfunnsnyttige formil slik som vei, drens- og fyllmasser (jf. kap. 3.17.4).

Konsekvenser for lokalt neringsliv og sysselsetting i anleggsfasen vurderes for alle
alternativer & vaere middels til stor positiv.

Konsekvenser for lokalt neringsliv og sysselsetting i driftsfasen vurderes for alle alternativer
a veere ubetydelig.

3.18.3.3 Befolkningsutvikling og boligbygging
Da antallet nye arbeidsplasser vil bli begrenset, er det ikke forventet at tiltaket vil medfere okt
boligbygging og permanent tilflytting til Tolga eller nabokommunene.

Konsekvenser for befolkningsutviklingen og boligbyggingen i Tolga i anleggs- og driftsfase
vurderes for alle alternativer & vare ubetydelig.

3.18.3.4 Kommunal gkonomi

Etablering av et kraftverk i Tolga kommune vil tilsvare etablering av en ny bedrift i
kommunen, og gi inntekter fra skatter og avgifter pd samme mate som annen
naringsvirksomhet. I tillegg er det spesielle inntektsposter for en kommune knyttet til
kraftverk som konsesjonsavgifter, konsesjonskraft, eiendomsskatt og naturressursskatt. Okte
inntekter for kommunen vil igjen kunne gi positive ringvirkninger, som for eksempel
forbedring av det offentlige tjenestetilbudet i kommunen.

Vertskommuner for kraftanlegg skal “kompenseres” for utbygging av vassdrag ved at de far
inntekter fra skatter og avgifter knyttet til anlegget. Tolga, Os og Reros (pga Aursunden)
kommuner har krav pa 4 motta konsesjonsavgift, konsesjonskraft, eiendomsskatt og
naturressursskatt. Hedmark fylkeskommune vil ha krav pa en andel av naturressursskatten.
Tolga og Os kommuner vil motta eiendomsskatt ogsa i anleggsfasen (men ikke Roros
kommune fordi reguleringsmagasinet Aursunden ikke “’tas 1 bruk” for Tolga kraftverk er 1
drift)

I tabell 3.12 er storrelsen pa konsesjonsavgift, verdi av konsesjonskraft, naturressursskatt og
eiendomsskatt for de ulike alternativene anslatt. Det understrekes at ingen belep vil kunne
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oppgis eksakt for anlegget er 1 drift og myndighetene har beregnet ytelsene. Nokkeltall for
beregningene finnes i fagrapporten (Nastad & Vartdal 2012).

Tabell 3.12 Forelgpig beregning av drlige skatter, avgifter osv. i driftsfasen (i mill. kr.)

Alternativ | 3A | 3B | 2A | 2B

Tolga kommune

Konsesjonsavgift 0,27 0,23 0,22 0,18
Verdi konsesjonskraft 2,3 2,0 1,9 1,6

Netto naturressursskatt 0,10 0,08 0,07 0,07
(etter inntektsutjevning)*

Eiendomsskatt 33 2.9 2,6 2.4

Sum 6,0 5,2 4,8 4,2

Os kommune

Konsesjonsavgift 0,04 0,03 - -
Verdi konsesjonskraft 0,13 0,13 - -
Eiendomsskatt 0,18 0,16 - -
Sum 0,4 0,3 - -

Regros kommune

Konsesjonsavgift 0,29 0,25 0,23 0,19
Verdi konsesjonskraft 0.8 0,7 0,6 0,5
Eiendomsskatt 0,18 0,16 0,15 0,14
Sllm 1’3 1,1 1,0 0’8

*Belep for 7. driftsdr. 1. driftsar blir skatten 1/7 av verdiene, 2. driftsdr 2/7 osv.

Konsekvenser for kommunal gkonomi og tjenestetilbud vurderes for alle alternativer a vaere
middels positiv i anleggsfasen og middels til stor positiv i driftsfasen.

3.18.3.5 Sosiale og helsemessige forhold

Sosiale forhold

I anleggsfasen vil det etableres rigg med boligbrakker for utenbygds arbeidere som skal bo
midlertidig i Tolga kommune. For sterre anlegg med flere tilreisende sysselsatte, og pa sterre
steder med mange utelivstilbud, har dette av og til skapt problemer pa grunn av konflikter
mellom tilreisende og fastboende. Dette forventes ikke & bli noe problem i Tolga pé grunn av
et svaert begrenset utelivstilbud og begrenset antall tilreisende til anleggsarbeidet.

Hvis utenbygds anleggsarbeidere onsker & bosette seg midlertidig i Tolga 1 anleggsperioden,
anses dette som uproblematisk i forhold til offentlige tjenester som helsetjenester, barnchage-
og skoletilbud.

Helsemessige forhold

Bygging av kraftverket medforer tung anleggstrafikk. Trafikkfrekvensen vil bli sterst mellom
tunnelpdhugg og massedeponier 1 forbindelse med frakt av tunnelmasser. Ellers vil det bli noe
anleggstrafikk, bl.a. ved frakting av betong, nér inntaksdammen skal bygges.
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For alle alternativ blir deponi-, rigg- og kraftstasjonsomréder lagt utenfor sentrum. Det vil
derfor bli minimalt med anleggstrafikk pa eksisterende veier og gjennom bebyggelse. Det
forventes derfor at omfanget av stoy- og stovplager ved bebyggelse blir lite, og det forventes
ogsa at risikoen for trafikkulykker i forbindelse med anleggsarbeidet blir liten.

For alle alternativ skal kraftstasjonen ligge i fjell, og den vil ikke forarsake stoyproblemer 1
driftsfasen. Det vil bli noe viftestoy ved tunnelpahugg i anleggsfasen.

For begge kraftstasjonsalternativene er det forutsatt at nettilknytning skjer via en 132 kV
produksjonsradial fra kraftstasjonen ved Erlia eller Brennmoen til ny Tolga
transformatorstasjon ved Sneveien. Da ledningen ikke vil ga gjennom bebyggelse, vil
konsekvensene bli ubetydelige for helsemessige forhold.

Konsekvenser for sosiale og helsemessige forhold vurderes for alle alternativer a vere
ubetydelig til liten negativ 1 anleggsfasen og ubetydelig i driftsfasen.

3.18.3.6 Nettleie, kraftoppdekking og leveringssikkerhet

Nettleie

Strekningen Tolga kraftverk — ny Tolga transformatorstasjon er en produksjonsradial og
pavirker ikke nettleien. Kabling av bestdende 22 kV som kan bli utlest dersom alternativ 3A
eller 3B skulle bli aktuelt for konsesjon, vil innga i utbyggingskostnaden for Tolga kraftverk,
og vil ikke pavirke nettleien.

Derimot vil en reduksjon av produksjonsunderskuddet som folge av Tolga kraftverk, ha en
lokal positiv innvirkning for den delen av stremprisen som knyttes til forbruk. Med
utgangspunkt i aktuelt nett med overgang 132/66 kV 1 Tynset, viser tabell 3.13 at det vil bli en
betydelig marginaltapsgevinst for sluttbrukerne i omradet.

Tabell 3.13 Beregning av marginaltapsgevinst for stromprisens forbruksdel i typiske vinter-
og sommersituasjoner for sluttbrukere i Tynset, Tolga, Os og Rgros kommuner som falge av
Tolga kraftverk.

Vinter hverdag Sommer natt/helg
16 MW i 25 MW i
I dag Tolga Differanse | I dag Tolga Differanse
Tynset| 2,7 % 0,5 % 2,2 % 2,7% 0,5 % 2,2 %
Tolga | 5,4 % 0,8 % -4,6 % 0,3 % -5,1 % -5,4 %
Os 7,4 % 2,5% -4,9 % 0,5 % -4,9 % -5,4 %
Roros | 8,0 % 3,1 % -4,9 % -0,2 % -5,3 % -5,1 %

Det aktuelle tariffomrédet, som omfatter hele Hedmark og deler av Oppland, er sé stort at
andre aktuelle lokale nettinvesteringer som utleses av Tolga kraftverk, vil ha minimal
innvirkning pa stremprisens fastledd.

Konsekvensen for nettleien vurderes derfor & vare ubetydelig til liten positiv.
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Kraftoppdekking og leveringssikkerhet
Pé nasjonalt niva utgjer Tolga kraftverk mindre enn 0,2% av dagens vannkraftproduksjon, og
konsekvensen for nasjonal kraftoppdekking antas dermed & vere ubetydelig.

Produksjonen fra Tolga kraftverk vil derimot gi et verdifullt bidrag til lokal kraftoppdekking
og leveringssikkerhet. Lokal kraftforsyning er sarbar for linjefeil og utfall av forbindelsen
Savalen—Tynset-Tolga, jf. kap. 3.18.2.5. Ved realisering av Tolga kraftverk vil denne
sarbarheten reduseres betydelig ved at reserveforbindelsen Nea-Reitan kan dekke
kraftunderskuddet i store deler av éret.

Konsekvensen for kraftoppdekking og leveringssikkerhet vurderes derfor totalt sett & vaere
liten til middels positiv.

3.18.3.7 Spesielt om samfunnsmessig bruk av sprengstein

Tunnelstein 1 deponi er anvendelige masser for ulike byggeprosjekter, og seker vil, der det
ligger til rette for det, vaere positiv til en videreforedling og utnyttelse av denne ressursen.
Samfunnsnyttig bruk kan for eksempel vere baerelag og forsterkningslag, samt frostsikring,
drenering og reromfylling. Det settes krav til mekaniske egenskaper for slik bruk, og disse
dokumenteres gjennom laboratorietester. Slike tester er ikke gjort pé fjellet 1 influensomrédet,
og vurdering av fjellets egenskaper til slike formél er kun basert pé erfaring og den geologiske
informasjon som foreligger.

Bergartene pé vest og nordsiden av Glomma er ifolge NGU hovedsakelig kvartsitt og
kvartsskifer. Disse bergartene vil sannsynligvis vaere egnet til formalene nevnt ovenfor.
Egenskapene til bergartene pé seor og estsiden av Glomma forventes ikke & vare egnet pga
forventet hayt innhold av glimmer og flisig kornform. Oppknust vil slike lavkvalitetsmasser
kunne brukes som drensmasse, hagesingel, fyllmasse osv., hvor det ikke settes krav til
belastningsegenskaper.

Ved utbyggingsalternativ 3A og 3B er det planlagt deponert henholdsvis 1020 000 m’ og

900 000 m’ tunnelstein i deponier i Erlia og i Kasdalen. Begge disse lokalitetene kan vare
aktuelle for framtidig uttak og videreforedling av massene. Ved utbygging av alternativ 2A og
2B er det planlagt deponert 750 000 m® tunnelstein i deponiene Késdalen og Brennmoen. Av
disse er det trolig bare 1 Késdalen at det vil ligge til rette for et framtidig masseuttak.
Masseuttak fra deponiene vil matte skje i samrdd med lokale myndigheter og NVE.

Det vurderes & vare storre muligheter for samfunnsnyttig bruk av sprengstein, og dermed
mindre volum pé permanent tipp, ved alternativ 3A og 3B.

3.18.4 Avbgtende tiltak

For avbetende tiltak, se kap. 3.21 om landskaps- og miljeplan og rutiner for oppfelging av
miljeforhold.
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3.19 Friluftsliv og reiseliv

3.19.1 Metode og datagrunnlag

Friluftsliv og reiseliv er utredet i egen fagrapport fra Miljefaglig Utredning AS (Melby 2011),
samt i en spesialrapport om fisketurisme fra Norsk institutt for naturforskning (Dervo 2012).
Videre har fagutreder gitt en tilleggsuttalelse som felge av planendringer (Anon 2012).

Eksisterende skriftlig materiale er brukt som kilde i registreringsarbeidet. Representanter fra
Hedmark fylke, Tolga, Os og Tynset kommuner, lokale grunneierlag, jeger- og fiske-
foreninger, skoler, idrettslag og andre brukergrupper, samt kommersielle reiselivsakterer har
bidratt med kunnskap om reiselivs- og friluftslivsinteresser i influensomradet. Influens-
omrddet ble forste gang befart i mai 2010, og planendringer gjorde det nedvendig med ny
befaring 1 juli 2011.

Et enkelt sparreskjema ble sendt ut til 12 kommersielle reiselivsakterer. I 2011 ble ytterligere
5 reiselivsakterer, med interesser i influensomradet, kontaktet og intervjuet. Andre
fagutredninger har gitt innspill til registrering av opplevelseskvaliteter og vurdering av
influensomradets verdi for friluftsliv og reiseliv.

Influensomrédet omfatter omradet/elvestrekningen som blir direkte berert av utbyggingen,
inkludert en sone av stoy. Friluftslivs- og reiselivslokaliteter som vil bli tydelig visuelt berert
av inngrepet, er ogsa lagt inn under influensomradet.

Fisketurismeutredningen (Dervo 2012) har beregnet omsetning og forventet utvikling av
reiselivet knyttet til fisketurisme 1 influensomradet. Tre typer data er hentet inn;

1) Fiskekortstatistikk med omsetning og fordeling pd kategorier av kortkjepere, korttyper,
soner og ar, 2) Regnskapstall for reiselivsbedriftene i offentlige registre, 3) Informasjon om et
utvalg av reiselivsbedrifter, deres omsetning, utvikling og planer. For & beregne total
omsetning for fisketurisme er det tatt utgangspunkt i fiskekortsalg fordelt pa brukergrupper
(lokale, regionalt tilreisende, norske turister og utenlandske turister) og forbruk og
forbruksmenster som ble kartlagt av INNOFINN-prosjektet (se @ian m. fl. 2010).

3.19.2 Dagens situasjon og verdivurdering

I tabell 3.14 vises de viktigste friluftslivslokalitetene som ligger innenfor tiltakets
influensomrade. Plassering og avgrensning av lokalitetene er illustrert péd kart (figur 3.8).
Verdisettingen er gjort pd grunnlag av kriteriene fra DN-hédndbok 25-2004 ”Kartlegging og
verdsetting av friluftslivsomrdder” (Direktoratet for naturforvaltning 2004).

De registrerte friluftslivslokalitetene benyttes ogsa som ledd i reiselivstilbudet pa stedet. En
oversikt over kommersielle aktarer som befinner seg innenfor influensomrédet eller som
benytter influensomradet, er vist i tabell 3.15 og figur 3.9.

Verdien av influensomradet for friluftsliv er vurdert som liten til middels pa lokalt niva,
middels pa regionalt niva og middels pa nasjonalt niva. Tilgjengeligheten er god hele éret, og
influensomradet fyller funksjonen bade som narturomride for lokale beboere i Tolga,
fiskeomrade for lokale beboere i Tynset, Tolga og Os kommuner samt besgkende ved de
lokale overnattingsbedriftene mellom Tynset og Os.
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Korte turer til fots langs Glomma, serlig ved Tynset, Tolga og Os sentrum, skiturer 1 lysloypa
ved Tolga sentrum samt fiske i Glomma, er de viktigste aktivitetene innenfor influens-
omradet. Glomma er lite egnet for bading péd grunn av lav temperatur og relativt sterk strom,
og det er heller ikke tilrettelagt spesielt for denne aktiviteten. Bade organisert og uorganisert
padling finner sted pa strekningen nedenfor Kvennan Camping.

Tabell 3.14 Viktige lokaliteter for friluftsliv (og reiseliv) innenfor influensomrddet.

Id Kat. Beskrivelse Verdi

1 SS @vre Glomma under Os og Erlien fiskeforening
Strekning av Glomma mellom *Gammelbrua” ovenfor Tolga sentrum og Rgstefossen i
Os. Strekningen omfatter ogsd Vangrefta opp til Brufossen og Nera opp til Bredalslien.
Det er organisert fiskekortsalg pd hele strekningen under ett felles kort.
2 SS @vre Glomma under Tolga — Vingelen elveeierlag
Tolga-Vingelen elveeierlag organiserer rettighetshaverne fra ”Gammelbrua” og ned til
kommunegrensa mot Tynset. Det selges fiskekort for hele strekningen, fordelt pd 3 soner.
Det er ogsd opprettet en egen fluefiskesone pd deler av strekningen.
3 SS @vre Glomma under Glama og Tunna elveeierlag
Glomma og Tunna elveeierlag organiserer rettighetshaverne pd strekningen fra
kommunegrensa mot Tolga og ned til kommunegrensa mot Alvdal, samt Tunna opp til
Lonesbrua. Det selges ett fiskekort for hele strekningen innenfor influensomrddet.
4 GK Turvei langs Glomma, Malmplassen-Gata-Gammelbrua
En mye benyttet rundtur sommerstid mellom sentrumsbrua og ”Gammelbrua”. Pd B
nordvestsida gdr traséen ner elva, og passerer en registreringskasse (FYSAK).
5 NT Lyslaypa Tolgensli
En opparbeidet lyslaype av hay standard gst for Tolga sentrum som er sveert mye
benyttet av lokale skiinteresserte. Tolga IL arrangerte NM i 2010 i disse laypene som
ogsd ble utvidet og rehabilitert i 2009.
Kat. (Kategorier): NT Nerturterreng, GK Grennkorridor, SS Strandsonen,
Verdi: A Sveart viktig omrade, B Viktig omrade, C Registrert omrade, D Ikke klassifisert omrade.

Tabell 3.15 Kommersielle reiselivsaktarer som benytter influensomradet.

Nr Kommersiell reiselivsaktor

6 Roste Hyttetun og Camping

7 Hummelfjell Camping

8 Malmplassen Gjestegérd

9 Dglmotunet

10 Setersegga Camping og Hytteutleie

11 Kvennan Camping

12 Estuary Lodge

13 Telstad Mette og Erling Semmingsen

14 Stortelneset

15 Glamkroken, Telneset

16 Aakergien Camping

17 Tynset Camping

18 Aashaugen gérd

19 Utistu Aasen

20 Aastrgen

21 Utleieenhet, Inger Eide Semmingsen

22 Utleieenhet, Harald Jordet

23 Ovre Glomma under Os og Erlien fiskeforening
24 Ovre Glomma under Tolga — Vingelen elveeierlag
25 @vre Glomma under Glama og Tunna elveeierlag

Influensomrédet har middels til stor verdi for reiselivet. Innenfor influensomradet har det veert
en rask og positiv utvikling av reiselivsinteressene, serlig knyttet opp mot fiske 1 Glomma.
Det forventes okt ettersporsel i drene fremover etter alternativt fiske i regionen og andre
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reiselivstilbud regionalt. Denne forventningen ligger til grunn for verdivurderingen av
influensomradets betydning for reiselivet.

De fleste kommersielle reiselivsakterene innenfor influensomradet er lokalisert naer Glomma,
og utnytter fiskemulighetene der i sin virksomhet. Samlet forbruk i 2011 knyttet til fiske 1
influensomradet (fiske i Glomma) er beregnet til omkring 3,99 mill. kr med utgangspunkt i
antall solgte fiskedogn og 4,72 mill. kr med utgangspunkt i tall for antall overnattinger. Det er
store variasjoner mellom de ulike kortomrddene. Salget av fiskekort/omsetning per km elv er
3 til 5 ganger sa hoy 1 Fidsfossen og Fluefiskesona hvor det er strenge regler for
redskapsbruk, uttak av fisk og fangstvindu (minstemal og maksmaél), sammenlignet med
sonene som har tradisjonelle fiskeregler med ingen fangstbegrensninger og kun minstemal
(Os-Erlia og Glomma-Tunna utenfor Fluefiskesona). Oversikten over kortsalg/omsetning det
siste 10-aret viser at salget stagnerer og gér litt ned i Os-Erlia og Glomma-Tunna utenfor
Fluefiskesona, mens den har ekt 200-300 prosent i samme periode i de omradene som har
satset pa tilrettelegging for fluefiske. Det er en vesentlig storre andel med fisk over 30 cm i
sonene med strenge fangstbegrensinger. Omsetning for utvalget av bedrifter 1 influensomradet
viser samme tendens som fiskekortsalget. Overnattingsbedrifter som ligger i omradet med
tradisjonell forvaltning har stagnasjon eller nedgang i omsetning, men bedriftene som satser
pa et moderne og tilrettelagt fiske har betydelig vekst. @kt fiskekortsalg skjer hovedsakelig til
utenlandske turister. I Fluefiskesona er det en svak ekning ogsé for norske fiskere. I omradene
med tradisjonell forvaltning er det en svak nedgang i kortsalget.

Fisket i Glomma er samtidig en derépner for annet lokalt og regionalt reiseliv. Det kan
allerede registreres en avledet interesse mot alternativt fiske 1 omradet, lokale
kulturattraksjoner og bruk av Forelhogna nasjonalpark. Det kan forventes at reiselivskvaliteter
lokalt og regionalt oppnér enda sterre interesse, blant annet gjennom den markedsferingen
som skjer ved at besekende fiskere i Glomma ogsa blir gjort kjent med andre muligheter som
finnes 1 omradet.
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Figur 3.8 Registrerte friluftslivsomrdder og —traséer innenfor influensomrddet
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Figur 3.9 Viktige reiselivslokalieter og -aktgrer innenfor, eller som benytter influensomrddet.
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3.19.3 Virkning av utbygging og konsekvensvurdering

0-alternativet vurderes a ikke innebere nevneverdige endringer for friluftsliv, det vil si
ubetydelig konsekvens. Fisketurismen innenfor reiselivet vurderes imidlertid a ha et betydelig
utviklingspotensial. Ved 0-alternativet er dette potensialet med ulike forutsetninger, anslatt til
mellom 9 og 15 millioner kr, mens dagens verdi er anslatt til rundt 4 millioner kr. Selv med 0-
alternativet vil det imidlertid kreve en betydelig innsats for 4 lose ut dette potensialet. Basert
pa fisketurismeutredningen (Dervo 2012), anslar seker konsekvensgraden ved 0-alternativet a
veare liten positiv for fisketurisme. For tema reiseliv samlet sett har fagutreder vurdert 0-
alternativet til & ha ubetydelig konsekvens (jf. tabell 3.16 og Melby 2010).

Konsekvenser - friluftsliv

Det er valget av inntaks- og utlepssted som pavirker konsekvensgraden og rangeringen av
alternativ i sterkest grad. A opprettholde Eidsfossen som opplevelseskvalitet, fiskeplass og
biologisk viktig funksjonsomrdde for fisk, er noe mer tungtveiende enn valg av inntakssted.
Det er mindre avgjerende, men likevel en forbedring, & velge dam Lensmannsfossen framfor
dam Hummelvoll som har direkte effekter helt opp mot Hummelfjell Camping. Deponi- og
kraftstasjonsplassering, samt ny transformatorstasjon og ny kraftledning i parallellfering med
eksisterende, er av mer underordnet betydning. Valg av luftspenn eller kabel over Glomma
for nettilknytning av alternativ 2A og 2B har imidlertid en vesentlig betydning. Det sokes
primart om luftspenn, med kabel som alternativ. Ved valg av kabel reduseres samlet
konsekvensgrad for alternativ 2B fra middels til liten/middels negativ. Tabell 3.16 gir en
samlet presentasjon av konsekvensvurderinger for ulike ledd av tiltaket.

Tabell 3.16 Konsekvensgrad for friluftsliv for ulike ledd av tiltaket og samlet for de ulike
utbyggingslagsningene.

Alternativ

Ledd av tiltaket 0 2A 2B 3A 3B
1 - Anleggsaktivitet 0 0/- 0/- 0/- 0/-
2 — Inntak, dam og rigg 0 - - - -
3 - Endret vannfering o I -~ DB -
4 - Massedeponi 0 - - - -

5 - Nettilknytning 0 -/--* -/--* 0/- 0/-
Samlet konsekvensgrad 0 -- --* [ = | --
Rangering 1 4 2 5 3
Beslutningsrelevant usikkerhet ingen liten liten liten liten

*Nettilknytning justeres til ubetydelig/liten (0/-) negativ og samlet konsekvensgrad til liten/middels negativ (-/--) dersom det
velges kabel over Glomma, jf. tilleggsuttalelse (Anon. 2012).

Konsekvenser for friluftsliv i anleggsfasen vurderes for alle alternativer & vare ubetydelig til
liten negativ.

Konsekvenser for friluftsliv i driftsfasen vurderes a vare:
- Alternativ 2A, 2B og 3B: middels negativ
- Alternativ 3A: middels til stor negativ

Konsekvenser - Reiseliv

Samtlige alternativ bererer vannferingen i Glomma gjennom Tolga sentrum og andre tydelig
eksponerte avsnitt fra fylkesvei 30. Fylkesveien er en vanlig brukt turistvei mot Reros,
regionens og destinasjonens hovedfokus i reiselivssammenheng.
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Viktige reiselivsinteresser er knyttet opp mot fritidsfisket i Glomma, og mange av tiltakets
konsekvenser for fisken og utevelsen av fisket er derfor samtidig vesentlige for reiselivet.
Som for tema Friluftsliv, er det ogsa for reiselivsinteressene valget av inntaks- og utlepssted
som pavirker konsekvensgraden og rangeringen av alternativ i sterkest grad. Deponi- og
kraftstasjonsplassering, samt ny transformatorstasjon og ny kraftledning i parallellfering med
eksisterende, er av mer underordnet betydning. Valg av luftspenn eller kabel over Glomma
for nettilknytning av alternativ 2A og 2B har imidlertid, pd samme mate som for friluftsliv, en
vesentlig betydning ved at konsekvensgraden reduseres ved kabel. Tabell 3.17 gir en samlet
presentasjon av konsekvensvurderinger for ulike ledd av tiltaket.

Tabell 3.17 Konsekvensgrad for reiseliv for ulike ledd av tiltaket og samlet for de ulike
utbyggingslagsningene.

Alternativ

Ledd av tiltaket 0 2A 2B 3A 3B
1 - Anleggsaktivitet 0 0/+ 0/+ 0/+ 0/+
2 — Inntak, dam og rigg 0 A= f= R
3 - Endret vannfering 0 = - L =
4 - Massedeponi 0 -
5 - Nettilknytning 0 -/--* -/--* 0/- 0/-
Samlet konsekvensgrad 0 = =5 == =
Rangering 1 4 2 5 2
Beslutningsrelevant usikkerhet ingen liten/ liten/ liten/ liten/

middels middels middels middels

*Nettilknytning justeres til ubetydelig/liten (0/-) negativ og samlet konsekvensgrad til liten/middels negativ (-/--) dersom det
velges kabel over Glomma, jf. tilleggsuttalelser (Anon. 2012).

Konsekvenser for reiseliv i anleggsfasen vurderes for alle alternativer & vare ubetydelig til
liten positiv.

Konsekvenser for reiseliv i driftsfasen vurderes 4 vare:
- Alternativ 2A, 2B og 3B: middels negativ

- Alternativ 3A: middels til stor negativ

Nér det gjelder rangering velger fagutreder & sidestille alternativ 2B og 3B med hensyn til
konsekvenser for reiseliv.

Samlet vurdering — friluftsliv og reiseliv

FRILUFTSLIV Alternativ
0 2A 2B 3A 3B
O S Ingen Middels negativ. = Middels negativ* - Middels negativ
REISELIV
O S Ingen Middels negativ. = Middels negativ* - Middels negativ

*Justeres til liten/middels negativ (-/--) dersom det velges kabel over Glomma for nettilknytning, jf.
tilleggsuttalelser (Anon. 2012).

3.19.4 Avbgtende tiltak

- Inngrepene ber arronderes og sarskadene repareres.
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- Anleggsdrift ber unngds 1 helgene og pa heytidsdager ndr det er storst utfart i neeromradet
til anlegget.

- Ved nettilknytning ber det vurderes jordkabel eller fellesforing med eksisterende
kraftledning.

- Deponiomradene ma lokaliseres slik at de i minst mulig grad kommer i direkte eller
visuell konflikt med viktige ferdselsarer. Serlig viktig & opprettholde kantvegetasjonen
for & begrense innsynet til massedeponiene.

Spesielt i forhold til fisketurisme (basert pd Dervo 2012):
Det ber vurderes naringsfond eller prosjektstotte som eremerkes for tiltak direkte rettet mot
fisketurismeneringen i influensomradet. Slike tiltak ber rettes inn mot hele verdikjeden.

Hyvis fiskereglene optimaliseres med hensyn pa fisketurisme i hele influensomradet, de ulike
bedriftene og deres produkter gjores tydeligere, og aktiv markedsfering i utlandet
gjennomfoeres pa minst samme niva som det i dag gjores for Kvennan Flyfishing, vil
konsekvensene for fisketurismen kunne reduseres til ingen cller liten negativ konsekvens for
de ulike utbyggingsalternativene.

Alternativ 2B og 3B vil vere lettest 8 kompensere med avbetende tiltak. Med tilstrekkelige
tiltak som nevnt ovenfor, vil forventet utvikling kunne vere pa nivd med det som er beskrevet
for 0-alternativet. Alternativ 3A vil vaere mest utfordrende 4 kompensere, men ogsa for dette
alternativet vil det vaere mulig & utvikle fisketurismen utover dagens omsetningsniva. En
kraftutbygging vil imidlertid uansett gi et fisketurismeprodukt som, for visse grupper av
fiskere, har en lavere verdi og er mindre interessant, enn dagens produkt.

3.20 Sgkers samlede vurdering av mulige avbgtende tiltak

Her gis en samlet vurdering av mulige avbetende tiltak. Tiltakene har enten ligget inne i de
opprinnelige planene (meldingen), eller er kommet til/endret i forbindelse med
konsekvensutredning og videre utvikling av prosjektet.

Det presiseres hvilke tiltak som er nye eller endret i forhold til opprinnelige planer, og om de
er forutsatt gjennomfort ved vurdering av konsekvensgrad.

Tiltak mot forurensing
Problemstillinger med hensyn til forurensningsfare og aktuelle tiltak vil, ved en eventuell
konsesjon, bli nermere vurdert ved detaljplanleggingen, jf. kap. 3.21 nedenfor.

Nedvendige tiltak mot forurensning i henhold til lover og forskrifter er forutsatt 1
konsekvensvurderingen.

Material- og fargevalg, terrengtilpasning, vegetasjonssoner og flyttbare elementer
Problemstillinger knyttet til nevnte tema vil bli neermere vurdert ved detaljplanleggingen, jf.
kap. 3.21. I konsekvensvurderingene forutsettes det at slike tiltak gjennomfoeres pa en best
mulig méte innenfor hva som er vanlig praksis 1 utbyggingsprosjekter.

I lopet av seknads- og konsekvensutredningsfasen har mange inngrepsomréder blitt justert pa
bakgrunn av rad fra utredere, grunneiere og kommunen, og konsekvensvurderingen i
soknaden har hensyntatt dette.

153



Avdekningsmasser som er egnet for tilbakefering som topplag ved istandsetting av deponiene,
vil bli tatt av og mellomlagret innenfor avsatte omréder. For omrader som er relativt skrinne i
utgangspunktet, mé det paregnes at ikke hele deponiet vil bli péfert et humusholdig topplag.
For & legge til rette for vegetasjonsetablering vil det imidlertid bli utfert tiltak slik at
deponienes overflater har innslag av finmateriale.

Ny vannforsyning
Boring av erstatningsbrenner eller tilknytning til kommunal nett vil bli gjennomfert dersom
drikkevannsbrenner blir odelagt av tunnelferingen.

Terskler, biotoptiltak og erosjonssikring

I utgangspunktet foreslds det ingen terskler pa4 minstevannferingsstrekningen. Det er ingen
steder som naturlig utpeker seg som egnet, og heller ingen konkrete anbefalinger fra
fagutrederne. Seker forutsetter at standard terskelvilkdr blir fastsatt i en eventuell konsesjon,
og at NVE vil vurdere behovet for & palegge terskelplan/terskler.

Biotoptiltak p4 minstevannferingsstrekningen vil vurderes for a sikre egnet vannhastighet og
—dybde pa gyteomrdder samt tilgang til gytebekker som har utlep pa denne strekningen. Det
kan ogsé vaere aktuelt & vurdere biotoptiltak i selve tillopsbekkene. Slike tiltak ma vurderes
med basis 1 faktiske forhold etter at kraftverket eventuelt kommer i drift.

Erosjonssikring av elvekanter ved damomrader og utlep vil vurderes i detaljplanleggingen.

Minstevannfering

I opprinnelige planer (meldingen) var det foresltt en minstevannfering pa 10-12 m’/s i
sommerperioden (1.05 — 30.09) og 5 m’/s i vinterperioen (1.10 — 30.04). Fagutredere har lagt
til grunn henholdsvis 12 og 5 m’/s.

For flere utredningstema er minstevannfering et sentralt element:

- Landskapsutredningen fastslar at de foresldtte minstevannferinger gir et godt vanndekket
areal og liten negativ konsekvens.

- Naturmilje/flora/fauna foreslar minstevannfering pd minimum 15 m®/s i vekstsesongen av
hensyn til flomsonevegetasjon, og i november og mars/april av hensyn til vannfugl. Dette
er ikke hensyntatt i konsekvensvurderingen.

- Fiskeutredningen péapeker at foreslitte minstevannferinger gir et godt vanndekket areal,
og er av en storrelse som ikke var uvanlig for reguleringen av Aursunden, dvs naturlige
forhold. Det er viktig med et minstevannferingsregime som sikrer at gytefisken vandrer
forbi tunnelutlop. Dette ma undersgkes n&ermere og eventuelt utbedres med lokke-
flommer, jf. punktet nedenfor. Videre ma gytingen til erret foregd pa vintervannfering, og
utreder foreslar derfor en nedtrapping til vintervannfering i perioden 10. — 15. september.

P& bakgrunn av fagutredningene foreslar soker folgende minstevannfering (jf. kap. 2.8):
01.05 - 15.09: 12 m’/s

16.09 — 22.09: gradvis nedtrapping fra 12 til 5 m’/s

23.09 —30.04: 5m’/s

Begrunnelsen for dette forslaget er i hovedsak hensynet til fisk. Seker foreslar imidlertid &
utsette nedtrappingen til vintervannfering til 16.09, i stedet for 10.09 som tilradet av
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fagutreder pa fisk, av hensyn til estetiske forhold. Det er avklart med fagutreder at dette
ivaretar hensynet til erretgyting pa en tilfredsstillende méte.

Foreslatt minstevannfering medferer en redusert produksjon pa ca. 29 — 37 GWh avhengig av
utbyggingsalternativ.

Design av dam, fiskepassasje, tunnelutlgp og lokkeflommer

Fiskefaglig ekspertise trekkes inn i planlegging av dam for & sikre en effektiv, toveis
fiskepassasje. All minstevannfering skal i prinsippet kunne brukes for & sikre vandringer forbi
dammen. Barrierer for 4 hindre vandring inn i turbiner vurderes.

Utforming av tunnelutlop og utpreving av lokkeflommer som optimaliserer forbivandring av
harr og erret vil vurderes og gjennomfores i samrad med fiskefaglig ekspertise. Behov for
kanalisering av elveleie og styring av vannfering forbi tunnelutlopet samt bruk av barrierer
for & hindre vandring inn i tunnelutlep, vil vurderes. En ”vannbank” foreslds avsatt for a
kunne gjore forsek med lokkeflommer.

Konsekvensvurderingen forutsetter at disse forholdene hensyntas.

3.21 Landskaps- og miljeplan og rutiner for oppfelging av
miljeforhold

3.21.1 Landskaps- og miljgplan

Ved en eventuell konsesjon vil seker utarbeide Landskaps- og miljeplan, i trdd med NVEs
krav til detaljplaner. I dette arbeidet vil seker radfore seg med aktuell fagekspertise.
Landskaps- og miljeplan skal avklares mot kommunale arealplaner og vare godkjent av NVE
for byggestart. Basert pa konsekvensutredningene og sekers erfaring vil sentrale tema i en
Landskaps- og miljeplan blant annet vare:

e Arealbruk i anleggs- og driftsfase, med hensyn til kjente miljg- og kulturverdier i
utbyggingsomradet.

0 Midlertidig og permanent arealbruk vil bli konkretisert pd plankart.

0 Flyttbare elementer som mastepunkter, anleggsveier og riggomrader vil bli
narmere vurdert 1 detaljplanleggingen for ytterligere a redusere konflikter med
sarbare/viktige omrader, herunder kjente kulturminner.

0 Informasjon og hensyn til omgivelser ved anleggstrafikk, slik at trafikanter,
naboer og andre ikke sjeneres unedig.

¢ Landskapsarkitektoniske forhold og biologisk mangfold, herunder material- og
fargevalg, terrengtilpasning og vegetasjonssoner.

0 Massedeponiene vil bli formet og arrondert med myke overganger mot
tilgrensende terreng, og tilrettelagt for vegetasjonsetablering.

0 Terrengtilpasning og bevaring av randsoner med vegetasjon vil gjennomfoeres
for deponier og andre relevante tiltak/inngrep.

0 Material- og fargevalg vil bli optimalisert i forhold til landskap.
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0 Begrenset skogrydding langs kraftledningen.
0 Arkitektonisk uttrykk for permanente bygningstekniske konstruksjoner i dagen.

¢ Forurensnings- og avfallsproblematikk, inkludert forebyggende og avbgtende
tiltak.

0 Avfallshandtering, med avfallsminimering, kildesortering og gjenvinning.

0 Saniteravlep fra brakkerigger 1 lukket system.

0 Forurensing/ulemper i forbindelse med transport og oppbevaring/bruk av

forurensende stoffer.

Avlepsvann fra boring og sprenging, med fokus pa rensing og héndtering.

0 Sigevann fra deponier

0 Spredning av sykdom og uenskede organismer som folge av transport av
maskiner, utstyr og mannskap mellom vassdrag.

0 Stey og stev, begrensende tiltak i forhold til omgivelser og personell pa
anlegget.

(@)

Den endelige utgaven av Landskaps- og miljeplanen vil bli laget 1 forkant av en eventuell
utbygging, slik at det kan komme til andre forhold enn nevnt ovenfor.

3.21.2 Miljsoppfelging ved detaljplanlegging og i byggefase

Seker har som mal & minimalisere ulempene for miljo og omgivelser ved en eventuell
utbygging av Tolga kraftverk. Ved detaljplanlegging vil det bli fastsatt miljemal og konkrete
krav til ytre miljo 1 anleggsfasen.

Internkontrollrutiner 1 prosjektet skal bidra til at anleggsarbeidene utferes slik at miljomalene
oppfylles. Det vil bli utarbeidet egen kontrollplan for ytre miljo, hvor det blant annet fremgéar
hvordan ansvar for oppfelging av ytre miljo blir fordelt i prosjektorganisasjonen.
Kontrollplanen vil ogsé veare et viktig verktoy for & sikre at anleggsarbeidene gjennomfores i
henhold til offentlige tillatelser og godkjente detaljplaner. Godkjente detaljplaner vil, sammen
med sekers miljomal og krav, bli innarbeidet i kontrakt og gjennomgatt med leveranderen
(utferende entreprenerer) ved oppstart av aktuelle anleggsarbeider. Det skal jevnlig
rapporteres om ytre miljo til byggherre i byggemeter.

Leveranderen blir palagt & utpeke egen miljofaglig ansvarlig 1 hele utbyggingsperioden og se
til at arbeidet blir utfert i henhold til beskrevne prosedyrer og rutiner. Leveranderen skal
videre utarbeide egen miljoplan som inneholder beskrivelse av selskapets miljostyringssystem
og dokumentasjon pa hvordan segkers miljemél og miljokrav skal folges opp. Leveranderen er
ansvarlig for & informere alle ansatte og innleide om alle relevante forhold. Det vil bli etablert
rutiner for rapportering og oppfelging av eventuelle avvik eller uonskede hendelser av
betydning for ytre milje.

Naér byggeperioden avsluttes og kraftverket er i drift, vil oppfelging av miljeforhold bli
inkludert 1 sgkers interne rutiner for miljetilsyn i driftsfase.
3.22 Sammenstilling av konsekvenser og vurdering av alternativ

I tabell 3.18 og 3.19 er konsekvensene i anleggs- og driftsfase for alle fagtema sammenstilt.
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Tabell 3.18 Sammenstilling av konsekvenser av Tolga kraftverk i anleggsfasen. Avbgtende
tiltak er hensyntatt i vurderingen, jf. kap. 3.20 og 3.21.

Alternativer
3A 3B 2A 2B
Vanntemperatur, isforhold og
lokalklima Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til

Grunnvann

liten negativ

liten negativ

liten negativ

liten negativ

Erosjon og sedimenttransport

Liten negativ

Liten negativ

Liten negativ

Liten negativ

Skred Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig

Landskap Middels negativ | Middels negativ | Middels negativ | Middels negativ
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til

Geofaglige forhold liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ

Naturtyper, flora og fauna Liten til middels | Liten til middels | Liten til middels | Liten til middels
negativ negativ negativ negativ

Ferskvannsbiologi og fisk Middels negativ | Liten til middels | Liten til middels | Liten negativ

negativ negativ

Kulturminner og kulturmilje

Liten negativ

Liten negativ

Liten negativ

Liten negativ

Forurensning og vannkvalitet

Ubetydelig til
liten negativ

Ubetydelig til
liten negativ

Ubetydelig til
liten negativ

Ubetydelig til
liten negativ

Jord- og skogbruksressurser Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Mineraler og masseforekomster | Ubetydelig til Ubetydelig Ubetydelig til Ubetydelig til
liten negativ liten negativ liten negativ
Samfunn
- Neeringsliv og sysselsettting
- Befolkningsutvikling og
boligbygging Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- ?"ia}fl og helsemessige Ubetydelig il | Ubetydeligtil | Ubetydeligtil | Ubetydelig til
orho liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ
- Kommunal gkonomi og . . . . . .. . ..
tjernestetilbud Middels positiv | Middels positiv | Middels positiv | Middels positiv
- Kraftoppdekking Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
. i Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
- Friluftsliv liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ
- Reiseliv Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
liten positiv liten positiv liten positiv liten positiv
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Tabell 3.19 Sammenstilling av konsekvenser av Tolga kraftverk i driftsfasen. Avbgtende tiltak
er hensyntatt i vurderingen, jf. kap. 3.20 og 3.21.

Alternativer
Fagtema 3A 3B 2A 7B 0-alt.
Vanntemperatur, isforhold og
lokalklima Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Grunnvann liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til
Erosjon og sedimenttransport liten negativ liten negativ Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Skred Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Landskap Liten negativ Liten negativ Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Geofaglige forhold liten negativ liten negativ liten negativ liten negativ Ubetydelig
Naturtyper, flora og fauna Liten til middels | Liten til middels Ubetydelig
negativ negativ
Ferskvannsbiologi og fisk Liten til middels | Liten til middels | Liten negativ Ubetydelig
negativ negativ
Kulturminner og kulturmilje Liten negativ Liten negativ Liten til middels | Liten til middels | Ubetydelig
negativ* negativ*
Forurensning og vannkvalitet Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Jord- og skogbruksressurser Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Ubetydelig til Ubetydelig til Ubetydelig til
Mineraler og masseforekomster | liten negativ Ubetydelig liten negativ liten negativ Ubetydelig
Samfunn
- Neeringsliv og sysselsettting | Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Befolkningsutvikling og
boligbygging Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Sosial hel i
?(f’rilglz 08 helsetiiessige Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
- Kommunal ekonomi og
tjernestetilbud Ubetydelig
- Nettleie, kraftoppdekking og Liten til middels | Liten til middels | Liten til middels | Liten til middels
) evering’ssikkerh of positiv positiv positiv positiv Ubetydelig
- Friluftsliv Ubetydelig
- Reiseliv Ubetydelig

*Endres til ”Liten til middels negativ”” dersom det velges kabel over Glomma ved nettilknytning

**Endres til "Liten negativ”’ dersom det velges kabel over Glomma ved nettilknytning
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Sokers kommentarer til konsekvensgraden:

Konsekvensutredningene viser at utbyggingsprosjektet Tolga kraftverk har moderate
konsekvenser for miljo- og samfunn for alle alternativer. Det er kun for tema friluftsliv og
reiseliv ved alternativ 3A at konsekvensgraden er vurdert til mer enn middels negativ. Utover
det er det bare tre andre tema som har konsekvensgrad middels negativ for ett eller to av
alternativene. I overveiende grad dominerer konsekvenser mindre enn middels negativt.

For naturmilje, flora og fauna er virkningen pd sandsvalekolonien i grustaket i Késdalen en av
de viktigste negative konsekvensene. For alternativ 3A og 3B er det bare denne lokaliteten
som far middels negativ konsekvens av utbyggingen, for alle andre naturlokaliteter er
konsekvensgraden mindre (jf. tabell 3.6). Seker vil bemerke at framtidsutsiktene for denne
kolonien/lokaliteten uansett vil veere svart usikker. Nar et grustak avsluttes og skal
arronderes/tilpasses terrenget rundt, vil de loddrette sandveggene der sandsvalene hekker, som
regel bli edelagt.

For friluftsliv og reiseliv har utreder vurdert konsekvensene & vare fra middels til
middels/stor negativ. Konsekvensene for disse temaene er i hovedsak koblet til konsekvenser
for fiskebestanden, i og med at fiske og fisketurisme er viktig som aktivitet og
naringsvirksomhet. Nar det gjelder konsekvenser for fisk, vil seker papeke at denne er satt til
liten og liten/middels negativ for tre av alternativene. Hva gjelder mulighet for a fiske pé
berort strekning, vil en sommervannfering pa 12 m*/s gi et meget godt vanndekket areal, og i
perioder med hey vannfering vil mulighetene til & fiske med stang kunne bli bedre med en del
av vannet frafert. Nar det gjelder fisketurisme, vil sgker vise til fagrapporten for dette temaet.
Her anfores det at hvis fiskereglene optimaliseres med hensyn pa fisketurisme 1 hele
influensomradet, de ulike bedriftene og deres produkter gjores tydeligere, og aktiv
markedsforing i utlandet gjennomferes pd minst samme nivd som det 1 dag gjores for
Kvennan Flyfishing, vil konsekvensene for fisketurismen ved en eventuell utbygging kunne
reduseres til ingen eller liten negativ konsekvens for de ulike utbyggingsalternativene. Ut i fra
dette mener sgker at det er stor sannsynlighet for at konsekvensene for friluftsliv og reiseliv
kan bli mindre enn slik fagutreder har vurdert.

Kabel over Glomma ved nettilknytning for alternativ 2A og 2B: Dette er sokers alternativ til
luftspenn (Nettalternativ 2; jf. kap. 4, figur 4.2). Alternativet er konsekvensutredet. For fem
sentrale tema (Landskap, Naturmilje, Kulturminner/-miljo, Friluftsliv og Reiseliv), vil dette
nettalternativet redusere de negative konsekvensene vesentlig. For alt. 2B vil nettalternativ 2
fore til at ingen konsekvensgrader kommer s& hoyt som middels negativ.

3.23 Sumvirkninger

S4 langt seker kjenner til, er det ingen andre aktuelle utbyggingsplaner i Glomma eller
tillopsvassdrag som sammen med Tolga kraftverk kan gi kumulative effekter. Med
kumulative effekter menes at konsekvensgraden ved prosjektet pavirkes av at andre prosjekter
blir realisert.

3.24 Sgkers anbefaling om valg av alternativ

Etter sokers oppfatning viser konsekvensutredningene at utbyggingsprosjektet Tolga kraftverk
har akseptable konsekvenser for miljo- og samfunn for alle alternativer, sett i forhold til den
samfunnsmessige nytten av prosjektet.
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Alle alternativene har gode lgsninger for plassering av dam/inntak, utlep, deponier,
kraftstasjon og nettilknytning.

Alternativ 3A har noe storre negative konsekvenser knyttet til fisk, friluftsliv og reiseliv,
mens de tre andre alternativene er svert like med hensyn til miljo- og samfunnsmessige
konsekvenser. Alternativ 3A gir imidlertid vesentlig mer kraftproduksjon (13% mer enn
alternativ 3B; 199 mot 175 GWh/ér) til en betydelig lavere utbyggingspris (4,56 mot
4,88 kr/kWh)

Pé bakgrunn av dette vil seker prioritere alternativ 3A og anbefale at det gis konsesjon til
dette utbyggingsalternativet. Seker mener en vesentlig sterre kraftproduksjon veier opp for litt
storre miljokonsekvenser sammenlignet med de andre alternativene.

Hyvis alternativ 3A ikke gis konsesjon, vil seker prioritere alternativ 3B. I forhold til 2A og 2B
gir alternativ 3B betydelig storre kraftproduksjon med tilneermet like konsekvenser for miljo
og samfunn.

3.25 Forslag til program for n@rmere undersgkelser og
overvaking

Ved en eventuell konsesjon blir det fastsatt standardvilkar som hjemler palegg om
oppfelgende undersokelser og overvaking. Det forutsettes derfor at sektormyndighetene
vurderer behovet for & palegge slike undersekelser etter hvert, og at detaljerte opplegg blir
utarbeidet i trad med det. Her pekes det kort pd hvilke omrader det kan vere aktuelt med
oppfelgende undersegkelser, basert pa anbefalinger fra fagutredere.

Naturmilje/biologisk mangfold: Overvéking av den bererte elvestrekningens betydning for
fossekall seinhest og tidlig var, effektene av dammen ved Hummelvoll for rastende
vannfugler var og hest samt betydningen av utslipp av marginalt oppvarmet turbinvann
nedstrems Eid eller Eidsfossen.

Fisk og ferskvannsbiologi: Overviking av ulike gyteomrdders betydning og érlige variasjoner
i fisketetthet og bunndyrfauna, samt oppvandring av fisk forbi tunnelutlep og eventuelle
terskelverdier for vannfering. Dette er viktig for & vurdere utforming av presise, avbatende
tiltak. Genetiske studier av harr og erret ber viderefores for & dokumentere eventuelle
endringer 1 genflyt mellom ulike omréder, genetisk variasjon og effektiv populasjonssterrelse.

I forslag til manevreringsreglement (jf. kap. 2.8) er det foreslétt en 6 drs proveperiode med
undersekelser for & kunne teste ut hvordan avsatt vannvolum til minstevannfering kan slippes
til beste for fiske og fiskevandringer.

Behov for neermere undersgkelser for tiltaket blir gjennomfert

For temaene nevnt ovenfor vil det vaere aktuelt & sette i gang overvéaking/kartlegging for
tiltaket blir gjennomfort, slik at det foreligger gode data som grunnlag for & vurdere effekten
av tiltaket og for & utforme avbetende tiltak.

160



4 Elektriske installasjoner og kraftledning (tillatelse etter
energiloven)

Konsesjonssgker er Opplandskraft DA og seknaden omfatter bygging av Tolga kraftverk med
nettilknytning. Det er utredet fire alternativ for utbygging. Alternativ 3A og 3B innebarer ny
inntaksdam 1 Glomma ved Hummelvoll og kraftverk i fjell ved Erlia, mens ved alternativ 2A
og 2B planlegges ny dam ved Lensmannsfossen og kraftverk i fjell ved Brennmoen. Begge de
alternative kraftverksplasseringene ved Erlia og Brennmoen er presentert med de samme to
utlepsvariantene, henholdsvis nedenfor Eidsfossen og ovenfor Eidsfossen ved Eid.
Beskrivelse og konsekvensvurderinger av tiltaket som helhet, og forhold som krever tillatelse
etter vassdragslovgivningen (inntak, tunneler, kraftstasjon og massedeponier m.m.), er gitt i
kap. 2 og 3. I dette kapitlet beskrives og konsekvensvurderes tiltak som krever tillatelse etter
energiloven (elektriske installasjoner og kraftledning). Mer ufyllende informasjon om
verdivurderinger for de ulike fagtema finnes i kap. 3 og i de aktuelle fagutredningene.
Nermere beskrivelse av sekeren og hvilke lovverk det sokes etter, er gitt i kap. 1.

I samrdd med Eidsiva Nett AS og Reros Elektrisitetsverk AS har seker vurdert bestdende
regionalnett i omradet. Beslutningen om & bygge Tolga kraftverk fremskynder tidligere
planlagt oppgradering av 66 kV nettet mellom Tynset og Reros til 132 kV spenningsniva.
Eidsiva Nett AS og Rerso Elektrisitetsverk AS fremmer egen seknad om slik oppgradering.
Det er imidlertid ledig kapasitet i eksisterende 66 kV nett slik at Tolga kraftverk ikke er
avhengig av denne oppgraderingen.

Nettilknytning av Tolga kraftverk kan pavirke folgende anleggskonsesjoner:
e Konsesjon meddelt Eidsiva Energinett AS, av 26.03.2002
(NVE — referanse 200200674-4)
e Konsesjon meddelt Roros Elektrisitetsverk AS, av 3.11.1993
(NVE — referanse 5726-6441/93/661.1)

I tillegg vil det ved utbygging av nettilknytningsalternativ 1.1 (jf. figur 4.1 og 4.2) bli gjort
noen endringer i bestdende 22 kV nett, som drives 1 henhold til Nord-Osterdal Kraftlag SA
(NOK) sin omradekonsesjon.

Ny 132 kV nettilknytning som utleses av Tolga kraftverk har en samlet lengde pa under

20 km, og er ikke underlagt plikt om konsekvensutredninger. Nettilknytningen har imidlertid
likevel vart vurdert 1 forbindelse med de fleste utforte konsekvensutredningene 1 tilknytning
til seknaden for Tolga kraftverk (jf. kap. 3).
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4.1 Begrunnelse for bygging av kraftledning og kabel

Nettilknytningen av Tolga kraftverk som beskrives i dette kapitlet, er en ren
produksjonsradial, og er nedvendig for & kunne realisere en eventuell utbygging av Tolga
kraftverk.

4.2 Beskrivelse av hva som skal bygges

Alternativ 3A og 3B

Utbyggingsalternativene 3A og 3B for Tolga kraftverk innebarer kraftverk plassert i fjell ved
Erlia som mater inn péd 132 kV samleskinne inne i fjellet. Fra Erlia vil det bli bygget en ca.
3,6 km lang 132 kV nettilknytning (produksjonsradial) fram til ny Tolga transformatorstasjon.
Sekers prioriterte alternativ er & bygge 3 km med 132 kV kraftledning fra Erlia, og legge

132 kV jordkabel de siste 0,6 km inn mot ny Tolga transformatorstasjon (jf. figur 4.1 og
nettalternativ 1.1). For nermere beskrivelse av nettilknytningen og alternativene, se

kap. 4.2.5.

Alternativ 2A og 2B

Utbyggingsalternativene 2A og 2B for Tolga kraftverk innebarer kraftverk plassert i fjell ved
Brennmoen som mater inn pa 132 kV samleskinne inne i fjellet. Fra Brennmoen vil det,
avhengig av hvilket nettalternativ som velges, bli bygget en ca. 2,2 km eller ca. 3,0 km lang
132 kV nettilknytning (produksjonsradial) fram til ny Tolga transformatorstasjon (jf. figur
4.2). Sekers prioriterte losning er nettalternativ 1 (G - H), som innebaerer bygging av ca.

1,6 km med 132 kV kraftledning i kombinasjon med 0,6 km kabel det siste partiet frem til ny
Tolga transformatorstasjon (nettalternativ 1.1). For nermere beskrivelse av nettilknytningen
og alternativene, se kap. 4.2.5.

Ny Tolga transformatorstasjon og oppgradering av regionalnettet

Tolga kraftverk er planlagt & mate inn 1 regionalnettet pa 132 kV spenningsniva.

Eidsiva Nett AS vil fremme separat seknad for oppgradering av bestdende 66 kV ledning
mellom Tynset og Tolga til 132 kV og bygging av ny Tolga transformatorstasjon. Reros
Elektrisitetsverk AS fremmer enten egen eller felles seknad med Eidsiva Nett AS for
oppgradering av bestdende 66 kV ledning mellom Tolga og Reros til 132 kV. Disse tiltakene
er derfor ikke naermere beskrevet her.

Hoveddata for Tolga kraftverk med kraftoverferingsanlegg er gitt i tabell 4.1.
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Tabell 4.1 Hoveddata; tekniske installasjoner i Tolga kraftverk, nye kabler og kraftledninger

Enhet | Alt. 3A Alt. 3B Alt. 2A Alt. 2B
Kraftstasjon
Installert effekt; MW 433 39,1 33,4 37,2
(14,5+28,8) | (12,5+26,6) | (11,0+22.4) | (18,6+18,6)
Maksimal effekt; MW 41,0 36,1 32,7 35,9
(ved maks. slukeevne)
Tilgjengelig effekt under MW 20,5 18,0 16,5 13,5
hoylast,
Midlere arlig produksjon GWh 199,1 175.,6 158.8 150,6
Generator
Ytelse MVA 51,4 46 39,4 44
(17,5+33,9) | (14,7+31,3) | (13,0+26,4) | (22,0+22,0)
Spenning kV ca. 10 ca. 10 ca. 10 ca. 10
Transformator- og
koplingsanlegg ved Tolga
kraftverk
Ytelse MVA 52 46,5 40 44
(18+34) (15,0+31,5) | (13,0+27,0) | (22,0+22,0)
Omsetning kV Generatorspenning/132 (ca. 10/132)
Koplingsanlegg GIS-anlegg i fjellhall (sannsynligvis SFe)
Kraftledning /kabler
(punktenes plassering er vist i
figur 4.1 og 4.2)
o Kraftverk i fjell — 132 kV | ca. 0,2 km kabel ca. 0,2 km kabel
kabelmast (C og G) 3
Nettalt.1 Nettalt.2
e Kabelmast (C og G) — 132kV | ca. 3,0 km luftledning -ca. 1,6 km | -ca.0,8 km
Storbekken (E) luftledning | jordkabel
-ca. 1,6 km
luftledning
e Storbekken (E) —
ny Tolga
transformatorstasjon (F)
0 Nettalternativ 1.1 | 132 kV | ca. 0,6 km jordkabel ca. 0,6 km jordkabel
0 Nettalternativ 1.2 | 132 kV | ca. 0,6 km luftledning ca. 0,6 km luftledning

Omlegging av 0,8 km
bestaende 22 kV ledning
fra luft til jordkabel.

Omlegging av 0,8 km
bestaende 22 kV ledning
fra luft til jordkabel.
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Tabell 4.1 Fortsetter

Alle utbyggingsalternativer

Nominell spenning 132 kV
Bredde ryddebelte / e 29m (132 kV ledning alene, og i kombinasjon med 22
byggeforbudssone kV kabel)
e 35m (132 kV og 22 kV luftledninger parallelfort)
e 14 m (132 kV jordkabel parallellfort med 22 kV
luftledning)
e 8 m (132 kV jordkabel)
Isolasjonsniva 145 kV
Linetype 4 3 x FeAl 120 (eller aluminiumslegert line med tilsvarende
stromforingsevne), termisk grenselast ca. 620 A
Toppline Innferingsvern i form av 2 toppliner av galvanisk stél i
ca. 1 km utstrekning inn til kabel
Mastetyper Tremaster, med brunelokserte aluminiumstraverser
Normale masteheyder 12-16 m
Isolatorer Hengeisolatorer av kompositt
Normale spennlengder 150 — 200 m
Kabeltype ut fra kraftverk 3x1x400 TSLE, termisk grenselast ca. 590 A

1) Avhengig av antall aggregater og type. Dette blir endelig fastlagt ved detaljplanlegging.
2) Avhengig av hydrologisk situasjon. Vannfgringen er normalt mellom 27 og 35 m’/s i den
aktuelle vinterperioden.

3) Kabel fra samleskinne ved kraftverk i fjell og ut i dagen gjennom kabelsjakt.

4) Linedimensjon kan bli revurdert i detaljplanleggingen.

4.2.1 Kraftstasjon — installasjoner
Beskrivelse av kraftstasjonshall og tunnelsystem er gjort i kap. 2.

For alle alternativene tas det forbehold om at turbintype og antall kan bli endret, da dette forst
vil bli endelig fastlagt ved detaljplanlegging.

Alternativ 3A og 3B

Det planlegges to Francisturbiner som ved alternativ 3A vil ha installert effekt pa 14,5 og
28,8 MW og ved alternativ 3B er tilsvarende verdier 12,5 og 26,6 MW. Turbinenes
maksimale slukeevne vil vare ca. 20 og ca. 40 m’/s ved begge utbyggingsalternativene, og
den samlede maksimale slukeevnen blir 60 m?/s.

I tillegg installeres det 2 generatorer med 10,5 kV spenning som ved alternativ 3A vil ha
ytelse pa 17,5 og 33,9 MVA, mens ved alternativ 3B vil generatorenes ytelse vare pa
14,7 og 31,3 MVA.

Alternativ 2A og 2B

Ved alternativ 2A planlegges det to Francisturbiner med installert effekt pa 11,0 og 22,4 MW
og med storste slukeevne pa henholdsvis ca. 20 og ca. 40 m*/s. Den samlede maksimale
slukeevnen for alternativ 2A blir 60 m’/s.
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Ved alternativ 2B planlegges det to Kaplanturbiner med installert effekt pa 18,6 og 18,6 MW
og med storste slukeevne pa ca. 40 og ca. 40 m’/s. Den samlede maksimale slukeevnen for
alternativ 2B blir 80 m’/s.

I tillegg installeres det 2 generatorer med ca. 10 kV spenning som ved alternativ 2A vil ha
ytelse pd 13,0 og 26,4 MV A, mens ved alternativ 2B vil generatorenes ytelse vaere pa 22,0 og
22,0 MVA.

4.2.2 Koblingsanlegg

Alle alternativer

Et komplett 132 kV gassisolert koblingsanlegg (GIS), sannsynligvis SFg, vil bli lokalisert i et
eget rom 1 transformatorhallen i tilknytning til kraftstasjonshallen i fjell. Koblingsanlegget vil
ha enkel samleskinne. Anlegget vil omfatte to generatorfelt, ett kabel-/linjefelt og ett
maéle-/jordingsfelt.

Generatorene kobles mot 132 kV samleskinne via hver sin 10,5/132 kV transformator. Videre
planlegges hoyspentkabel lagt 1 etablert skrasjakt til 132 kV kabelmast i dagen 1 lia ovenfor
pahugget til kraftverkets adkomsttunnel.

4.2.3 Hovedtransformatorer (kraftverk)

Alternativ 3A og 3B
Det skal installeres 2 stk. 10/132 kV hovedtransformatorer som ved alternativ 3A vil ha
nominell ytelse pa 18 og 34 MVA. Ved alternativ 3B er tilsvarende verdier 15 og 31,5 MVA.

Alternativ 2A og 2B
Det skal installeres 2 stk. 10/132 kV hovedtransformatorer som ved alternativ 2A vil ha

nominell ytelse pa 13,0 og 27,0 MVA. Ved alternativ 2B er tilsvarende verdier 22,0 og
22,0 MVA.

Alle alternativer
Hovedtransformatorene plasseres i en egen transformatornisje i enden av kraftstasjonshallen.
Transformatorene planlegges med manuell trinning og at de skal vaere oljefylte og vannkjolte.

4.2.4 Kontrollanlegg

Alle alternativer
Kraftstasjonen vil veere fullautomatisert. All normal overvékning og kontroll skal utferes fra
Eidsivas kraftsentral pa Lillehammer.

4.2.5 Kraftledning og kabel

Tolga kraftverk er planlagt & mate inn i regionalnettet pa 132 kV spenningsniva. Eidsiva
Nett AS vil fremme separat seknad for oppgradering av bestdende 66 kV ledning fra Tynset
til Tolga til 132 kV spenningsniva. I seknaden inkluderes 1 tillegg sanering av bestaende
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Tolga transformatorstasjon og oppfering av ny transformatorstasjon ved Sneveien. Reros
Elektrisitetsverk AS fremmer egen soknad, eller eventuelt en fellesseknad med Eidsiva
Nett AS, angéende oppgradering av bestdende 66 kV ledning mellom Tolga og Reros til
132 kV spenningsniva.

Alternativ 3A og 3B

Fra kraftstasjonen i fjell med 132 kV samleskinne og ut til kabelmast i dagen planlegges
132 kV kabel lagt i egen skrisjakt med utslag i lia ovenfor pahugget til adkomsttunnelen
(punkt C 1 figur 4.1). De forste ca. 400 m mellom punktene C og D feres 132 kV
kraftledningen gjennom planlagt omrade for adkomstvei til kraftstasjon og deponi i Erlia.
Videre parallellfores 132 kV ledningen med bestaende 22 kV ledning i ca. 2,6 km fram til
omrdde ved Storbekken, angitt som punkt E i figur 4.1. Figur 4.3 viser en visualisering fra
parti hvor 132 kV ledning planlegges parallellfert med bestaende 22 kV ledning.

Figur 4.3 Fra 3D-modell. For alle utbyggingsalternativer innebcerer nettilknytningen at
betydelige deler av 132 kV kraftledningen fra kraftverket vil bli parallellfgrt med bestdende
22 kV ledning. Planlagt 132 kV ledning stdr her til venstre for bestdende 22 kV ledning. Oppe
i figurens hayre hjgrne kan bebyggelsen pd gdrden Mojordet og Lensmannsgdrden skimtes.

P4 den ca. 600 m lange strekningen fra Storbekken (E) til den planlagte nye Tolga
transformatorstasjon ved Sneveien (F), er det utredet to nettalternativer, angitt med nummer
1.1 og 1.2. Ved nettalternativ 1.1 vil 132 kV forbindelsen bli lagt 1 kabelgroft fra kabelmast 1
punkt E og fram til transformatorstasjon i punkt F, jf. figur 4.1. Kabeltraséen legges parallelt
med bestadende 22 kV ledning, og utlgser ingen endringer 1 22 kV nettet i omradet,

jf. figur 4.4.
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| Bestdende 22 kV . — -
kraftledninger ‘ -

Figur 4.4 Fra 3D-modell. Nettalternativ 1.1 inneberer at 132 kV forbindelsen fremfores med
jordkabel forbi bolighusene ved Storbekken, jf. figur 4.1. Dette utlgser ingen endringer i
bestdende 22 kV nett i omrddet.

Nettalternativ 1.2 innebarer a legge bestdende 22 kV i1 kabel mellom punktene E og F og
plassere 132 kV ledningen sentrert mellom de to bolighusene ved Storbekken, som vist i
figurene 4.1 og 4.5. Videre inn mot den planlagte transformatorstasjonen vil 132 kV
ledningen bygges 1 traséen til bestaende 22 kV ledning.

- [ 132kv g .
kraftledning ——

Figur 4.5 Fra 3D-modell. Nettalternativ 1.2 inneberer at 132 kV forbindelsen fremfores med
luftspenn forbi bolighusene ved Storbekken. I motsetning til bestdende 22 kV kraftledning, vil
132 kV kraftledningen, ved dette alternativet, bli sentrert mellom de to bolighusene.
Bestdende 22 kV kraftledninger, som er vist pd figur 4.4, vil bli lagt i jordkabel med dette
alternativet.
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Kabling av eksisterende 22 kV ledning fra Storbekken og estover til ny Tolga
transformatorstasjon (F), utleser ogsa kabling av bestdende 22 kV avgreninger ved
Storbekken ca. 100 m nord og ser for 132 kV traséen (jf. figur 4.1 og 4.5).

Arealbruken langs ledningstraséen skifter hovedsakelig mellom skog, dyrket mark og noe
beite (jf. tabell 4.7).

Nettalternativ 1.1 med 132 kV forbindelse som jordkabel er sgkers primare alternativ mellom
punktene E og F i figur 4.1. Det er sokers vurdering at dette alternativet er det beste med
hensyn til beboere og naermiljeet ved Storbekken.

Alternativ 2A og 2B

Fra kraftstasjon 1 fjell med 132 kV samleskinne og ut til kabelmast i dagen planlegges 132 kV
kabel lagt i egen skrasjakt med utslag i lia ovenfor pdhugget til adkomsttunnelen (punkt G i
figur 4.2). Fra punkt G og fram mot punkt H ca. 350 m vest for tunet pa Mojordet er det to
nettalternativer. Ved nettalternativ 1 fores 132 kV ledningen i tilnaermet rett linje i ca. 0,8 km
mellom de to punktene G og H. Kryssing av jernbanen, Glomma og fylkesvei 30 skjer ved
luftspenn, jf. figur 4.6 og 4.7.

Figr 4.6 Fra 3D-modell. Ved utbygging av kraftverksalternativ 2A eller 2B i kombinasjon
med nettalternativ 1, vil 132 kV kraftledning fra kraftstasjon i fjell ved Brennmoen krysse
Glomma ca. 200 m ser for gdrdstunet pd Mojordet. Tunet sees til hayre i figuren.
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Figur 4.7 Fra 3D-modell. Overst: Dagens situasjon. Nederst: Ved utbygging av
kraftverksalternativ 2A eller 2B i kombinasjon med nettalternativ 1 vil 132 kV kraftledning fra
kraftstasjon i fjell ved Brennmoen krysse fylkesvei 30 ca. 150 m vest for gdrdstunet pd
Mojordet. Tunet kan sees til venstre for veien bak det visualiserte mastepunktet.

Ved nettalternativ 2 fremfores 132 kV forbindelsen som jordkabel i ca 0,8 km mellom
punktene G og I, og som kraftledning i ca. 0,8 km mellom punktene I og H. Kabeltraséen
folger ny adkomstvei frem til dammen ved Lensmannsfossen, hvor kabelen krysser jernbanen
via ny overgangsbru, mens elvekryssingen planlegges innbygd i dammen. Mellom dammens
nordre landfeste og fylkesvei 30 folger kabeltraséen hovedsakelig en midlertidig anleggsvei.
Fra fylkesvei 30 og videre opp til kabelmast ved bestdende 22 kV kraftledning, vist som punkt
i figur 4.2, vil kabelen bli lagt langs en bestdende jordbruksvei. Pa strekningen I — H — E vil
det bli bygget en ca. 1,6 km lang 132 kV kraftledning parallelt med bestdende 22 kV ledning.
De siste 0,6 km frem mot ny Tolga transformatorstasjon er det de samme to alternative
losningene som beskrevet for alternativ 3A og 3B, som er aktuelle ogsa for
utbyggingsalternativ 2A og 2B.

Dagens arealbruk langs de aktuelle alternative traséene for nettilknytningen er hovedsakelig
skog, dyrket mark og noe beite (jf. tabell 4.7).

Nettalternativ 1 i kombinasjon med alternativ 1.1 mellom Storbekken og ny Tolga
transformatorstasjon er sgkers primare alternativ ved kraftverksalternativ 2A og 2B.

Mastetype for alle alternativer

Det er planlagt benyttet H-master og kreosotimpregnerte trestolper, og vanlig mastehgyde vil
vare fra 12-16 meter for 132 kV kraftledningen. Trestolpene vil ha brun farge som generelt
glir godt inn 1 omgivelsene. Det er tenkt & bruke brunelokserte aluminiumstraverser for
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ytterligere 4 tilpasse mastene til omgivelsene, jf. kap. 4.8.1. Skisse av beremast er vist i figur
4.8, mens gvrige mastetyper er vist i vedlegg 7.

12,00 - l“

16.00

frﬁ4ﬂ__m__;

4,50

Figur 4.8 Skisse av beremast for 132 kV kraftledning med mdlangivelse i meter. Isolatorer i
kompositt vil bli mindre synlige i mastene, enn glassisolatorene som vist pa skissen.

Tolga transformatorstasjon

Tolga kraftverk mater inn i nettet pa 132 kV spenningsniva. Tolga transformatorstasjon vil
transformere ned spenningen fra 132 kV til 22 kV slik at det lokale nettet kan forsynes med
strom fra Tolga kraftverk. Dette vil blant annet bidra til & ke forsyningssikkerheten i Tolga.
Samtidig planlegges det & oppgradere bestdende 66 kV ledningsnett i omréadet til 132 kV
spenningsniva. Seker er 1 dialog med Eidsiva Nett AS om bygging av ny Tolga
transformatorstasjon og oppgradering av 66 kV nettet. Eidsiva Nett AS vil fremme egne
soknader for disse arbeidene, som planlegges utfort for et eventuelt Tolga kraftverk blir satt 1
drift. Plassering av transformatorstasjonen omtales likevel i denne seknaden for & gi en
helhetlig framstilling av prosjektet.

Ny Tolga transformatorstasjon vil bli bygget i tilknytning til bestdende 66 kV ledning nord for
fylkesvei 30 ved Sneveien. Plassering er lik for alle utbyggingsalternativer og er vist pa figur
4.1 0g4.2.

Skogrydding og byggeforbud

Alternativ 3A og 3B

Langs en 132 kV kraftledning kreves det av sikkerhetsmessige hensyn normalt et
klausuleringsbelte pa 29 meters bredde med skogrydding og byggeforbud, som vist 1 figur 4.9.
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Figur 4.9 Skisse av ryddebelte og byggeforbudsbelte ved 132 kV kraftledning

Fra punkt D til E 1 figur 4.1 er 132 kV kraftledning fra Tolga kraftverk planlagt parallelfort
med bestdende 22 kV ledning. Der disse ledningene parallellferes vil totalt rydde- og
byggeforbudsbelte bli 35 meter, som vist i figur 4.10.

132 kV linje
4m

22 kV linje lf J{— =;F

Byggeforbudsheltte Ryddebelte 35m

Figur 4.10 Skisse av rydde- og byggeforbudsbelte ved parallellfering av ledninger.

Mellom Storbekken (punkt E) og ny Tolga transformatorstasjon (punkt F) innebaerer sekers
prioriterte nettalternativ 1.1 at 132 kV forbindelsen etableres som kabelanlegg. Ryddebeltet
langs bestaende 22 kV ledning er 12 m. Senter kabelgroft planlegges lagt innenfor ryddebeltet
til 22 kV ledningen, men hensynet til vedlikehold og drift av kabelen gjor at samlet
klausuleringsbelte blir 14 meter pa dette partiet.

Alternativ 2A og 2B
Ved nettalternativ 1 blir ryddebeltet langs 132 kV ledningen 29 m mellom punktene G og H 1
figur 4.2. For nettalternativ 2 vil det, mellom punktene G og I i samme figur, vare et
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klausuleringsbelte pa 8 meters bredde langs kabeltraséen, med byggeforbud og hvor kabeleier
kan foreta skogrydding. Kabelgrofta planlegges i stor grad lagt langs nye og eksisterende
veier, jf. figur 4.2. Vei med sidegrofter vil trolig kunne overlappe med nedvendig klausulert
areal for kabelgrofta. Dette vil bli avklart ved detaljplanlegging. Fra punktene I eller H og
fram til ny Tolga transformatorstasjon (punkt F) blir ryddebeltet tilsvarende som beskrevet for
alternativ 3A og 3B.

Hjelpeanlegg

Alle alternativer

Utkjering av master og materiell langs kraftledningstraséen vil bli utfert ved kjoring i
terrenget og eventuelt i kombinasjon med helikopter (jf. kap. 4.7.1). I anleggsperioden vil det
bli anlagt enkelte mindre rigg- og vinsjeplasser i tilknytning til ledningstraséen. Transport og
riggomrader m.v. vil bli konkretisert i en egen transportplan som vil bli fremlagt for NVE for
anleggsarbeidene blir igangsatt.

Alternativ 3A og 3B

Ny adkomstvei til kraftstasjonsomradet i Erlia, som beskrevet i kap. 2, vil bli benyttet ved
bygging av ledningen. For ovrig tas det sikte pd & utfore ledningsbyggingen uten etablering av
nye veier.

Alternativ 2A og 2B

Oppgradert bestaende vei og adkomstvei til kraftstasjonen ved Brennmoen, som beskrevet 1
kap. 2, vil bli benyttet ved bygging av nettilknytningen. Hvis nettalternativ 2 med kabel blir
valgt vil ogsé anleggsvei mellom fylkesvei 30 og nordsiden av dam ved Lensmannsfossen bli
benyttet ved etablering av kabelanlegget, jf. figur 4.2.

4.2.6 Endringer fra melding til ssknadsfase

Fra meldingsfasen har sgker vurdert nettlasningen for Tolga kraftverk naermere. I dialog med
Eidsiva Nett AS som er utredningsansvarlig selskap for Hedmark og Oppland, er det besluttet
a oke spenningen i regionalnettet i omradet fra dagens 66 kV til 132 kV. Tolga kraftverk vil
mate inn i regionalnettet pa 132 kV spenningsniva, mens det i meldingen ble beskrevet
innmating med spenning pa 66 kV. Muligheten for oppgradering av regionalnettet fra 66 kV
til 132 kV spenning ble omtalt i meldingen.

Alternativ 3A og 3B

Alternativ 3A og 3B i seknaden erstatter de meldte alternativene 1A, 1B og 2C. Med disse
alternativene var det beskrevet at pdhugget til kraftstasjonens adkomsttunnel ville bli anlagt i
umiddelbar nerhet til bestdende 66 kV. Nettilknytningen ville da blitt en kort 66 kV
forbindelse via adkomsttunnelens portalbygg og fram til bestdende 66 kV ledning.

Fordi alternativ 3A og 3B né planlegges med kraftstasjon beliggende i Erlia utlgser disse
alternativene, til forskjell fra meldte alternativer, behov for bygging av en ca. 3,6 km lang
132 kV forbindelse fram til den planlagte nye Tolga transformatorstasjon ved Sneveien.

Alternativ 2A og 2B

Etter meldingsfasen er kraftstasjonsomradet flyttet fra Tolgensli til Brennmoen. Alle deler av
nettilknytningen som i meldingen var beskrevet lagt til Tolgensli utgér, som folge av at
kraftstasjonsomrédet for alternativ 2A og 2B er planlagt flyttet. Med ny
kraftstasjonsplassering ved Brennmoen innebzrer det at lokalisering av ny Tolga
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transformatorstasjon og deler av nettilknytningen blir identisk for alle alternativer, jf. figurene
4.1 og4.2.

4.3 Systemlgsning
4.3.1 Beskrivelse av kraftnettet i regionen

Regionalnettet i Nord-Osterdalen bestar av en blanding av 132 kV og 66 kV systemspenning
med naermeste 300 kV-tilknytning i Rendalen. Transformering mellom de to regionale
spenningsnivdene (66 og 132 kV) er etablert 1 Savalen kraftverk (35 MVA) og Tynset
transformatorstasjon (60 MVA).

Opprinnelig var nettet nord for Savalen kraftverk et rent 66 kV-nett. I 1988 ble ledningen
mellom Savalen og Tynset oppgradert til 132 kV med flytting av en 60 MVA
overgangstransformator (132/66 kV) fra Savalen til Tynset. Dette var tenkt som ferste trinn i
en plan for videre spenningsheving nordover til Reros. P4 grunn av stagnasjon i
forbruksutviklingen er neste trinn i denne prosessen ennd ikke iverksatt (Eidsiva Nett AS
2011).

Det planlagte Tolga kraftverk vil bli tilknyttet dette regionalnettet ved en ny
transformatorstasjon lokalisert i nerheten av naverende Tolga transformatorstasjon. |
utgangspunktet er det ledig kapasitet i dette nettet for tilknytning av et Tolga kraftverk. Nettet
har i dag produksjonsunderskudd det meste av éret, bortsett fra noen lettlasttimer om
sommeren med gode produksjonsforhold i kraftverkene Kurésfossen og Restefossen. Eneste
reserveforsyningsvei for & dekke dette underskuddet er over 66 kV ledningen Nea—Reitan—
Kuréasfossen (Eidsiva Nett AS 2011). Denne ledningen er relativt svak pa grunn av et lite
linetverrsnitt pa kun FeAl 50 over en strekning pa 6 mil. I feil- og revisjonssituasjoner utgjer
denne ledningen derfor bare en reell reserve 1 lettlastperioder. Av denne grunn representerer
en ny produksjonsinnmating i Tolga et verdifullt bidrag for & eke leveringssikkerheten for
omradet pa begge sider av fylkesgrensen (Eidsiva Nett AS 2011).

4.3.2 BQvrige aktuelle kraftutbyggingsprosjekter i omradet

Seker er ikke kjent med andre kraftverksprosjekter i det aktuelle omrddet, men nettet vil
fortsatt ha god kapasitet til & ta i mot ny produksjonsinnmating fra smakraftprosjekter ogsa
etter at Tolga kraftverk eventuelt er bygd. Dette gjelder bdde med og uten
spenningsoppgradering mellom Tynset og Tolga.

Tolga kraftverk er, sammen med vindkraftprosjekter i Engerdal og Rendalen, med i vurdering

av transformeringsbehovet pa spenningsniva 132/300 kV 1 Rendalen, som vil matte okes
dersom vindkraftprosjektene skal realiseres.

4.3.3 Mulighet for sanering av eksisterende anlegg

Ved utbygging av Tolga kraftverk vil naverende Tolga transformatorstasjon bli sanert og
erstattet med ny transformatorstasjon ved Sneveien (jf. figur 4.1). Flytting av Tolga
transformatorstasjon vil muliggjere noe sanering i 22 kV nettet til NOK.
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Forholdet til Tolga transformatorstasjon, vil bli beskrevet i seknaden fra Eidsiva Nett AS,
mens endringer 1 22 kV nettet kan handteres innenfor rammen av NOK sin gjeldende
omradekonsesjon.

4.3.4 Tiltakets innvirkning pa fremtidig nettstruktur

Tolga kraftverk vil i stor grad dekke lokalt forbruk, og kan av den grunn bli tilknyttet nettet pa
66 kV spenningsniva uten gvrige endringer 1 nettstrukturen. Dette vil imidlertid medfere okte
kostnader knyttet til den planlagte framtidige spenningshevingen i regionalnettet, fra 66 kV til
132 kV. For a ha et definert spenningsniva for tilknytningen av planlagte Tolga kraftverk tas
det sikte pa & fremskynde overgangen til 132 kV nordover fra Tynset til Tolga (Eidsiva Nett
AS 2011) og videre til Roros.

Névarende Tolga transformatorstasjon er plassert pa et industriomrade pé ser-ogstsiden av
Glomma, og er bygd som et provisorium (Eidsiva Nett AS 2011). Ved en eventuell utbygging
av Tolga kraftverk er transformatorstasjonen planlagt flyttet til Sneveien, som vist i figur 4.1
og4.2.

4.4 Sikkerhet og beredskap

Alle alternativer

Gjennom en god detaljplanlegging av mastepunkter og kabeltrasé, vil det bli tatt hensyn til
lokale forhold som for eksempel fare for steinsprang og erosjon. Med dette tatt 1 betraktning,
mener seker det ikke er stor fare for langvarige feil pa ledning eller kabelanlegg, som folge av
naturbetinga farer langs traséene. Det skal benyttes bade godt kjente tekniske losninger og
materialer ved bygging av kraftledning og kabelanlegg. Dersom det likevel oppstar feil pa
anleggene vil det veere god tilgang pa reservemateriell.

Uansett utbyggingsalternativ er kraftledning og kabelanlegg planlagt med kort avstand fra vei,
og vil veere lett tilgjengelig for feilretting.

4.5 Teknisk/skonomisk vurdering

4.5.1 Estimerte investeringskostnader

Kostnadstall for elektriske anlegg er inkludert 1 kostnadsoverslaget i kap. 2. Et overslag over
investeringskostnader for ulike deler av kraftoverferingsanlegget fremgar av tabell 4.2
nedenfor.
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Tabell 4.2 Investeringskostnader i millioner kroner (dr 2012) for kraftoverfaringsanlegg for
ulike delstrekninger og nettalternativer

Anleggselement Alternativ Alternativ
3A og 3B 2A og 2B
(mill. kr) (mill. kr)
132 kV forbindelse:

e Kabel fra kraftverk i 0,8 0,8
fjell — kabelmast
(0,2 km)

Nettalt. 1 Nettalt.2

e Ledning fra 3,9 2,1 2,1
kabelmast — (ca. 3,0 km) (ca. 1,6 km) | (ca. 1,6 km)
Storbekken 1 3.2
kombinasjon med (ca.0,8 km
kabel for kabel)
nettalternativ 2

Nettalt.1.1 Nettalt. 1.2 Nettalt. 1.1 Nettalt. 1.2
(132 kV (132kV (132 kV (132 kV
kabel) ledning + kabel) ledning +
kabling av kabling av
22 kV) 22 kV)

e Storbekken — ny 2,4 0,8 (132kV) 2,4 0,8 (132 kV)
Tolga 0,7 (22 kV) 0,7 (22 kV)
transformatorstasjon
(0,6 km)

Investeringskostnader for de ulike kombinasjoner av nettalternativer er vist i tabell 4.3.

Tabell 4.3 Investeringskostnader i millioner kroner (dr 2012) for kraftoverfaringsanlegg ved

ulike nettalternativer. Kostnadstallene er hentet fra tabell 4.2.

Nettalternativ | Alternativ | Alternativ
3A og 3B | 2A og 2B
(mill. kr) | (mill. kr)
Alt. 1.1 7,1
Alt. 1.2 6,2
Alt. 1 +Alt. 1.1 5,3
Alt. 1+ Alt. 1.2 4.4
Alt. 2 + Alt. 1.1 8,5
Alt. 2+ Alt. 1.2 7,6

4.5.2 Estimerte drifts- og vedlikeholdskostnader

Arlige drifts- og vedlikeholdskostnader er erfaringsmessig ca. 1 % av investeringskostnadene
for luftlinjer og ca. 1,5 % av investeringskostnadene for jordkabler. Estimerte drifts- og
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vedlikeholdskostnader er vist 1 tabell 4.4. Tallene i tabellen forutsetter en analyseperiode pa
30 ér og en internrente pa 4,5 %.

Tabell 4.4 Estimert ndverdi for drifts- og vedlikeholdskostnader for alle
utbyggingsalternativene i millioner kroner

Estimerte arlige drifts-
Nettalternativ | og vedlikeholdskostnader*
(mill. kr)
Alternativ Alternativ
3A og 3B 2A og 2B
Alt. 1.1 1,47
Alt. 1.2 1,28
Alt. 1 +Alt. 1.1 1,03
Alt. 1 +Alt. 1.2 0,84
Alt. 2 + Alt. 1.1 1,56
Alt. 2 +Alt. 1.2 1,36

* Kostnader for drift og vedlikehold av 22 kV kabel pa strekningen E — F, ved
nettalternativ 1.2 inngdr ikke her, da denne vil veere en del av distribusjonsnettet og vil bli eid
av omradekonsesjoncren.

4.5.3 Estimert nettap

Estimert naverdi av tapskostnadene for utbyggingsalternativene er vist i tabell 4.5.
Beregningen forutsetter en analyseperiode pa 30 ar og en internrente pa 4,5 %. Det er videre
lagt til grunn en brukstid for tap for Tolga kraftverk pa 2700 timer for alternativene 3A, 3B og
2A og 2050 timer for alternativ 2B.

Alternativ 3A og 3B omtales her separat pa grunn av ulik installert effekt, som medferer ulike
tap for de to alternativene.

Tabell 4.5 Estimert ndverdi av tapskostnader for ulike utbyggingsalternativer angitt i
millioner kroner.

Estimert naverdi
Nettalternativ | for tapskostnader *
(mill. kr)

Alternativ | Alternativ
3Aog3B |2A 0g?2B
Alt. 1.1 0,80 | 0,65
Alt. 1.2 0,86 | 0,71
Alt. 1+ Alt. 1.1 0,28
Alt. 1 +Alt. 1.2 0,32
Alt. 2 + Alt. 1.1 0,11
Alt. 2 +Alt. 1.2 0,15

* Tapskostnader av 22 kV kabel pd strekningen E — F, ved nettalternativ 1.2 inngdr ikke her,
da denne vil veere en del av distribusjonsnettet og vil bli eid av omrddekonsesjoncren.
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4.5.4 Saneringskostnad

For 132 kV kraftledning og kabel vil saneringskostnaden vere ca. 250 000 kroner pr.
kilometer.

4.5.5 Tiltakets virkning pa nettariffene

Strekningen Tolga kraftverk — ny Tolga transformatorstasjon er en produksjonsradial og
pavirker ikke nettleien.

Kabling av bestdende 22 kV ledning kan bli utlgst dersom nettalternativ 1.2 mellom
Storbekken og ny Tolga transformatorstasjon skulle bli aktuelt for konsesjon. Kostnad med
kabling av dagens 22 kV ledning vil inngé i utbyggingskostnaden for Tolga kraftverk, og vil
ikke pévirke nettleien.

Ny Tolga transformatorstasjon vil transformere spenningen fra 132 kV ned til 22 kV. Dette
vil bedre forsyningssikkerheten i omradet, men er ikke nedvendig for utbyggingen av Tolga
kraftverk, som ellers kunne knyttes direkte til regionalnettet. Ny transformatorstasjon og
kostnader med dette tiltaket, vil bli beskrevet i en egen seknad fra Eidsiva Nett AS.

4.6 Alternative lgsninger

Det har vert vurdert & knytte Tolga kraftverk til nettet pd 66 kV spenningsniva. Dette ville
imidlertid gitt merkostnader i samband med planlagt videreforing av spenningsheving fra
66 kV til 132 kV i regionalnettet mellom Tynset og Reros.

Seker har vurdert fellesforing av 132 kV og 22 kV ledningene mellom Tolga kraftverk og ny
Tolga transformatorstasjon, som alternativ til parallellferte ledninger. Ved & velge fellesforte
ledninger i samme mast vil man, sammenlignet med parallellfering, kunne oppna en noe
smalere ryddegate 1 skogen langs traséen. En slik losning har imidlertid driftstekniske
ulemper. Vedlikehold pé en av ledningene i fellesforingen, vil pé grunn av sikkerhetsmessige
arsaker utlese behov for 4 koble ut begge ledningene. I slike situasjoner ma Tolga kraftverk
stanses. Kraftverket planlegges som et elvekraftverk uten reguleringsmulighet, og perioder
med utkobling som folge av vedlikehold, vil gi produksjonstap.

Omsgkt losning med parallellforte ledninger innebarer bruk av H-master med brunfargede
trestolper. Dette er en velkjent mastetype, som glir godt inn i skog- og kulturlandskap.

I tillegg tar soker sikte pd & begrense skogryddingen til det nedvendigste for & ivareta
driftssikkerheten. Disse tiltakene vil bidra til & redusere ledningenes eksponering i landskapet,
og det er sokers vurdering at dette begrenser den landskapsmessige forskjellen mellom
fellesforte og parallellferte ledninger. Den aktuelle strekningen hvor det sokes om
parallelforing av 132 kV og 22 kV kraftledninger er 1 tillegg forholdsvis kort. Det vil si
maksimalt ca. 3,2 km for alternativ 3A og 3B og tilsvarende ca. 2,2 km for alternativ 2A og
2B.
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4.7 Virkninger for miljg, naturressurser og samfunn

I dette kapitlet er virkninger av nettilknytningen beskrevet. En fyldigere beskrivelse finnes i
de enkelte KU-rapportene og i kap. 3, hvor virkninger av hele utbyggingsprosjektet blir
sammenstilt.

For alternativ 2A og 2B med kraftstasjon ved Brennmoen er det for flere av temaene
vesentlige forskjeller i konsekvenser for nettalternativ 1 og 2 (jf. figur 4.2). Der utrederne har
spesifisert ulike konsekvenser for disse alternativene er dette angitt. Nettalternativ 1.1 og 1.2
(f. figur 4.1 og 4.2) kan kombineres med alle utbyggingsalternativene. Ingen av utrederne har
imidlertid angitt at valg av alternativ 1.1 eller 1.2 alene har avgjerende betydning for
konsekvensgraden. Strekningen som disse to alternativene dekker inngér derfor i den samlede
konsekvensvurderingen for nettilknytningen.

4.7.1 Arealbruk

Nettilknytningen for de omsekte alternativene for utbygging av Tolga kraftverk ligger i sin
helhet 1 Tolga kommune.

Alle alternativer

Ved en kraftledning pa 132 kV, som stér alene, trengs det et rettighetsbelte med bredde pa ca.
29 m. I dette beltet blir det nedlagt forbud mot oppfering av viktige bygninger, og
ledningseier far rett til & utfore skogrydding. Der en 132 kV ledning parallellfores med en

22 kV ledning blir det totale rettighetsbeltet 35 m. Rettighetsbelte langs bestdende 22 kV
ledning er ca. 12 m slik at dagens rettighetsbelte planlegges utvidet med 23 m pé den aktuelle
strekningen. Ved et 132 kV kabelanlegg som fremfores alene trengs det et rettighetsbelte med
bredde pa ca. 8 m. Etablering av 132 kV kabelanlegg parallelt med bestdende 22 kV
kraftledning medferer at rettighetsbeltet utvides fra 12 til 14 m.

Det tas sikte pé a utfore ledningsbyggingen uten bygging av nye veier. Utkjoring av master og
materiell langs traséen vil bli utfort med kjoring i terrenget og eventuelt med helikopter.

I anleggsperioden vil det bli anlagt enkelte mindre rigg- og vinsjeplasser 1 tilknytning til
ledningstraséen. Disse vil bli anlagt slik at de ikke kommer i konflikt med paviste
kulturminner og kartlagte naturtypelokaliteter. Transport- og riggomréder vil bli konkretisert 1
en egen transportplan som vil bli fremlagt for NVE for anleggsarbeidene blir igangsatt.

Alternativ 3A og 3B
Totalt ny arealbruk for nettilknytning med kraftstasjon plassert i Erlia vil vaere inntil
ca. 82 daa, jf. tabell 4.7.

Alternativ 2A og 2B
Totalt ny arealbruk for nettilknytning med kraftstasjon plassert ved Brennmoen vil vaere inntil
ca. 53 daa, jf. tabell 4.7.

Store deler av kabeltraséen for nettalternativ 2 ligger parallelt med planlagte og bestaende
veier. Summen av beslaglagt veiareal og klausulert areal for kabelgreft vil dermed kunne bli
noe mindre enn om de to tiltakene hadde blitt planlagt uavhengige av hverandre. Endelig
arealbruk vil ferst bli avklart ved detaljplanlegging.
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Tabell 4.7 Nagdvendig arealbehov for nettilknytning av Tolga kraftverk, fordelt pd markslag. Data om eksisterende arealbruk er basert pd Skog
og landskap sine digitale markslagskart. Tabellen er utarbeidet av sgker og gadr lenger i detaljeringsgrad enn hva som er tilfelle i KU-rapport
om naturressurser.

Strekning jf.
figur 4.1 og 4.2

Lengde
(km)

Type trasé

Ngdvendig bygge-
forbudsbelte (m)

Eksisterende bygge-
forbudsbelte (m)

Akt areal-
bruk (daa)

Eksisterende arealbruk

Totalt

i nytt byggeforbudsbelte (daa)

Fulldyrke
imark

Beite

Vei

Skog -

middels
bonitet

Skog -lav
bonitet

Skog
uproduktiv

Apen
fastmark

Elv

Alternativ
3A og 3B:

C-D

0,4

132 kV
ledning alene

29

11,6

3,5

D-1-H -E

2,6

132 kV
ledning
parallelt
med 22 kV
ledning

35

59,8

24,1

0,6

Nettalt. 1.1:
132 kV kabel
parallelt

med 22 kV
ledning

14

12

12

0,7

0,3

0,01

0,2

Nettalt. 1.2:
132 kV
ledning
parallelt
med 22 kV
kabel

29

12

10,2

5,6

2,7

0,1

1,8
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Tabell 4.7 fortsetter

Strekning jf. figur
4.10g4.2

Lengde
(km)

Type trasé

Ngdvendig bygge-
forbudsbelte (m)

Eksisterende bygge-
forbudsbelte (m)

Okt areal-
bruk (daa)

Eksisterende arealbruk
i nytt byggeforbudsbelte (daa)

Totalt

Fulldyrket
imark

Beite

Vei og
jernbane

Skog -

imiddels
bonitet

Skog -lav
bonitet

Skog
uproduktiv

Apen
fastmark

Elv

Alternativ

2A og 2B:

G-H
(Nettalt. 1)

0,8

132 kV
ledning alene

29

23,2

59

2,2

3,2

0,8

132 kV kabel

6,4

2,6

2,1

1,0

G-I1-H |I-H
(Nettalt. 2)

0,8

132 kV
ledning
parallelt
med 22 kV
ledning

35

18,4

9,6

7,6

0,8

132 kV
ledning
parallelt
med 22 kV
ledning

35

12

18,4

6,7

1,5

7,3

0,8

2.1

0,6

Nettalt. 1.1:
132 kV kabel
parallelt

med 22 kV
ledning

14

12

1,2

0,7

0,3

0,01

0,2

Nettalt. 1.2:
132 kV
ledning
parallelt
med 22 kV
kabel

29

12

10,2

5,6

2,7

0,1

1,8
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Kommunale arealplaner

Alle alternativer

Alle arealer som kan bli berort av nettilknytning ved utbygging av Tolga kraftverk er lagt ut
som Landbruks-, Natur og Friluftsomrdder (LNF) i bade kommuneplanens arealdel for Tolga
(2008 —2018) og kommunedelplan Tolga (2008-2020).

Annen arealbruk

Begge alternativer

Grunnvannsbrenner

Ingen av traséalternativene som er beskrevet 1 denne seknaden vil bli nerfert med
grunnvannsbrenner som er registrert i NGU sin grunnvannsdatabase (www.ngu.no). Figur 3.1
viser registrerte grunnvannsbrenner i omradet.

Det er liten fare for at lekkasjer av kreosot fra trestolper til jordsmonnet vil pavirke noe mer
enn arealene i umiddelbar nerhet til de impregnerte stolpene (www.statnett.no). De
bestanddelene i kreosoten som lettest lekker ut i jordsmonnet er ogsé de som er lettest
nedbrytbare. I hvilken grad kreosotimpregnerte master vil pavirke drikkevannskilder vil
derfor avhenge av mastenes plassering i1 forhold til eventuelle grunnvannsbrenner, samt
avrenningsforholdene og berggrunnens permeabilitet (dvs. i hvilken grad overflatevannet
trenger ned i grunnen) (www.statnett.no). I utgangspunktet vurderes faren for forurensning av
grunnvannsbrenner som liten. I detaljplanleggingen vil seker kontakte aktuelle grunneiere
langs kraftledningstraséen for a fa oversikt over eventuelle grunnvannsuttak som ikke er
registrert i NGU sin grunnvannsdatabase og som ligger i naerheten av kraftledningstraséen.
Seker vil vurdere mastepunktenes beliggenhet 1 forhold til eventuelle slike
grunnvannsbrenner under detaljplanleggingen og om nedvendig gjere justeringer.

4.7.2 Bebyggelse og bomiljg

Eksisterende kunnskap om kraftledninger og helse

Kraftledninger omgir seg med lavfrekvente elektriske og magnetiske felt. Elektriske felt
skyldes ladningsforskjeller og er uttrykk for hvilke krefter som virker pa en ladet partikkel
som befinner seg i feltet. Magnetiske felt oppstér ved at ladede partikler er 1 bevegelse. Som
en kortform omtales ofte disse feltene som “elektromagnetiske felt”. Dette uttrykket ma ikke
forveksles med “elektromagnetiske belger”, som generelt utstraler energi.

Det er usikkerhet omkring helsemessige virkninger av lavfrekvente magnetfelt. Temaet ble i
1995 behandlet i en offentlig utredning (NOU-rapport nr 1995:20). Utredningen inneholder
forslag til en forvaltningsstrategi vedrerende elektromagnetiske felter og helse. Rapporten er
utarbeidet for Sosial- og helsedepartementet av en tverrdepartemental embetsgruppe. Gruppen
mener det er {4 vitenskapelige holdepunkt for at eksponering for svake elektromagnetiske felt
kan ha helsemessige effekter. Samtidig konkluderes det med at elektromagnetiske felt ikke
kan betraktes som ufarlige. Arsaken er at det finnes svake epidemiologiske holdepunkt for at
eksponering for magnetiske felt kan utgjere en noe okt risiko for leukemi hos barn. Funnene
er imidlertid for utilstrekkelige til & foresld en offentlig regulering av svake elektromagnetiske
felt.

Utredningen sier videre at det er ingen enkel sammenheng mellom elektriske og magnetiske

felt, og at det derfor er uklart om det er det elektriske eller magnetiske feltet som har en
virkning, dersom det overhodet er noen av dem. Elektriske felt fra kraftledninger dempes i
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betydelig grad av blant annet husvegger og vegetasjon. Det magnetiske feltet er bestemt av
strommen som gér gjennom ledningen, og ikke av ledningens spenning. Magnetfeltet varierer
proporsjonalt med stremstyrken, og det varierer over tid i forhold til belastningen.

12005 kom det en ny rapport (2005:8) fra en arbeidsgruppe ved Statens Strélevern.
Arbeidsgruppen var nedsatt av Helse- og omsorgsdepartementet (HOD) og Olje- og
energidepartementet (OED) for a utdype og konkretisere forvaltningsstrategien om magnetfelt
og helse ved hoyspentanlegg. Arbeidsgruppen anbefaler ikke nye grenseverdier, og dette
samsvarer med vurderingen fra Verdens helseorganisasjon og andre land. Arbeidsgruppen
anbefaler at ndvarende praksis med a velge alternativer som gir lavest mulig magnetfelt nér
dette kan forsvares i forhold til merkostnader, viderefores. Ved bygging av nye boliger eller
hoyspentanlegg anbefales det & utrede tiltak som kan redusere magnetfeltet dersom
gjennomsnittsverdien av magnetfeltet overstiger 0,4 uTesla 1 gjennomsnitt over aret.

Den anbefalte forvaltningsstrategien fra Statens Stralevern ble vedtatt av Stortinget i juni
2006.

Magnetfelt fra konsesjonssgkt ledning
Uansett utbyggingsalternativ er det ingen eksisterende bygninger som utsettes for magnetfelt
over 0,4 uT.

Alle alternativer

Fra begge de alternative kraftverksplasseringene ved Erlia og Brennmoen og frem til ny Tolga
transformatorstasjon ved Sneveien, er det beregnet at 132 kV kraftledningens
arsgjennomsnittlige magnetfelt ikke vil overstige 0,4 uT utenfor ca. 19 m fra 132 kV
ledningens senterlinje (Eidsiva Anlegg AS 2012). I beregningen er det er lagt til grunn
arsgjennomsnittlig strom pa 100 A for 132 kV ledningen. For bestdende 22 kV ledning som
132 kV ledningen planlegges parallellfort med er belastningen sé liten at magnetfeltet fra
denne er neglisjerbart, sammenlignet med feltet fra 132 kV ledningen (Eidsiva Anlegg AS
2012).

For nettilknytningens alternativ 1.1 med 132 kV jordkabel fra Storbekken til ny Tolga
transformatorstasjon (punkt E til F i figurene 4.1 og 4.2) er det beregnet at kabelens
arsgjennomsnittlige magnetfelt ikke vil overstige 0,4 uT utenfor ca. 4 m fra kabelgroftens
senterlinje (Eidsiva Anlegg AS 2012). Det samme vil vere tilfelle for kabeltraséen som
inngar i nettalternativ 2 for kraftstasjon ved Brennmoen (punkt G — 11 figur 4.2).

Bolighusene som vil ligge naermest 132 kV forbindelsen, ligger nord og ser for
ledningstraséen ved Storbekken (gnr. 39 / bnr. 204 og gnr. 39 / bnr. 467). Ved alternativ 1.1
og 132 kV jordkabel med senter kabelgroft ca. 5 m nord for bestdende 22 kV ledning er
avstanden mellom kabelgroftens senter og husvegg ca. 18 meter og 46 meter til henholdsvis
bolighuset pa nord- og sersiden (mélt pa kart). Ved dette alternativet er arsgjennomsnittlig
magnetfelt ved veggen til huset pa nordsiden av traséen beregnet til 0,02 T (Eidsiva Anlegg
AS 2012). Ved alternativ 1.2 og 132 kV ledning vil det vaere ca. 32 meter (mélt pa kart) fra
132 kV ledningens senterlinje til n@rmeste husvegg for de to bolighusene.

Bygninger som ligger nermere kraftledningen enn 100 meter er kartlagt og avstand fra

bygningene til ny 132 kV kraftledning er vist i tabell 4.8. For de traséalternativene som
planlegges med kabel viser kartleggingen at det ikke er bebyggelse innfor et omréde pa
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10 meter fra senterlinjen. Kartleggingen viser at ingen bygg vil bli eksponert for et
arsgjennomsnittlig magnetfelt over 0,4 uT.

Tabell 4.8 Bygninger som ligger neermere midtlinja til utredede traséer for 132 kV
kraftledning enn 100 meter. Avstander er mdlt pd kart. Beskrivelse av type bygning er hentet
fra hjemmesiden til Tolga kommune.

Strekning | Sted G.nr/ | Type Avstand i meter | Utbyggings-

(jf. fig. 4.1 B.nri | bygning fra senterlinje alternativ

og 4.2) Tolga 132 kV

ledningstrasé

D-1-H-E | Nordli 63/32 Landbruk 85 3A/3B

D -1-H-E | Nordre Erlia 63/15 Landbruk 99 3A/3B

D -1-H-E | Nordre Erlia 63/15 Landbruk 97 3A/3B

D -1-H-E | Nordre Erlia 63/15 Landbruk 95 3A/3B

D -1-H-E | Nordre Erlia 63/15 Landbruk 95 3A/3B

D -1-H-E | Nordre Erlia 63/15 Landbruk 60 3A/3B

D -1-H-E | Midtre Erlia 63/16 Landbruk 95 3A/3B

D -1-H-E | Ostre Erlia 63/14 Landbruk 60 3A/3B

D -1-H-E | Erlimoen 39/6 Annen 35 3A/3B

bygning

G-H Mojordet 63/4 Landbruk 98 2A/2B

E -F* Storbekken 39/204 | Bolig 32 3A/3B og 2A/2B
(nord for trasé)

E —F* Storbekken 39/204 | Garasje/uthus 38 3A/3B og 2A/2B
(nord for trasé)

E —F* Storbekken 39/204 | Garasje/uthus 49 3A/3B og 2A/2B
(nord for trasé)

E —F* Storbekken 39/467 | Bolig 32 3A/3B og 2A/2B
(sor for trasé)

E —F* Storbekken 39/467 | Garasje/uthus 19 3A/3B og 2A/2B
(sor for trasé)

E —F* Tollan 60/1 Landbruk 32 3A/3B og 2A/2B

E —F* Tollan 60/1 Bolig 42 3A/3B og 2A/2B

E —F* Tollan 60/1 Landbruk 40 3A/3B og 2A/2B

E —F* Tollan 60/1 Landbruk 39 3A/3B og 2A/2B

E —F* Vest for Tollan | 26/46 Garasje/uthus 30 3A/3B og 2A/2B

E —F* Vest for Tollan | 26/46 Bolig 40 3A/3B og 2A/2B

E-F* Ost for ny 26/132 | Landbruk 25 3A/3B og 2A/2B
Tolga trafo ved
Sneveien

E —F* Ser for 39/178 | Garasje/uthus 90 3A/3B og 2A/2B
fv. 30 ved
Tollan

E -F* Ser for 39/178 | Bolig 90 3A/3B og 2A/2B
fv. 30 ved
Tollan

* Pa denne strekningen prioriterer sgker nettalternativ 1.1 med 132 kV jordkabel
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Stey

Det er tre kilder til stoy fra ledningen:
* Koronastey/linjekorona

* Isolatorkorona/glimtutladninger

* Kontaktstey/gnistutladninger

Koronastey/linjekorona

Koronastey/linjekorona skyldes partielle utladninger ved lederoverflaten. Steyen fra
utladningene, koronastay, oppleves som knitring sa&rlig 1 fuktig ver, snevaer og rimfrost.
Korona er mer fremtredende ved okt spenning fra 132 kV og oppover. Lite linetverrsnitt i
forhold til strem vil forsterke koronasteyen. For omsekte 132 kV ledning med en ventet
arsmiddelverdi pd strom pa 100 A og et tverrsnitt ekvivalent med FeAl 120 vil det ikke bli
herbar stey fra ledningen, og heller ikke forstyrrelser pa TV, radio og mobiltelefon.

Isolatorkorona/glimtutladninger

Isolatorkorona/glimtutladninger er partielle utladninger fra isolatoroverflate eller mellom
isolator og innstepning av pigg, bolt eller kappe. Det vil for omsekte anlegg bli benyttet nye
moderne isolatorer, og faren for isolatorkorona anses & vaere minimal.

Kontaktstey/gnistutladninger

Kontaktstay/gnistutladninger oppstar ferst og fremst pa grunn av lgse og darlige forbindelser,
samt mangelfull jording. Eksempler pa dette kan vere lose klemmer eller skélisolatorer som
ikke har god kontakt mellom de enkelte leddene. Stoyen skyldes korte utladninger mellom
elektrodene. Seker anser faren for kontaktstey fra nye ledninger som liten. Ved regelmessig
vedlikehold av ledningene vil ogsé faren for kontaktstey vaere liten nar ledningene blir eldre.

4.7.3 Infrastruktur

Alle alternativer

Utover at det vil bli noe okt trafikk pa veiene i omradet i anleggsperioden, vil ikke bygging og
drift av ny 132 kV kraftledning fa noen betydning for evrig bruk av disse veiene. I nodvendig
grad vil det bli innhentet tillatelse for spesialtransport av transformator og annet langs
eksisterende veinett. Kryssing av veier, jernbane og andre ledninger (22 kV og eventuelt
telenett) vil bli avklart med aktuelle eiere.

Alternativ 3A og 3B
Nettilknytningen vil krysse en skogsbilvei mellom kraftstasjonsomréadet 1 Erlia og Nordli i
tillegg til en adkomstvei til et bolighus ved Storbekken.

Alternativ 2A og 2B

Ved nettalternativ 1 vil 132 kV kraftledningen krysse jernbanen vest for Brennmoen samt
krysse fylkesvei 30 vest for Mojordet. Ved nettalternativ 2 vil 132 kV kabel krysse over
jernbanen via kjerbar overgangsbru og under fylkesvei 30 vest for Lensmannsgarden. For
alternativ 2A og 2B krysses ogsa den samme adkomstveien til bolighus ved Storbekken som
angitt for alternativ 3A og 3B.
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4.7.4 Friluftsliv og reiseliv

Friluftsliv og reiseliv er utredet i egen fagrapport og i en tilleggsuttalelse fra Miljofaglig
Utredning AS (Melby 2011 og 2012), samt i en spesialrapport om fisketurisme fra Norsk
institutt for naturforskning (Dervo 2012).

Influensomrédet omfatter omradet/elvestrekningen som blir direkte berert av utbyggingen,
inkludert en sone av stoy. Friluftslivs- og reiselivslokaliteter som vil bli tydelig visuelt berert
av inngrepet, er ogsa lagt inn under influensomradet.

Figurene 3.8 og 3.9 og tabell 3.14 i kap. 3 gir en oversikt over viktige lokaliteter for friluftsliv
og reiseliv 1 influensomradet til Tolga kraftverk.

Verdien av influensomradet for friluftsliv er vurdert som lite til middels pa lokalt niva, og
middels pa regionalt og nasjonalt niva. Tilgjengeligheten er god hele aret, og influensomradet
fyller funksjonen badde som nerturomrade for beboere 1 Tolga, fiskeomrade for beboere 1
Tynset, Tolga og Os kommuner, samt besgkende ved overnattingsbedriftene mellom Tynset
og Os.

Influensomréddet har middels til stor verdi for reiselivet. Innenfor influensomridet har det vaert
en rask og positiv utvikling av reiselivsinteressene, sarlig knyttet opp mot fiske i Glomma.
Fiske 1 regionen og fokus pé andre reiselivstilbud regionalt, forventer okt ettersporsel 1 drene
fremover. Denne forventningen ligger til grunn for verdivurderingen av influensomradets
betydning for reiselivet.

Korte turer til fots langs Glomma, serlig ved Tynset, Tolga og Os sentrum, skiturer i lysloypa
ved Tolga sentrum samt fiske 1 Glomma, er de viktigste aktivitetene innenfor
influensomradet.

Ny kraftledning i parallellfering med eksisterende, er av mer underordnet betydning for
konsekvensgraden. Valg av luftspenn eller kabel over Glomma for nettilknytning av alternativ
2A og 2B har imidlertid en vesentlig betydning. Det sgkes primart om luftspenn, med kabel
som alternativ. Ved valg av kabel reduseres samlet konsekvensgrad for alternativ 2B fra
middels til liten/middels negativ. Tabell 3.16 og 3.17 gir en samlet presentasjon av
konsekvensgrad for ulike ledd av tiltaket.

Alternativ 3A og 3B

En ny 132 kV kraftledning pa ca. 3,6 km parallellfores med dagens 22 kV fra Erlia til ny
Tolga transformatorstasjon. Dagens 22 kV er relativt tydelig eksponert og strekker seg delvis
gjennom apent kulturlandskap. Det er imidlertid ikke registrert friluftslivs- eller
reiselivslokaliteter som direkte berares av dette tiltaket og en ny kraftledning i parallellforing
med eksisterende, er av underordnet betydning for konsekvensgraden.

Alternativ 2A og 2B

Nettilknytningen for alternativ 2A og 2B er planlagt med 2 alternativer: 132 kV ledning 1
luftspenn over Glomma, eller kabel lagt i inntaksdammen. Reise- og friluftslivslokaliteten
”Qvre Glomma under Os og Erlien fiskeforening” bereres av tiltaket. Et luftspenn vil bade
veere visuelt uheldig og samtidig kunne vare til hinder for fisket, som er viktigste begrunnelse
for & registrere reise- og friluftslivslokaliteten. Sett i forhold til konsekvensene for friluftsliv
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og reiseliv er nettalternativet med kryssing av Glomma med kabel klart & foretrekke fremfor
luftspenn.

Samlet vurdering av konsekvens for friluftsliv ved nettilknytning av Tolga kraftverk:
e Alternativ 3A og 3B — Ubetydelig/liten negativ
e Alternativ 2A og 2B — Nettalternativ 1: Liten/middels negativ
— Nettalternativ 2: Ubetydelig/liten negativ

Samlet vurdering av konsekvens for reiseliv ved nettilknytning av Tolga kraftverk:
e Alternativ 3A og 3B — Ubetydelig/liten negativ
e Alternativ 2A og 2B — Nettalternativ 1: Liten/middels negativ
— Nettalternativ 2: Ubetydelig/liten negativ

4.7.5 Landskap og kulturminner

Landskap
Landskap er utredet i egen fagrapport fra Feste NordQst as (2012). Denne er utfyllende
referert 1 kap. 3.7.1 og 3.7.2.

Det fremkommer 9 markerte landskapsomrader i influensomréadet til Tolga kraftverk, i tillegg
til det overordna dalrommet og det sammenhengende elverommet, som forholder seg til
Glomma og neromrédene til elva.

Landskapsomrade nr 1 (Hummelvoll) omfatter de apne oppdyrkede omradene ved
Hummelvoll.

Landskapsomrade nr 2 (Erlia) omfatter de apne og sammenhengende oppdyrkede omradene
og gardsbebyggelsen i Erlia.

Landskapsomrade nr 3 (Brennmoen) omfatter terrasseflata fra Moan i vest til Brennmoen i
ost. Omradet preges av oppdelte oppdyrkede omréder og gardsbebyggelse samt furuskog-
omréder.

Landskapsomrade nr 4 (Eggan) omfatter de apne, sammenhengende oppdyrkede omradene
og den markerte gdrdsbebyggelsen.

Landskapsomrade nr 5 (Haugan) omfatter de store sammenhengende oppdyrkede omradene
og den spredte, men markerte gdrdsbebyggelsen.

Landskapsomrade nr 6 (Tolga sentrum) omfatter elvesletta og de elvenare omradene ved
den markerte elvesvingen til Glomma.

Landskapsomrade nr 7 (Tolgensli) omfatter terrasseflata med boligbebyggelse og spredte
gérdsbruk med dyrka mark.

Landskapsomrade nr 8 (Rosebygda) omfatter dyrka mark og gérdsbebyggelse under
Hamran.

Landskapsomrade nr 9 (Eid) omfatter de apne, dyrka omradene langs elvekanten og gérds-
bebyggelsen.

Avhengig av hvilket utbyggingsalternativ som velges, blir landskapsomradene 2 og 4 i tillegg
til det overordnede dalrommet med tilherende elverom berort av nettilknytningen
(f. figur 3.1). Alle disse landskapsomradene er vurdert & ha middels verdi.

For nermere geografisk avgrensning av landskapsomrddene, se fagrapporten (Feste Nord@st
2012).
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Pavirkning av landskapsomrader

Alternativ 3A og 3B

For alternativene 3A og 3B, med kraftstasjon i Erlia, vil dette 1 hovedsak medfere en utvidelse
av eksisterende 22 kV kraftledningstrase, for etablering av en ca. 3,6 km lang 132 kV
kraftledning fra kraftstasjonen og frem til ny Tolga transformatorstasjon. Breddeutvidelsen
for 132 kV kraftledningen vil i hovedsak vere pa ca. 23 m. Store deler av
kraftledningstras¢en vil g& gjennom landskapsomréde 2 og estre del av landskapsomréde 4.
Tiltaket vil veere permanent (jf. figur 4.1).

Alternativ 2A og 2B

For alternativene 2A og 2B innebzarer nettalternativ 1 a etablere en ca. 2,2 km lang 132 kV
kraftledning, fra kraftstasjon ved Brennmoen og frem til ny Tolga transformatorstasjon (jf.
figur 4.2). Kraftledningen vil krysse elverommet og ga gjennom deler av landskapsomrade 2,
samt 1 den ostre delen av landskapsomréde 4. Pavirkningen er permanent. Ved nettalternativ 2
vil 132 kV forbindelsen bli fremfort med jordkabel fra kraftstasjonen og fram til bestdende

22 kV ledning. Nord for og parallelt med 22 kV ledningen, vil det etableres en 132 kV
ledning fram til ny Tolga transformatorstasjon (jf. figur 4.2).

Samlet vurdering av konsekvens for landskap ved nettilknytning av Tolga kraftverk:
e Alternativ 3A og 3B - Liten negativ
e Alternativ 2A og 2B — Nettalternativ 1: Stor negativ
— Nettalternativ 2: Liten negativ

Kulturminner
Kulturminner og kulturmilje er utredet 1 egen fagrapport fra ODEL (Reberg 2012), samt i
tilleggsuttalelse fra fagutreder som folge av planendringer (Anon 2012).

I tillegg til fagrapporten fra ODEL, har kulturminnemyndigheten foretatt arkeologisk
registrering. Undersegkelsesplikten etter kulturminnelovens § 9 forstds som oppfylt, forutsatt
at den automatisk fredete dyregrava (id 159301) pévist over en tunneltrasé i Brennmoen ikke
blir berort (Hedmark fylkeskommune 2012a, b). Se ogsa kap. 3.12.4 om avbetende tiltak.

Tolga og Os kommuner utgjor den gvre delen av Osterdalen. Miljeet er en langstrakt
jordbruksbygd bestaende av garder konsentrert i lavereliggende omrader, hovedsakelig langs
Glomma, med lgsmasseavsetninger fra siste istid. Gjennom dalen gér en viktig ferdselsére
mellom Trendelag og Ostlandet via Reros. Sentrum i Tolga har vokst frem rundt smelteverket
nede ved Glomma som utgjorde en del av bergverksdriften tilknyttet Roros kobberverk.

Den 31. juli 2010 ble de omliggende omradene rundt Reros bergstad, den sakalte
Circumferensen, skrevet inn p4 UNESCOs verdensarvliste.

Tolga og hele planomradet for Tolga kraftverk ligger innenfor Circumferensen.
Tekniske inngrep i et UNESCO-omrade er negativt. Imidlertid er ikke omréadet juridisk

beskyttet, men Circumferensen inngér 1 et omrade med internasjonal verdi.

Kulturminnene 1 influensomradet til Tolga kraftverk vitner om aktiviteter innenfor fangst av
hjortevilt, jord- og skogbruk samt bergverksdrift.

Verdivurdering av de ulike delomradene er gitt i tabell 3.8.
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Alternativ 3A og 3B

Kraftledningstraséen er planlagt i et delomradde som vurderes & ha stor og nasjonal verdi, men
vil hovedsakelig bli parallellfort med bestdende 22 kV kraftledning, og vil derfor ikke
oppfattes som en ny elementtype.

Det er ikke registrert kulturminner som blir direkte berort av kraftledningstraséen.

Alternativ 2A og 2B

Nettalternativ 1 (132 kV kraftledning i luftspenn over Glomma)

Nettilknytningen (132 kV kraftledning) kommer ikke 1 direkte konflikt med kulturminner,
men i indirekte konflikt da tiltaket vil synes fra nyere tids kulturminner pa omliggende tun.
Tiltaket blir godt synlig, og kommer derfor i1 konflikt med kulturmiljeet.

Kraftledningen blir liggende ca. 150 m unna tunet pa Mojordet. Her star det et nyere tids
kulturminne (SEFRAK-registrert bygning), to nyregistrerte nyere tids kulturminner og et
fredet stabbur.

Videre strekker kraftledningen seg ca. 500 m unna tunet pa Lensmannsgarden som har syv
SEFRAK-registrerte bygninger, ett fredet stabbur og en bygning oppfert som fredningsklasse
bygning/anlegg (arrest).

Nettalternativ 2 (Glomma krysses med nedgravd 132 kV jordkabel)

Kabelen graves ned og blir ikke synlig. Hedmark fylkeskommune har foretatt omfattende
arkeologiske undersekelser i tilgrensende omréder 1 2011, uten at det fremkom automatisk
fredete kulturminner. Det forventes at sannsynligheten for at kabel vil komme i konflikt med
ikke-synlige automatisk fredete kulturminner er lav ut fra omradets angivelige mangel pa
forhistorisk bosetting, og topografi.

Samlet vurdering av konsekvens for kulturminner og kulturmilje ved nettilknytning av
Tolga kraftverk:
e Alternativ 3A og 3B — Liten negativ
e Alternativ 2A og 2B — Nettalternativ 1: Middels negativ
— Nettalternativ 2: Ubetydelig til liten negativ

4.7.6 Samisk natur- og kulturgrunnlag

Basert pd befaringen, vurdering av beliggenhet og ellers kjente forhold, konkluderer
Sametinget med at tiltaket ikke kommer i1 konflikt med automatisk fredete samiske
kulturminner. Sametinget har derfor ingen spesielle kulturminnefaglige merknader til
planforslaget, og regner undersokelsesplikten som oppfylt nar det gjelder samiske
kulturminner (Sametinget 2010, Anon. 2012).

4.7.7 Naturtyper og flora, fugl og pattedyr

Dette temaet er utredet av Miljofaglig Utredning AS og det er utarbeidet en egen fagrapport,
samt en tilleggsuttalelse (Larsen & Gaarder 2011 og Anon. 2012).

Planomradet utgjeres av alternative deponiomrader, riggomréder, tunnelpdhugg, planlagt
kraftlinje og berorte elvestrekninger 1 Glomma. Influensomridet vil, nar det gjelder naturtyper
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og flora, omfatte et smalt belte utenfor selve inngrepsomradet, sjelden mer enn 50-100 m
(avhengig av terreng og lokalklimatiske forhold). For fauna er det aktuelt a se pé
viltforekomster i et noe bredere belte rundt tiltakene, men 1 og med at det ikke er snakk om
nye lange kraftledninger, er influensomrédet for vilt satt til ca. 200 m. Planomradet og
influensomradet utgjer til sammen det som kalles utrednings-/undersgkelsesomrédet.

Undersokelsesomradet ligger 1 mellomalpin sone i Nord-@sterdalen og har et utpreget
kontinentalt klima i norsk malestokk. Store deler av utredningsomradet er skogdekt, med
furuskog som klart dominerende, men det er ogsa noe boreal lauvskog. Myrer er det lite av,
men de som finnes er gjerne rike. I tillegg forekommer en del kildeframspring og kildebekker
hvor neringsrikt grunnvann presses ut av de finstoffrike breelvavsetningene.
Kulturlandskapsomradene bestir hovedsakelig av fulldyrket mark med grasproduksjon,
gjodslede innmarksbeiter og enkelte magre terrbakker i terrasseskraningen ned mot Glomma
(med varierende hevd). Mange jordbruksarealer er i gjengroingsfase, for det meste
naturbeitemarker og innmarksbeiter.

Figur 3.4 og tabellene 3.3 og 3.4 viser oversikt over naturtypelokaliteter av sarlig betydning
for biologisk mangfold og viktige viltomrider i utredningsomradet for Tolga kraftverk.
Registrerte naturtypelokaliteter i naerheten av utredede traséer for nettilknytningen er i tillegg
vist 1 figur 4.1 og 4.2.

Vurdert under ett har utredningsomrédet liten til middels verdi for naturtyper og flora. Det er
kjent fa sjeldne og radlistede arter av karplanter og sopp. Antall registrerte naturtype-
lokaliteter i1 utredningsomrédet er forholdsvist lavt, og verdien til lokalitetene er liten eller
middels. Ingen lokaliteter av stor verdi ble funnet. De sterste naturtypeverdiene er knyttet til
fuktig furuskog med heoyt grunnvann og utslag av kalkrikt sigevatn, samt rikmyrer og sma
kildesamfunn i eroderte breelvavsetninger ned mot Glomma.

For vilt vurderes utredningsomradet samlet sett ogsa & ha liten til middels verdi (jf. tabell 3.3),
med de storste kvalitetene knyttet til Glomma ved Hummelvoll, som er et viktig rasteomrade
for vannfugl vér og senhgst og med jevnlig tilhold av oter. Oversikt over registrerte vilt- og
naturtypelokaliteter og hvilke anleggselementer de eventuelt vil bli berert av fremgar av
tabell 3.6.

Alternativ 3A og 3B

Kraftledningstraséen vil bli etablert i nerheten av to rikmyrslokaliteter i Erlia, jf. naturtype
nummer 20 og 21 i figur 4.1 og tabell 3.3. Utreder papeker at myrlokaliteter generelt er lite
sarbare for selve kraftledninger. Det er kun den ene lokaliteten (21) som blir pavirket av
kraftledningen, og dersom stolpepunktene settes utenfor myra vil det i praksis ikke bli noen
konsekvens for denne myrlokaliteten.

Alternativ 2A og 2B

Kraftledningstraséen for nettalternativ 1 etableres like nord for en registrert
kildebekklokalitet, jf. naturtype nummer 3 i figur 4.2. Lokaliteten blir ikke berert. Kryssing av
Glomma med 132 kV kraftledning i luft ser for Lensmannsfossen vil i folge utreder medfere
stor kollisjonsfare og tap av vannfugl, srlig sangsvane og ender. Utreder mener at
nettalternativ 2 hvor kryssing av Glomma skjer med innbygd kabel i dammen i
Lensmannsfossen, er klart & foretrekke fremfor luftspenn over elva.
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Samlet vurdering av konsekvens for naturtyper og flora, fugl og pattedyr ved nettilknytning
av Tolga kraftverk. Utreder har ikke konsekvensvurdert nettilknytningen separat.
Konsekvensgradene nedenfor er derfor satt av sgker, med bakgrunn 1 fagutredningen.
e Alternativ 3A og 3B — Liten negativ
e Alternativ 2A og 2B — Nettalternativ 1 Middels negativ
— Nettalternativ 2 Liten negativ

4.7.8 Naturvernomrader og inngrepsfrie omrader

Kraftledningen fra Tolga kraftverk berorer ikke omrader som er vernet etter naturvernloven
eller noen av kategoriene av inngrepsfrie omrader (INON-omrader).

4.7.9 Andre naturressurser

Naturressurser er utredet 1 egen fagrapport fra SWECO (Nastad & Vearet 2012), samt 1
tilleggsuttalelse fra fagutreder som folge av planendringer (Anon 2012). Data om eksisterende
arealbruk og boniteter 1 kraftledningstraséen er imidlertid fremstilt av seker basert pa Skog og
landskap sine digitale markslagskart og ortofoto (jf. tabell 4.7). Konsekvensbeskrivelsen
nedenfor er ogsa supplert av soker.

Landbruk er en viktig naeringsvei i Tolga kommune. Pr. 2007 var ca. 24,1 % av befolkningen
sysselsatt i primarnaringene. Melkeproduksjon og kjettproduksjon (sau og storfe) er
dominerende. Det er ogsé noe kylling- og eggproduksjon.

Vel 27 000 daa, som tilsvarer 3 % av kommunens areal, er fulldyrket jord, mens
innmarksbeite utgjor i underkant av 4900 daa. Kommunen har ca. 233 000 daa produktiv bar-
og lovskog. Boniteten er fordelt pa middels (62 %) og lav (38 %).

Jordbruk

Mastepunkter pd dyrka mark vil gi arronderingsmessige ulemper og gjore forholdene for
maskinell drift noe mer ugunstige. Kompensasjon for slike forhold blir fastsatt i forbindelse
med minnelige avtaler eller skjonn. Det kan imidlertid paregnes at beitebruk og vanlig drift av
dyrket mark kan skje som tidligere i ledningstraséen. Beslaglagt dyrka mark og beite er
begrenset (jf. tabell 4.7) og kraftledningstraséen vil uansett valg av alternativ ha helt
marginale konsekvenser for jordbruket. I detaljplanlegging av ledningen vil det likevel bli
vektlagt & finne mastepunkter som gir minst mulig ulemper for jordbruket i og ved
ledningstraséen.

Alternativ 3A og 3B

Ved utbygging av alternativ 3A eller 3B i kombinasjon med det mest arealkrevende
nettalternativet (nettalternativ 1.2), vil ca. 31 daa fulldyrka mark og ca. 8 daa beite kunne bli
berort av klausuleringsbeltet til den nye 132 kV forbindelsen (jf. tabell 4.7).
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Alternativ 2A og 2B

Ved utbygging av alternativ 2A eller 2B i kombinasjon med de mest arealkrevende
nettalternativene, vil ca. 25 daa fulldyrka mark (nettalternativ 1.2 og nettalternativ 2) og

ca. 7 daa beite (nettalternativ 1.2 og nettalternativ 1) kunne bli berort av klausuleringsbeltet til

den nye 132 kV forbindelsen (jf. tabell 4.7).

Skogbruk

Begge alternativer

Hovedsakelig gir ledningstraséen gjennom skog med middels bonitet (jf. tabell 4.7).
Ledningen vil beslaglegge skogareal og medfere noen driftsulemper for den naermest
tilgrensende skogen. Kompensasjon for slike forhold blir fastsatt i forbindelse med minnelige
avtaler eller skjonn. Dette sammen med at det er forholdsvis begrensede arealer som blir
berort av ny kraftledning, gjer at konsekvensene for skogbruket vurderes som ubetydelige.

Alternativ 3A og 3B
Ved utbygging av alternativ 3A eller 3B i kombinasjon med det mest arealkrevende

nettalternativet, vil ca. 38 daa skog av middels eller lav bonitet kunne bli berert av
rydde-/byggeforbudsbeltet til den nye 132 kV forbindelsen (jf. tabell 4.7).

Alternativ 2A og 2B
Ved utbygging av alternativ 2A eller 2B i kombinasjon med det mest arealkrevende

nettalternativet vil ca. 21 daa skog av middels eller lav bonitet kunne bli berert av
rydde-/byggeforbudsbeltet til den nye 132 kV forbindelsen (jf. tabell 4.7).

Samlet vurdering av konsekvens for jord- og skogbruk ved nettilknytning av Tolga
kraftverk (Nastad & Vearet 2012):

e Alternativ 3A og 3B — Ubetydelig

e Alternativ 2A og 2B — Ubetydelig

Masseuttak

Alle alternativer

Bestdende eller omsekte masseuttak blir ikke berert av nettilknytningen til Tolga kraftverk,
uansett alternativ. Nettilknytningen har derfor ikke noen konsekvenser for masseuttak.

4.7.10 Reindrift

Tamreindrift er kort beskrevet under temaet jord- og skogbruk i1 fagrapport fra SWECO
(Nastad & Veret 2012).

Influensomrédet er lite egnet som reinbeite, og benyttes ikke til dette formélet i dag. Det er

lite trolig at omradet i framtiden vil bli tatt i bruk av reindriftsnaringen. Det konkluderes med
at nettilknytningen av Tolga kraftverk ikke har noen konsekvenser for tamreindrift.
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4.7.11 Samfunnsinteresser

Samfunnsmessige virkninger som folge av Tolga kraftverk er utredet i egen fagrapport fra
SWECO (Nastad & Vartdal 2012). Denne er utfyllende referert i kap. 3.18. Hva angar
nettilknytningens betydning for kommunale inntekter inngér denne i
eiendomsskattegrunnlaget for kraftverket. Endelig storrelse pé beskatningen vil bero pa
gjeldende regelverk pd utbyggingstidspunktet.

Forhold til nettleie er omtalt under kap. 4.5.5.
Nedenfor nevnes kort enkelte forhold som er s@rlig relevant for omsekt nettlosning.

Sysselsetting

Anslatt byggeperiode for aktuell nettilknytning er inntil ca. 3 méneder. I byggeperioden anslés
det at det 1 gjennomsnitt vil vaere sysselsatt ca. 5 personer med ledningsbygging og legging av
kabel. Seker har til hensikt 4 kjope varer og tjenester lokalt der dette er mulig.

Luftfart og kommunikasjonssystemer

Vesentlige deler av ledningstraséen ligger i skog med masteheyder inntil 12-16 meter. Den
nye 132 kV ledningen vil gi litt hoyere i terrenget enn eksisterende 22 kV ledning, men uten
at dette medferer noen reell gkt hindring for luftfart.

Seker er ikke kjent med at ledningen vil ha negativ betydning for radar- og navigasjonsanlegg
m.v. for luftfarten.

4.8 Avbgtende tiltak

I kap. 3 er det beskrevet avbatende tiltak for hele prosjektet. I dette avsnittet er det redegjort
for aktuelle avbetende tiltak for nettilknytning for Tolga kraftverk.

Mange péviste verdier ved og 1 kraftledningstraséen kan ivaretas i byggeperioden.

I detaljplanleggingen, hvor mastepunkter og transport i byggefasen planlegges, vil seker ha
stort fokus pé a ta hensyn til aktuelle verdier langs kraftledningstraséen. Kryssing av dyrket
mark er et godt eksempel pa hvordan plassering av mastepunkt kan ha vesentlig betydning for
hvilke konsekvenser kraftledningen vil fa for den enkelte grunneier. I detaljplanleggingen vil
det bli fokus pa & minimere antall mastepunkter pa dyrket mark.

Kraftledningen bygges hovedsakelig i nerheten av eksisterende veier. Utkjering av master og
annet utstyr vurderes utfort bdde med helikopter og ved kjoring i terreng. Det vil bli utarbeidet
transportplan for dette arbeidet for & bidra til & sikre at transporten skjer pa en skansom mate,
hvor det tas nedvendige hensyn til dyrka mark og aktuelle naturverdier langs og 1 nerheten av
ledningstraséen.

I tillegg vil det bli utarbeidet miljoplan for byggeperioden hvor forholdet til aktuelle
miljoverdier 1 utbyggingsomradet vil bli nermere beskrevet.
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4.8.1 Landskap

Ved valg av omsekt ledningstrasé har det blitt lagt vekt pa & finne en landskapsmessig
skdnsom trasé, jf. kap. 4.7.6. Blant annet er store deler av ny 132 kV ledning parallellfort med
bestdende 22 kV ledning. Parallellforing bidrar til & samle inngrep til et omradet som allerede
er pavirket av en kraftledning, samtidig som det begrenser ny arealbruk fordi deler av
bestaende ryddebelte vil innga i ryddebeltet for 132 kV ledningen (jf. tabell 4.7). Ytterligere
aktuelle tiltak vil veere et bevisst material- og fargevalg, for a redusere landskapsmessige
konsekvenser av ledningen.

Traverser
For 4 tilpasse mastene til omgivelsene foreslds det & bruke brunelokserte aluminiumstraverser.
Ved eventuelle kryssavstivninger av masten kan det vurderes farge ogsa pa disse.

Isolatorer

Komposittisolatorer har mindre diameter enn glassisolatorer og er dermed mindre synlige pa
avstand. Glassisolatorer gir mer gjenskinn og er mer synlig i solskinn enn komposittisolatorer.
For 4 bidra til ett enhetlig mastebilde som glir godt inn 1 de aktuelle omgivelsene foreslar
soker & benytte brunelokserte aluminiumstraverser og brune komposittisolatorer.

Skogrydding

Det planlegges begrenset skogrydding hvor det vil bli fokus pa & redusere omfanget til det
som er nedvendig for & overholde gjeldende sikkerhetskrav. Dog vil skogryddingen matte
gjennomfores slik at hensynet til ledningens driftssikkerhet blir ivaretatt.

4.8.2 Kulturmiljg

Avbetende tiltak for & begrense ledningens synlighet, som beskrevet i punkt om landskap
ovenfor, vil vere positivt ogsé for kulturmiljeet.

4.8.3 Plante og dyreliv

Alternativ 3A og 3B

Forbi rikmyrslokalitetene 1 Erlia (nummer 20 og 21 1 figur 4.1) er det viktig 4 folge opp
ledningsbyggingen slik at disse lokalitetene ikke blir berert av terrenginngrep. Kraftledningen
planlegges med normale spennlengder pé ca. 150 — 200 m, og det ber vere tilstrekkelig for &
unngé stolpepunkter innenfor lokalitet nummer 21.

Alternativ 2A og 2B
For nettalternativ 1 er det viktig & felge opp ledningsbyggingen forbi kildeskoglokaliteten ved
Egga (nummer 3 i figur 4.2) slik at denne ikke blir berert av terrenginngrep.

For & redusere fare for fuglekollisjoner i forbindelse med luftspennet over Glomma vil det bli
vurdert 4 merke linene med fugleavvisere eller tilsvarende.
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4.9 Offentlige og private tiltak

I forbindelse med etablering av nettilknytningen til Tolga kraftverk vil det ikke bli behov for
offentlige og private tiltak pé eksisterende infrastruktur. I byggefasen vil det bli benyttet
eksisterende adkomster til ledningstraséene og kjering i terrenget, eventuelt kombinert med
helikoptertransport. Adkomstvei til kraftstasjonen gjennomferes som en del av utbyggingen,
og er beskrevet 1 kap. 2.9.

4.10 Innvirkning pa private interesser

I kap. 2.9 er det redegjort for forholdet til bererte private interesser.
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Oversiktskart — Tolga kraftverk
Oversiktskart alternativ 3A/3B og 2A/2B
Bestaende storre kraftverk og magasin i nedbersfeltet

Tegninger og kart — alternativ 3A og 3B

Oversikt

Inntaksdam med adkomstvei

Inntaksdam, oppriss

Kraftstasjonsomradde med adkomstvei og deponi
Tunnelsystem ved kraftstasjonsomrade for alternativ 3A
Deponi Kasdalen (3A/3B og 2A/2B)

Utlepsomrade Eidsfossen (3A/2A) og Eid (3B/2B)

Tegninger og kart — alternativ 2A og 2B (se ogsd vedlegg 2.4 0g 2.5)
Oversikt

Inntaksdam og kraftstasjonsomrade med adkomstvei og deponi
Inntaksdam, oppriss

Tunnelsystem ved kraftstasjonsomrade

Nettilknytning — oversiktskart
Nettilknytning alternativ 3A og 3B
Nettilknytning alternativ 2A og 2B

Berorte grunneiere ved bygging av Tolga kraftverk (vassdragskonsesjon)
Berorte grunneiere ved nettilknytning av Tolga kraftverk (anleggskonsesjon)
Fallstrekninger vestsiden i Tolga

Fallstrekninger ostsiden 1 Tolga

Utredningsprogram for tiltaket

Skisser av kraftledningsmaster

Enlinjeskjema — alternativ 3A/3B og 2A/2B
(Unntatt offentlighet)

Lastflytanalyse i regionalnettet med Tolga kraftverk koblet til som omsekt
(Unntatt offentlighet)
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