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NVE — Konsesjons og tilsynsavdelingen
Postboks 5091 Majorstua
0301 OSLO

7. mai 2014

SOKNAD OM TILLATELSE TIL A UTNYTTE KJAKANELVA I KVANANGEN
KOMMUNE TIL KRAFTFORMAL GJENNOM UTBYGGING AV KJAKANELVA
KRAFTVERK

Fjellkraft AS gnsker a utnytte en del av fallet i Kjekanelva og sgker herved om fglgende
tillatelser:

1. Etter vannressursloven, jf. § 8, om tillatelse til:
- a bygge Kjekanelva kraftverk, Kvenangen kommune, Troms fylke

2. Etter energiloven om tillatelse til:
- bygging og drift av Kjekanelva kraftverk, med tilhgrende koblingsanlegg og kraftlinjer som
beskrevet i sgknaden.

Ngdvendig opplysninger om tiltaket fremgar av vedlagte utredning.

Det opplyses at grunneiere og utbygger har fallrettigheter og gvrige rettigheter til a gjennomfgre
prosjektet.

N
Med_ygnnij'é:hilsen
AW
RARNTY
PRSI

Adm. dir. Thorstein Jenssen
Fjellkraft AS
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Rapportnavn:

Kjakanelva kraftverk, Kveenangen kommune, Troms

Seknad om konsesjon

Sammendrag

Kjaekanelva planlegges utnyttet til kraftproduksjon gjennom bygging av Kjaekanelva kraftverk.
Utbyggingsplanene presenteres i ett alternativ.

Kraftverket skal bygges uten regulering med kraftstasjon i dagen. Vannveien bestar av
nedgravde rgr.

Kjekanelva kraftverk vil utnytte avlgpet fra et felt pa 11,1 km? av vassdraget i et 326 meter
hgyt fall i Kjekanelva mellom kote 337 og kote 11. Installasjonen vil veere pa 2,5 MW med en
estimert &rsproduksjon pa 4,7 GWh. Det vil bli sluppet en minstevannfgring p& 0,02 m3/s hele
aret. Vannmengden tilsvarer alminnelig lavvannfegring og Qgs .

De stgrste miljginteressene i prosjektets influensomrade er knyttet til landskap (middels verdi)
og reindrift (middels til stor verdi). Omradet er et viktig var- og sommerbeite for rein. I tillegg
gar det ei trekklei gjennom de gvre delene av prosjektomradet. @vrige miljgtema (biologisk
mangfold, fisk og ferskvannsbiologi, kulturminner, landbruk og friluftsliv) har mindre verdi.
Tiltaket vil imidlertid gi middels negative konsekvenser for reindrift i anleggsfasen. I
driftsfasen vil konsekvensen reduseres til liten til ubetydelig. Konsekvensene for de gvrige
temaene blir smd/ubetydelige.

Vurderingene forutsetter at det blir sluppet minstevannfgring hele dret. Det forutsettes ogsa at
det gverste jordlaget tas vare pa under anleggsperioden for sa a legges tilbake for a fremme
naturlig revegetering.

I tillegg anbefales det at det legges opp til en konstruktiv dialog med reindriftsneringen ved
planlegging og oppstart av prosjektet slik at en far redusert konfliktene med reindrift til et
minimum.

Fylke Kommune Gnr/Bnr
Troms Kvaenangen 31/3, 30/3

Elv Nedbgrfelt, km? Inntak kote, moh Utlgp kote, moh

Kjaekanelva 11,1 337 11
Slukeevne maks, m3/s Slukeevne min, m?/s ir/}i/tvallert effekt, Produksjon per ar, GWh

0,9 0,04 2,5 4,7
Utbyggingspris, NOK/kWh Utbyggingskostnad, mill. NOK
7,1 33,6
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1 Innledning

1.1 Om sgkeren
Tiltakshaver for Kjekanelva kraftverk er Fjellkraft AS.

Fjellkraft AS utvikler, bygger og eier vannkraftverk over hele Norge. Virksomheten drives fra Oslo
og Mo i Rana. Selskapet eier rettigheter til a utvikle og bygge smakraftverk. Pr. i dag har Fjellkraft 2
kraftverk med planlagt byggestart til varen 2014, 14 kraftverk med konsesjon i tillegg til 94
vannkraftprosjekter under planlegging. Samlet prosjektportefglje er ca. 1,0 TWh fornybar
vannkraftproduksjon. Fjellkraft AS er 100 % eid av Nordkraft-konsernet.

Fjellkraft AS
Postboks 7033 St. Olavs plass
0130 Oslo

Organisasjonsnr.: 912 898 164

Kontaktperson: Gustav Grutle
Mobiltlf.: 901 25 393
E-post: Gustav.Grutle@fjellkraft.no

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Fjellkraft AS og bergrte grunneiere i Kveenangen kommune, Troms fylke har inngdtt en avtale om et
samarbeid om utbygging og drift av et kraftverk for utnyttelse av et fall i Kjekanelva.
Tiltaket har ikke tidligere veert vurdert etter vannressursloven.

Grunneierne og fallrettighetshaverne (vedlegg 6) har etablert en avtale med Fjellkraft AS om utleie
av fallrettighetene.

Bygging av omsgkte kraftverk vil gi samfunnsmessige fordeler gjennom inntekter til eierne,
grunneierne, fallrettighetshavere, kommune, fylkeskommune og staten. I tillegg vil byggingen bidra
til den lokale og nasjonale kraftoppdekningen.

Tiltaket kan bidra til videreutvikling av lokalsamfunnet. Generelt vil tiltaket styrke neeringsgrunnlaget
for fallrettighetshaverne, samt bidra til 4 sikre bosettingen i lokalsamfunnet.

Tiltaket er ikke tidligere vurdert i Samla Plan.
Avtalen inneberer at grunneierne gir Fjellkraft AS rett til bygging og drift av et kraftverk som utnytter
fallet i Kjeekanelva mellom kote 337 og utlgpet i fjorden (Kveenangen) pa kote 11.

Fjellkraft sgker ogsa om konsesjon for et kraftverk i Sandneselva pa vestsiden av Kvanangen, om lag
20 km nordvest for Kjekan.

Hoveddata for Kjekanelva kraftverk er presentert i tabell 1.1.
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Tabell 1.1 Hoveddata

Kjekanelva kraftverk

Installasjon MW 2,5
Produksjon, aret GWh 4,7
Byggekostnad mill. nok 33,6
Utbyggingspris NOK /kWh 7,1

1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Kjekanelva er en del av vassdrag nummer 209.7 og ligger i Kvanangen kommune i Troms fylke.
Kjekanelva ligger om lag 9 km sgrgst for Nordstraumen og drenerer et omrade pa gstsiden av
Kvenangsfjorden. (Kartreferanse, 1:50 000, blad 1734 I). Figur 1.1 viser regional plassering av
Kjekanelva. Oversiktskart (1:50 000) er vist i vedlegg 2.
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Figur 1.1 Regional plassering. Rad sirkel viser prosjektomrddets beliggenhet.
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1.4 Beskrivelse av omradet og eksisterende inngrep.

Kjekanelva renner ut i fjorden pa gstsiden av Kveenangsfjorden. Nederst i vassdraget krysser Fv 367
som gar langs Kvenangsfjorden og videre inn langs Serfjorden. Utbyggingsstrekningen er relativt
variert nar det gjelder topografi. I gvre del av prosjektstrekningen renner Kjekanelva relativt rolig og
jevnt med fa stryk og kulper gjennom forholdsvis dpent terreng. Bunnsubstratet er relativt smasteinet,
med enkelte stgrre steiner. Etter hvert blir terrenget brattere, og elva fortsetter videre i bunnen av en
v-dal. Pa denne strekningen er elva stri, og storsteinet med enkelte mindre fosser. I nedre del blir
terrenget apnere, men elva er fortsatt delvis stri. Bunnsubstratet er her mindre grovt enn lenger
oppstrgms.

Elva krysses ca. 100 meter ovenfor der FV 367 gdr i bru over Kjekanelva av en 22 kV kraftlinje. 150
meter lenger opp krysser 66 kV linjen Kjekanelva. Det ligger 2 bolighus ovenfor FV 367 pa nordsiden
av elva dvs. samme side som kraftverket er plassert. Pa sgrsiden av elva er det ingen bebyggelse
oppover langs elva. Om lag 300 meter ovenfor FV 367 er det et grustak helt inn mot elvelgpet pa
sgrsiden av elva. Nedenfor FV367 er det bebyggelse pa begge sider av elvelgpet. Pa nordsiden et par
boliger og pa sersiden en skole og et par hytter. Pa nordsiden av elva gar det en vei som opprinnelig
ble bygd i forbindelse med den tidligere gruvevirksomheten i fjellene innenfor Kjekan. Veien er bare
framkommelig med traktor eller ATV-kjgretgy.

1.5 Sammenlighing med gvrige nedbgrfelt/naerliggende vassdrag

I Kveenangen er det flere vassdrag med noenlunde samme karakteristikk. Flere av disse ligger pa
vestsiden av fjorden (Kveenangen) dvs. pa motsatt side av fjorden i forhold til Kjekanelva.

I tillegg til eldre kraftanlegg, er det i dag bygd mange nye kraftverk i denne regionen. Det er ogsa flere
under planlegging. Figur 1.2 viser vannkraftprosjektet i nerheten av Kjekanelva. Kartet viser alle
prosjekter, bade de som er utbygd, under bygging, samt kraftverk som er, eller vil bli konsesjonssgkt.
Tabell 1.2 og tabell 1.3 gir en oversikt over kraftverk i ulike faser i regionen.
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Figur 1.2 Oversiktskart over utbygde og planlagte kraftanlegg (samt avsldtte sgknader) i omrddet.

Kjekanelva er markert med rad sirkel.

Tabell 1.2 Utbygde kraftverk i omrddet.

Navn kraftverk Effekt (MW) Avstand i luftlinje til Kjekanelva
Kvenangsbotn kraftverk 44 6,5
Carrujavrit 1,7 11
Lassajavvre 7,2 14

Tabell 1.3 Konsesjonssgkte kraftverk i omrddet.

Effekt Avstand i km luftlinje

Navn kraftverk (MW) KDB nr. til Kjekanelva : Status
Langdalselva 3,8 4525 27,7 Under bygging
Valanelv 1,6 4519 30,8 Gitt konsesjon
Sandneselva 3,4 6068 20 Utkast sgknad
Badderelva 1 4832 7 Vedtatt konsesjonspliktig
Tverrelva 1 5717 16,3 Vedtatt konsesjonspliktig

10




Kjekanelva kraftverk - sgknad om konsesjon

2 Beskrivelse av tiltaket

2.1 Hoveddata
Tabell 2.1 Hoveddata for kraftverket

Kjekanelva kraftverk, hoveddata

TILSIG

Nedbgrfelt km?
Arlig tilsig til inntaket mill. m?
Spesifikk avrenning I/(s*km?)
Middelvannfgring (1961 — 1990) m3/s
Alminnelig lavvannfgring m3/s
95-persentil sommer (1/5-30/9) m>/s
95-persentil vinter (1/10-30/4) m>/s
Restvannfgring m?/s
KRAFTVERK

Inntak moh.
Magasinvolum (totalt) m>
Avlgp moh.
Brutto fallhgyde m
Lengde pd bergrt elvestrekning km
Midlere energiekvivalent kWh / m?
Slukeevne, maks m?/s
Slukeevne, min m?/s

Planlagt minstevannfgring, sommer m?>/s

Planlagt minstevannfgring, vinter m>/s

Tillgpsrar, diameter mm/mm
Tillgpsrer, lengde m

Installert effekt, maks MW
Brukstid timer
REGULERINGSMAGASIN

Magasinvolum mill. m*
HRV/LRV moh.
Naturhk gkn. best./ median arn nathk/nathk
PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 — 30/4) GWh
Produksjon, sommer (1/5 — 30/9) GWh
Produksjon, aret GWh

OKONOMI

11.1
11.2
32.1
0.36
0.02
0.08
0.02
0,04

337
500
11
326
2.7
0.76
0.9
0.04
0,02
0,02
600/700
2500
2.5
1900

0
337/337
0/120

0.6
4.1
4.7
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Utbyggingskostnad mill. NOK 33,6
Utbyggingspris NOK /kWh 7.1

Det tas forbehold om justeringer i stgrrelsene for rerdiameter, antall turbiner og trasé for driftsvannvei.
Dette vil imidlertid bli bestemt under utarbeidelsen av detaljplanene.

Tabell 2.2 Oversikt hoveddata for det elektriske anlegget

Kjekanelva kraftverk, elektrisk anlegg

GENERATOR

Ytelse MVA 2,9
Spenning kv 0.69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 2,9
Omsetning kV 0.69/22
NETTILKNYTNING

(kraftlinjer/kabler)

Lengde km 0,1
Nominell spenning kv 22
Luftlinje el. jordkabel Jordkabel

2.2 Teknisk plan for det sgkte alternativ

2.2.1 Hovedlgsning
Det henvises til planskisse for kraftverket i vedlegg 3.

Kjekanelva kraftverk vil utnytte avlgpet fra et felt pa 11,1 km? av vassdraget i ett 326 m hayt fall
mellom kote 337 og kote 11. Det etableres et inntak pa kote 337 i Kjekanelva. Nedenfor inntaket vil
vannveien bestd av nedgravd rgr med diameter 600 og 700 mm med en totallengde pd 2500 m.
Kraftstasjonen legges om lag 20 meter ovenfor FV 367 ved Kjekanelvas utlgp i fjorden.

Det ma bygges ca 100 m linje fra kraftstasjonen for tilknytning til eksisterende 22 kV kraftlinje -
tilknytning i farste stolpe nord for Kjeekanelva. Det legges jordkabel langs vannvei og til stolpepunktet.
Det bygges ingen permanente atkomstveier. Eksisterende skogsbilvei/kjgrbar sti med traktor brukes
som atkomst til inntaket bade i anleggsfasen og senere i driftsfasen. Atkomst til kraftstasjonen vil veere
fra vei til bolig fra FV 367. Atkomstveien til boligen forutsettes flyttet noe mot nord i omradet ved
kraftstasjonen.

2.2.2 Hydrologi og tilsig

Ved planlagt inntak har Kjekanelva nedbgrfelt pa 11,1 km2. Midlere vannfgring ved samme sted i
perioden 1961-1990 var 0,36 m?3/s. Feltet ovenfor inntaket har ca. 93 % snaufjell og effektiv sjgprosent
er 0,9 %. Landskapet nedstrgms inntaket preges av glissen lauvskog, lyng og mose. Videre er det noen
plantefelt og dyrket mark ned mot stasjonsomradet. Se vedlegg 2 for kart over feltet.
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Det er ikke gjennomfgrt vannfgringsmalinger i forbindelse med prosjektet.

Det eksisterer ikke mange malestasjoner i omradet som er representative eller har god nok kvalitet til
hydrologiske analyser og produksjonsberegninger for feltet til Kjekanelva. For a komme fram til en
mest mulig representativ malestasjon er det lagt vekt pa flere faktorer. Topografiske forhold, starrelse
pa nedbgrfelt, tilsig, klimatiske forhold, neerheten til prosjektomradet, samt kvaliteten pa maleserien
er vurdert. Mdleseriene 209.3 Kvanangselv bru, 209.1 Njemenjaikafoss, 210.1 @vrefoss og 212.7
ligger innenfor en radius pa 40 km fra prosjektomradet, men samtlige av maleseriene har ett eller flere
hull. Maleserien 209.2 Badderen er kort og gammel. Noen andre maleserier ble ogsa valgt bort pa
grunn av regulerte felt.

I tabell 2.3 er det gitt en oversikt over de mest aktuelle malestasjonene. Tabellen viser ogsa
karakteristiske egenskaper for avrenningsfeltet til Kjekanelva.

Tabell 2.3 Oversikt over de mest aktuelle mdlestasjonene i omrddet.

Stasjon Male- Felt- | Bre | Eff.sjg | Snaufjell Qn (61- Hoyde-
periode | areal | (%) (%) (%) 90)* intervall
209.4 1961-dd | 330,6 0 0,11 81,1 31,2 1310-30
Lillefossen
210.1 1961- 170,0 0 0,2 78,9 33,5 987-87
@vrefoss 1994*
Kjekanelva 11,1 0 0,9 93,4 32,1 807-337

*Hull i serie i &r 1968.

VM 209.4 Lillefosen er mest representativ med tanke pa klimatype og nerhet til prosjektomradet.
Maleserien 209.4 Lillefossen er derfor valgt som den mest aktuelle for Kjekanelva. VM 209.4
Lillefossen er en uregulert maleserie. Den er valgt som sammenligningsfelt og er utgangspunktet for
hydrologi- og produksjonsberegninger til Kjekanelva. VM 209.4 Lillefossen representerer et stort
nedbgrfelt og det kan gi usannsynlig hgye verdier for lave vannfgringer, samt representere et mer
dempet felt enn det som er tilfellet for Kjekanelva.

Det hefter en kommentar for maleserie VM 209.4 Lillefossen. VM 209.4 Lillefossen ble opprettet pa
hgyre side av Navitelva i 1961, men ble antakelig flyttet til dagens plassering i 1971. Et lite felt
gverst er permanent overfgrt. Stasjonen er en del av det regionale nettet og viktig ettersom det er
relativt fa avlgpsstasjoner i omradet. Serien brukes til arsavlgp og diverse hydrologiske beregninger.
Det er foretatt en permanent overfgring av Sarvesjavre over til Kvaeenangen. Sjgen er senket 5 m med
tunnel og det er ikke fysisk mulig at vann gar over til Navitelv. Stasjonen har et permanent nytt felt
og betraktes som uregulert. Feltarealet er litt mindre enn naturlig. I falge NVE rapport 16-2004
Aktive vannfgringsstasjoner i Norge ble overfgringen satt i kraft i 1969. Overfgrt areal er 14,5 km?.
Det er ikke sannsynlig med flomtap slik at restfeltet kan regnes som uregulert. Tilsig fra overfort felt
er ikke inkludert i skalerte beregninger for Kjekanelva.

Basert pa data fra 1979 til 2008 er vannfgring med 95 % varighet om sommer (1/5 — 30/9) beregnet til
0,08 m?/s. Tilsvarende verdi for vinter (1/10 — 30/4) er 0,02 m3/s. Vannfgring med varighet 95 % av
&ret (Qos) er 0,02 m%/s. Midlere manedlig vannfgring er presentert i figur 2.1.

Varighetskurven for feltet, delt i sommer- og vintersesong, er vist i vedlegg 4.1. Varighetskurvene

sammen med figur 2.1 og 2.2 viser at det er store forskjeller i avrenningen mellom de to sesongene.
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Variasjon i avrenning fra feltet over aret er vist i figurene 2.1 0g 2.2.

Kjeekanelva kraftverk. Vannfgring nedenfor inntak til kraftverket, flerarsstatistikk fer utbygging, 1979

-2008
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Flerarsstatistikk vannforing: manedsmiddel og drsmiddel.

Kjeekanelva kraftverk. Vannfgring nedenfor inntak, flerarsstatistikk fer utbygging, 1979 - 2008
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Figur 2.2 Flerarsstatistikk vannforing: degnverdier.

NVEs avrenningskart for perioden 1961-1990 er benyttet som grunnlag for beregning av spesifikk
avrenning for feltene.
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Feltstgrrelser og tilsig (periode 1961-1990) for Kjeekanelva er vist i tabell 2.4.

Tabell 2.4 Oversikt: nedbgrfelt og avlep.

Feltstgrrelse Spesifikt avlep Midlere vannfering Midlere arlig tilsig

K]aekanelva km? 1/ (s km?) md/s mill. m¥/ar
NATURLIG SITUASJON
Kraftverkfelt (tilsig til inntaket) 11.1 32.1 0.36 11.2
Restfelt ved utlgp av kraftverket 2.2 18.8 0.04 1.3
Kraftverksfelt og restfelt 13.3 29.9 0.40 12.5

SITUASJON ETTER UTBYGGING UTEN SLIPPING AV MINSTEVANNFORING

Slukt i kraftverket - - 0.22 6.8
Forbi kraftverket - - 0.14 4.4
Restfelt ved utlgp av kraftverket - - 0.04 1.3
Kraftverksfelt og restfelt - - 0.40 12.5

SITUASJON ETTER UTBYGGING INKL SLIPPING AV MINSTEVANNFORING

Minstevannfgring er 0,02 m’/s hele aret.

Slukt i kraftverket - - 0.20 6.3
Forbi kraftverket - - 0.16 4.9
Restfelt ved utlgp av kraftverket - - 0.04 1.3
Kraftverkfelt og restfelt - - 0.40 12.5

Alminnelig lavvannfering (ALV) er beregnet bade ved skalering av resultater fra programmet E-tabell,
og ved bruk av programmet LAVVANN. Den endelige verdien er en vektet midling av resultatene fra
begge metodene. Beregning med programmet E-tabell ga 0,02 m%/s og LAVVANN ga ogsd 0,02 m?/s
(forutsatt at feltet til Kjeekanelva anses som et kystfelt) og det ble foretatt en midling av verdiene. Se
tabell 2.5 for benyttede parametre og resultater.
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Tabell 2.5 Beregning av alminnelig lavvannforing.
Alminnelig lavvannfgring Kjaekanelva

m°/s vektfaktor m°/s
ETABELL (skalert fra Lillefossen) 0.019 0.5 0.02
LAVVANN 0.022 0.5 )
Feltparameter brukt i LAVVANN
region 7 -
feltbredde (areal/akse) 2.0 km
hgydeforskjell 470 m
effektiv sjgprosent 1 %
snaufjellprosent 93 %
avrenning 32.0 l/(s-km?
feltareal 11.1  km?

2.2.3 Dam og inntak

Det vil bli etablert et inntak og en dam i Kjeekanelva ved kote 337 (vannspeil). Det er planlagt & bygge
en betongdam med stgrrelse 4 m x 25 m (Hmax X Lmax) med fritt overlgp pa kote 337. Det er fjell i
elvebunnen ved damstedet og pa sersiden av elva, mens pa nordsiden ma dammen avsluttes i
lgsmasser.

Inntaket vil bli utstyrt med inntaksrist og stengeanordning. Det er ikke planlagt noe reguleringsmagasin
i forbindelse med denne utbyggingen.

Inntaksbassenget far en vanndekket overflate pa ca. 400 m?, og totalt vannvolum blir ca. 500 m>. Ingen
regulering er forutsatt.

Bilde av landskapet i inntaksomradet er vist i vedlegg 5.

2.2.4 Vannvei

Hele vannveien er 2500 meter. Vannveien er planlagt pa nordsiden av Kjekanelva og forutsettes utfart
med nedgravde rgr. Vannveien forutsettes utfgrt med GRP-rgr gverst og duktile stgpejernsrgr nederst.
Planlagt rgrdiameter er 700 mm (GRP) og 600 mm (stgpejern).

@vre del av vannveien vil ga i tynt morenedekke (noe sprengning ma paregnes), videre vil den ga i
tykt morenedekke, i breelvavsetning og nederst i elveavsetning. Det er vegetasjon i form av skog langs
store deler av traseen. Skogen ma hogges i en bredde pa ca. 20 m.

Fra inntaket og nedover vil vannveien de fagrste 700 meterne ligge mellom eksisterende traktorvei og
elva. Her ma vannveien fglge topografien for a sikre ngdvendig fall. I dette omradet er terrenget
sidebratt i enkelte omrader, og det er en del innslag av stor stein i lgsmassene. Etter om lag 700 meter
vil vannveien i hovedtrekk folge eksisterende traktorvei. Vannveien fglger traktorveien i om lag 1000
meter fgr den svinger av og gar forholdsvis rettlinjet ned mot kraftstasjonen. Denne siste delen av
vannveien er om lag 800 meter. Et stykke nedstrems traktorveien vil vannveien ga forbi eksisterende
bolighus og krysse dyrket mark. I hovedsak forutsettes det at vannveien fglger eksisterende drensgrgft
— det vises her til vedlegg 5 med bildeillustrasjon fra eiendommen.

Et ca. 20 m bredt terrengbelte vil bergres av graveaktiviteten. Rgrgrgften vil bli fylt igjen med lokale
masser. Det forutsettes at topplaget (torv og vegetasjon) vil bli lagt til side under graving slik at det
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kan plasseres som topplag igjen, etter gjenfylling. Dette vil hjelpe revegeteringen og forhindre store
sar i terrenget.

2.2.5 Kraftstasjon
Kraftstasjonen blir liggende i dagen med turbinsenter pa ca. kote 11. Stasjonen plasseres pa nordsiden
av Kjekanelva om lag 20 meter ovenfor FV 367, se kart i vedlegg 3 og bilde i vedlegg 5.

I kraftstasjonen installeres en Pelton-turbin med en effekt pa ca 2,5 MW. Brutto fallhgyde er 326 m.
Maksimal slukeevne til turbinen er pa 0,9 m3/s og minste slukeevne vil ligge p& ca. 0,04 m%/s.

Det installeres en generator med en ytelse ca. 2,9 MVA og generatorspenning 0,69 kV.
Transformatoren far samme ytelse og en omsetning 0,69/22 kV. Endelig fastsettelse av
generatorspenning vil fgrst bli klart i detaljplanleggingen.

Kraftstasjonsbygningen far en grunnflate pa ca. 60 m? og bygningen forutsettes tilpasset eksisterende
bebyggelse/ terreng. Med uteomrade og parkering, vil kraftstasjonsomrade beslaglegge et areal pa ca.
0,4 dekar. I anleggsfasen vil arealet veere noe stgrre (ca. 1 dekar). Terrenget skal tilbakeferes i sa stor
grad som mulig.

2.2.6 Veibygging

Kraftstasjonen vil ha veiatkomst fra eksisterende atkomstvei til bolig ovenfor FV 367. Denne
atkomstveien forutsettes flyttet noe mot nord i omradet ved kraftstasjonen for & gi plass til
kraftstasjonen mellom atkomstveien og Kjekanelva. Det vises her til detaljkart i vedlegg 3.

Vannveien etableres uten at det bygges permanent vei. Det forutsettes at rgrtraseen benyttes som
midlertidig atkomstvei der dette er mulig. Forgvrig brukes eksisterende traktorvei som atkomst under
anleggsarbeidene. Denne brukes ogsa som atkomst til inntaket bade i anleggsfasen og i driftsfasen.

2.2.7 Kiraftlinjer

Det er planlagt a koble Kjekanelva kraftverk til eksisterende 22 kV luftlinje som krysser Kjekanelva.
Det legges jordkabel langs vannvei og til stolpepunktet om lag 100 meter ovenfor FV 367 i tilknytning
til fgrste stolpe nord for Kjekanelva.

Fjellkraft har fatt tilsagn fra Alta kraftlag om & levere inntil 1,75 MW. Ut over dette finnes det to
alternative lgsninger, oppgradering av 22 kV til trafostasjon i Kvenangsbotn, eller avgrening pa 66
kV ved Kjekanelva. Dialog med Alta kraftlag fortsetter med sikte pa valg av fremtidig lgsning.

Utbygger har sendt bestilling til Alta Kraftlag AS vedrgrende nettilknytning og tilknytning forutsettes
etablert og driftet via omradekonsesjon.

2.2.8 Massetak og deponi
Omfyllingsmasser har blant annet krav til kornstgrrelse m.v. Det vil bli tilstrebet a sortere ut
omfyllingsmasser fra grgftemassene. @vrige omfyllingsmasser tilfgres fra nerliggende grustak.

Forutsatt kombinert jord- og fjellgrgft vil det anslagsvis bli 8000 m® med masser fra rgrgrgfta. Dersom
halvparten av disse massene er egnet til omfylling, vil det bli ca. 4000 m® med overskuddsmasser.
Eventuelle overskuddsmasser disponeres langs traséen der mindre terrengjusteringer er mulig uten at
disse blir synlig etter revegetering. Alternativ kan overskuddsmasser plasseres midlertidig eller
permanent i eksisterende massetak pa gstsiden av Kjekanelva. Plassering av massetaket er vist pa
detaljkart i vedlegg 3.
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2.2.9 Kjoremgnster og drift av kraftverket
Siden det ikke etableres reguleringsmagasin vil kraftverket kjgre pa det naturlige tilsiget. Det er ikke
planlagt effektkjgring.

Det er forutsatt 4 slippe minstevannfgring lik 0,02 m%/s hele aret.

2.3 Kosthadsoverslag

Tabell 2.6 Kostnadsoverslag.
Kjekanelva kraftverk, kostnader i mill. NOK

Reguleringsanlegg 0.0
Inntak og dam 3.1
Driftsvannveier 12,5
Kraftstasjon bygg 2,2
Kraftstasjon maskin/elektro 8,8
Transportanlegg/anleggskraft 0.1
Kraftlinje 0.1
Tiltak (terskler, landskapspleie mm.) 0.0
Uforutsett 4,0
Planlegging/administrasjon 2.0
Erstatninger/tiltak 0.0
Finansieringsavgifter og avrunding 0,8
Anleggsbidrag -
Sum utbyggingskostnad 33,6

Kostnadene er basert pa prisniva primo 2014. Kostnad pa elektromekanisk utstyr er basert pa priser
hentet inn av Fjellkraft AS.

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Fordeler
Kraftverket gir en midlere produksjon som vist i tabell 2.8.

Tabell 2.8 Oversikt midlere produksjon

Kjaekanelva kraftverk, produksjon

Produksjon, vinter (1/10 — 30/4) GWh 0.6
Produksjon, sommer (1/5 — 30/9) GWh 4.1
Produksjon, aret GWh 4.7

I tillegg til bidrag til lokal og nasjonal kraftoppdekning vil kraftverket gi inntekter til eierne,
grunneierne, fallrettighetshaverne og til grunneiernes bostedskommuner og til staten. Kraftverket vil
bidra til opprettholdelse av lokal bosetting, samt at grunneierne vil fa kapital slik at det er lettere a
bevare lokal bygningsmasse. I byggeperioden vil det veere behov for lokal arbeidskraft.
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Ulemper
Det vil veere negativt for biologisk mangfold og andre miljginteresser at vannfgringen i elva blir

redusert. En utbygging vil dessuten fare til reduksjon av INON (inngrepsfrie omrader i Norge). Det
vises til kap 3. for flere detaljer omkring konflikter med ulike miljg- og samfunnsinteresser.

2.5 Arealbruk og eiendomsforhold

2.5.1 Arealbruk

Tabell 2.9 Oversikt: arealbruk (dekar)
Kjakanelva kraftverk

Inntaksdam: 0,2
Inntaksbasseng: 1,5
Trase for tillgpsrer (i anleggsperioden): 50,0
Anleggsveg (som ikke falger rorgate): 1,0
*Massetipp: 0,0
Kraftstasjonsomrade: 0,5
Vei til kraftstasjon: 0,4
Sum areal: 53,2

* Overskuddsmasser forutsettes disponert langs trase og i eksisterende massetak.

Rortraseen blir gjenfylt og tilbakefgrt til opprinnelig terreng med best mulig bevaring av topplaget slik
at en far en mest mulig naturlig revegetering.

2.5.2 Eiendomsforhold

Grunneieroversikt er vist i vedlegg 6. Grunneierne er rettighetshavere til bade de fallrettigheter og
arealer som er ngdvendig for & bygge Kjekanelva kraftverk. Dette gjelder ogsa ngdvendige arealer for
inntak, dam, vannvei, kraftstasjon, uttak av stedlige masser, arealer for veibygging og deponering av
masser, m.v. Fjellkraft har inngdtt et samarbeid med grunn- og fallrettshavere om utbygging og drift
av Kjekanelva kraftverk.

2.6 Forholdet til offentlige planer og nasjonale faringer

2.6.1 Kommuneplan

Tiltaksomradet er avmerket som LNF-omrade kategori A og C. LNF-omrade kategori A strekker seg
om lag 300 meter oppover langs Kjekanelva fra FV 367. Videre oppover elva er det LNF-omrade
kategori C.

I LNF-omrade kategori A tillates spredt bolig, erversbebyggelse og fritidsbebyggelse.
LNF-omrade kategori C har sin egenverdi i det naturlige og ubebygde og som en ressurs for
primarneringen og friluftslivet. Her bar det ikke kunne iverksettes arbeid eller tiltak som nevnt i Plan

og bygningsloven § 84 og § 93 eller fradeling til slike formal dvs. bolig- og hyttebygging er ikke tillatt.

Etablering av kraftstasjonen med atkomstvei forutsettes omsgkt og behandlet av kommunen som en
dispensasjonssak fra kommuneplanen. Dette ma vere avklart fgr arbeidet settes i gang.

2.6.2 Samlet plan for vassdrag
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Kjakanelva er ikke tidligere behandlet etter Samlet plan. Etter Stortingets behandling av St.prp. nr. 75
(2003 — 2004), Supplering av verneplan for vassdrag, er det na vedtatt at vannkraftprosjekter med en
planlagt installasjon pa opp til 10 MW eller med en arsproduksjon pa opp til 50 GWh er fritatt fra
behandling i Samlet plan. Kjekanelva kraftverk faller under disse grensene, og tiltaket bergrer ikke
kraftverk som er behandlet i Samlet plan.

2.6.3 Verneplaner for vassdrag
Kjekanelva inngar ikke i Verneplan for vassdrag.

2.6.4 Nasjonale laksevassdrag

Kjaekanelva er ikke et nasjonalt laksevassdrag, men munner ut i Kveenangen, som er en nasjonal
laksefjord. Neermeste nasjonale laksevassdrag er Kvenangselva, ca. 5 km lenger inne i fjorden. El-
fiske har vist at Kjekanelva ikke har verdi for laks og sjgarret. Utbygging av Kjekanelva vil ikke
pavirke den nasjonale laksefjorden og det nasjonale laksevassdraget.

2.6.4 EUs vanndirektiv

Tiltaksomradet  tilhgrer =~ vannregion = Troms, vannomrade  Nordreisa-  Kveanangen.
Vannregionmyndigheten er Troms fylkeskommune. Det skal utarbeides en ny forvaltningsplan for
vannregion Troms for perioden 2016-2021. forvaltningsplanene skal vedtas i 2015 av fylkestinget i
Troms.

Vanntypen er oppgitt & veere middels kalkfattig og humgs. Miljgtilstanden i vassdraget er god (vann-
nett.no).

2.6.5 Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Inngrepsfrie naturomrdder

Inngrepsfrie naturomrader er definert av Direktoratet for naturforvaltning (www.dirnat.no). Arealer
som ligger fra en til tre kilometer fra tyngre tekniske naturinngrep, ligger i inngrepsfri sone 2. Omrader
som ligger fra tre til fem kilometer fra slike inngrep, ligger i inngrepsfri sone 1, mens omrader som
ligger mer enn fem kilometer fra tyngre tekniske inngrep, karakteriseres som villmarkspregede
naturomrader. Med tyngre tekniske naturinngrep forstas veier, kraftlinjer, regulerte vann, elver og
bekker mv (www.dirnat.no). Det er en prioritert nasjonal oppgave a bevare de villmarkspregete
omradene.

Inngrepsfrie naturomrader i nerheten av prosjektomradet far utbygging vises pa kart i figur 2.3 a). Det
gar en vei langs nordvestsiden av Kjekanelva. En utbygging vil derfor gi en reduksjon av INON sone
2 pé (1-3 km fra inngrep) 0,3 km? (figur 2.3 b)). INON sone 1 (3-5 km fra nazrmeste inngrep) og
villmarkspregede naturomrader (>5 km fra n@rmeste inngrep) vil ikke bli bergrt.

Tabell 2.10 gir en oversikt over stgrrelsen pa bortfall og statusendring for INON.
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Flgur 2. 3 a) Dagens situasjon for INON, b) bortfall av INON som fﬂlge av tiltaket.

Tabell 2.10 Status for inngrepsfrie omrdder i influensomrddet etter utbygging.

INON sone Bortfall (km?)
1-3 km fra inngrep 0,3

3-5 km fra inngrep 0

>5 km fra inngrep 0

2.7 Alternative utbyggingslgsninger

Utover det presenterte hovedalternativet er det ikke planlagt flere utbyggingsalternativer, men ulike
alternativer er vurdert mht. til plassering av kraftstasjonen. Aktuelle alternativer er lengre oppover
langs elva eller helt ned mot sjgen. Omsgkt plassering vurderes som mest hensiktsmessig og alternative
plasseringer er derfor ikke beskrevet nermere.
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3  Virkning for miljg, naturressurser og samfunn

I vurderingene av konsekvenser for miljg er det vurdert stgrre omrader enn traseer (linjer, veier,
vannvei) markert pa kart. Mindre justeringer av traséen forventes derfor ikke a gi uforutsette effekter
pa de ulike miljgtema og behov for nye utredninger. For enkelte fagtema, som kulturminner og
landskap, vil det veere en fordel at vannveiens trasé til en viss grad er fleksibel frem til detaljplan.

Metode for verdi- og konsekvensvurdering er omtalt i vedlegg 7 (rapport om biologisk mangfold).

3.1 Hydrologi

Alle betraktninger i beskrivelsen nedenfor gjelder inntaksstedet.

Kraftverket er dimensjonert for maks slukeevne lik 250 % av arlig middelvannfering. Dagens
middelvannfgring er beregnet til 0,36 m%/s. Alminnelig lavvannfgring ved inntaket er beregnet til 0,02
m?/s. Vannferingen med varighet 95 % om sommeren (1/5 — 30/9) er 0,08 m?%/s. Den tilsvarende verdien
for vinterhalvéret (1/10 — 30/4) er 0,02 m3/s. Vannfgring med 95 % varighet for aret er 0,02 m?/s. Det
foreslds at minstevannfering settes lik 0,02 m>/s hele aret.

Dagens naturlige avrenning fra restfeltet (feltet mellom kraftverkets inntak og utlgp) er 0,04 m%/s som
middel over aret.

Pa arsbasis vil 56 % av vannmengden utnyttes til kraftproduksjon, mens 44 % vil slippes forbi inntaket
pad grunn av vannfgring over maks slukeevne, slipping av minstevannfgring og stans av kraftverket
ved for lav vannfgring. Gjennomsnittlig restvannfgring nedenfor inntaket til kraftverket vil veere 0,16
m?/s. Antall dager med vannfgring stgrre enn maks slukeevne eller mindre enn minste slukeevne er
vist i tabell 3.1. Slipping av minstevannfgring er inkludert i beregningene i tabell 3.1.

Tabell 3.1 Antall dager storre enn maks slukeevne eller mindre enn minste slukeevne
+minstevannfering

Kjeekanelva kraftverk antall dager med

Q<Qmin,sluk Q>Qmax,sluk
vatt ar: 1997 126 48
tart ar: 2008 183 29
med. ar: 1982 176 50

Skaleringer fra vannmerket 209.4 Lillefossen viser stor forskjell i avrenning mellom sommer- og
vinterperiode. Avrenningsmgnsteret er drsaken til at relativt mye av tilsiget slippes forbi inntaket.

Varighetskurver for feltet ved inntak vises i vedlegg 4.1.

For & vise endringene i vannfgringsforholdene i Kjekanelva, er det valgt to referansesteder i elva; like
nedstrgms inntaket og rett oppstrgms utlgpet fra kraftstasjonen.

Folgende vedlegg viser vannfgringsforholdene ved de nevnte referansesteder far og etter utbygging:

Vedlegg 4.2: Vannfgring like nedstrgms inntaket i et utvalgt tert ar
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Vannfgring like nedstrgms inntaket i et utvalgt middels ar
Vannfgring like nedstrgms inntaket i et utvalgt vatt ar

Vannfgring ovenfor kraftverkets utlgp i et utvalgt tert ar
Vannfering ovenfor kraftverkets utlgp middels ar
Vannfegring ovenfor kraftverkets utlgp i et utvalgt vatt ar

3.2 Vanntemperatur, isforhold og lokalklima

3.2.1 Dagens situasjon

Kjekanelva ligger i et omrade i grenseland mellom kystklima og innlandsklima. Midlere arsnedbgr er
ca. 1000 mmy/ar. Skalering av maleserien tilsier at det er avrenning hele aret. Feltet til Kjekanelva er
vesentlig mindre enn feltet til maleserien, og det er sannsynlig at det i realiteten vil veere perioder uten
avrenning i vinterperioden. Avrenningen er ujevn over dret, og ligger under gjennomsnittet i manedene
august-april (hgst og vinter). Spesielt siste del av vinteren er avrenningen veldig lav sammenlignet
med i sommerperioden. Juni er maneden med hgyest vannfgring, og den tilsvarer da i snitt 500 % av
middelvannfgringen. Dette er betraktninger tatt fra maleserien VM 209.4 Lillefossen som ligger like
kystneert som feltet til Kjeekanelva. Sannsynligvis er feltet til Lillefossen mer dempet og kan gi hgyere
vannfgringer i vinterperioden enn det som er tilfelle for Kjekanelva. Kjekanelva vil fryse til i store
deler av vinteren.

3.2.2 Konsekvensvurdering

Pa strekningen fra inntak til utlep av kraftverket vil man etter utbygging i perioder med hgy
lufttemperatur fa varmere vann, og tilsvarende vil man i perioder med lav lufttemperatur fa kaldere
vann og mer isdannelse. I perioder med overlgp vil vanntemperaturen trolig ikke endres nevneverdig.

Lokalklimaet vil sannsynligvis ikke endres nevneverdig.

Tiltaket vil fa liten negativ konsekvens for vanntemperatur, isforhold og lokalklima.

3.3 Grunnvann, ras, flom og erosjon

3.3.1 Dagens situasjon

Det er et lgsmassedekke av varierende tykkelse i deler av omradet. Fra inntak til utlep renner
Kjekanelva pa fjell eller i et storsteinet elveleie.

Det er ingen registrerte skredhendelser innen prosjektomradet (NVEs skredatlas). 1 skredatlas er
imidlertid store deler av prosjektomradet avmerket som aktsomhetsomrade for sngskred. Det er ogsa
avmerket aktsomhetsomrader for steinsprang (figur 3.1). I fglge kartet er det ingen utlgsnings- eller
utlepsomrader for steinsprang eller sngskred i tilknytning til inntaksomradet eller
kraftstasjonsomradet.
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Figur 3.1 Utlgsnings- og utlopsomrader for steinsprang og snaskred. Inntak er markert med bla sirkel
og kraftstasjon med bldtt kvadrat.

3.3.2 Konsekvensvurdering
Det er ikke sannsynlig at det vil bli gkt erosjon i Kjeekanelva i forbindelse med utbyggingen.
Reduksjonen i vannfgring vil ha ubetydelig pavirkning pa grunnvannstanden i og ved Kjakanelva.

Under forutsetning av at kraftverket er i drift, vil flommene reduseres i Kjekanelva tilsvarende
slukeevnen pa kraftverket. Ved store flommer vil dempingen veare mindre, men fortsatt merkbar.

Ut fra dagens kunnskap om sngskred og steinsprang, er det lite trolig at utbyggingen vil medfare gkt
skredfare.

Konsekvensene for grunnvann, ras, flom og erosjon forventes a bli ubetydelige.

3.4 Biologisk mangfold — flora og fauna

Feltbefaring ble gjennomfgrt av biolog Kjell Tore Hansen sent i september 2008. Supplerende befaring
ble foretatt av biolog Aslaug T. Nastad, 4. september 2009.

For en utdyping av fagtemaet, se utarbeidet biologisk mangfoldrapport i vedlegg 7. Denne rapporten
ble utarbeidet av Aslaug T. Nastad hgsten 2009.
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3.4.1 Dagens situasjon

Flora og vegetasjon
Det er gjort naturtype-/biologisk mangfoldkartlegging i Kvaenangen. Det foreligger ingen opplysninger
om flora og vegetasjon i Kjekanomradet i rapporten, men viltkartet viser at omradet er viktig for elg.

Det er forekomster av de verdifulle naturtypene fossespraytsone, berg og bergvegg og bjerkeskog
med hgystauder i prosjektomradet. Bekkeklgftokaliteten er relativt variert terrengmessig, men med fa
forekomster av bergvegger. Hgystaudeskogen bestar for en stor del av relativt smavokst bjgrk, med
sma forekomster av dgd ved. Bekkeklgften er vest-/sgrvestvendt, noe som medfgrer forholdsvis stor
solinnstraling. Fossesprgytsonene er sma og ofte soleksponerte med lite potensial for forekomster av
fuktighetskrevende, ragdliste lav- og mosearter.

Vegetasjonen i prosjektomradet for gvrig er ordineer med arter som er representative for regionen.

Fugl og pattedyr
Fylkesmannen i Finnmark har ingen opplysninger om redlista fugl eller pattedyr i prosjektomradet.
Slike arter ble heller ikke observert under befaring.

I kommunens biologisk mangfoldrapport foreligger det et viltkart. Viltkartet i denne rapporten viser
at omradet fra Kjekanelva og nordover er et viktig omrade for elg. Dette ble bekreftet ved at det ble
observert en god del spor etter elg i form av ekskrementer og avbarket selje.

Det er ikke kjent om rovfugl bruker omradet, men en kan anta at arter som kongegrn og fjellvak kan
opptre i omradet under fadesgk. Nar det gjelder vannlevende fugl, ble det ikke observert slike arter.
Det er imidlertid trolig at fossekall har leveomrader langs elva. Fuglefaunaen for gvrig forventes a
veere av ordineer karakter.

En grunneier i omradet opplyser at bade oter og mink gér opp i vassdraget. Oter har status som sarbar
(VU) pa den norske radlista. Mink er en innfgrt art og er oppfert pa lista over fremmede arter som
ikke er gnsket i Norge (svarteliste).

Prosjektets influensomrade vurderes a veere av liten til middels verdi for terrestrisk biologisk
mangfold. Det er et godt datagrunnlag bak vurderingen.

3.4.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Tiltaket vil fgre til beslaglegging av areal. Vannveien utgjgr det stgrste arealbeslaget. Denne skal
revegeteres etter utbygging, bortsett fra pa strekningen som sammenfaller med dagens traktorvei.
Pavirkningen pa terrestrisk biologisk mangfold fra de direkte fysiske inngrepene forventes a veere
liten negativ.

Utbygging vil fare til endret vannfgring i Kjekanelva pa prosjektstrekningen. Flommer vil ga i elva
omtrent som fgr, men ellers vil vannfagringen bli redusert store deler av aret. Dette vil fore til at
mindre fuktighet avgis fra elva, noe som kan pavirke fuktighetskrevende vegetasjon langs
vassdraget. Det er sannsynlig at fuktighetskrevende arter vil endre sin utbredelse etter utbygging, og
at det vil bli sterre utbredelse av terketolerante arter langs elva. Pavirkningen av redusert vannfgring
vurderes a vere liten til middels negativ.

Krafttilkoblinga etableres som en ca. 100 m lang jordkabel i vannvei, og vil derfor ikke gi negative
konsekvenser for biologisk mangfold.
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I anleggsfasen vil tiltaket ha en skremmeeffekt pa fugl og annet vilt som fglge av stay og gkt
aktivitet i prosjektomradet. Omradet vil da bli generelt mindre benyttet av disse gruppene, men
bruken vil ta seg opp igjen etter arbeidets slutt. Pavirkningen vurderes som liten til middels negativ i
influensomradet.

Samlet vurderes pavirkningen pa biologisk mangfold a bli liten negativ i influensomradet. Nar
verdien er liten til middels, vil konsekvensen bli liten negativ.

3.5 Fisk og ferskvannsbiologi

3.5.1 Dagens situasjon

Verdifulle lokaliteter
Det er ikke kjent at det er verdifulle vanntilknyttede naturtyper i prosjektomradet. Slike ble heller
ikke pavist i felt.

Fisk og ferskvannsorganismer

Det er kjent at det forekommer anadrom fisk i Kjekanelva, men status for anadrom fisk i vassdraget
var ikke kjent. Det var heller ikke kjent hvor lang den anadrome strekningen er, og hvor
vandringshinder for oppgang er. Det ble derfor gjennomfgrt fiske med elektrisk fiskeapparat den 6.
oktober 2009 (utfart av Kjetil Bjarklid, Statskog Fjelltjenesten i Troms).

Verken hydrologi eller substrat tilsier at Kjeekanelva har betydning for anadrome arter. Det ble ogsa
kun fanget rgye ved provefiske med elektrisk fiskeapparat pa mulig anadrom strekning. Fisket viste
at tettheten er sveert lav. Det er mulig at rayene som ble fanget under el-fiske er avkom av sjgraye,
men det er like sannsynlig at det dreier seg om fisk som har sluppet seg ned fra fjellet/bekkelevende
bestand. Kjekanelva vurderes derfor til a ha liten eller ingen verdi for anadrom fisk.

Nar det gjelder elvelevende innlandsfisk, ma det antas at prosjektstrekningen er leveomrade for rgye.
Det kan ikke utelukkes at det ogsa finnes grret pa strekningen. Strekningen er imidlertid jevnt stri
med fa egnete standplasser og gyteomrader for begge arter. Elva vurderes derfor til a ha liten verdi
for innlandsfisk.

Det foreligger ingen kjent kunnskap om al i vassdraget, men det kan imidlertid antas a vere lite
viktig for denne arten da det ikke finnes lavereliggende, neringsrike vatn i Kjekanelvas nedbgrfelt.
Alen er avhengig av slike vatn for  fa gode oppvekstvilkér. Selv om det er mulig at &l fra tid til
annen gar opp i elva fra sjgen, kan det derfor konkluderes med at Kjekanelva ikke har noen vesentlig
betydning for al.

Annen ferskvannsfauna

Basert pa kunnskap om de fysiske forholdene i elva, vurderes potensialet for forekomst av redlistete,
vannlevende insekter og edderkoppdyr a vere lite. Det forventes at artsdiversiteten i Kjekanelva er
som i regionen for gvrig, og at neerliggende vassdrag har tilsvarende ferskvannsfauna.

Det ble ikke registrert elvemusling under prgvefiske. Dette er en art som kan patreffes i grretfgrende
elver. Det er derfor lite sannsynlig at denne arten finnes i Kjekanelva. Denne arten er dessuten ikke

registrert tidligere i denne regionen. Elvemusling har status som sarbar (VU) pa den norske rgdlista.

Prosjektomradet vurderes a vare av liten verdi for fisk og ferskvannsbiologi. Det er et godt
datagrunnlag bak vurderingen.
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3.5.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Redusert vannfgring mellom inntak og utlgp vil pavirke ferskvannsfaunaen og redusere
individantallet. Det vil ogsa kunne skje en forskyvning av artsgrupper, slik at stremkrevende arter
fortrenges til fordel for arter som liker mindre strgm. Minstevannfgringa vil sgrge for at drivfauna
hele tiden kommer nedover elva. Samfunnene vil bli mer ustabile enn fgr, men drivfauna vil veere
viktig for a opprettholde mattilgangen for fisk i elva. Pavirkningen vurderes som liten negativ.

Pa elvestrekningen mellom inntak og utlgp for kraftstasjonen vil vannfgringen bli redusert. Dermed
vil leveomrader for fisk bli redusert, og det vil bli lettere for oter og mink a fange fisk pa strekningen.
Pa sikt vil dette trolig kunne redusere fiskebestanden. Inntaksdammen vil imidlertid kunne bli et nytt
leveomrade for fisk, og det forventes at dammen vil bli et gunstig oppholdssted for rgye.
Pavirkningen vil samlet bli liten som fglge av redusert vannfgring.

I anleggsperioden vil det sannsynligvis bli gkt partikkelbelastning i elva, blant annet ved etablering
av inntaksdammen og graving av vannvei. Partiklene vil avsettes i kulper nedover elva og vaskes ut
ved flom. Det vil ikke bli varige effekter pa bunnsubstratet og fisk og ferskvannsfauna. Pavirkningen
vil bli ubetydelig.

En samlet vurdering tilsier at det vil bli liten negativ pavirkning pa akvatisk miljgs. Nar verdien
er liten vil konsekvensen bli ubetydelig til liten negativ.

3.7 Landskap

3.7.1 Dagens situasjon

Prosjektomradet tilhgrer landskapsregion «Fjordbygdene i Nordland og Troms», underregion 32.22,
«Reisa/Kvenangen. Det er fjordtrauet som hovedform og kulturpreget som binder denne
landskapsregionen sammen. Variasjonen i landskapsformasjonene som omgir fjordene er stor, og
spenner seg fra bratte fjellsider til slake dssider. Vassdragene er ofte korte, og store/hgye fossefall som
bl.a. kjennetegner Vestlandsfjordene er lite utbredte.

Omradet rundt Kjekanelva har rolige landformer. Nede ved fjorden er det en del bebyggelse og
kulturmark. Tett blandingsskog i de elvenare omradene gjor elva lite synlig. Kjekanelva utgjor ikke
noe viktig landskapselement i dette omradet, men er synlig ved utlgpet til sjgen, og da spesielt fra brua
som krysser elva like fgr utlgpet. Pa store deler av strekningen renner elva dypt nede i en V-dal og er
bare synlig for den som ferdes langs elva (figur 3.2). Ved inntaksomradet apner dalen seg opp, og elva
er mer synlig i dens neromrader, men ikke over lengre avstander (figur 3.3). Kjekanelva utgjer derfor
ikke et viktig landskapselement i prosjektomradet. Prosjektomradet har visuelle kvaliteter som er
representative for landskapet i regionen.

Kjekanelva ligger i et omrade som fra fgr av er pavirket av tekniske inngrep i form av veier og

bebyggelse. Prosjektomradet berer derfor ikke preg av urgrthet. Inngrepsfrie omrader (INON) er
nermere omtalt i kap. 2.7.5.
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Figur 3.3 Landskapet er mer dpent i inntaksomrddet.

Landskapet i prosjektomradet vurderes a vere av middels verdi. Det er et godt datagrunnlag bak
vurderingen.

3.7.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Inntaksdammen vil kunne bli noe synlig fra veien som gar ca. 150 nord for elva, men vil ikke bli synlig
over store avstander. Pavirkningen vil bli liten negativ.
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En bratt skraning ned mot elva hindrer innsyn til vannveien fra veien. Den vil ga gjennom glissen
bjarkeskog, og en ca. 20 m bred gate vil bli noe synlig i landskapsbildet, men bare for den som ferdes
i elvas neromrader. Situasjonen vil til en viss grad tilbakefgres til den opprinnelige etter hvert som
revegetering skjer. Siste del av vannveien legges i veien og gjennom kulturlandskapet. Pa grunn av at
veien allerede ligger der, blir pavirkningen pa landskapet liten. Pa dyrka marka vil revegeteringen ga
rask, og vannveien vil ogsa her gi liten negativ pavirkning.

Kraftstasjonsomradet ligger ved bebyggelse ved fjorden og vei til bolig ved kraftstasjon skal benyttes
som atkomstvei. Pa grunn av de eksisterende bygningene og veiene i omradet er toleransen for nye
inngrep i omradet relativt stor. Pavirkningen blir derfor ubetydelig.

Kjeekanelva har naturlig jevnt lav vannfgring gjennom vinteren, og hgyere vannfgring med flomtopper
om sommeren. Ved flomvassfaring vil det ogsa etter utbygging veere mye vann i elva. Etter utbygging
vil det i perioder om sommeren og om hgsten kun ga minstevannfering i elva. I slike perioder vil elva
endre karakter. Pavirkningen vil bli middels negativ.

I sum forventes en liten negativ pavirkning pa landskapet. Nar verdien i omradet er middels,
blir konsekvensen liten negativ for landskapet.

3.8 Kulturminner og kulturmiljo

3.8.1 Dagens situasjon

Kulturetaten i Troms fylkeskommune var pa befaring i 2010. Under befaringen ble det ikke registrert
automatisk freda kulturminner (fra fgr reformasjonen) som vil kunne komme i konflikt med prosjektet.
I umiddelbar nerhet til inntaket ble det under befaring patruffet tufter fra etter reformasjonen.
Kulturminnene er derfor uten formelt vern. Tuftene kan sannsynligvis relateres til tidligere
gruvevirksomhet i lenger inne i dalen. Det er kjent at veien som gar ved elva i prosjektomradet
opprinnelig ble bygd i forbindelse med gruvevirksomheten. Veien er heller ikke formelt vernet.
Kulturetaten anbefaler imidlertid Fjellkraft & benytte alternative transportlgsninger i anleggsfasen for
a unngd en utvidelse av veien da denne passerer helt inn til tuftene.

Ifglge databasen Askeladden er det registrert ett automatisk freda kulturminne; et lgsfunn av en
skaftehullgks fra steinalderen, om lag 300 m nordvest for Kjekanelva. Dette kulturminnet blir altsa
ikke bergrt av tiltaket. Det finnes ogsa rester etter den fgrste rikstelefonlinja til Alta langs
prosjektstrekningen. Denne har pr. i dag ikke status som kulturminne. Det finnes ingen SEFRAK-
registrerte bygninger i prosjektomradet.

Nar det gjelder samiske kulturminner, ligger det to stykker like sgr for prosjektomradet (ra.no). Disse
vil ikke bli bergrt av en eventuell utbygging. Sametinget ser ikke behov for & gjennomfgre befaring,
og har heller ingen merknader til saken (jf. e-post av 5. mars 2014).

Kulturetaten minner om tiltakshavers aktsomhets- og meldeplikt jfr. Lov om kulturminner av 1978, §
8. Loven sier at "arbeidet skal stoppes og kulturvernmyndighetene varsles umiddelbart, dersom det

under arbeidet kommer frem gjenstander eller andre spor etter tidligere menneskelig aktivitet.”

Basert pa dagens kunnskap om kulturminner i prosjektets influensomrade, har omradet liten
verdi for kulturminner.
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3.8.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Det er ingen kjente nyere tids eller fredete kulturminner som blir bergrt av tiltaket, og heller ikke
seeregne kulturmiljger bergres. Tiltaket vil derfor ikke gi negativ pavirkning pa kjente kulturminner.

Verdien av fagtemaet i omradet er vurdert a vare liten. Tiltaket vil ikke gi negativ pavirkning
pa kjente kulturminner, noe som gir ubetydelig konsekvens for kulturminner.

3.9 Landbruk

3.9.1 Dagens situasjon

Skogen i prosjektomradet bestar i nedre del av blandingsskog. Langs sti og vei er det en del plantet
gran, men ogsa noe bjgrkeskog (figur 3.4 a)). I midtre og gvre del av prosjektomradet vokser glissen
fjellbjerkeskog (figur 3.4 b)). Langs elva er det noe graor, selje og rogn, spesielt i nedre deler. Skogen
i prosjektomradet er av lav bonitet og av liten verdi for skogsdrift.
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e

Figur 3.4 a) Plantet grn langs vei og b) fjellbjorkeskog ved inntaksorc‘idet.

I nedre del av prosjektomradet, rundt bebyggelsen er det noe dyrket mark som fremdeles er i drift.
Arealene som er dyrket utgjer en liten andel av det totale arealet som blir bergrt av en utbygging.

Prosjektomradet har liten verdi for landbruk. Det er et godt datagrunnlag bak vurderingen.

3.9.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Etablering av gverste del av vannveien vil medfgre uttak av skog i en sone pa ca. 20 m. Skogen i
omradet bestdr av glissen fjellbjerkeskog. Skogen er stort sett tilgjengelig for skogsdrift slik sitasjonen
er i dag, men pa grunn av lav bonitet er den lite interessant til annet enn ved. Skogen vil trolig ikke
blitt hogd hvis kraftverket ikke blir bygd. En liten andel plantet gran langs traktorveien/stien vil ogsa
bli hogd. Samlet forventes tiltaket a gi en ubetydelig negativ pavirkning for skogbruket.

Graving av greft til vannvei over dyrket mark vil fgre til at arealene blir beslaglagt for en kortere
periode. Det forventes at traseen revegeteres i lgpet av en maned eller to, og vil etter dette kunne

benyttes pa samme mate som i dag.

I driftsperioden og anleggsperioden gir tiltaket en liten negativ pavirkning. Nar verdien i
omradet er liten, gir dette liten til ubetydelig negativ konsekvens for landbruket
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3.10 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Det ligger et vannverk i Kjekan med inntak pa ca. kote 80. Vannkvaliteten er tidvis darlig pga. at
nedslagsfeltet benyttes som reinbeite i sommerhalvaret. Vannverket er derfor palagt rensing. Dette
skjer pr. i dag ved hjelp av sandfilter. Det er imidlertid planer om a etablere et mer effektivt
renseanlegg.

Slipping av minstevannfgring vil vere tilstrekkelig for a opprettholde vannforsyningen. Etter en
utbygging vil uttynningseffekten bli darligere, og da spesielt i tgrre perioder nar det bare gar
minstevannfering i elva. Dette kan i perioder fgre til darligere vannkvalitet. Det vil bli gjort spesielle
tiltak i anleggsfasen nar elva tilfgres slam fra anleggsvirksomheten. De tekniske lgsningene vil bli
beskrevet i detalj-/anleggsplanen.

Det er forventet at tiltaket vil ha en liten negativ konsekvens for vannkvalitet, vannforsynings-
og resipientinteresser i Kjekanelva.

3.11 Friluftsliv og andre brukerinteresser

3.11.1 Dagens situasjon
Det er ingen form for tilrettelegging for friluftsliv og turisme pa prosjektstrekningen.

Nede ved fjorden har Nord-Troms hytteferie 4 utleiehytter med til sammen 20 sengeplasser. De leier
ogsa ut bater, og fiske pa fjorden er den viktigste attraksjonen. Turistene bruker i liten grad
prosjektomradet (Svein Ivar @ie, pers medd.).

Det gdr en vei pd nordsiden av elva. Denne ble opprinnelig bygd i forbindelse med
gruvevirksomheten som foregikk lenger oppe i dalen (Oddvar Kierbech pers. medd.). Selve
prosjektomradet benyttes i liten grad til friluftsliv, men veien langs elva benyttes som atkomstvei til
fjellomradene innenfor hvor det er flere stier. Det er blant annet mulig & ga over fjellet til Alta fra
Kjekan sommers tid. Dette er en tur pa ca. 40 km. I fglge nettstedet UT.no er store deler av
strekningen klassifisert som krevende.

I fjellomradene innenfor Kjekan er det fine fiskevatn hvor det foregar fiske bade sommer og vinter.
Det er ogsa noe smaviltjakt i fjellomradet. Om vinteren kjgres det opp lgyper med sngscooter, og det
arrangeres arlig et turrenn over fjellet mellom Kjekan og Badderen. Badderen ligger ca. 8 km
nordvest for Kjekan.

Prosjektstrekningen benyttes ikke til fiske. Det er heller ikke jakt i omradet pr. i dag.

Prosjektets influensomrade har liten verdi for friluftsliv. Det er et godt datagrunnlag bak
vurderingen.

3.11.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Tiltaket vil i liten grad pavirke landskaps-/opplevelseskvalitetene i prosjektets influensomrade, og vil
ikke bli til hinder for videre friluftslivsutfoldelse i driftsfasen. I anleggsfasen vil det bli perioder hvor
framkommeligheten langs veien blir dérligere. Dette vil veere en midlertidig sitasjon, og etter
utbygging vil framkommeligheten bli den samme, om enn ikke bedre enn i dag.

I anleggsfasen gir tiltaket en middels negativ pavirkning. Nar verdien er liten, gir det liten
negativ konsekvens for friluftslivet.
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I driftsperioden gir tiltaket en liten negativ pavirkning. Nar friluftslivsverdien i omradet er liten,
gir dette ubetydelig til liten til ubetydelig negativ konsekvens for friluftslivet.

3.12 Samiske interesser

Det er ikke kjent at det er andre samiske interesser i omradet enn reindrift.

3.13 Reindrift

3.13.1 Dagens situasjon

Prosjektomradet ligger nordgst i reinbeitedistrikt 33 (Spalca). Distriktet er 609 km? stort og omfatter
arealer i Kvaenangen kommune (Vest-Finnmark reinbeiteomrade). Det er 20 driftsenheter i dette
distriktet (pr 2008). Per 31.mars 2008 var antallet dyr 7353. Det ble slaktet ca 37,5 tonn (rundt 1800
dyr) (Reindriftsforvaltningen 2009).

I fglge reindriftsforvaltningens reindriftskart, benyttes prosjektomradet som var- og sommerbeite. Dvs.
at omradet benyttes fra begynnelsen av mai til slutten av september. Dette var- og sommerbeitet er
inngjerdet (omradet Kveenangsbotn — Burfjord) slik at reinen holder seg der hele sommeren. Leder for
reinbeitedistriktet (Per Mathis M. Sara) opplyser at inntaksomradet ligger i ei trekklei. Denne leia er
spesielt viktig i varme perioder pa sommeren nar reinen stadig flytter pa seg for a finne skygge.

Reineierne benytter veien fra Kjeekan nar reinen skal samles pa hgsten.

Influensomradet har middels til stor verdi for reindrift. Det er et godt datagrunnlag bak
vurderingen.

3.13.2 Konsekvenser i anleggs- og driftsfasen

Det kan forventes at de stgrste problemene i forhold til reindrifta vil veere i tilknytning til
anleggsperioden, som vil medfgre generelt gkt aktivitet og mer stgy i omradet. Dette vil kunne gjore
prosjektomradet med neromrader mindre egnet som beite og trekklei. Det forventes middels negativ
pavirkning pa reindrift i anleggsperioden.

Vannveien vil fore til beslag av beiteland. Traseen vil etter hvert revegeteres, og omradet vil i lgpet av
et ar eller to igjen kunne benyttes som beite. Dette vurderes derfor a gi en ubetydelig til liten negativ
pavirkning for reindrifta. I og med at omradet kun brukes til var- og sommerbeite, forventes ubetydelig
pavirkning pa reinen som fglge av eventuell usikker is pa inntaksdammen. Vannfgringsendringer
forventes ikke & medfgre problemer i forhold til reindrifta, da elva ikke har noen gjerdevirkning for
rein.

Kraftlinja etableres som jordkabel langs vannvei, og den vil ikke pavirke reindriften. @kt ferdsel som
falge av vedlikehold og drift forventes a gi en ubetydelig negativ pavirkning. Totalt forventes middels

negativ pavirkning pa reindrift i anleggsfasen og ubetydelig til liten negativ pavirkning i driftsfasen.

I anleggsfasen gir tiltaket en middels negativ pavirkning. Nar verdien er middels til stor, gir det
middels negativ konsekvens for reindrifta.

I driftsperioden gir tiltaket liten til ingen negativ pavirkning. Nar verdien er middels til stor, gir
dette liten til ubetydelig negativ konsekvens for reindrifta.
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3.14 Samfunnsmessige virkninger

Utbyggingen vil bidra med ekstra inntekter til de involverte grunneierne og skatteinntektene vil tilfalle
kommunen.

I anleggsperioden, som kommer til a strekke seg over ca. 1 ar kan det bli aktuelt med lokale leveranser
innen transport, entreprengrvirksomhet og materialleveranser. Driftsfasen vil imidlertid ikke gi faste
ansettelser.

Tiltaket forventes a gi sma positive konsekvenser for samfunnsmessige virkninger.

3.15 Konsekvenser av kraftlinjer

Kraftlinja etableres som jordkabel med samlet lengde pa 100 m. Kraftkabelen legges langs vannvei for
tilkobling til eksisterende 22 kV-linje. Jordkabelen vil derfor ikke gi negativ pavirkning pa miljget.

3.16 Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrgr

Konsekvenser ved brudd pa dam og trykkrer er beskrevet i eget vedlegg til klassifisering av ror og
dam. Brudd péd dam vil ikke gi skader av betydning. Det vil veere risiko for skader pa boliger ved
brudd pa trykkrgr. Vannveien foreslas derfor plassert i bruddkonsekvensklasse 2.

3.17 Konsekvenser av ev. alternative utbyggingslgsninger

Ingen alternative lgsninger er utredet.

3.18 Oppsummering av verdier og konsekvenser

Prosjektomradet har stgrst verdi for reindrift da dette er et viktig beiteomrade om sommeren. I tillegg
gar det ei trekklei i omradet hvor inntaket er planlagt. Konsekvensene for reindrift vil bli sterst i
anleggsfasen. Nar anleggsfasen er over og anlegget kommer i drift vil konsekvensen reduseres fra
middels til liten/ubetydelig negative.

Nar det gjelder landskap, har omradet middels verdi. Da elva er et lite synlig landskapselement, og
vannveien skal legges langs eksisterende vei, vi konsekvensene pa sikt bli sma. Vurderingen forutsetter
at vannveien blir revegetert.

Det er forekomster av de tre verdifulle naturtypene bekkeklgft og bergvegg, fossesprgytsone og
hgystaudebjgrkeskog i prosjektomradet. Disse naturtypene har imidlertid liten verdi pa grunn av at de
er lite utviklet. Den sist nevnte finnes kun spredt i prosjektomradet. Konsekvensen av tiltaket blir liten
for biologisk mangfold.

De andre fagtemaene er vurdert til & ha mindre verdi, og konsekvensene vil bli fra sma til ubetydelige.

Verdi- og konsekvensvurderingene er oppsummert i tabell 3.2.

Tabell 3.2 Sammenstilling av miljokonsekvenser
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Fagtema Verdi Konsekvens

Elﬁ)rllggmk mangfold — flora og Liten til middels Liten negativ

Fisk og ferskvannsbiologi Liten Ubetydelig til liten

Landskap Middels Liten negativ

Kulturminner og kulturmilja Liten Ubetydelig negativ

Landbruk Liten Liten til ubetydelig negativ

Friluftsliv / brukerinteresser Liten Anleggsfase: Liten negativ

Driftsfase: Liten til ubetydelig negativ

Reindrift . Anleggsfase: Middels negativ

Middels/stor Driftsfase: Liten til ubetydelig negativ

3.19 Samlet belastning

Det er flere utbygde og planlagte kraftverk i nerheten av Kjekanelva kraftverk (figur 1.2, tabell 1.2
og 1.3). Dette medfgrer et visst press pa miljgverdier knyttet opp mot vassdrag i regionen.

Landskap

Bergrt elvestrekning er for det meste relativt skjult fra omgivelsene, og elva er ikke viktig som
landskapselement. Det gar en vei parallelt med elva, men det er kun i nedre del av prosjektomradet at
det finnes bebyggelse. Med unntak av like etter utbygging, far revegetering av rgrtraséen, vurderes
utbygging a i liten grad bidra til samlet belastning pa landskapet i omradet, og heller ikke pa
vassdragsnatur generelt i regionen.

INON (inngrepsfrie naturomrader)
Det er generelt et stort press pa INON-omrader i Norge. Kjekanelva kraftverk vil imidlertid kun
medfare en liten reduksjon av INON, og bidraget til det samlede presset ma anses som lite.

Biologisk mangfold

Naturtypen bekkeklgft og fossespragytsone vil bli bergrt ved en realisering av Kjaekanelva kraftverk.
Det er svert fa registrerte lokaliteter med disse naturtypene i denne regionen (jf. Miljadirektoratets
Naturbase). Det er likevel trolig at det finnes flere lokaliteter enn de som er registrert. Utbygging av
Kjekanelva kraftverk vil uansett bidra til a gke den samlete belastningen pa disse naturtypene i
regionen.

Friluftsliv

Opplevelsen av natur uten stgrre naturinngrep er en viktig faktor for friluftslivet. Ved utbygging av
vannkraft far vassdragsstrekninger redusert vannfgring, og opplevelsen av vassdrag som en del av
naturopplevelsen reduseres. Veien som gar langs nordsiden av elva benyttes av turgdere, men pa
prosjektstrekningen er elva av liten betydning for naturopplevelsen. Etter at vannveitraséen er
revegetert vil omradet framsta omtrent som i dag, og det forventes derfor ikke at bygging av
Kjekanelva kraftverk vil bidra til den samlete belastningen pa friluftsliv i regionen.

Reindrift

Reindrifta i Norge er under press fra ulike hold, bade nar det gjelder utbygginger av ulike slag og gkt
menneskelig aktivitet. En realisering av Kjekanelva kraftverk vil bergre viktige omrader for
reindriftsneringen. Den viktigste pavirkningen vil bli i anleggsfasen med forstyrrelser som fglge av
gkt aktivitet og anleggstrafikk. Dette vil bidra til den samlete belastningen pa reindrifta. I driftsfasen
vil forholdene bli tilneermet som far utbygging.

Vernede omrdder
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Flere vassdrag i nerheten av Kjekanelva er vernet. Vassdragsvern bidrar til a bevare viktige verdier
knyttet til vassdragsnatur og tema som friluftsliv og landskap. Med tanke pa samlet belastning,
medfgrer dette noe gkt toleranse for inngrep i de ikke-vernede vassdragene i regionen. Vernede
vassdrag og verneomrader i regionen er vist i figur 3.5.
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Figur 3.5 Vernede vassdrag i regionen (inner‘;for bla linjer). Kjekanelva ligger innenor rad sirkel.
Kilde: NVE Atlas.
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4 Avbgtende tiltak

4.1 Forutsatte tiltak

Minstevannfgring

Det er viktig & opprettholde en minstevannfgring, ferst og fremst for a forsgke a opprettholde
levevilkarene for det biologiske mangfoldet i og langs elva. Dette vil ogsa ha en gevinst i forhold til
landskapsinteressene.

Det er forutsatt en minstevannfgring pad 0,02 m3/s gjennom hele &ret. Dette tilsvarer alminnelig
lavvannfgring (ALV) og Qos 4. Slipping av alminnelig lavvannfaring/ Qgs & for hele aret er valgt som
en kompromisslgsning mellom hensyn til gkonomi og miljg. Det gir bedre gkonomi a slippe Qgs,ir, enn
hvis man skulle ha differensiert slippingen mellom sommer og vinter.

Tabell 4.1 viser endring i produksjon og utbyggingspris ved ulike minstevannfgringer.

Tabell 4.1 Produksjon og utbyggingspris ved ulike scenario for slipping av minstevannfering. Valgt
alternativ er skrevet i kursiv.

Kjekanelva Minstevannfgring Minstevannfgring  Produksjon Utbyggingspris
kraftverk Sommer Vinter GWh/ar NOK/kWh
Ingen 0,00 0,00

minstevannfgring 5,0 6,7
Alminnelig 0,02 0,00

lavvannfgring 49 6,9
sommer

Almmnelzg' 0,02 0,02 47 7.1
lavvannfering

95-persentil 0,08 0,00 4.4 76
(sommer)

95-persent1_l 0,08 0,02 4,2 8,0
(sommer/vinter)

Revegetering

Tilsaing med frgblandinger som ikke har sin opprinnelse i inngrepsomradet, kan gi ugnskede effekter
for det biologiske mangfoldet, ogsa om de har lik artssammensetning som i omradet. Traseene skal
derfor ikke tilsas med ordinare gressfrgblandinger, men bli revegetert av den naturlige flora pa stedet.
Det forutsettes derfor at topplaget av vegetasjonen blir lagt til side under grgftegraving slik at massene
kan legges tilbake som topplag igjen etter gjenfylling av graften. Dette vil fremskynde reetableringen
av vegetasjon i de pavirkede traseene. Dette skal skje langs hele traseen, bortsett fra pa eksisterende
traktorvei som skal opprettholdes i samme bredde som i dag etter utbygging.
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Reindrift

I anleggsfasen vil menneskelig aktivitet kunne gjare prosjektomradet med neromrader mindre egnet
som beiteomrade. Det er derfor et viktig avbgtende tiltak at det opprettholdes en konstruktiv dialog
mellom reindriftsneringen og utbygger, spesielt i anleggsfasen, for a holde konfliktnivaet sa lavt som
mulig. Dette er forutsatt i vurderingene.

Stgyreduserende tiltak

Stgydempende tiltak i forbindelse med kraftstasjonen vil bli prioritert. Tekniske egenskaper ved turbin
og generator vil bli tilpasset malet om stgyreduksjon i den grad det er gkonomisk forsvarlig for
prosjektet. Kraftstasjonen vil bygges med vannlas, staydempende matte eller tilsvarende for redusere
stgyen. Det skal ogsa tas hensyn til stgy i byggkonstruksjonen til kraftverket.

4.2 Vurderte tiltak

Omlgpsventil

Det ble vurdert om det er behov for a installere omlgpsventil i kraftverket av hensyn til anadrom fisk.
Bonitering viste imidlertid at potensiell anadrom strekning er lite egnet for fisk. Det ble gjennomfart
fiskeundersgkelser med elektrisk fiskeapparat pa denne strekningen der det bare ble fanget raye.
Denne fisken er sannsynligvis fisk som har sluppet seg ned fra vatn lengre oppe i vassdraget. Ut fra
resultatet fra disse undersgkelsene, ble det konkludert med at elva har liten eller ingen verdi for
anadrom fisk. Det anses derfor som ungdvendig & installere omlgpsventil.
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Kjekanelva kraftverk - sgknad om konsesjon

Felgende firma/personer har statt for sgknaden:

Hydrologi/produksjon:
Sweco Norge AS,. Trondheim v/Ashild Rian Opland

Teknisk/okonomisk del:
Swco Norge AS, Tromsg v/Yngve Johansen

Miljedel:

Sweco Norge AS, Trondheim v/ Aslaug T. Nastad

6 Vedlegg til sesknaden

Vedlegg 1:
Vedlegg 2:
Vedlegg 3:

Vedlegg 4.1:

Vedlegg 4.2
Vedlegg 5:
Vedlegg 6:
Vedlegg 7:

Oversiktskart, regional plassering

Oversiktskart over prosjektomradet ( 1:50 000)
Planskisse over kraftverket (1:12 500)
Varighetskurver for vinter- og sommersesong
Vannferingskurver

Bilder fra bergrt omrade og vassdraget

Liste over bergrte grunneiere og rettighetshavere
Biologisk mangfoldrapport (eget dokument)

39




Kjekanelva kraftverk - sgknad om konsesjon

VEDLEGG 1:

OVERSIKTSKART
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Kjekanelva kraftverk - sgknad om konsesjon

VEDLEGG 2:

OVERSIKTSKART NEDBUJRFELT,
HOVEDLAYOUT FOR KRAFTVERKET (1:50 000), EKVIDISTANSE 20 M
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VEDLEGG 3:

PLANSKISSE OVER KRAFTVERKET
(1:6 000, EKVIDISTANSE 5/20 M)

Fiellkraft AS



Kjekanelva kraftverk - sgknad om konsesjon

Vedlegg

Fjellkraft AS

303

KJAEKA NELVA KRV.

© Inntak, planlagt
- Inntaksbasseng, planlagt
m— Yanny ei-rar, planlagt

O Kraftstasjon, planlagt

wmeen | jfje-nedgravd, planlagt

————— Vei, eksisterende

'l_ Gl 'J.ﬂwgrensing anleggsomrade

KJEKANELVA KRAFTVERK 1:6 000
N o 108 w00 300 400
i v M s

S b
mEm

M0 Kardss

= ewscoX|

Kartverket, Geoverst og Kommuner - G ata A5




VEDLEGG 4.1:

VARIGHETSKURVER
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VANNFORINGSKURVER
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VEDLEGG 5:

BILDER FRA BERGRT OMRADE OG VASSDRAGET
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Antydet plassering av kraftstasjon
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VEDLEGG 6:

LISTE OVER BERJRTE GRUNNEIERE OG RETTIGHETSHAVERE
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G. nr. B. nr. Eier Adresse

31 3 Mona Sofie Reiersen Gargiaveien 81, 9518 Alta
Mikkelsen
30 3 Svein Ivar Jie Suttestadveien 13,2613 Lillehammer
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RAPPORT

Kjeekanelva kraftverk

Rapport nr.: Oppdrag nr.: Dato:
1 574172 05/03/2014
Kunde:

Fiellkraft AS

Kjakanelva kraftverk
Virkninger pa biologisk mangfold

Sammendrag:

Fiellkraft AS @nsker & utnytte et fall i Kjaekanelva i Kvaenangen i Troms til kraftproduksjon.
Kjeekanelva kraftverk vil utnytte avigpet fra et felt pa 11,1 km? av vassdraget i et 326 meter
heyt fall i Kjeekanelva mellom kote 337 og kote 11. Det etableres et inntak i elva pa kote
337. Den ca. 2,5 km lange vannveien skal legges i greft. Ca. 1,8 km av vannveien skal
legges i eksisterende vei og over dyrket mark. Det vil ikke bli bygget permanent vei med
unntak av en kort atkomstvei til kraftstasjonen. Kraftstasjonen blir liggende i dagen like
ovenfor fylkesvei 367. Fra kraftstasjonen blir det lagt en ca. 100 m lang jordkabel langs
vannvei opp til tilkknytningspunkt til lokalt kraftnett.

Det er forekomster av de verdifulle naturtypene fossespraytsone, berg og bergvegg og
bjerkeskog med hoystauder i prosjektomradet. Bekkeklgftiokaliteten er relativt variert
terrengmessig, men med fa forekomster av bergvegger. Hoystaudeskogen bestar for en stor
del av relativt smavokst bjerk, med fa forekomster av dgd ved. Bekkeklgften er vest-
/servestvendt, noe som medferer forholdsvis stor solinnstraling. Fossespraytsonene er sma og
ofte soleksponert med lite potensial for forekomster av fuktighetskrevende, rgdlistede lav- og
mosearter.

Nar det gjelder faunaen er det kjent at radlistearten oter (sarbar — VU) benytter
prosjektomradet. Omradet nord for Kjeekanelva er et viktig omrade for elg. Fossekall ble ikke
observert, men det er sannsynlig at den benytter prosjektstrekningen.

Det er gjennomfart fiskeundersgkelse pa potensiell anadrom del av elva, samt undersokelse
av moser og lav i fossesprutpavirket berg. Prosjektets influensomrade vurderes & vaere av
liten til middels verdi for terrestrisk biologisk mangfold og av liten verdi for akvatisk biologisk
mangfold.

Samlet vurderes konsekvensen pa terrestrisk biologisk mangfold & bli liten negativ.
Konsekvensen for akvatisk miljg blir liten til ubetydelig negativ. Vurderingene forutsetter at
det blir sluppet minstevannfering (0,02 m?s) hele aret og at det blir lagt opp til naturlig
revegetering av vannvei og andre midlertidige anleggsomrader.

Rev. Dato Revisjonen gjelder Sign.

Utarbeidet av: Sign.:

Aslaug T. Nastad, Kjetil Bjerklid og Per Wﬂ/aﬂ&c@

Gerhard |hlen

Kontrollert av: Sign. i
S‘;Iveig Angell-Petersen ‘jﬁ‘&ﬂ?’\ >) %’Mwa —’f &‘

Oppdragsansvarlig.: Oppdragsleder .:

Ashild Rian Opland Aslaug T. Nastad
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rao4n 2008-01-23

1 Innledning

Fjellkraft AS gnsker & utnytte deler av Kjaekanelva til kraftproduksjon gjennom bygging av et
smakraftverk. Sweco Norges miljgavdeling ved Trondheimskontoret er engasjert for & vurdere
tiltakets konsekvenser for miljget, herunder biologisk mangfold.

Swecos miljgavdeling i Trondheim har flere erfarne gkologer. Avdelinga har utarbeidet
liknende utredninger for over 100 smakraftverk. Cand.scient Kjell Tore Hansen foretok en
feltbefaring sent i september 2008. Han er botaniker og har flere ars erfaring fra offentlig
miljgforvaltning, i tillegg til 2 &r hos Sweco. Pa grunn av at befaringen ble foretatt sent i
vekstsesongen 2008, gijennomfgrte Cand.scient. Aslaug T. Nastad en supplerende
feltbefaring 4. september 2009. Hun har ogsa utarbeidet denne rapporten. Hun har jobbet
med denne type saker siden 2000.

Per Gerhard lhlen hos Radgivende biologer AS har artsbestemt innsamlet materiale av moser
og lav fra fuktpavirket berg ved Kjaekanelva. Han har doktorgrad innen skorpelav, og jobber
med konsekvensutredninger og artsbestemmelse av moser og lav til daglig.

Kjetil Bjarklid, utmarkskonsulent i Statskog Fjelltienesten (Troms), har utfart fiske med
elektrisk fiskeapparat. Han har lang erfaring med denne type undersgkelser.

Biologisk mangfold - Kjeekanelva kraftverk



2 Utbyggingsplaner og influensomrade

Kjeekanelva har utlep pa vestsiden av Kvaenangsbotn. Prosjektomradet ligger i Kveenangen
kommune i Finnmark fylke. Figur 1 viser oversiktskart og kart over prosjektomradet og
planlagt utbyggingslasning.
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Figur 1 Oversiktskart og detaljkart av prosjektet. Bla linje = vannvei, bla sirkel = inntak og blatt kvadrat =
kraftstasjon (kartkilde oversiktskart: Naturbase, Direktoratet for naturforvaltning 2009).
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Tabell 1 viser ngkkeldata for kraftverket. For ytterligere spesifikasjon av tekniske lgsninger
ved kraftverket vises det til konsesjonssgknaden.

Tabell 1. Data for Kjeekanelva kraftverk

Kjeekanelva kraftverk

Inntak, hgyde 337 m.o.h.

Kraftstasjon, hgyde 11 m.o.h.
Damkonstruksjon (lengde/hgyde) 5x4m

Vannvei, utforming/lengde Nedgravd rgr, ca. 2500 m
Bergrt elvestrekning 2700 m

Kraftstasjon | dagen, areal ca. 60 m?
Vei Midlertidig vei til inntak (ca. 2500 m)
Minstevannfgring 0,02 m®/s hele &ret
Nedbgrfelt 11,1 km?
Middelvannfgring 0,36 m*/s

Kraftlinje 100 m jordkabel
Hydrologi

En gjennomfgring av tiltaket vil medfgre redusert vannfgring i Kjsekanelva mellom
inntaksdammen (337 moh) og utlgpet (11 moh).

Figur 2 a) viser vannfgringa fordelt gjennom aret like nedstrams inntaket i Kjsekanelva i et
middels ar far og etter utbygging. Figur 2 b) viser tilsvarende situasjon like oppstrams
kraftverket. P& grunn av et forholdsvis stort restfelt blir vannfaringen ved kraftstasjonen ca. 10
% starre enn like nedstrams inntak.

Minstevannfgring (0,02 m*/s) skal slippes hele &ret, noe som tilsvarer alminnelig lavvannfaring
giennom aret. Minstevannfgringa inntrer nar kraftverket er i drift og det ikke er overlgp over
inntaksdammen. Kraftverkets maksimale slukeevne péa ca. 0,9 m¥s vil fare til at store flommer
reduseres svakt. Ved vannfgringer mindre enn kraftverkets minste slukeevne pluss
minstevannfgringsslippet (0,04 m*/s + 0,02 m*/s = 0,06 m*/s), vil alt vannet ga i elva.

Kraftverket vil ha vannfgring over maksimal slukeevne ca. 14 % av tiden (50 dager) i et
middels ar. Alt vann vil matte ga som far i elva ved vannfgringer mindre enn kraftverkets
minste slukeevne pluss minstevannfgringsslippet. Dette skjer ca. 48 % av tiden (176 dager i
aret). Minstevannfaring vil inntre resten av tiden.
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Kjakanelva kraftverk. Vannfering nedenforinntaket - middels ar - 1981

Fer utbygging

......... Etterutbygging

Vannfering (m?/s)
o
o

0,00 . . . il | —Ld A . . : .
1.jan. 1.feb. 1.mar. 1.apr. 1.mai. 1.jun. 1.jul.  1.aug. 1.sep. 1.okt. 1.nov. 1.des.

Figur 2 a) Vannfaringa i Kjeekanelva like nedstrams inntaket far og etter utbygging i et middels ar.
Minstevannfaring (0,02 m3/s) slippes hele aret

Kjakanelva kraftverk. Vannfering ovenfor utlgpet - middels ar - 1981

3,0
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--------- Etterutbygging
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00 . . . : Mol : . . : :
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Figur 2 b) Vannfaringa i Kjeekanelva like oppstrams kraftstasjonen fgr og etter utbygging i et middels ar.

Biologisk mangfold - Kjaekanelva kraftverk



Influensomrade

Geografisk er tiltaket avgrenset av dammenes oppstuvende effekt pa vannet i gvre deler, og i
nedre del ved utlgpet fra kraftverket. De direkte virkningene av tiltaket vil omfatte den
strekningen av elva som far endrete hydrologiske forhold, og de omradene pa land hvor det
skal graves greft til vannvei og kraftkabel. Influensomradet omfatter ogsa en sone ut fra de
tekniske inngrepene der tiltaket kan fa ulike indirekte virkninger pa biologisk mangfold. Hvor
stor denne sonen er, vil variere for forskjellige arter eller vegetasjons-/naturtyper.
Influensomradet for flora og vegetasjon begrenser seg til en ca. 100 meters sone rundt
inngrepet. For fauna vurderes influensomrade generelt & vaere stegrre enn for flora. Det
vurderte influensomradet for fauna er ca. 500 m utenfor de fysiske inngrepene i anleggsfasen
(figur 3). Det presiseres at stgrrelsen pa influensomradet vil variere med art, naturtype,
vegetasjonstype, lokal topografi osv.

Ulddaidvami

Kjakanelva kraftverk
Influensomrader

D Influensomrade flora

D Influensomrade fauna
0 500 1000
Meter
it ;
Oppdragsgiver: Kartgrunnlag:
Fellkraft AS GeoData/GeoCache Basis
Eta Prosjektnummer: Utarbeidet av: N

576591 o 7/12-2008/GEF
SWECO ﬁ 1:20 000 A

Figur 3. Influensomrade for flora (100 m fra inngrep, gr@ann) og fauna (500 m fra inngrep i anleggsfasen,
rad).
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3 Metode

3.1 Eksisterende datagrunnlag

Rapportens datagrunnlag er diskutert med miljgvernavdelinga hos Fylkesmannen i Troms
(Jaqueline Randles).

Eksisterende datagrunnlag som er benyttet som grunnlag for vurderingene er informasjon fra
Fylkesmannen i Troms og grunneiere, samt offentlig tilgjengelige databaser. | tillegg er det
utfart befaring og feltundersgkelser i september 2008 og 2009.

3.2 Verktoy for kartlegging og verdi- og konsekvensvurdering

Det er laget en egen veileder for hvordan temaet biologisk mangfold skal presenteres i
forbindelse med utarbeiding av konsesjonssgknader for smakraftsaker (Korbgl m. fl., 2009).
Denne veilederen er brukt som grunnlag for biologisk mangfoldrapporten.

Kartlegging av verdifulle naturtyper og ferskvannslokaliteter, og vurdering av verdi og
konsekvens, er gjort etter DNs handbok 13 (2007) og 15 (2000). Redlistearter faglger
gjeldende ragdliste (Kilaas m.fl. 2006), og truete vegetasjonstyper fglger Fremstad og Moen
(2001). For vilt falges DN-handbok 11 (2000). Alle verdivurderinger er gjort pa en tredelt skala:
stor, middels og liten verdi, etter vedlegg Il i Korbgl m. fl. (2009). Graden av
omfang/pavirkning blir ogsa gjort etter en tredelt skala: liten, middels og stor positiv eller
negativ pavirkning (Korbgl m. fl. 2009).

Konsekvensvurderingen innebaerer at konsekvensen uttrykkes som en funksjon av

influensomradets verdi og tiltakets grad av pavirkning. Figur 4 viser prinsippet, illustrert med
samme figur som Statens vegvesen (2006) benytter for konsekvensanalyser.
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Figur 4. lllustrasjon av metoden for utredning av konsekvens (Statens Vegvesen 2006). Konsekvensen
blir uttrykt som en funksjon av omradets verdi og tiltakets grad av negativ eller positiv
pavirkning/omfang.

3.3 Feltregistreringer

Befaring og feltregistreing av flora og fauna ble utfgrt av Aslaug T. Nastad (Sweco) 3.
september 2009. Figur 5 viser befaringsruten, figur 6 viser bilder tatt langs elva i Kjeekanelva,
og figur 7 viser bilder tatt langs vannveien. Det ble fokusert pa a felge vannveien og elvas
neeromrader der dette var mulig. Elvekantene er generelt sveert bratte med unntak av ved
inntaksstedet, og i de nedre delene fer utlgp til sjgen. Elva gar dessuten delvis gjennom
trange bekkeklafter som det er umulig a ta seg fram i uten risiko for helse og sikkerhet.
Klgftene er mellom 5 og 50 meter lange. Det er vanskelig eller nsermest umulig a ta seg fram
til klgftene uten klatreutstyr, og de ble derfor befart sa langt det ble funnet forsvarlig. Det ble
imidlertid samlet inn mose og lav ved en foss der det var mulig & ga ned til elva uten
sikringsutstyr. Nordsiden av elva ble prioritert foran sersiden da vannveien skal ga pa denne
siden og fordi terrenget var sapass vanskelig a ta seg fram i.

Kjetil Bjarklid, Statskog — Fjelltjenesten i Troms utfarte den 6. oktober en fiskeundersokelse
med elektrisk fiskeapparat. Formalet med fiske var a finne status for anadrome fisk i
Kjaekanelva. Det ble i tillegg gjort en vurdering av hvor langt opp i elva anadrome fisk kan ga.
Da det ble fanget for fa fisk, ble det ikke gjort tetthetsberegninger.
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3. september 2009.

Figur 5. Befaringsrute (rad) langs Kjeekanelva,
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Figur 6. Bilder tatt langs Kjeekanelva. 1) oversiktsbilde over elvedalen ned mot fiorden. Kjsekanelva i
bunnen av dalen, 2) nedre del av elva, 3) nederste tilgjengelige foss med ca. 2 m fritt fall, 4) stri
strekning gjennom liten bekkeklgaft, 5) inntaksomréadet.
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Figur 7. Bilder tatt langs planlagt vannveitrase (ror i groft): 1) skogsvei i nedre del, like ved
kraftstasjonsplassering, 2) og 3) kulturpdvirket mark ved gdrden Vangen 3) strekning langs vei (for
reinflytting), 4) og 5) glissen bjarkeskog ved inntaket og like far overganag til vei.
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4 Resultater

4.1 Kunnskapsstatus

Etter gjennomgang av ulike kilder, er det ikke funnet at det er utfgrt relevant forskning og
utredningsarbeid i prosjektomradet.

Artskart (med klienten "Artsobservasjoner’) (www.artskart.artsdatabanken.no) viser at det er
foretatt flere registreringer i Kjaekanomradet i 1963 og én i 1969, og at det er flere belagte
arter ved Tromsg museum. Registreringene er foretatt like nord og like sgr for
prosjektomradet. Det er foretatt litteratursgk (Bibsys) uten a finne dokumenter som omhandler
Kjeekanelva.

Det er gijennomfart biologisk mangfoldkartlegging i Kveenangen kommune (Origo miljg AS,
2004). Denne er ifglge Fylkesmannen av tvilsom kvalitet og bar ikke brukes som erstatning for
nye undersgkelser.

Fjorden der Kjaekanelva renner ut er angitt som verdifull naturtype i Naturbase ("Sterke
tidevannsstrgmmer”, verdi: viktig, dvs. regional verdi) (figur 8). Fjorden hgrer imidlertid ikke til
influensomradet.
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Figur 8 Fjorden hvor Kjeekanelva renner ut, er angitt som "sterke tidevannsstremmer” i Naturbase
(kilde: Direktoratet for naturforvaltning, 2009).

Annen kunnskap om prosjektomradet

Grunneiere i omradet har ogsa bidratt med opplysninger, blant annet om vilt og fisk.
Eksisterende datagrunnlag ble vurdert a veere utilfredsstillende far befaring. Etter
feltundersgkelser av flora, fauna, vegetasjonstyper og naturtyper, samt fiskeundersgkelse,
vurderes datagrunnlaget a vaere godit.

Biologisk mangfold - Kjeekanelva kraftverk
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4.2 Naturgrunnlag

Topografi
Fjellene ved prosjektomradet mer avrundet og roligere i formasjonen enn de man finner
eksempelvis i Lyngen, hvor de er spisse og steile.

Prosjektomradet strekker seg fra Kjaekan (ved fjorden) til inntaket p& kote 337.

Med unntak av i nedre del og i gvre del ved foreslatt inntaksplassering, renner elva forholdsvis
stritt nede i en bratt V-dal. Dalen er skogkledd pa begge sider av elvelgpet. Dette gjar at selve
elva er lite synlig bade i neeromradet og pa avstand.

Klima

Klimaet er i stor grad styrende for bade vegetasjonen og dyrelivet, og varierer mye bade fra
ser til nord og fra vest mot @st i Norge. Nedre del av prosjektomradet ligger i mellomboreal
vegetasjonssone. Her dominerer blandingsskog med innslag av graorskog langs vassdraget
ned mot sjgen. | tillegg er det en sone med ren furuskog pa morenerygger. Der
fiellbjgrkeskogen tar over, begynner nordboreal sone. @vre deler av nedbgrfeltet tilhgrer de
alpine vegetasjonssonene.

Prosjektomradet ligger i overgangsseksjonen (OC). Klimaet i denne vegetasjonsseksjon har
en viss pavirkning av det fuktige, vintermilde kystklimaet, og det tagrre, vinterkalde
innlandsklimaet. Plantelivet er preget av gstlige arter med et visst innslag av svakt vestlige
arter. Baerlyngskog og innslag av lav i heivegetasjonen er karakteristisk for denne seksjonen
(Moen, 1998).

Berggrunn
Berggrunnsforholdene er en viktig faktor for vegetasjonen.

Figur 9 viser berggrunnsgeologien i omradet. Pa nordsida av elva dominerer kvartsitt (gul).
Kvartsitt forvitrer meget seint og avgir lite plantenzgeringsstoffer. | nedre del, pa nordsiden av
elva dominerer konglomerater (bestaende av basalkonglomerat, kvartssandstein, siltstein og
leirskifer). Konglomeratbergartene (lys grenn) forvitrer ulikt. Leirskifer forvitrer for eksempel
lett og avgir mye plantenzeringsstoffer, mens kvartsandstein forvitrer meget seint. Pa sgrsida
av elva dominerer metasandstein og skifer (bl.a. leirskifer) (oker). Metasandstein forvitrer
seint, mens leirskifter forvitrer lett.

Feltundesgkelsene viste at det vokser kalk- og nzeringskrevende planter ogsa pa nordsiden av

elva. Dette kan tyde pa at berggrunnen pa nordsida av elva er mer naeringsrik enn det
bergrunnskartet tilsier.

Biologisk mangfold - Kjeekanelva kraftverk
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Figur 9 Berggrunnsforholdene i prosjektomradet (innen rad ellipse). Lys grenn=konglomerat,
gul=kvartsitt, oker=metasandstein og skifer, brun=metabasalt, beige=sedimentaere bergarter (Kilde:
Karttjenesten, NGU 2009).

Menneskelig pavirkning

Ved fjorden krysser fylkesvei 367 Kjaeekanelva. Det er bebyggelse og dyrket mark i omradet
helt opp til ca. kote 120. Det gar en vei helt opp til, og videre forbi inntaket. Denne veien
benyttes av reindriftsnaeringen i forbindelse med flytting av rein. Veien er av en slik standard
og forfatning at den bare er framkommelig med ATV. | nedre del ved bebyggelsen krysser to
kraftlinjer (22 kV og 132 kV) og en telekabel elva. Pa sgrsiden av elva ligger det et
masseuttak.

Langs skogsveien star det igjen rester etter gamle telemaster.

Bortsett fra rundt bebyggelsen og i skogsveiens naeromrader, er det i liten grad tatt ut skog.
Langs elva er terrenget stort sett for bratt til at det er mulig & drive skogsdrift. Det er imidlertid
tatt ut noe storvokst bjgrkeskog ned mot elva et stykke nedstrgms inntaket. Langs skogsveien
og i neeromradene er det plantet gran pa stort sett hele strekningen opp til inntaket.

4.3 Radlistearter

Det ble ikke registrert rgdlistete moser eller lav i fuktpavirkete soner ved elva. Det kan
imidlertid ikke utelukkes at det er forekomster av radlistearter i prosjektomradet.
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Det er gjort registreringer av rovfugl i Kveenangen gjennom flere ar, men det er ikke gjort
registreringer av radlistede fuglearter i, eller i naerheten av planomradet (Fylkesmannen i
Troms). Det kan imidlertid ikke utelukkes at det finnes hekkelokaliteter i naerheten.
Grunneier opplyser om at det finnes oter i vassdraget. Det ble ogsa observert en oter like
nedstrgms planlagt inntak under feltbefaring. Oter har status som sarbar (VU) pa den norske
rgdlista.

4.4 Terrestrisk miljg

Verdifulle naturtyper

Elva renner relativt stritt pA mesteparten av prosjektstrekningen. Fra ca. kote 60-320 renner
den gjennom ei klgft. Denne kan karakteriseres som den verdifulle naturtypen bekkeklgft og
bergvegg.

Det er flere sma fosser pa strekningen, og noe fossesprayt forekommer, men med darlig
utviklete fossespraytsoner. Fossesprgytsone er ogsa en verdifull naturtype. Det ble observert
fuktkrevende mose- og lavarter i en fossesprgytsone i den nederste av de undersgkte
lokalitetene i bekkeklgfta (punkt 9 i figur 5). Det ble ikke registrert rgdlistearter. Artsutvalget
tyder imidlertid pa at fuktighet fra elva spiller en viss rolle.

Bekkeklgfta er relativt variert terrengmessig, men med fa forekomster av bergvegger.
Bekkeklagften er vest-/sgrvestvendt, noe som medfarer at solinnstralingen er forholdsvis hgy.
Dette farer til at de mest soleksponerte stedene er utsatt for uttgrking i perioder med lite
nedbgr, noe som igjen gjer at fuktighetskrevende arter trives darligere.

| gvre del av prosjektstrekningen dominerer fiellbjgrkeskog av smabregne-fiellskog-utforming,
men den verdifulle naturtypen hgystaudebjgrkeskog finnes ogsa spredt i dalsidene ned mot
elva i bekkeklgfta. Skogen bestar for en stor del av relativt smavokst bjgrk, med fa
forekomster dgd ved.

R SSIER P G o
Figur 10 Bekkeklaft pa prosjektstrekningen.
Det avgrenses ikke egne naturtypelokaliteter med fossespraytsone eller hgystaudebjarkeskog
da disse inngar i bekkeklgfta. Se faktaark for bekkeklgfta (vedlegg 3) for neermere beskrivelse
og begrunnelse for verdisetting. Bekkeklgfta vurderes & vaere av liten verdi (C-verdi).

Prosjektets influensomrade vurderes a vaere av liten verdi for verdifulle naturtyper. Det
er et godt datagrunnlag bak vurderingen.
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Karplanter, moser og lav

Vegetasjonen langs nedre del av elva bestar av en smal sone med graorskog. Omradet baerer
sterkt preg av menneskelig pavirkning i form av diverse inngrep og hogst. Langs farste del av
vannveien i nedre del er det blandingsskog med treer av tilneermet samme alder.
Bunnvegetasjonen bestar av nitrofile arter som mijgdurt, bringebaer og geitrams. Vanligste
grasart er sglvbunke. Dette kan tyde pa at dette er arealer som tidligere har veert brukt til
beite, og som na er i ferd med & gro igjen. Ogsa veien som gar gjennom omradet ser ut til &
gro igjen (figur 7. 1)). Vegetasjonstypene her er av liten verdi for biologisk mangfold.

Videre fortsetter vannveien gjennom dyrket mark og gjennom plantet granskog (figur 7.2)).
Langs veien som i dag i hovedsak benyttes av reindriftsnaeringen er det plantet gran nesten
opp til inntaksstedet, og vegetasjonen langs vannveien er derfor av liten verdi for biologisk
mangfold (figur 7.3)). Skogen mellom veien og elva domineres av bjgrk. Mesteparten av
skogen er blabzerskog av blabaer-krekling-utforming. Blabzerskog (ulike utforminger) er en av
de vanligste vegetasjonstypene i Norge. Det er drevet plukkhogst i bjgrkeskogen langs elva i
gvre del. Det ligger dessuten en god del dad ved i omradet. Traerne har trolig blitt knekt av
tung sng. Det vokser en god del vedboende sopp pa den dgde/dgende veden. Det ble ikke
observert ragdlistete sopparter. Det ble heller ikke observert sjeldne lavarter.

Det finnes ikke typisk vanntilknyttet vegetasjon langs prosjektstrekningen. Kantvegetasjonen
neermest elva har innslag av treslag som selje, rogn, graor og ulike salixarter. Innslaget av
hggstauder og bregner gker jo naermere elva en kommer. Innimellom er det innslag av mer
neeringskrevende arter som for eksempel tdgebaer, taggbregne (figur 11) og jablom.
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Figur 11 Forekomst av taggbrege indikerer at jrdmonnet er relativt nringsrit.

Lav- og mosefloraen i fuktpavirkete soner ved elva bestar av vidt utbredte arter som er vanlige
i denne type miljger. Det ble ikke registrert noen arter som er rgdlistet. Undersgkelser har vist
at det er i hovedsak i nord- og nordgstvendte bekkeklgfter/fossespraytsoner hvor

solinnstralingen er liten og luftfuktigheten hay at en finner sjeldne og truede lav- og mosearter.
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Sannsynligheten for at fuktighetskrevende rgdlistearter knyttet til bekkeklafter og
fossesprgytsoner finnes i Kjsekanelva regnes derfor som liten.

Prosjektets influensomrade vurderes a vere av liten verdi for karplanter, moser og lav.
Det er et godt datagrunnlag bak vurderingen.

Fugl og pattedyr

Fylkesmannen i Finnmark har ingen opplysninger om radlista fugl eller pattedyr i
prosjektomradet. | kommunens biologisk mangfoldrapport foreligger det imidlertid et viltkart.
Viltkartet i denne rapporten viser at omradet fra Kjeekanelva og nordover er et viktig omrade
for elg. Det er ingen viktige trekkveier for elg i prosjektomradet. Data vedragrende elg er ikke
lagt inn i Naturbase. Det ble observert en god del spor etter elg i form av ekskrementer og
avbarket selje (figur 12).

Fa

Figu12 Elg ha gnagd

bark é se. ‘

Basert pa kunnskap om hekkelokaliteter for rovfugl i kommunen, antas det at kongegrn og
fiellvak opptrer i omradet i forbindelse med fedesgk. Nar det gjelder vannlevende fugl, ble det
ikke observert slike arter. Det er imidlertid trolig at fossekall har leveomrader langs elva.
Fuglefaunaen for gvrig forventes & veere av ordineer karakter.

En grunneier i omradet opplyser at bade oter (VU) og mink gar opp i vassdraget. Mink er en
innfart art og er oppfert pa lista over fremmede arter som ikke er gnsket i Norge (svartelistet).

Prosjektets influensomrade vurderes a veere av liten til middels verdi for fugl og
pattedyr. Det er et godt datagrunnlag bak vurderingen.
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4.5 Akvatisk miljo

Verdifulle lokaliteter
Det er ikke kjent at det er verdifulle vanntilknyttede naturtyper i prosjektomradet. Slike ble
heller ikke pavist i felt.

Fisk og ferskvannsorganismer

Det er kjent at det gar anadrom fisk opp i Kjaekanelva, men status for anadrom fisk i
vassdraget var ikke kjent. Det var heller ikke kjent hvor lang den anadrome strekningen er, og
hvor vandringshinder for oppgang er. Det ble derfor gjennomfart fiske med elektrisk
fiskeapparat i den 6. Oktober 2009. Prgvefisket ble gjennomfart av Kjetil Bjarklid, ansatt hos
Statskog — Fjelltienesten i Troms.

Elva er smal (gjennomsnitt 3 m) og grunn (0 — 50 cm), og bunnsubstratet domineres av
blokk/kuppelstein. Det er derfor sveert fa steder med substrat egnet for gyting, samt at det er
begrenset med standplasser for stgrre fisk. Elva har dessuten en hgy gjennomsnittlig
vannhastighet.

Terrenget stiger forholdsvis bratt, noe som gjer at elva gar i trappetrinn med hay
vannhastighet mellom trinnene. @kt vassfgring vil dermed ytterligere redusere bade gyte- og
standplassforholdene.

| praksis er det mulig for anadrom fisk & ga 350 — 400 meter fra sjgen til oppgangshinder.
Ovenfor den sorte pila (figur 14) blir elva smalere, striere og enda mer dominert av stor
stein/blokk. Oppgangshinderet blir saledes ikke definert av en avgrensende foss, men av
sammenhengende smafosser med mye stein og lite vann.

Under fiske med elektrisk fiskeapparat pa potensiell anadrom strekning ble det kun fanget
raye. Det ble fisket pa til sammen fire stasjoner; to nedstrgms og to oppstrems fylkesvegbrua
(figur 13). Det ble til sammen fanget fem rayer, noe som viser at tettheten er sveert lav. Pa de
to nedre stasjonene ble det til sammen fanget én tresomrig og to tosomrige rgyer. Pa de to
stasjonene oppstrgms brua ble det fanget to tresomrige rayer.

En lokalkjent i omrade kunne fortelle at det "i gamle dager” kunne ga en del sjgraye opp til der
grustaket er na. Dette samsvarer med sort pil for oppgangshinder (figur 14). Han hadde ogsa

opplevd & fa en laks der for sveert mange ar siden. Kulpen var senere blitt forandret som falge
av anleggelsen av grustaket, og han kjente heller ikke til at det var observert sjgrgye i elva de
senere ar.

Verken hydrologi eller substrat tilsier at Kjaeekanelva har noen betydning for anadrome arter.
Det kan ikke utelukkes at sjgraye vil kunne ga opp i elva i begrenset antall, men dette ma i sa
fall ha marginal verdi i reproduksjonssammenheng. Det er mulig at rgyene som ble fanget
under el-fiske er avkom av sjgrgye, men det er like sannsynlig at det dreier seg om fisk som
har sluppet seg ned fra fiellet/bekkelevende bestand. Kjeekanelva vurderes derfor til & ha liten
eller ingen verdi for anadrom fisk.

Det foreligger ingen kjent kunnskap om al i vassdraget, men det kan imidlertid antas & vaere
lite viktig for denne arten da det ikke finnes lavereliggende, neeringsrike vatn i Kjeekanelvas
nedbarfelt. Alen er avhengig av slike vatn for & f& gode oppvekstsvilkar. Selv om det er mulig
at al fra tid til annen gér opp i elva fra sjgen, kan det derfor konkluderes med at Kjeekanelva
ikke har noen vesentlig betydning for al.
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Nar det gjelder elvelevende innlandsfisk, ma det antas at hele prosjektstrekningen er
leveomrade for rgye. Det kan ikke utelukkes at det ogsa finnes innlandsgrret pa strekningen.
Strekningen er imidlertid jevnt stri med fa egnete standplasser og gyteomrader for begge
arter. Elva har derfor liten verdi for innlandsfisk.
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Figur 13 De fire el-fiskestasjonene er markert med rad pil. Svart pil indikerer vandringshinder for
anadrom fisk i Kjsekanelva.

Annen ferskvannsfauna i elvene

Tetthet av insekter og edderkoppdyr i ferskvann avtar generelt med gkende vannhastighet, og
det er derfor spesielt i stilleflytende og gjerne noe naeringsrike elvestrekninger man kan
forvente & finne haye artsantall hos disse organismegruppene. De sjeldne artene finnes ogsa
hovedsakelig i tilknytning til slike lokaliteter. Utbredelsen av disse henger ogsa delvis sammen
med innhold av fosfor, organisk stoff og kalsiuminnhold i vannet. Hgye verdier av kalsium kan
gi grunnlag for spesiell fauna. Berggrunnen i omradet er middels nzeringsrik. | tillegg er det et
variert utvalg av mikrohabitater som gir levested for et variert bunndyrsamfunn. Basert pa
denne kunnskapen, er potensialet for forekomst av rgdlistearter vurdert som lite. Det forventes
at artsdiversiteten i Kjsekanelva er som i regionen for gvrig, og at naerliggende vassdrag har
tilsvarende ferskvannsfauna.

Det ble ikke registrert elvemusling under prgvefiske. Dette en art som kan patreffes i
grretfgrende elver. Det er derfor lite sannsynlig at denne arten finnes i Kjeekanelva. Denne
arten er dessuten ikke registrert tidligere i denne regionen. Elvemusling har status som séarbar
(VU) pa den norske radlista.

Prosjektomradet vurderes & vaere av liten verdi for akvatisk miljg. Det er et godt
datagrunnlag bak vurderingen.
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4.6

Terrestrisk miljo

Det er forekomster av de verdifulle naturtypene fossespraytsone, berg og bergvegg og
bjerkeskog med haystauder i prosjektomradet. Bekkeklgftlokaliteten er relativt variert
terrengmessig, men med fa forekomster av bergvegger. Skogen bestar for en stor del av
relativt smavokst bjark, med sma forekomster av ded ved. Fossesprgytsonene er sma og ofte
soleksponerte med lite potensial for forekomster av fuktighetskrevende ragdliste lav- og
mosearter.

Konklusjon, verdi

Nar det gjelder faunaen er det kjent at oter (sarbar — VU) benytter prosjektomradet. Omradet
nord for Kjaekanelva er et viktig omrade for elg. Det er sannsynlig at fossekall benytter
prosjektstrekningen.

Prosjektets influensomrade vurderes a vaere av liten til middels verdi for terrestrisk
biologisk mangfold. Det er et godt datagrunnlag bak vurderingen.

Verdivurdering terrestrisk miljg
Liten |  Middels | Stor
Akvatisk miljo

En fiskeundersgkelse viser at Kjeekanelva har liten verdi for anadrom fisk. Elvas beskaffenhet
gjer den lite egnet som gyte-/leveomrade for innlandsfisk (grret og raye). Ferskvannsfaunaen
for gvrig antas & veere av ordineer karakter.

Kjeekanelva har liten verdi for akvatisk biologisk mangfold. Det er et godt datagrunnlag
for vurderingen.

Verdivurdering akvatisk miljo

Liten | Middels | Stor
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5 Virkninger av tiltaket

5.1 Omfang og konsekvens

Terrestrisk miljo

Anlegging av inntak, nedgravd rgr fra inntak til kraftstasjon og kraftstasjon vil fare til
beslaglegging av areal. Vannveien vil gi et ryddebelte i en bredde pa 20 m og vil i
anleggsperioden beslaglegge et betydelig areal. Ca. 1 km av den 2,5 km lange vannveien vil
bli lagt langs eksisterende vei. Vannveistrekningen, bortsett fra strekningen som sammenfaller
med dagens traktorvei, skal revegeteres etter utbygging. Pavirkningen pa terrestrisk biologisk
mangfold fra de direkte fysiske inngrepene forventes & vaere liten negativ.

Utbygging vil fare til endret vannfgring i Kjeekanelva pa prosjektstrekningen. Flommer vil ga i
elva omtrent som fgr, men ellers vil vannfaringen bli redusert store deler av aret. Dette vil fare
til at mindre fuktighet avgis fra elva, noe som kan pavirke fuktighetskrevende vegetasjon langs
vassdraget. Dette gjelder spesielt omrader hvor det i dag er noe fossesprayt. Det er
sannsynlig at fuktighetskrevende arter vil endre sin utbredelse etter utbygging, og at det vil bl
stgrre utbredelse av terketolerante arter langs elva. Pavirkningen av redusert vannfaring
vurderes a veere middels til liten negativ. Krafttilkoblinga etableres som en ca. 100 m lang
jordkabel i vannvei, og vil derfor ikke gi negative konsekvenser for biologisk mangfold.

| anleggsfasen vil tiltaket ha en skremmeeffekt pa fugl og annet vilt som falge av stgy og gkt
aktivitet i prosjektomradet. Omradet kan da bli generelt mindre benyttet av disse gruppene,
men bruken vil ta seg opp igjen etter arbeidets slutt. Pavirkningen vurderes som liten til
middels negativ i influensomradet.

Samlet vurderes pavirkningen pa terrestrisk biologisk mangfold a bli liten negativ i
influensomradet. Nar verdien er liten til middels, vil konsekvensen bli liten negativ.

Akvatisk miljo

Redusert vannfaring mellom inntak og utlgp vil pavirke ferskvannsfaunaen og redusere
individantallet. Det vil ogsa kunne skje en forskyvning av artsgrupper, slik at stramkrevende
arter fortrenges til fordel for arter som liker mindre strgam. Minstevannfgringa vil sgrge for at
drivfauna hele tiden kommer nedover elva. Samfunnene vil bli mer ustabile enn far, men
drivfauna vil veere viktig for & opprettholde mattilgangen for fisk i elva. Pavirkningen vurderes
som liten negativ.

Tiltaket vil medfgre redusert vannfaring pa elvestrekningen mellom inntak og utlagp for
kraftstasjonen. Dermed vil leveomrader for fisk bli redusert, og det vil bli lettere for oter og
mink & fange fisk pa strekningen. Pa sikt vil dette trolig kunne redusere fiskebestanden.
Inntaksdammen vil imidlertid kunne bli et nytt leveomrade for fisk, og det forventes at dammen
vil bli et gunstig oppholdssted for raye. Pavirkningen vil samlet bli liten som falge av redusert
vannfaring.

| anleggsperioden vil det sannsynligvis bli gkt partikkelbelastning i elva, blant annet ved
etablering av inntaksdammen og graving av vannvei. Partiklene vil avsettes i kulper nedover
elva og vaskes ut ved flom. Det vil ikke bli varige effekter p& bunnsubstratet og fisk og
ferskvannsfauna. Pavirkningen vil bli ubetydelig.

En samlet vurdering tilsier at det vil bli liten negativ pavirkning pa akvatisk miljg. Nar
verdien er liten vil konsekvensen bli ubetydelig til liten negativ 4.
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6 Avbgtende tiltak

Minstevannfaring

Minstevannfaring vil redusere negativ pavirkning pa biologisk mangfold, fisk og landskap. Det
er foreslétt at det slippes en minstevannfgring p& 0,02 m®/s aret rundt. Denne vannmengden
tilsvarer alminnelig lavvannfgring og Qgs (5-persentil) for hele aret.

Sammen med restvannfgringen vil minstevannfgringen bidra til & opprettholde gkosystemene.
Det vil ikke veere tilstrekkelig med vann til & gi fossesprgyt der dette forekommer i dag, men i
flomperioder vil det fortsatt bli fossesproyt.

Det presiseres at det er lite kunnskap om pavirkning av redusert vannfaring pa
fuktighetskrevende flora, og det er sveert usikkert hvor stor minstevannfagringen eventuelt ma
veere for at fuktigheten ved elva opprettholdes. Det kan likevel konkluderes med at det ville ha
veert fordelaktig for fuktighetskrevende, biologisk mangfold med hgyere minstevannfaring.

Opprydding og revegetering

Tilsding med frgblandinger som ikke har sin opprinnelse i inngrepsomradet, kan gi ugnskede
effekter for det biologiske mangfoldet, ogsa om de har lik artssammensetning som i omradet.
Traseene skal derfor ikke tilsds med ordineere gressfrgblandinger, men bli revegetert av den
naturlige flora pa stedet. For a fa vegetasjonen til a etableres raskere, vil man forsgke a ta
vare pa vekstlaget og avdekningsmasser under anleggsperioden pa en slik mate at det kan
legges tilbake ved tildekking av vannveien.
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7 Usikkerhet

Registreringssikkerhet

Feltarbeidet er gjennomfgrt av to biologer (Aslaug T. Nastad og Kjell Tore Hansen) og én
utmarkskonsulent (Kjetil Bjarklid). Registreringssikkerheten anses derfor som god nar det
gjelder flora og vegetasjon og sveert god nar det gjelder fisk.

Det er ikke gjennomfeart spesifikke undersgkelser av fugl i influensomradet. Det er derfor
usikkerhet omkring fuglefaunaen.

Usikkerhet i verdi

Det vurderes & veere liten usikkerhet i vurderingene av verdi for terrestrisk milja, dvs.
vegetasjon i skog og for akvatisk miljg, dvs. fisk. Dette anses a veere de viktigste tema i
sammenheng med dette prosjektet. Det er stagrre usikkerhet omkring tema som fugl og annen
akvatisk fauna (bunndyr).

Usikkerhet i omfang

Det er relativt liten usikkerhet i omfanget av de tekniske inngrepene. Pavirkningen av redusert
vannfgring er vanskeligere a forutsi. Spesielt gjelder dette pavirkningen pa fuktighetskrevende
vegetasjon langs vannstrengen. Det er ikke gjort omfattende undersgkelser av dette, og det er
stor mangel pa kunnskap angaende temaet.

Usikkerhet i vurdering av konsekvens
Det er en liten usikkerhet knyttet til vurderingen av konsekvens.
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Vedlegg 1
Oversikt over mose- og lavarter som ble funnet i fuktpavirkete soner langs Kjeekanelva
(materialet er analysert av Dr. scient. Per G. lhlen, Radgivende biologer AS).

Moser

Bergsotmose (Andreaea rupestris), Bergpolstermose (Amphidium mougeotii), fiellpolstermose
(Amphidium lapponicum), bekkevrangmose (Bryum cf pseudotriqueetrum), krusputemose
(Dicranoweisia crispula), ribbesigd (Dicranum scoparium), stivlommemose (Fissidens
osmundoides), klobekkemose (Hygrohypnum ochraceum), bergfrostmose (Kiaeria blyttii),
etasjemose (Hylocomium splendens), oljetrappemose (Nardia scalaris pa jord), klobleikmose
(Sanionia uncinata), bekketvebladmose (Scapania undulata), storhoggtann (Tritomaria
quinquedentata), sleivmoseart (Jungermannia sp.), piggtradmose (Blepharostoma
trichophyllum), lundmose-art (Brachythecium sp), krusputemose (Dicranoweisia crispula),
sandgramose (Racomitrium canescens s.lat), blomstermose-art (Schistidium sp).

Lav
Grynrgdbeger (Cladonia coccifera), kalkbeger (Cladonia pocillum), moseskjell (Massalongia
carnosa), soll-lav (Umbilicaria torrefacta).
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Vedlegg 2

Faktaark - verdifulle naturtyper.

Lokalitetsnavn: Kjsekanelva Kommune: Kvanangen

Dato: Sept. 2008 og 3.sept.  Inventgr: Aslaug T. Nastad og Kjell Tore
2009 Hansen

Naturtype: Bekkeklgft og Mosaikk: Bekkeklgft med enkelte
bergvegg (F09) fossesprgytsoner og spredte partier

med bjgrkeskog med hgystauder.

Omradebeskrivelse

Beliggenhet/avgrensning
Kjeekanelva renner gjennom en bekkeklgft fra ca. kote 60 — 320. Se kart i vedlegg 3 for
naermere avgrensning. Avgrensning mer ngyaktig enn 100 m.

Naturtyper og naturtypeutforminger

Bekkeklgft og bergvegg (F09). Fosser med fossesprayt forekommer, men med darlig utviklete
fossespraytsoner. | gvre del dominerer fiellbjgrkeskog av smabregne-fjellskog-utforming. Det
vokser imidlertid stedvis hgystaudebjgrkeskog i de bratteste dalsidene langs elva.

Artsmangfold
Det er innsamlet lav- og mosearter fra fuktighetspavirkete soner langs elva. Det ble kun pavist

vanlige og vidt utbredte arter. | hgystaudebjarkeskogen vokser arter som gullris, geitrams,
strandsmelle, tagebeer, taggbregner, jAblom, engkall, skogstorkenebb, ballblom, kvitbladtistel,
m.m.

Tilstand, pavirkning og trusler
Det er ingen inngrep i bekkeklgfta og skogen ser ikke ut til & veere pavirket av hogst.

Verdibegrunnelse

Det er ikke gjort funn av ragdlistearter. Lokaliteten er relativt variert terrengmessig, men med fa
forekomster av bergvegger. Skogen bestar for en stor del av relativt smavokst bjerk, med sma
forekomster av dgd ved. Bekkeklgften er vest-/sgrvestvendt, noe som medfarer forholdsvis
stor solinnstraling. Darlig utviklete fossespraytsoner.

Basert pa dette vurderes lokaliteten samlet & ha liten verdi (C).

Oppsummerende tabell:

Naturtype Bekkeklgft og bergvegg (FO9)

Verdi Liten (C)

Tilstand God

Pavirkningsfaktorer Ingen kjente

Dato registrert lZJCI)t(l)rgo september 2008 og 3. september

Kjeekanelva kraftverk



Vedlegg 3

Verdikart - verdifulle naturtyper. Blatt kvadrat og sirkel viser hhv. kraftstasjons- og
inntaksplassering. Vannveien er vist med bla strek.
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