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SOKNAD OM TILLATELSE TIL OPPRUSTING AV STORFOSSEN MINI
KRAFTVERK I GEIRANGER ELVA I STRANDA KOMMUNE I MORE OG
ROMSDAL

Stranda Energiverk AS planlegger & ruste opp/fornye Storfossen minikraftverk 1
Geiranger elva til kraftproduksjon og seker herved om folgende tillatelser:

1. Etter lov av 24. november 2000 om vassdrag og grunnvann om tillatelse til:

e Opprusting av Storfossen minikraftverk hovedsakelig i samsvar med framlagte
planer, eventuelt med mindre endringer i den tekniske utforelsen.

2. Etter lov av 29. juni 1990, nr 50 om produksjon, omforming, omsetning og fordeling av
energi om tillatelse til:

A installere en generator pa 0,8 MW med nedvendige elektriske anlegg.
A installere nedvendig koplingsanlegg for nett-tilknytning.
Anleggskonsesjon for 24 kV forbindelse fra kraftstasjonen og fram til
eksisterende linje som passerer ca. 100 m fra den planlagte kraftstasjonen.

Det sekes om tidsubegrenset konsesjon.

Det opplyses at det er foreligger avtaler med bererte grunneiere som dokumenterer avtaler
om overdragelse av alle rettigheter til fall og grunn som er nedvendig for a gjennomfore
prosjektet.

Nodvendige opplysninger om tiltaket framgér av utredningen nedenfor.

Med hilsen
Stranda Energi AS

Olec Kadewon

Ola Raknes
Adm. Dir.
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bankgiro: 6550.05.93738 | NOS79951140 MVA | strandaenergino
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Sammendrag

Stranda Energi as legger med dette fram planer om opprusting av Storfossen minikraftverk i
Geirangerelva 1 Stranda kommune 1 Mgre og Romsdal og sgknad om ngdvendige konsesjoner og
tillatelser for utbygging av kraftverket. Det er lagt fram en planlgsning som gar ut pa a utnytte fallet i
Geirangerelva mellom kote ca. 68,0 og kote ca. 8,0, 1 alt ca. 60,0 m brutto. Nedbgrfeltet til inntaket er
59 km®. I tillegg kommer en forholdsmessig andel av feltet for Vesteraselva som delvis drenerer til
hovedelva ovenfor kraftverksinntaket anslétt til ca. 10 km®. Midlere avlgp beregnet etter NVEs
avrenningskart for samlet nedbgrfelt er ca. 132 mill. m® pr. r. Installert ytelse er forutsatt & bli

0,875 MW og beregnet arlig middelproduksjon 5,6 GWh forutsatt minsteslipping forbi inntaket pa
henholdsvis 1800 og 250 I/s sommer og vinter.

Det planlagte tiltaket fgrer til at vassfgringen i1 Geirangerelva fra inntaksdammen og ned til kraft-
stasjonen, ca. 250 m, blir redusert. Minsteslipping og overlgp ved inntaket vil gi en gjennomsnittlig
vassfgring like etter inntaket pa om lag 2,9 m’/s eller ca. 70 % av naturlig vassfgring i dag. Denne
vassfgringen vil variere mye gjennom aret og fra ar til ar. Like etter inntaket kommer resten av avlgpet
fra Vesteraselva inn og gker vassfgringen ytterligere pa strekningen ned til kraftstasjonen. Bade
mntaksdam og kraftstasjon er allerede eksisterende inngrep 1 terrenget. Rgrgata blir ca. 225 m lang
med en anslatt byggebredde pa 10-15 m. Rgret vil stort sett bli nedgravd og forventes a bli revegetert i
lgpet av noen ar. Det er veiadkomst til det meste av rgriraséen.

Livet i og tilknyttet selve elva vil bli pavirket pa utbyggingsstrekningen. Omradet for gvrig er
imidlertid preget av ulike inngrep, kraftlinje, jordbruk, veger etc. Naturen er derfor pavirket i betydelig
grad. Reduksjonen 1 vassfgringen og bygging av rgrgata er negative inngrep 1 naturmiljget som
reduserer det naturlige biologiske mangfoldet i omradet. De viktigste verdiene i Geiranger og
Geirangerelva er knyttet til landskap og friluftsliv/turisme (stor verdi). Verdien for terrestrisk miljg,
rgdlistearter og kulturminner er middels, mens verdien for landbruk og akvatisk miljg er liten.

Tiltaket vil fa middels negativ konsekvenser for landskap, friluftsliv og turisme. For naturmangfold,
kulturminner og landbruk vil konsekvensene bli mindre.

Ved siden av Sognefjorden er Geiranger og Geirangerfjorden det mest kjente fjordlandskapet 1 Norge,
og svart mye besgkt av turister. Sammen med Nargyfjorden ble Geirangerfjorden 14. juli 2005
innskrevet pa UNESCO’s liste over verdens natur- og kulturarv. Sentrumsomradet i Geiranger, og
dermed ogsa prosjektomradet, er inkludert. Elva er et relativt framtredende landskapselement i
sentrum, og er synlig fra bade fjorden og fra Qrmefjellsvegen.

Kulturlandskapet langs Geirangerfjorden er ansett som spesielt verneverdig. Kulturminnene langs
fjorden er fgrst og fremst knyttet til bygningsmassen og kulturlandskapet pa de mange fjord- og
fjellgardene. Tiltaket vil ikke medfgre at kulturminner blir skadet eller gdelagt.

Et viktig avbgtende tiltak er tilpasning til landskapet ved bygging av rgrgata med ngdvendig adkomst-
anlegg og alle tekniske installasjoner for gvrig, slik at naturlig revegetering kan skje.

Antall dggn med tillgp stgrre enn maksimal slukeevne, 1,8 m?/s, og mindre enn antatt minste sluke-
evne, 0,25 m%/s, fordeler seg slik:

Ar Antall dggn i aret > Qmax Antall dggn i aret < gmin
1990, vatt ar 285 0

1998, middels vatt ar 247 0

1963, tgrt ar 195 48

De store vassfgringene som gir overlgp, kommer stort sett i juni og juli maned, men ogsa utover
hgsten, jfr. vedlegg 5.2. Minst avlgp er det om vinteren.
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Hoveddata:

Utbyggingskommune:
Utbygd vassdrag:

Overfgringer fra vassdrag:

Nedbgrfelt:

Middelavlgp:
Inntak kote:

Utlgp kote:
Slukeevne:
Installert effekt:
Produksjon:
Utbyggingskostnad:

Stranda
Geirangerelva

69 km? inkl. andel av Vesteraselva som drenerer til
kraftverksinntaket
132 mill. m® pr. ar
68,0

8,0

1,8 m’/s

0,875 MW

5,6 GWhpr. ar
3,48 kr/kWh

Valget av fallstrekning er tilpasset verneplanen som gjelder for vassdraget og hensynet til turist-
interessene som er store i dette omradet. Disse interessene har derfor veert en viktig premissleverandgr
nar det gjelder fallutnyttelse, utnyttelse av vassfgringen og utforming av anlegget forgvrig.

NAS01\23\5012306\dok\K .sgknad-tekst og vedlegg\Til NVE november 2015\Storfossen-K SGKNAD mars 2010, korrigert nov 2015.doc30.11.2015



5av 37

INNHOLD
1 INNLEDNING ... imss s s s e s mmn e s s s s r e sammn s e n e ennnn 7
1.1  OM STRANDAENERGIAS ...ooiiiiiitiieiteiiiieeeite et eeineeeeseesenseseeseeesssseessssensnssessssensseesnsaeens 7
1.2  BEGRUNNELSE FOR TILTAKET .....uviiutiieeteeeereiereeeereeeeseessseeenssesssssseessssesssssessssensssesssneens 7
1.3  GEOGRAFISK PLASSERING AV TILTAKET .....ccoeiiitiieirieeenriecreeeeneeeeteeeiaeeeeaeeesneeennneeenneeens 8
1.4 DAGENS SITUASION OG EKSISTERENDE INNGREP .......ccovvtiouiieirieetreeeieeeireeeeeeeeeeeeeeneens 8
1.5 SAMMENLIGNING MED @VRIGE NEDB@RFELT/NARLIGGENDE VASSDRAG........cccevveennn.n. 8
2 BESKRIVELSE AV PROSJEKTET ...ttt snssssss s s sssss s e 9
2.1 HOVEDDATA FOR MINIKRAFTVERKET ........ccoiiitrieierieeerieetneeeiteeeeeneeeenseesesseesessensnneeneneens 9
2.2 TEKNISK PLAN ....oiiitiiiiiectieeceeeeceteeeereeeeereeeseeeeeseeesrseeeesesesssssssssssaesesseesaseesenneesessneennnns
22,1 SAMIMENATAZ ...eetiieitieiit ettt ettt ettt et e tte et e e be e et e eabeaataeabeaaaeanbeanseaansanseaansanseasnsensanansanns
2.2.2 Hydrologi og tilsig
2.2.3 Reguleringer 08 OVeIrfBIINZET ... .ccui it eee et eeie et eie ettt e et eae e et eab e e ebe b eabeeeeenneanes 14
224 TIIEAKEL c..eiveettee ettt ettt ettt ekt ettt et et sat bt et se e ke et st e bt eb e eae e be bt eae bt et b e beeabeaee 14
2.2.5  DriftSVANDVEI/TETIIASE . ...eeuiieteirtesie sttt sttt ettt et ae b et ebesbesbebesbesbebesbesbeateaeeae s ese e es 15
2.2.6  KraftStaS OMOI . ..eiitiieii ettt ettt ettt ettt e et e bt e et e e bt aetaeabeaaaeeabeanseassenbeaanbenseaenseseaansanns 16
227 VeEDYZEINE c.teiiiitiiiti ittt sttt ettt et ettt e b et st e ket s at ekt et sae bt et it ekt ebeeabenbeneeaee 16
2.2.8  Kraftlednin@er .....c.eeiii ettt ettt ettt e e bt a ettt eebeaabeebeaeabeebeaeabeseeeabenneanen 17
2.2.9  Plassering/bruk @V MASSET .......cc.iiioueiiie et aeie et eeia it aetaebeateeabeanseasasaabeaanseseaanseseaasanns 17
2.2.10 Kjgremgnster og drift av Kraftverket .........c..ccoiiiiiiiiiii e 17
2.3 KOSTNADSOVERSLAG ...ococvviiiuriiieriieireeeereeeeseeeseessssaesesseesssssssssssssssessessassesasssesssnesessens 17
2.4  FORDELER OG ULEMPER VED TILTAKET ......ccvtiitieetieeerieeeeeeeieeeieeeeieeeeseneeenneeseneeenns 17
2.5 AREALBRUK, EIENDOMSFORHOLD OG OFFENTLIGE PLANER .......ccoovveeieenieeeeeeeeneeeenen. 19
2.5 1 ATCAIDITK ..ottt bbbt a ettt bbb b bbb b ateae et e b ee 19
2.5.2 EiendomsSTorhold .......ooiiiiiiieiee ettt e bbbt 19
2.5.3  Samla plan fOr VASSATAZ....c.ceiriieieierie ettt ettt sttt bbbt b bt e ae s s 20
2.5.4 Verneplaner, kommuneplaner og andre offentlige planer ..........cc.ccoveereneieninenieninenienn 20
2.5.5 KOMMUNAIE PIANET .....euiiieiieiiiieietete ettt sttt ettt et ae bt ebe st e bebe b sbebe bt sbeaeeaeeae s e s e e ee 20
2.5.6 Forvaltningsplan for GEITANZET ........cccverereeiiriirieriei et etetetete sttt e s e e 20
2.5.7 Inngrepsfrie NAtUTOMIAAE ......ccveiiiuerieririe ettt ettt sttt bbbt s st e e s 20
2.5.8 EUS VANNAITEKIIV ...etiteieieeeiieit ettt ettt sttt bbb sttt et b et et e e e 20
2.6 ALTERNATIVE UTBYGGINGSL@SNINGER ......c.ooiorieeerreeeerreeeneesreeeeeeeeeneeesereessneessneenens 21
3 MILJOKONSEKVENSER ...t cems s s s s smss s s s ssmmn e s 22
3.1 HYDROLOGL....ccoiiiioiii ettt et eve e et eeeaeeessaeeesteeensneeestneeasnesenssneensneennns 22
3.2  VASSTEMPERATUR, ISFORHOLD OG LOKALKLIMA .......ccuvtiierieeereeeireeenieeeeeeeeeneeeeenee e 23
3.2.1 Dagens fOrROLA .......oiiiiie ettt ettt ettt et a bt e e b aeeeeanns 23
322 BHET UDYZEINE .oveteettieeteeesieet ettt et et te e ettt e bt et bt e be b e s bt ebesabeshenb e ettt ebeenesbeebeanenaen 23
3.3 GRUNNVANN, FLOM OG EROSTON .....eoutnieeeeeeeeeeeeeeeeeeee et eeeee e eeeeeeaeeeeeeseeeeeeeeeeeeeseeeeesees 24
33,1 Dagens fOrROLA ..ottt ettt ettt et a bt e e b aeeeeanns 24
332 BHeT ULDYEEINE .oteteeuteieete ettt sttt ettt ettt ettt be e be b s bt et e eabeshenb e ettt e bt ene bt ebeanenaen 24
B4 SKRED ettt ettt ettt et ettt ettt et et et e e st eab e e st e enteens e nseans e e et eente et ee et aeaeeeneaannann 25
3.5  RODLISTEARTER . ...c.uiiiiiiitieectteeeeteeeireeeere e eseeeseseeesrseseesseesaeeaseesensaeessseesasnesaseesessaeensens 25
3.0  BIOLOGISK MANGEFOLD .....cuoiiuiiiiitieeiteieereeeereeeeseesssseesssesssssasssssessssessssenssssesessesesensens 25
3.6.1 Dagens fOrROLA .....ccuoouiiieiieit ettt ettt et ebe b e aeabeesbbeaabeebaeaeansenes 25
3.0.2  BHeT UDYZEINE .oveteettieeieee ittt sttt ettt ettt ettt he et et s b ebeeabeshe bt ettt e bt enesbeebeanenaen 26
3.7  FISK OG FERSKVANNSBIOLOGI ......uoioutiiiereieirreeerreserseeseseeesneesssssassssessssensnssensssessesensens 26
3.7.1 Dagens TOrROLA .......ooiiii et ettt ettt ettt ettt e e bt a b aeeeeanas 26
372 BHET UDYEEINE .oveteettieeteeeiieetet et et et te ettt e bt et bt e be b e bt ebesabeshenb e ettt e bt enesheebennenaen 26
3.8 FLORA OG FAUNA ....oiiiiiitiee ettt ettt e e etseeeessaessaeenseesensaeeesseesasnesanneesesneeennens 27
3.8.1 Dagens fOrROLd .......ooiiiii ettt ettt ettt et e bt a b aaeeeaaan 27
3.8.2  BHeT ULDYZEINE .oveteettieeteee it ettt et ettt ettt et et bt e et bttt eabeshe bt ettt e bt ene s bt ebeanenaen 27
3.9  (GEOLOGIOG LANDSKAP ......ooiiiiitiiicitiietteeeteeeiseesetaeeesseesssssssssssssssessssensessaseesenesennens 27

NAS01\23\5012306\dok\K .sgknad-tekst og vedlegg\Til NVE november 2015\Storfossen-K SGKNAD mars 2010, korrigert nov 2015.doc30.11.2015



6 av 37

3.9.1 Dagens fOrROLd .......ooiiii ettt ettt ettt ettt a bt e e b aeeeeanas 27

3.9.2  BHET UDYZEINE .o.veteeteieeteeesieet ettt et et te b ettt e bt st bt e be b e bt ebesabesbenb e ettt ebeenesbeebeanenaen 28

3.10 INNGREPSFRIE NATUROMRADER (INON) .....ooiiiiiimiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 29

3.11 KULTURMINNER .....outiiitiitieectteeceteeeiteeeeeseeessaeseseesssaeensssesssssensessansaessssessasessasesssssesesnens 29

3.11.1 Dagens fOrROLA ..ot ettt e ettt e et eab e e e e e abebeaebeaeaebanns 29

3112 Ber ULDYEEINE .oveteeuttieeteee st et ettt et et sttt ettt e bt et bt e be b s bt ebesabeshenb e ettt e bt enesaeebeanenaen 29

312 LANDBRUEK ...otiitii ettt ecteeceteee et ee ettt eaeaeeeseseeeeteeeeeseeeseseeeesseessssssssssesaeeessessaseesensseesssneennns 30

3.12.1 Dagens fOrROLA .......ooiiiiei et ettt ettt e et eab e et b e e ab et e e ebeeaeeeanns 30

3122 BHET UDYZEINE .oveteettieeteee sttt st e et te b e ettt e bt et bt e et s bt ebesabeshenb e et bt e bt ebesbeebeanenaen 30

3.13 VANNKVALITET, VANNFORSYNINGS- OG RESIPIENTINTERESSER ......cccvveeeureereeeanreeenen. 30

3.14 BRUKERINTERESSER (FRILUFTSLIV, JAKT, FISKE, REISELIV)......oveooueeeeeeeeeeeeeeeeennn. 30

3.14.1 Dagens TOrROLA .......ooiiiii ettt ettt e et et e et b e e ab b e e ebeaaaeeanas 30

3142 BHET UDYZEINE .o.veteettieeteeeiieetet et e st et te bt ettt et e et bt e be b e s bt ebesabesbenbe ettt ebeebesbeebeanenaen 31

3.15 SAMISKE INTERESSER......ccueiiitiiitrieiereeeereeeesseeeseesssseseesseessesssssssesseeesseesasnesanseesesnessnsens 31

3.16  SAMFUNNSMESSIGE VIRKNINGER ......coooouviiitrieieriererreeeerneessneeseseessaeesseneesnesassessesnesennens 31

3.17 KONSEKVENSER AV KRAFTLINTER .....cooiiotiiiiirieirieeenrieeereeeeneesseeeessssessssesseseensssesssneenens 31

3.18 KONSEKVENSER AV BRUDD PA DAM OG TRYKKR@R ......ccvoiuieuiiiieeieeieeeeeieie e 31

3.19 SAMLET VURDERING AV TILTAKETS KONSEKVENSER ......ccouvtiiiieiieeeireeeeeeerreeeeneeennens 32

3.20 SAMLET BELASTNING .....ccciiiiiiiiteeieereeeereeeeseeeeseesssseseesseesssesassssaessssesssssasnesassesssssesessens 32

4 AVBOTENDE TILTAK ... ciicmrir i isms s s s s s ssss s s s ssmss s s s sssmmsmnn s 33
4.1  FORUTSATTE TILTAK ...ctiioutiieeeeieetieeeteeeeiteeeeeeeeeeeeeneeeseeeenseseeseaeesneeeesneesssesasnesesnnesnnns 33

4.2 MULIGE TILTAK ..oiiioiiiiietieiteiectteeiteeeeteeetteeesaeeseasaeseseesssseessneeessesesseeeesnessssesssnsesenseeans 33

5 BILDER FRA VASSDRAGET OG UTBYGGINGSOMRADET ......cccceeeuverererenes 34
6 LITTERATUR OG GRUNNLAGSDATA ..o ismnr s snsssssss s snssms e 37
7 VEDLEGG TIL SOKNADEN ........ccooi i sssssss s s s s sssms e 37

NAS01\23\5012306\dok\K .sgknad-tekst og vedlegg\Til NVE november 2015\Storfossen-K SGKNAD mars 2010, korrigert nov 2015.doc30.11.2015



7 av 37

1 INNLEDNING

1.1 Om Stranda Energi as
Tiltakshaver for Storfossen minikraftverk er Stranda Energi as som eies av Stranda kommune.

Stranda Energi er et vertikalintegrert selskap som driver kraftproduksjon, lokal nettvirksomhet og
kraftomsetning med en arsomsetning pa ca. 100 mill. kr.

Stranda Energi har en egenproduksjon pa om lag 58 GWh pr. ar i kraftverkene Fausa og Furset og en
samlet energiomsetning pa ca. 200 GWh hvorav ca. 110 GWh i eget nett. Nettet utgjgr ca. 115 km
hggspente linjer og ca. 45 km hggspentkabel. Totalt har selskapet ca. 3000 nettkunder.

Selskapets navn: Stranda Energi as, organisasjonsnummer 979 951 140
Adresse: @degardsvegen 123, 6200 Stranda
Telefon: 937098 30

Kontaktperson: Ola Raknes, e-post: ola.raknes @strandaenergi.no

1.2 Begrunnelse for tiltaket

Utbygging av minikraftverket vil gi ca. 5,6 GWh ny kraft. Av dette er ca. 2,7 GWh vinterkraft.
(Perioden 01.10 - 30.04). Selv om prosjektet er relativt lite, vil allikevel utbyggingen etter tiltaks-
havers mening bli et verdifullt bidrag til kraftbalansen i landet, spesielt for Mgre og Romsdal der
underdekningen er stor, og basert pA CO:-fri, fornybar produksjon.

Hovedbegrunnelsen for at Stranda Energi na sgker om konsesjon for denne opprustingen er & utnytte
den lokale ressursen som ligger i vannkraftpotensialet i elva. Prosjektet er gkonomisk akseptabelt ut
fra dagens kraftpriser og utsiktene framover. De ulempene som er papekt antas vil kunne dempes ved
at utfgrelsen skjer pa en skansom maéte blant annet nér det gjelder hvor stor del av vassfgringen som
vil bli utnyttet.

Aggregatet vil fa en effekt pa ca. 875 kW og produsere 5,6 GWh ny kraft pr. ar. Dette vil veere med pa
a trygge kraftforsyningen til Geiranger og skape inntekter for tiltakshaver og grunneiere, samtidig som
det blir et demonstrasjonsverk for norske smékraftverk gjennom mange tiar.

Utbyggingen vil gi ekstra inntekter til Stranda Energi og grunneierne som eier fallrettighetene. Det
forventes at en del av oppgavene i forbindelse med anleggsvirksomheten ved bygging av kraftverket
vil bli utfgrt av lokale bedrifter. Noe av investeringen vil dermed ogsa tilfalle Stranda kommune
gjennom skatteinntekter bade i bygge- og driftsfasen. Stranda Energi ser dette som et tiltak for &
styrke n@ringsgrunnlaget i Geiranger.

Geiranger har stor turisttrafikk i sommerhalvaret. Attraksjoner i selve Geiranger sentrum er det fa av,
utenom Union hotell. Opprustningen av Storfossen minikraftverk som vil bli lokalisert i sentrum, vil
kunne bli noe mer enn bare et kraftanlegg som skal produsere elektrisk energi. Gjennom samarbeid
med turistinteressene vil man her kunne vise norsk smaskala vannkraft gjennom nesten hundre ar. Ved
a benytte den gamle kraftstasjonen som ble anlagt av bygdefolket i 1928, gis anlegget en historisk
ramme. Den gamle maskinsalen med teknisk utstyr beholdes og renoveres. Det nye og forenklede
Francisaggregatet plasseres i traforommet adskilt fra den originale maskinsalen.
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1.3 Geografisk plassering av tiltaket

Geirangerelva, vassdragsnr. 098.7Z, ligger 1 Stranda kommune, Mgre og Romsdal fylke. Elva munner
ut i sjgen innerst i Geirangerfjorden. Storfossen er benevnelsen pa den nedre del av elva som gar
gjennom Geiranger sentrum som har forbindelse med kommunesentret Stranda fgrst med ferje til
Hellesylt og videre ca. 30 km via Rv 60.

Alle inngrep vil bli i og naer Geiranger sentrum. Tiltaket vil bergre en strekning pa ca. 250 m av
Geirangerelva fra ca. kote 68,0 til ca. kote 8,0. Stasjonsomradet ligger ca. 100 m fra Rv 63 og har
adkost til sentrum via en lokal veg. Oversiktskart er vist pa vedlegg 1 og 2.

1.4 Dagens situasjon og eksisterende inngrep

Hovedelva i vassdraget er Geirangerelva som ved utlgpet i fjorden har et nedbgrfelt pa ca. 85 km?.
Ved kraftverksinntaket er nedbgrfeltet 69 km? med et midlere avlgp pa 4,18 m*/s inklusive den delen
av Vesteraselva som drenerer til inntaket. Vesteraselva, vassdragsnr. 098.7 A0, renner ut i hovedelva i
inntaksomradet, et 1gp ovenfor eksisterende inntak og et 1gp nedenfor.

Riksvei 63 gir gjennom Geiranger og fortsetter nordover mot Andalsnes og gstover mot Ottadalen.
Det gar en lokal vei pa sgrsiden til Gjgrva forbi den gamle kraftstasjonen. Kraftstasjonen med utstyr
fra 1928 er intakt, men baerer preg av manglende vedlikehold. Anlegget ble tatt ut av drift 1 1968.
Rester av det gamle stalrgret er fremdeles synlig.

I inntaket er den gamle dammen delvis gjenfylt av lgsmasser. Det ligger et stort hotell (Union) pa
nordsiden av elva, gst for inntaksomradet for det planlagte kraftverket.

Forhistorie

Geiranger var den bygda 1 Romsdals amt som bygde det fgrste vannkraftverket. Det ble bygget 1 1907
like ved det navaerende Union hotell. Gjgrva ble forsynt med strgm til lys fra dette kraftverket. I 1924
ble det neste kraftverket bygget, det 1a pa Grande og forsynte Mgllsbygda. Disse to kraftverk ble etter
hvert for sma. Det nedre kraftverket, Geiranger kraftverk, ble bygd pa dugnad av bygdefolket og sto
ferdig 1 1928. Det utnyttet fallet 1 Storfossen og var 1 drift til 1968. Dette kraftverket med bygning og
teknisk utstyr er fremdeles intakt. Deler av den ca. 200 m lange rgrgaten av stal er fremdeles synlig.
Kraftstasjonen er registrert i SEFRAK registeret.

Inntakskulpen som er plassert like nedenfor hotell Union, er delvis fylt med grus og stein. Hele
anlegget har siden nedleggelsen neppe vart vedlikeholdt 1 nevneverdig grad. Bygg og anlegg fra de to
fgrste kraftverkene (1907 og 1924) vurderes som verneverdige av fylkeskonservatoren i Mgre og
Romsdal. Skal kraftstasjonen med teknisk utstyr beholdes for framtida som et kulturminne, ma den
restaureres og vedlikeholdes. Forfallet er na godt synlig sa vedlikeholdstiltak er ngdvendig
umiddelbart for & bevare anlegget.

For gvrig har elva veert utnyttet til kverndrift, sagbruk og andre formal knyttet til jordbruket langs
vassdraget. Av smakraftverk i distriktet fra tidligere kan nevnes, Juvfossen, 6,7 MW (2002), Engeset,
5,6 MW (2007), Furset 4,8 MW (2007), alle i sidegrener til Strandaelva, videre Stadheim, 4,5 MW
(2002) 1 Bygdaelva og Eidsdal, 6,8 MW (2006) 1 Eidsdalselva. Av stgrre kraftverk kan nevnes
kraftverkene i Tafjord.

Eksisterende 22 kV ledning passerer ca. 30 m fra den planlagte kraftstasjonen.

1.5 Sammenligning med ovrige nedbgrfelt/naerliggende vassdrag

Geirangerelva med sidelver er typisk for vassdrag 1 denne delen av landet med relativt stor topografisk
gradient i nedbgrfeltet fra de hgye toppene til utlgp i fjordarmene, ofte med innslag av sma breer.
Prosjektomradet ligger i sgrboreal vegetasjonssone, mens de gvrige delene av nedbgrfeltet gar fra
mellom- og nordboreal til alpine soner.
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2 BESKRIVELSE AV PROSJEKTET

2.1 Hoveddata for minikraftverket

Jf. ogsa skjema for dokumentasjon av hydrologiske forhold.

Tabell 2.1: Hoveddata

TILSIG

Nedbgrfelt (inkl. andel av Vesteraselva)

Arlig tilsig til inntaket (inkl. sidelgp fra Vesterdselva)
Spesifikk avrenning

Middelvassfgring

Alminnelig lavvassfgring

S-persentil sommer (1/5-30/9)

5-persentil vinter (1/10-1/4)

Restvassfgring

KRAFTVERK

Inntak

Utlgp

Lengde pa bergrt elvestrekning
Brutto fallhgyde

Midlere energiekvivalent
Slukeevne, maks

Slukeevne, min, antatt

Planlagt minstevassfgring sommer
Planlagt minstevassfgring vinter
Tillgpsrgr, diameter

Tillgpsrgr, lengde

Installert effekt, maks

Brukstid

MAGASIN

Magasinvolum

Normalvannstand 1 inntaket (dammens overlgpshgyde)
Normalvannstand ved utlgpet

PRODUKSJON

Produksjon, vinter (1/10 —30/4)
Produksjon, sommer (1/5 — 30/9)
Produksjon, arlig middel

OKONOMI
Byggekostnad

Enhet Storfossen kraftverk
km? 68,6
mill. m® 131,8
1/s/km? 60,9
m*/s 4,18
m*/s 0,320
m*/s 1,780
m*/s 0,250
m/s 1,04
m.o.h. 68,0
m.o.h. 8,0
m 250
m 60,0
kWh/m® 0,135
m*/s 1,8
m?/s ca. 0,25
I/s 1 800
I/s 250
mm 800
m 225
MW 0,875
timer 6400
mill. m® -
m o.h. 68,0
m o.h. 8,0
GWh 2,7
GWh 2,9
GWh 5,6
mill. kr 19,5
kr /kWh 3,48
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Tabell 2.2: Oversikt: hoveddata for det elektriske anlegget

GENERATORER

Ytelse MVA 1,0
Spenning kV 0,69
TRANSFORMATOR

Ytelse MVA 1,0
Omsetning kV/kV 0,69/24
KABEL

Lengde, ca. m ca. 30
Nominell spenning kV 24

2.2 Teknisk plan

Det henvises til planlgsning som vist pa vedlegg 3.

2.2.1 Sammendrag

Geirangerelva forutsettes utnyttet til kraftproduksjon ved bygging av minikraftverk med kraftstasjon
bygd i dagen omtrent 100 m fra Riksvei 63 og om lag 300 m fra utlgpet i fjorden. Minikraftverket vil
utnytte avlgpet fra et felt pa ca 69 km? av Geirangerelva i et ca. 60 m hgyt brutto fall mellom inntaket
pa kote ca. 68,0 og kote ca. 8,0.

Driftsvannveien til minikraftverket vil besta av rgr som er forutsatt lagt i gravd, eventuelt noe sprengt
grgft. Pa en kort strekning vil rgret ga ved siden av det gamle rgret pa steinsgyler. Dette er etter gnske
fra fylkeskonservatoren. Terrenget faller relativt jevnt pa rgrstrekningen. Det anlegges ny veg til
inntaksomradet pa vestsiden av elva. Vegen blir om lag 60 m lang og grener av fra eksisterende veg
om lag 30 m vest for lokal bru ved Union hotell. For gvrig vil anlegget enten ha direkte vegadkomst
fra eksisterende vegnett, eller det vil bare bli ngdvendig med korte avgreninger.

Det tas forbehold om mindre justeringer 1 stgrrelsene for rgrdiameter, installasjon og driftsvasstgring
etter at entreprengr- og leverandgrpriser er innhentet.

Anlegget vil bli gjennomfgrt som et forsiktig rehabiliteringsprosjekt av det gamle/eksisterende kraft-
verket. Inntaksdammen vil bli rehabilitert og tgmt for stein. Det originale inntaket vil bli benyttet og
det nye rgret vil stort sett fglge naveerende tracé. Stasjonsbygningen vil bli rehabilitert, men beholde
det opprinnelige utseendet. Det gamle aggregatet ma gjgres rent og pusses for museumsformal, det
samme gjelder interigret 1 kraftstasjonen.

2.2.2 Hydrologi og tilsig

Det er nylig gjort vassfgringsmalinger i vassdraget (rett ovenfor inntaket). NVEs tilsigsdatabase er
ogsa benyttet for a beregne normalavlgpet for kraftverket. Det finnes her ferdig beregnede data for det
meste av det aktuelle nedbgrfeltet. Kartet gir et spesifikt avlgp for kraftverksfeltet pa ca. 61 1/s/km?.
Dette er noksa nzr det samme som for vannmerke @ye i Bygdaelva pa Hellesylt. Generelt angir NVE
at det ma paregnes et avvik i dataene som avrenningskartet gir pa + 20 %. NVEs avrenningskart og
vassfgringsmalingene er lagt til grunn ved tillgps- og produksjonsberegningene.

For a karakterisere avlgpets variasjon fra dggn til dggn og fra ar til ar i forbindelse med produksjons-
beregninger er vannmerke 98.2 (Jye i Bygdaelva benyttet.
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98.2.0 Vannforing @ye ver:23 middelverdier WORK_HYDAG_POINT Ars

Vennfaring m /s

1860 LEH] 1960 1990 0

firlige variasjoner i tillgpet

[ 98.2.0 Vannfering @ye ver:23 Flerdrsmiddel 1960-2008 WORK_HYDAG_POINT Degn-verdier
e 98.2.0 Vannfering &ye ver:23 Flerdrsminimum 1960-2008 WORK_HYDAG_POINT Degn-verdier

Varnfering m /s

Fler&rs—statistikk
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o283, 2. 0.1001.77
Varlghetskurver fer perioden 19369 — 1999 Arsmiddel q = .42 m3/s
100% svarer fil G. 42 m3 /s Sesong: hele dret

7T
/ I — Silukesvie
7T/

300.00
L
T
300.00

250.00
L L
.

T T
250.00

Yassfering i % av middelavisp

200.00
200.00

150.00
150.00

100.00
100.00

(=2 / =
2 =2
2 2
w | L uw
8//’ g
“ o 20 40 3]s} 8o 1007

Varighet (sum lavere, slukeevne) i %

Varighetskurver, «slukeevne» og «sum lavere», sesong hele aret

Nedbgrfeltet til det planlagte inntaket er ca. 69 km? inklusive en forholdsmessig andel av feltet til
Vesteraselva som delvis drenerer til inntaket og delvis nedenfor. Det finnes noen mindre breer i feltet,
omtrent i samme prosentvise stgrrelsesorden som for vannmerke @Jye. Middelvassfgringen for
perioden 1961-90 er 4,18 m’/s. Ved utlgpet i fjorden har Geirangerelva et nedbgrfelt pd 85 km* med
middelavlgp 5,2 m?/s. Restfeltet mellom inntaket og utlgpet fra kraftstasjonen er ca. 16 km* med
middelavlgp 1,0 m?/s.

Varighetskurve for vassfgring i Geirangerelva like nedstrgms inntaket og vassfering fgr og etter
utbygging er vist i vedlegg 5.1 og 5.2.

Feltstgrrelser og tilsig (1961-90) er vist i tabell 2.3.

Tabell 2.3: Nedbgrfelt og avlgp

Felt Areal Avlgp
km® | /s/km?* | m’/s | mill. m’/ar

Geirangerelva ved inntak pa kote 68,0 59,1 60,5 3,56 112,3
Andel av Vesterdselva som vurderes a drenere til inntaket 9,5 65,0 0,62 19,5
Sum Storfossen kraftverk 68,6 60,9 4,18 131,8
Restfelt til kraftstasjonsutlgpet kote 8,0 16,2 64,2 1,04 32,8
Restfelt til utlgp i fjorden 0,2 50,0 0,01 0,3
Sum ved fjorden, NVE-atlaset 85,0 61,5 5,23 1649

Vassfgringen i Geirangerelva varierer over aret som vist nedenfor i tabell 2.4.
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Tabell 2.4. Geirangerelva ved inntaket, mdnedsmidler, n’/s
Jan [Feb [Mars | April [Mai [Juni [Juli [Aug [Sept | Okt |Nov [Des [Ar
1,52 | 128 | 1,31 | 2,04 | 525 | 7,79 | 6,51 | 429 | 426 | 3,12 | 222 | 1,90 | 3,56

Alminnelig lavvassfering i Geirangerelva ved inntaket er 320 I/s.

2.2.3 Reguleringer og overferinger

Ved inntaket blir det bare en inntakskulp hvor vannstanden vil kunne variere ca. 1 m. Det etableres
ingen ordin@re reguleringsmagasin i forbindelse med utbyggingen.

2.2.4 Inntaket

Eksisterende inntaksdam er planlagt oppgradert og ombygd i ngdvendig grad, og bassenget vil bli
rensket for stein, grus og sand. Dammen er ca. 25 m lang og 2 m hgy. Omfanget av dam-
rehabiliteringen ma tas standpunkt til etter en neermere vurdering nar kraftverket eventuelt blir klart &
bygge. Hgyeste vannstand. kote 68,0, tilsvarer toppen av eksisterende bjelkestengselfgringer.

Ut fra visuelle hensyn vil det bli vurdert & utfgre en del av damkrona som overlgpsdam.

Eksisterende inntakskasse beholdes. Den vil muligens bli noe utvidet og nytt till@psrgr stgpes inn i
nedstrgms ende av kassa.

Dammen utstyres med frostfritt lukearrangement med tilpasset innstilling for slipping av minste-
vassfgring. Det finnes ulike anordninger for slike arrangementer.

Geirangerelva pa utbyggingsstrekningen
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2.2.5 Driftsvannvei/rgrtrasé

Fra inntaket ledes vannet inn i tillgpsrgret som graves ned pa det meste av strekningen, dels gjennom
bebygd omrade, og legges med varierende fall uten hgybrekk. Rgret vil bli ca. 225 m langt med
diameter 0,8 m. Den gvre delen legges hovedsakelig i den gamle rgrtracéen.

Pa det bratte partiet nederst mot kraftstasjonen blir det ngdvendig med forankringsklosser. Dette
partiet bestar sannsynligvis av Igsmasser som gjgr det ngdvendig med noe mer omfattende
gravearbeider. Byggebredden i anleggsfasen der rgret graves ned, vil variere med grunnforholdene.
Normalt regnes med 10-15 m, noe mindre ved sprenging. S& lenge rgret er sa pass kort vil det ikke
vere behov for & lagre rgr i traséen, og eventuelle overskuddsmasser vil ogsa kunne lagres utenfor
traséen slik at den kan utfgres smalere i byggefasen. Pa et parti ned mot kraftstasjonen ligger rgret i
dag pa fundamenter oppmurt av stein. Denne delen av rgret skal bevares og det nye rgret vil ogsa bli
lagt pa fundamenter inntil det gamle.

Ved utstikking av rgrtraséen ma det tas hensyn til den nye natur- og kulturstien som ble bygget i 2014
og som omfatter fossevandring tett ved elva fra Norsk Fjordsenter og ned til sentrum i Geiranger.
Rgrgatetraséen ma tilpasses stien.
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Fa den gamle rgrgata

2.2.6 Kraftstasjonen
Hoveddata for det elektriske anlegget er vist i tabell 2.2.

Eksisterende kraftstasjonsbygg fra 1928 vil bli benyttet. Det lages hull i veggen og deler av gulvet ma
kanskje fjernes for 4 fa til et akseptabelt arrangement. Veggen mot maskinhallen ma antagelig flyttes
noe. Aggregatet vil bli plassert i traforommet og avlgpet fra turbinen ledet i en kort kulvert ut i elva.
Pa grunn av aggregatplasseringen vil rgret bli nedgravd i veien og forankret i en betongkloss nar det
svinges inn til turbinen.

I kraftstasjonen installeres et Francisaggregat med ytelse 875 kW ved brutto fallhgyde 60 m (He antas
57,5 m) og slukeevne 1,8 m’/s. Minste slukeevne vil ligge i omradet 0,18-0,36 m’/s. Aggregatet vil bli
utstyrt for drift pa separat nett (gydrift). Generatoren vil fa en spenning under 1000 V og en kabel vil
lede effekten til en trafo plassert nedstrgms stasjonen. Her blir generatorspenningen transformert opp
til 22 kV.

Den gamle krafttasjonen vil bli rustet opp og benyttet til det nye aggregatet

2.2.7 Vegbygging

Det anlegges ny veg til inntaksomradet pa vestsiden av elva (i samarbeid med ny gangvei/sti). Vegen
blir om lag 60 m lang og grener av fra eksisterende veg om lag 30 m vest for lokal bru ved Union
hotell. For gvrig vil anlegget enten ha direkte vegadkomst fra eksisterende vegnett, eller det vil bare
bli ngdvendig med korte avgreninger.
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2.2.8 Kraftledninger

Eksisterende, lokal 22 kV ledning i bygda passerer ca. 30 m fra kraftstasjonen. Det er denne ledningen
som blir tilknytningspunktet til nettet via en T-avgrening i kabel TPEX 50 mm” med spenning 22 kV.
Stranda Energiverk er netteier i omradet. Ledningen vil ha ledig kapasitet for innmating av den nye
effekten. Det er heller ingen begrensning i ovenforliggende nett. Produksjonen vil bli matet inn til
Stranda transformatorstasjon.

2.2.9 Plassering/bruk av masser

Det blir ingen nevneverdige behov for massetak, heller ingen overskuddsmasser av betydning.
Eventuelle masser vil bli plassert lokalt i kraftstasjonsomradet. Lokalisering av andre steder som egner
seg for plassering av sma mengder med overskuddsmasser gjgres i detaljplanleggingen av prosjektet.

2.2.10 Kjoremgnster og drift av kraftverket

Kraftverket far ingen ordinare reguleringsmagasiner og kjgres etter tilsigsforholdene ved inntaket.
Blir tillgpet mindre enn det turbinen kan utnytte, er det forutsatt at vannet ma slippes forbi. Inntaks-
kulpen vil ikke kunne utnyttes til start/stopp-kjgring for & utnytte vannet. Ordiner effektkjgring, for
eksempel med dag/natt variasjoner, er ikke aktuelt. Kraftverket vil bli utstyrt for drift pa eget nett og
vil til en viss grad vere i stand til a sikre kraftforsyningen i Geiranger.

2.3 Kostnadsoverslag

Totale kostnader for minikraftverket med overfgringslinjer pr. 3. kvartal 2007 er vist i tabell 2.5.

Tabell 2.5: Kostnadsoverslag

Storfossen kraftverk mill. kr
Inntak/Opprusting av inntaksdam 5,0
Driftsvannvei inkl. rgr, inntak, rgrbruddsventil 2,5
Kraftstasjon. Bygg inkl. adkomst 32
Kraftstasjon. Maskin/elektro 6,4
22 kV Kraftlinje/kabel 0,5
Transportanlegg. inkl. under de enkelte poster
Boliger, verksteder, adm. bygg, lager, etc -
Terskler, landskapspleie inkludert
Uforutsett inkludert
Planlegging. Administrasjon. 1,0
Erstatninger, tiltak, erverv, etc 0,5
Finansieringskostnader og avrunding 04
Sum utbyggingskostnader ref. kraftstasjonsvegg 19,5

2.4 Fordeler og ulemper ved tiltaket

Kraftproduksjon

Kraftverket er beregnet a ville gi en midlere produksjon som vist i tabell 2.6. Produksjonen er beregnet
ved hjelp av driftssimuleringer for perioden 1969-1999. Norconsult's simuleringsmodell TOMAG er
benyttet. Modellen simulerer driften av kraftverket detaljert med ett dggn som tidsopplgsning.
Variasjonen i det uregulerte tilsiget til inntaket beskrives ved hjelp av serien for vannmerke 98.2 @ye.

Simuleringen starter 1. januar det fgrste aret og gar fortlgpende gjennom alle dager i alle ar. For hver
dag registreres tillgpet til inntaket. Fgrst tappes spesifisert minstevassfgring forbi, deretter bestemmes
turbinvassfgringen ut fra den strategien som er valgt for magasindisponeringen dersom det er
magasiner som kan mangvreres. Er det overlgp, registreres dette. Hvis tilgjengelig vann for turbinen er
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mindre enn en spesifisert verdi, kan dette registreres som tap dersom man ikke kan regne med a
"skvalpekjgre".

For den aktuelle turbinvassfgringen beregnes falltap 1 vannvei og inntak, og virkningsgrad kan hentes
fra en innlest virkningsgradstabell. Deretter kan produksjonen beregnes ut fra beregnet netto fallhgyde
og tilgjengelig vannmengde. Det er utfgrt simuleringer med ulike slukeevner for kraftverket. Endelig
valg er tilpasset elvas vernestatus og allmenne interesser for gvrig.

Tabell 2.6. Oversikt midlere produksjon

Storfossen kraftverk Produksjon, GWh
Midlere vinterproduksjon (01.10-30.04) 2,7
Midlere sommerproduksjon (01.05-30.09) 2.9
Midlere ars produksjon 5,6

Andre fordeler
Kraftproduksjonen 1 Storfossen minikraftverk vil vere et bidrag til energibalansen som er anstrengt i
dette omradet, dessuten et tilskudd til CO,-fri kraftproduksjon til landets kraftforsyning.

[ tllegg til bidrag til nasjonal kraftoppdekning gir kraftverket inntekter til eieren, Stranda Energi as og
falleierne, og skatter til kommunen og staten. Falleierne skatter til Stranda kommune.

Storfossen minikraftverk som kulturtiltak

Museum:

Geiranger har tradisjoner innen vannkraft som gar omtrent 100 ar tilbake i tiden. Det gamle kraftverket
som ligger 1 utkanten av Geiranger sentrum, er helt intakt og 1 original tilstand. Bygningen trenger
imidlertid vedlikehold snarest mulig da ingenting er blitt gjort de siste 20-30 ar. Maskinsalen og
aggregatet med tavle er i god original tilstand og egner seg for bevaring og som utstillingsobjekt.

Turbinen er norsk, levert av Myrens Verksted 1 1928. Generatoren er levert av Siemens Schuckert i
Tyskland. Aggregatet er av enkel og apen konstruksjon og egner seg som demonstrasjonsmaskiner for
opplaring og kursing innen drift og vedlikehold av smakraftverk.

Det er et gnske i bygda om a lage et museumsverk av det gamle Geiranger kraftverk. Det tas sikte pa
a restaurere kraftverket og bygge opp igjen den gamle inntaksdammen, legge nytt rgr i den gamle
traséen og installere et nytt aggregat i traforommet i den gamle stasjonsbygningen som ogsa skal
rehabiliteres. Stasjonen skal ogsa pusses opp innvendig inklusive det gamle aggregatet og tavlen.
Installasjon av et nytt aggregat ikke skal gdelegge inntrykket av den gamle maskinhallen visuelt.

I traforommet ved siden av maskinsalen vil det bli installert et moderne kompakt Francis-aggregat som
representerer det beste av dagens teknologi. Aggregatet vil bli brukt til driftsprgver og kan brukes til a
vise fram dagens teknologi.

Det vil kunne legges til rette for at turister og andre interesserte som vil se anlegget skal ha enkel
tilgang til dam med inntak, rgrgate og kraftstasjon. Dermed vil bade gammel og ny teknologi bli vist
fram. Kraftanlegget skal kunne annonseres som en av turistattraksjonene i Geiranger og vise
utviklingen over nesten 100 ar innen vannkraftteknologi.

Fossevandring: 12014 ble det apnet en ny natur- og kultursti fra Norsk Fjordsenter, forbi hotell Union

og ned til Geiranger sentrum. Stien gar tett ved elva, forbi det gamle kraftverket og Storfossen. Man
vil fa to gamle kraftverk og et nytt innenfor fossevandringsstien, se foto nedenfor.
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Storfossen minikraftverk og lokal ngdforsyning

Aggregatet vil bli beregnet for og utstyrt slik at det kan kjgres alene for & levere kraft lokalt nar
linjenettet med omverdenen er brutt. Sammen med Stranda Energis dieselaggregat vil Storfossen
minikraftverk normalt kunne dekke det lokale behovet for elektrisk kraft vinterstid. Dette betyr ogsa at
kraftanlegget vil bli utstyrt for ’svart” start, det vil si at det kan startes og settes i drift uten ekstern
kraftforsyning.

Fra naturstien langs elva med den gamle rgrgata

Ulemper

Ulempene ved tiltaket er f@grst og fremst inngrepet i elva ved at vassfgringen reduseres. Anleggs-
arbeidene, serlig gravearbeidene i rgrtraséen, vil ogsa kunne medfgre ulemper i anleggsperioden, men
nar det nye anlegget er ferdig og terrenget arrondert og tilplantet forventes at omradet framstar pa en
bedre mate enn i dag. Virkninger av tiltaket for ulike miljg- naturressurs- og samfunnsinteresser er
beskrevet under kapittel 3.

2.5 Arealbruk, eiendomsforhold og offentlige planer

2.5.1 Arealbruk

Inntaks- og kraftstasjonsomradene vil ikke legge beslag pa stgrre arealer enn i dag nar anlegget er
ferdig restaurert. I traséen for tillgpsrgret ma det regnes med at det ma ryddes en del skog og at
gravearbeidet og ngdvendig transport vil legge beslag pa et 15-20 meter bredt belte der skogen ma
fjernes. Rgret vil bli nedgravd og overdekket. Arealet inklusive veien langs grgfta kan derfor tilbake-
fares til tidligere bruk. Eventuelle overskuddsmasser blir plassert i terrenget og tilpasset omgivelsene.
Rgrtraséen er totalt pa ca. 225 meter. Samlet areal blir da 4 - 5 dekar som blir midlertidig bergrt.

2.5.2 Eiendomsforhold

Det foreligger avtaler med de bergrte grunneiere som dokumenterer avtaler om overdragelse av alle
rettigheter til fall og grunn som er ngdvendig for & gjennomfgre prosjektet.
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Oversikt over falleiere:

Gnr./Bnr. 121 — 2 Svein Gjgrva
Gnr./Bnr. 114 — 1 Synngve Marak
Gnr/Bnr. 115 -1 Lars O. Vinje

2.5.3 Samla plan for vassdrag

Det er tidligere behandlet et prosjekt for utnyttelse av vassdraget 1 Samlet Plan. Prosjektet er plassert 1
kategori I og var 1 store trekk identisk med det omsgkte utbyggingsalternativet. Grensen for
behandling i Samla plan er na 10 MW. Kraftverket kommer derfor ikke inn under bestemmelsene for
slik behandling.

2.5.4 Verneplaner, kommuneplaner og andre offentlige planer
Vassdraget er vernet mot kraftutbygging gjennom Verneplan IV. En forutsetning for vernet er

imidlertid at potensialet i nedre del av vassdraget (Storfossen) kan utnyttes til kraftutbygging.

Sideelva Vesteraselva ble varig vernet mot vassdragsutbygging gjennom Verneplan III. Dette
vassdraget blir ikke bergrt ved utbyggingen. Elva vil bidra betydelig som restvassfgring pa
utbyggingsstrekningen. Prosjektet bergrer ingen omrader som er vernet etter Naturvernloven.

Fjellomradene rundt Geiranger sentrum inngar i Geiranger-Herdalen landskapsvernomrade. Selve
bygda inngar ikke i verneomradet.

2.5.5 Kommunale planer

Arealet har status som LNF-omrade i kommuneplanens arealdel. Den nye natur- og kulturstien som er
beskrevet ovenfor ble apnet i 2014. For gvrig framgar av kommuneplanen at det ikke finnes
kommunale planer som bergrer utbyggingsomradet.

Det er utarbeidet en lokal energiutredning som inngér i energi- og klimaplanen i kommuneplanen. Her
er blant annet angitt et potensiale for smakraftutbygging pa ca. 130 GWh.

2.5.6 Forvaltningsplan for Geiranger

Geirangerfjorden har status som en del av verdensarvomradet Norsk fjordlandskap (UNESCO’s liste
over verdens natur- og kulturarv). I den forbindelse er det utarbeidet en forvaltningsplan for Geiranger
sentrum hvor det gar fram at det generelt bgr veere en streng praksis pa bygging av kraftverk i
Geiranger av hensyn til verdensarvstatusen. I forvaltningsplanen heter det bl.a.:

” . Eventuell spknad om bygging av kraftverk i kommunedelplanomradet Geiranger, md
vurderast opp mot reiselivsproduktet og intensjonane for verdsarvstatusen og ut frd ein
neringsmessig og samfunnsnyttig stdstad...”.

Planen omtaler flere andre tema, bl.a. kulturminner. Et av tiltakene i planen gar ut pa a restaurere eldre
kraftanlegg, bl.a. 1 Geirangerelva, som et musealt konsept. Den planlagte utbyggingen vil komme inn
under et slikt tiltak.

2.5.7 Inngrepsfrie naturomrade

Tiltaket vil ikke endre statusen for inngrepsfrie omrader, INON.

2.5.8 EUs vanndirektiv

Mgre og Romsdal fylke utgjgr en av elleve vannregioner i Norge og er inndelt i fem vannomrader.
Stranda kommune tilhgrer Nordre Sunnmgre vannomrade. Det er ingen konkret omtale av Geiranger-
elva verken nar det gjelder tiltaksanalyser eller vesentlige forvaltningsspgrsmal.
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2.6 Alternative utbyggingslgsninger

Det er ingen reelle, aktuelle alternativer til den foreslatte planlgsningen pa grunn av de naturgitte
forholdene og hensynet til vernet og det gamle anlegget.
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3 MILJOKONSEKVENSER

Det er utarbeidet en egen miljgrapport for prosjektet. Rapporten er lagt ved konsesjonssgknaden,
vedlegg 5. Der hvor beskrivelsen nedenfor bygger pa rapporten, er det gjort henvisninger til rapporten
og sitert direkte eller gjengitt konklusjoner. Omtalen for gvrig er basert pa lokalkunnskap om omradet.

3.1 Hydrologi

Kurver for vassfgringen 1 Geirangerelva rett etter inntaket for og etter utbygging er vist 1
vedlegg 5.2.

Middeltillgpet i Geirangerelva tilsvarer ca. 69 % av arsavlgpet i 1990 som var det vateste aret i
observasjonsserien som er benyttet, ca. 159 % av arsavlgpet i 1977 som var det tgrreste aret og 100 %
av arsavlgpet i 1982 hvor arsavlgpet var gjennomsnittlig for observasjonsperioden for vannmerket som
er benyttet 1 de hydrologiske beregningene.

Nedbgrfeltet til Geirangerelva like fgr kraftstasjonsutlgpet er ca. 85 km? med en vassfgring pa

4,2 m*/s. Restfeltet mellom inntaket og kraftstasjonen vil bidra med en vassfgring pa ca.1,0 m*/s;
videre vil det renne vann forbi inntaket nar tillgpet er stgrre enn kraftstasjonens slukeevne eller nar
kraftstasjonen ma stoppe pa grunn av for lite vann. [ tillegg er det forutsatt en garantert minsteslipping
pa 250 I/s om vinteren og ca. 1800 1/s om sommeren som tilsvarer 5 persentilverdiene sommer og
vinter ved inntaket. Hvis tillgpet er mindre enn disse verdiene, slippes hele tillgpet.

Driftssimuleringer med kraftverket 1 drift har gitt fglgende resultater: I gjennomsnitt passerer ca.

2,9 m*/s inntaket i Geirangerelva og renner til elva, tilsvarende ca. 70 % av dagens middelvassfgring i
Geirangerelva pa dette stedet. Resten utnyttes i kraftstasjonen. Rett for utlgpet i elva vil gjennom-
snittlig vassfgring vaere om lag 4,0 m*/s pa grunn av tilskuddet fra Vesteraselva som renner sammen
med Geirangerelva like nedenfor kraftverksinntaket.

S-persentilen for vassfgring ved inntaket om sommeren (15.05-15.09) er 1,78 m°’/s og om vinteren
(16.09-14.05) 0,25 m*/s. Alminnelig lavvassfgring er beregnet til 0,32 m?/s.

Redusert produksjon ved a slippe alminnelig lavvassfgring hele aret utgjgr 0,56 GWh pr. ar.Redusert
produksjon ved a slippe 5 persentilverdiene vinter og sommer er beregnet til 0,7 GWh pr. ar i forhold
til ingen slipping.

Antall dggn med tillgp stgrre enn maksimal slukeevne, 1,8 m?/s, og mindre enn antatt minste
slukeevne, 0,25 m%/s, fordeler seg slik:

Ar Antall dggn i aret > Qmax Antall dggn i aret < qmin
1990, vatt ar 285 0

1998, middels vatt ar 247 0

1963, tgrt ar 195 48
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Geirangerelva rett nedstrgms inntaket. Bildet viser en tilfeldig vassforing i elva etter utbygging. Den
bla streken illustrerer hvordan vannstanden ville ha veart uten utbygging.

3.2 Vasstemperatur, isforhold og lokalklima

3.2.1 Dagens forhold

Fra utredning, bilag 5 angis:

Klimaet i Geiranger er svakt oseanisk med middels store temperaturforskjeller mellom sommer og
vinter og middels hgy arsnedbgr. I lavlandet ligger arsnedbgren pa mellom 1000 og 1500 mm, og i

hgyereliggende strgk ligger den pa mellom 1500 og 2000 mm. Det er mellom 190 og 220 dager i aret
med mer enn 0,1 mm nedbgr.

Geirangerelva ligger ner fjorden, hvor manedsmiddeltemperaturen i januar og februar ligger pa ca -2
C’. 1 juni og august ligger manedsmiddeltemperaturen pa opp mot 14 C°.

Elva islegges av og til om vinteren, men gar som oftest apen bortsett fra noen perioder med kulde og
liten vassfgring.
3.2.2  Etter utbygging

Pa de slakere strekningene kan redusert vassfgring medfgre oftere islegging, men sannsynligvis ikke
bunnfrysing. Det foreventes liten endring i vanntemperaturen i Geirangerelva etter utbygging. I de
periodene om vinteren hvor det er for lite vann til & kjgre kraftverket, vil isleggingen bli som i dag.
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Nar kraftverket gar, og det er mindre vann i elva enn i dag, kan det forventes at den vil ogsa fryse til
tidligere. Forskjellen forventes imidlertid & bli ubetydelig. Om sommeren kan det bli hgyere vass-
temperaturer enn i dag pa grunn av mindre vann og raskere oppvarming.

Tiltaket forventes ellers & fa en marginal pavirkning pa lokalklimaet.

Tiltaket vil fa ubetydelig negativ konsekvens for vanntemperatur, isforhold og lokal-
klima.

3.3 Grunnvann, flom og erosjon

3.3.1 Dagens forhold

Geirangerelva renner i noen bratte stryk pa utbyggingsstrekningen. Det er ingen vannuttak pa
strekningen. Det er relativt stabilt og grovt substrat i elva, men flytting av stein vil antakelig kunne
opptre i store flomperioder. Det ma forventes at det er noe forurensing fra jordbruksarealer, trafikk og
annen virksomhet. Elva er ventelig ikke egnet til drikkevannskilde. Det er ingen spesielle erosjons-
problem i selve elvelgpet. Nedenfor er vist bilder fra utbyggin

i

3.3.2 Etter utbygging

Sidene i Geirangerelva er bratte og frafgringen av vann forventes ikke & medfgre merkbar endring av
grunnvannstanden i omradet.
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Volumet i inntakskulpen vil ikke medfgre noen flomdemping av betydning. Store flommer vil kun bli
ubetydelig dempet. For gvrig vil flommene pa utbyggingsstrekningen bli redusert med den
vassfgringen som gar gjennom kraftstasjonen.

Det er ikke forventet at tiltaket skal medfgre endrede erosjonsforhold 1 Geirangerelva.

Konsekvensene for grunnvann, flom og erosjon forventes a bli ubetydelige.

3.4 Skred

De skredhendelsene som er markert pa NVEs skredatlas er i nerheten av kraftstasjonen (Gjgrva) er fra
1804. Ogsa pa den andre siden av elva er det markert et par gamle hendelser. Det er ikke angitt fare-
soner for skred i omradet, men flere aktsomhetssoner bade for sng- og steinskred/steinsprang i de
bratte liene 1 dalen.

3.5 Raoadlistearter

Det ble bare observert én rgdlisteart under feltbefaringen, trearten ask. Lokalkjente opplyser dessuten
at det finnes oter 1 vassdraget. I Artsdatabankens database Artskart er det opplysninger om ytterligere
to arter. Mer informasjon om artene er gitt i tabellen nedenfor.

Registrerte rgdlistearter innenfor prosjektets influensomrade.

Rgdlisteart Rgdlistekategori | Funnsted Pavirkningsfaktorer*
Harkurlemose VU (sarbar) Geiranger sentrum, ved Vannkraftutbygging og
fossen (ikke kartfestet) annen virksomhet som
(2015) pavirker vannfgringen
Stiftskjergardslav | NT Ved Geirangerelva (ikke Ingen info.
kartfestet) (1936)
Ask VU Langs Geirangerelva (2004) | Sykdom (askevisnesyke)
Oter VU Usikkert

*Jf. Artsdatabanken.

Da det er gjennomfgrt en omfattende inventering av moser langs Storfossen, er det lite trolig at det
forekommer flere rgdlistede moser og lav, selv om dette ikke kan utelukkes.

Prosjektets influensomrade har middels verdi for rgdlistearter

Konsekvensen for rgdlistearter er vurdert 1 kapittel 3.6.

3.6 Biologisk mangfold

Grunnlaget for beskrivelsen nedenfor er hentet fra utredningene 1 vedlegg 5.

3.6.1 Dagens forhold

Selve prosjektomradet ligger innimellom bebyggelsen og landbruksarealer i Geiranger sentrum.
Vegetasjonen er delvis kulturpavirket, men det er ogsa noe kantskog og apne, trelgse arealer langs
elva.

Enkelte steder langs elva finnes sma fosseenger, eller vegetasjon pavirket av fossesprgyt. Dette er en
vegetasjonstype som er verdifull for biologisk mangfold. Pa bakgrunn av den begrensede stgrrelsen pa
fosseengene langs Geirangerelva, blir naturtypen her vurdert til & vaere av liten verdi i biologisk
mangfoldsammenheng. Sur og naringsfattig berggrunn i omradet gjgr at potensialet for forekomst av
rgdlistearter langs fossen anses som lite.
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Sonen langs den bergrte elvestrekningen er ikke et viktig omrade for vilt. Langs vassdraget lever det
fossekall. @vre deler av prosjektomradet er for bratt til 4 egne seg som leveomrade for fossekall, mens
nedre del, fra fossen og nedover til utlgpet i sjgen, er godt egnet bade som hekkeomrade og
vinteroppholdssted. Vintererle er ikke observert i omradet.

Prosjektets influensomrade har ikke stor verdi for biologisk mangfold knyttet til verken ferskvann eller
marint miljg.

Tiltaket kommer ikke i konflikt med etablerte eller planlagte naturvernomrader eller landskapsvern-
omradet Geiranger-Herdalen.

Samlet sett har prosjektets influensomrade middels til liten verdi for biologisk mang-
fold.

3.6.2 Etter utbygging

Rehabilitering av inntaksdammen, graving og legging av rgr, bygging av provisoriske adkomster og
rehabiliteringsarbeidene av kraftstasjonen vil stedvis kunne pavirke flora- og vegetasjonsforholdene pa
utbyggingsstrekningen. I dette tiltaket vil pavirkningen bli relativt liten da omradet i stor grad er bergrt
fra for.

Pa grunn av at flommene blir tilnzermet like store og av like lang varighet som i dag, vil redusert
vassfgring som fglge av tiltaket i liten grad pavirke de fuktighetskrevende vegetasjonstypene langs
elva.

Tiltaket vil ha en viss skremmeeffekt pa vilt i byggetiden, og omradet forventes derfor a bli mindre
brukt i anleggsfasen. I driftsfasen vil situasjonen for vilt bli noe forverret pa grunn av at en god del av
vegetasjonen fjernes.

Situasjonen for fossekall vil bli tilnermet som fgr utbygging.

Da verdien for biologisk mangfold samlet er middels til liten og den samlete pavirkningen pa
biologisk mangfold blir liten, vil tiltaket fa sma negative konsekvenser for biologisk mangfold.

3.7 Fisk og ferskvannsbiologi

3.7.1 Dagens forhold

Geirangerelva fgrer noe laks og sjggrret ca. opp til den gamle kraftstasjonsbygningen. Det er ingen
fast laksebestand 1 vassdraget og bestandstilstanden for sjggrret er usikker. Det finnes en egen grret-
stamme 1 vassdraget oppstrgms den laksefgrende strekningen. Vassdraget er imidlertid kort og stritt,
og er derfor ikke et viktig vassdrag for innlandsgrret.

Prosjektets influensomrade vurderes 4 ha middels til liten verdi for fisk.

3.7.2 Etter utbygging

En utbygging vil ikke pavirke anadrom fisk da kraftverksutlgpet vil som i dag som er der hvor
anadrom sone stopper.

For innlandsgrreten vil tiltaket bare gi marginal pavirkning.

Da verdien for fisk samlet er middels til liten og den samlete pavirkningen pa fisk blir liten
negativ, vil tiltaket fa sma negative konsekvenser for fisk.
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3.8 Flora og fauna

3.8.1 Dagens forhold

Dagens forhold nar det gjelder vegetasjon og flora samt fugleliv er beskrevet under kapittel 3.4.1.
Det drives ikke jakt i omradet.

3.8.2 Etter utbygging

Det ma forventes at viltet vil bli negativt pavirket i anleggsfasen, for gvrig vurderes ikke utbyggingen
a fa nevneverdige konsekvenser videre i driftsfasen.

Bygging av rgrgate med tilhgrende adkomstvei vil bergre en bredde pa anslagsvis 15-20 m hvor
vegetasjonen vil bli fjernet. Det er imidlertid gode vekstvilkar langs traséen. Det antas derfor at
revegetering vil kunne skje relativt raskt.

3.9 Geologi og landskap

3.9.1 Dagens forhold

Bergrunnsgeologien 1 nedbgrfeltet er typisk for landsdelen og tilhgrer det nordvestlandske gneis-
omradet. Det er bare spredte lgsmasseavsetninger i omradet i form av noe ur og rasmark. I tillegg er
det istidsavsetninger som er blitt terrassert av elva. Elva har gravd seg ned i denne etter hvert som
landhevningen foregikk etter istida.

Geiranger tilhgrer landskapsregion 23, Indre bygder pa Vestlandet. Geirangerelva ligger i en region
som er karakterisert av dype daler og fjorder som har skaret seg ned i de store hgyfjellsomradene.
Fjellomradene omkring Geirangerfjorden er storkuperte med alpine former, med hgyder opp mot
1600-1800 m.

Hele regionen er preget av at det aller meste av de arealene som kan benyttes til jordbruk, er tatt 1
bruk, bade langs fjorden og i fjellsidene. I Geiranger sentrum er det fremdeles omrader med dyrka
mark, samt gamle kulturbeiter som setter sitt preg pa landskapet. Kulturlandskapet langs Geiranger-
fjorden er ansett som spesielt verneverdig. Omradet er avmerket i DN’s Naturbase.

Ved siden av Sognefjorden er Geiranger og Geirangerfjorden det mest kjente fjordlandskapet 1 Norge,
og svart mye besgkt av turister. Sammen med Nargyfjorden ble Geirangerfjorden 14. juli 2005
innskrevet pa UNESCO’s liste over verdens natur- og kulturarv. Sentrumsomradet i Geiranger, og
dermed ogsa prosjektomradet, er inkludert.

Selv om bebyggelsen i Geiranger sentrum na domineres av bygninger av nyere dato, finnes det flere
eldre bygninger som setter sitt preg pa bygda. Dette er blant annet Gjgrva gard og den gamle
kraftstasjonsbygningen vest for Storfossen og Union hotell. Sentrum er omkranset av skog som
sammen med hagene gir omradet et frodig preg. Et felt med plantet gran pa vestsiden av Storfossen
skiller seg ut fra resten av vegetasjonen, og kan fremsta som noe skjemmende.

Vassdraget er bergrt av flere tekniske inngrep. Riksvei 63 gar langs elva pa lange strekninger, og
gjennom Flydalen, Opplendskedalen og tettstedet Geiranger er elva forbygd. Tidligere var det to
kraftverk i drift i nedre deler av elva. I dag er det imidlertid ingen kraftverk 1 drift i vassdraget, men
restene etter det nedre kraftverket i Geirangerelva setter noe preg pa landskapet i prosjektomradet.

Vassdraget ble vernet mot kraftutbygging gjennom verneplan IV for vassdrag. Bakgrunnen for vernet

var den store betydning Geirangeromradet har i turistsammenheng. Sideelva Vesteraselva er ogsa
vernet. Den nedre delen av vassdraget ble imidlertid holdt utenfor vernet fordi det ikke var mot-
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forestillinger mot a ta opp igjen kraftproduksjon her. Elva er et relativt framtredende landskapselement
i Geiranger sentrum, og er synlig fra bade fjorden og fra @rnefjellsveien.

Landskapet i prosjektomradet er samlet sett av stor verdi.

3.9.2 Etter utbygging

Geirangerelva er synlig pa lang avstand, og er et relativt fremtredende landskapselement i Geiranger.
Slukeevnen i kraftverket er liten og det er derfor ikke grunn til & tro at vassfgringsreduksjonen blir
péfallende og dermed pavirker landskapskvalitetene negativt. Minstevassfgringen i sommerperioden er
sapass hgy at selv i tgrre ar er det ikke grunn til 4 tro at landskapskvalitetene blir pavirket i stgrre grad.

I vinterperioden vil det bare g minstevassfgring i elva i lengre perioder. Fgr isen legger seg, er dette
lavt i forhold til normalsituasjonen og vil pavirke landskapskvalitetene. Nar vassdraget er frosset til, er
det liten forskjell fra normalsituasjonen i dag. I perioder med flom vil det ikke vere mulig 4 se
forskjell pa for- og ettersituasjonen.

Eksisterende inntaksdam skal benyttes, men ma oppgraderes og blir mer synlig enn den er i dag. Den
gamle dammen er imidlertid gdelagt og virker noe skjemmende. En oppgradering kan derfor vaere
fordelaktig i forhold til landskapskvalitetene.

Vannveien skal stort sett fglge traseen til den gamle rgrgata. En betydelig del av rgret vil ga gjennom
et granplantefelt som er uten landskapsmessig verdi. Landskapet vil fa sar etter graving da det vil bli et
anleggsbelte pa 10-15 m der rgret graves ned, men langs de deler av traséen som er dekket av
vegetasjon, vil sirene leges relativt raskt og med tiden gi lite negativt omfang. I nedre del skal rgret
legges pa fundamenter parallelt med det eksisterende rgret.

Adkomstveien til inntaksdammen blir lagt i et omrade som fra fgr er pavirket av bebyggelse og tiltaket
vil derfor fa liten pavirkning pa landskapet.

Den negative pavirkningen pa landskap vil bli liten negativ.

Geirangerelva er synlig pa lang avstand, og er et relativt fremtredende landskapselement i Geiranger.
Ved en eventuell rehabilitering av eksisterende kraftverk vil man imidlertid mest mulig fglge de gamle
byggelinjene og gjenoppbygge og rehabilitere eksisterende anleggsdeler. Sammen med viss grad av
redusert vassfgring vil imidlertid landskapskvalitetene allikevel vil pavirket.

Det er foreslatt en relativt romslig minstevassfgring om sommeren pa 1,8 m’/s. Inklusive flom-
overlgpet vil ca. to tredjedeler av tillgpet fortsatt renne pa utbyggingsstrekningen i gjennomsnitt over
aret. Den foreslatte minstevassfgringen vil ogsa kunne differensieres over dggnet slik at fosse-
landskapet blir mest mulig intakt om sommeren nar det er mest mennesker i Geiranger.

Rortraséen skal stort sett fglge den gamle rgrgata, og vil gi liten negativ pavirkning pa landskapet der
den kan graves ned og vegetasjonen revegeteres. Landskapet vil fa sar etter graving, men langs de
delene av traséen som er dekt av vegetasjon, vil sarene leges relativt raskt og med tiden gi lite negativt
omfang for landskapet pa strekningen. Der hvor det er bart berg og det ma sprenges for a legge ned
rgret, vil det imidlertid bli varige spor i terrenget.

Adkomsten til inntaksdammen vil ligge i et omrade som fra fgr er pavirket av bebyggelse og tiltaket
vil derfor fa liten pavirkning pa landskapet.

Da landskapet i influensomradet er vurdert til & vaere av stor verdi, og tiltakets negative
pavirkning er liten til middels, vil konsekvensen for landskap bli middels negativ.
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3.10 Inngrepsfrie naturomrader (INON)

Utbyggingen vil ikke fa noen innvirkning pa inngrepsfrie naturomrader.
3.11 Kulturminner

3.11.1 Dagens forhold

Det har tidligere vert to kraftverk i nedre del av Geirangerelva som det finnes rester av 1 prosjekt-
omradet. Bygg og anlegg fra begge disse kraftverkene regnes som nyere tids kulturminner og vurderes
som verneverdige av fylkeskonservatoren i Mgre og Romsdal.

Det nedre kraftverket, Geiranger kraftverk, ble bygd pa dugnad av bygdefolket og sto ferdig i 1928.
Det var i drift fram til 1968. Restene etter inntaksdammen ligger pa kote 68. Dammen forutsettes
oppgradert og benyttes som inntak for Storfossen kraftverk.

Deler av den ca. 200 m lange rgrgata er fremdeles intakt, men i nedre del er bade fundament og
rgrgate fjernet 1 forbindelse med veibygging. Den gamle kraftstasjonsbygningen til Geiranger
kraftverk er planlagt restaurert og brukt som kraftstasjon for Storfossen kraftverk.

Union kraftverk, som utnyttet et fall oppstrgms inntaket til Geiranger kraftverk, ble bygd for 1928.
Kraftverket har vaert ombygd og utvidet, men den eldste delen er blant de eldste kraftverkene 1
Mgre og Romsdal. Kraftverket ble bygd av eierne av Union hotell som i tillegg til hotellet drev en
bilfabrikk. Kraftstasjonsbygget pa ca. kote 68 er intakt, mens dammen er noe redusert.

Union hotell fra ca. 1900 ligger gst for planlagt inntaksdam. Hotellet er registrert som kulturminne i
SEFRAK -registeret. Det samme gjelder Geiranger hotell (fra fgr 1900) og Geiranger kirke som ble
bygget 1 1842.

Kulturlandskapet langs Geirangerfjorden er ansett som spesielt verneverdig, og er oppfart pa
UNESCOs verdensarvliste (Vestnorsk fjordlandskap, Geiranger). Kulturminnene langs fjorden er fgrst
og fremst knyttet til bygningsmassen og kulturlandskapet pa de mange fjord- og fjellgardene. Grav-
minner fra jernalderen, jakt- og fangstilknyttede kulturminner og kulturminner knyttet til turismen 1
Geiranger, slik som Strynefjellsveien fra 1880-ara og de gamle hotellene, er imidlertid ogsa viktige 1
denne sammenheng.

Mgre og Romsdal fylkeskommune ble kontaktet i november 2015. De hadde ingen opplysninger om
kulturminner utover det som er beskrevet 1 dette kapitlet.

Samlet er prosjektomradet av middels verdi for kulturminner.

3.11.2 Etter utbygging

Det har tidligere vert drevet kraftproduksjon pa den aktuelle strekningen. Tiltaket vil medfgre at den
gamle dammen og kraftstasjonen til Geiranger kraftverk blir tatt i bruk igjen. Dette kan vaere positivt
for & ta vare pa disse kulturminnene som er i forfall. Det som star igjen av den gamle rgrgaten vil ikke
bli pavirket.

Tiltaket vil ellers ikke medfgre at kulturminner blir skadet eller gdelagt.

Pavirkningen pa kulturminner blir liten negativ.

Da verdien for kulturminner er middels og den samlete pavirkningen blir liten negativ, vil
tiltaket f3 liten negativ konsekvens for kulturminner.
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3.12 Landbruk

3.12.1 Dagens forhold

Det er et felt med plantet gran langs den bergrte delen av vassdraget. Ellers har skogen ingen stor verdi
i skogbrukssammenheng. Det er et mindre areal med dyrket mark pa gstsiden av elva.

Prosjektomradet har liten verdi for landbruket.

3.12.2 Etter utbygging

En gjennomfgring av prosjektet vil medfgre at noe skog ma hogges. Ellers vil tiltaket ha liten
pavirkning pa jordbruks- og skogbruksdrift i omradet.

En utbygging vil samlet sett fa liten negativ konsekvens for landbruket.

3.13 Vannkvalitet, vannforsynings- og resipientinteresser

Vannkvaliteten i Geirangerelva er sannsynligvis pavirket av aktivitetene i dalen, jordbruk og trafikk
blant annet. Den biologiske eller kjemiske belastningen er imidlertid ikke kjent fra malinger.

Elva blir ikke benyttet til vannforsyning eller som resipient for avlgp. Konsekvensene antas a bli
minimale.

3.14 Brukerinteresser (friluftsliv, jakt, fiske, reiseliv)

3.14.1 Dagens forhold

Selve prosjektomradet ligger sentrumsneert og bratt til. Omradet er pr. i dag ikke mye brukt til
tradisjonelt friluftsliv. Det foregar imidlertid noe fiske etter laks i den anadrome delen av elva. Fisket
er spesielt godt i tgrre perioder nar det er lite vann i andre laksefgrende vassdrag i fjorden, da
Geirangerelva har relativt jevn, hgy vassfgring gjennom hele sommersesongen. Oppstrgms anadrom
strekning foregar det noe fiske etter grret. Det er fritt fiske i Geirangerelva og omfanget av fiske i elva
er derfor ikke kjent. Trolig skjer fisket kun i beskjeden malestokk.

Geiranger og Geirangerfjorden er et av landets best besgkte turistmal. Hgysesongen for turisme er fra
juni til et stykke ut i august. Ellers i aret er det roligere, men hotellene i Geiranger satser pa ulike
arrangement som trekker en del reisende til Geiranger ogsa utenom selve turistsesongen. Dette er i all
hovedsak nordmenn.

Hvert ar anlgper godt over 100 turistskip Geiranger. Turistskipene er av ulik stgrrelse med fra 400 til
2 700 passasjerer. Geiranger er ogsa et populart reisemal for bilturister fra inn- og utland. Turistene
kommer fgrst og fremst for a se den storslatte naturen med stupbratte fjell, fjorder og fosser. Geiranger
og Geirangerfjorden er kjent for fossefallene Brudeslgret og Sju Sgstre, samt kjente utkikkspunkt som
(rnefjellsveien, Flydalsjuvet og Dalsnibba. Det finnes en rekke tilbud om opplevelser og guiding,
bade pa land og pa fjorden.

Det er et titalls campingplasser a velge mellom i Geirangeromradet. Geiranger Camping, ved
Geirangerelvas utlgp i fjorden, er den som ligger nermest prosjektomradet. Det er fire hoteller i
Geiranger. Hotel Union ligger pa nordsiden av elva oppstrgms planlagt kraftstasjon, mens Hotell
Geiranger ligger nede ved fjorden. Begge hotellene har utsikt mot elva. Oppstrgms den planlagte
inntaksdammen ligger en annen turistattraksjon, Norsk Fjordsenter, som ble apnet sommeren 2002 og
er et opplevelsessenter for norsk fjordkultur med blant annet autentiske, gamle bygninger.
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Geirangerelva, med sin sentrale beliggenhet ved Geiranger sentrum er en attraksjon i seg selv. 12014
ble det apnet en sti/trapp pa vestsida av elva. Den legger til rette for sakalt «fossevandring» hvor man
kan oppleve Storfossen pa nzert hold. Stien ligger godt tilpasset i terrenget langs elva og gar mellom
Norsk Fjordsenter og Geiranger sentrum. Det er laget flere plattformer som ligger naer fossen, og som
er populere utkikks- og fotopunkt. Stien har blitt sveert popular bade blant fastboende og turister.

Samlet har prosjektomradet stor verdi for friluftsliv og turisme.

3.14.2 Etter utbygging

Det er de landskapsmessige konsekvensene av tiltaket som vil gi stgrst pavirkning pa fagtema frilufts-
liv og turisme 1 form av reduserte opplevelseskvaliteter. Dette vil spesielt gjgre seg gjeldende 1
anleggsperioden og i den fgrste tiden etterpa, fgr vegetasjonen har rukket a etablere seg igjen. Omradet
blir imidlertid ikke gjort fysisk utilgjengelig som fglge av tiltaket.

Bygging av Storfossen kraftverk vil fa middels negativ pavirkning pa friluftsliv og turisme.

Da verdien for friluftsliv og turisme er stor, og pavirkningen er middels negativ, vil
konsekvensen bli middels negativ.

3.15 Samiske interesser

Det er ikke samiske interesser i omradet.

3.16 Samfunnsmessige virkninger

Utbyggingen representerer utnyttelse av en naturressurs som vil gi inntekter til grunneierne og
utbygger.

Ianleggsperioden vil det bli behov for a leie inn entreprengrer, og det ma forventes at en del av dette
arbeidet vil bli utfgrt av lokale. Noe av investeringen vil dermed ogsa tilfalle Stranda kommune
gjennom ordinare skatteinntekter.

[ driftsfasen vil Stranda Energiverk betale inntektsskatt til kommunen og til staten. Grunneierne vil
betale skatt til kommunen av leieinntektene.

En utbygging av kraftverket vil kunne gi Geiranger en sikrere strgmforsyning i de periodene av aret
hvor strgmbrudd er hyppig forekommende.

3.17 Konsekvenser av kraftlinjer

Konsekvensene av tilknytningslinjen fra kraftstasjonen til eksisterende linjenett blir liten til ubetydelig
for alle fagtema, da tilknytningen vil bli utfgrt som jordkabel som graves ned i veigrgft. Omradet er
allerede sterkt pavirket av menneskelig aktivitet i form av veier, bebyggelse og jordbruk.

3.18 Konsekvenser av brudd pa dam og trykkror

Et eventuelt brudd pa inntaksdammen anses ikke a bergre boliger, infrastruktur eller annen eiendom,
men vil kunne medfgre graving og flomlignende skader fra damstedet og et stykke nedover.

Trykkrgret er antatt plassert i konsekvensklasse 0. Et brudd pa nedre delen ma forventes a kunne gjgre
skade pa dyrket mark, men ikke pa boliger eller infrastruktur i omradet. Jo lengre fra stasjonen et
eventuelt brudd skjer, jo mindre vil skadene bli. Rgret vil dessuten bli utstyrt med rgrbruddsventil som
lukker ved brudd slik at trykket raskt reduseres.
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3.19 Samlet vurdering av tiltakets konsekvenser

Nedenstaende konklusjon er i det vesentlige hentet fra utredning om biologisk mangfold, vedlegg 6.

Tabell 3.1 Sammenstilling av miljgkonsekvenser

Fagtema Verdi Konsekvenser
Geologi og landskap Stor Middels negativ
Rgdlistearter Middels Liten negativ
Biologisk mangfold Middels til liten Liten negativ
Kulturminner Middels Liten negativ
Friluftsliv og turisme Stor Middels negativ
Landbruk Liten Ubetydelig negativ

3.20 Samlet belastning

Kraftutbygging

Geirangerelva/Vesteraselva er vernet gjennom verneplan IV, og det er derfor ikke tillatt med
vannkrattprosjekter med installert effekt stgrre enn 1 MW 1 den vernede delen av vassdraget.
Det er ingen kraftverk i vassdraget i dag. Da bade Geirangervassdraget og nabovassdraga
Norddalsvassdraget og Bygdaelva er verna, er det fa kraftverk i narheten. Det er heller
ingen kraftverk som munner direkte ut langs Geiranger- og Sunnylvsfjorden. Nermeste
vannkraftverk ligger 1 Tafjordvassdraget, neermere ei mil gst for Geiranger. Dette er el
omfattende utbygging med mange reguleringsmagasiner og overfgringer.

Biologisk mangfold

Det finnes en verdifull naturtype i prosjektomradet. Dette er fossesprgytsone som er en
vassdragstilknyttet naturtype som er under stort press, spesielt pa grunn av at vassdrag
bygges ut for kraftproduksjon. P4 grunn av topografien i denne regionen med hgye fjell og
store fossefall er ikke denne naturtypen sjelden her. Den samlede belastningen pa
naturtypen som fglge av utbygging av Storfossen kraftverk forventes derfor a bli liten.

Landskap

Endringen 1 vassfgring i Geirangerelva vil bli liten sommerstid som fglge av utbygging av
Storfossen kraftverk. Det er ingen andre kraftverk som pavirker synlige fosser rundt
Geirangerfjorden. Den samlede belastningen er derfor liten, og endres ikke 1 vesentlig grad
av planen for Storfossen.
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4 AVBOTENDE TILTAK

4.1 Forutsatte tiltak

Liten slukeevne

Kraftverket vil fa lavere slukeevne enn hva som er vanlig ved lignende vassfgringsforhold i andre
smakraftsaker pa grunn av vernet. Dette medfgrer at det vil fortsette a ga relativ mye vann i
Geirangerelva det meste av sommeren ogsa etter utbygging.

Minstevassforing

For a avbgte konflikter med landskap og reiseliv, er det forutsatt slipping av minstevassfgring med
1,80 m*/s om sommeren 0g 0,25 m?/s om vinteren tilsvarende 5 persentilverdiene for vassfgring ved
inntaket.

Slippingen kan differensieres mellom dag- og nattslipping da det er viktig at fossen er synlig pa dagtid
om sommeren nar flest mennesker er til stede i Geiranger. I perioder med flomvassfgring vil det vaere
vanskelig a se forskjell pa fossen fgr og etter utbygging.

Stgyforurensning

[ utgangspunktet er det en del stgy fra smakraftturbiner og generator. Denne stgyen arter seg som en
jevn, monoton lyd, og selv om stgyen fra vassdrag kan vere hgyere, kan turbinlyden fgles som mer
problematisk fordi den oppfattes som unormal. Da stasjonsbygningen planlegges i et omrade med
bebyggelse vil stasjonsbygningen bli utfgrt med stgyisolasjon som vil fjerne det meste av turbinstgyen.

Det vil bli foretatt en beregning av hvilket stgyniva det ma paregnes fra et aggregat av denne typen.
Materialbruk, lydisolering og orientering av ventilasjonsapninger vil bli tilpasset disse beregningene
slik at de grenseverdiene SFT angir blir oppfylt, og slik at omliggende bebyggelse blir skjermet. Det er
etter hvert blitt opparbeidet betydelig erfaring for hvordan smakraftverk skal stgydempes.

4.2 Mulige tiltak
Se ogsa kapittel 1.2 og 2.4
Utforming av dam

Ved a benytte mgrk betong ved bygging av dammen, samt eventuelt kle denne med naturstein, vil
kunne dammen framsta som noe mindre framtredende.

Revegetering

Under detaljplanleggingen ma det vurderes om det er mest hensiktsmessig a sa til vannveitraséen med
frgblandinger, for eksempel blomstereng, eller om man skal legge til rette for naturlig revegetering.
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5 BILDER FRA VASSDRAGET OG UTBYGGINGSOMRADET

~
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Vannforing i Geirangerelva rett etter inntaket kote 68
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RAPPORT

Storfossen kraftverk

Rapport nr.: Oppdrag nr.: Dato:
1 18455001 2004 / 26.11.2015
Kunde:

Stranda Energi AS

Storfossen kraftverk
Miljgrapport

Samandrag:

Denne rapporten er utarbeidet pa bakgrunn av befaring i 2004, men er revidert etter endring av
teknisk plan og tilbakemelding fra NVE i november 2015. Et fall pa 60 meter i Geirangerelva
mellom kote 68 og kote 8 er planlagt utnyttet til kraftproduksjon gjennom bygging av Storfossen
minikraftverk. Kraftverket vil fa relativ lav slukeevne. Elvestrekningen har tidligere veert utnyttet
til kraftproduksjon. Det gamle kraftverket ble nedlagt i 1968.

Eksisterende inntaksdam skal benyttes og oppgraderes. Det ma bygges ca. 60 m lang vei for
tilkomst til inntaksdammen. Vannveien blir i all hovedsak utfagrt som nedgravd rgr, med unntak
av den nedre delen der terrenget tilsier at raret ma legges i dagen. Rgret vil her legges parallelt
med den gamle rgrgata. Total lengde pa vannveien vil bli ca. 225 m.

Eksisterende kraftstasjon i bunnen av Storfossen pa vestsida av elva planlegges benyttet, og
det vil derfor ikke bli behov for bygging ny kraftstasjon.

Da Storfossen kraftverk vil fa lav slukeevne og medfarer fa nye inngrep, vil konsekvensene bli
forholdsvis begrensede. | sommerperioden (15.05-15.09) skal det slippes 1,8 m®s, og i
vinterperioden (16.09-14.0) 0,25 m®s nar tilsiget er mindre enn kraftverkets slukeevne, men
grunnet lav maksimal slukeevne vil vannfaringen sjelden bli sa lav at det blir behov for ekstra
slipping i sommerperioden. Pa vinteren vil det kun ga minstevannfaring i elva i lengre perioder
av gangen.

De viktigste verdiene i Geiranger og Geirangerelva er knyttet til landskap og friluftsliv/turisme
(stor verdi). Verdien for terrestrisk miljg, radlistearter og kulturminner er middels, mens verdien
for landbruk og akvatisk miljg er liten.

Tiltaket vil f& middels negativ konsekvenser for landskap, friluftsliv og turisme. For
naturmangfold, kulturminner og landbruk vil konsekvensene bli mindre.

Rev. Dato Revisjonen gjelder: Sign.
25.11.15 | Oppdatering etter kvalitetssikring fra NVE og oppdatering etter nye krav
til omfang av utredning av miljg, samfunn og naturressurser.

Utarbeidet av: Sign.:
Aslaug T. Nastad
Kontrollert av: Sign.:

Per Ivar Bergan

Oppdragsansvarlig / avd.: Oppdragsleder | avd.:

Lars Erik Andersen / gruppeleder miljg,
Trondheim Aslaug T. Nastad / Trondheim
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1 INNLEDNING

1.1 Bakgrunn

Qo

Stranda Energi AS gnsker a utnytte fallet i Storfossen i nedre del av Geirangerelva til
kraftproduksjon. Vassdraget ligger i Geiranger, Stranda kommune i Mgre og Romsdal.

1.2 Prosjektbeskrivelse

Storfossen kraftverk vil utnytte fallet mellom kote 68 og kote 8 i Geirangerelva. Elva har
tidligere veert benyttet til kraftproduksjon, og det nye anlegget vil benytte eksisterende
inntaksdam og kraftstasjon. Det gamle kraftverket ble satt i drift i 1928 og nedlagt i 1968.
Vannveien vil hovedsakelig bli lagt i greft, men pa det siste, bratte stykket ned mot
kraftstasjonen vil rgrgata bli lagt parallelt med eksisterende rgrgate. Vannveien vil bli ca. 225
m lang. Det vil bli bygd en ca. 60 m lang vei til inntaksomradet. Nettilknytningen til
eksisterende nett vil skje via en ca. 30 m lang jordkabel.

Planene med inntegnet damplassering og vannveitrasé er vist i Figur 1-1.
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Figur 1-1 Utbyggingsplanene.
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1.3 Hydrologiske endringer

En utbygging av Storfossen kraftverk vil medfare redusert vannfgring i Geirangerelva mellom
inntak og kraftstasjon, en strekning pa ca. 250 m. Opp- og nedstrems tiltaket vil
vannfgringssituasjonen bli som far.

Det vil bli sluppet minstevannfgring tilsvarende 5-persentilverdiene for hhv. sommer og
vinter. | sommerperioden (15.05-15.09) skal det slippes 1,8 m?/s, og i vinterperioden (16.09-
14.0) 0,25 m®/s. Figur 1-2 viser vannfaringssituasjonen like nedstrgms inntaket fgr og etter
utbygging i et middels vatt &r. Som det framgar av figuren (Figur 1-2) vil det sjelden ga bare
minstevannfgring i elva i sommerperioden. | vinterperioden vil det derimot ga& kun
minstevannfaring i elva i store deler av tiden.

Vannfering i Geirangerelva rett etter inntaket kote 68
Ar med midlere vannfering (1998)
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Figur 1-2 Vannfaring like nedstrams inntaket for og etter utbygging i et middels vatt &r (1998).

Vannfering i Geirangerelva rett etter inntaket kote 68
Tort ar (1963)
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Figur 1-3 Vannfaring like nedstrams inntaket for og etter utbygging i et tart ar (1963).
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Tabell 1-1 Antall degn med tillep starre enn maksimal slukeevne (1,8 m3/s), og mindre enn minste slukeevne

(0,25 m%/s).

VAtt ar (1990) M"’“{‘l’;sg‘é‘;‘“ ar Tort &r (1963)
Antall dggn/ar med tilsig > enn 285 247 195
maks. slukeevne
Antall dggn/ar med tilsig < enn 0 0 48

min. slukeevne

1.4 Formal

Denne rapporten skal innga som vedlegg til konsesjonssgknaden for Storfossen kraftverk, og
beskriver dagens situasjon i vassdraget, naturinngrep som fglge av utbyggingen og antatte

konsekvenser innen relevante miljgtema.

Rapporten ble ferdigstilt i 2005 og omhandler bade biologisk mangfold (radlistearter,

terrestrisk og akvatisk miljg) og andre miljgtema som skal utredes i forbindelse med
konsesjonssgknader for sma kraftverk. Rapporten fglger derfor ikke oppsettet i gjeldende
mal for biologisk mangfoldrapporter for smakraftverk (Korbgl m.fl. 2009). Etter revisjon i 2015
tilfredsstiller imidlertid rapporten dagens krav til dokumentasjon og omtale av biologisk

mangfold slik malen tilsier.

I konsesjonssgknaden til Storfossen kraftverk er konklusjonene fra denne rapporten

oppsummert.
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2 METODE

2.1 Prosjektets influensomrade

Geografisk er tiltaket avgrenset av inntaksdammens oppstuvende effekt pa elva i gvre del,
og utlgpet fra kraftverket i den nedre. De direkte virkningene av tiltaket vil bare omfatte den
strekningen av vassdraget som far endret de hydrauliske forholdene, og de omradene pa
land hvor det skal graves, bygges eller trekkes kraftledninger. Influensomradet for enkelte
tema kan imidlertid veere starre. Dette omfatter en sone der tiltaket kan fa ulike indirekte
virkninger pa et fagtema. For fagtema landskap vil f. eks hele omradet som tiltaket er synlig
fra, defineres som tiltakets influensomrade.

2.2 Datagrunnlag og feltregistreringer

Som grunnlag for vurderingene ligger data fra nettbaserte databaser (jf. kap. 5.3), samtaler
med kommunen og lokalkjente (i 2004 og 2015), samt egne observasjoner fra befaring 19.
mai 2004. Det ble i november 2015 tatt kontakt med Fylkesmannen i Mgre og Romsdal ved
Geir Moen for & fa evt. nye opplysninger om biologisk mangfold. FM sitter imidlertid ikke pa
opplysninger ut over det som ligger tilgjengelig i nettbaserte databaser.

Befaringen ble gjennomfert av biolog Per Ivar Bergan. Befaringen ble foretatt langs
vannveitraseen, inntaksomradet og fossespraytsonen. Det foreligger ikke GPS-spor for
befaringen da slike data ikke var pakrevd i 2004.

Bergan har hovedfag i ferskvannsbiologi fra Universitetet i Trondheim i 1985. Aslaug T.
Nastad har utarbeidet og oppdatert rapporten. Nastad har hovedfag i zoologi fra NTNU i
1997. Hun har jobbet med miljgutredning i ulike utbyggingsprosjekter siden 1998, og har
gjennomfgrt utredninger av biologisk mangfold og andre miljgtema i forbindelse med
konsesjonssgknader for over 50 vannkraftprosjekter.

2.3 Konsekvensvurdering

Vurderingene av verdi, pavirkning og konsekvens er utfart etter metoden beskrevet i Statens
vegvesens handbok V712, Konsekvensanalyser for alle tema unntatt rgdlistearter og
terrestrisk og akvatisk miljg. Det er laget en egen veileder for hvordan temaet biologisk
mangfold skal presenteres i forbindelse med utarbeiding av konsesjonssgknader for
smakraftsaker (Korbgl m. fl., 2009). Denne veilederen er brukt ved verdi- og
konsekvensvurdering av rgdlistearter, terrestrisk og akvatisk miljg. Kapittelinndeling og
oppsettet for gvrig falger ikke malen slavisk.

Verdivurderingene er delt inn i liten, middels og stor verdi. Pavirkning vurderes ogsa etter en
firedelt skala: ubetydelig, liten, middels og stor positiv/negativ pavirkning.

Konsekvensvurderingen er et produkt av influensomradets verdi og mulig grad av pavirkning
som tiltaket vil fare med seg (Figur 2-1) (Statens vegvesen, 2014).
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Figur 2-1: Utredning av konsekvens, uttrykt som funksjon av omradets verdi og tiltakets grad av
pavirkning (Statens vegvesen, 2014)

2.4 Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak innebeerer i denne sammenheng justeringer/endringer av tiltaket, med klare
fordeler for et eller flere av de vurderte fagfeltene. For eksempel & ha en minstevannfaring i
fossen, endre plassering av inntak eller utlgp, eller endre plassering av adkomstveier.
Dersom det foreslas avbgtende tiltak, ber disse veere gkonomisk balanserte i forhold til
nytteverdien. Et avbgtende tiltak vil redusere den negative konsekvensen av tiltaket. Det er
en forutsetning at det ved forslag om avbgtende tiltak ogsa vurderes hvor mye den negative
konsekvensen av tiltaket blir redusert.
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3 VERDI- OG KONSEKVENSVURDERING
3.1 Geologi og landskap

3.1.1 Verdivurdering

Generelt sett veksler berggrunnen i prosjektomradet mellom gneiser og granitt
(www.ngu.no). Dette er tungt forvitrelige grunnfjellsbergarter som avgir lite
plantenaeringsstoffer. Det er bare spredte lgsmasseavsetninger i omradet i form av noe ur og
rasmark. | tillegg er det istidsavsetninger som er blitt terrassert av elva. Elva har gravd seg
ned i denne etter hvert som landhevningen foregikk etter istida. Bergrunnsgeologien i
nedbgrfeltet er typisk for landsdelen og tilhagrer det nordvestlandske gneisomradet.

Geiranger tilhgrer landskapsregion 23, Indre bygder p& Vestlandet. Regionen strekker seg
fra nord i Rogaland til Nordmgre. Geirangerelva ligger i en region (Stranda, Norddal, Stordal
og Rauma) som er karakterisert av dype daler og fjorder som har skaret seg ned i de store
hayfijellsomradene. Fjellomradene omkring Geirangerfjorden er storkuperte med alpine
former, med hgyder opp mot 1600-1800 m.
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Tabell 3-1 Kulturlandskapet langs Geirangerfiorden og indre del av Storfjorden er ansett som spesielt verneverdi
(kilde: Naturbase).

Hele denne regionen er preget av at” alle” arealene som kan benyttes til jordbruk, er tatt i
bruk. Gardene er jevnt over sm4, og de er plassert i bunnen av fjordene og langs fjordene
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ved sma elvevifter hvor det var mulig & produsere gras. Men det mest spesielle med denne
regionen, er alle fiell- og fijordgardene plassert pd” hyller” langs fjordene. Det er husdyrhold
(storfe, geit og sau) og fruktdyrking som har veert dominerende produksjoner. | Geiranger
sentrum er det fremdeles omrader med dyrka mark, samt gamle kulturbeiter som setter sitt
preg pa landskapet. Kulturlandskapet i de innerste delene av Storfjorden og Geirangerfjorden
er ansett som spesielt verneverdig (figur 3.1).

Geiranger og Geirangerfjorden er, ved siden av Sognefjorden, det mest Kjente
fiordlandskapet i Norge. Nettopp pa grunn av landskapet, er Geiranger svaert mye besgkt av
turister. Geirangerfjorden ble 14. juli 2005 innskrevet pa UNESCO's liste over verdens natur-
og kulturarv. Sentrumsomradet i Geiranger, og dermed ogsa prosjektomradet, er inkludert.

Geirangerelva er et sveert typisk Vestlandsvassdrag. Den er kort, og er preget av den store
hgydeforskjellen fra fjell til fjord. Det er flere vatn i nedbgrfeltet, hvor de fleste ligger i 900-
1300 meters hgyde. Fjellomradene er preget av mye nakent fjell med sveert sparsom
vegetasjon. Dette har sammenheng med den harde berggrunnen i omradet. Elva er et
relativt framtredende landskapselement i Geiranger sentrum, og er synlig fra bade fjorden og
fra @rnefjellsveien og fra flere steder i sentrum (Figur 3-1).

Selv om bebyggelsen i Geiranger sentrum n& domineres av bygninger av nyere dato, finnes
det flere eldre bygninger som setter sitt preg pa bygda. Dette er blant annet Gjgrva gard og
den gamle kraftstasjonsbygingen vest for Storfossen og Union hotell. Sentrum er omkranset
av skog som sammen med hagene gir omradet et frodig preg. Et felt med plantet gran pa
vestsiden av Storfossen skiller seg ut fra resten av vegetasjonen, og kan fremsta som noe
skjemmende (Figur 3-8).

Vassdraget er bergrt av flere tekniske inngrep. Riksvei 63 gar langs elva pa lange
strekninger, og giennom Flydalen, Opplendskedalen og tettstedet Geiranger er elva forbygd.
Tidligere var det to kraftverk i drift i nedre deler av elva. | dag er det imidlertid ingen kraftverk
i drift i vassdraget, men restene etter det nedre kraftverket i Geirangerelva setter noe preg pa
landskapet i prosjektomradet.

Vassdraget ble vernet mot kraftutbygging gjennom verneplan IV for vassdrag, som ble
vedtatt i 1992. Bakgrunnen for vernet var den store betydning Geirangeromradet har i
turistsammenheng. Sideelva Vesteraselva er ogsa vernet. Den nedre delen av vassdraget
ble imidlertid holdt utenfor vernet fordi det ikke var motforestillinger mot & ta opp igjen
kraftproduksjon her.

Det er gjennomfart en stedsanalyse av Geiranger sentrum (Stranda kommune og Asplan
Viak 2007). Her star det blant annet:

o

«Stedsanalysen skal gi grunnlag for & forstd stedets forutsetninger, muligheter og
begrensninger. Den skal veaere et verktay som kan benyttes som grunnlag for diskusjoner,
utarbeiding av malsettinger og strategier for utviklingen av stedet.»

Analysen skal altsa legge faringer for videre tettstedsutvikling.

Landskapet i prosjektomradet er samlet sett av stor verdi.
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Figur 3-1 Innerste del av Geirangerfjorden fotografert fra Drnefjellsveien som gér opp pa nordsiden av
Geirangerfijorden. Geirangerelva er sé vidt synlig midt i sentrumsomréadet.

- NS i i
Figur 3-2 Geirangerelva sett fra utkikkspunktet pa ca. kote 60. Den gamle kraftstasjonsbygningen er synlig pa
venstre elvebredd.
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3.1.2 Konsekvensvurdering

Geirangerelva er synlig pa lang avstand, og er et relativt fremtredende landskapselement i
Geiranger. Slukeevnen i kraftverket er liten og i sommersesongen er det derfor bare
unntaksvis at vannfgringsreduksjonen blir s& betydelig at det reelt sett pavirker
landskapskvalitetene negativt i nevneverdig grad. Minstevannfgringen vil i lavvannsperioder
bidra til at landskapskvalitetene tilknyttet fossen i stor grad blir ivaretatt.

| vinterperioden vil det kun ga minstevannfaring i elva i lengre perioder. Far isen legger seg
vil dette periodevis pavirke landskapskvalitetene negativt. Nar vassdraget er frosset til, vil
dette imidlertid ikke pavirke landskapskvalitetene. | perioder med flom vil det ikke veere mulig
a se forskjell pa far- og ettersituasjon.

Eksisterende inntaksdam skal benyttes, men da denne blir oppgradert vil den bli mer synlig
enn den er i dag. Den gamle dammen er imidlertid gdelagt og virker noe skiemmende. En
oppgradering kan derfor veere fordelaktig i forhold til landskapskvalitetene. Adkomstveien til
inntaksdammen blir lagt i et omrade som fra fgr er pavirket av bebyggelse og tiltaket vil
derfor fa liten pavirkning pa landskapet.

Vannveien skal stort sett fglge traseen til den gamle ragrgata. En betydelig del av rgret vil ga
gjennom et granplantefelt som er uten landskapsmessig verdi. Det vil bli et anleggsbelte pa
15-20 m, men langs de deler av traséen som er dekt av vegetasjon, vil sarene leges relativt
raskt og med tiden gi lite negativt omfang. | nedre del skal rgret legges pa fundamenter
parallelt med det eksisterende rgret.

En oppgradering av kraftstasjonsbygningen som i dag er i forfall vil ogsa veere positivt.
Den negative pavirkningen pa landskap vil bli liten negativ.

Da landskapet i influensomradet er vurdert til & veere av stor verdi, og tiltakets
negative pavirkning er liten, vil konsekvensen for landskap bli middels negativ.

3.2 Inngrepsfrie naturomrader

Det er en nasjonal malsetting & forsgke & bevare inngrepsfrie naturomrader. Dette gjelder
spesielt de villmarkspregede naturomradene som ligger mer enn fem kilometer fra tyngre
tekniske naturinngrep. Inngrepsfrie naturomrader er definert av Miljgdirektoratet. Arealer som
ligger fra en til tre kilometer fra tyngre tekniske naturinngrep ligger i inngrepsfri sone 2.
Omrader som ligger fra tre til fem kilometer fra slike inngrep ligger i inngrepsfri sone 1, mens
omrader som ligger mer enn fem kilometer fra tyngre tekniske inngrep, karakteriseres som
villmarkspregede naturomrader. Med tyngre tekniske naturinngrep forstas veier, kraftlinjer,
regulerte vann, elver og bekker mv (www.naturforvaltning.no).

Riksvei 63 gar gjennom Geiranger og langs den nordgstre siden av vassdraget i
prosjektomradet. Elva krysses med en bru i sentrumsomradet og den gar en lokalvei pa
sgrsiden til Gjgrva. Det har ogsa tidligere veert drevet kraftverk i dette omradet. Bade
kraftstasjonen og delvis ogsa rargata ligger fortsatt pa stedet. Ved inntaksomradet er det en
dam som delvis er gjenfylt av lasmasser. Det ligger et stort hotell (Union) pa nordsiden av
elva neer inntaksomradet for det planlagte kraftverket. Den siste delen av vassdraget, for
utlgpet til fiorden, er forbygd. Figur 3-3 viser inngrepsfrie omrader i prosjektets nedbgarfelt.
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Tegnforklaring
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Figur 3-3 Inngrepsfrie omrdder i prosjektets nedbarfelt. De grenne omradene pa kartet er inngrepsfrie
naturomrader.

En utbygging av Storfossen kraftverk vil ikke medfere bortfall av INON.

3.3 Radlistearter

Det ble kun observert én rgdlisteart under befaring. Dette er trearten ask. Lokalkjente
opplyser dessuten at det finnes oter i vassdraget. | Artsdatabankens database Artskart er det
opplysninger om ytterligere to arter. Mer informasjon om artene er gitt i Tabell 3-2.

Tabell 3-2 Registrerte radlistearter innenfor prosjektets influensomréade.

Radlisteart Radlistekategori | Funnsted Pavirkningsfaktorer*
Harkurlemose VU (sarbar) Geiranger sentrum, ved Vannkraftutbygging og annen
fossen (ikke kartfestet) virksomhet som pavirker
(2015) vannfgringen
Stiftskjeergardslav | NT Ved Geirangerelva (ikke Ingen info.
kartfestet) (1936)
Ask VU Langs Geirangerelva (2004) | Sykdom (askevisnesyke)
Oter VU Langs Geirangerelva Usikkert

*Jf. Artsdatabanken.

Da det er gjennomfgrt en omfattende inventering av moser langs Storfossen, er det lite trolig
at det forekommer flere rgdlistede moser og lav, selv om dette ikke kan utelukkes.

Prosjektets influensomrade har middels verdi for rgdlistearter (jf. Korbgl m.fl. 2009).

Konsekvensen for rgdlistearter er vurdert i kap. 3.4 og 3.5.
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3.4 Terrestrisk miljg

3.4.1 Dagens situasjon og verdivurdering

Prosjektomradet ligger i serboreal vegetasjonssone, mens de gvrige deler av nedbgrfeltet
spenner fra mellom- og nordboreal til alpine soner. De hgyereliggende delene av vassdraget
ligger i svakt oseanisk vegetasjonsseksjon, mens prosjektomradet ligger i
overgangsseksjonen. Skoggrensa i omradet ligger mellom 700 og 900 moh.

I Figur 3-4 er tiltakets teoretiske influensomrade for biologisk mangfold tegnet inn. Da
kraftverket som planlegges ligger sa tett opp til eksisterende bebyggelse og infrastruktur hvor
naturverdiene er sma, vil den reelle starrelsen pa influensomradet veere atskillig mindre i
utstrekning.

Geiranger kyrkje
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Figur 3-4 Oversiktskart med teoretisk influensomrade (100 m fra inngrep) for biologisk mangfold tegnet inn.
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Verdifulle naturtyper

Storfossen er kartlagt i forbindelse med utarbeidelse av kommunedelplan for vassdrag i
Stranda kommune, og er karakterisert som naturtypen «Fossesprgytsone» (Melbye og
Gaarder, 2007). Figur 3-5 og Figur 3-6 viser hhv. bilde og avgrensning av naturtypen.
Melbye og Gaarder vurderte naturtypen til & vaere av lokal (liten) verdi da fossen med
tilhgrende fosseenger er relativt liten, omradet er kulturpavirket og floraen artsfattig.

Fosse-eng er en truet vegetasjonstype i kategorien noe truet (Fremstad og Moen, 2001).
Det er ellers ikke registrert andre truede vegetasjonstyper eller verdifulle og/eller radlistede
naturtyper i omradet som blir fysisk berart av tiltaket.

19

= B

Winje

o

Gleria e i

13

100
g e Linion turisthotell

|10‘3f‘. I ¢ X >
25m A H

Kartverket, Geovekst og kommuner - Geodata AS | Miljadirektoratel &

Figur 3-5 Storfossen er karakterisert som naturtypen fossesprgytsone (grenn skravur). Kartkilde: Naturbase,
Miljadirektoratet.
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Figur 3-6 Fosseeng pa servestsiden av Storfossen

Fakta: Naturtype

Geiranger. Storfossen

Id BNO0067559
Omradenavn Geiranger. Storfossen
Kommuner Stranda
Naturtype Fossespraytsone
Utforming

Verdi Lokalt viktig
Utvalgt naturtype Nei
Registreringdato 15.06.2007
Noyaktighetsklasse 20-50m
Tilstand

MOB-Land prioritet G lIkke vurdert
Modellert

Gjennomsnittsdyp

Forvaltningsplan

Forvaltningsavtale 1]
Forvaltningsavtale inngatt
Forvaltningsavtale utleper

Bruk

Pavirkningsfaktor

Verdibegrunnelse Lokaliteten far verdi lokalt viktig — C, siden fossen med tilherende fosseenger er ganske liten, en god del kulturpavirket og uten kjente funn
av spesielt kravfulle arter.

Innledning

Beliggenhet Lekaliteten ligger langs nedre deler av Geirangerelva, et par hundre meter ovenfor florden. Her danner elva en mindre foss med ftilherende
fosseenger inntil. Avgrensinga er skarp mot granplantefelt pa vestsida og bebyggelse pa estsida. Det er fossefallet med tilherende
fosseenger som preger miljget.

Naturtyper

Artsmangfold Floraen virker artsfattig, og det ble bare funnet enkelte vanlige karplanter og mosearter, ingen spesielt fuktighetskrevende arter.

Pavirkning Det star et tett plantefelt med gran pa vestsida, og det er veg og boligbebyggelse ganske sa tett ut mot elva pa ostsida. Platanisnn sprer

seg omradet.
Fremmede arter

Skjotsel Det viktigste for naturverdiene er nok a opprettholde en starst mulig vannfering i elva, spesielt i varme og terre perioder i sommerhalvaret.
Granplantinga kan med fordel fiernes. En bar helst unnga tekniske inngrep m.v. helt inntil elva.

Landskap

Mangler

Totalareal 7.4 daa

Figur 3-7 Faktaark for fossesprgytsonen i Storfossen. Kilde: Naturbase, Miljgdirektoratet.
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| omradet rundt Geiranger sentrum ligger en del gammel naturbeitemark og sgrvendte berg
og rasmarker som er karakterisert som verdifulle for biologisk mangfold. Pa disse lokalitetene
er det forekomst av sjeldne og/eller radlistede arter av sopp, moser, lav, karplanter og
invertebrater. Ingen av disse omradene blir imidlertid bergrt av tiltaket.

I influensomradet er det forekomster av ragdlistearter i kategorien sdrbar og truet naturtype i
kategorien noe truet. Prosjektets influensomrade har derfor middels verdi for verdifulle
naturtyper (jf. Korbgl m.fl. 2009).

Karplanter, moser og lav

Selve prosjektomradet ligger innimellom bebyggelsen og landbruksarealer i Geiranger
sentrum. Deler av den bergrte strekningen er derfor naturlig nok kulturpavirket. Enkelte
steder gar hagene og dyrkamarka ned til elvekanten. Ellers er det noe kantskog, men ogsa
apne, trelgse arealer langs elva.

Kantskogen bestar hovedsakelig av grdor, selje, bjgrk og rogn. Ander arter som radhyll
(svartelistet), lann og ask (redlistet) forekommer ogsa. Pa @stsiden av elva, i nedre del av
den eksisterende rgrtraseen, er det et plantefelt med gran (Figur 3-8). Kantskogen er blandet
med kultiverte arter som gran og rgdhyll, og er derfor av liten verdi i biologisk
mangfoldsammenheng. Undersgkelsen i fossespraytsonen avdekket forekomster av noen f4,
vanlig forekommende karplantearter. Mosefloraen er imidlertid artsrik.

Registrering av moser i 2014 og 2015 viser imidlertid at mosefloraen er artsrik med over 50
registrerte mosearter langs elva. Blant disse er det bade fuktighetskrevende og
tarketolerante arter. En av artene, harkurlemose, er oppfgrt pad den norske radlista som
sarbar. Denne arten er knyttet til fuktige miljg. Det finnes ogsa en gammel registrering av
stiftskjaergardslav (NT-neer truet). Funnet er imidlertid ikke kartfestet, og det er derfor usikkert
om arten ble funnet langs fossen pa den berarte strekningen. Arten er ikke registrert etter
1936. Arten er ikke primeert tilknyttet fuktig milja.

Figur 3-8: Storfossen og granplantefeltet er godt synlig fra nedre del av Geiranger.
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Forekomster av radlistearter i kategorien sarbar gjor at influensomradet har middels
verdi for karplanter, moser og lav.

Pattedyr og fug!

Sonen langs den bergrte elvestrekningen er ikke et viktig omrade for vilt. Hjortedyr krever
starre leveomrader enn det den smale kantskogsonen utgjar. Dette utelukker ikke forekomst
av streifende hjort og radyr. Rev og mindre pattedyr som ekorn og rgyskatt er ogsa
sannsynligvis vanlig forekommende langs vassdraget. Det gar ogsa oter og mink opp i
vassdraget. Oter er rgdlistet i kategorien sarbar. Da det ikke finnes fisk pa bergrte
elvestrekningen er den ikke av verdi for den fiskeetende oteren.

Kantskogen er potensielt leveomrade for spurvefugler. Langs vassdraget lever det fossekall.
Prosjektomradet er for bratt til & egne seg som leveomrade for fossekall, mens strekningen
fra fossen og nedover til utlgpet i sjgen er godt egnet bade som hekkeomrade og
vinteroppholdssted.

Det er ikke registrert vintererle pa den berarte strekningen, eller ellers i Geirangerelva.

Forekomster av rgdlistearter i kategorien sarbar gjor at influensomradet har middels
verdi for vilt (jf. Korbgl m.fl. 2009).

Samlet vurdering:
Samlet sett har prosjektets influensomrade middels verdi for terrestrisk miljg (jf.
Korbgl m.fl. 2009).

3.4.2 Konsekvensvurdering

Etablering av inntaksdam, graving og legging av rg@r, bygging av veier og kraftstasjon vil
kunne pavirke flora- og vegetasjonsforholdene langs den bergrte strekningen. | dette tiltaket
vil pavirkningen bli relativt liten da omradet i stor grad er bergrt fra far. Rartraseen forventes
a revegeteres relativt rask med naturlig vegetasjon.

Sommervannfaringen blir relativt lite pavirket av tiltaket, og redusert vannfaring vil derfor i
liten grad pavirke de fuktighetskrevende vegetasjonstypene og artene langs elva.

Tiltaket vil ha en viss skremmeeffekt pa vilt, og omradet forventes derfor & bli mindre brukt i
anleggsfasen. | driftsfasen vil omradet sannsynligvis bli mindre egnet for vilt pa grunn av at
en del vegetasjon ma fiernes.

Det vil ikke bli en merkbar negativ effekt for fossekallen fordi vannfagringen vil veere stor nok
til at elvestrekningen fremdeles skal egne seg som leveomrade for arten etter en utbygging.

Den samlete pavirkningen pa biologisk mangfold blir liten.

Da verdien samlet er middels, og den samlete pavirkningen pa biologisk mangfold blir
liten, vil tiltaket fa liten negativ konsekvens for terrestrisk miljg.
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3.5 Akvatisk miljo

3.5.1 Verdivurdering

Det er ikke registrert verdifulle ferskvannslokaliteter i henhold til DN-handbok 15.
Geirangerelva er anadrom opp til ca. 30 m nedstreams kraftstasjonen. Det er ingen fast
laksebestand i vassdraget og bestandstilstanden for sjggrret er pr. 2015 hensynskrevende
(lakseregister.fylkesmannen.no). Det antas at elva har en ubetydelig egenproduksjon av
laks, men likevel hender det at det gar opp laks i perioder nar det er lite vann i andre
vassdrag i fjorden. Geirangerelva har forholdsvis hgy vannfaring hele sommeren, selv i tarre
perioder, pa grunn av smeltevann fra hgyfjellsomradene.

Det finnes en egen grretstamme i vassdraget oppstregms laksefgrende strekning. Vassdraget
er imidlertid kort og stritt, og er derfor ikke et viktig vassdrag for innlandsgrret.

Det er ikke kjennskap til at det er registrert elvemusling i Geirangerelva. Den bergrte
elvestrekningen er for bratt til & ha verdi for al og elvemusling.

Prosjektets influensomrade vurderes a ha liten verdi for akvatisk miljg.

3.5.2 Konsekvensvurdering

Redusert vannfgring vil i liten grad pavirke anadrom fisk da kraftverksutlgpet vil bli lagt
oppstrgms anadrom sone. Ved utforutsatt stopp i et kraftverk kan det generelt veere et
problem at strekningen nedstrams utlgpet kan fa en plutselig reduksjon i vannstanden slik at
fisk kan strande. Ved stopp i et elvekraftverk uten regulering vil vannet straks renne over
dammen. Den bergrte strekningen i dette tilfelle er sveert kort. Vannstanden vil derfor knapt
rekke & gd ned. Det vurderes derfor ikke som ngdvendig & installere omlgpsventil i
kraftverket.

For innlandsgrreten vil tiltaket bare gi marginal pavirkning.
Den samlete pavirkningen pa akvatisk miljg blir liten.

Da verdien for fisk samlet er liten og den samlete pavirkningen pa fisk blir liten
negativ, vil tiltaket fa liten negativ konsekvens for akvatisk miljg.

3.6 Kulturminner

3.6.1 Verdivurdering

Det har tidligere veert to kraftverk i nedre del av Geirangerelva, og rester etter disse ligger
innen prosjektomradet. Bygg og anlegg fra begge disse kraftverkene regnes som nyere tids
kulturminner og vurderes som verneverdige av fylkeskonservatoren i Mgre og Romsdal.

Det nedre kraftverket, Geiranger kraftverk, ble bygd pa dugnad av bygdefolket, og sto ferdig i
1928. Det var i drift fram til 1968. Restene etter inntaksdammen ligger pa kote 68. Dammen
forutsettes oppgradert og benyttes som inntak for Storfossen kraftverk.

Deler av den ca. 200 m lange rgrgata er fremdeles eksisterende (Figur 3-9), men i nedre del
er bade fundament og rgrgate fjernet i forbindelse med veibygging. Den gamle
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kraftstasjonsbygingen til Geiranger kraftverk er planlagt restaurert og brukt som kraftstasjon
for Storfossen kraftverk (Figur 3-10).

Like vest for kraftstasjonen ligger den gamle garden Gjgrvatunet. Det gamle gardstunet er
ikke fredet.

- * N .‘1*;. i
Figur 3-9 Rester etter den gamle rgrgaten tilharende Geiranger kraftverk.

Figur 3-10 Den verneverdig kraftstasjonsbygningen fra 1928..

Union kraftverk, som utnyttet et fall oppstrems inntaket til Geiranger kraftverk, ble bygd far
1928. Kraftverket har veert ombygd og utvidet, men den eldste delen er blant de eldste
kraftverkene i Mgre og Romsdal. Kraftverket ble bygd av eierne av Union hotell som i tillegg
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til hotellet drev en bilfabrikk. Kraftstasjonsbygget pa ca. kote 68 er intakt, mens dammen er
noe redusert.

Union hotell fra ca. 1900 ligger gst for planlagt inntaksdam. Hotellet er registrert som
kulturminne SEFRAK-registeret. Det samme gjelder Geiranger hotell (fra fer 1900) og
Geiranger kirke (bygget i 1842).

Kulturlandskapet langs Geirangerfjorden er ansett som spesielt verneverdig, og er oppfart pa
UNESCOs verdensarvliste (Vestnorsk fiordlandskap, Geiranger) (jf. kap. 3.1). Kulturminnene
langs fjorden er farst og fremst knyttet til bygningsmassen og kulturlandskapet pa de mange
fiord- og fjellgardene. Gravminner fra jernalderen, jakt- og fangstilknyttede kulturminner og
kulturminner knyttet til turismen i Geiranger, slik som Strynefiellsveien fra 1880-ara og de
gamle hotellene er imidlertid ogsa viktige i denne sammenheng.

Mgre og Romsdal fylkeskommune ble kontaktet i november 2015. De hadde ingen
opplysninger om kulturminner utover det som er beskrevet i dette kapitlet.

Samlet er prosjektomradet av middels verdi for kulturminner.

3.6.2 Konsekvensvurdering

Det har tidligere veert drevet kraftproduksjon pa den aktuelle strekningen. Tiltaket vil medfare
at den gamle dammen og kraftstasjonen til Geiranger kraftverk blir tatt i bruk igjen.

Dette kan veere positivt i forhold til & ta vare pa disse kulturminnene som er i forfall. Det som
star igjen av den gamle rgrgaten vil ikke bli pavirket.

Tiltaket vil ellers ikke medfgre at kulturminner blir skadet eller gdelagt.
Pavirkningen pa kulturminner blir liten negativ.

Da verdien for kulturminner er middels og den samlete pavirkningen blir liten negativ,
vil tiltaket fa liten negativ konsekvens for kulturminner.

3.7 Friluftsliv og turisme

3.7.1 Verdivurdering

Selve prosjektomradet ligger sentrumsnaert og bratt til. Omradet er pr. i dag ikke mye brukt til
tradisjonelt friluftsliv. Det foregar imidlertid noe fiske etter laks i den anadrome delen av elva.
Fisket er spesielt godt i tarre perioder nar det er lite vann i andre laksefgrende vassdrag i
fiorden, da Geirangerelva har relativt jevn, hgy vannfgring gjennom hele sommersesongen.
Oppstrams anadrom strekning foregar det noe fiske etter grret. Det er fritt fiske i
Geirangerelva og omfanget av fiske i elva er derfor ikke kjent. Trolig skjer fisket kun i
beskjeden malestokk.

Geiranger og Geirangerfjorden er et av landets best besgkte turistmdl. Haysesongen for
turisme er fra juni til et stykke ut i august. Ellers i aret er det roligere, men hotellene i
Geiranger satser pa ulike arrangement som trekker en del reisende til Geiranger ogsa
utenom selve turistsesongen. Dette er i all hovedsak nordmenn (Svein O. Gjgrva,
pers.med.).
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Hvert ar anlgper godt over 100 turistskip Geiranger. Turistskipene er av ulik starrelse med fra
400 til 2700 passasjerer. Geiranger er ogsa et populzert reisemal for bilturister fra inn- og
utland. Turistene kommer ferst og fremst for & se den storslatte naturen med stupbratte fjell,
fiorder og fosser. Geiranger og Geirangerfjorden er kjent for fossefallene Brudeslgret og Sju
Sgstre, samt kjente utkikkspunkt som @rnefjellsveien, Flydalsjuvet og Dalsnibba. Det finnes
en rekke tilbud om opplevelser og guiding, bade pa land og pa fjorden.

Det er flere campingplasser a velge mellom i Geirangeromradet. Geiranger Camping, ved
Geirangerelvas utlgp til fiorden, er den som ligger neermest prosjektomradet. Det er fire
hoteller i Geiranger. Hotel Union ligger pa nordsiden av elva oppstrgms planlagt kraftstasjon,
mens Hotell Geiranger ligger nede ved fjorden. Begge hotellene har utsikt mot elva.

Oppstregms planlagt inntaksdam ligger en annen turistattraksjon; Norsk Fjordsenter, som ble
apnet sommeren 2002 (Figur 3-11). Senteret er et opplevelsessenter for norsk fjordkultur
med bl.a. autentiske, gamle bygninger.

Geirangerelva, med sin sentrale beliggenhet ved Geiranger sentrum, er en attraksjon i seg
selv. 1 2014 ble det apnet en sti/trapp pa vestsida av elva (Figur 3-13). Den legger til rette for
sakalt «fossevandring» hvor man kan oppleve Storfossen pa nzert hold. Stien ligger godt
tilpasset i terrenget langs elva og gar mellom Norsk Fjordsenter og Geiranger sentrum. Det
er laget flere plattformer som ligger neert fossen, og som er populeere utkikks- og fotopunkt.
Stien har blitt sveert populeer bade blant fastboende og turister.

st I e = o

Figur 3-11 Norsk Fjordsenter ligger like oppstrams planlagt inntakssted i Geirangerelva.

SWECO AS 20



Figur 3-12 Tilrettelagt utkikkspunkt pa astsiden av Geirangerelva.

Figur 3-13 Fossevandringsstien med den gamle rargata i bakgrunnen.

Samlet har prosjektomradet stor verdi for friluftsliv og turisme.
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3.7.2 Konsekvensvurdering

Det er de landskapsmessige konsekvensene (jf. kap. 3.1) av tiltaket som vil gi starst
pavirkning pa fagtema friluftsliv og turisme i form av noe reduserte opplevelseskvaliteter.
Dette vil spesielt gjgre seg gjeldende i anleggsperioden og i den farste tiden etterpa, far
vegetasjonen har rukket a etablere seg igjen. Omradet blir imidlertid ikke gjort fysisk
utilgjengelig som fglge av tiltaket.

Bygging av Storfossen kraftverk vil fa middels negativ pavirkning pa friluftsliv og turisme.

Da verdien for friluftsliv og turisme er stor, og pavirkningen er middels negativ, vil
konsekvensen bli middels neqgativ.

3.8 Landbruk

3.8.1 Verdivurdering

Det er et felt med plantet gran langs den bergrte delen av vassdraget. Ellers har skogen i
influensomradet ingen verdi i skogbrukssammenheng. Det er ellers ingen
landbruksinteresser som blir bergrt av prosjektet.

Prosjektomradet har liten verdi for landbruk.

3.8.2 Konsekvensvurdering

En gjennomfaring av prosjektet vil medfere at noe skog ma hogges. Ellers vil tiltaket ikke ha
pavirkning pa jordbruks- og skogbruksdrift i omradet.

Nar verdien er liten og pavirkningen liten, vil konsekvensen for landbruk bli

ubetydelig.

3.9 Sammenstilling av konsekvenser

Tabell 3-3 Verdi og konsekvensvurdering for det enkelte fagtema

Fagtema Verdi Konsekvens
Geologi og landskap Stor Middels negativ
Inngrepsfrie naturomrader Ingen Ingen
Radlistearter Middels *
Terrestrisk miljg Middels Liten negativ
Akvatisk miljg Liten Liten negativ
Kulturminner Middels Liten negativ
Friluftsliv og turisme Stor Middels negativ
Landbruk Liten Ubetydelig negativ

*Vurdert under terrestrisk milja.
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4 AVBOTENDE TILTAK

4.1 Forutsatte tiltak

Liten slukeevne
Kraftverket vil fa liten slukeevne da Geirangerelva er et vernet vassdrag. Dette vil veere
positivt for spesielt landskap, naturmangfold og friluftsliv/turisme.

Minstevannfaring

Det skal slippes minstevannfgring for a redusere de negative konsekvensene for bl.a.
landskapskvalitetene, naturmangfold og friluftsliv/turisme. Det vil bli sluppet 1,8 m¥s i
sommersesongen (15.05.-15.09.), og 0,25 m®/s i vinterperioden (16.09-14.05).

Stayforurensning

Vannkraftturbiner og generatorer gir en del stgy. Denne stgyen arter seg som en jevn,
monoton lyd, og selv om stgyen fra vassdrag kan veere hgyere, kan turbinlyden fgles som
mer problematisk fordi den oppfattes som unaturlig. Siden stasjonsbygningen ligger i et
omrade med bebyggelse, skal det foretas lydisolering slik at stayen ikke blir til sjenanse for
mennesker.

4.2 Mulige tiltak

Utforming av dam
Ved a benytte merk betong ved bygging av dammen, samt eventuelt kle denne med
naturstein, vil kunne dammen framsta som noe mindre framtredende.

Revegetering

Under detaljplanleggingen ma det vurderes om det er mest hensiktsmessig & sa til
vannveitraséen med frgblandinger (f.eks. blomstereng) eller om man skal legge til rette for
naturlig revegetering.

Samlet belastning

Geirangerelva/Vesteraselva er vernet gjiennom verneplan IV, og det er derfor ikke tillatt med
vannkraftprosjekter med installert effekt starre enn 1 MW i den vernede delen av vassdraget.
Det er ingen kraftverk i vassdraget i dag. Da bade Geirangervassdraget og nabovassdraga
Norddalsvassdraget og Bygdaelva er verna, er det fa kraftverk i neerheten. Det er heller
ingen kraftverk sin munner direkte ut langs Geiranger- og Sunnylvsfijorden. Neermeste
vannkraftverk ligger i Tafjordvassdraget, neermere ei mil gst for Geiranger. Dette er ei
omfattende utbygging med mange reguleringsmagasiner og overfgringer.

Biologisk mangfold

Det finnes en verdifull naturtype i prosjektomradet. Dette er fossespragytsone. Dette er en
vassdragstilknyttet naturtype som er under stort press, spesielt pa grunn av at vassdrag
bygges ut for kraftproduksjon. Pa grunn av topografien i denne regionen med hgye fiell og
store fossefall er ikke denne naturtypen sjelden her. Den samlede belastningen pa
naturtypen som fglge av utbygging av Storfossen kraftverk forventes derfor a bli liten.

Landskap
Endringen i vannfgring i Geirangerelva vil bli liten sommers tid som fglge av utbygging av

Storfossen kraftverk. Det er ingen andre kraftverk som pavirker synlige fosser rundt
Geirangerfjorden. Den samlede belastningen er derfor liten, og endres ikke i vesentlig grad
av planen for Storfossen.
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5.3 Internett
Artsdatabanken:

e Artskart, http://artskart.artsdatabanken.no/

e Artsportalen, http://www.artsportalen.artsdatabanken.no/

e Artsobservasjoner, http://www.artsobservasjoner.no/
Miljgdirektoratet:

e Naturbase, http://kart.naturbase.no/

e Lakseregisteret,
http://lakseregister.fylkesmannen.no/lakseregister/public/visElv.aspx?vassdrag=Geira
ngerelva&id=098.7Z

Mgre og Romsdal og Sgr-Trgndelag fylkeskommuner, Fylkesmannen i Mgre og Romsdal og
Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag:
e GisLink, http://www.gislink.no/gislink/

Norges geologiske undersgkelser (NGU):

e Berggrunn, http://www.ngu.no/kart/bg250/
NVE:
o NVE Atlas, http://atlas.nve.no/SilverlightViewer//

Riksantikvaren:

http://www.kulturminnesok.no/Lokaliteter/Moere-og-Romsdal/Stranda/Gjoervatunet

Skog og Landskap:

¢ Kilden — til arealinformasjon, http://kilden.skogoglandskap.no/map/kilden/index.jsp

Statens kartverk/NGU:
e Arealis karttjeneste, http://www.ngu.no/kart/arealisNGU/

Annet: http://www.geirangerfjord.no/
https://www.stranda.kommune.no/
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