MARS 2010

Konsekvensutredninger
2) saevind || Rapheia vindpark




INNHOLDSFORTEGNELSE

1 UTBYGGINGSPLANENE

1.1 HOVEDDATA

1.2 VINDTURBINER, VEIER OG FUNDAMENTER
1.3 NETTILKNYTNING

1.4 ANLEGGSVIRKSOMHETEN

2 FAGRAPPORTER MED KONSEKVENSUTREDNINGER
2.1 LANDSKAP

2.2 KULTURMINNER OG KULTURMILJ@

2.3 FRILUFTSLIV, TURISME OG REISELIV

2.4 BIOLOGISK MANGFOLD (NATURMILJ@)

2.5 ANNEN AREALBRUK

2.6 ST@Y

2.7 SKYGGEKAST OG REFLEKSBLINK

2.8 REISELIV

2.9 SAMFUNNSMESSIGE VIRKNINGER

2.10 REINDRIFT HOVEDRAPPORT

2.11 REINDRIFT TILLLEGGSRAPPORT

~N oo o






UTBYGGINGSPLANENE

1 UTBYGGINGSPLANENE

1.1 HOVEDDATA

Planomradet ligger mellom 300 og 400 moh. Utbyggings-
lpsningen er fleksibel med hensyn pa valg av type, stor-
relse og antall vindturbiner, slik at antall turbiner som skal
installeres vil vaere avhengig av nominell effekt for hver en-
kelt vindturbin. | konsekvensutredningene er det skissert
en lgsning med plassering av 21 stk 2,3 MW vindturbiner. |
tillegg er det gjort vurdering av en alternativ l@sning med
16 stk 3,0 MW turbiner. For begge alternativene vil instal-
lert effekt bli opp til 48 MW. Forventet arsproduksjon er
nar 120 GWh.

1.2 VINDTURBINER, VEIER OG FUNDAMENTER

Vindturbiner
En moderne vindturbin bestar av rotor med vinger, mas-
kinhus med generator og kontrollsystem, samt tarn og

fundament. Maskinhuset dreier seg med vindretningen slik
at rotorplanet til enhver tid star pa tvers av vindretningen.
Staltarnet festes til bakken ved hjelp av et kraftig armert
betongfundament. Pa fjellgrunn vil det bli benyttet for-
ankringsstag dypt ned i fjellet, ellers vil det bli benyttet
tradisjonelle gravitasjonsfundamenter. Vindturbinfunda-
mentene vil bli liggende under planert terrengniva og vil
ikke vaere synlige. Aktuelle dimensjoner for 2,3 MW turbin
er vist i figuren pa neste side. For 3,0 MW turbiner vil rotor-
diametern veaere noe stgrre (ca. 90 m).

Plasseringsmgnsteret er et kompromiss mellom vindfor-
hold og topografiske forhold i planomradet. | tillegg til
disse hovedprinsippene har en ogsa tilstrebet & plassere
vindturbinene langs toppen av de naturlige hgydedragene.
Dette for & utnytte den kraftigere vinden hgyere oppe i
luftlaget.
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Figur 1 Planomradet for Rapheia vindpark.
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UTBYGGINGSPLANENE

Adkomstveier

Det er vurdert fire alternative adkomstveier til vindparken:
Alt 1 (fra nord): tar av fra Fv. 766 ved Altskardet gst for
Kvernabekken, og gar og opp pa platdet ved Rapheia
via dalfgret langs Kvernabekken

« Alt 2 (fra nord): tar av fra Fv. 766 ved Altskardet gst for
Kvernabekken, og gar og opp pa platdet ved Rapheia
via dalfgret langs Kvernabekken. Alternativet skiller
seg fra alternativ 1 ved en litt annen horisontalkurvatur
gjennom dalfgret langs Kvernabekken.
Alternativ 3 (fra nord): tar av fra Fv. 766 ved Altskar-
det vest for Kvernabekken, gar gjennom et grustak og
folger en eksiterende anleggsvei et stykke sgrover fgr
den gar videre i dalfgret langs Kvernabekken og opp pa
plataet ved Rapheia.
Alt. 4 (fra vest): fra riksvei 766 ved Altskardet nord for
planomradet, via eksisterende vei til Sandvatnet, og
over Finnburhaugen og Middagsheia. Herfra folger tra-
séen dalgangen pa sg@rsiden av Klahammeren via Vak-
kermyrvatnet og opp til fjellplataet Rapheia.

Internveier

Det vil bygges interne veier fram til hver turbin med bredde

5-5,5 m. Veifyllinger vil bygges opp med sprengt stein fra

veiskjaeringer eller sidetak. Over myr skiftes myrmasser ut
med sprengt stein. Veiene vil ga fram til alle vindturbinene

og vil fa bredde pa ca. 5 m. Stedvis vil veien bygges opp med

fylling eller skjaering slik at den totale bredden pa veianleg-
gene vil variere noe. Gjennomsnittlig total bredde inkl. grof-
ter vil vaere ca. 10 m, men veifyllinger og grafter vil revege-
teres i siste fase av anleggsperioden. Antatt trafikkmengde

pa interne veier i driftsperioden vil i gjennomsnitt vaere en bil

daglig giennom aret. Det er sannsynlig at veiene vil brgytes

om vinteren, men det kan vaere aktuelt & unnga brayting i

perioder for & imgtekomme reindriftsnaeringen.

Tabell 1 Oversikt over arealbeslag (daa).
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Figur 2 Typiske dimensjoner for en 2,3 MW vindturbin som er brukt som
basis i konsekvensutredningene, sammenlignet med en 132 kV kraftled-

ning, vegetasjon og mennesker. Illustrasjon: Trond Simensen, SWECO.

Arealbeslag
Tabellen nedenfor viser beregnet direkte bergrt areal for
vindpark og veier samlet.

Totalt arealbeslag utgjer inntil 3,4 prosent av planomradet
pa 7,14 km?,

AREALBESLAG RAPHEIA VINDKRAFTVERK (daa)

ADKOMST OVER MIDDAGSHEIA

ADKOMST LANGS KVERNABEKKEN

2,3 MW /3 MW 2,3 MW /3 MW

Turbinfundamenter og kranoppstillingsplasser
(2,3MWx21/3MWx 16)

Ca34/26daa

Ca 34 /26daa

Interne veier og adkomstvei (10 m bredde) *

Ca 210 daa

Ca 184 daa

Servicebygg og trafostasjon

Ca 0,5 daa

Ca 0,5 daa

Til sammen

Ca 244,5 / 236,5 daa

Ca 218,5/210,5 daa

1 Be-regnet med utgangspunkt i adkomstvei alternativ 3
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UTBYGGINGSPLANENE

Montasjeplasser

Ved hver vindturbin blir det opparbeidet montasjeplas-
ser til bruk for store mobilkraner under montasjearbeidet.
Montasjeplassene blir utformet i samarbeid med vindtur-
binleverandgren. Det settes av plass pa 50 m x 20 m med
moderate stigningsforhold (1:40) ved hver vindturbin. Are-
albehovet for fundament og montasjeplass er i stgrrelses-
orden 0,8-1,6 dekar.

1.3 NETTILKNYTNING

I hver vindturbin vil det bli installert en 690 V/22 kV trans-
formator med tilhgrende 22 kV koblingsanlegg. Overfgring
av elektrisk energi fra vindturbinene til den nye transfor-
matorstasjonen sentralt i vindparken skjer ved hjelp av et
22 kV jordkabel-anlegg. Kablene blir i hovedsak lagt i det
interne veinettet, men pa enkelte strekninger kan det bli
aktuelt med groft i terreng. | tilknytning til transformator-
stasjonen vil det bli oppfert et servicebygg med blant an-
net oppholdsrom, sanitaranlegg, verksted og lager. Sam-
let byggeflate for transformatorstasjon med servicebygg
vil bli ca. 500 m2.

Fra transformatorstasjonen vil det bli anlagt en ny 132
KV tilknytningsledning fram til pakobling til regional- eller
sentralnettet. Valg av trasé for tilknytning til sentralnettet
er behandlet i en egen konsekvensutredning. Nettilknyt-
ning er derfor ikke en del av denne konsekvensutredningen.

6 . Rapheia vindpark

1.4 ANLEGGSVIRKSOMHETEN

Transport/montasje og fundamenter

Vindturbinene er tenkt transportert med bat fra produk-
sjonssted til lokal kai. Ny kai i fjorden L@gnin vurderes
som mest aktuelt. Fra kai til vindkraftverkomradet trans-
porteres turbinene med spesialkjgretgy. Vindturbinene
blir montert pa fundamentene ved bruk av mobilkraner.
Monteringsopplegg og kranstgrrelse bestemmes av tur-
binleverandgren. Mengden betong i hvert enkelt vindturb-
infundament vil avhenge av starrelsen pa vindturbinene og
hvilket fundamenteringsprinsipp som vil bli benyttet. En
transformator skal transporteres inn i vindparken. Trans-
formatoren er tenkt fraktet til lokal kai med skip og videre
til vindkraftverket med spesialkjgretgy. De interne veiene
vil bli dimensjonert for aktuell last i anleggsfasen.

Midlertidig arealbruk

Det vil vaere behov for ca. 5 daa areal for midlertidig lagring
ved kaia eller i/ved vindparken i anleggsperioden. Arealet
vil bli lokalisert i eller i naerheten av vindparken, og avtaler
om dette vil bli inngatt med aktuell grunneier. Det er ikke
planer om & opparbeide arealer spesielt for dette.

Det kan vare ngdvendig & foreta mindre utbedringer (per-
manente og midlertidige) av eksisterende vei fra kai til vind-
parken for & kunne fa frem de aktuelle kjgretgyene. Dette
gjelder forst og fremst bedring av baereevnen pa deler av
veiene, samt mulige breddeutvidelser i enkelte svinger og
kryss. Det tas sikte pa a planlegge de aktuelle arbeidene
i samarbeid med kommunen og evt. bergrte grunneierne
langs veien.

Det anslas en total byggetid pa mellom 1,5 og 2 ar for Rap-
heia vindpark.



FAGRAPPORTER MED KONSEKVENSUTREDNINGER

2 FAGRAPPORTER MED KONSEKVENSUTREDNINGER

SAE Vind har gjennomfert konsekvensutredninger av den
planlagte vindparken i samsvar med utredningsprogrammet
fastsatt av NVE 4. desember 2008. Utredningene er pre-
sentert i sin helhet i denne delen av konsesjonssgknaden.
Utredningene er utfgrt av uavhengige konsulenter. Tabell
2.1 viser en oversikt over fagrapportene, temaene som er
konsekvensutredet og hvilke utredere som er benyttet.

Utredningene er basert pa eksisterende data, generell
kunnskap fra Norge og utlandet, befaringer i de bergrte
omradene og for noen temaer feltregistreringer.

Konsekvensutredningsarbeidet har gatt parallelt med den

teknisk/gkonomiske planleggingen og har bidratt med vik-
tige innspill til utviklingen av planene.

Tabell 2.1 Liste over utredningstema, utredere og metode

Utbyggingsplanene er blitt justert som fglge av:

+  Resultater framkommet under konsekvensutrednings-
arbeidet.

+ Innspill fra myndigheter, lokalbefolkning og bergrte
interessegrupper.

Fagutredningene har vurdert flere versjoner av vindparken.
Dette er omtalt i kapittel 10 i Del A.

Konsekvensene er vurdert med utgangspunkt i et "0-alter-
nativ” som beskriver den antatte situasjonen i de bergrte
omradene dersom utbyggingstiltaket ikke blir giennomfart. |
dette tilfellet er 0-alternativet definert som dagens situasjon.
Beskrivelser av de tekniske planene finnes i kapittel 6 i Del A.

| de fglgende kapitlene presenteres fagutredningene i sin
helhet. Et sammendrag av det som i reindriftsutredningen
regnes som relevant omsgkte tiltak er gitt i kapittel 7 i kon-
sesjonssgknadens Del A.

FAGRAPPORT UTREDNINGSTEMA UTREDER

1 Landskap Landskap SWECO Norge AS

2 Kulturminner og kulturmiljg Kulturminner og kulturmiljo SWECO Norge AS

3 Friluftsliv og ferdsel Friluftsliv og ferdsel SWECO Norge AS

4 Biologisk mangfold (naturmiljg) Flora, vegetasjon, fauna (fugl) SWECO Norge AS

5 Annen arealbruk lAu’}’t’fea”rf:/e;lrE’er;fe jroe;ds'e‘r)%;'?ﬁ%%“k’ SWECO Norge AS

6 Stay Sty vindkraftverk SWECO Norge AS

7 Skyggekast og refleksblink Skyggekast og refleksblink SWECO Norge AS

8 Reiseliv Reiseliv og turisme SWECO Norge AS

9 Samfunnsmessige virkninger Samfunnsmessige virkninger SWECO Norge AS

10 Reindrift hovedrappor Reindrift Fosen ASK Radgivning AS og SWECO Norge AS.
11Reindrift tillleggsrapport Samlede virkninger for reindrift pa Fosen ASK Radgivning AS
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Konsekvensutredning landskap — Rapheia vindkraftverk

FORORD

SWECO Norge AS har pa oppdrag for Statkraft Agder Energi Vind AS utarbeidet en
konsekvensutredning for landskap. Utredningen er laget i forbindelse med planene
om vindkraftutbygging pa Rapheia i Namdalseid kommune i Nord-Trendelag.
Rapporten inneholder en beskrivelse av tiltaket, beskrivelse av dagens situasjon og
vurdering av viktige landskapsverdier innenfor utredningsomradet. Det er gjort en
vurdering av konsekvensene av den planlagte vindkraftutbyggingen, og det er
foreslatt avbgtende tiltak som kan redusere negative konsekvenser av tiltaket.

Rapporten er utarbeidet av landskapsarkitekt MNLA Trond Simensen med bistand
fra Marit Storflor i arbeidet med kart og visualiseringer.

Oppdragsleder hos SWECO Norge har veert Trond Simensen.

Trondheim 20.11.2009

Pl d A i

Trond Simensen
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1 SAMMENDRAG

SWECO Norge AS har pa oppdrag for Statkraft Agder Energi Vind AS utarbeidet en
konsekvensutredning for landskap. Utredningen er laget i forbindelse med planene
om vindkraftutbygging pa Rapheia i Namdalseid kommune i Nord-Trgndelag.

Rapporten inneholder en beskrivelse av tiltaket, beskrivelse av dagens situasjon og
vurdering av viktige verdier innenfor fagomradet. Det gjort en vurdering av
konsekvensene av den planlagte vindkraftutbyggingen, og det er foreslatt
avbgtende tiltak som kan redusere negative konsekvenser av tiltaket.

Norges vassdrags- og energiverk har i utredningsprogrammet for Rapheia
vindkraftverk slatt fast hva som skal beskrives nar det gjelder konsekvenser for
landskap. Denne fagrapporten er utarbeidet med sikte pa a oppfylle kravene i
utredningsprogrammet (NVE 2009).

1.1 Metode og datagrunnlag

Metodikk fra Statens vegvesens handbok-140 er lagt til grunn for
konsekvensutredningen (Statens vegvesen 2006). Det er utarbeidet en beskrivelse
av landskapet hvor hovedvekten er lagt pa de visuelle kvalitetene.

For avgrensing av vindkraftverkets visuelle influensomrade bygger utredningen pa
NVE-veilder 5/2007 om visualisering av planlagte vindkraftverk. Tabellen fra
Handbok 140 (Statens vegvesen 2006) for vurdering av et tiltaks pavirkning pa
landskapet, er brukt veiledende ved fastsetting av tiltakets omfang. Visualiseringer
av vindkraftverket er utfart med dataprogrammet WindPRO 2.6. Synlighetskart er
utarbeidet av SWECO Norge i programmet ArcGis.

1.2 Influensomrade

Undersgkelsesomradet er i denne rapporten avgrenset til & omfatte planomradet for
vindkraftverket og omrader som ligger neermere enn 10 kilometer unna
vindkraftverkets ytre grenser.

1.3 Status- og verdibeskrivelse for bergrte omrader

Det aktuelle planomradet for et vindkraftverk ligger pa et kupert fiellplata nordvest
for tettstedet Sjgasen ved riksvei 17 gjennom Namdalseid kommune i Nord-
Trendelag fylke. Planomradet for Rapheia harer til et starre fjellplatd pa Fosen som
er naturlig avgrenset av Namsfjorden i nord, dalfgret langs riksvei 17 i gst og
Beitstadfjorden i s@r. | vest gar fiellplataet over i kystfiell, oppbrutt av en rekke korte
fjordarmer og dalfarer i sgrvest-nordgstlig retning. Det karakteristiske for
fiellomradene pa Fosen er hvor jevnhgye fiellene er. Fjellomradene har en grov
mosaikk av bade storkupert hei, vidder og lavereliggende aser. Toppene er avrundet
og har for det meste en hgyde mellom 300 og 500 meter over havet, med noen
topper over 600 meter. Namdalseid ligger i et bredt dalfare som strekker seg langs
en forkastningssone fra Beitstadfjorden (innerste del av Trondheimsfjorden) i ser til
Lagnin (sgndre del av Namsfjorden) i nord. Dalfgret er preget av grankledde
dalsider med jordbrukslandskap i dalbunnen. Den innerste delen av Namsenfjorden
kalles Lggnin, og typisk for denne delen av undersgkelsesomradet er rette fiordlgp
med bratte skogkledde landsider.
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Fosenhalvgya er dominert av harde bergarter som gneis og granitt, bergarter som
forvitrer langsomt, gir surt jordsmonn og sparsomt med plantenzering. Fjellomradene
preges av et sveert sparsom lgsmassedekke med mye berg i dagen og grunnlendt
mark. | de mindre dalfarene er dalsider og dalbunn dekket av morenemasser med
varierende mektighet. Hele dalfgret mellom Beitstadfjorden og Namsfjorden har
veert dekket av hav etter siste istid, og det er pa lgsmasseavsetningene fra denne
gamle havbunnen at vi i dag finner jordbruksomradene i regionen. Vegetasjonen i
fiellomradene veksler mellom fattig rabbe- og heivegetasjon, lesider med lyng og
dvergbjark, og myrvegetasjon med vierkratt. Granskogen dominerer de
lavereliggende delene av undersgkelsesomradet, med innslag av furuskog pa
tarrere partier og lauvskog pa hogstflater, rundt gardsbruk og som kantskog langs
noen av vassdragene.

Fjordene i omradet er relativt smale og danner trange landskapsrom med bratte
grankledde lier som "vegger”. Strandflata langs fjordene er relativt smal og monoton,
liene stuper for det meste rett ned i havet. Elvene framstar som levende linjedrag i
dalfgrene, og har seerlig stor landskapsmessig betydning i mgte med fjordene, som
ved Sjgéasen. Argardselva er et markant landskapselement i nedre del av dalfagret
mot Lagnin. Gjennom Namdalseid renner elva gjennom granskog, og er lite synlig
fra kulturlandskapet.

Gardsbruk og jordbruksbebyggelse preger landskapsbildet i Namdalseid, og
bebyggelsen er i hovedsak konsentrert i dalfgret fra Lagnin og sgrover. Middels
store gardsbruk dominerer. Jordbruksomradene pa Namdalseid brukes bade til
korn- og grasproduksjon. Gardene ligger for det meste apent til i nedre del av
dalfaret. Enkelte neeringsomrader og butikker ligger spredt langs Riksvei 17. Ellers
er Namdalseid et kommunesenter med sentrumsbebyggelse og enkelte mindre
boligfelt. Et boligfelt finnes ogsa i lia @st for Sjgasen.

Riksvei 17 er en viktig ferdselsare og en markert linje i landskapet gjennom
omradet. Omradet ved Sjgasen preges ellers av en rekke kraftledninger som
krysser dalen, med transformatorstasjon rett s@r for Sjgasen.

| samsvar med metodikken i Handbok 140 (Statens vegvesen 2006) er planomradet
deltinn i atte delomrader med enhetlig karakter, og verdivurdert.

Tabell 1.1: Verdivurdering av landskapet i de ulike delomradene

Omradel/lokalitet/osv Verdi
Jektheia — Rapheia Middels verdi

@yenskavlen — Bjgrfarvassheia — Jgssundvarden  Stor/middels verdi

Kangsvatnet — @yungen — @yensaa Middels verdi
Altvatnet — Oksdgla — Aunet — Sjgholmen Middels verdi
Hemnafjellet — Breivikfjellet — Mefossheia Middels verdi
Lagnin Middels verdi
Namdalseid — Argard — Sjgdsen Middels verdi
Beingardsheia — Mefossheia Middels verdi
Samlet vurdering Middels verdi
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Rapheia vindkraftverk oppfyller ingen av kriteriene for "sveert stort konfliktpotensial”
for vindkraftutbygging vurdert opp mot | "Retningslinjer for planlegging og
lokalisering av vindkraftanlegg” (MD/OED 2007).

1.4 Konsekvenser

1.4.1 Anleggsfasen

Den viktigste konsekvensen for landskapsbildet i anleggsfasen vil veere at den
menneskelige aktiviteten gker betraktelig. Omradet vil veere preget av
byggearbeider, kraner, lastebiler, anleggsbrakker, m.m. i den perioden arbeidene
pagar. Konsekvensene for landskap i anleggsfasen vil vaere av kortvarig karakter,
og besta i ulike grader av midlertidige terrenginngrep som anleggsveier,
mellomlagring av masser, oppfaring av fundamenter og lignende. Dette kan se
dramatisk ut inntil terrenget settes i stand mot slutten av byggeperioden, som kan
strekke seg opp mot 2 ar.

Forutsatt at landskapstilpasning ivaretas gjennom detaljplanlegging og
miljgoppfalging i anleggsperioden, vil de varige konsekvensene for landskap av
anleggsarbeidene veere begrensede.

1.4.2 Diriftsfasen — hovedalternativ med 21 stk 2,3 MW turbiner

Innenfor vindkraftverkets neersone (0-3 km) vil vindturbinene veere et dominerende
element i landskapsbildet. Inne i planomradet vil vindturbinene fylle hele synsfeltet
og landskapet vil endre karakter totalt. Ettersom terrenget er kupert, vil det variere
hvor god oversikt over vindkraftverket det er fra ulike betraktningspunkter. Fra
heiene omkring plataet vil det veere mulig a se store deler av vindkraftverket, men
utsikt til samtlige turbiner er det ikke fra noen av disse heiene. De interne veiene i
vindkraftverket vil sno seg mellom fjellknausene, og vil flere steder medfgre
skjeeringer i fjell og mindre fyllinger. Dette kan stedvis utgjgre betydelige inngrep
lokalt.

Fra @yenskavlen vil hele vindkraftverket veere godt synlig dersom betrakteren ser
mot nord. Turbinene pa Rapheia/Kalhammeren sees pa en avstand pa 8 kilometer.
Her vil turbinene sees mot en bakgrunn av terrengformer, noe som bidrar til &
dempe det visuelle inntrykket. Vindkraftverket vil i sveert liten grad veere synlig fra
skogomradene i @yenskavlen naturreservat.

| det skogkledde dalfaret Kangsvatnet — @yungen — @yensaa vil vindkraftverket ikke
vaere synlig. Namdalseid sentrum vil ligge mer enn 12 kilometer fra vindkraftverket,
og kun enkelte glimt av turbiner vil kunne vaere synlige fra utvalgte utsiktspunkt. Fra
Sjgasen vil enkelte rotorblader vaere synlig over tretoppene nordvest for tettstedet.
Fra gvre deler av boligfeltet pa gstsiden av Sjgasen vil flere turbiner veere synlige i
horisonten. 8-15 av de gstlige turbinene vil veere synlige i silhuett pa toppen av
Rapheia pa drgyt 4 km avstand.

Turbinene pa Rapheia vil vaere godt synlig i silhuett fra vestre deler av dalfgret langs
Oksdgla. Vindkraftverket vil veere synlig fra sgrsiden av fjelltoppene Hemnafijellet,
Breivikfjellet, Mefossheia og Beingardsheia. Fra Altin vil tre turbiner vaere synlig mot
s@rvest pa snaut tre kilometers avstand. Fra veien pa gstsiden av Lagnin, vil
vindkraftverket veere et godt synlig element i landskapsbildet pa de strekningene der
ikke skogen i forgrunnen hindrer innsyn. Vindkraftverket vil ikke veaere synlig fra
Bangsund, da terrengformer i forgrunnen vil skjerme for innsyn. Pa lange avstander
(over 10 km) vil Rapheia vindkraftverk farst og fremst veere synlig fra fjelltoppene i
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omradet omkring Rapheia og i et glgtt utover Namsfjorden ved Ottergya. Rapheia
vindkrafverk vil veere synlig fra byfjellet Klumpen i Namsos ved gode siktforhold,
men avstanden pa 20 kilometer gjer at pavirkningen pa landskapsbildet vil veere

minimal.

Konsekvensbeskrivelse

Tabell 1.1: Konsekvensbeskrivelse

Landskapsomrade Verdi Tiltakets Konsekvens
omfang
Jektheia — Rapheia Middels verdi Stort negativt Middels/stor negativ
omfang konsekvens
@yenskavlen — Bjgrfarvassheia — Stor/middels Middels/lite Middels/liten negativ
Jgssundvarden verdi negativt konsekvens
omfang
Kangsvatnet — @yungen — @yensaa Middels verdi Lite/intet negativt Ubetydelig negativ
omfang konsekvens
Altvatnet — Oksdgla — Aunet -- Sjgholmen Middels verdi Middels negativt Middels negativ
omfang konsekvens
Hemnafjellet — Breivikfjellet Middels verdi Middels Middels negativ
negativt omfang konsekvens
Namdalseid — Argard — Sjgdsen Middels verdi Middels/lite Middels liten negativ
negativt omfang konsekvens
Lggnin Middels verdi Middels negativt Middels negativ
omfang konsekvens
Beingardsheia — Mefossheia Middels verdi Middels negativt Middels negativ

Samlet vurdering

omfang

konsekvens

Middels negativ
konsekvens*

*Den samlede vurderingen av konsekvensgrad er en skjignnsmessig sammenstilling av konsekvensene i de ulike
delomradene. Vindkraftverkets naeromrédder er tillagt starre vekt enn omrader lenger unna.

Rapheia vindkraftverk vurderes & ha middels negativ konsekvens for
landskapsbildet i influensomradet. For vindkraftverkets neeromrader (Rapheia og
nordre del av fiellplatadet pa Jektheia) vil tiltaket ha middels/stor negativ konsekvens.

1.4.3 Diriftsfasen —alternativ med 16 stk 3 MW turbiner

Sammenlignet med hovedalternativet med 2,3 MW turbiner, innebaerer utbygging av
et alternativ med 3,0 MW turbiner at den totale hgyden pa turbinene gkes fra ca.
120 meter til en total hgyde pa ca. 130 meter. Samtidig gkes avstanden mellom
turbinene. | det storkuperte terrenget vil gkningen i turbinstarrelse bety relativt lite
for synligheten. Vindkraftverk med 3,0 MW-turbiner vil stort sett veere synlig fra de
samme omradene som alternativet med 2,3 MW turbiner. Konsekvensene av et
utbyggingsalternativ med 3,0 MW turbiner vurderes til & veere de samme som
konsekvensene av hovedalternativet med 2,3 MW turbiner.

1.4.4 Atkomstvei

Det er foreslatt fire alternative atkomstveier inn til Rapheia vindkraftverk. Tabell 1.2
oppsummerer konsekvenser for landskap av de tre alternativene.
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Tabell 1.2: Konsekvensbeskrivelse atkomstvei

Veialternativ Verdi Tiltakets Konsekvens
omfang

Alt. 1 Middels verdi  Middels/lite negativt ~ Stor negativ
omfang konsekvens

Alt. 2 Middels verdi  Middels/lite negativt  Middels/liten negativ
omfang konsekvens

Alt. 3 Middels verdi  Lite/middels negativt  Liten negativ
omfang konsekvens

Alt. 4 Middels verdi Middels negativt Middels negativ
omfang konsekvens

*Den samlede vurderingen av konsekvensgrad er en skjgnnsmessig sammenstilling av konsekvensene i de ulike
delomrddene. Vindkraftverkets naeromrdder er tillagt starre vekt enn omrader lenger unna.

1.4.5 Kraftledningstrase

Konsekvenser av kraftledningstrasé vil utredes i egen fagrapport, og er ikke
inkludert i den rapporten.

1.4.6 Transformatorstasjon og servicebygg

Bygningen er et relativt beskjedent inngrep sammenlignet med turbinene i
vindkraftverket. Bygningen ligger inne pa plataet pa Rapheia og vil ikke veere synlig
fra lavereliggende omrader omkring.

Tiltakets omfang: liten negativt
Konsekvensgrad: liten negativ konsekvens

1.4.7 Samlede virkninger av flere vindkraftverk i omradet

"Kumulative virkninger” er de samlede virkningene som oppstar nar to eller flere
vindkraftverk bygges i det samme omradet. Her er omtalen begrenset til samlede
virkninger av de planlagte vindkraftverkene pa Rapheia og Breivikfjellet.
Synlighetsanalysene i konsekvensutredningene for Rapheia og Breivikfjellet
vindkraftverk viser at de visuelle influenssonene (omradene der vindturbinene er
synlige og forventes & pavirke opplevelsen av landskapet) overlapper hverandre.
Ettersom de to vindkraftverkene Rapheia og Breivikfjellet ligger pa tydelig atskilte
fiellplataer, vil de oftest oppleves som separate vindkraftanlegg fra de punktene de
er synlige fra. Unntak er fra fielltoppen @yenskavlen der de to vindkraftverkene vil
ligge "bak hverandre” i samme himmelretning, slik at det kan veere vanskelig & se
hvor det ende vindkraftverket begynner og hvor det andre slutter. Det samme kan
oppleves fra fjellheiene nord for de to planomradene. Sett fra gstsiden av Lagnin og
sett fra dalfgret mellom Rapheia og Breivikfjellet vil de to vindkraftverkene samlet
sett framsta som et relativt omfattende inngrep, da betrakteren vil oppleve at det er
utsikt mot vindturbiner i silhuett mot himmelen i store deler av horisonten. Fra
fiellheiene omkring Rapheia og Breivikfjellet vil to vindkraftverk oppleves som et klart
mer omfattende inngrep i naturlandskapet enn et enkelt, ettersom en stgrre del av
synssektoren vil veere preget av vindturbiner. Seerlig gjelder dette fra utsiktspunkter
gst og vest for de to vindkraftverkene.

1.5 Avbgtende tiltak og oppfolgende undersgkelser

Folgende avbgtende tiltak er foreslatt:
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e | detaljplanleggingen er det viktig & legge faringer for anleggsarbeidene, slik
at disse foregar pa en skansom mate. Som en del av entreprengrkontrakten
bar det utarbeides et miljgoppfalgingsprogram.

e Justeringer i oppstillingsmgnsteret vurderes & ha mindre betydning for
landskapet.

e Ut fra landskapshensyn vil det vaere gunstig a plassere
transformatorstasjonen med tilhgrende servicebygg ved innfallsporten til
vindkraftverket, ikke midt i planomradet.

e Valg av turbintype vil vaere viktig for hvordan vindkraftverket vil framsta i
landskapet.

e Utforming av turbinenes naeromrader, adkomstveg, snuplass, revegetering
av fyllinger og skjeeringer m.m. er viktig med tanke pa a skape et vakkert og
harmonisk helhetsinntrykk. Dette ma sikres gjennom detaljplanleggingen.

e Vektlegging av arkitektonisk kvalitet pa transformatorstasjon og servicebygg
er viktig for opplevelsen av vindkraftverket

Gjennomfgring av disse avbgtende tiltakene vil ikke endre konsekvensgraden for
prosjektet, men tiltakene er viktig for hvordan vindkraftverket vil framsta i
driftsperioden.

Det synes ikke a vaere behov for oppfalgende undersgkelser i forhold til
landskapsvirkninger i dette prosjektet.
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2 INNLEDNING

2.1 Rammene for utredningen

For en konsesjonssgknad om bygging av Rapheia vindkraftverk kan behandles av
Norges Vassdrags- og Energidirektorat (NVE), ma den planlagte vindkraftverkets
virkninger pa natur, miljg og samfunn utredes jfr. plan- og bygningslovens Kap. VII-
a. Konsekvensutredninger. og forskrift om konsekvensutredning fra 01.07.2009.
NVE har i utredningsprogram for Rapheia vindkraftverk slatt fast hva som skal
beskrives nar det gjelder konsekvenser for landskap:

“Landskap og visualisering

Det skal gis en kortfattet beskrivelse av landskapet i planomradet og tilgrensende
omrader (herunder vindkraftverket med tilharende nettilknytning, internveier,
atkomstveg og annen infrastruktur), der en omtaler landskapstypen og dennes
taleevne overfor fysiske inngrep, samt hvordan tiltaket vil pavirke oppfattelsen av
landskap, naturmiljg og kulturminner/kulturmilje. Herunder skal det gjares en
vurdering av hvordan landskapsverdien i planomradet pavirkes av

tiltaket.

o De visuelle virkninger av tiltaket skal beskrives og vurderes. Tiltaket skal
visualiseres fra representative steder. Visualiseringene skal ogsa omfatte
ngdvendige veier, bygg, nettilknytning og konstruksjoner tilknyttet
vindkraftverket.

o Det skal utarbeides synlighetskart som omfatter en buffersone som minimum
strekker seg 20 km fra vindkraftverkets ytre avgrensning.

e Det skal lages videoanimasjoner som viser vindturbinene i bevegelse.

o De visuelle konsekvensene av det planlagte vindkraftverket skal sees i
sammenheng med eventuelt andre aktuelle planer om vindkraftverk.
Utredningene skal omfatte fotorealistiske visualiseringer som eventuelt viser
flere planlagte vindkraftverk i omradet.

e Kjente verdifulle kulturminner/kulturmiljg som blir vesentlig visuelt berart av
tiltaket skal kort beskrives. Tiltaket skal visualiseres fra spesielt verdifulle
kulturminner/kulturmiljg som blir vesentlig visuelt bergrt av tiltaket.

Fremgangsmate:

Ved hjelp av fotorealistiske visualiseringer skal tiltakets visuelle virkninger
synliggjares fra relativt naer avstand (opp til ca. 2-3 km) og midlere avstand (fra ca.
2-3 og opp til ca 10-12 km). Det skal legges spesielt vekt pa omrader med
bebyggelse, og omrader eller lokaliteter med nasjonal og/eller regional verdi. Det
skal utarbeides fotorealistiske visualiseringer fra et tilstrekkelig antall fotostandpunkt
for a gi en realistisk og representativt fremstilling av vindkraftverket med tilhgrende
infrastruktur og av karakteristiske trekk ved landskapet. Fotostandpunktene skal
velges ut i samrad med vertskommune(r) og lokale interessenter. Det teoretiske
synlighetskartet skal utarbeides ved hjelp av dataverktgy som tar hensyn til
topografien i omradet. Visualiseringene bar utarbeides med utgangspunkt i/i samrad
med NVE-veileder 5/2007 Visualisering av planlagte vindkraftverk. Denne er
tilgjengelig pa NVEs hjemmeside.

(NVE 2009)

Denne fagrapporten er utarbeidet med sikte pa & oppfylle kravene i
utredningsprogrammet fra NVE.
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Vise til tematisk konfliktvurdering fra DN og RA. Sette inn henvisning til brevet i
litteraturliste.

2.2 Avgrensing mot andre fagutredninger

Falgende avgrensinger mot andre fagtema er trukket opp:

Skyggekast og refleksblink er behandlet i egen fagrapport og er ikke omtalt i
landskapsrapporten.

Visuelle forhold knyttet til kulturlandskapet, kulturminner og kulturmiljg omtales
og vektlegges under tema landskap. Landskapets historiske innhold og
forstaelsen av historien vektlegges under tema kulturminner og kulturmiljg.
Visuelle virkninger som er utslagsgivende for opplevelseskvaliteten i viktige
omrader for friluftslivet, vurderes saerskilt under temaet friluftsliv/reiseliv. Visuelle
virkninger i landskap av stor betydning for reiselivs- og turistneeringen beskrives
under temaet friluftsliv/reiseliv.

De visuelle kvalitetene i naturlandskap og vegetasjon som del av
landskapsbildet, behandles under tema landskapsbilde. Naturens "egenverdi”,
vitenskapelige verdi og betydning i et gkologisk perspektiv behandles under
tema naturmiljg.
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3 METODE OG DATAGRUNNLAG

3.1 Avgrensing av undersgkelsesomradet

Undersgkelsesomradet for denne rapporten omfatter planomradet for
vindkraftverket med tilhgrende infrastruktur, og det omradet hvor det forventes at
opplevelsen av landskapet blir pavirket av vindkraftverkets synlighet i vesentlig grad.
Undersgkelsesomradet er i denne rapporten avgrenset til & omfatte omrader som
ligger neermere enn 10 kilometer unna vindkraftverkets ytre grenser. Forventede
visuelle virkninger for omrader lenger unna vindkraftverket enn 10 kilometer, er kort
omtalt. Det er imidlertid ikke gjort verdivurdering av disse omradene, og virkningene
her er ikke tillagt vekt i konsekvensutredningen.

3.2 Datagrunnlag

Rapporten bygger pa informasjon fra utbygger om tekniske planer for vindkraftverket
og tilknytningsledningen. Beskrivelsen av landskapet er gjort med utgangspunkt i
befaringer i omradet i 2007, 2008 og 2009. | tillegg har studier av kart og fotos,
utredninger, rapporter og registreringer som er tilgjengelige fra offentlige
myndigheter, veert viktige kilder. Kildene er gjengitt i referanselista bakerst i
utredningen. Samtaler med lokale informanter i samradsmgter har bidratt til & gke
forstaelsen av landskapsomradene.

3.3 Metode

Metodikk fra Statens vegvesens handbok-140 er lagt til grunn for
konsekvensutredningen (Statens vegvesen 2006). Handboka beskriver en trinnvis
metode som innebaerer oppdeling i:

- statusbeskrivelse

- verdisetting

- vurdering av tiltakets omfang
- vurdering av konsekvensgrad

3.4 Vurdering av verdi

Det er utarbeidet en beskrivelse av landskapet hvor hovedvekten er lagt pa de
visuelle kvalitetene. Fglgende landskapskomponenter er vurdert:

- Landform/terrengform (daldrag, lier, skrenter, fjell, rygger, m.m.)

- Vegetasjon (sammenhengende vegetasjonsdekker, skogarealer,
vegetasjonsbelter, parker, alléer, m.m.)

- Vann (vann, vassdrag, fjorder, m.m.)

- Bebyggelse (bebyggelsestyper, bebyggelsesstruktur, rommene mellom
bygningene, m.m.)

- Andre elementer (veger, gater, kraftlinjer, akser, utsiktspunkter, siktakser,
landemerker, monumentalbygg, m.m.) (Statens vegvesen 2006).

Samspillet mellom disse landskapskomponentene danner de enkelte omradenes
landskapskarakter. Homogenitet i landskapets fysiske innhold er det viktigste
kriteriet for omradeinndelingen. Landformen er avgjgrende for a trekke grenser
mellom to omrader, men ofte vil ogsa komponentene vegetasjon, jordbruksmark og
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bebyggelse/tekniske anlegg pavirke grensesettingen. Et landskapsomrade kan veere
sammensatt av ett eller flere mindre landskapsrom med samlende karaktertrekk.

For de ulike delomradene er landskapets opplevelsesverdi vurdert etter en skala
med tre kategorier: liten og middels og stor. Landskap med visuelle kvaliteter som er
typiske/representative for landskapet i en starre region, er vurdert til & ha middels
verdi (Statens vegvesen 2006).

Tabell 3.1 Kriterier for vurderinger av landskapsbildets verdi i omréder der naturlandskapet er
dominerende og i spredtbygde strok (Statens vegvesen 2006)

Omrader der
naturlandskapet er
dominerende

Omréder i
spredtbygde strgk

Liten verdi

Omrader med reduserte
visuelle kvaliteter.

Omrader med reduserte
visuelle kvaliteter.

Omrader hvor landskap og
bebyggelse/anlegg til
sammen gir et mindre godt
totalinntrykk.

Middels verdi

Omrader med visuelle kvaliteter
som er typiske/representative
for landskapet i et starre
omrade/region.

Omrader med visuelle kvaliteter
som er typiske/representative
for landskapet i et starre
omrade/region.

Landskap og
bebyggelse/anlegg med vanlig
gode visuelle kvaliteter.

Stor verdi

Omrader med spesielt
gode visuelle kvaliteter,
som er uvanlige i et starre
omrade/region.

Omréader der landskapet er
unikt i nasjonal
sammenheng.

Omrader med spesielt
gode visuelle kvaliteter,
som er uvanlige i et starre
omrade/region.

Omrader hvor
bebyggelse/anlegg til
sammen gir et spesielt

godt eller unikt
totalinntrykk.

3.5 Vurdering av tiltakets omfang

Tiltakets omfang er et uttrykk for hvor store negative eller positive endringer det
aktuelle tiltaket vil medfare for det enkelte omradet. For fastsettelse av tiltakets
omfang, er det vurdert i hvilken grad landskapsbildet blir endret som fglge av
terrengendringer, tiltakets lokalisering, form og dimensjon, synlighet og eksponering.

Synlighet og visuelle virkninger

Vindturbiner er store konstruksjoner som vil veere synlige over store avstander og de
vil normalt fa en eksponert plassering i landskapet. Forhold som er viktige for
opplevelsen av vindturbiner i landskapet er:

- Avstand til turbinene

- Vindkraftverkets utstrekning

- Landskapet

- Veer-, lys-, og siktforhold

- Eventuelle virkninger av skyggekast (NVE 2007).

Hvilke faktorer som vil veere viktige for det enkelte vindkraftverk vil variere avhengig
av stedsspesifikke forhold.

Erfaringer fra norske vindkraftverk viser at synligheten avtar med gkende avstand.
Andre forhold kan ogsa ha stor betydning for de visuelle virkningene, slik at avstand
til vindturbinene alene ikke er et tilstrekkelig kriterium ved vurdering av hvordan
turbinene oppleves. | det falgende er det oppsummert noen generelle erfaringer om
avstandens betydning for opplevelsen av et vindkraftverk, med forbehold om at
dette kan variere fra sted til sted. | vindkraftverkets naeromrader (opp til ca. 2-3
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kilometer) kan man tydelig oppfatte turbinenes store dimensjoner sammenlignet
med de eksisterende landskapselementer. Turbinene kan veere et dominerende
element i landskapsbildet. De neermeste 3-400 meter ma man lgfte blikket for &
fange hele synet av en vindturbin. Sa sant det ikke er tett take, har sikten liten
betydning for opplevelsen av turbinene i neersonen. Detaljer ved turbinenes
utforming og farge kan oppfattes.

Pa midlere avstander (fra ca. 2-3 km til ca. 10-12 km) vil siktforholdene spille en
viktig rolle. Ogsa her vil turbinenes utforming oppfattes, men detaljene slgres.
Starrelsen pa turbinene oppfattes ikke alltid klart, fordi det er vanskelig & vurdere
avstanden til dem. Terrengformer og vegetasjon vil pavirke det visuelle inntrykket,
0og mange steder skjule turbinene helt eller delvis. Men erfaringer fra Hitra og Smgla
viser at vindturbinene oppfattes som tydelige landskapselementer og setter sitt preg
pa opplevelsen av landskapet ved gode siktforhold pa om lag 10-12 kilometers
avstand, selv der terrengformer og vegetasjon bidrar til & dempe det visuelle
inntrykket.

Pa lange avstander (over ca 10-12 km) er turbinenes synlighet helt avhengig av
veerforholdene. Erfaringer fra vindkraftverkene pa Hitra og Smgla viser at det er
mulig & oppfatte vindturbiner pa avstander opp til ca 30-40 kilometer fra
vindkraftverket ved spesielle siktforhold. Synlighet pa sa lange avstander opptrer
imidlertid kun ved spesielt klare siktforhold og nar betrakterne leter spesielt etter
vindturbiner med blikket. Det er seerlig nar det er store fargekontraster at
vindturbiner kan vaere godt synlig pa avstander over 15-20 kilometer. Gratt veer vil
ofte fare til at turbinene forsvinner mot himmelen, mens sikten i klarveer ofte vil
slgres av en dis (NVE 2007).

| denne konsekvensutredningen er omrader opp til 10-12 kilometer unna
vindkraftverkets ytre avgrensing som er vurdert, da det er her vindkraftverket kan
forventes a pavirke opplevelsen av landskapet i vesentlig grad. Forventede visuelle
virkninger lenger unna vindkraftverket enn 10 kilometer er kort omtalt. Det er
imidlertid ikke gjort verdivurdering av disse landskapsomradene, og virkningene her
er ikke tillagt vekt i konsekvensutredningen.

Antall synlige turbiner er viktig for opplevelsen av et vindkraftverk. Mange turbiner vil
normalt oppleves som mer visuelt dominerende enn fa turbiner nar dimensjonene
for gvrig er like. Store og feerre turbiner gir ofte et roligere visuelt uttrykk enn mange
sma turbiner. Videre er utstrekningen av vindkraftverket viktig for opplevelsen. Et
vindkraftverk er som regel bare er synlig i en avgrenset del av synsfeltet nar man
befinner seg i et landskap. Nar vindkraftverket dekker en liten del av det totale
synsfeltet er de visuelle virkningene normalt mindre omfattende enn nar vindturbiner
er synlige i store deler av synsranden. Hva som er naturlig utsiktsretning pa stedet
vil ogsa ha betydning for den visuelle opplevelsen. Det bar vurderes om betrakteren
som regel vil ha vindkraftverket i ryggen, eller om det vil innga som en del av den
naturlige utsikten pa stedet.

Terrengformer og vegetasjon vil mange steder skjule turbinene helt eller delvis, og
det kan ofte vaere store omrader tett inntil vindkraftverket hvor det ikke er mulig & se
vindturbiner. Fra enkelte utsiktspunkter vil hele vindturbiner vaere synlige, fra andre
vil kun deler av rotorbladene veere synlige. Synet av en hel turbin oppfattes gjerne
mer harmonisk og helhetlig enn en glimtvis opplevelse av rotorblader i bevegelse.
Dette gjelder seerlig helt inntil et vindkraftverk. Pa midlere og lengre avstander (mer
enn ca 2-3 kilometer unna) vil slike vingesveip i liten grad tiltrekke seg
oppmerksombhet eller pavirke opplevelsen av et landskap.
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Betrakterens posisjon i landskapet i forhold til vindkraftverket har betydning for
synligheten. Nar turbinene er lokalisert hgyt i terrenget og sees i silhuett mot
himmelen, vil de visuelle virkningene oftest veere mer omfattende enn i et flatt
terreng.

Variasjon i terrengform, mangfold av landskapselementer og andre fokuspunkter i
forgrunnen vil pavirke den visuelle opplevelsen av et vindkraftverk. | et variert og
smakupert landskap som er rikt pa landskapselementer i forgrunnen, vil opplevelsen
av et vindkraftverk vaere annerledes enn i et apent landskap med stor skala, som for
eksempel en ensartet flat vidde.

Hvorvidt vindkraftverket framstar som en klart avgrenset gruppe objekter i
landskapet eller har en mer uklar avgrensning er en vesentlig side av de visuelle
virkningene. Et vindkraftverk framstar normalt som mer harmonisk nar turbinene har
ensartet design, farge, dimensjoner og omdreiningshastighet. Pa enkelte lokaliteter
er det veere mulig & arbeide med turbinenes oppstillingsmanster som visuell form. Et
strengt geometrisk oppstillingsmgnster vil imidlertid ofte bare oppfattes fra utvalgte
utsiktspunkter, selv i et flatt landskap. Jo stgrre variasjon det er i terrengformene, jo
vanskeligere er det & skape et geometrisk oppstillingsmgnster (NVE 2007).

| tillegg til vurderinger av synlighet er det vurdert hvordan romlige forhold i
landskapet pavirker opplevelsen av vindkraftverket, og i hvilken grad
oppstillingsmgnster, konstruksjoner, materialbruk og turbindesign er tilpasset
omradene.

Alle disse faktorene avgjgr sammen hvordan vindkraftverket vil oppleves i
landskapet. Tabellen fra Handbok 140 (Statens vegvesen 2006) for vurdering av et
tiltaks pavirkning pa landskapet, er brukt veiledende ved fastsetting av tiltakets
omfang. Tabellen er gjengitt i vedlegg 2.

Tiltaket er i tillegg vurdert opp mot kriteriene for faktisk konfliktgrad i "Retningslinjer
for planlegging og lokalisering av vindkraftanlegg” (Miljgverndepartementet/Olje- og
energidepartementet 2007).

3.6 Fastsetting av konsekvensgrad

Konsekvensgraden av vindkraftverket er funnet ved & sammenstille vurderingene av
tiltakets omfang med vurderingene av omradenes verdi. Jo mer verdifullt det
aktuelle omradet/komponenten er, jo starre betydning vil inngrepet ha.
Konsekvensen er gradert i en 9-delt skala fra meget stor positiv konsekvens til
meget stor negativ konsekvens. | vurderingene av konsekvensgrad er tiltaket
sammenlignet med det sakalte "0-alternativet”, som innebeerer at tiltaket ikke
gjennomfgres. O-alternativet er i denne utredningen benyttet som et
referansegrunnlag og satt lik dagens situasjon.

3.7 Visualiseringer og synlighetsanalyse

Visualiseringer av vindkraftverket er utfgrt med dataprogrammet WindPRO 2.6. Ved
hjelp av en digital terrengmodell, hgyopplgselige bilder, koordinatfestede
fotostandpunkt og digital modell av vindturbinene, bidrar programmet til & gi en
naturtro og korrekt framstilling av hvordan vindturbinene vil se ut i landskapet.

| visualiseringene av er det brukt en 2,3 MW-turbin med navhgyde pa 80 meter,
rotordiameter pa 82,4 meter og en total hayde fra bakkeniva til vingetipp pa 121
meter. Turbinen er realistisk med tanke pa dimensjon og formgivning, men det er
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ikke gitt at noen av disse turbinene velges dersom omradet skal bygges ut. Endelig
valg av turbintype vil gjgres pa et senere tidspunkt.

Synlighetsanalysen som viser hvor vindturbinene er synlige, er utarbeidet ved hjelp
av en digital terrengmodell med beregninger av synlighet for ruter pa 50x50m.

For vindkraftverkets naeromrader er beregningene utfgrt for turbinenes totale hgyde
(fra fundament til vingespiss). For et starre influensomrade er beregningene utfart
for turbinenes navhgyde, da feltundersgkelser har vist at vingesveip fra turbinenes
rotorblader sjelden kan registreres pa lengre avstander. Synlighetsberegningene tar
ikke hensyn til vegetasjon, bygninger og andre naturlige sikthindre — det er
terrengformen som ligger til grunn for beregningene. Vindturbinene vil i realiteten
veere synlige fra et mindre omrade enn det som er vist pa kartet.
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4 LANDSKAPET | PLANOMRADET

4.1 Overordnede landskapstrekk

Omradebeskrivelse

Namdalseid kommune ligger i Nord-Trgndelag om lag 40 km fra Namsos, 40 km fra
Steinkjer og 160 km fra Trondheim. Hovedfartsaren er Riksvei. 17. Kommunen har
ca. 2000 innbyggere og et landareal pa 766 km2 (www.namdalseid.kommune.no).
De viktigste neeringene i kommunen er landbruk og offentlig service.

Det aktuelle planomradet for et vindkraftverk ligger pa et kupert fiellplata vest for
tettstedet Sjgasen ved riksvei 17 gjennom Namdalseid kommune i Nord-Trgndelag

fylke.

Landskapets hovedform

Norsk Institutt for jord- og skogkartlegging (NIJOS) har delt landet inn i 45
landskapsregioner med 444 underregioner (NIJOS 2005). Etter denne inndelingen
ligger planomradet for Rapheia vindkraftverk i region 15: "Lagfjellet i Sar-Norge”.
Planomradet for Rapheia herer til et starre fiellplatd pa Fosen som er naturlig
avgrenset av Namsfjorden i nord, dalfaret langs riksvei 17 i gst og Beitstadfjorden i
sar. | vest gar fiellplataet over i kystfiell, oppbrutt av en rekke korte fjordarmer og
dalfgrer i sgrvest-nordgstlig retning. Det karakteristiske for fiellomradene pa Fosen
er hvor jevnhgye fjellene er. Fjellomradene har en grov mosaikk av bade storkupert
hei, vidder og lavereliggende aser. Toppene er avrundet og har for det meste en
hgyde mellom 300 og 500 meter over havet, med noen topper over 600 meter.
@yensskavlen er med sine 687 meter et landemerke i omradet. Fosenfjellene er
oppbrutt av dalfarer og mindre dalganger med U-form som enten gar i retning
sgrvest-nordgst retning eller nord-sgr. Namdalseid ligger i et bredt dalfare som
strekker seg langs en forkastningssone fra Beitstadfjorden (innerste del av
Trondheimsfjorden) i sgr til Lagnin (sendre del av Namsfjorden) i nord. Dalfaret
hgrer til landskapsregion 27: "Dal- og fjellbygdene i Trandelag”, og er preget av
grankledte dalsider med jordbrukslandskap i dalbunnen. Den innerste delen av
Namsenfjorden som kalles Lggnin, hgrer til landskapsregion 25: "Fjordbygdene pa
Mgre og i Trandelag”. Typisk for denne delen av undersgkelsesomradet er rette
fjordlgp med bratte skogkledde landsider.

Figur 4.1 Utsnitt fra NIJOS sitt kart over
landskapsregioner i Norge .
Undersgkelsesomradet er vist med rad sirkel
(landskapet innenfor en radius pa 10 kilometer fra
vindkraftverket). BIa frge: landskapsregion 15 —
“Lagfjellet i Sar-Norge”. Grann farge:
Landskapsregion 25 — "Fjordbygdene pa Mare og i
Trendelag”. Brun farge: landskapsregion 27 — "Dal-
og fiellbygdene i Trandelag”.
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Berggrunn og lgsmasser

Fosenhalvgya er dominert av harde bergarter som gneis og granitt. Omradet som
Rapheia vindkraftverk planlegges lokalisert i, domineres av migmatittgneiss — en
grunnfjellsbergart som er dannet ved kraftig pressing, oppvarming og omdanning av
andre bergarter. Bergarten forvitrer langsomt, og gir surt jordsmonn og sparsomt
med plantenzering. Dette gir igjen opphav til en artsfattig flora. | omradet mellom
Rapheia og Rapheia finner vi en kilometer bred sone med bergartene amfibolitt og
glimmerskifer. Dette er omdannede bergarter som gir et jordsmonn med hgyere pH
og bedre naeringsforhold for plantedekket. Sar for Middagsheia finnes ogsa et
avgrenset omrade med den marke og basiske dypbergarten gabbro (www.ngu.no).

Fjellomradene preges av et sveert sparsom lgsmassedekke med mye berg i dagen
og grunnlendt mark. | de mindre dalfarene er dalsider og dalbunn dekket av
morenemasser med varierende mektighet. Hele dalfaret mellom Beitstadfjorden og
Namsfjorden har vaert dekket av hav etter siste istid, og det er pa
lssmasseavsetningene fra denne gamle havbunnen at vi i dag finner
jordbruksomradene i regionen.

Figur 4.2 Berggrunnen i planomradet for Rapheia vindkraftverk. Rosa farge (66):
migmatittgneis. Grgnn farge (50):amfibolitt med enkelte tynne soner av glimmerskifer og
kalkspatmarmor. Lys grenn farge (51): glimmerskifer, stedvis med granat, kyanitt og
sillimanitt. Kilde www.ngu.no.

Vegetasjon

Vegetasjonen i fiellomradene veksler mellom fattig rabbe- og heivegetasjon, lesider
med lyng og dvergbjark, og myrvegetasjon med vierkratt. Granskogen dominerer de
lavereliggende delene av undersgkelsesomradet, med innslag av furuskog pa
tarrere partier og lauvskog pa hostflater, rundt gardsbruk og som kantskog langs
noen av vassdragene. Ofte er det granskogen som danner skoggrensen mot
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snaufjellet. Seeregent for omradet er kystgranskogen som finnes i lavlandet pa
Fosen. Dette er en fuktig og kjglig granskog med et nettverk av rennende vann og

sig.

Vann og vassdrag

Fjordene i omradet er relativt smale og danner trange landskapsrom med bratte
grankledde lier som "vegger”. Strandflata langs fjordene er relativt smal og monoton,
liene stuper for det meste rett ned i havet. Elvene framstar som levende linjedrag i
dalfgrene, og har seerlig stor landskapsmessig betydning i mgte med fjordene, som
ved Sjgasen. Argardselva er et markant landskapselement i nedre del av dalfgret
mot Lagnin. Gjennom Namdalseid renner elva gjennom granskog, og er lite synlig
fra kulturlandskapet. Vassdragene i dalfgrene har relativt korte sideelver og —bekker
som er lite markerte i landskapsbildet. Mange sma og mellomstore vann ligger
nedsenket mellom koller og sva pa fjellheiene. Vannene her er for det meste typiske
fiellvann som ligger i forsenkninger som er dannet ved at innlandsisen har gravd seg
noe dypere ned i svakhetssoner i berget.

Bebyggelse og kulturpavirkning

Gardsbruk og jordbruksbebyggelse preger landskapsbildet i Namdalseid, og
bebyggelsen er i hovedsak konsentrert i dalfgret fra Lagnin og sgrover. Middels
store gardsbruk dominerer. Jordbruksomradene pa Namdalseid brukes bade til
korn- og grasproduksjon. Gardene ligger for det meste apent til i nedre del av
dalfaret. Enkelte neeringsomrader og butikker ligger spredt langs Riksvei 17. Ellers
er Namdalseid et kommunesenter med sentrumsbebyggelse og enkelte mindre
boligfelt. Et boligfelt finnes ogsa i lia @st for Sjgasen.

Pa Fosenhalvgya har det veert samisk bosetning og reindrift i lang tid. Samenes
bruk av landskap og naturressurser har veert mindre stedbunden enn
jordbruksbefolkningens. Sporene de har etterlatt seg i landskapet er derfor mindre
tydelige enn sporene etter den trgnderske kystbefolkningens bruk av landet.
Samiske kulturminner kan like gjerne vaere knyttet til sagn og myter om ulike steder,
landformer og naturomrader som til konkrete fysiske kulturminner. Omradets verdi
som samisk kulturlandskap er omtalt i konsekvensvurdering for kulturminner og
kulturmiljg.

Andre landskapselementer

Riksvei 17 er en viktig ferdselsare og en markert linje i landskapet gjennom
omradet. Omradet ved Sjgasen preges ellers av en rekke kraftledninger som
krysser dalen, med transformatorstasjon rett s@r for Sjgasen.

4.2 Verdivurdering av landskapet i planomradet

| samsvar med metodikken i Handbok 140 (Statens vegvesen 2006) er planomradet
deltinn i atte delomrader med enhetlig karakter, og verdivurdert.

Jektheia — Rapheia

Dette er et apent kupert snaufjellomrade mellom 300 og 554 moh., som blant annet
omfatter de fire hgydedragene, Jektheia, Steinheia, Kalhammaren,
Munkhammerfjellet og Rapheia. Fjellformasjonene er relativt slake pa toppene med
brattere lier. En rekke mindre fjellvann finnes i omradet. Vegetasjonen i omradet er
for det meste fattig. Det er stort sett glissen granskog som utgjar tregrensa, som
strekker seg opp mot 400 moh i sgrhellingene. Det er svaert fa tekniske inngrep i
omradet som oppleves som helhetlig, urart og inntakt. Dette er ogsd omradets
fremste kvalitet. Omradet oppleves som helhetlig. Variasjon og inntrykkstyrke
oppleves som middels.
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Landskapets opplevelsesverdi: middels

Figur 4.3 Fra planomradet for Rapheia vindkraftverk

dyenskavlen — Bjgrfarvassheia — Jossundvarden

Mellom de tre fjelltoppene Bjgrfarvassheia, Jgssundvarden og @dyenskavlen finnes
det et variert barskogomrade som er lite pavirket av menneskelig aktivitet.
@yenskavlen naturreservat omfatter et stort omrade vest og nord for @yenskavlen.
Det strekker seg vestover ned Storelvdalen til ca 3 km fra Oppland. Det finnes i det
vesentlige fattige skogtyper, for det meste granskog som er delvis lite pavirket. En
rekke mindre vann, myrer og vassdrag skaper variasjon i landskapsbildet. Omradet
er variert og byr pa store opplevelsesverdier. Fjelltoppen @yenskavlen er markant
landemerke og herfra er det panoramautsikt over hele Fosen. Omradet oppleves
som et variert og helhetlig landskap. Omradet vurderes til & ha middels stor
inntrykksstyrke.

Landskapets verdi: Stor/middels
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Kangsvatnet — Jyungen — @yensaa

Omradet domineres av granskog i smakupert terreng oppbrutt av myrer og en rekke
vann med gstvestlig lengderetning. Opp av de skogkledde myromradene stikker
enkelte fjelltopper over tregrensen. Vakkerheia og Meungkampen er de mest
markerte. Riksvei 715 gar gjennom omradet og ved flere av vannene ligger spredte
hytter. Tverrdalen med @yensaa er en trang skogsdal som vider seg ut ved
Myrmoen der det er stgrre omrader med dyrka mark og gardsbruk. Vannet @yungen
ved enden av dalen er langt og smalt og sentralt i vassdraget. Omradet har visuelle
kvaliteter som er typiske for regionen og inntrykkstyrken er liten.

Landskapets verdi: middels

Lagnin

Fjorden Lagnin som er en fijordarm av Namsfjorden gar fra Bangsund i nord inn til
Sjgasen i sagr, med et forholdsvis smalt og rett fjordlgp pa hele denne strekningen.
De grankledde fjordsidene er bratte, og stuper for det meste rett ned i fjorden. Ved
Altinbukta der den lille grenda Altin ligger med dyrka mark og et par gardsbruk er det
et fiordvendt gryteformet landskapsrom. Herfra gar en trang dal opp til Altvatnet. Det
gar veg i strandsonen fra Altin og inn til Bratli. Den gstre fjordsiden er noe mer
variert med et kupert terreng, enkelte sma viker og nes og omrader med dyrka mark
og bebyggelse. Fjordsidene er mer oppdelte med sma sidedaler som skjeerer seg
inn i terrenget. | et sund i en mindre fjordbotn pa gstsiden av Lagnin ligger tettstedet
Bangsund med 876 innbyggere (2008). Tettstedet ligger langs Riksvei 17 og har i
tillegg til boligbebyggelse ogsa sagbruk, smaindustri, skole og butikk. Omradet rundt
tettstedet er kupert med lange aser og fiell gjiennomskaret av elvedaler. Innefor
Bangsund ender fjorden i Fjalbotnet med blant annet grenda Flakk.Omradet har
visuelle kvaliteter som typiske for regionen. Inntrykksstyrken er moderat.

Figur 4.5 Utsikt fra riksvei 17 ved Gryta mot fiorden Lagnin.
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Landskapets verdi: middels

Altvatnet — Oksdgla — Aunet -- Sjgholmen

Mellom de to grendene Tgttdal og Altin gar det en trang u-dal der elva Oksdgla
slynger seg gjennom granskogen i dalbunnen. Dalfgret langs Oksdgla har bratte
sidekanter og flere forgreninger og parallelle dalganger som skjeerer seg ned
mellom fjellene. Landskapet og bebyggelsen i omradet har vanlig gode visuelle
kvaliteter.

Landskapets verdi: middels

Figur 4.6 Fra dalfgret langs Oksdal mot sar. Fjellplatdet Rapheia bakerst i bildet.

Hemnafjellet — Breivikfjellet

Hemnafjellet pd 685 moh. er et av de hgyeste fiellene pa Fosen. Lenger sgr pa
samme fjellplata ligger Breivikfjellet pA 528 moh. Mellom de to hayeste toppene er
et lavere parti med sma vann og myrer. Mefossheia med de hayeste toppene i vest
pa over 500 moh, er ikke sa markert som Hemnafjellet. Fjellet er mer kupert med
flere lavereliggende omrader med vegetasjon og vann. Landskapet og bebyggelsen
i omradet har vanlig gode visuelle kvaliteter.

Landskapets verdi: middels

Beingdrdsheia - Mefossheia

De to fiellplataene er avskilt av det markerte Eidbyggskardet i nordvest—sgrgstlig
retning. | skardet finnes granskog, myrer og tre mindre vann. Fjellene er typiske for
omradet med relativt slake topper og noe brattere lier. En rekke mindre fiellvann
finnes i omradet. Vegetasjonen i omradet er for det meste fattig. Det er stort sett
glissen granskog som utgjar tregrensa, som strekker seg opp mot 400 moh i
sarhellingene. Det er sveert fa tekniske inngrep i omradet som oppleves som
helhetlig, urgrt og inntakt. Variasjon og inntrykkstyrke oppleves som middels.

Landskapets verdi: middels
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Figur 4.7 Utsikt fra Dyenskavlen mot nordvest i retning beingdrdsheia.Midtsandvatnet midt i bildet.

Namdalseid — Argérd — Sjedsen

Omréadet omfatter dalfgret fra Namdalseid til Sjgésen, der Argérdselva renner ut i
Lagnin. Kulturlandskap med spredt jordbruksbebyggelse og skogkledde dalsider
preger landskapet i omradet. Gardene ligger for det meste &pent til i nedre del av
dalfgret. Enkelte naeringsomrader og butikker ligger spredt langs Riksvei 17.
Namdalseid er kommunesenter med kirke, skole, sentrumsbebyggelse og enkelte
mindre boligfelt. Sjgasen har butikk, hotell ved riksvei 170g et boligfelt i lia gst for
Sjedsen. Omradet ved Bratli preges av en rekke kraftledninger som krysser dalen,
med transformatorstasjon rett sgr for Sjgasen. | delomradet finner vi det vernede
Argérdsvassdraget. Ved Argard mates elvene @yensaa, Ferja og @ysterelva. Herfra
renner Argardselva som et sentralt landskapselement ned mot Bratli der elva
munner ut i Lagnin. Elva har seerlig stor landskapsmessig betydning i mgte med
Lagnin ved Sjgasen. Der elva mgter fjorden finner vi et stort marint elvedelta med
stor inntrykkstyrke. Det er kulturhistoriske verdier knyttet til Asneset. Sgr for Argard
har elva mindre landskapsmessig betydning da den for det meste ligger inne i tett
skog. Elvedeltaet og kulturmiljget ved Asneset skiller seg ut med stor
opplevelsesverdi. For gvrig har delomradet visuelle kvaliteter som er vanlige i
regionen.

Landskapets verdi: middels

Side 24 av 36 SWECO Norge AS



Konsekvensutredning landskap — Rapheia vindkraftverk

Figur 4.8 Sjoasen sett fra boligfeltet gst for Riksveien. Fjellplataet Jektheia i bakgrunnen. Rapheia litt
til hayre for bildet.

Figur 4.9 Dalfaret langs Argardselva sett mot sar.

Tabell 4.1: Verdivurdering av landskapet i de ulike delomradene

Omradel/lokalitet/osv Verdi
Rapheia — Rapheia Middels verdi

@yenskavlen — Bjgrfarvassheia — Jgssundvarden  Stor/middels verdi

Kangsvatnet — @yungen — @yensaa Middels verdi
Altvatnet — Oksdgla — Aunet -- Sjgholmen Middels verdi
Hemnafjellet — Breivikfiellet — Mefossheia Middels verdi
Lagnin Middels verdi
Namdalseid — Argérd — Sjgésen Middels verdi
Beingardsheia — Mefossheia Middels verdi
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4.3 Landskapets sarbarhet for vindkraftutbygging

| "Retningslinjer for planlegging og lokalisering av vindkraftanlegg” vurderes
falgende omrader til & ha "sveert stort konfliktpotensial” for vindkraftutbygging:

e ’landskap som er sjeldne i nasjonal eller internasjonal sammenheng, jf. Bl.a.
Landskapsregioner i Norge, Nasjonalt referansesystem for landskap, NIJOS
1998.

e landskap med stor opplevelsesverdi eller symbolverdi nasjonalt og/eller
internasjonalt, med bakgrunn i seerpregede landformer, naturtyper/biologisk
mangfold, kulturhistoriske forhold eller geografisk plassering

e stgrre omrader registrert som nasjonalt viktige kulturlandskap, jf. Verdifulle
kulturlandskap i Norge, DN, RA 1994.” (MD/OED 2007).

Ingen av disse landskapsverdiene kan sies a veere representert i influensomradet
for Rapheia vindkraftverk. Rapheia vindkraftverk oppfyller dermed ingen av
kriteriene for "sveert stort konfliktpotensial” for vindkraftutbygging.
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5 KONSEKVENSVURDERINGER

5.1 Konsekvenser i anleggsfasen

Den viktigste konsekvensen for landskapsbildet i anleggsfasen vil veere at den
menneskelige aktiviteten gker betraktelig. Omradet vil veere preget av
byggearbeider, kraner, lastebiler, anleggsbrakker, m.m. i den perioden arbeidene
pagar. Konsekvensene for landskap i anleggsfasen vil veere av kortvarig karakter,
og besta i ulike grader av midlertidige terrenginngrep som anleggsveier,
mellomlagring av masser, oppfaring av fundamenter og lignende. Dette kan se
dramatisk ut inntil terrenget settes i stand mot slutten av byggeperioden, som kan
strekke seg opp mot 2 ar.

| neeromradene vil inngrepene i anleggsperioden oppfattes som langt mer
dominerende, synlige og skiemmende enn i situasjonen i driftsfasen. Pa lang
avstand vil anleggsarbeidene imidlertid veere lite synlige.

Erfaring fra andre prosjekter har vist at varige sar fra anleggsarbeidet kan unngas
gjennom god detaljplanlegging, tydelige miljgkrav og oppfelging gjennom
anleggsfasen. Forutsatt at landskapstilpasning ivaretas gjennom detaljplanlegging
og miljgoppfalging i anleggsperioden, vil de varige konsekvensene for landskap av
anleggsarbeidene veere begrensede. | de pafglgende avsnittene er det
konsekvenser i driftsfasen som vil bli vurdert.

5.2 Konsekvenser i driftsfasen - vindkraftverk med interne veier, 2,3 MW
turbiner

Visualiseringene og synlighetsanalysene i vedlegg 4 og 5 bak i rapporten utfyller
beskrivelsen i dette kapittelet.

Landskapsomrade Jektheia — Rapheia

Innenfor vindkraftverkets naersone (0-3 km) vil vindturbinene veere et dominerende
element i landskapsbildet. Inne i planomradet vil vindturbinene fylle hele synsfeltet
og landskapet vil endre karakter totalt. Ettersom terrenget er kupert, vil det variere
hvor godt synlig vindkraftverket vil veere fra ulike betraktningspunkter. | omradene i
umiddelbar neerhet av det planlagte vindkraftverket er det fa steder det er mulig a se
alle turbinene. Fra omradene rett nedenfor de bratte fiellsidene som skrar ned fra
platdet pa Rapheia vil det kun veere mulig & se noen fa turbiner. Fra heiene omkring
platdet som Munkhammerfjellet, Asafjellet, Torvfjellet, nordre del av Jektheia og
Middagshaugen vil det veere mulig & se store deler av vindkraftverket, men utsikt til
samtlige turbiner er det ikke fra noen av disse heiene. Fra flere av disse
neerliggende fiellomradene vil vindkraftverket vaere synlig i en synssektor pa ca 45
grader ut fra en total synssektor pa 360 grader.

De interne veiene i vindkraftverket vil sno seg mellom fjellknausene, og vil flere
steder medfare skjeeringer i fjell og mindre fyllinger. Dette kan stedvis medfare
betydelige inngrep lokalt.
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Figur 5.1: Interne veier i Hitra vindpark. Foto: Trond Simensen.

dyenskavilen — Bjgrfarvassheia — Jassundvarden

Dette omradet vil for det meste ligge 5-12 kilometer fra turbinene. Vindturbinene vil
ikke dominere landskapsopplevelsen i dette omradet pa samme mate som i
naeromradene. Der turbinene er synlige vil de likevel framsta som tydelige elementer
i landskapsbildet. Pa grunn av det kuperte landskapet vil synligheten variere mye
lokalt. Hele vindkraftverket vil vaere godt synlig fra fjelltoppen @yenskavlen.
Turbinene pa Rapheia/Kalhammeren sees her pa en avstand pa 8 kilometer. Herfra
vil turbinene sees mot en bakgrunn av terrengformer, noe som bidrar til & dempe det
visuelle inntrykket. | @yenskavlen naturreservat vil synligheten veere begrenset av
de kuperte terrengformasjonene, men vindkraftverket vil veere synlig fra enkelte av
fielltoppene. Vindkraftverket vil i sveert liten grad veere synlig fra skogomradene i
naturreservatet. Vindkraftverket vil pavirke landskapskarakteren i omradet, men
landskapsendringen vil neppe oppleves som patrengende eller dramatisk.

Kangsvatnet — @yungen — Jyensaa

| dette skogklede dalfgret vil vindkraftverket ikke veere synlig da fjelltoppen
@yenskavlen vil ligge mellom og skjerme for innsyn. Betrakteren ma bevege seg
helt gverst i lia pa s@rsiden av dalfaret far noen turbiner kommer til synlighet.
Vinkraftverket vil ikke pavirke opplevelsen av omradets landskapskarakter.

Namdalseid — Argdrd — Sjeasen

Namdalseid sentrum vil ligge mer enn 12 kilometer fra vindkraftverket, og kun
enkelte glimt av turbiner vil kunne veere synlige fra utvalgte utsiktspunkt langs vei og
fra bebyggelse og vil i liten grad prege landskapsopplevelsen. Fra Sjgasen vil
enkelte rotorblader veere synlige over tretoppene nordvest for tettstedet. Fra gvre
deler av boligfeltet pa gstsiden av Sjgasen vil flere turbiner veere synlige i
horisonten. 8-15 av de gstlige turbinene vil veere synlige i silhuett pa toppen av
Rapheia pa dragyt 4 km avstand.
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Altvatnet — Oksdgla — Aunet -- Sjgholmen

Turbinene pa Rapheia vil vaere godt synlig i silhuett fra vestre deler av dalfgret langs
Oksdgla, men ogsa her vil synligheten mange steder veere begrenset av
mellomliggende terrengformasjoner. Terrengformasjonene som omkranser dalfaret
er grovkuperte med steile fiellsider. Pa tross av at vindturbinene er store
landskapselementer, vil de her veere underordnet terrengformene i forgrunnen.
Vindkraftverket vil likevel veere et tydelig og godt synlig innslag i omradet, og de vil
til en viss grad pavirke landskapskarakteren i omradet.

Hemnafjellet — Breivikfjellet — Mefossheia — Beingardsheia

Omradet vil for det meste ligge 3-10 kilometer fra turbinene. Vindturbinene vil ikke
dominere landskapsopplevelsen pa samme mate som i vindkraftverkets
neeromrader, men der de er synlige vil de framsta som tydelige elementer i
landskapsbildet. Pa grunn av det kuperte landskapet vil synligheten variere mye
lokalt. Vindkraftverket vil veere synlig fra sgrsiden av fjelltoppene Hemnafjellet,
Breivikfiellet, Mefossheia og Beingardsheia. Fra Altin vil tre turbiner vaere synlig mot
s@rvest pa snaut tre kilometers avstand.

Lagnin

Fra veien pa gstsiden av Lggnin, vil vindkraftverket veere et godt synlig element i
landskapsbildet pa de strekningene hvor ikke skogen i forgrunnen hindrer innsyn.
De gstlige turbinene vil for det meste sees i silhuett pa toppen av Rapheia og
Kalhammeren. Vindkraftverket vil ikke veere synlig fra Bangsund, da terrengformer i
forgrunnen vil skjerme for innsyn. Det er kun turbinene gst i planomradet som vil
veere synlige, og ofte er det kun gvre del av turbinene eller rotorbladene som kan
sees i silhuett mot himmelen.

Fjernvirkninger

Pa lange avstander (over 10 km) vil Rapheia vindkraftverk farst og fremst veere
synlig fra fielltoppene i omradet omkring Rapheia og i et glgtt utover Namsfjorden
ved Ottergya. Rapheia vindkraftverk vil veere synlig fra byfjellet Klumpen i Namsos
ved gode siktforhold, men avstanden pa 20 kilometer gjar at pavirkningen pa
landskapsbildet vil veere minimal. For gvrig vil fijernvirkningene av Rapheia
vindkraftverk vaere begrensede pa grunn av det grovkuperte terrenget i omradet.

Konsekvensbeskrivelse

Store vindturbiner er blant de mest dominerende byggverk som til na er plassert i
norsk landskap. Dette er ogsa tilfelle i det &pne landskapet i Namdalseid. Kontrasten
mellom fg@r og etter utbygging vil bli stor, seerlig lokalt.

Oppfattelsen av tekniske inngrep i et naturlandskap er verdiladet og subjektiv, og
det er stor forskjell pa hvor negativt folk opplever ulike landskapsinngrep. Hva som
oppfattes som godt og vakkert, avhenger av kultur og tidsand. Nesten alle synes
kraftledninger er stygge, men mange flere har en positiv oppfatning av store
vindturbiner selv om disse kan veere langt stgrre og mer ruvende i landskapet. Vare
estetiske oppfatninger pavirkes ogsa av vare holdninger til om inngrepet er nyttig,
fornuftig, miljgmessig aksepabelt, osv. (Berg 1999). For noen vil vindturbinenes
symbolverdi som fanebeerere for ren energi og framtidsrettet miljgteknologi, bidra til
at de oppfattes som vakre. For andre vil vindturbinenes store dimensjoner og lett
forstaelige tekniske funksjon i seg selv veere et fascinerende syn.

Flertallet av de som bor i, og bruker omradene, vil likevel trolig oppfatte
vindturbinene som et negativt element som vil bryte opp helheten i landskapet. En
relativt stor del av landskapet blir bergrt, og mange av de menneskene som
opplever landskapet, vil trolig oppleve endringen som negativ. De negative visuelle
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virkningene er starst for omradene som ligger neer inntil vindkraftverket. Det er farst
og fremst fiellomradene i og omkring planomradet som blir negativt berart. Dette er i
dag omrader med fa tekniske inngrep og fa synlige spor etter menneskelig aktivitet.
Vindkraftverket vil bryte sterkt med dette inntrykket. Fra det populaere turmalet
@yenskavlen vil vindkraftverket veere godt synlig, selv om avstanden vil dempe de
visuelle virkningene. | de bebygde omradene ved Sjgasen og dalfgret sgrover mot

Namdalseid vil vindkraftverket prege landskapsopplevelsen i mindre grad. Det
kuperte terrenget farer til at synligheten pa lange avstander er relativt begrenset.

Tabell 5.1: Konsekvensbeskrivelse 2,3 MW turbiner

Landskapsomrade Verdi Tiltakets Konsekvens
omfang
Jektheia — Rapheia Middels verdi Stort negativt Middels/stor negativ
omfang konsekvens
@yenskavlen — Bjgrfarvassheia — Stor/middels Middels/lite Middels/liten negativ
Jgssundvarden verdi negativt konsekvens
omfang
Kangsvatnet — @yungen — @yensaa Middels verdi Lite/intet negativt Ubetydelig negativ
omfang konsekvens
Altvatnet — Oksdgla — Aunet -- Sjgholmen Middels verdi Middels negativt Middels negativ
omfang konsekvens
Hemnafjellet — Breivikfjellet Middels verdi Middels Middels negativ
negativt omfang konsekvens
Namdalseid — Argard — Sjgdsen Middels verdi Middels/lite Middels liten negativ
negativt omfang konsekvens
Lggnin Middels verdi Middels negativt Middels negativ
omfang konsekvens
Beingardsheia — Mefossheia Middels verdi Middels negativt Middels/liten negativ

Samlet vurdering

omfang

konsekvens

Middels negativ
konsekvens*

*Den samlede vurderingen av konsekvensgrad er en skjignnsmessig sammenstilling av konsekvensene i de ulike
delomradene. Vindkraftverkets naeromrédder er tillagt starre vekt enn omrader lenger unna.

Rapheia vindkraftverk vurderes & ha middels negativ konsekvens for
landskapsbildet i influensomradet. For vindkraftverkets neeromrader (Rapheia og
nordre del av fiellplatdet pa Jektheia) vil tiltaket ha middels/stor negativ konsekvens.

5.3 Konsekvenser i driftsfasen - vindkraftverk med interne veier, 3 MW
turbiner

Sammenlignet med hovedalternativet med 2,3 MW turbiner, innebaerer utbygging av
et alternativ med 3,0 MW turbiner at den totale hagyden pa turbinene gkes fra ca.
120 meter til en total hgyde pa ca. 130 meter. Samtidig gkes avstanden mellom
turbinene. | det storkuperte terrenget vil den beskjedne gkningen i turbinstarrelse
bety lite for synligheten. Synlighetsberegninger viser at et vindkraftverk med 3,0
MW-turbiner vil vaere synlig fra de samme omradene som alternativet med 2,3 MW
turbiner. Forskjellene er sa sma at vi har valgt & kun presentere synlighetskart for et
alternativ som vedlegg. Konsekvensene av et utbyggingsalternativ med 3,0 MW
turbiner vurderes til & vaere de samme som konsekvensene av hovedalternativet
med 2,3 MW turbiner.
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5.4 Atkomstvei

Det er foreslatt fire alternative atkomstveier inn til Rapheia vindkraftverk. Alternativ
1, 2 og 3 er varianter av en atkomst i samme korridor fra Altvatnet i sgr og opp langs
Kvernabekken til Rapheia. Alternativ 3 fglger eksisterende anleggsvei gjennom et
massetak i omradet mens alternativ 2 og 3 tar av vel hundre meter lenger ast. Veien
er planlagt i en dalgang omgitt av skog og veien vil ikke veere synlig annet enn i
neeromradene. Alternativ 1, 2 og 3 er vurdert til & ha om lag de samme
konsekvensene for landskap, men alternativ 3 er vurdert som det beste alternativet
da dette gjer bruk av eksisterende veinett pa den farste delen av strekningen fra
avkjgringen fra offentlig veinett. Veien vil i mindre grad enn alternativ 1 og 2 fare til
fragmentering av skogen i omradet.

Alternativ 4 fglger tar av fra veien som gar sgrvestover fra Altskardet og gar over
Finnburhaugen, over Vakkermyrene og inn i planomradet pa gstsiden av
Kalhammeren. Veien vil vaere mer eksponert enn alternativ 1, 2 og 3, seerlig pa den
farste av strekningen opp over Middagsheia. Veien vil ogsa komme i bergring med
sarbare myromrader over Vakkermyrene. Veien er derfor vurdert til & vaere det
alternativet med mest negative konsekvenser for landskapet i omradet.

Tabell 5.1: Konsekvensbeskrivelse atkomstvei

Veialternativ Verdi Tiltakets Konsekvens
Omfang

Alt. 1 Middels verdi  Middels/lite negativt ~ Stor negativ
omfang konsekvens

Alt. 2 Middels verdi ~ Middels/lite negativt ~ Middels/liten negativ
omfang konsekvens

Alt. 3 Middels verdi  Lite/middels negativt  Liten negativ
omfang konsekvens

Alt. 4 Middels verdi Middels negativt Middels negativ
omfang konsekvens

5.5 Kraftledningstrase

Konsekvenser av kraftledningstrasé vil utredes i egen fagrapport, og er ikke
inkludert i den rapporten.

5.6 Transformatorstasjon og servicebygg

Transformatorstasjonen med servicebygg og tilhgrende uteflater legger beslag pa 2
daa. Transformatorstasjonen plasseres sgr for Langavatnet. Bygningen er et relativt
beskjedent inngrep sammenlignet med turbinene i vindkraftverket. Bygningen ligger
i inne pa plataet pa Rapheia og vil ikke veere synlig fra lavereliggende omrader
omkring. Det er av stor betydning at arkitektur og landskapsbehandling omkring
bygget blir vektlagt. Sa sant dette blir ivaretatt vil bygget i seg selv ikke ha negative
landskapsvirkninger.

Tiltakets omfang: liten negativt
Konsekvensgrad: liten negativ konsekvens
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5.7 Samlede virkninger av flere vindkraftverk i omradet

"Kumulative virkninger” er de samlede virkningene som oppstar nar to eller flere
vindkraftverk bygges i det samme omradet. To vindkraftverk som hver for seg
vurderes som akseptable ut fra landskapshensyn, kan nar de opptrer samlet, fgre til
sa dramatiske endringer i landskapskarakteren at inngrepet totalt sett oppleves som
uakseptabelt. Omfanget av de kumulative virkningene for vindkraft i landskapet vil
veere avhengig av flere faktorer:

- avstanden mellom vindkraftverkene

- overlapp i omrader hvor de er synlige (visuelle influenssoner)

- landskapskarakteren og landskapets evne til & "tale” vindkraftutbygging

- de enkelte vindkraftverkenes lokalisering og utforming
(Scottish Natural Heritage 2005).

Her er omtalen begrenset til samlede virkninger av de planlagte vindkraftverkene pa
Rapheia og Breivikfjellet.

Synlighetsanalysene i konsekvensutredningene for Rapheia og Breivikfjellet
vindkraftverk viser at de visuelle influenssonene (omradene der vindturbinene er
synlige og forventes & pavirke opplevelsen av landskapet) overlapper hverandre.

Ettersom de to vindkraftverkene Rapheia og Breivikfjellet ligger pa tydelig atskilte
fiellplataer, vil de oppleves som separate vindkraftanlegg fra de fleste punktene de
er synlige fra. Unntaket er fra fielltoppen @yenskavlen der de to vindkraftverkene vil
ligge "bak hverandre” i samme himmelretning, slik at det kan veere vanskelig & se
hvor det ende vindkraftverket begynner og hvor det andre slutter. Sett fra gstsiden
av Lggnin og sett fra dalfgret mellom Rapheia og Breivikfjellet vil de to
vindkraftverkene samlet sett framsta som et klart mer omfattende inngrep enn hvert
enkelt av dem, da betrakteren fra enkelte utsiktspunkt vil oppleve at det er utsikt mot
vindturbiner i store deler av horisonten. Fra fjellheier omkring Rapheia og
Breivikfjellet vil to vindkraftverk oppleves som et klart mer omfattende inngrep i
naturlandskapet enn et enkelt, ettersom en stgrre del av synssektoren vil veere
preget av vindturbiner. Seerlig gjelder dette fra utsiktspunkter gst og vest for de to
vindkraftverkene.

Side 32 av 36 SWECO Norge AS



Konsekvensutredning landskap — Rapheia vindkraftverk

6 AVBOTENDE TILTAK OG OPPF@LGENDE UNDERSOKELSER

6.1 Avbgtende tiltak

| anleggsfasen er det avgjgrende & unnga ungdige terrengskader ved kjgring og
transport. | detaljerte planer for utbygging er det viktig & legge faringer for
anleggsarbeidene, slik at disse foregar pa en skdnsom mate.

6.1.1 Miljgoppfelgingsprogram

Det ma legges vekt pa minimering av inngrep og gode betingelser for istandsetting
og revegetering etter at anleggsperioden er over. Nar kraftledningen skal etableres
ma det tilstrebes lgsninger for transport av master og liner som ikke etterlater sar i
terrenget. Som en del av entreprengrkontrakten bgr det utarbeides et
miljgoppfalgingsprogram. Dokumentet ma sikre at
turbinleverandgren/entreprengren innarbeider ngdvendige miljghensyn i sine
lzsninger og priser. Miljgoppfalgingsprogrammet bar sla fast prinsipper for sikring av
vegetasjon/naturmark i utbyggingsperioden, tilpasning av infrastruktur til landskapet,
revegetering, istandsetting og god miljgmessig styring av byggeprosessen. Ved a
etablere klare prinsipper for en landskapsbehandling tidlig i byggeprosessen vil det
kunne spares bade tid og kostnader pa oppfglging og fordyrende tiltak underveis,
samtidig som resultatet blir mer optimalt.

6.1.2 Oppstillingsmagnster

Ut fra gnsket om & oppna gode vindforhold og dermed optimal produksjon, bar
turbinene plasseres fritt og markant i landskapet. Synligheten kan fgrst og fremst
begrenses ved plassering av turbinene; bestrebelser pa a "skjule” et vindkraftverk
ved hjelp av andre avbgtende tiltak er meget vanskelig. Det er gjort store endringer i
oppstillingsmgnsteret siden tidligere Jektheia vindkraftverk ble meldt og utredet.
Vindturbinene i som hadde de mest negative virkningene for landskapsbildet i
omradet er tatt ut av planen. Videre justeringer i oppstillingsmgnsteret vurderes & ha

mindre betydning for landskapet.

6.1.3 Transformatorstasjon

Ut fra landskapshensyn vil det veere gunstig a plassere transformatorstasjonen med
tilhgrende servicebygg ved innfallsporten til vindkraftverket, ikke midt i planomradet.
Da vil den kunne gis en langt mer skjermet plassering, og vindkraftverket vil
oppfattes som "ryddigere”. Samtidig unngas kraftledning i luftspenn inne i
vindkraftverket.

6.1.4 Turbintype, detaljering og landskapstilpasning

Valg av turbintype vil veere viktig for hvordan vindkraftverket vil framsta i landskapet.
Til prosjektet ma det derfor velges en turbin hvor det er lagt vekt p& en god design
med harmoniske proporsjoner, letthet og eleganse. Det er viktig for det visuelle
uttrykket at turbinene i vindkraftverket er ensartete i design, omdreiningsretning og
hastighet, farge, hgyde og rotordiameter.

Overgangen mellom tarn og terreng er en ofte oversett detalj som er viktig for
helhetsinntrykket av vindturbinen i landskapet. Utforming av turbinenes
neeromrader, adkomstveg, snuplass, revegetering av fyllinger og skjeeringer m.m. er
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like viktig med tanke pa a skape et vakkert og harmonisk helhetsinntrykk. Dette ma
sikres gjennom detaljplanleggingen.
6.1.5 Vektlegging av arkitektonisk kvalitet

Anleggene i tilknytning til vindkraftverket som transformatorstasjon og servicebygg,
bar f et moderne visuelt uttrykk og en formmessig klarhet som understreker deres
funksjon i produksjonen av fornybar energi.

Materialbruk og dimensjoner ved anleggene bgr ha lokal forankring, men
utformingen bgr vise at anleggene er utformet i det 21. arhundre.

Kraftledninger er landskapsmessig mer problematiske anlegg, og strategien for
disse inngrepene bgr veere a skjule anleggene mest mulig.
6.2 Oppfolgende undersokelser

Det synes ikke a veere behov for oppfalgende undersgkelser i forhold til
landskapsvirkninger i dette prosjektet.
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VEDLEGG 1

Begreper og definisjoner

Presisering og forklaring av ord og begrep som er brukt i utredningen.

Estetikk

Ordet estetikk stammer fra det greske ordet aisthettikos og betyr oppfatning og
erkjennelse gjennom sansene. Slik ordet estetikk brukes i dagligtalen, handler det
forst og fremst om det visuelle; hvordan ting ser ut, eller "laeren om det skjgnne”.
Selv om estetikkbegrepet ogsa omhandler sosiale forhold, blir begrepet i
plansammenheng ofte redusert til en diskusjon om "innpakning”, eller fysisk form
som et isolert fenomen. | et rundskriv fra Miljgdepartementet om
"Estetikkbestemmelser i plan- og bygningsloven” (rundskriv H-7/97) avgrenses
estetikkbegrepet til & gjelde "visuelle kvaliteter i byggverk og omgivelser”. Det er
denne bruken av begrepet som er lagt til grunn for denne utredningen.

Konsekvens
Med konsekvens menes en avveining mellom de fordeler og ulemper et definert
tiltak vil medfare.

Kumulative virkninger
"Kumulative virkninger” er de samlede akkumulerte virkningene som oppstar nar to
eller flere vindkraftverk bygges i det samme omrade.

Landskap

“Landskap” betyr et omrade, slik folk oppfatter det, hvis saerpreg er et resultat av
pavirkningen fra og samspillet mellom naturlige og/eller menneskelige faktorer.”
(Europaradet/Miljgverndepartementet 2004)

Landskapsbilde
Landskapsbilde brukes i denne sammenhengen som betegnelse pa visuelle og
estetiske opplevelsesverdier i landskapet.

Landskapskarakter

Samspillet mellom de ulike komponentene i landskapet, deres funksjon og
naturhistoriske, kulturhistoriske og estetiske kvaliteter gir til sammen
landskapskarakteren.

Landskapstype
En landskapstype er en gruppe landskapsomrader med fellestrekk i innhold,
sammensetning og form.

Sarbarhet

Sarbare landskaper omfatter landskapsomrader der det helhetlige landskapsbildet
er truet av menneskelige inngrep. Graden av sarbarhet henger sammen med
landskapets taleevne i forhold til slike inngrep.

Tiltakets omfang
Med omfang menes en vurdering av hvilke endringer tiltaket antas & medfare for de
ulike miljgene eller omradene, og graden av denne endringen.

Visuell
Det som angar synet. Forestillinger og inntrykk vi danner oss pa grunnlag av det vi
ser.

Visuell influenssone
Omrade hvor det forventes at tiltaket vil pavirke opplevelsen av landskapet.



Variasjon i landskapet

Variasjon, mangfold eller diversitet beskriver et landskapsbilde som er rikt pa ulike
landskapselementer i form av ulike terrengformer, vegetasjonstyper, ulike former for
vann og vassdrag, kulturmiljger, m.m.. Elvelgp, fossestryk, randsoner, klippepartier,
0g seerpregede bygningsmiljger er alle visuelle innslag som bidrar til variasjon i
landskapsbildet. Enkeltelementer i form av viktige punkter, landemerker og linjedrag
vil pA samme mate skape variasjon. Men en opptelling av antall elementer eller
objekter i et landskapsbilde er ikke alene et mal pa variasjon — de ulike elementene
ma opptre i en harmonisk sammenheng for at vi skal kunne oppleve variasjonen
som positiv og ikke kaotisk. Her finner vi forbindelseslinjen mellom kriteriene
variasjon og helhet.

Verdi
Med verdi menes en vurdering av hvor verdifullt et omrade eller et milja er.

Inntrykksstyrke

Stor intensitet eller inntrykkstyrke brukes som en beskrivelse av dramatiske, slaende
eller minneverdige landskap. Kontrastvirkning er gjerne den mest pafallende form
for intensitet. Her er det tale om dramatiske kontraster mellom natur- og
kulturelementer, kontraster mellom ulike terrengformer, kontraster mellom vann og
terrengformer, osv. Omrader som er preget av skiftende veer, spesielle vekslinger i
atmosfeere og lysforhold eller store arstidsvariasjoner oppleves ogsa med stor
intensitet. Mens helhet og variasjon er begreper som kjennetegner kvalitetene i det
"vanlige” landskapet, er stor intensitet eller inntrykksstyrke et begrep som er
reservert landskap med spesielt hay opplevelsesverdi (Nordisk ministerrad 1987).



VEDLEGG 2

Kriterier for vurdering av tiltakets omfang for landskapsbilde (modifisert etter

handbok 140 (Statens vegvesen 2006).

Tiltakets
lokalisering

Tiltakets
dimensjon/skala

Tiltakets
utforming

Stort positivt
omfang

Neppe aktuell
kategori

Tiltaket vil erstatte
eller endre eksis-
terende inngrep
slik, at tiltaket vil
std i et harmonisk
forhold til
landskapets skala

Tiltakets utforming
vil framheve om-
givelsenes
kvaliteter/sserpreg

Middels positivt
omfang

Tiltaket vil stedvis
framheve
landskapets/stedets
form og elementer,
og tilfare landskapet
nye kvaliteter

Tiltaket vil erstatte
eller endre
eksisterende inngrep
slik at tiltaket vil sta i
et noe mer harmonisk
forhold til landskapets
skala

Tiltakets utforming vil
styrke omgivelsenes
kvaliteter/seerpreg

Lite/intet omfang

Tiltaket vil stort
sett veere
tilpasset/forankret
til landskapets/
stedets form og
elementer

Tiltakets
dimensjon vil stort
sett st i et
harmonisk forhold
til landskapets
skala

Tiltakets utforming
vil stort sett veere
tilpasset
omgivelsene

Middels
negativt
omfang
Tiltaket vil
stedvis veere
darlig
tilpasset eller
forankret til
landskapets/
stedets form
og elementer

Tiltakets
dimensjon vil
std i et lite
harmonisk
forhold til
landskapets
skala

Tiltakets
utforming vil
stedvis veere
darlig
tilpasset
omgivelsene

Stort
negativt
omfang
Tiltaket vil
veere darlig
tilpasset eller
forankret til
landskapets/
stedets form
og elementer

Tiltakets

dimensjon vil
sprenge land-
skapets skala

Tiltakets
utforming vil
veere darlig
tilpasset
omgivelsene



VEDLEGG 3

Fastsetting av tiltakets konsekvens ut fra omradenes verdi og tiltakets omfang.
(Statens vegvesens 2006).
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Konsekvensutredning kulturminner og kulturmiljg— Rapheia vindkraftverk

1 Sammendrag

Formalet med konsekvensutredningen er & klargjare virkningene som Rapheia
vindkraftverk i Namdalseid kommune, Nord-Trgndelag vil ha for kulturminner og
kulturmilja.

1.1 Metode og datagrunnlag

| fagrapporten benyttes metodikk fra Riksantikvarens veileder for kulturminner og
kulturmiljg i konsekvensvurderinger (Riksantikvaren 2003 og Handbok 140,
konsekvensvurderinger (Statens vegvesen 2006). Fglgende momenter skal belyses:

1. Omradebeskrivelse med verdi- og sarbarhetsvurdering
2. Vurdering av konsekvenser
3. Vurdering av avbgtende tiltak

Det skilles mellom direkte (fysiske) og visuelle konsekvenser.

Datagrunnlaget bygger pa tekniske planer for vindkraftverk i Rapheia, befaring i
influensomradet, lokalhistorisk litteratur og tilgjengelige utredninger, rapporter og
arkiver. Regional og lokal kulturminnekompetanse er konsultert.

1.2 Influensomrade

Influensomradet er avgrenset til det omradet hvor det forventes at tiltaket kan virke
inn pa kulturminner og kulturmiljg. Det omfatter selve planomradet samt en sone pa
inntil 10 km fra ytterste turbiner.

1.3 Status- og verdibeskrivelse for bergrte omrader

Planomradet ligger i ulendte heier med hayder opp til ca 500 moh. Innen
planomradet er det ikke kjent kulturminner knyttet til farhistorisk bosetning.
Bosetningen i influensomradet er hovedsakelig konsentrert langs fjordene og
vassdragene, et godt stykke unna planomradet. @konomien i influensomradet har
hovedsakelig vaert basert pa jordbruk. Fjell-/heiomradene pa Fosen har dannet
grunnlag for utstrakt utmarksvirksomhet med skogsdrift, setring og utmarksslatt. |
dag er den tradisjonelle utmarksdriften fgrst og fremst bevart i stedsnavn, gamle
vegfar og setre som star til nedfalls eller er ombygd til fritidsboliger. Bade
planomradet og tilliggende fiellstrak er viktige beitestrgk for reindriften. Slik kan det
ha veert helt tilbake til forhistorisk tid; dagens reintrekk, samiske kulturminner, lokal
tradisjon og stedsnavn med samisk tilknytning i influensomradet kan veere en
indikasjon pa dette. Det samiske kulturlandskapet er vurdert & ha middels/hgy verdi.
Den lange samiske bruken av omradet og de kjente samiske kulturminnene
indikerer at det er middels potensial for & avdekke ikke-kjente automatisk fredete
kulturminner, seerlig knyttet til samisk bruk, i planomradet.

Folgende kulturhistoriske lokaliteter er vurdert innen en 10 km sone fra de ytterste
turbiner i vindkraftverket:
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Konsekvensutredning kulturminner og kulturmiljg — Rapheia vindkraftverk

Kulturhistorisk lokalitet Kategori Verdi
Lok 1 Rapet Kulturminne med uviss funksjon — Middels
nyere tid?
Lok 2 Munkhammarvatnet Kulturminne knyttet til tradisjonell Middels
samiske bosetning?

Lok 3 Ertbukta Kulturmiljg knyttet til tradisjonell Middels/liten
samisk bosetning

Lok 4 Damhaugen Kulturmiljg knyttet til tradisjonell Middels/liten
samisk bosetning

Lok 5 Oksvolldalen Kulturmiljg knyttet til tradisjonell Middels/liten
samisk bosetning

Lok 6 Finnburhaugen Kulturmiljg knyttet til tradisjonell Middels/liten
samisk bosetning

Lok 7 Altin Kulturmiljg knyttet til gardsdrift Liten

Lok 8 Aunet Kulturmiljg knyttet til gardsdrift Liten

Lok 9 Oksdgla Kulturmiljg knyttet til gardsdrift Liten

Lok 10 Argérdselva Grend Middels

Lok 11 Flakk Gardsmiljg/samferdselsminne Stor

Lok 12 Bangsund Automatisk fredete kulturminner og Middels

tettstedsfunksjon

14 Konsekvenser

Anleggsfasen

Bygging av Rapheia vindkraftverk og tilhgrende fasiliteter medfagrer anleggstrafikk,
byggevirksomhet og stay i anleggsfasen, men ettersom en del av arealbeslagene
knyttet til anleggsfasen ikke er fastlagt enda, er dette punktet ikke
konsekvensvurdert.

Driftsfasen

En steinkonstruksjon (lok. 1) blir fysisk bergrt av en internveg. En samisk boplass
(lok. 4) kan bli fysisk bergrt av adkomstveg alt. 1 og 2, en samisk boplass (lok. 6
kan bli fysisk bergrt av adkomstveg 4. | tillegg medfarer tiltaket visuelle
konsekvenser for de kulturhistoriske lokalitetene i tiltakets influenssone. Potensialet
for & avdekke ikke kjente automatisk fredete kulturminner er vurdet & veere middels.
Av de fire alternative adkomstvegene er alternativ 3 a foretrekke fordi tiltakshaver da
unngar mulighet for fysisk konflikt med registrerte samiske kulturminner.

Det er ikke registrert automatisk fredete, samiske eller nyere tids kulturminner som
vil bli bergrt av foreslatt areal for transformatorstasjon og servicebygg. Nettilknytning
er ikke vurdert, da valg av trasé for tilknytning til sentralnettet behandles i egen
konsekvensutredning.

Samlet medfgrer Rapheia vindkraftverk middels-lite negativt omfang for de
kulturhistoriske verdiene i influenssonen. Rapheias beliggenhet i et viktig samisk
kulturlandskap og et middels potensial for funn av ikke-kjente samiske kulturminner
gjgr at konsekvensgraden settes til middels negativ.
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Konsekvensutredning kulturminner og kulturmiljg— Rapheia vindkraftverk

Tabell 1.1 Oppsummering og rangering

Inngrepstype Tiltakets omfang Konsekvens

Vindkraftverk med atkomstveier ~Middels-lite negativt  Middels negativ

1.5 Avbgtende tiltak og oppfelgende undersgkelser

Konflikten mellom internvegen ved Rapet og steinsetningen (lok. 1) kan unngas ved
a justere vegtraséen. Dersom adkomstveg alt. 1, 2 eller 4 velges, bgr traséen
justeres slik at en unngar konflikt med samiske boplasser (lok. 4 og 6). Det vises til
rapport for reindrift og landskap for avbgtende tiltak av mer generell karakter.

Etter befaring i omradet vurderer vi at for automatisk fredete kulturminner av
fornhistorisk karakter (fornminner) er det relevant a foreta neermere undersgkelser i
internvegtraseene opptil kote 120. Det bar foretas registreringer i felten og foretas
ytterligere intervju med lokale informanter som har kjennskap til omradet. Nar
plassering av kai, transformatorstasjon og servicebygg er fastsatt ma ogsa disse
arealene vurderes i henhold til § 9-plikten i kulturminneloven.

Ettersom potensialet for & avdekke ikke-kjente automatisk fredete kulturminner av
samisk karakter vurderes som middels i deler av planomradet, gnsker trolig
Sametinget a foreta § 9-undersgkelser i deler av dette omradet. Det vises seerlig til
adkomstvegen alt. 4 pa strekningen mellom Middagsheia og Munkhammarvatnet.
Dette er et heilandskap som kan veere sveert egnet for samisk bosetning. I tillegg er
det et reintrekk i omradet.

Videre undersgkelser bgr foretas i regi av Sametinget/Nord-Trgndelag
fylkeskommune. Det oppfordres til at de to kulturminnemyndighetene
samarbeider/koordinerer disse undersgkelsene i stgrst mulig grad.
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Konsekvensutredning kulturminner og kulturmiljg — Rapheia vindkraftverk

2 Innledning

2.1 Rammene for utredningen

Foar en konsesjonssgknad om bygging av Rapheia vindkraftverk kan behandles av
Norges Vassdrags- og Energidirektorat (NVE), ma den planlagte vindkraftverkets
virkninger pa natur, miljg og samfunn utredes jfr. plan- og bygningslovens Kap. VII-
a. og forskrift om konsekvensutredning fra 01.07.2009. NVE har i
utredningsprogrammet for Rapheia vindkraftverk slatt fast hva som skal beskrives
nar det gjelder konsekvenser for kulturminner og kulturmiljg:

”Norske og samiske kulturminner og kulturmiljo

o Kjente automatisk fredete kulturminner, vedtaksfredete kulturminner, nyere
tids kulturminner og kulturmilje med bevaringsverdi innenfor planomradet
skal beskrives og vises pa kart. Kulturminnenes verdi skal vurderes.
Potensialet for funn av hittil ukjente automatisk fredete kulturminner skal
beskrives og vises pa kart.

e Direkte og indirekte konsekvenser av tiltaket for kulturminner og kulturmiljo
skal beskrives og vurderes for bade anleggs- og driftsfasen.

e Det skal redegjares kort for hvordan eventuelle konflikter med forekomster
av kulturminner kan unngds ved plantilpasninger.

Fremgangsmate:

Eksisterende dokumentasjon skal giennomgas. Fylkeskommune, Sametinget og
eventuelle lokalkjente skal kontaktes. For omrader eller strekninger hvor
giennomgang av dokumentasjonen og kontakt med myndigheter/lokalkjente viser
stort potensial for funn av hittil ukjente automatisk fredete kulturminner, skal
vurderingene i nadvendig grad suppleres med befaringer i felt pa barmark samt
intervjuundersakelser.”

Denne fagrapporten er utarbeidet med sikte pa & oppfylle kravene i
utredningsprogrammet fra NVE.

2.2 Avgrensing mot andre fagutredninger

Folgende avgrensinger mot andre fagtema er trukket opp:

- Visuelle virkninger som er utslagsgivende for opplevelseskvaliteten i viktige
landskapsomrader, vurderes seerskilt under tema landskap.

- Kulturlandskap vil i hovedsak vurderes under tema landskap

- Kulturminner og kulturmiljg innen en 10 km sone fra de ytterste vindmgllene
vurderes seaerskilt under tema kulturminner og kulturmiljg. Utover dette vil
lokalitetene i hovedsak vurderes under fagtema landskap. Unntakene er seerlig
verdifulle lokaliteter av nasjonal verdi, som ligger mer enn 10 km fra de ytterste
vindmgllene.

- De visuelle kvalitetene i kulturlandskap og vegetasjon som del av
landskapsbildet, behandles under tema landskapsbilde.

- Naturens "egenverdi”, vitenskapelige verdi og betydning i et gkologisk perspektiv
behandles under tema naturmiljg og reindrift.
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Konsekvensutredning kulturminner og kulturmiljg— Rapheia vindkraftverk

3 Metode og datagrunnlag

3.1 Avgrensing av undersgkelsesomradet

Undersgkelsesomradet, eller influensomradet, vil alltid veere st@rre enn selve
planomradet : “Influensomradet er enkelt sagt det omradet som tiltaket kan verke inn
pa” (Riksantikvaren 2003:28). Undersgkelsesomradet for denne rapporten omfatter
planomradet samt en sone pa inntil 10 km fra ytterste turbiner der det forventes at
opplevelsen av kulturminner og kulturmiljg kan bli pavirket av inngrepene i vesentlig
grad. | noen tilfeller kan kulturmiljger utover 10 km veere relevant & vurdere. Det
dreier seg da om lokaliteter med meget hgy kulturhistorisk verdi, for eksempel av
nasjonal/internasjonal verdi.

3.2 Datagrunnlag

Rapporten bygger pa informasjon fra utbygger om tekniske planer for Rapheia
vindkraftverk. Beskrivelsen av kulturminner og kulturmiljg er gjort med utgangspunkt
i befaring i omradet 11. — 12. juni 2007 og 4, 15. og 16. juni 2009, studier av kart og
fotos samt tilgjengelige utredninger, rapporter og arkiver. Regional og lokal
kulturminnekompetanse er konsultert. Kildene er gjengitt i referanselista bakerst i
utredningen.

3.3 Om tematiske konfliktvurderinger

Det er foretatt en sakalt tematisk konfliktvurdering av det tidligere prosjekterte
Jektheia vindkraftverk, som omfattet et stgrre omrade enn Rapheia vindkraftverk.
For tema Miljg og kulturminner er konfliktvurderingen foretatt av Direktoratet for
Naturforvaltning og Riksantikvaren. Jektheia er vurdert som konfliktkategori C-D, det
vil si: "Middels konflikt, men mulig & redusere konflikt ved avbatende tiltak som for
eksempel mindre justeringer av parken som flytting/fjerning av et mindre antall
vindturbiner. Eventuelt et omrdde med stor verdi men stor usikkerhet om
konfliktgrad, men hvor sektormyndighet tror konfliktgraden vil vare stor ("fare
var”)/Stor konflikt, men mulig & redusere konflikt med avbatende tiltak som for
eksempel omfattende justeringer av parken som flytting/fierning av et starre antall
vindturbiner” (NVE 2008:43).

Gjennom arbeidet med fagrapporten har vi sett pa denne vurderingen som
"veiledende”. Avvik mellom den tematiske konfliktvurderingen og fagrapportens
vurderinger skyldes farst og fremst at planomradet for Rapheia vindkraftanlegg er
betydelig redusert i forhold til Jektheia-prosjektet. | utarbeidelsen av fagrapporten
har vi dessuten hentet inn et grundigere kunnskapsgrunnlag og har benyttet en
annen metodikk enn RA/DN i sine vurderinger.

3.4 Metodikk

Riksantikvarens veileder for kulturminner og kulturmiljg i konsekvensvurderinger og
metodikk fra Statens vegvesens handbok-140 er lagt til grunn for
konsekvensvurderingen (Riksantikvaren 2003, Statens vegvesen 2006). | disse
beskrives en trinnvis metode som innebaerer oppdeling i:
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- statusbeskrivelse

- verdisetting

- vurdering av tiltakets omfang
- vurdering av konsekvensgrad

3.5 Status og vurdering av verdi

For tema kulturminner og kulturmiljg er det lagt vekt pa en beskrivelse av omradets
kulturhistoriske utvikling. Kulturminner og kulturmiljg i undersgkelsesomradet med
saerlig kulturhistorisk verdi (verneverdi) er verdivurdert. Disse er kategorisert iht.
registreringskategorier presentert i Statens vegvesens handbok 140 (2006). Starst
vekt er lagt pa kulturminner og kulturmilja i planomradet. Verneverdien til en
kulturhistorisk lokalitet er en samlet vurdering av lokalitetens kvaliteter, grunngitt
med utgangspunkt i Riksantikvarens veiledere (2001, 2003,) samt kriteria for
verdisetting i hAndbok 140 (se vedleggene 1-2). | likhet med vurderingen av
landskapets delomrader blir ogsa de kulturhistoriske lokalitetene vurdert etter en
tredelt skala: liten — middels — stor. | konsekvensvurderingen vil hgyeste karakter
ikke ngdvendigvis bare gis til kulturminner og miljger av nasjonal verdi. Lokale og
regionale minner kan gis stor verdi ut fra bl.a. lokalbefolkningens opplevelse og
tilknytning til dem. Til tross for at anerkjent metodikk benyttes, er det viktig &
presisere at verdivurderingene i fagrapporten er skjgnnsmessige vurderinger utfart
av fagutreder, basert pa undersgkelser i arkiv og litteratur, befaringer og informasjon
fra lokalbefolkning og regionale vernemyndigheter. | verdivurderingen av
kulturminner og kulturmiljg er det tatt hensyn til Nord- og Sgr-Trgndelag
fylkeskommuners planer, vernekriterier og satsingsomrader (Sgr-Trgndelag
fylkeskommune 2001, Nord-Trgndelag fylkeskommune 2005).

3.6 Vurdering av tiltakets omfang

Tiltakets omfang er et uttrykk for hvor store negative eller positive endringer det
aktuelle tiltaket vil medfare for det enkelte landskapsomrade, kulturminne eller
kulturmiljg. Kriteriene for vurdering av tiltakets omfang foreligger i vedlegg 3.

3.7 Vurdering av tiltakets virkning

Vindkraftanlegget med turbinfundamenter, veger, kabler, transformatorstasjoner,
anleggsrigger kan virke direkte og/eller indirekte inn pa kulturminner og
kulturmiljger. Direkte innvirkning kan skje i form av fysisk innvirkning som skade,
fierning, @deleggelse og tildekking av kulturminner. Kulturmiljger kan skades bade
direkte og indirekte ved at miljget stykkes opp. Slike konsekvenser kan eventuelt
oppsta i anleggsfasen. Visuell innvirkning kan skje dersom vindkraftverket medfarer
at kulturminner og kulturmiljg blir liggende i et landskap som er vesentlig endret i
forhold til det som eksisterte da kulturminnet eller miljget ble anlagt/var i bruk.
Opplevelses- og autentisitetsverdien er dermed viktige parametere i vurderingen.
Avstand mellom tiltak og kulturminne/kulturmiljg samt topografi vil veere med a
avgjgre graden av effekt. Opplevelses- og det estetiske aspektet kan ytterligere
forstyrres av refleks, stay og skyggevirkninger fra ledninger og master. Slike
indirekte konsekvensene er seerlig knyttet til driftsfasen.

Virkningen er vurdert ut fra synlighetssoner (se beskrivelse lengre bak),
synlighetskart og fotovisualiseringer/dataperspektiver.

Det skilles mellom direkte (fysiske) og visuelle virkninger.
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3.8 Utredningsomrade for vindkraftverket - synlighetssoner

Vindturbinenes ruvende dimensjoner medfgrer at de vil veere synlig over store
omrader. De vil derfor pavirke de visuelle kvalitetene i landskapet med storskala
virkning. For & vurdere denne virkningen er det relevant & bruke ulike
synlighetssoner — bestemt ut fra turbinenes visuelle dominans - som
avgrensingsfaktor for vurdering av omfang:

For Rapheia vindkraftverk er grensene for synlighetssonene satt som fglger:

Tabell 3.1. Forholdet mellom synlighetssoner og virkning péd kulturminner og kulturmiljo

SYNLIGHETSSONE AVSTAND MELLOM TILTAK OG OMFANG/EFFEKT
KULTURMINNE/KULTURMILJIO

Neersone 0-3 km fra vindturbinene Stort negativt

Mellomsone 3-10 km fra vindturbinene Middels negativt

Fjernsone 10-20 km fra vindturbinene Lite negativt /intet

Grad av omfang/effekt slik det er skjematisert ovenfor kan bare brukes veiledende.
Dominansgraden kan forsterkes av faktorer som at det totale antall mgller er stort, at
et stort antall mgller er synlig i innsynsretningen, om det er naturlig innsynsretning
mot vindkraftanlegget fra kulturmiljg og at turbinene er plassert pa topper og plataer
slik at det oppstar en silhuettvirkning. Hvor mye, og hvilken del av turbinene som er
synlig kan ogsa veere med a forsterke omfanget. Ofte vil synsinntrykket av hele
vindturbinen veere a foretrekke framfor kun et synlig vingesveip. Hele vindturbinen
vil framsta som en forstaelig helhet i landskapet, et synlig vingesveip vil derimot
utgjgre en stadig gjentagende bevegelse som tiltrekker seg synets oppmerksomhet
pa samme mate som et skjermsparerbilde i bevegelse pa en dataskjerm. Men
dominansgraden kan ogsa reduseres, ettersom landskapets relieff, topografi og
vegetasjon kan stenge/dempe innsynet. Kulturminner og kulturmiljger som er
vurdert til & bli pavirket av tiltaket ligger derfor i vekslende avstand fra planomradet.

3.9 Fastsetting av konsekvensgrad

Konsekvensgraden av vindkraftverket er funnet ved & sammenstille vurderingene av
tiltakets omfang med vurderingene av omradenes verdi. Jo mer verdifullt det
aktuelle omradet/komponenten er, jo stgrre betydning vil inngrepet ha.
Konsekvensen er gradert i en 9-delt skala fra meget stor positiv konsekvens til
meget stor negativ konsekvens. | vurderingene av konsekvensgrad er tiltaket
sammenlignet med det sakalte "0-alternativet”, som innebeerer at tiltaket ikke
gijennomfgres. O-alternativet er i denne utredningen benyttet som et
referansegrunnlag og satt lik dagens situasjon. Prinsippet for sammenstilling av
konsekvensgrad er vist i vedlegg 4.
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4 Status- og verdibeskrivelseldagens situasjon

4.1 Omradebeskrivelse

Det aktuelle planomradet for Rapheia vindkraftverk ligger helt gst pa Fosenhalvgya,
pa et kupert fiellplatd vest for tettstedet Sjgasen, i Namdalseid kommune, Nord-
Trgndelag fylke. Planomradet ligger omlag 30 km fra Namsos, 40 km fra Steinkjer
0og 160 km fra Trondheim. Kommunesenteret Namdalseid ligger ca. 10 km sgrgst for
omradet. Kommunen har ca. 2000 innbyggere og et landareal pa 766 km2
(www.namdalseid.kommune.no). De viktigste neeringene i kommunen er landbruk
og offentlig tjenesteyting.

Hovedferdselsaren i undersgkelsesomradet (et sterre omrade enn planomradet) er
riksveg 17, som gar mellom Steinkjer og Bodg. Riksveg 715 gar vestover gjennom
Steinsdalen til Osen, like s@r for planomradet og riksveg 766 gar til Flatanger i nord.
Bebyggelsen i omradet er i hovedsak konsentrert langs riksveg 17. Jordbruk, og da
seerlig skogbruk, preger landskapsbildet i Namdalseid.

Planomradet ligger mellom 300 og 554 moh., og omfatter blant annet
heydedragene, Rapheia og Kalhammaren. Omradet er en del av et starre fjellplata
pa Fosen, som er naturlig avgrenset av Namsfjorden i nord, Lggnin og dalfaret
langs riksveg 17 i gst, og Beitstadfjorden i sar. | vest gar fiellplataet over i kystfjell,
oppbrutt av en rekke korte fjordarmer og dalfgrer i sgrvest-nordgstlig retning.
Fjellomradene har en grov mosaikk av bade storkupert hei, vidder og lavereliggende
aser. Toppene er avrundet og har for det meste en hgyde pa mellom 300 og 500
meter over havet, med enkelte topper over 600 meter. Mange sma og mellomstore
vann ligger nedsenket mellom koller og sva pa fjellheiene.

Berggrunnen pa Fosenhalvgya og i planomradet for Rapheia vindkraftverk er
dominert av harde bergarter som gneis og granitt. Dette gir opphav til en artsfattig
flora. Vekselvis finnes enkelte soner med bergartene amfibolitt og glimmerskifer,
som gir et mer neeringsrikt jordsmonn. Fjellomradene preges av et sveert sparsomt
lgsmassedekke, mye berg i dagen og grunnlendt mark. Vegetasjonen veksler
mellom fattig rabbe- og heivegetasjon, lesider med beerlyng, og myrvegetasjon.
Granskogen dominerer i de lavereliggende delene av omradet, med innslag av
furuskog pa tarrere partier og lauvskog pa hogstflater, rundt gardsbruk og som
kantskog langs vassdrag.

4.2 Tidligere undersgkelser i influensomradet og dets
naeromrader

| forbindelse med et planlagt skytefelt pa Nord-Fosen ble det pa begynnelsen av
1980-tallet foretatt arkeologiske registreringer sgr for influensomradet, ved
Finnvollvatnet i Namdalseid kommune. Registreringene avdekket et fangstanlegg,
tre steinalderboplasser, en gdegard, tufter og en mulig gravrgys (Sognes m. flere
1982). | samme forbindelse ble ogsa samiske kulturminner og nyere tids
kulturminner registrert (Pareli 1982:13, Fenne 1982:11). Samiske kulturminner ble
funnet fra Austvatnet og sgrover. De verneverdige nyere tids kulturminner som ble
registrert, kan seerlig knyttes til seter- og slattebruk, til garder og rydningsplasser og
til skogsdrift. Alle de registrerte kulturminnene ligger et godt stykke sar for
influensomradet.
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Det er videre gjort undersgkelser i regi av Sgr-Trgndelag fylkeskommune og
Sametingets miljg- og kulturvernavdeling, Snasa, i omradet mellom Straum og
Langvatnet. Her ble det registrert flere samiske kulturminner i Killingdalen
(Sametinget 2003). Disse ligger et godt stykke vest for planomradet.

Det er utarbeidet egne statusrapporter for verneverdien i flere av vassdragene i
neeromradet. Ingen av disse tangerer planomradet eller influensomradet.

| forbindelse med planene om Oksbasheia vindkraftverk har Nord-Trgndelag
fylkeskommune avdekket en rekke fangstanlegg i Sarmarksfjellet, Flatanger
kommune (Nord-Trgndelag fylkeskommune 2007). Disse ligger et godt stykke
nordvest for Rapheia. Disse anleggene, som trolig var i bruk i jernalder og
middelalder, antas & ha sammenheng med villreinfangst.

Sametinget har i tillegg opplysninger om og kartfestinger av lokaliteter knyttet til
samisk bruk innen influensomradet (pers. medd. Bjarn Berg).

Nevnes ma ogsa registreringsrapport utgitt i 1997 (Seether 1997). Denne omfatter
registrering og kartlegging av kulturminner i Namdalseid kommune.
Lokalhistorikerne Arvid Jdma og Bjgrn Saether har dessuten bidratt med
opplysninger om kulturhistoriske lokaliteter i planomradet.

| forbindelse med planene om vindkraftverk i Rapheia ble det foretatt en 2 %2-dagers
befaring i planomradet i juni 2009. Oversikt over ruten som ble gatt vises i vedlegg
6. Det ble registrert en rekke varder og en steinkonstruksjon pa fielltoppene i
planomradet samt en steinkonstruksjon ved Munkhammarvatnet. Neermere
beskrivelse av disse finnes i kap. 4.5.

4.3  Omradets kulturhistoriske utvikling

Planomradet ligger i ulendte heier med hayder opp til ca 550 moh. Bosetningen i
influensomradet er hovedsakelig konsentrert langs fjordene og vassdragene. De
tradisjonelle gardstunene i omradet er av trgndertypen; firkanttun, ofte med relativt
store trgnderlan. Fa av disse er autentiske, de fleste er ombygd og pabygd i lgpet av
andre halvpart av 1900-tallet. Ved fjorden ligger handelssteder som for eksempel
Bangsund. P& 1800-tallet foregikk en omfattende glassblaseri-virksomhet pa Asnes.
Fabrikken var blant annet var kjent for & produsere glassblaser til store deler av den
nordlandske fiskeflate. En gammel ferdselsveg gar fra s@r over Namdalseidet og ut
Legnin. @konomien i influensomradet har veert basert pa en kombinasjon av
jordbruk og fiske ved kysten. Langs vassdragene har de store skogs- og
fiellomradene, i tillegg til jordbruk, dannet grunnlag for utstrakt utmarksdrift, med
skogsdrift, setring og utmarksslatt. | dag er den tradisjonelle utavelsen av disse
aktivitetene fagrst og fremst knyttet til stedsnavn og seterdriften er erstattet av
fritidsbruk. Bade planomradet og tilliggende fjellstrak er viktige beitestrgk for
reindriftssamer. Slik kan det ha veert helt tilbake til forhistorisk tid; dagens reintrekk,
samiske kulturminner, lokal tradisjon og stedsnavn med samisk tilknytning i
influensomradet, kan veere en indikasjon pa dette.
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4.3.1 Fgrhistorisk tid og middelalder

Lgsfunn fra yngre steinalder pa Asnes og Aunet, viser at de lavereliggende deler av
influensomradet kan ha veert bosatt allerede for ca 5000 ar siden. Pilspissene som
er funnet regnes som spor etter jordbrukere, selv om en ma tro at folk ogsa benyttet
de rike jakt- og fangstressursene i utmarken. Nord for Rapheia er det kjent
gravhauger, jernvinneanlegg og fangstlokaliteter, trolig fra jernalderen. Til tross for
fa registrerte funn er det sannsynlig at folk bodde og virket i deler av
influensomradet kontinuerlig fra yngre steinalder og videre gjennom bronsealder og
jernalder fram til middelalderen, da de farste skriftlige kilder kan berette om
bosetning. | planomradet, er det ikke kjent farreformatiske funn.

4.3.2 Samisk bosetning

Historiske kilder om samisk bruk av fiellomradene i influensomradet er sparsomme.
De farste skriftlige kilder som omtaler samisk bosetning pa Fosen er fra 1600-tallet.
Sannsynligvis var dette en samisk befolkning som var gatt over fra villreinfangst til
tamreindrift, en prosess som er tidfestet til 1500-1600-tallet. Gjennom 1700- og
1800-tallet blir kildene stadig mer informative. Men kildene er ikke entydige
angaende samenes neeringsgrunnlag eller konkrete beskrivelser av hvor samene
holdt til. Trolig varierte samenes naeringsgrunnlag i Fosen mellom kombinasjonsbruk
(jordbruk og reinsdrift, med jakt og fiske som viktige binaeringer) og reindrift som
hovedneering (Pareli, 1982:11). Det er registrert tradisjonelle boplasser knyttet til
reindrift like utenfor planomradet. Disse er neermere omtalt under avsnittet "Det
samiske kulturlandskapet”.

4.4 Kulturhistoriske verdier i undersgkelsesomradet

4.4.1 Planomradet - del av et starre samisk kulturlandskap

Selv om det ikke er registrert samiske kulturminner innen selve planomradet, ma det
sees i sammenheng med et stgrre samisk kulturlandskap. Den tradisjonelle
reindriften var av nomadisk karakter og de arlige vandringsrutene gikk over store
omrader, som kan defineres som et samisk kulturlandskap. Ifglge Arvid Jdma kom
reinflokkene fra Bergefjell og passerte Altvatnet pa veg til kysten. Samiske
boplasser som er registrert ved Altin, ved Altvatnet og ved Altskardet |a szerdeles
sentralt til i denne trekkleia. | Rgrvassheiomradet like sarvest for planomradet er det
kjent flere samiske boplasser og det foreligger et rikt tradisjonsstoff om samisk bruk
(se Mortensen 2008). Det er naturlig & se Rapheia og Rarvassheia i sammenheng.
Studier av stedsnavn pa kart over influensomradet og i dets naeromrade tyder ogsa
pa utstrakt samisk bruk. Prefikset "Finn” er registrert i hele influensomradet (for
eksempel Finnburheia, Finnfjellet og Finnandreas) og gir en indikasjon pa tidligere
samisk utbredelse i influensomradet.

En trekklei ved Vakkermyren ligger tett ved sgrvestgrensen til planomradet. Slike
trekkleier kan veere svaert gamle og indikerer at omradet har vaert i bruk til reindrift i
sveert lang tid. Det er ogsa mulig at slike trekk er fra tiden far reinnomadismen, og at
de var i bruk den gangen det var villrein i omradet, dvs. far 1500-1600-tallet. Disse
forholdene gir omradet hay score nar potensial for funn av ikke-kjente automatisk
fredete kulturminner skal vurderes.

Fortsatt bruk av omradet er med & understreke omradets verdi. Sammen med
belegg for historisk bruk i skriftlige kilder, muntlig tradisjon og stedsnavn vurderes
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planomradet til Rapheia vindkraftverk & vaere en del av stgrre samisk kulturlandskap
som har middels/hgy verdi.

4.4.2 Andre kulturminner innen planomradet

For befaring hadde vi fatt informasjon om at det skal finnes "rgyser” i
Munkhammartuftet, lengst sgrvest i planomradet (pers. meddelelse Bjgrn Seether).
Vi antok fgr befaringen at dette kunne veere tufter etter gammel bosetning. Disse ble
ikke gjenfunnet ved befaring. Videre hadde vi fatt opplysninger om at det ligger en
bu/eller tuft pa nordvestsiden av Munkhammarvatnet. Heller ikke denne ble
gienfunnet ved befaring. Vi registrerte imidlertid en rekke varder omkring pa
fielltoppene i planomradet. Det ble videre registrert en ring oppmurt av stein pa 402-
kote-toppen sgrast for Rapet (se lok. 1). Ved Munkhammarvatn ble det registrert en
steinsamling som trolig er intensjonelt lagt. Beliggenheten pa en tange tyder pa at
det i sa fall er et samisk kulturminne (se lok. 2).

Figur 4-1 P4 de fleste hoydedrag i Rapheia er det satt opp sma varder (foto: M. Mortensen, Sweco,
Jjuni 2009)

4.5 Naersone (0-3 km)
Lokalitet 1-11 er vist pa kart i vedlegg 7.

Lokalitet 1 Rapet

Kulturminne med uviss funksjon, usikker datering — nyere tid?

Under registreringen i juni 2009 ble det registrert en konstruksjon i form av en
terrmuret rund steinsetning pa et hgydedrag pa kote 402, like sgrgst for Rapet.
Steinene er mellom ca 15 og 30-40 cm store. Steinringen er i overkant av 1 meter i
diameter. Ringens funksjon er usikker, men har fa fellestrekk med vardene som det
ellers er mange av pa fielltoppene i omradet. Alder er usikker, men lavbelegg pa
steinene indikerer at de har ligget pa stedet en god stund. Ytterst pa hgyden star en
vardelignende steinkonstruksjon. Disse steinene er ikke like tilgrodd med lav som
den murete steinsetningen, noe som kan tolkes som at varden er yngre enn
"steinringen”.
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Kvaliteter: Kulturminnene innen planomradet har opplevelsesverdi og
kunnskapsverdi knyttet til tegn pa bruk av fjellet.
e Verdi: Middels

Figur 4-2 Lok. 1, steinformasjon ved Rapet. Fremst pa pynten star en vardelignende steinsetting. (foto:
Sweco, juni 2009)

Lokalitet 2 Munkhammarvatnet

Kulturminne knyttet til tradisjonell samisk bosetning?

Pa befaring i juni 2009 ble det registrert en steinsetning pa en av tangene som
stikker ut i Munkhammarvatnet som ser ut til & kunne vaere intensjonelt lagt.
Steinsamlingen ligger tart i lyngvegetasjon, er ca 1, 5 meter bred og ca 40 cm hgy.
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Kvaliteter: Samiske boplasser har, uansett tilstand, en opplevelsesverdi knyttet til
identitets- og symbolverdi.
e Verdi: Middels

Figur 4-3 Steinsetning ved Munkhammarvatnet (foto: M. Mortensen, Sweco, juni 2009)

Lokalitet 3 Ertbukta
Kulturmilje knyttet til tradisjonell samisk bosetning
Sametinget har registrert en samisk boplass i Ertbukta, ved riksvegen like sar for
Altin. Her stod en gamme som var i bruk i tidarene omkring overgangen 1800-1900-
tallet. Jon Eliassen, fadt 1843, bodde her (pers. meddelelse Arvid Jama). Eksakt
kartfesting og status for boplassen er usikker.
Kvaliteter: Samiske boplasser har, uansett tilstand, en opplevelsesverdi knyttet til
identitets- og symbolverdi.

e Verdi: Middels/liten

Lokalitet 4 Damhaugen
Kulturmilje knyttet til tradisjonell samisk bosetning
Sametinget har registrert en samisk boplass ved Damhaugen. Denne skal farste
gang ha blitt registrert i en folketelling i 1875 (pers. meddelelse Arvid Jama). Eksakt
kartfesting og status for boplassen er usikker.
Kvaliteter: Samiske boplasser har, uansett tilstand, en opplevelsesverdi knyttet til
identitets- og symbolverdi.

e Verdi: Middels/liten

Lokalitet 5 Oksvolldalen

Kulturmilje knyttet til tradisjonell samisk bosetning

Sametinget har registrert en samisk boplass i Oksvolldalen. Eksakt kartfesting og
status for boplassen er usikker.
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Kvaliteter: Samiske boplasser har, uansett tilstand, en opplevelsesverdi knyttet til
identitets- og symbolverdi. Eksakt kartfesting og status for boplassen er usikker.
e Verdi: Middels/liten

Lokalitet 6 Finnburhaugen
Kulturmilje knyttet til tradisjonell samisk bosetning ved Finnburhaugen
Sametinget har registrert en samisk lokalitet ved Finnburhaugen. Usikker bruk.
Eksakt kartfesting og status for boplassen er usikker.
Kvaliteter: Samiske boplasser har, uansett tilstand, en opplevelsesverdi knyttet til
identitets- og symbolverdi.

e Verdi: Middels/liten

Figur 4-4 Landskap og terreng ved Finnburhaugen. | dette omradet er det registrert en samisk boplass
(lok. 4) (foto: M. Mortensen, Sweco, juni 2007)

Lokalitet 7 Altin
Kulturmiljo knyttet til gardsdrift
Garden er omtalt i skriftlige kilder fgrste gang i 1440-arene, men la da brakk og ma
ha veert ryddet en god stund fer dette (Bregrs 1974:333). Stedsnavnet Gravhaugen
kan imidlertid tyde pa at det har veert bosetning pa stedet allerede i forhistorisk tid.
Pa 1700-tallet ble garden skilt i flere bruk. Gardens hovedressurs har i minnelig tid
veert skogen. Det er ingen SEFRAK-registrerte bygninger pa Altin. Eksisterende
bygninger i de to tunene beerer preg av a vaere satt opp gjennom hele 1900-tallet.
Det skal veere tjseremile/kolmile ved naustet til Altin (Namdalseid kommune
1997:24) og en berghule sgrvest for Sgrmyran. | fglge lokal tradisjonen skal det ha
bodd folk i hulen og det skal en periode ha veert et bjgrnehi der. Det er mulig at
hulen er identisk med lok. 4, samisk boplass ved Damhaugen.
Kvaliteter: Altin har kunnskapsverdi knyttet til historisk kildeverdi og er typisk og
representativ for fiordgardene i regionen.

e Verdi: Liten
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Figur 4-5 Hovedtunet pa Altin. Breivikfiellet i bakgrunnen (foto: M. Mortensen, Sweco, juni 09)

4.6 Mellomsone (3 - 10 km)

Lokalitet 8 Aunet
Kulturmiljg knyttet til gardsdrift
Navnet Aune (Audne=gde) tyder pa at garden |a gde etter svartedauden og at den
dermed var bosatt far det. Lasfunn i form av en skiferkniv og pilspisser tyder ogsa
pa at her har veert bosetning et godt stykke tilbake i tid. P& midten av 1700-tallet ble
garden skilt i flere bruk. | farste halvpart av 1900-tallet foregikk ytterligere oppdeling
i flere smabruk. En bygning pa Aunet skal veere eldre enn 1850, ifglge SEFRAK-
registeret. @vrige bygninger beerer preg av a veere satt opp gjennom hele 1900-
tallet.
Kvaliteter: Aunet har kunnskapsverdi knyttet til historisk kildeverdi og er typisk og
representativ for fiordgardene i regionen.

e Verdi: Liten

Lokalitet 9 Oksdgla
Kulturmiljg knyttet til gardsdrift
En bygning pa Oksdgla skal vaere oppfart mellom 1850 og 1900, ifglge SEFRAK-
registeret. @vrige bygninger beerer preg av a veere satt opp gjennom hele 1900-
tallet.
Kvaliteter: Oksdgla har kunnskapsverdi knyttet til historisk kildeverdi og er typisk og
representativ for fiordgardene i regionen.

e Verdi: Liten
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Figur 4-6 Sett fra fiellsiden opp mot Hemnafjellet danner brukene pa Oksdgla neermest en
klyngetunstruktur (foto: M. Mortensen, Sweco, juni -09).

Lokalitet 10 Argardselva
Grend
Gérden Argérd er farste gang nevnt pa 1400-tallet (Brars 1974). Beliggenheten ved
utlgpet til tre vassdrag som renner ut i Lagnin, har gjort stedet sentralt tilbake til
forhistorisk tid. En steinaldergjenstand som er funnet pa Bratli, samt to
skafthullgkser av stein og en ufullstendig spydspiss av skifer indikerer at omradet
har veert i bruk tilbake til steinalderen. Eksisterende bygningsmasse karakteriseres
av varierende alder og oppbrutt tradisjonell tunstruktur. | tidsrommet 1813-1883
foregikk det en storstilt glassframstilling p& Asnes glassverk. Hovedhuset pa garden,
fra 1840-tallet, er i dag det eneste som star igjen etter virksomheten. Brua over
Argardselva skal farst ha blitt bygget i begynnelsen av 1870-arene. Dagens bro ble
bygd i 1939 (Namdalseid kommune 1997). P& vestsiden av Lagna ligger et skjerp
(et steinuttak). Landskapet p& Asneset er vurdert som et kulturlandskap av regional
verdi (Nord-Trgndelag fylkeskommune 2005).
Kvaliteter: Kulturmiljget er representativt og typisk for lokale gardsmiljg og for et
tettsted med strategisk beliggenhet ifht kommunikasjon. Industriproduksjonen som
foregikk pa 1800-tallet tilfgrer ogsa et element av sjeldenhet. Fornminnene gir en
viss tidsdybde og alder.

e Verdi: Middels
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Figur 4-7 Det store trgnderldnet p& Asnes er eneste bevarte bygning etter glassframstillingen p& Asnes
glassverk i perioden 1813-1883 (foto; Sweco, juni 2009)

Lokalitet 11 Flakk, gnr 30/1

Gardsmiljg/samferdselsminne.

Ifalge SEFRAK-registreringene er vaningshuset pa et av brukene pa Flakk bygget
mellom 1825 og 1850. Miljget er med i oversikt over registrerte kulturmiljg i Nord-
Trondelag fylkeskommune sitt kulturminnepolitiske handlingsprogram (Nord-
Trgndelag fylkeskommune 2005). Det er seerlig vegfaret og gravfeltet som er nevnt
som sentrale element i kulturmiljget Flakk, men ogsa deler av bygningsmassen pa
gardstunet er med & skape et kulturmiljga.

Kvaliteter: Kulturmiljget har kunnskapsverdi knyttet til representativt gardsbruk,
historisk og vitenskapelig kildeverdi og alder. Eldre og nyere kulturminner gir ogsa
stedet en tidsdybde.

Verdi: Stor
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Figur 4-8 Flakk ligger i jordbrukets kulturlandskap og er omgitt av tydelig naturlandskap (foto: M.
Mortensen,Sweco, juni 2009)

Lokalitet 12 Bangsund, gnr 34

Automatisk fredete kulturminner og tettstedsfunksjon

Garden Bangsund er farste gang omtalt i 1500-tallskilder, men registrerte
fornminner viser at stedet var bosatt allerede i jernalderen (Wikipedia). | dag finnes
det eldste av Bangsund best bevart langs det trange sundet der det ligger en del
eldre bebyggelse. Trepeeler i sjgen viser sammenhengen med tidligere
sagbruksindustri pa stedet. For gvrig preges Bangsund av ny bygningsmasse og
moderne tettstedstruktur.

Kvaliteter: Bangsund representerer et typisk og representativt lokalt tettsted som
vokste fram med grunnlag i samferdsel og sagbruksindustri. Fornminnene gir miljget
tidsdybde og alder.

Verdi: Middels

4.7 Vurdering av potensial for & avdekke ikke-kjente
automatisk fredete kulturminner

4.7.1 Samiske kulturminner og fornminner

For befaring

Potensialet for & avdekke automatisk fredete kulturminner var fer befaring knyttet til
samiske bosetningsspor, steinalderboplasser og fangstanlegg. Med utgangspunkt i
samiske lokaliteter som er registrert like ved Rapheia (lok. 1-4), et kjent reintrekk
ved Vakkermyrvatn og lokal tradisjon knyttet til samisk bruk, ble potensialet vurdert
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som over middels for at det kunne avdekkes kulturminner knyttet til samisk bruk i
planomradet og i de to adkomstvegtraséene.
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Figur 4-9 Tidligere registrerte samiske boplasser og eksisterende reintrekk i og like ved planomradet
(kart: Sweco 2009)

Ut fra kjennskap til hvor funn fra steinalder tidligere er registrert i
undersgkelsesomradet (Asnes og Aunet) regnes det mest sannsynlige omradet for
denne type funn & veere mellom 20 og 120 moh. Dette vil dekke strandbaserte
lokaliteter fra eldste fram til yngste del av steinalder. Ettersom stgrre vann regnes
som en viktig lokaliseringsfaktor for hggfjellslokaliteter vurderer vi muligheten for
slike lokaliteter som sveert lav innen planomradet, der det ikke finnes store vann.
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Figur 4-10 Kartskissen viser strandlinjen da havet stod 100 meter hgyere enn i dag. Pionérbosetterne
forholdt seq til dette landskapet da de eventuelt slo seg ned i omradet og muligheten for funn av
steinalderboplasser vurderes over middels opp til kote 120. (kart: Sweco)

Befaring

Planomradet, inkludert adkomstvegtraséene, er registrert i to omganger. |
forbindelse med tidligere planer om Jektheia vindkraftverk ble det foretatt en
registrering i 2007 der tre arkeologer fra henholdsvis Sametinget, Nord-Trgndelag
fylkeskommune og Sweco deltok. Nedre del av adkomstveg lengst nord (tilsvarer
alternativ 4, Rapheia vindkraftanlegg) ble befart. Det ble ikke avdekket ikke-kjente
automatisk fredete kulturminner.

Sweco, ved arkeolog Mona Mortensen og feltassistent Silje Hermansen befarte
turbinpunktene og internvegene i Rapheia vindpark i juni 2009. Det ble ikke
avdekket ikke-kjente automatisk fredete kulturminner (verken fornminner eller
samiske kulturminner) innen planomradet. Adkomstvegene 1-3 ble befart pa veg inn
og ut av planomradet. Adkomstveg 4 ble tatt i gyesyn over Middagsheia, langs sar-
og vestsiden av Kallhammaren fram mot Munkhammarvatnet. Sammen med
befaringen i 2007, gir dette oss et bilde av terrengforholdene langs traséen, noe
som gjar oss i stand til & foreta vurderinger av hvor ytterligere undersgkelser er
ngdvendig og hvilket omfang disse bgr ha. For adkomstvegene gjelder det at
strekningene som ligger under kote 120 bgr undersgkes neaermere for at §9-plikten
skal veere oppfylt for fornminner. Prgvestikk, eller at fylkeskommunen overveerer
gravearbeidene i lgsmasser, er begge aktuelle metoder for de videre
undersgkelsene.

Med hensyn til samiske kulturminner ble planomradet besiktiget med den hensikt &
se etter lokaliteter som kunne egne seg til samiske boplasser. Lokaliseringsfaktorer
var grgnne, frodige ogomrader som 13 tett ved vatn eller elver/bekker. Omradene
som utpeker seg med starst potensial er strekningen langs adkomstveg 4 langs
foten av Kallhammaren, og da seerlig langs Vakkermyrvatn og fram til
Munkhammarvatnet.
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Eneste funn som ble gjort pa befaringen var en steinsamling som ble registrert pa
en av tangene som stikker ut i Munkhammarvatnet (lok 2). Funnet er noe usikkert,
men kan veere et samisk kulturminne.

Sametinget ved Rune Floor har i e-post gitt tilbakemelding om at Sametinget vil
foreta en vurdering av oppfyllelse av § 9-plikten pa et seinere stadium i
planprosessen. Det vil trolig veere ngdvendig med ytterligere undersgkelser i dette
omradet for & oppfylle § 9-undersgkelsesplikten for samiske kulturminner.

Figur 4-11 Utsikt pa veg ned fra Rapheia mot skaret mellom Middagsheia og Rapheia. | dette omradet
er anleggsveg 4 planlagt. Omréadet vurderes & ha potensial for funn av samiske kulturminner (foto: M.
Mortensen, Sweco, juni 2009)

Figur 4-12 Tanger og nes langs vatn, som her ved Munkhammarvatn, er typisk lokaliseringsfaktor for
samiske boplasser (foto: M. Mortensen, SWECO, juni 2009)
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5 Konsekvenser

5.1 Konsekvenser i anleggsfasen

Utover arealene som kreves til fundamenter for vindturbiner, jordkabler,
adkomstveger og internveger, vil det i anleggsfasen veere ngdvendig med ny kai,
midlertidig lagringsplass ved kai og muligens utbedring av eksisterende veg.

Arealbeslagene er imidlertid ikke fastlagt enna og konsekvensvurdering av disse
arealene er derfor begrenset til en omfangsvurdering.

Omfang: Det er ikke kjent automatisk fredete kulturminner som blir direkte bergart i
anleggsfasen. Nar kai og midlertidig lagringsplass er valgt, bgr det foretas en

vurdering av disse omradene, enten i samarbeid med radgiver for kulturminner og
kulturmiljg eller med Nord-Trgndelag fylkeskommune og Sametinget.

5.2 Vindkraftverk med atkomstvei

Tabell 5.1: Konsekvensbeskrivelse

Omradel/lokalitet/osv

Lok. 1 Rapet

Lok. 2 Munkhammarvatnet

Lok. 3 Ertbukta

Lok. 4 Damhaugen

Lok. 5 Oksvolldalen

Lok. 6 Finnburhaugen

Lok. 7 Altin

Verdi

Middels

Middels

Middels/liten

Middels/liten

Middels/liten

Middels/liten

Liten

Tiltakets

omfang

Lokaliteten ligger i planomradet
og er omgitt av turbiner og
internveger; alle turbinene vil
veere synlige fra lokaliteten. En
internveg vil kunne gdelegge
kulturminnet.

Stort negativt omfang.

Lokaliteten ligger i tiltakets
nzersone, ca 500 m gst for
neermeste turbin; alle turbinene vil
trolig bli helt eller delvis synlige.
Stort negativt omfang.

Lokaliteten ligger i tiltakets
nzersone, ca 1 km nordgst for
naermeste turbin. Opptil 7 av
turbinene blir helt eller delvis
synlige. Middels negativt omfang.
Lokaliteten ligger i tiltakets
neersone, i underkant av 1 km
nord for naermeste turbin. Det er
mulig at lokaliteten blir direkte
(fysisk) berart av adkomstveg alt
1 og 2. Opptil 14 av turbinene blir
helt eller delvis synlige. Middels
negativt omfang.

Lokaliteten ligger i tiltakets
nersone, ca 4 km vest for
naermeste turbin. Opptil 14 av
turbinene blir helt eller delvis
synlige. Middels negativt omfang.
Lokaliteten ligger i tiltakets
nzersone, ca 1 km vest for
nermeste  turbin.  Opptil 14
turbinene blir helt eller delvis
synlige, men sikten reduseres
trolig ytterligere av tett skog.
Middels negativt omfang.
Lokaliteten ligger i tiltakets
neersone, i overkant av 1 km
nordgst for naermeste turbin.
Opptil 14 turbiner blir helt eller
delvis synlige. Middels negativt
omfang.

Konsekvens

Middels-stor
negativ

Middels negativ

Liten negativ

Liten-middels
negativ

Liten negativ

Liten negativ

Liten negativ
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Lok. 8 Aunet

Lok. 9 Oksdgla

Lok. 10 Argardselva

Lok. 11 Flakk

Lok. 12 Bangsund

Samlet vurdering

Liten

Liten

Middels

Stor

Middels

Lokaliteten  ligger i tiltakets
mellomsone, i overkant av 5 km
nord for naermeste turbin. Opptil 7
turbiner blir helt eller delvis
synlige.  Middels-lite  negativt
omfang.

Lokaliteten ligger i tiltakets
mellomsone, ca 7 km nord for
naermeste turbin. Opptil turbiner
blir helt eller delvis synlige.
Middels-lite negativt omfang.
Lokaliteten ligger i tiltakets
mellomsone, ca 4 km sgrgst for
naermeste turbin. Opptil 7 turbiner
blir helt eller devis synlige.
Middels negativt omfang.
Lokaliteten ligger i tiltakets
mellomsone, i underkant av 10 km
gst for neermeste turbin. Alle
turbinene vil kunne bli helt eller
delvis synlige. Middels negativt
omfang.

Lokaliteten ligger i tiltakets
mellomsone, i underkant av 10 km
nordgst for naermeste turbin.
Ingen synlige turbiner ser ut til &
veere synlig fra de sentrale delene
av Bangsund. Intet negativt
omfang.

En steinkonstruksjon (lok. 1) blir
direkte bergrt av en internveg. To
samiske boplasser (lok. 4 og 6),
kan bli direkte bergrt. Utover dette
er det de visuelle konsekvensene
for lokalitetene i influenssomradet,
som for gvrig er en del av et
stgrre samisk kulturlandskap, som
avgjgr konsekvensgraden. Et
middels potensial for & avdekke
ikke kjente automatisk fredete
kulturminner er med & forsterke
konsekvensgraden.  Middels-lite
negativt omfang.

Liten negativ

Liten negativ

Liten negativ

Middels negativ

Ingen konsekvens

Middels negativ*

*Den samlede vurderingen av konsekvensgrad er en skjgnnsmessig sammenstilling av konsekvensene i de ulike
delomradene. Vindkraftverkets neeromrader er tillagt starre vekt enn omrader lenger unna.

5.3 Kraftledningstrasé

Nettilknytning er ikke vurdert, da valg av trasé for tilknytning til sentralnettet
behandles i egen konsekvensutredning.

54 Transformatorstasjon og servicebygg

Omfang: Det er ikke registrert automatisk fredete, samiske eller nyere tids
kulturminner som vil bli bergrt av foreslatt areal for transformatorstasjon og
servicebygg. Omfanget vurderes som lite negativt, men arealet ligger like ved
reintrekket ved Vakkermyrvatnet, i et omrade som er vurdert & ha over middels
potensial for funn av ikke-kjente automatisk fredete kulturminner.

Konsekvens: Liten/middels negativ konsekvens
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6 Oppsummering og anbefalinger

En steinkonstruksjon (lok. 1) blir fysisk bergrt av en internveg. En samisk boplass
(lok. 4) kan bli fysisk bergrt av adkomstveg alt. 1 og 2, en samisk boplass (lok. 6
kan bli fysisk bergrt av adkomstveg 4. | tillegg medfarer tiltaket visuelle
konsekvenser for de kulturhistoriske lokalitetene i tiltakets influenssone og middels
potensial for & avdekke ikke kjente automatisk fredete kulturminner. Av de fire
alternative adkomstvegene er alternativ 3 a foretrekke fordi tiltakshaver da unngar
mulighet for fysisk konflikt med registrerte samiske kulturminner.

Det er ikke registrert automatisk fredete, samiske eller nyere tids kulturminner som
vil bli bergrt av foreslatt areal for transformatorstasjon og servicebygg. Imidlertid
ligger arealet like ved reintrekket ved Vakkermyrvatnet, i et omrade som er vurdert &
ha over middels potensial for funn av ikke-kjente automatisk fredete kulturminner.

Samlet medfgrer Rapheia vindkraftverk middels-lite negativt omfang for de
kulturhistoriske verdiene i influenssonen. Rapheias beliggenhet i et viktig samisk
kulturlandskap og et middels potensial for funn av ikke-kjente samiske kulturminner,
gjgr at konsekvensgraden settes til middels negativ.

Tabell 6.1 Oppsummering og rangering

Inngrepstype Tiltakets omfang Konsekvens

Vindkraftverk med atkomstveier ~Middels negativt Middels negativ
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7 Avbgtende tiltak og oppfelgende undersgkelser
7.1 Avbgtende tiltak i anleggsperioden og i driftsfasen

Konflikten mellom internvegen ved Rapet og steinsetningen (lok. 1) kan unngas ved
a justere vegtraséen. Dersom adkomstveg alt. 1, 2 eller 4 velges, bar traséen
justeres slik at en unngar konflikt med samiske boplasser (lok. 4 og 6). Det vises til
rapport for reindrift og landskap for avbgtende tiltak av mer generell karakter.

7.2 Oppfolgende undersgkelser

Etter befaring i omradet vurderer vi at for automatisk fredete kulturminner av
fornhistorisk karakter (fornminner) er det relevant & foreta neermere undersgkelser i
internvegtraseene opptil kote 120. Det bar foretas registreringer i felten og foretas
ytterligere intervju med lokale informanter som har kjennskap til omradet. Nar
plassering av kai, transformatorstasjon og servicebygg er fastsatt ma ogsa disse
arealene vurderes i henhold til 8 9-plikten i kulturminneloven.

Ettersom potensialet for & avdekke ikke-kjente automatisk fredete kulturminner av
samisk karakter vurderes som middels i deler av planomradet, gnsker trolig
Sametinget a foreta § 9-undersgkelser i deler av dette omradet. Det vises seerlig til
adkomstvegen alt. 4 pa strekningen mellom Middagsheia og Munkhammarvatnet.
Dette er et heilandskap som kan vaere sveaert egnet for samisk bosetning. I tillegg er
det et reintrekk i omradet.

Videre undersgkelser bgr foretas i regi av Sametinget/Nord-Trgndelag
fylkeskommune. Det oppfordres til at de to kulturminnemyndighetene
samarbeider/koordinerer disse undersgkelsene i stgrst mulig grad.
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Vedlegg 1
Hoved- og delverdier brukt ved verdivurdering av kulturminner og kulturmiljg (basert pa RA
2001, 2003).

Opplevelsesverdi Kunnskapsverdi Bruksverdi
. Identitetsverdi . Representativitet . Miljgverdi
e  Symbolverdi e Historisk/vitenskapelig kildeverdi e  Bruksressurser
. Estetisk verdi o  Alder . @kologisk verdi
(Arkitektonisk/ kunstnerisk
verdi) e Variasjon/mangfold e Neeringsverdi
e  Autentisitet e  Autentisitet e  Pedagogisk verdi

e  Typisk-sjeldenhet

e Tidsdybde
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Vedlegg 2

Kriterier for verdisetting av kulturminner og kulturmiljg. Hentet fra Handbok 140, figur 6.18.
(Statens vegvesen 2006).

Type kulturmiljo

Fornminner/samiske
kulturminner (automatisk
fredet)

Kulturmiljger knyttet til
primaernaeringene
(gardsmiljgerlfiskebruk/smab
ruk og lignende)

Tekniske og industrielle
kulturmiljger og rester etter
slike (industri, samferdsel)

Andre kulturmiljger (miljger
knyttet til spesielle
enkeltbygninger, kirker,
kulturlandskap, parker og
lignende)

Liten verdi

- Vanlig forekommende
enkeltobjekter ute av
opprinnelig sammenheng.

- Miljget ligger ikke i
opprinnelig kontekst.

- Bygningsmiljget er vanlig
forekommende eller
inneholder bygninger som
bryter med tunformen.
-Inneholder bygninger av
begrenset
kulturhistorisk/arkitektonisk
betydning.

- Miljget er vanlig
forekommende.

- Inneholder bygninger uten
spesielle arkitektoniske
kvaliteter.

- Miljget er vanlig
forekommende og/eller
fragmentert.

- Bygninger uten spesielle
kvaliteter.

- Vanlig kulturlandskap med
endret topografi.

Middels verdi

- Representative for
epoken/funksjonen og
inngar i en kontekst
eller et miljg med noe
tidsdybde.

- Steder det knytter seg
tro/tradisjon til.

- Miljget ligger delvis i
opprinnelig kontekst.

- Enhetlig
bygningsmiljg som er
representativ for
regionen, men ikke
lenger vanlig og hvor
tunformen er bevart.

- Miljget er
representativt for
epoken, men ikke
lenger vanlig.

- Inneholder bygninger
med arkitektoniske
kvaliteter.

- Miljg som er
representativt for
epoken, men ikke
lenger vanlig.

- Bygninger/objekter
med
arkitektoniske/kunstneri
ske kvaliteter.

- Vanlig kulturlandskap
med noe endret
topografi.

Stor verdi

- Sjeldent eller spesielt godt
eksempel p& epoken/funksjonen
og inngar i en sveert viktig
kontekst eller i et miljg med stor
tidsdybde.

- Spesielt viktige steder som det
knytter seg tro/tradisjon til.

- Miljget ligger i en opprinnelig
kontekst.

- Bygningsmiljg som er sjeldent
eller szerlig godt eksempel pa
epoke/funksjonen og hvor
tunformen er bevart.

- Inneholder bygninger med stor
kulturhistorisk/arkitektonisk
betydning.

- Miljget er sjeldent og et
spesielt godt eksempel pa
epoken.

- Inneholder bygninger med
spesielt store arkitektoniske
kvaliteter.

- Miljg som er sjeldent og/eller
godt eksempel pa epoken.

- Bygninger/objekter med sveert
hgy arkitektonisk/kunstnerisk
kvalitet.

- Sjeldent/gammelt
kulturlandskap.
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Vedlegg 3

Kriterier for vurderinger av tiltakets omfang for kulturmiljger. Hentet fra Handbok 140, figur

6.19 (Statens vegvesen 2006)

Stort positivt Middels Litelintet Middels Stort negativt
omfang positivt omfang omfang negativt omfang
omfang
Kulturminn  Tiltaket vil i Tiltaket vil bedre  Tiltaket vil stort Tiltaket vil Tiltaket vil
erog - stor grad bedre  forholdene for sett ikke endre medfgre at gdelegge
miljgers forholdene for kulturminner/- kulturminner/- kulturminner/- kulturminner/-
endring og kulturminner/- miljger. miljger. miljger blir miljger.
lesbarhet miljger. skadet.
Tiltaket vil i Tiltaket vil bedre  Tiltaket vil stort
stor grad gke den historiske sett ikke endre
den historiske lesbarheten. den historiske Tiltaket vil Tiltaket vil
lesbarheten. lesbarheten. redusere den gdelegge den
historiske historiske
lesbarheten. lesbarheten.
Historisk Tiltaket vil i Tiltaket vil Tiltaket vil stort Tiltaket vil Tiltaket vil bryte
sammenhe stor grad styrke den sett ikke endre svekke den den historiske
ng og styrke den historiske den historiske historiske sammenhengen
struktur historiske sammenhengen  sammenhengen sammenhengen  mellom
sammenheng mellom mellom mellom kulturmiljger og
en mellom kulturmiljger og kulturmiljger og  kulturmiljger og deres omgivelser.
kulturmiljger deres deres deres
og deres omgivelser. omgivelser. omgivelser.
omgivelser.
Tiltaket vil i
stor grad Tiltaket vil Tiltaket vil stort Tiltaket vil Tiltaket vil
forsterke forsterke sett ikke endre redusere gdelegge
historiske historiske historiske historiske historiske
strukturer. strukturer. strukturer. strukturer. strukturer.
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Vedlegg 4. Konsekvensvifte (Statens vegvesen 2006).

Middels
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Vedlegg 5. Begrepsavklaring

Kulturminner og kulturmiljo
Lov om kulturminner av 9. juni 1978 nr 50, sist endret 31.01.2003 (Kml) definerer begrepene
kulturminne og kulturmiljg pa falgende mate:

"Med kulturminner menes alle spor etter menneskelig virksomhet i vart fysiske milja,
herunder lokaliteter det knytter seg historiske hendelser, tro eller tradisjon fil.

Med kulturmiljeer menes omrader hvor kulturminner inngar som en del av en starre
helhet eller sammenheng.”

| utredningen skilles det mellom nyere tids kulturminner og automatisk fredete kulturminner.
Kml § 2 spesifiserer automatisk fredete kulturminner som alle kulturminner fra forhistorisk tid
og inntil ar 1537 (ogsa kalt fornminner)samt staende bygninger og anlegg eldre enn 1650. |
tillegg til selve kulturminnet/-miljget gjelder den automatiske fredningen ogsa en
minimumssone pa 5 meter omkring. | henhold til Kml § 3 er det forbud mot inngrep i
automatisk fredete kulturminner. Utredningen skal bidra til & kartlegge kjente fornminner og
vurdere potensialet for funn av ikke kjente automatisk fredete kulturminner under
markoverflaten. Dersom slike kan pavises innen planomradet omfattes tiltaket av
undersgkelsesplikten med hjemmel i Kml § 9. Det er fylkeskommunen som har ansvaret for
gjennomfgring av undersgkelsesplikten. Kml forutsetter at tiltakshaver bekoster disse. Dersom
det er umulig & unnga konflikt med automatisk fredete kulturminner ma det sgkes
dispensasjon fra fredningen (jf Kml § 8). Riksantikvaren er frigivende myndighet. Kulturminner
yngre enn 1536 og staende bygninger yngre enn 1650 defineres som nyere tids kulturminner.
| motsetning til fornminnene er nyere tids kulturminner ikke automatisk fredet, men kan
vedtakfredes etter Kml § 15. Hele kulturmiljger kan ogsa fredes, etter Kml 8§ 19 og 20.
Omrader med stor kulturhistorisk verdi kan gis et formelt vern etter Plan- og bygningsloven,
blant annet gjennom regulering til spesialomrade vern (Pbl § 25.6).

Kulturlandskap

Begrepet "kulturlandskap” er ikke definert i Kml. En vanlig definisjon av begrepet er
Menneskeformede landskap som inneholder biologiske og kulturhistoriske element (som regel
jordbrukslandskapet). Kulturlandskapslokaliteter med kun botaniske verdier er ikke vurdert i
fagrapport kulturminner og kulturmiljg. Det vises i stedet til fagrapport naturmilja.

Definisjonen over er ikke tilstrekkelig for & definere et samisk kulturlandskap. Et samisk
kulturlandskap vil som regel veere et omrade der naturlandskapet i seg selv er tillagt kulturelle
verdier, hvilket medfarer at landskapstrekk formet av mennesket kan vaere sma eller ikke-
eksisterende. | stedet for a lete etter fysiske spor, ma det samiske kulturlandskap ofte
defineres pa grunnlag av immaterielle kulturminner, farst og fremst stedsnavn, historisk
tradisjon og kontinuitet i bruk av omradet. | Riksantikvarens prosjektrapport "Samiske
kulturlandskap” (Nystg 1992) blir det presistert at det ikke finnes en klar og entydig definisjon
av begrepet. Det legges vekt pa

"at kulturlandskap ikke bare er landskap pavirket av mennesker, men at innholdet
defineres innenfor bestemte kulturelle rammer. Samisk kulturlandskap vurderes ut fra en
samisk kontekst. Begrepet innehar aspekt som dreier seg om:
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1) identitet og symboler
2) immaterielle kulturminner og
3) kobling mellom kunnskaper og ferdigheter knyttet til terreng, dvs menneskets
forhold til og samspillet med landskapet og naturen.”
(Nystg 1992:47).

Disse formuleringene vil danne grunnlag for bruken av begrepet samisk kulturlandskap i
fagutredning kulturminner og kulturmiljg i fagrapporten.

Tidsrammer knyttet til vernestatus som er brukt i utredningen

Vernestatus Periode Underperiode Dateringer
Automatisk fredete Steinalder Eldre (mesolittisk tid) 8.000 f. Kr. — 4.000 f.Kr.
kulturminner Yngre (neolittisk tid) 4.000 f.Kr. = Kr. f.

Bronsealder 1800 f.Kr. — Kr. f.
Jernalder Eldre Kr. f. — 550 e. Kr.
Yngre 550 e. Kr. — 1050 e. Kr.
Middelalder 1050 e. Kr. — 1537 e. Kr.
Samiske automatisk 1537 e. Kr — 1907 e. Kr.
fredete kulturminner
Nyere tids Nyere tid 1537 e. Kr. — 2.000 e. Kr.
kulturminner Samiske 1907 e. Kr — 2006 e. kr.
kulturminner yngre
enn 100 ar

SWECO Norge AS

Side7av7



Vedlegg 6
Oversikt over ruten som ble gatt under befaring 15. - 16. juni 2009.

Side8av 7 SWECO Norge AS



rao4n2 2008-01-23
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1 Sammendrag

Statkraft Agder Energi Vind planlegger et vindkraftverk med turbiner pad Rapheia i Namdalseid
kommune. Denne rapporten er del av konsekvensutredningen av dette vindkraftverket.
Rapporten tar for seg temaet friluftsliv og ferdsel. En lgsning med plassering av 21 stk 2,3 MW
vindturbiner er lagt til grunn for utredningen. | tillegg er en alternativ lgsning med 16 stk 3,0
MW turbiner vurdert.

1.1 Metode

Vurderingen bygger pa opplegg i DN Handbok 18-2001 Friluftsliv i konsekvensutredninger
etter plan- og bygningsloven” og pa Statens vegvesens handbok 140,
Konsekvensutredninger. Informasjon er bl.a. hentet fra Namdalseid kommune, Fosen Turlag
og Namdalseid Fjellstyre.

1.2 Influensomrade

Influensomradet defineres som det omradet hvor det antas at opplevelsesverdier, friluftsliv og
ferdsel kan pavirkes av tiltaket (vindkraftverket). Dette omradet er i rapporten avgrenset til &
omfatte omrader som ligger neermere enn ti kilometer fra vindkraftverkets ytre avgrensing.
Topografi og store avstander begrenser synligheten og mange omrader forblir upavirket.

1.3 Status- og verdibeskrivelse

Planomradet for Rapheia vindkraftverk ligger i overgangssonen mellom Fosenhalvaya og Ytre
Namdalen. Omradet utgjer den nordlige yttergrensen for regionale friluftslivsomrader som
strekker seg fra Rissa i s@r til Namdalseid i nord.

Rapheias beliggenhet i utkanten av statsallmenninger og mye brukte friluftslivsomrader tilfarer
omradet funksjon som bufferomrade. Selve planomradet er imidlertid lite brukt og brukerne er
lokale. Det er ikke registrert spesielle opplevelseskvaliteter i omradet. Omradet har ikke
funksjon som adkomstomrade og er heller ikke szerskilt tilrettelagt for friluftsliv, bortsett fra
enkelte hytter. Det er ingen merkede eller umerkede stier i planomradet. Omradet er imidlertid
inngrepsfritt. Verdien av omradet for friluftsliv er vurdert som middels. Omrader utenfor
planomradet i sar (Jektheia — @yenskavlen og omrader vest for disse) har hgyere verdi (fra
middels til stor).

1.4 Konsekvenser

Anleggsfasen
Mulige virkninger i anleggsfasen knytter seg til bygging av adkomstvei, transport av massetr,
turbinmoduler m.m., samt lokalt deponi av masser. Anleggsfasen er beregnet til 1,5-2 ar.
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Konsekvensene av anleggsfasen er derfor avgrenset i tid, men ev. skader og endringer som
gjares pa naturen i denne fasen, vil vaere synlige i lang tid. | anleggsfasen kommer de fleste,
om ikke alle arealer som omfattes av utbyggingen, til & veere lite egnet og mindre tilgjengelig
for utavelse av friluftsliv. Omfanget av negativ pavirkning pa friluftslivet samlet sett i
anleggsfasen blir derfor stor.

Driftsfasen

De mest negative virkningene vil veere knyttet til opplevelsen av Rapheia sett fra viktige
friluftsomrader lenger unna, seerlig gjelder dette skiutfartsomradene pa Jektheia som vil ligge
ca.3 km fra vindkraftanlegget. Fra deler av dette tilrettelagte omradet (skilaype) vil hele
vindkraftverket veere synlig i godt veer. Fra 7-14 turbiner vil veere synlige fra p-plass ved
Altesetran ca. 2 km unna, noen feerre fra plassen ved Sandvatn. Synlig vil vindkraftverket
ogsa veere fra @yenskavlen og til dels fra omrader i @yenskavlen naturreservat pa mer enn 5
kilometers avstand.

Atkomstveien og internveisystemet vil gi gkt tilgjengelighet til Rapheia.

Sannsynligheten for ising pa rotorbladene er vurdert som liten, og i tillegg er det sveert liten
sjanse for a bli truffet av is fra turbinene. Den psykologiske effekten — frykten for & bli truffet —
vil imidlertid veere en faktor som kan virke inn pa friluftslivsutavelsen. Informasjon vil veere
viktig.

Omfanget av vindkraftverket pa Rapheia vurderes som middels negativt; tiltaket vil forringe
opplevelseskvalitetene i et starre omrade, men vil i liten grad forringe etablerte bruksmulig-
hetene for friluftsliv i planomradet.

Konsekvensgrad: Rapheia vindkraftverk (2,3 MW-lgsningen) er vurdert & gi middels negativ
konsekvens for friluftslivet i influensomradet. 3 MW-lgsningen vil sannsynligvis ikke endre
denne vurderingen.

1.5 Forslag til avbgtende tiltak og oppfalgende undersgkelser

Avbgtende tiltak i anleggsperioden

e Det ma legges vekt pa & minimalisere terrengskader ved skansomt anleggsarbeid. Dette
kan det evt. legges faringer for i reguleringsplanen. Eventuelle skader ma utbedres sa
snart som mulig for & unnga erosjon og utvikling av stgrre landskapsskader. Det kan ogsa
utarbeides et miljgoppfelgingsprogram hvor prinsipper for landskapsbehandling etableres.

e Transformatorstasjoner og kiosker ma utformes og plasseres slik at de glir mest mulig inn i
landskapet. Dette kan gjegres i samarbeid med landskapsarkitekt.

Avbgtende tiltak i driftsfasen
e Det bgar ikke legges opp til allmenn motorisert ferdsel i parken. Atkomstveien bgr stenges
med bom ved starten av denne for & unnga ytterligere negative virkninger for friluftsliv.
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e Informasjon om ising ved inngangen til vindparken som forteller at sannsynligheten for
dette er sveert liten, vil veere viktig.

Oppfalgende undersgkelser
e Det bgr undersgkes hvorvidt iskasting fra rotorbladene vil veere et reelt problem eller ikke.

3
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2 Innledning

2.1 Rammene for utredningen

Far en konsesjonssgknad om bygging av Rapehia vindkraftverk kan behandles av Norges
Vassdrags- og Energidirektorat (NVE), ma det planlagte vindkraftverkets virkninger pa natur,
miljg og samfunn utredes jfr. plan- og bygningslovens § 33-4 og forskrift om
konsekvensutredning fra 01.04.2005. NVE har i utredningsprogrammet for Rapheia
vindkraftverk slatt fast hva som skal beskrives nar det gjelder konsekvenser for friluftsliv:

Friluftsliv og ferdsel

» Viktige friluftsomrader som bergres av tiltaket skal beskrives. Dagens bruk av planomradet og
tilgrensende omrader for friluftslivsaktiviteter skal kort beskrives. Alternative friluftsomrader skal
beskrives kort.

» Det skal gjeres en vurdering av hvordan tiltaket (ved stay, arealbeslag, pavirkning av
opplevelsesverdien i omradet og lettere atkomst og eventuelle restriksjoner pa utavelsen av
friluftsliv i eller i neerheten av planomréadet) vil pavirke dagens bruk av omradet (jakt, fiske,
turgding, med mer).

e Sannsynligheten for ising og behov for sikring av anlegget skal vurderes.

Framgangsmate:
Eksisterende dokumentasjon skal giennomgas, og eventuelt suppleres med samtaler/intervjuer med
lokale og regionale myndigheter og aktuelle bergrte, lokale interesser.

3 Metode og datagrunnlag

3.1 Avgrensning av influensomradet

Influensomradet er definert som det omradet hvor det antas at opplevelsesverdier, friluftsliv og
ferdsel kan pavirkes av vindkraftverkets synlighet. Influensomradet vil bestemmes av det
aktuelle inngrepet, ulike topografiske trekk, visuelle sammenhenger og trekk i vegetasjon og
landskap. Influensomradet er i rapporten avgrenset til & omfatte omrader som ligger neermere
enn ti kilometer fra vindkraftverkets ytre avgrensing. De planlagte veiene og
trafo/servicestasjon fremstar som mer lokale inngrep og har en influenssone som strekker seg
lite utover planomradene.

Selv om undersgkelsesomradet er avgrenset med inntil 10 km vil det imidlertid pa avstander
fra 3 - 6 km vaere vanskelig & bedgmme starrelsen pa vindturbinene. Pa stgrre avstander enn
ca. 6 km vil turbinene sjelden veere seerlig fremtredende.
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3.2 Datagrunnlag

Utredningen bygger pa tilgjengelig skriftlig informasjon og telefonintervjuer med lokale
brukere, kommunen, lokale organisasjoner, samt parallelle fagutredninger for temaene stay,
landskap, kulturminner og biologisk mangfold. Omradet ble befart med bil og helikopter i april
2007.

3.3 Metode

Direktoratets for naturforvaltning (DN) sin handbok 25-2004, "Kartlegging og verdsetting av
friluftslivsomrader” er lagt til grunn for vurderingene. Analysen av friluftsliv skal belyse tiltakets
virkninger for brukerne av bergrt omrade. Begrepet Friluftsliv er definert som "opphold i friluft i
fritiden med sikte pa miljgforandring og naturopplevelser” (Stortingsmelding nr. 71,1972-73).
Opplevelsen er det sentrale for friluftsutgverne. Opplevelsen er en kombinasjon av den
aktiviteten utaverne bedriver og de fysiske omgivelsene aktiviteten foregar i. For & forsta
hvilken funksjon (og verdi) et friluftsomrade har, er det viktig & veere oppmerksom pa den
stgrre rammen opplevelsen foregar innenfor, slik som landskapskvaliteter, kulturminner,
plante- og dyreliv m.m.

Som friluftslivsaktiviteter regnes:

e Neermiljoaktiviteter: Lek og opphold i granne omrader i neermiljget.

e Vannaktiviteter: Bading/soling, padleturer/roturer/seiling/andre batturer.

e Hgstingsaktiviteter: Smauviltjakt, storviltjakt, fiske etter laks-, sjgarret eller sjgrgye, annet
fiske i ferskvann, annet fiske i saltvann, beer- og sopplukking.

o Turer til fots: Kortere spaserturer og flere dagers fotturer.

e Skiturer: Kortere turer og flere dagers skiturer.

e Spenningsaktiviteter: Rafting, elvepadling, klatring, dykking o.a.

Aktiviteter som ligger i grenselandet mellom friluftsliv og andre fritidsaktiviteter regnes med
som friluftsliv dersom de foregar i naturomgivelser, f.eks. sykling, l@pe-/joggeturer,
treningsturer pa ski, ridning og (tur)orientering. Motoriserte aktiviteter defineres ikke som
friluftsliv, med unntak for aktiviteter som kan bli utgvd i tilknytning til motoriserte aktiviteter og
som foregar i naturomgivelser, som f.eks. bading/fiske i forbindelse med motoriserte batturer.
En konsekvensutredning vil basere seg dels pa faglig skjgnn, dels p4 sammenligning av mer
eller mindre malbare stgrrelser. Faglig skjgnn vil matte brukes ved fastsetting av omradets
verdi, virkningsomfang og ved vurdering av konsekvenser. Vurdering av konsekvens blir
dermed en analyse der bade objektive kriterier og faglig skjgnn legges til grunn.

3.3.1 Verdi

For verdisettingen av friluftsomrader er det tatt utgangspunkt i DN-handbok 25-2004 (DN
2004). Handboka er utarbeidet som veileder for kartlegging og verdisetting av friluftsomrader.
Vurdering av et omrades verdi tar utgangspunkt i hvilken betydning omradet har for ulike
brukere av omradene. Det anvendes en tredelt skala (liten, middels og stor verdi). Alle
omrader som blir berart av tiltaket skal gis verdi:
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« Stor verdi. Friluftsomrader som er viktige i nasjonal eller regional sammenheng/
har nasjonal eller regional interesse.

« Middels verdi. Friluftsomrader som er viktige innenfor kommunen.

« Liten verdi. Friluftsomrader med lokal verdi som er viktige i delomrader innenfor
kommunen.

DN-handbok 25 (DN 2004) legger opp til at hvert friluftsomrade skal vurderes opp mot
bestemte kriterier, for & oppna en mest mulig objektiv verdisetting av omradene. Vedlegg 1
viser sjekklista som skal gjennomgas ved verdisettingen av de enkelte friluftslivsomradene.
Verdisettingen baseres pa den score som blir gitt etter gjennomgang av sjekklista. | vedlegg 1
finnes ogsa kriterier for verdsetting.

3.3.2 Omfang

Omfangsvurderingene er et skjgnnsmessig vurdering av hvor store negative eller positive
endringer det aktuelle tiltaket vil medfare for det enkelte omradet. Omfanget vurderes i forhold
til O-alternativet (situasjonen uten at tiltaket blir realisert). Det anvendes en fem-delt skala for
omfangsvurdering. Kriteriene finnes i vedlegg 2. Metodikken er hentet fra Statens vegvesens
handbok 140 (2006).

3.3.3 Fastsetting av konsekvensgrad

Konsekvensgraden av vindkraftverket er funnet ved & sammenstille vurderingene av tiltakets
omfang med vurderingene av omradenes verdi. Jo mer verdifullt det aktuelle
omradet/komponenten er, jo stgrre betydning vil inngrepet ha. Konsekvensen angis pa en ni-
delt skala fra meget stor positiv konsekvens til meget stor negativ konsekvens (Statens
vegvesen 2006). Konsekvensvifta er vist i vedlegg 3. | vurderingene av konsekvensgrad er
tiltaket sammenlignet med det sékalte "0-alternativet”, som innebaerer at tiltaket ikke
gjennomfgres. O-alternativet er i denne utredningen benyttet som et referansegrunnlag og satt
lik dagens situasjon.
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4 Status- og verdibeskrivelse | dagens situasjon

4.1 Kort omradebeskrivelse

Det aktuelle planomradet for Rapheia vindkraftverk ligger helt gst pa Fosenhalvegya, pa et
kupert fiellplata nordvest for tettstedet Sjgasen, i Namdalseid kommune, Nord-Trgndelag
fylke. Planomradet ligger om lag 30 km fra Namsos, 40 km fra Steinkjer og 160 km fra
Trondheim. Kommunesenteret Namdalseid ligger ca. 10 km sgragst for omradet. Kommunen
har ca. 2000 innbyggere og et landareal pa 766 km2 (www.namdalseid.kommune.no). De
viktigste neeringene i kommunen er landbruk og offentlig tjenesteyting.

Hovedferdselsaren i undersgkelsesomradet (et starre omrade enn planomradet) er riksveg 17,
som gar mellom Steinkjer og Bodg. Riksveg 715 gar vestover gjennom Steinsdalen til Osen,
ser for planomradet, og riksveg 766 gar til Flatanger i nord. Bebyggelsen i omradet er i
hovedsak konsentrert langs riksveg 17. Jordbruk preger landskapsbildet i Namdalseid.

Planomradet ligger mellom 350 og 530 moh., omfatter hgydedraget Rapheia og grenser mot
fiorden Lagnin i gst. Omradet ligger i utkanten av et starre fiellplatd pa Fosen og innehar en
grov mosaikk av storkupert hei, med enkelte sma og mellomstore vann.

Berggrunnen pa Fosenhalvgya og i planomradet for Rapheia vindkraftverk er dominert av
harde bergarter som gneis og granitt. Dette gir opphav til en artsfattig flora. Vekselvis finnes
enkelte soner med bergartene amfibolitt og glimmerskifer, som gir et mer naeringsrikt
jordsmonn. Fjellomradene preges av et svaert sparsomt Ilgsmassedekke, mye berg i dagen og
grunnlendt mark. Vegetasjonen veksler mellom fattig rabbe- og heivegetasjon, lesider med
baerlyng, og myrvegetasjon.

4.2 Friluftsliv i regionen

Planomradet for Rapheia vindkraftverk ligger i overgangssonen mellom Fosenhalvaya og Ytre
Namdalen. Omradet utgjer den nordlige yttergrensen for regionale friluftslivsomrader som
strekker seg fra Rissa i sgr til Namdalseid i nord. Fosen Turlag har utarbeidet et
turplanleggingskart for Fosen, som i nord per definisjon er avgrenset av fylkesgrensen mellom
trandelagsfylkene. | praksis fortsetter dette sammenhengende turomradet helt frem til fiorden
Lagnin. Omradene brukes til utfart sommer som vinter. De indre og hayereliggende
omradene, som Osenfjellet — @yenskavlen — Jektheia er mye brukt, spesielt vinterstid. Store
deler av omradet er ogsa inngrepsfritt. Om sommeren er omradene lenger sgr,
Furudalshggda/Finnvollvatnet samt kysten mye brukt.

@st for fjorden Laggnin ligger Ytre Namdalen. Namdalen har tradisjonelt sett veert best kjent for
laksefisket i Namsen (www.jakt-og-fiske.no). | skriftelige beretninger fortelles det om de farste
forsgk pa sportsfiske allerede i 1820, men det var sannsynligvis farst pa 1840-tallet at dette
fikk noe saerlig omfang. Pr. i dag finnes det mange gode fiske tilbud i Namdalen. Namsen og
flere av de mindre elvene kan tilby varierte muligheter for opplevelser tilknyttet laksefiske med
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utgangspunkt i salg av enkle fiskekort eller mer tilrettelagte opphold med overnatting og
servering i tradisjonsrike omgivelser. | tillegg til laksefiske er det gjerne storviltjakt man
forbinder med Namdalen. Omradet har rike tradisjoner tilbake til slutten av 1800-tallet da de
farste engelskmenn og tyskere jaktet elg og bjgrn i de store skogene. Det som i seerdeleshet
har gjort elgjakten i disse omradene til noe spesielt, er de store oksene som ar om annet er
blitt felt. Fa andre steder i Norge finnes okser med sa store gevir.

Namdalseid kommune har et landareal pa 766 kvadratkilometer. Av dette arealet utgjar
statsallmenningene og statssogene 48 %. Planomradet for Rapheia vindkraftverk ligger sa vidt
utenfor statsallmenningen i Namdalseid (Namdalseid fjellstyre). Kart i Figur 4-1 viser
statsallmenninger ved planomradet.

www.inatur.no

4.3 Friluftsliv i planomradet og tilgrensende omrader

Omtalte verdier er ogsa vist i temakart for friluftsliv (vedlegg 3).

4.3.1 Turomrader

Rapheia er ikke det omradet som brukes mest til friluftsliv. Mer populaere omrader finnes like i
sgr: @yenskavlen er Fosens hgyeste punkt (687 moh.). @yenskavlen er del av et starre,
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populeert friluftsomrade; Jektheia — @yenskavlen — Lensmannsheia - Bjgrnfarvatnet. Nord og
vest for fijellet ligger @yenskavlen naturreservat. Det kjgres opp skilgyper fra @yungen og
rundt i omradet sgr, gst og vest for @yenskavlen. Det gar ogsa turlayper i hele fiellomradet, fra
bl.a. p-plasser ved Rislisetran og nordover til parkering ved Altsetran. Den ca. 9 km lange
turen passerer noen kilometer vest for Rapheia.

Pa Jektheia kjgres det opp skilgype fra p-plass/rasteplass ved Sagelva, like ovenfor Sjgasen.
Omradet @yenskavlen - Jektheia er mest brukt vinterstid (pers. medd. G. Modell, MNR).
Seerlig er det stor utfart i vinter-, paskeferier og helger. Det kan ogsa veere noe skigaing pa
Rapheia. Sommerstid brukes mest kysten og omradene s@r for Fv. 715, hvor det er populzere
turomrader (bl.a. Langvassheia/ Finnvollvatnet).

Hvert ar setter Namdalseid idrettslag ut orienteringsposter (vanligvis 5-6 stk.) i omradet
Altevatnet — Sandvasslia — @yungen.

Det er mest kommunens befolkning og folk fra Namsosomradet som bruker omradet. Antallet
er ikke tallfestet.

4.3.2 Jakt og fiske, sopp og baer

Det er jakt i hele kommunen. Smauviltjakta pa Breivikfjellet og Rapheia leies ut pa aremal til en
enkelt familie som bor pd Namsos. De siste ara er det rapportert om 20-30 felte ryper pa de to
fiellene til sammen hvert ar. Inntektene fra utleie av smaviltjakta belaper seg pa om lag kr.
10.000,- pr. ar (grunneier Ole Melg, personlig meddelelse). Det er rypejakt jakt pa skogsfugl,
elg og hjort under skoggrensa.

Namdalseid fjellstyre forvalter statsallmenninger i omradet (jf. Figur 4-1). Her tilbys gode jakt-
og fiskemuligheter i et apent fjellterreng med skoglier. Det jaktes pa elg, hjort, hare, rype og
skogsfugl. For elgjakt er det totalt 11 jaktfelt fordelt pa 4 ars-kontrakter. Elgbestanden i
statsallmenningene har de siste 20 ara vaert meget god. Bestanden er stabil og likedan
avskytinga. (www.inatur.no). Det er mulighet for & leie Fjellstyrets utleiehytter, som det finnes
fire av nord for Fv. 715 (www.fijellstyrene.no/namdalseid).

Det plukkes sopp og beer (multer, tyttebaer og blabeer) i lisider og ved myromrader i
undersgkelsesomradet. Omfanget er ikke tallfestet.

4.3.3 Hytter

Det ligger en hytte ved Munkhammarvatnet, rett ved planomradet, og to ved Nedre
Kalhammarvatnet, 700 m mot sgr. Ved @gvre Hevikvatnet er det ogsa en hytte.

Nord for Altevatnet, 1200 m nord for planomradet ligger hytteomrade nr. 45 Altevatnet (ref:
Kommuneplanens arealdel 2003-2012, Namdalseid). Det er ogsa to regulerte hytteomrader
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nede ved Lagnin (nr. 32 Rpl. Allmenningen og nr. 39 Bpl. Munkhammaren) (ibid), ca. 1700 m
ast for planomradet. Stgrre hytteomrader finnes lenger sgr i kommunen.

4.3.4 Verdivurdering

Det vises til verdisettingskriterier i vedlegg 1.

Rapheia ligger i utkanten av statsallmenninger og mye brukte friluftslivsomrader. | s& mate vil
omradet har funksjon som bufferomrade. Selve planomradet er imidlertid lite brukt og
brukerne er lokale. Det er ikke registrert spesielle opplevelseskvaliteter i omradet. Omradet
har ikke funksjon som adkomstomrade og er heller ikke saerskilt tilrettelagt for friluftsliv,
bortsett fra enkelte hytter. Det er ingen merkede eller umerkede stier i planomradet. Omradet
er imidlertid inngrepsfritt. Ut fra metodikken méa derfor planomradet gis middels verdi for
friluftsliv. Omrader utenfor planomradet i sgr (Jektheia — @yenskavlen og omrader vest for
disse) har hgyere verdi (fra middels til stor).

4.4 Alternative friluftsomrader

Rapheia vindkraftverk er planlagt like i utkanten et stgrre friluftomrade, som i videste forstand
kan sies & veere hele Fosenhalvaya. | gst, over fijorden Lggnin, grenser omradet til
friluftsomradene i Namdalen. Derfor er det mange omrader som kan gi samme og ogsa bedre
tilbud, men for lokalbefolkningen vil reiseavstanden bli litt lenger.

Det er flere statsallmenninger i regionen og disse sammenfaller i stor grad med inngrepsfritt
omrade (INON). | statsallmenningene er det gjort enkle tilrettelegginger for friluftsliv (for
eksempel stier, bater og hytter), som er med pa & agke verdien for friluftsliv.

Figur 4-2. Rapheia vindkraftverk (2,3 MW) sett fra Altevatnet. Visualisering: Sweco
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5 Vindparkers innvirkning pa friluftsliv

5.1 Generelt om friluftsliv og inngrep

| hvor stor grad inngrep pavirker naturopplevelsen kan ha sammenheng med flere forhold, og
er ikke absolutt. Forhold som holdninger, historikk, verdisyn, interesser, relasjoner,
sysselsetting med mer vil veere faktorer, som har betydning for den enkelte bruker. Et tiltak
som oppfattes som sveert negativt av en person, kan ogsa oppleves motsatt hos andre. Der
det ikke foreligger intervjuundersgkelser, vil det vaere en tilnaermet umulig oppgave a belyse
konsekvenser pa et mer individrettet niva. Potensielle scenarier for friluftslivet etter et stort
landskapsinngrep kan veere mange. Noen av de mest relevante er nevnt nedenfor (etter
Tysse 2007).

Bruken av omradet blir mindre enn fgr inngrepet

Dersom et mye brukt utfartsomrade med lite inngrep blir utsatt for tyngre landskapsinngrep,
kan resultatet bli at bruken av omradet gar ned. | dette tilfellet vil gjerne bade antall brukere og
deres tids- og arealbruk ga ned. Brukernes opplevelsesverdi vil normalt sett ogsa bli redusert,
men omradet kan i prinsippet brukes til samme type aktiviteter som far.

Bruken av omradet blir annerledes enn far inngrepet

Fokus pa et omrade gjennom media kan fgre til at mennesker som ellers ikke bruker omradet,
fatter interesse for det. Samtidig kan inngrepet parallelt fare til at gamle brukere av omradet
slutter & bruke det dersom naturopplevelsen blir redusert etter inngrepet.

Bruken av omradet blir ikke endret, men opplevelsesverdien blir redusert

Der et omrade fra fer har mange inngrep, vil ytterligere inngrep ikke ngdvendigvis fare til
redusert bruk av omradet. Derimot vil ytterligere inngrep gjerne medfgre at opplevelsesverdien
blir redusert.

Brukerne omfordeler seg innen omradet
Inngrep som ligger konsentrert i en del av utfartsomradet kan fare til at brukerne av omradet i
stagrre grad beveger seg inn mot de deler som er inngrepsfrie eller der inngrepene er lite

synlig.

Bruken av omradet gker

Det er uvanlig at et inngrep ferer til at bruken av et omrade gker dersom det allerede er et
etablert utfartsomrade. Dette kan imidlertid skje der inngrepene farer til gkt tilgjengelighet ved
at det bygges veier. @kt bruk av et omrade kan ogsa bli resultatet der inngrepene i seg selv
blir en attraksjon.

Endringer i aktivitetstyper

Der et inngrep forere til lettere tilgjengelighet, kan dette fgre til endringer av type aktiviteter.
Spesielt gjelder dette aktiviteter som kan nyttiggjgre seg av anleggsveier, som skigaing og
turgaing.
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Ingen endring
Inngrep med relativt sma landskapsmessige virkninger kan ha ubetydelig eller ingen virkning

pa bruksfrekvens eller opplevelseskvalitet.

Som det framgar over, er det mange potensielle utfall for bruken av omradet til friluftsliv etter
et naturinngrep. Det vil ogsa vaere mange spesielle lokale forhold som spiller inn pa hvilken
effekt et naturinngrep far pa brukergruppene. Her vil de historiske bruksrelasjonene og
grunnlaget for bruken ha stor betydning. Dernest vil utvalget av alternative bruksomrader for
friluftslivet ha betydning.

5.2 Visuelle forhold

Synlighetskartet nedenfor (Figur 5-1) viser hvor vindturbinene er synlige. Beregningene er
gjort for vindturbinenes totale hgyde, dvs. fra bakkeniva til vingetipp pa rotorbladene.
Synlighetsberegningene tar ikke hensyn til vegetasjon, bygninger og andre naturlige sikthindre
— det er terrengformen som ligger til grunn for beregningene. Vindturbinene vil i realiteten
veere synlige fra et mindre omrade enn det som er vist pa kartet. Kartet viser 2,3 MW turbiner.
3 MW turbiner vil gi synlighet over et stgrre omrade.

=
o
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Figur 5-1. Synlighetskart for Rapheia vindkraftverk 2,3 MW. | mgrke oransje felt vil fra 14 til alle turbiner veere
synlige, i de lysere fra 7-14 og i de gule, fra 1-7.
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5.3 Stoy

| selve planomradet vil det bli en del sty (ref. stayutredningen). Dette vil gjelde i anleggsfasen
og til dels i driftsfasen. | anleggsfasen vil stgyen veere konsentrert til enkelte omrader, mens
det i driftsfasen vil vaere noe stgy fra vindturbinene i det meste av prosjektomradet. Dette vil
sannsynligvis ha negativ virkning i friluftssammenheng. Pa tross av at stay fra vindturbiner
ligger i underkant av lydnivaet fra lyder i naturen som vind og rennende vann, oppfatter
menneskegret vindturbinsus som mer forstyrrende fordi stgyens karakter er mer rytmisk og
mekanisk enn lyder i naturen. | tillegg vil lydinntrykket forsterkes av synsinntrykket. Hvor godt
lyden fra vindturbinene hgres, er i praksis avhengig av landskapets topografi, vindretning og
vindstyrke. Nar det er mye vind, vil stgyen fra turbinene forsvinne i den naturlige stayen fra
vinden.

Kartet i (Figur 5-2) er hentet fra stgyrapporten. Det defineres gule og rade soner avhengig av
utendars lydniva. Gul sone er definert som en vurderingssone der stgyfalsom bebyggelse kan
oppfares dersom avbgtende tiltak gir tilfredsstillende stgyforhold. Ved planlegging av ny
stgyende virksomhet, er gul sone anbefalt staygrense. Rgd sone angir omrade som ikke er
egnet til stoyfalsomme bruksformal og der etablering av stgyfalsom bebyggelse skal unngas.
Sonene definerer altsa bade grenseverdi ved etablering av nye staykilder og viser omrader
som far saerlige retningslinjer til arealbruken etter etablering.

Figur 5-2. Staysonekart for Rapheia vindkraftverk 2,3 MW.
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Stgynivaet fra turbinene er vurdert ved 8 m/s vindstyrke, som er den vindhastigheten der
stgyen er mest harbar. Ved hgye vindhastigheter gker bakgrunnsstgynivaet mer enn
turbinenes lydniva og maskerer dermed stagyen fra turbinene, og ved lave vindhastigheter vil
turbinene enten stoppe eller ga saktere, noe som farer til at de genererer mindre stay. En
antar at i 60-70% av tiden vil st@ysituasjonen vaere gunstigere enn det som fremkommer av
stgyanalysene.

Stagysonekart produsert av Sweco er lagt til grunn for vurderingene. Kartet viser at en hytte vil
bli utsatt for stay som overskrider SFTs anbefalte grenseverdi. En utbygging av 3 MW turbiner
vil gke stgynivaet i omradet og gi hgrbar stgy ved ytterligere en hytte.

5.4 Ising

Ved spesielt ugunstige veerforhold, saerlig ved kombinasjon av kuldegrader og take, vil det
kunne danne seg is pa rotorbladene. Dette er ikke gnskelig, bade fordi ising vil redusere
vindturbinenes energiproduksjon, og fordi det i verste tilfelle kan representere en risiko ved
ferdsel i omradet ved at isen slynges ut nar vingene roterer.

Det er p.t. ikke foretatt en eksakt vurdering av risiko for ising basert pa analyse av innsamlede
vinddata. Forelgpige vurderinger tyder pa at ising ikke vil vaere vesentlig forskjellig fra de
prosjektene som ligger helt ute ved kysten. Grunnen til dette er at de aktuelle omradene ligger
hgyere og har lavere relative fuktighet. Erfaringer fra USA er at 70-75 % av isingsproblemer er
relatert til instrumenter som fryser og dermed pavirker den automatiske retningskontrollen for
turbinene.

Erfaringer fra eksisterende vindturbiner pa Husfjellet i Vikna og Hundhammerfiellet pa Neergy,
samt malinger i omradet og lang tids nettdrift tilsier at sannsynligheten for ising pa
vindturbinene vil veere sveert liten i regionen. P& Sgrmarkfjellet (280 — 412 moh.), ca 25 km
vest for Rapheia ble sannsynligheten for ising ogsa vurdert som uhyre liten (ref. Kjeller
vindteknikk). I tillegg er det slik at veerforhold som kan gi ising pa rotorblader ikke er vaer som
innbyr til tur i fiellet.

| tillegg til at sannsynligheten for ising er vurdert som liten, er det sveert liten sjanse for a bl
truffet av is fra vindturbinene. Den psykologiske effekten — frykten for & bli truffet — vil imidlertid
veere en faktor som virker inn pa friluftslivsutavelsen. Informasjon ved inngangen til
vindparken, om ising, sannsynligheten for a bli truffet og nar dette kan forekomme, vil veere
viktig.

Det vises for gvrig til ROS-analysen for prosjektet, hvor ising og iskast fra turbinene er vurdert.
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6 Konsekvensvurderinger

6.1 O-alternativet

Konsekvensene av tiltaket vurderes i forhold til forventet tilstand i omradet dersom tiltaket ikke
gjennomfgres. O-alternativet settes lik dagens situasjon. O-alternativet innebaerer at det ikke
bygges vindkraftverk i omradet. | kommuneplan for Namdalseid er aktuelle omrader satt av til
landbruks-, natur og friluftsliv, og det er ikke kommet frem opplysninger om at kommunen
planlegger a endre dette.

6.2 Anleggsfasen

Mulige virkninger i anleggsfasen knytter seg til bygging av adkomstvei, transport av masser,
turbinmoduler m.m., samt lokalt deponi av masser. Anleggsfasen er beregnet til 1,5-2 ar.
Konsekvensene av anleggsfasen er derfor avgrenset i tid, men ev. skader og endringer som
gjgres pa naturen i denne fasen, vil vaere synlige i lang tid. | anleggsfasen kommer de fleste,
om ikke alle arealer som omfattes av utbyggingen, til & veere lite egnet og mindre tilgjengelig
for utavelse av friluftsliv. Omfanget av negativ pavirkning pa friluftslivet samlet sett i
anleggsfasen blir derfor stor.

6.3 Driftsfasen - vindkraftverk med atkomstvei

Det vises til temakart i vedlegg 3.

Bortsett fra hgrbar stgy ved en hytte ved Munkhammarvatnet er det ikke registrert direkte
konflikt med kartlagte friluftslivsverdier i omradet. Sa vidt vi har oppfattet er dette en hytte som
tilharer grunneier i omradet, og som dermed er innforstatt med utbyggingsplanene.

De mest negative virkningene vil veere knyttet til opplevelsen av Rapheia sett fra viktige
friluftsomrader lenger unna, seerlig gjelder dette skiutfartsomradene pa Jektheia som vil ligge
ca.3 km fra vindkraftanlegget. Fra deler av dette tilrettelagte omradet (skilaype) vil hele
vindkraftverket veere synlig i godt veer. Opplevelsesverdien vil dermed bli endret en del. Dette
gjelder selvsagt ogsa for gvrige omrader innenfor og like utenfor planomradet. Ved Altesetran
0g Sandvatnet er det tilrettelagt med parkeringsplasser og rasteplass. Fra 7-14 turbiner vil
vaere synlige fra Altesetran ca. 2 km unna, noen feerre fra Sandvatn. Synlig vil vindkraftverket
ogsa veere fra @yenskavlen og til dels fra omrader i @yenskavlen naturreservat pa mer enn 5
kilometers avstand. | landskapsutredningen er det redegjort naermere for den reelle
synligheten av vindkraftverket, se denne for enkelte forbehold.

Utbygging av vei opp pa fiellet og internveier blant turbinene vil lette tilgjengeligheten til
omradet. Dette kan fare til gkt bruk av omradet for sykkel, hest eller andre turer til fots.
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Nar det gjelder jakt og mulig pavirkning pa jaktbart vilt (rype), vises det til utredningen av
naturmiljg. For gvrig vil ikke turbinene veere til hinder for jakt.

| landskapsutredningen er Rapheia vindkraftverk (2,3 MW) vurdert & gi middels negativ
konsekvens. 3 MW-lgsningen vil gi feerre, men noe starre turbiner. Dette vil sannsynligvis bety
lite for vurderingen utover det at feerre turbiner kan gi en noe ryddigere opplevelse visuelt.

Omfanget av vindkraftverket pa Rapheia vurderes som middels negativt; tiltaket vil forringe
opplevelseskvalitetene i et stgrre omrade, men vil i liten grad forringe etablerte bruksmulig-
hetene for friluftsliv i planomradet. Verdien av friluftslivsomradene er tidligere vurdert som
middels.

Konsekvensgrad: Rapheia vindkraftverk 2,3 MW er vurdert & gi middels negativ konsekvens
for friluftslivet i influensomradet. 3 MW-lgsningen vil ikke endre denne vurderingen.

6.4 Kraftledningstrase

Dette er sa langt ikke vurdert.

6.5 Transformatorstasjon og servicebygg

Transformatorstasjonen pa Rapheia samt de til sammen syv koblingspunktene pa vil veere
med pa & gke omfanget av tekniske inngrep. Trafo og servicestasjon vil veere synlig fra hytta
ved Munkhammarvatnet. Dette vil imidlertid ikke endre konsekvensvurderingen av
vindkraftverket som helhet.
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7 Forslag til avbgtende tiltak og oppfelgende
undersgkelser

7.1 Avbgtende tiltak i anleggsperioden

e Det ma legges vekt pa & minimalisere terrengskader ved skansomt anleggsarbeid. Dette
kan det evt. legges faringer for i reguleringsplanen. Eventuelle skader ma utbedres sa
snart som mulig for & unnga erosjon og utvikling av stgrre landskapsskader. Det kan ogsa
utarbeides et miljgoppfalgingsprogram hvor prinsipper for landskapsbehandling etableres.

e Transformatorstasjoner og kiosker ma utformes og plasseres slik at de glir mest mulig inn i
landskapet. Dette kan gjgres i samarbeid med landskapsarkitekt.

7.2 Avbgtende tiltak i driftsfasen

o Det bgar ikke legges opp til allmenn motorisert ferdsel i parken. Atkomstveien bgr stenges
med bom ved starten av denne for & unnga ytterligere negative virkninger for friluftsliv.

¢ Informasjon om ising ved inngangen til vindkraftverket som forteller at sannsynligheten for
dette er sveert liten, vil veere viktig.

7.3 Oppfolgende undersgkelser

e Det bgr undersgkes hvorvidt iskasting fra rotorbladene vil veere et reelt problem eller ikke.
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Vedlegg 1. Verdsetting av friluftslivsomrader

Det gjares en verdsetting av omradene etter fglgende kriterier:

Kriterier for verdsetting av friluftsomrader (DN 2004). Tallene 1-5 angir tallverdi.

Kategori

Beskrivelse

1

2

3

4

5

Bruk

Hvor stor er dagens
bruksfrekvens?

Liten

Stor

Regionale/nasjonale
brukere

Brukes omradet av personer
som ikke er lokale?

Aldri

Ofte

Opplevelseskvaliteter

Har omradet spesielle natur-
eller kulturhistoriske
opplevelseskvaliteter?

Ingen

Mange

Symbolverdi

Har omradet en spesiell
symbolverdi?

Ingen

Stor

Funksjon

Har omradet en spesiell
funksjon (atkomstsone,
korridor, parkeringsplass)?

Ikke
spesiell
funksjon

Spesiell
funksjon

Egnethet

Er omradet spesielt godt
egnet for en eller flere
enkeltaktiviteter som det ikke
finnes like gode alternative
omrader til?

Darlig

Godt

Tilrettelegging

Er omradet tilrettelagt for
spesielle aktiviteter eller
grupper?

Ikke
tilrettelagt

Hgy grad av
tilrettelegging

Kunnskapsverdier

Er omradet egnet i
undervisningssammenheng
eller har omradet spesielle
natur- eller
kulturvitenskapelige
kvaliteter?

o

Fa

Mange

Inngrep

Er omradet inngrepsfritt?

Utbygd

Inngrepsfritt

Utstrekning

Er omradet stort nok for &
utgve de gnskede
aktivitetene?

For lite

Stort nok

Potensiell bruk

Har omradet potensial utover
dagens bruk?

Liten

Stor

Tilgjengelighet

Er tilgjengeligheten god, eller
kan den bli god?

Darlig

God




Verdsetting av friluftsomrader (DN 2004)

Verdi Kriterier
A) Sveert viktig friluftslivsomrade Anbefalte kriterier:
Bruk = 4,5 eller

STOR VERDI

Regionallnasjonale brukere = 4,5 eller
Opplevelseskvaliteter = 5 eller
Symbolverdi =5 eller

Funksjon =5 eller

Egnethet =5 eller

Tilrettelegging = 5 eller

En generelt hgy score

B) Viktig friluftslivsomrade

MIDDELS VERDI

Bruk = 3 eller

Regional/nasjonale brukere = 3 eller
Opplevelseskvaliteter = 3,4 eller
Symbolverdi = 3,4 eller

Funksjon = 3,4 eller

Egnethet = 3,4 eller

Tilrettelegging = 3,4 eller

En generelt god score

C) Registerte friluftslivsomrader
(lokalt viktig)

LITEN VERDI

Bruk =2

D) Ikke klassifisert friluftslivsomrade

Omrader som ikke blir verdsatt som A, B
eller C

Det er nok at et omrade far en femmer blant de sju utvalgte kriteriene for at det skal

bli sveert viktig.




Vedlegg 2. Omfangskriterier for fastsetting av tiltakets

virkning for friluftsliv og naermiljo
(fra Statens vegvesens handbok 140 — 2006).

Stort Midkdels Middels Stort
positivt positivt Lite/intet negativt negativt
omfang omfang omfang omfang omfang
Bruksmulig- - Tiltaket wil i - Tiltaket vil - Tiltaket vil ikke - Tiltaket wil - Tiltaket wil
heter stor grad bedre bruks- endre bruks- redusere odel=gge
bedre bruks- mulighetene mulighetens bruks mulig- bruk smulig-
mulighetene for omradet for omradet hetene for hetene for
for omradet omradet omradet
Barriere for - Tiltaket vil - Tiltaket wil i - Tiltaket vil | - Tiltaket wil | - Tiltaket vil
ferdsel og fierne betyde-  noen grad liten grad neen grad mectfore bety-
opplevelse?  lige barrierer redusere bar- endre medfare bar- delige barrierer
mellom viktige  rierer mellom barrierer rierer mellorm  mellom viktige
mélpurkter viktige viktige malpunkter
malpunkter malpunkter
Attraktivitet - Tiltaket wil i - Tiltaket wil - Tiltaket vil - Tiltaket wil - Tiltaket vil i
stor grad gjore  gjare omradet  stort settikke  gjere omradet  stor grad redu-
omradet mer mer attraktivt  endre minclre sere omradets
attraktivt omradets attraktivt attraktivitet
attraktivitet
Identitets- - Tiltaket wil i - Tiltaket vil eke - Tiltaket wil - Tiltaket wil - Tiltaket vil
skapende stor grad ske omradets iden-  stort sett ikke  foringe om- odelegge om-
betydning omradets iden-  titetsskapende  endre omra- radets identi-  radets iden-
titetsskapende  betydning dets identitets-  tetsskapende titetsskapende
betydning skapende betydning betycning

betydning



Vedlegg 2. Konsekvensmatrise
(Statens vegvesen 2006)

Liten Middels Stor

Stort
positivt

Midcdels
positivt

Lite
positivt
Intet cmnfang
Lite
negatingt

Middels
negativt

Stort
negativt
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Vedlegg 3. Temakart friluftsliv

:. r a ' ¥ 3 =
- 5 L i oy J
tea m. \ i A Y }"'Ff; - "'-.1 ;
il w g ..-". 3 4 - %

,f : \ \ =

- F M -
R |t e ‘,\I":_f.',"l I
.= il i - ‘_.‘_\._-,f .

Rapheia b
vindkraftverk -
L Friluftsliv =~ |

: Db wamd b UTRE 33 -G Ad
.._p.‘lh Eirvicimiarna ITm -
1o e o 2800 blastet
L, s s 8 & = & W L.
R sutﬂl‘ﬂ' Jt’l
i J| L N -
' T
mers e E'F.llr\q
- L e nn-n—n—
i
-7, e M e |
\ Bl = o e =l — —

s Y ' RS T -

29.10.2009
KU Rapheia vindkraftverk

Oppdrag 575471; ibi






Sweco Norge AS

RAPPORT

Rapport nr.: Oppdrag nr.: Dato:
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Oppdragsnhavn:

Rapheia vindkraftverk - Konsekvensutredning flora/vegetasjon og fauna
Kunde:

Agder Energi Produksjon AS

Rapheia vindkraftverk
Konsekvensutredning floralvegetasjon og fauna
Emneord:
Vindkraft, konsekvensutredning, flora, vegetasjon, fauna, radlistearter
Sammendrag:

Agder Energi Produksjon AS planlegger & etablere Rapheia vindkraftverk i Namdalseid
kommune i Nord-Trgndelag. Det er vurdert to ulike alternative atkomstveier til
vindkraftverket. Det planlegges inntil 21 vindturbiner med en ytelse pa 2,3 MW hver eller 16
med en ytelse pa 3,0 MW hver. Planomradet bestar for det meste av trelgs, grunnlendt mark
med mye fiell i dagen. Det er ogsa en del myr og tjern, samt noe skog i nedre deler og i lune
hellinger.

Det er registrert en lokalitet med verdifull kystgranskog i planomradet (bergres av
atkomstveialternativ 1, 2 og 3). Av verdifull fauna er det registrert fem radlistete fuglearter
som hekker i, eller i umiddelbar neerhet til planomradet. Vindkraftverket vil gi middels
negative konsekvenser for flora og vegetasjon hvis atkomstvei 1, 2 eller 3 velges. Hvis
alternativ 4 blir valg, blir konsekvensen liten til middels. For fauna vil tiltaket samlet sett,
uansett atkomstveialternativ, gi middels negative konsekvenser.

Stikking av veier bar gjgres i samrad med biolog for & unnga store konflikter for biologisk
mangfold. Det bgr gjgres oppfalgende undersgkelser med hensyn til radlistete rovfuglarter.
Undersgkelsene kan gi mer kunnskap om konflikter mellom fugl og vindkraft.

Under forutsetning av at oppstikking av vei foretas etter rdd fra biolog, anbefales det at
atkomstveialternativ 1, 2 eller 3 velges framfor alternativ 4 da dette vil gi minst arealbeslag i
naturomrader med liten menneskelig pavirkning.
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FORORD

SWECO Norge AS har pa oppdrag for Agder Energi Produksjon AS utarbeidet en
konsekvensutredning for flora, vegetasjon og fauna. Utredningen er laget i
forbindelse med planene om vindkraftutbygging pa Rapheia i Namdalseid kommune
i Nord-Trgndelag.

Rapporten inneholder en beskrivelse av tiltaket, beskrivelse av dagens situasjon og
vurdering av viktige verdier innenfor fagomradet. Det gjort en vurdering av
konsekvensene av den planlagte vindkraftutbyggingen, og det er foreslatt
avbgtende tiltak som kan redusere negative konsekvenser av tiltaket.

Rapporten er utarbeidet av Aslaug T. Nastad.

Oppdragsleder hos SWECO Norge har veert Trond Simensen.

Trondheim, 2. september 2009

Aslaug T. Nastad
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1 SAMMENDRAG

1.1 Undersgkelsesomradet

Det geografiske utredningsomradet er definert som planomradet med en sone pa
ca. 1 km rundt hele omradet. De direkte virkningene av tiltaket omfatter turbinene
med oppstillingsplasser, interne veger, atkomstveg og transformatorstasjon inne i
planomradet (det er utarbeidet egen KU for kraftlinje).

1.2 Metode og datagrunnlag

1.2.1 Vurdering av verdi

Skala for verdivurderingene felger Statens vegvesen Handbok nr 140 (Statens
vegvesen 2006) der verdikategoriene er Liten — Middels — Stor.

Metoder for verdisetting av omrader ut fra verdi av naturmiljget faglger kriterier fra
Direktoratet for naturforvaltning (DN). Verdisettingen er basert pa falgende kilder for
klassifisering av naturen:

Kartlegging av naturtyper. Verdisetting av biologisk mangfold. (DN handbok
13 — 2. Utgave 2006. Oppdatert 2007)

Viltkartlegging (DN handbok nr 11-1996 (revidert 2000))

Norsk rgdliste 2006 (Kalas m.fl., Artsdatabanken 2006.)

Truete vegetasjonstyper i Norge (NTNU-VM Rapport botanisk serie 2001-4)
(Fremstad og Moen 2001)

Vernestatus (Vern med hjemmel i Lov 19. juni 1970 om naturvern)

Kilden som gir grunnlag for hgyeste verdi blir avgjarende for delomradets samlede
verdi. Kriterier for verdisetting etter de ulike kilder er oppsummert i tabell 1.1.



Tabell 1.1 Kriterier for verdisetting av omrader: Liten, middels eller stor i verdi, i relasjon til ulike

grunnlagsdokumenter.
Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Omrader med stort Omrader med stort Omrade med arts- eller
Generelt artsmangfold i nasjonal | artsmangfold i lokal individmangfold som er
malestokk eller regional representativt for
malestokk distriktet.
Kartlegging av Natur eller

naturtyper - verdisetting
av biologisk mangfold
DN handbok 13, 2. utgave
2006 (oppdatert 2007)

Naturtyper som far
verdi "Sveert viktig”

Naturtyper som far
verdi "Viktig”

vegetasjonstyper som
er representativt for
distriktet.

Viltkartlegging
DN handbok 11-2. utgave
2000

Sveert viktige
viltomrader (vekttall 4-
5)

Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

Registrerte, lokalt
viktige viltomrader
(vekttall 1)

DN-Handbok 15
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
sveert viktig (verdi A)

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
viktig (verdi B)

Andre omrader

Norsk Radliste 2006
Artsdatabanken

(Kalas, Viken og Bakken
(red.) 2006.)

Viktige omrader for:

« Arter i kategoriene
"kritisk truet”, "sterkt
truet” og "sarbar”.

» Omrader med
forekomst av flere
rgdlistearter i "lavere”
kategorier (neer truet,
datamangel).

Omrader for:

« Arter i kategoriene
"neer truet” eller
"datamangel”.

Andre omrader

Truete vegetasjonstyper
(Fremstad & Moen 2001)

Typer i kategoriene
"akutt truet” og "sterkt
truet"

Typer i kategorien "noe
truet" og
"hensynskrevende”

Typer i kategorien
"hensynskrevende"

Verneplan

Omréade vernet eller
foreslatt vernet med
hjemmel i Lov om
naturvern

Omréde vurdert i
verneplansammen-
heng, men forkastet

Lokale verneomrader
(Reguleringsplan).)

1.2.2 Vurdering av tiltakets pavirkning

For a vurdere effekt (virkningsomfang) av et tiltak, m& en vurdere hvor sarbart
milijget og milijgelementene er for tiltaket, og hvor stor verdiendringen antas a bli.
Sarbarhet for et tiltak kan variere mye mellom ulike arter og ulike typer naturmiljg,
og selve tiltaket trenger ikke alltid & utgjgre den starste trusselen. F.eks. kan
mulighetene for langsiktig overlevelse av bestander endres p.g.a. fragmentering av
landskapet, noe som kan avskjeere forflytnings- og spredningskorridorer og redusere
og isolere gjenveerende leveomrader.

Bygging av vindturbiner er inngrep som for noen arter fgrer til nedbygging og
oppsplitting av leveomradet. Annen menneskelig bruk (for eksempel husdyrbeite,
friluftsliv m.m.) av landskapet i og omkring et vindkraftanlegg kan ogsa endres som
falge av utbyggingen. | vurderingen av vindkraftverket er spesielt tre effekter
vektlagt:

o Direkte arealbeslag, biotop- og vegetasjonsgdeleggelser
e Fragmentering av landskapet og fare for barrieredanninger
e Kollisjonsfare for fugl



Kilder for vurdering av omfang er de samme som for verdivurderingen (se tabell
1.2).

Tabell 1.2: Omfanget av et tiltak vurderes etter en 5-delt skala (Statens Vegvesen 2006):

Stort negativ Middels negativ | Lite/Ingen Middels positiv | Stort positiv
pavirkning pavirkning pavirkning pavirkning pavirkning.

1.2.3 Fastsetting av konsekvensgrad

Konsekvensgraden av vindkraftverket er funnet ved & sammenstille vurderingene av
tiltakets pavirkning med vurderingene av omradenes verdi. Jo mer verdifullt
omradet/komponenten er, jo stgrre betydning vil inngrepet ha. Konsekvensen er
gradert i en 9-delt skala fra meget stor positiv konsekvens til meget stor negativ
konsekvens. | vurderingene av konsekvensgrad er tiltaket sammenlignet med det
sakalte "0-alternativet”, som innebaerer at tiltaket ikke gjennomfares. 0-alternativet
er i denne utredningen benyttet som et referansegrunnlag og satt lik dagens
situasjon.

1.3 Statusbeskrivelse og verdivurderinger av flora og fauna

1.3.1 Generelt om flora og vegetasjon

Berggrunnen pa Fosenhalvaya er dominert av harde bergarter som gneis og granitt
som forvitrer langsomt, og gir surt jordsmonn og sparsomt med plantenaering. |
omradet mellom Jektheia og Rapheia er det en ca. 1 kilometer bred sone med
forekomster av bergartene amfibolitt og glimmerskifer. Dette er omdannede
bergarter som gir et jordsmonn med hgyere pH og bedre neeringsforhold for
plantedekket.

Dominansen av lite naeringsrike bergarter farer til at fiellfloraen ogsa generelt er
fattig. Kystfiellhei med fattig rabbe- og lesidevegetasjon er dominerende i
stgrstedelen av planomradet. Fattige myrer og sma tjern er ogsa vanlig.

| de lavest liggende delene av planomradet (atkomstveier), samt i lesider, vokser det
skog. Granskog dominerer i omradet, men det er ogsa stedvis noe furuskog og
blandingsskog.

1.3.2 Verdifulle naturtyper og radlistearter — verdivurdering

Kystgranskog (boreal regnskog)

Namdalseid kommune har foretatt en kartlegging av biologisk mangfold pa sine
arealer (Holien, 2003). En av de kartlagte lokalitetene, Altskardet sar, ligger innenfor
planomradet. Lokalitetene bestar av naturtypen Gammel barskog som i denne
regionen gar under benevnelsen Kystgranskog. Kystgranskogen er en naturtype
som i hovedsak finnes pd Fosenhalvaya i Sgr-Trgndelag, Namdalen og langs
kysten nord til Brgnngy i hhv. Nord-Trgndelag og Nordland. Stor fuktighet,
kombinert med hgy middeltemperatur, har skapt et spesielt livsmiljg for lav- og
mosearter. Naturtypen er sveert viktig i biologisk mangfoldsammenheng.
Kystgranskogen er under sterkt press pa grunn av ulike inngrep, og er en truet
vegetasjonstype i nasjonal sammenheng (DN 2006, Fremstad og Moen 2001). Det
er registrert to ragdlistete lavarter innen lokaliteten.

Den Kkartlagte lokaliteten ligger i forlengelsen av traktorveien som gar opp
(sgrastover) fra Altskardet.




Lokaliteten har stor verdi for biologisk mangfold.
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Figur 1.1: En av de Kkartlagte lokalitetene i Namdalseid kommunes dokumentasjon av biologisk
mangfold. Rad sirkel pa plankartet angir hvor Altskardet ser er lokalisert. Det nedre kartet viser en mer
eksakt lokalisering av den verdifulle lokaliteten med kystgranskog (kartkilde, nederste kart: Direktoratet
for naturforvaltning, Naturbase, 2007).

Rikmyr

De fleste myromradene innen planomradet er av fattige typer. Sarvest og nord for
Vakkermyrvatnet finnes intermedisere bakkemyrer med rikmyrssig. Rikmyr er en
truet naturtype som er verdifull i biologisk mangfoldsammenheng (Fremstad og
Moen 2001, DN 2006). Utbredelsen av denne naturtypen innen planomradet er liten,
men det er mulig at det finnes slike rikmyrssig flekkvis pa sma arealer i planomradet.



Blandingsskog med forekomst av radlistearter

Fra sgr-/vestsiden av Kallhammaren og opp til Vakkermyrvatnet vokser det
forholdsvis frodig blandingsskog med dominans av bjgrk og gran i en smal sone
oppunder berghammeren. Forekomster av store traer og vindfall vitner om at skogen
er relativt gammel. Selv om dette ikke er vegetasjonstyper som er sjeldne i
regionen, er forekomsten av denne frodige vegetasjonen med pa a skape starre
variasjon og gker det biologiske mangfoldet i planomradet, bl.a. fordi den utgjer et
viktig forplantnings- og leveomrade for en rekke viltarter, og da spesielt fugler. Det
er dessuten registrert én rgdlistet soppart her.

Radlistearter

| kystgranskogen i Altskardet sgr er det registrert to rgdlistearter: Gulprikklav og
tradragg. Begge artene har status som sarbare (VU) pa den norske rgdlista. |
skogsomradet pa sar-/vestsiden av Kallhdmmaren og nzerliggende skog er det
registrert sopparter som har status som naer truet (NT).

1.3.3 Fugl og annen fauna - verdivurdering

Fugl
| barskogbeltet i de lavereliggende delene av planomradet dominerer vanlige
spurvefugl- og meisearter. Det finnes ogsa noe orrfugl, storfugl og lirype i omradet.

De hgyereliggende delene av planomradet bestar av relativt gold, vindeksponert
fiellhei med et visst hgyfiellspreg. Dette gjenspeiles i et lavt artsantall og fa
hekkende fugl. De mest tallrike artene i denne sonen er heilo, heipiplerke og
steinskvett. Ved dammer og sma vatn i hele planomradet ble det i tillegg til heilo
observert sandlo, strandsnipe og radstilk.

Terrenget i planomradet er sveert kupert, med relativt frodige, sma dalsgkk og
forsenkninger med myromrader og vatn av varierende stgrrelse hvor det hekker
stor- og smalom. Storlom er oppfert pa den norske radlista under kategorien sarbar
(VU). Kvinand, brunnakke, stokkand og krikkand hekker ogsa i vatna i planomradet
(Kjell Einvik, pers. medd.).

Det ble observert flere havern under befaring. Denne arten var tidligere i
tilbakegang, og oppfert pa den norske radlista. Havarnbestanden har imidlertid gkt
betydelig de siste ara, og arten er derfor tatt ut av rgdlista. Arten inngar imidlertid pa
Bonn-konvensjonens liste 1. Denne listen omfatter arter hvor hele bestanden, eller
deler av den, star i fare for & bli utryddet. Norge har derfor et spesielt
forvaltningsansvar for havgrn.

Hgnsehauken har status som sarbar pad den norske rgdlista. Det er en kjent
hekkelokalitet i / i umiddelbar nzerhet av planomradet. Det foreligger ikke kunnskap
om hekking de siste arene.

| tillegg forekommer ugler og dagrovfugler som spurvehauk, tarnfalk, dvergfalk,
fiellvak og kongegrn i planomradet. Av disse er fjellvak og kongegrn oppfart pa den
norske rgdlista med status som naer truet (NT). Det er tidligere registrert
hekkelokaliteter for kongegrn mindre enn én km g@st og vel én km nord for
planomradet (Gunnar Staven, Kjell Einvik, Kristien Altin pers. medd.). Det er ogsa
kjent at flere alternative hekkelokaliteter ligger i naerheten, noe lenger sgrvest for
planomradet (Kjell Einvik, pers. medd.). Det er imidlertid observert hekkende



kongegrn i omradet de siste arene, noe som kan tyde pa at en av reirlokalitetene er i
bruk.

Det er kjennskap til en hekkelokalitet for fiellvak like vest for planomradet (Harald
Rathe, pers. medd.). Arten hekker ikke hvert ar, men sommeren og hgsten 2007 ble
det observert en god del fiellvak i omradet som ngt godt av den gode forekomsten
av mus. Det er sannsynlig at fjellvaken benyttet hekkelokaliteten det aret.
Byttedyrtettheten i omradet forventes a veere relativt lav, og det forventes derfor at
arten benytter store deler av planomradet til fadesak.

Det er ikke observert hubro i planomradet. Det kan likevel ikke utelukkes at arten
finnes i eller i neerheten av planomradet.

Det er kjent at kortnebbgds og gragas trekker over planomradet fra nord/sgr
(Gunnar Staven, pers. medd.)

Annen fauna

Namdalseid kommune har en stor elg- og radyrbestand. | tillegg er hjortebestanden
voksende. Nedre deler av planomradet er nok viktigst som beiteomrade for elg, men
det ble ogsa observert spor opp mot skoggrensa. Det foreligger ingen opplysninger
om faste trekkruter innen planomradet.

Det er gjort flere funn av husdyr/rein som er drept av gaupe i og neert opp til
planomradet (Direktoratet for naturforvaltning, Rovbase). Gaupa benytter store
omrader, og planomradet inngar som en del av leveomradet for gaupe i Namdalen.

1.4 Pavirkning og konsekvenser for flora og fauna

1.4.1 Flora og vegetasjon - anleggsfase og driftsfase

Bygging av veier vil fgre til en del hogst av skog og drenering av myromrader. Dette
vil medfgre mer eller mindre varige endringer i planomradet.

Valg av alternativ 1, 2 eller 3 for atkomstvei medfgrer at skogen i Altskardet blir
hogd i en sone p& minst 10 m. Dette vil gi stort negativt omfang fordi arealet av
denne kystgranskogen i utgangspunktet er lite. Skogen utgjar imidlertid bare en liten
andel av hele planomradet.

Bygging av vei gjennom skogen sgr for Kallhdmmaren og rikmyrssigene ved
Vakkermyrvatnet vil fgre til at store deler av dette omradet blir beslaglagt. En vil fa
en fragmentering av omradet og drenering av myr.



Tabell 1.2: Konsekvensbeskrivelse

Omrade Verdi Tiltakets Konsekvens
omfang
Skog sgr for Kallhdmmaren/ Middels Middels negativt Middels negativ
rikmyrssig ved verdi omfang konsekvens
Vakkermyrvatnet
Altskardet sar Stor verdi Stort negativt Stor negativ
omfang konsekvens
Planomradet for gvrig* Liten verdi Lite negativt omfang Liten negativ
konsekvens
Samlet vurdering Middels negativ
atkomstveialternativ 1, 2 konsekvens
og 3
Samlet vurdering Liten til middels
atkomstveialternativ 4 negativ
konsekvens

1.5 Pavirkning og konsekvenser for fugl og annen fauna

Studier relatert til vindkraftverk har vist at en rekke faktorer pavirker fugl.
Vindkraftprosjekters virkning pa fuglefaunaen kan deles inn i faelgende
effektkategorier:

e Direkte arealbeslag av leveomrader: Yngleomrader, rasteplasser mm.

¢ Indirekte arealbeslag - forstyrrelser av turbinene og av gkt menneskelig
aktivitet i omradene.

¢ Kollisjoner mellom fugl og vindturbiner.

o Barriereeffekter (hindringer for fuglers flukt mellom forskjellige omrader),
med fragmentering av leveomrader som resultat.

1.5.1 Fugl og annen fauna - anleggsfase

| anleggsperioden av en vindkraftutbygging, vil den menneskelige tilstedeveerelsen
0g anleggsaktiviteten tilsvare andre typer starre utbygginger. Konsekvensene av slik
aktivitet vil variere mye mellom ulike fuglearter, og nar pa aret arbeidet foregar. Fugl
som hekker utenfor en buffersone pa 1 km fra planomradet vil trolig ikke bli
forstyrret. Bredden pa buffersonen vil imidlertid variere mellom arter.

Anleggsvirksomheten vurderes a ha liten effekt pa trekkende fugl, sa sant ikke
omradet representerer et viktig rasteomrade under trekket.

Anleggsarbeidet vil kunne fgre til indirekte pavirkning pa grunn av gkt menneskelig
aktivitet. Dette kan fa fuglene til & sky omradet.

Nar det gjelder hjortevilt, er det anleggsaktiviteten med gkt tilstedeveerelse av
mennesker som vekker sterkest frykt (Aanes m. fl. 1996). Radyr og elg har imidlertid
starre evne til a tilpasse seg virksomhet tilknyttet anlegg og transport enn hjort. Det
gar elgtrakk gijennom planomradet, men det er ingen kjente, verdifulle beiteomrader
i det bergrte omradet. Oter er relativt tolerant ovenfor gkt menneskelig aktivitet, og
tiltaket vil derfor kun medfgre liten negativ pavirkning pa arten. Gaupe er mindre
tolerant, og vil sannsynligvis sky omradet som jaktomrade i anleggsfasen.



Transportaktiviteten langs veiene kan medfagre fare for pakjarsler av vilt. Mye av
trafikken vil imidlertid skje med saktegaende kjgretgy, og risikoen for pakjarsler vil
derfor veere liten.

1.5.2 Fugl og annen fauna - driftsfase

Fugl

Driften av vindkraftverket vil medfgre en marginal gkning av menneskelig ferdsel.
Allmenn ferdsel kan imidlertid bli noe gkt pa grunn av omradet blir mer tilgjengelig.
Dette vil kunne fare til at fuglefaunaen i noen grad blir forstyrret, men forstyrrelsene
pa grunn av menneskelig tilstedevaerelse forventes imidlertid & bli marginale i
forhold til i anleggsfasen.

Arter som fjellvak, havarn og kongegrn benytter store arealer til neeringssgk, og det
ma forventes at turbinene kommer i direkte konflikt med disse artene. Basert pa
erfaringer fra andre vindkraftverk, antas det at rovfugl lgper en risiko for & kollidere
med rotorbladene.

Mindre rovfugler som dvergfalk og tarnfalk er atskillig bedre flygere, og
kollisjonsrisikoen kan derfor antas & veere noe mindre for disse artene.

Det er kjent at hgnsefugl som lirype, orrfugl og storfugl er utsatt for kollisjoner med
kraftledninger pa grunn av darlig flygeevne (Bevanger m.fl. 1998, Lislevand 2004).
Det forventes imidlertid ingen negativ bestandsutvikling i Rapheia som fglge av
vindkraftverket.

Gjess som trekker over omradet vil veere utsatt for a kollidere med mgllene. Fuglene
vil i de fleste tilfeller reagere med a legge om kursen nar de oppdager mgllene, men
i perioder med darlig veer/lite lys vil kollisjonsrisikoen ake.

Storlom og smalom har tilhold ved vatn, men forflytter seg mellom vatn péa
neeringssek. Storlomen forlater ogsa ofte vatnet den hekker ved for & hente mat i
sjgen. Det er lite kunnskap om kollisjonsfare mellom vindturbiner og lom. Storlom
har stor fart nar den forflytter seg i luften, og gar ofte opp i relativt store hgyder
under forflytning. Selv om det foreligger fa erfaringer om lommer og vindturbiner,
kan det antas at risikoen for kollisjoner er til stede.

Annen fauna

Det direkte arealbeslaget vil fa liten betydning for vilt sa lenge ikke spesielt verdifulle
omrader nedbygges. Ferdselen pa veiene i forbindelse med drift av vindkraftverket
blir trolig s& begrenset (i gjennomsnitt én bil pr. dag) at dette heller ikke medfgrer
vesentlig forstyrrelse. Omradets attraktivitet som friluftsomrade kan bli gkt pga. at
veiene gjgr omradet mer tilgjengelig, noe som kan fgre til gkt menneskelig aktivitet.
En utbygging vil, uansett alternativ, ikke medfgre negativ bestandsutvikling for
hjortevilt.

Gaupa er et utpreget skogsdyr, og kan ogsa bruke omrader ved bebyggelse og tett
trafikkerte veier. Selv om den sannsynligvis kan benytte hele planomradet, er nok de
nedre, skogkledde arealene viktigst som jaktomrade for arten. Det vil bli noe mer
menneskelig tilstedeveerelse i planomradet; hovedsakelig i forbindelse med
vedlikehold, men trolig ogséa allmenn ferdsel. Dette vil imidlertid i liten grad pavirke
gaupa.



Tabell 1.2: Konsekvensbeskrivelse (anleggs- og driftsfase).

Tiltakets

Omrade Verdi Omfang Konsekvens

Fugl:

Munkhammarvatnet Stor verdi Middels til lite Middels negativ
negativt konsekvens
omfang

Groftlitignna Stor verdi Middels til lite Middels negativ
negativt konsekvens
omfang

Altskardet sar Stor verdi Middels negativt Stor til middels negativ
omfang konsekvens

Planomradet for gvrig Middels verdi - Middels negativ

konsekvens

Annen fauna:

Hele planomradet Liten verdi Lite negativt omfang  Liten negativ

konsekvens

Samlet vurdering:

Atkomstveialternativ 1, Middels negativ

2093 konsekvens

Atkomstveialternativ 4 Middels negativ

konsekvens

Det er ogsa planlagt et vindkraftverk pa Breivikvjellet, ca. 2 km nordgst for Rapheia.
Dersom begge kraftverkene far konsesjon, vil pavirkningens omfang gke, slik at
konsekvensgraden ogsa kan bli starre for rovfugl som benytter store omrader til
neeringssegk. Dette gjelder spesielt arter som havgrn, kongegrn og fiellvak.

1.6 Oppsummering og anbefalinger

Utbyggingsalternativet med atkomstvei gjennom Altskardet (alt. 1, 2 og 3) bergrer et
omrade som har stor verdi i biologisk mangfoldsammenheng. Atkomstveialternativ 4
far mindre konsekvens for det biologiske mangfoldet, men denne veien er noe
lengre enn alternativ 1, 2 og 3. Hvis de foreslatte avbgtende tiltakene vedrgrende
stikking av veitraseer gjennomfgres og lykkes, vil derfor alternativ 1, 2 eller 3 med
veiatkomst gjennom Altskardet vaere a foretrekke.

1.7 Forslag til avbgtende tiltak

1.7.1 Avbgtende tiltak i anleggsperioden

Stikking av veitraséer

Det anbefales at atkomstvei stikkes ut i samarbeid med biolog for & unnga a bergre
de mest sarbare omradene langs traséen. Den gjenvaerende Kkystgranskogen i
Altskardet ber vernes mot hogst, for eksempel gjennom & lage en egen
reguleringsplan for omradet.

Nar det gjelder radlistet fugl, bagr en i samarbeid med biolog komme fram til en
buffersone mellom hekkelokaliteter og inngrep. Hvis veitraseen ma bergre
hekkelokaliteten for hgnsehauk, kan det lages kunstige reir i neerheten for a forsgke



& unnga at fuglen skyr omradet. Det bar ogsa vurderes om anleggsaktiviteten kan
stilles i bero i de mest kritiske fasene for de mest falsomme artene.

Under veibygging bar man unnga drenering av starre myromrader og bekker som
gir endrete vannstandsforhold i vatn og tjern. Det anbefales ogséa at det fastsettes
en relativt lav fartsgrense for a hindre pakjgrsel av vilt i planomradet. Fartsgrensen
bar gjelde bade i anleggs- og driftsfasen.

1.7.2 Avbgtende tiltak i driftsfasen

Bomvei

For & redusere de negative konfliktene for fugl og vilt foreslds det at det blir
begrenset med motorisert ferdsel i planomradet. Dette kan oppnas ved at
atkomstveien blir sperret med bom. Dette vil sannsynligvis begrense ferdselen innen
planomradet, og dermed redusere graden av forstyrrelse pa vilt.

1.8 Oppfolgende undersgkelser

For & fa gode data pa situasjonen fgr utbygging, bgr en komme i gang med
fugleundersgkelser med fokus pa kongegrn, fiellvak, hansehauk og storlom etter at
konsesjon er gqitt. Hensikten med dette er og senere kunne dokumentere
vindkraftverkets effekter pa fugl.

Det anbefales at det foretas en grundig kartlegging av kjente og eventuelt
uregistrerte hekkelokalitetene for ragdlistet rovfugl (fiellvak, kongegrn og hansehauk)
og storlom for & se pa omfanget av hekking i / i neerheten av planomradet. | tillegg
bar det kartlegges i hvilken grad fuglene benytter planomradet til fadesgk.

Ved a falge opp disse undersgkelsene etter at kraftverket er satt i drift, vil man etter
hvert kunne f& informasjon om hvilke konflikter som oppstar mellom de nevnte
artene og vindkraftverket, og om fuglene endrer adferd / gar over til & benytte andre,
alternative omrader.

Dette vil bli spesielt viktig dersom Breivikfjellet vindkraftverk, like nordgst for
Rapheia, realiseres.



2 INNLEDNING

2.1 Rammene for utredningen

Far en konsesjonssgknad om bygging av Breivikfjellet vindkraftverk kan behandles
av Norges Vassdrags- og Energiverk (NVE), ma den planlagte vindkraftverkets
virkninger pa miljg og samfunn utredes jfr. plan- og bygningslovens Kap. VlI-a. og
forskrift om konsekvensutredning av 1.7.2009.

Krav til utredning av biologisk mangfold i fastsatt utredningsprogram for Jektheia
vindkraftverk:

"Naturtyper, flora og vegetasjon

e Viktige naturtyper, herunder boreal regnskog, i eller neer planomradet skal
beskrives.

o Dersom verdifulle naturtyper bergres, skal omfanget av inngrepet beskrives
og det skal gjgres en vurdering av antatte konsekvenser.

e Det skal gjgres en vurdering av hvordan eventuelle sjeldne, sarbare og
truede arter, jf. Norsk Radliste 2006, vil kunne pavirkes av tiltaket
(nedbygging, gkt ferdsel, drenering, med mer).

Fremgangsmate:
Eksisterende dokumentasjon skal gjiennomgas og suppleres med feltbefaring og
kontakt med lokalbefolkning.

Fugl

e Det skal gis en kort beskrivelse av fuglefaunaen i omradet.

e Det skal gis en oversikt over sjeldne, truede eller sarbare arter, jf. Norsk
Radliste 2006, som benytter planomradet, samt deres biotoper og kjente
trekkveier. Det skal gjares en vurdering av hvordan tiltaket kan pavirke disse
artene gjennom forstyrrelser (stgy, bevegelse, gkt ferdsel med mer),
kollisjoner (bade vindturbiner og kraftledninger) og redusert/forringet
leveomrade (nedbygging). Vurderingene skal gjgres bade for anleggs- og
driftsfasen.

e Eventuelle virkninger av det planlagte vindkraftverket for fugl skal sees i
sammenheng med eventuelt andre planer om vindkraftverk i naerheten.

Fremgangsmate:

Utredningene skal gjgres ved bruk av eksisterende informasjon, feltbefaring, kontakt
med lokalbefolkning og erfaringer fra andre land. Aktuelle, tilgjengelige kilder bar
kontaktes for innsamling av eksisterende dokumentasjon av fuglefaunaen i omradet.

Annen fauna

e Det skal gis en oversikt over truede eller sarbare arter, jf. Norsk Radliste
2006, som kan bli pavirket av tiltaket.

e Det skal gjgres en vurdering av hvordan tiltaket kan virke inn pa vilt i
omradet (redusert beiteareal, barrierevirkning for trekkveier,
skremsel/forstyrrelse, gkt ferdsel med mer). Disse vurderingene skal gjgres
bade for anleggs- og driftsfasen.



Fremgangsmate:
Vurderingene skal bygge pa eksisterende dokumentasjon, feltbefaring og kontakt
med lokalbefolkning, lokale og regionale myndigheter og organisasjoner.”

2.2 Avgrensing mot andre fagutredninger

I mange tilfeller vil naturmiljget ha betydning for, og dermed vaere en del av andre
fagtemaer. Skillelinjen gar pa at det er ulike aspekter som vektlegges under ulike
tema. For & unngad dobbeltvekting ved at de samme aspekter konsekvensvurderes
innenfor flere tema, er det for temaet naturmiljg definert falgende avgrensinger:

o Opplevelsesaspektet knyttet til spesielle geologiske forekomster, flora og
fauna behandles under fagtema naermiljg og friluftsliv. Naturen som livsmiljg
for planter og dyr, samt spesielle geologiske forekomster behandles under
temaet naturmiljg, mens naturressursaspektet (ressurser for mennesker)
som vilt, fisk, baer, vannmengde og vannkvalitet, berggrunn og lgsmasser
behandles under fagtema naturressurser.

o De visuelle forhold knyttet til naturlandskapet og vegetasjonen og den
landskapsmessige betydningen av disse behandles under tema landskap,
mens artenes betydning i et gkologisk perspektiv behandles under tema
naturmiljg.

e | den grad luft, vann og grunn forurenses, vurderes betydningen av dette for
det biologiske mangfoldet i denne rapporten.

2.3 Omradebeskrivelse - Rapheia

Det aktuelle planomradet for Rapheia vindkraftverk ligger helt nordgst pa
Fosenhalvgya, pa et kupert fiellplatd nordvest for tettstedet Sjgasen, i Namdalseid
kommune, Nord-Trgndelag fylke. Planomradet ligger om lag 30 km fra Namsos, 40
km fra Steinkjer og 160 km fra Trondheim. Kommunesenteret Namdalseid ligger ca.
10 km sgrgst for omradet. Kommunen har ca. 2000 innbyggere og et landareal pa
766 km2 (www.namdalseid.kommune.no). De viktigste naeringene i kommunen er
landbruk og offentlig tjenesteyting.

Hovedferdselsaren gjennom kommunen er riksveg 17, som gar mellom Steinkjer og
Bodg. Riksveg 715 gar vestover gjennom Steinsdalen til Osen, like sar for
planomradet og riksveg 766 gar til Flatanger i nord. Bebyggelsen i omradet er i
hovedsak konsentrert langs riksveg 17. Jordbruk preger landskapsbildet i
Namdalseid.

Planomradet ligger mellom 300 og 554 moh., og omfatter blant annet de tre
heydedragene, Kallhdmmaren, Munkhammarfjellet og Rapheia. Omradet er en del
av et stgrre fiellplatd pa Fosen, som er naturlig avgrenset av Namsenfjorden i nord,
Legnin og dalferet langs riksveg 17 i @st og Beitstadfjorden i sar. | vest gar
fiellplatdet over i kystfjell, oppbrutt av en rekke korte fjordarmer og dalfgrer i sgrvest-
nordgstlig retning. Fjellomradene har en grov mosaikk av bade storkupert hei, vidder
og lavereliggende aser. Toppene er avrundet og har for det meste en hgyde pa
mellom 300 og 500 meter over havet, med enkelte topper over 600 meter. Mange
sma og mellomstore vann ligger nedsenket mellom koller og sva pa fiellheiene.

Berggrunnen pa Fosenhalvgya og i planomradet for Rapheia vindkraftverk er
dominert av harde bergarter som gneis og granitt. Dette gir opphav til en artsfattig
flora. Vekselvis finnes enkelte soner med bergartene amfibolitt og glimmerskifer,
som gir et mer naeringsrikt jordsmonn. Fjellomradene preges av et svaert sparsomt



lossmassedekke, mye berg i dagen og grunnlendt mark. Vegetasjonen veksler
mellom fattig rabbe- og heivegetasjon, lesider med baerlyng, og myrvegetasjon.
Granskogen dominerer i de lavereliggende delene av omradet, med innslag av
furuskog pa terrere partier og lauvskog pa hogstflater, rundt gardsbruk og som
kantskog langs vassdrag.



3 METODE OG DATAGRUNNLAG

3.1 Avgrensing av undersgkelsesomradet

Det geografiske utredningsomradet er definert som planomradet med en sone pa
ca. 1 km rundt hele omradet. De direkte virkningene av tiltaket omfatter turbinene
med oppstillingsplasser, interne veger, atkomstveg og transformatorstasjon inne i
planomradet (det er utarbeidet egen KU for kraftlinje).

3.2 Datagrunnlag

Datagrunnlaget for status- og verdibeskrivelsen i utredningen er basert pa feltarbeid
i planomradet i juni 2007 og 2008, kommunens Kkartlegging av biologisk
mangfold/naturtyper, og DNs Naturbase. | tillegg er det mottatt informasjon om
radlistete fuglearter som hekker innenfor og i naeromradet til planomradet fra
lokalkjente ressurspersoner og fra Fylkesmannen i Nord-Trgndelag. Opplysninger
om enkelte av radlisteartene er unntatt offentlighet, og det er derfor ikke mulig &
gjengi ngyaktige koordinater for f. eks hekkeplasser. Muntlige kilder, litteratur,
databaser og andre kilder er oppgitt i kap. 8.

Under feltarbeidet ble det i tillegg til registrering av vilt, foretatt en registrering av
forekommende vegetasjonstyper etter Fremstad (1997) og verdifulle naturtyper etter
DN-handbok 13 (2. utgave, 2006).

3.3 Metode

Metodikk fra Statens vegvesens handbok-140 er lagt til grunn for
konsekvensutredningen (Statens vegvesen 2006). Handboka beskriver en trinnvis
metode som innebaerer oppdeling i:

statusbeskrivelse

verdisetting

vurdering av tiltakets pavirkning
vurdering av konsekvensgrad

Feltundersgkelsene ble gjennomfart over til sammen fire dager i juni 2007 og juni
2008.

Undersgkelsene ble gjennomfart i godt veer (dvs. ikke i regn, take eller sterk vind)
noe som er fordelaktig for & f4 et best mulig bilde av situasjonen for fugl i
planomradet.

Kartlegging av rgdlistearter og hekkelokaliteter for rovfugl ble prioritert hgyest, og
tillegges starst vekt i konsekvensvurderingen. Undersgkelsene inkluderte ogsa
andre grupper fugl. Hele planomradet, inkludert atkomstvei, ble befaring. Det ble
benyttet kikkert (Swarovski 10X42 SLC) og teleskop (Carl Zeiss Diascope 85 T 20-
60 X) til visuelle observasjoner. Arbeidet ble i all hovedsak gjennomfgrt tidlig
morgen og formiddag, samt sen ettermiddag og kveld.

Undersgkelsene ble utfart av biologene Kjell Tore Hansen (botaniker) og Aslaug T.
Nastad (zoolog).



3.4 Vurdering av verdi

Skala for verdivurderingene falger Statens vegvesen Handbok nr 140 (Statens
vegvesen 2006) der verdikategoriene er Liten — Middels — Stor.

Metoder for verdisetting av omrader ut fra verdi av naturmiljget fglger kriterier fra
Direktoratet for naturforvaltning (DN). Verdisettingen er basert pa fglgende kilder for
klassifisering av naturen:

Kartlegging av naturtyper. Verdisetting av biologisk mangfold. (DN handbok

13 — 2. Utgave 2006. Oppdatert 2007)
e Viltkartlegging (DN handbok nr 11-1996 (revidert 2000))
e Norsk radliste 2006 (Kalas m.fl., Artsdatabanken 2006.)
e Truete vegetasjonstyper i Norge (NTNU-VM Rapport botanisk serie 2001-4)
(Fremstad og Moen 2001)
e Vernestatus (Vern med hjemmel i Lov 19. juni 1970 om naturvern)

Kilden som gir grunnlag for hgyeste verdi blir avgjerende for delomradets samlede
verdi. Kriterier for verdisetting etter de ulike kilder er oppsummert i tabell 3.1.

Tabell 3.1: Kriterier for verdisetting av omrader: Liten, middels eller stor i verdi, i relasjon til ulike

runnlagsdokumenter.

Kilde Stor verdi Middels verdi Liten verdi
Omréder med stort Omrader med stort Omréade med arts- eller
artsmangfold i nasjonal | artsmangfold i lokal individmangfold som er

Generelt o : )
malestokk eller regional representativt for

malestokk distriktet.

Kartlegging av Natur eller

naturtyper - verdisetting
av biologisk mangfold
DN handbok 13, 2. utgave
2006 (oppdatert 2007)

Naturtyper som far
verdi "Sveert viktig”

Naturtyper som far
verdi "Viktig”

vegetasjonstyper som
er representativt for
distriktet.

Viltkartlegging
DN handbok 11-2. utgave
2000

Sveert viktige
viltomrader (vekttall 4-
5)

Viktige viltomrader
(vekttall 2-3)

Registrerte, lokalt
viktige viltomrader
(vekttall 1)

DN-Handbok 15
Kartlegging av
ferskvannslokaliteter

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
sveert viktig (verdi A)

Ferskvannslokalitet
som er vurdert som
viktig (verdi B)

Andre omrader

Norsk Rgdliste 2006
Artsdatabanken

(Kalas, Viken og Bakken
(red.) 2006.)

Viktige omrader for:

* Arter i kategoriene
"kritisk truet”, "sterkt
truet” og "sarbar”.

« Omréder med
forekomst av flere
radlistearter i "lavere”
kategorier (neer truet,
datamangel).

Omrader for:

« Arter i kategoriene
"neer truet” eller
"datamangel”.

Andre omrader

Truete vegetasjonstyper
(Fremstad & Moen 2001)

Typer i kategoriene
"akutt truet" og "sterkt
truet”

Typer i kategorien "noe
truet" og
"hensynskrevende”

Typer i kategorien
"hensynskrevende"

Verneplan

Omréade vernet eller
foreslatt vernet med
hjemmel i Lov om
naturvern

Omrade vurdert i
verneplansammen-
heng, men forkastet

Lokale verneomrader
(Reguleringsplan).)

De arealene som ikke blir gitt verdi "Liten”, "Middels” eller "Stor” er regnet for a vaere
uten relevans for temaet og omfatter i fgrste rekke:




Omrader som er sterkt menneskepavirket som for eksempel veger og andre sterkt
nedbygde areal, samt intensivt drevne jordbruksarealer.

3.5 Vurdering av tiltakets pavirkning

For a vurdere effekt (virkningsomfang) av et tiltak, ma en vurdere hvor sarbart
milijget og milijgelementene er for tiltaket, og hvor stor verdiendringen antas a bli.
Sarbarhet for et tiltak kan variere mye mellom ulike arter og ulike typer naturmiljg,
og selve tiltaket trenger ikke alltid & utgjgre den starste trusselen. F.eks. kan
mulighetene for langsiktig overlevelse av bestander endres pga fragmentering av
landskapet, noe som kan avskjeere forflytnings- og spredningskorridorer og redusere
og isolere gjenveerende leveomrader.

Bygging av vindturbiner er inngrep som for noen arter fgrer til nedbygging og
oppsplitting av leveomradet. Annen menneskelig bruk (for eksempel husdyrbeite,
friluftsliv mm) av landskapet i og omkring et vindkraftanlegg kan ogsa endres som
falge av utbyggingen. | vurderingen av vindkraftverket er spesielt tre effekter
vektlagt:

¢ Direkte arealbeslag, biotop- og vegetasjonsgdeleggelser
e Fragmentering av landskapet og fare for barrieredanninger
o Kollisjonsfare for fugl

Kilder for wvurdering av sarbarhet og pavirkning er de samme som for
verdivurderingen (se tabell 3.1).

Tabell 3.2: Effekten av tiltak vurderes etter en 5-delt skala (Statens Vegvesen 2006):

Stort negativt | Middels Lite/Intet Middels positivt | Stort positivt
pavirkning negativt pavirkning pavirkning pavirkning.
pavirkning

Effektene beskrives for bade anleggs- og driftsfase.

3.6 Fastsetting av konsekvensgrad

Konsekvensgraden av vindkraftverket er funnet ved a sammenstille vurderingene av
tiltakets pavirkning med vurderingene av omradenes verdi. Jo mer verdifullt
omradet/komponenten er, jo stgrre betydning vil inngrepet ha. Konsekvensen er
gradert i en 9-delt skala fra meget stor positiv konsekvens til meget stor negativ
konsekvens. | vurderingene av konsekvensgrad er tiltaket sammenlignet med det
sakalte "0-alternativet”, som innebaerer at tiltaket ikke gjennomfgres. 0-alternativet
er i denne utredningen benyttet som et referansegrunnlag og satt lik dagens
situasjon.




4 STATUSBESKRIVELSE OG VERDIVURDERINGER
4.1 Vegetasjon og naturtyper

4.1.1 Generelt om naturtyper og vegetasjon i omradet

Vegetasjonen planomradet tilhgrer mellomboreal, nordboreal og lavalpin
vegetasjonssone.  Vegetasjonen defineres her ut fra forskjeller i
sommertemperaturer — dvs. bade gradienten sgr-nord og lavland-fiell (Moen 1998).
Starsteparten av planomradet ligger innen nordboreal vegetasjonssone. Alle boreale
soner domineres av barskog, men i nordboreal sone er ogsa fiellbjerkeskog viktig.
De hgyereliggende, trelgse delene av planomradet (over ca. 400 m) tilhgrer lavalpin
vegetasjonssone.

Prosjektomradet tilhgrer dessuten den klart oseaniske (O2) vegetasjonsseksjon
Vegetasjonssoner benyttes for & skille vegetasjonsvariasjonen fra kyst til innland
(Moen 1998).

Fosenhalvgya er dominert av harde bergarter som gneis og granitt. Omradet som
Rapheia vindkraftverk planlegges lokalisert i, domineres av migmatittgneiss (figur
5.1) — en grunnfjellsbergart som er dannet ved kraftig pressing, oppvarming og
omdanning av andre bergarter. Bergarten forvitrer langsomt, og gir surt jordsmonn
og sparsomt med plantenaering. Dette gir igjen opphav til en artsfattig flora. |
omradet mellom Jektheia og Rapheia er det en ca. 1 kilometer bred sone med
forekomster av bergartene amfibolitt og glimmerskifer. Dette er omdannede
bergarter som gir et jordsmonn med hgyere pH og bedre neeringsforhold for
plantedekket.

Fjellomradene preges av et sveert sparsomt lgsmassedekke med mye berg i dagen
og grunnlendt mark. | de mindre dalfgrene er dalsider og dalbunn dekket av
morenemasser med varierende mektighet. Hele dalfaret mellom Beitstadfjorden og
Namsfjorden har veert dekket av hav etter siste istid, og det er pa
lgsmasseavsetningene fra denne gamle havbunnen at vi i dag finner
jordbruksomradene i regionen.

Dominansen av lite naeringsrike bergarter farer til at fjellfloraen ogsa generelt er
fattig. Kystfiellhei med fattig rabbe- og lesidevegetasjon er dominerende i
stgrstedelen av planomradet (figur 4.2). Fattige myrer og sma tjern er ogsa vanlig
(bilde 4.3).

| de lavest liggende delene av planomradet (atkomstveier), samt i lesider, vokser det
skog (figur 4.4). Granskog dominerer i omradet, men det er ogsa stedvis noe
furuskog og blandingsskog. | soner med mer naeringsrik berggrunn er vegetasjonen
noe rikere bade nar det gjelder skog og myr.
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Figur 4.1: Berggrunnen i planomrddet for Rapheia vindkraftverk. Rosa farge (66): migmatittgneis.
Gronn farge (50):amfibolitt med enkelte tynne soner av glimmerskifer og kalkspatmarmor. Lys grenn
farge (51): glimmerskifer, stedvis med granat, kKyanitt og sillimanitt. Kilde www.ngu.no.

Figur 4.2: Fattig rabbe- og lesidevegetasjon dominerer store deler av planomrddet. Her ved
Kallhdmmaren.



Figur 4.4: Granskog (her med innslag av furu) dominerer i vestre deler av planomradet. Her ved
Finnburhaugen (atkomstveialternativ 4).

4.1.2 Verdifulle naturtyper og radlistearter

Kystgranskog (boreal regnskog)

Namdalseid kommune har foretatt en kartlegging av biologisk mangfold pa sine
arealer (Holien, 2003). En av de kartlagte lokalitetene, Altskardet sar, ligger innenfor
planomradet. Lokalitetene bestar av naturtypen Gammel barskog som i denne
regionen gar under benevnelsen Kystgranskog. Kystgranskogen er en naturtype
med sveert begrenset utbredelse. Den finnes i hovedsak p& Fosenhalvgya i Sgar-
Trgndelag, Namdalen og langs kysten nord til Bregnngy i hhv. Nord-Trgndelag og
Nordland. Dette er det eneste omradet i Europa hvor granskog vokser helt ut mot
kysten. Stor fuktighet, kombinert med hgy middeltemperatur, har skapt et spesielt
livsmiljg for lav- og mosearter. Denne naturtypen er av miljgforvaltningen verdsatt
som sveert viktig i biologisk mangfoldsammenheng. Kystgranskogen er under sterkt



press pa grunn av hogst, nyplanting, vei- og hyttebygging og den er derfor en truet
vegetasjonstype i nasjonal sammenheng (DN 2006) (Fremstad og Moen 2001).

Den Kkartlagte lokaliteten ligger i forlengelsen av traktorveien som gar opp
(sgrastover) fra Altskardet (figur 4.5).
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Figur 4.5: En av de Kkartlagte lokalitetene i Namdalseid kommunes dokumentasjon av biologisk
mangfold. Rad sirkel pad plankartet angir hvor Altskardet sgr er lokalisert. Det nedre kartet viser en mer
eksakt lokalisering av den verdifulle lokaliteten med kystgranskog (kartkilde, nederste kart: Direktoratet
for naturforvaltning, Naturbase, 2007).



Beskrivelse av Altskardet sgr:

"Lokaliteten ligger like sor for Altskardet og bestar av ei skogkledd nordgstvendt
liside ned mot en bekk samt et lite bekkedrdg. Skogen er en granskog med innslag
av lovtraer, hovedsakelig bjerk og rogn. Mest interessant er forekomster av
radlisteartene gullprikklav og tradragg (Pseudocyphellaria crocata, Ramalina
thrausta) pa henholdsvis rogn og gran. Lungeneversamfunnet (Lobarion) er godt
utviklet pa rogn med arter som vanlig bléfiltlav, salvnever, lungenever, skrubbenever
og vrengearter (Degelia plumbea, Lobaria amplissima, L. pulmonaria, L.
scrobiculata, Nephroma spp.).” (Holien, 2003).

Gulprikklav og tradragg er lavarter som har status som sarbare (VU) pa den norske
radlista.

Lokaliteten har stor verdi for biologisk mangfold.

Rikmyr

De fleste myromradene innen planomradet er av fattige typer. Sgrvest og nord for
Vakkermyrvatnet finnes intermedisere bakkemyrer med rikmyrssig (figur 5.6). Ved
sigene ble det registrert rikmyrsindikatorer som for eksempel svarttopp, breiull og
fiellfrastjerne. Rikmyr er en verdifull naturtype i biologisk mangfoldsammenheng (DN
2006). Utbredelsen av denne naturtypen innen planomradet er liten, men det er
mulig at det finnes slike rikmyrssig flekkvis pa sma arealer i planomradet.

Figur 4.6: Ved Vakkervatnet, dvs. sgrvest og nord for vatnet, finnes intermedieere bakkemyrer med
rikmyrssig.

Rikmyr er en vegetasjontype som er truet pa nasjonal basis, og som derfor er hgyt
verdsatt i biologisk mangfoldsammenheng (Fremstad og Moen 2001, DN 2006). Det
er i farste rekke intermedisere myrer og rikmyrer som dekker stgrre arealer som er
av stor verdi for biologisk mangfold, men ogsa mindre myrer i omrader hvor rikmyr
er sjeldent. | denne regionen er rikmyr relativt lite utbredt, og de sma arealene ma
derfor sies a ha middels verdi. Det finnes ingen registreringer av rik- og intermediaer
myr i planomradet i kommunens biologisk mangfoldrapport.

Blandingsskog med forekomst av radlistearter
Fra sgr-/vestsiden av Kallhammaren og opp til Vakkermyrvatnet vokser det
forholdsvis frodig blandingsskog med dominans av bjgrk og gran i en smal sone



oppunder berghammeren (figur 4.7). Stedvis dominerer den frodige
vegetasjonstypen blabaerskog/smabregneskog, og pa sma flekker vokser det
lavurtskogvegetasjon. Forekomster av store traer og vindfall vitner om at skogen er
relativt gammel. Selv om dette ikke er vegetasjonstyper som er sjeldne i regionen,
er forekomsten av denne frodige vegetasjonen med pa a skape starre variasjon og
gker det biologiske mangfoldet i planomradet, bl.a. fordi den utgjer et viktig
forplantnings- og leveomrade for en rekke viltarter, og da spesielt fugler. Det er
dessuten registrert én rgdlistet soppart her.

Blandingsskog finnes spredt i andre deler av planomradet og i dets umiddelbare
neerhet, men lokaliteten langs s@r- og vestsiden av Kallhdmmaren ble undersgkt
fordi atkomstveialternativ 4 er planlagt & ga gjennom dette omradet. P& grunn av
forekomsten av en radlisteart far omradet middels verdi.

innunder berghammeren. Vegetasjonen er noe rikere enn det som er vanlig ellers i planomradet, og
bidrar derfor til & eke det biologiske mangfoldet i planomradet.

Radlistearter
| kystgranskogen i Altskardet sar er det registrert to rgdlistearter: Gulprikklav og
tradragg. Begge artene har status som sarbare (VU) pa den norske radlista.

Foruten de to ragdlistete lavartene som er registrert i Altskardet, er det registrert én
soppart i skogsomradet pa sgr-/vestsiden av Kallhdmmaren som har status som
neer truet (NT) (Klepsland, Biofokus 2005). Dette er duftskinn som i hovedsak
vokser pa dgende eller dgd ved. | skog noen hundre meter sgrvest er det registrert
en annen radlistet sopp (svartsonekjuke, neer truet) (Klepsland, Biofokus 2005). Det
kan derfor antas at det er potensial for & finne flere rgdlistete sopper og lav i dette
omradet.

Det er kun registrert én radlistet karplante i Namdalseid kommune; orkideen
kvitkurle (Leucorchis albida ssp. Albida). Denne registreringen ble gjort i
@yenskavlen naturreservat. Arten er knyttet til friske slatte-/beiteenger eller apen
skog pa kalkrik grunn. Kvitkurle ble ikke registrert i planomradet under befaring, og
det anses som lite sannsynlig at arten finnes her da naturtypene denne arten
vanligvis vokser i ikke finnes innen planomradet.

Planomradets verdi for flora og vegetasjon er oppsummert i tabell 4.1.

4.1.3 Verdisetting av flora og vegetasjon

Planomradets verdi for flora og vegetasjon er oppsummert i tabell 4.1.



Tabell 4.1: Verdivurdering av vegetasjon og naturtyper

Omrade Verdi
Skog sar for Kallhdmmaren/ Rikmyrssig ved Middels verdi
Vakkermyrvatnet

Altskardet sgr Stor verdi
Planomradet forgvrig Liten verdi
Samlet vurdering med atkomstveialternativ 1, 2 og 3 Middels
Samlet vurdering med atkomstveialternativ 4 Middels til liten

*Den samlede vurderingen av verdi er en skjgnnsmessig sammenstilling av verdien av de ulike delomrddene.

4.2 Fauna

4.2.1 Om fuglelivet og leveomrader for fugl i prosjektomradet

| barskogbeltet i de lavereliggende delene av planomradet dominerer vanlige
spurvefuglarter som bjgrkefink, gransanger, lgvsanger, rgdstrupe, maltrost,
redvingetrost, gratrost og vanlig forekommende meisearter. Det finnes ogsa noe
orrfugl og storfugl i omradet, samt gjgk. Bjerke- og vierbeltet i omradet er et godt
produksjonsomrade for lirype (Kjell Einvik, pers. medd.), men resultater fra 2009 fra
det pagaende rypetakseringsprosjektet i regi av HINT (Hggskolen i Nord-Trgndelag)
viser at rypeproduksjonen og -tettheten pa Statskogs eiendom sgr for Rapheia er
lav.

De hgyereliggende delene av planomradet bestar av relativt gold, vindeksponert
fiellhei med et visst hayfjellspreg (figur 4.8). Dette gjenspeiles i et lavt artsantall og
fa hekkende fugl. De mest tallrike artene i denne sonen er heilo, heipiplerke og
steinskvett. Det ble ogsa observert en del ringtrost. Her finnes ogsa enkelte mindre
biotoper for fiellrype (Kjell Einvik, pers. medd.). Ved dammer og sma vatn i hele
planomradet ble det i tillegg til heilo observert sandlo, strandsnipe og radstilk.

. ——

Figur 4.8: De hayereliggende deler av planomradet er relativt golde med et visst hayfjellspreg.



Terrenget i planomradet er sveert kupert, med relativt frodige, sma dalsgkk og
forsenkninger med myromrdder og vatn av varierende stgrrelse. |
Munkhammarvatnet, Groftlitignna og andre vatn i neerheten av planomradet er det
kjent at det hekker bade smalom og storlom (Gunnar Staven og Kristine Altin, pers.
medd.). Storlom er i dette omradet mer vanlig enn smalom. Storlom er oppfert pa
den norske radlista under kategorien sarbar (VU), og omtales derfor neermere i kap.
4.2.3. Smalom var tidligere ogsa oppfart pa radlista, men ble under siste revisjon
tatt ut pa grunn av at bestanden har gkt noe etter en kraftig nedgang pa 1970 og -
80-tallet. Kvinand, brunnakke, stokkand og krikkand hekker ogsa i vatna i
planomradet (Kjell Einvik, pers. medd.).

Det ble observert flere havgrn under befaring. Det ble bl.a. observert havarn pa
s@rsiden av Kallhammaren som kan veere et potensielt hekkeomrade for arten. Det
foreligger imidlertid ikke bekreftete opplysninger om at havarna hekker her.

Havarn er en kyst- og fjordfugl som opptrer tallrik langs kysten og i ytre fjordstrgk,
og som er i sterk vekst i denne regionen. Den hekker pa berghyller og i treer i bratte
berg, skoglier eller flate partier. Den er som regel knyttet til det marine miljg, men
den kan ogsa hekke lenger inn i landet, for eksempel ved mangel pa reirplasser i
kystnzere strgk. Denne arten var tidligere i tilbakegang, og oppfert pa den norske
radlista over sjeldne, sarbare og trua arter. Havarnbestanden har imidlertid gkt
betydelig de siste ara, og arten er derfor tatt ut av radlista. Arten inngar imidlertid pa
Bonn-konvensjonens liste 1. Denne omfatter arter hvor hele bestanden, eller deler
av den, star i fare for a bli utryddet. Norge har derfor et spesielt forvaltningsansvar
for havarn.

Det er minst to hekkelokaliteter for hgnsehauk Namdalseid kommune
(Fylkesmannen i Nord-Trgndelag og Gunnar Staven pers. medd.). Hgnsehauken
har status som sarbar p& den norske radlista. En av disse ligger i / i umiddelbar
neerhet av planomradet. Det foreligger ikke kunnskap om hekking de siste arene.
Arten omtales naermere i kap. 4.2.3.

| tillegg forekommer ugler og dagrovfugler som spurvehauk, tarnfalk, dvergfalk,
fiellvak og kongegrn i planomradet. Av disse er fjellvak og kongegrn oppfart pa den
norske rgdlista med status som neer truet (NT). Det er tidligere registrert
hekkelokaliteter for kongegrn mindre enn én km gst og vel én km nord for
planomradet (Gunnar Staven, Kjell Einvik, Kristien Altin pers. medd.). Det er ogsa
kijent at flere alternative hekkelokaliteter ligger i naerheten, noe lenger sgrvest for
planomradet (Kjell Einvik, pers. medd.). Hasten 2009 ble det gjort forsgk pa & finne
de to hekkelokalitetene som er neermest planomradet. Det ble "sgkt” med teleskop
og kikkert fra veien hvor de to reirene burde veere synlige fra. Ingen av reirene ble
observert. Det er imidlertid observert hekkende kongegrn i omradet de siste arene,
noe som kan tyde pa at en av reirlokalitetene er i bruk. Arten observeres ofte under
fadesgk i planomradet (Gunnar Staven, pers. medd.). Det ble bl.a. funnet lam drept
av kongegrn bade nord pa Rapheia, og ved Rundvatnet ca, 4 km vest for
planomradet sommeren 2007 (DN, Rovbase). Kongegrn omtales naermere i kap.
4.2.3.

Det er kjennskap til en hekkelokalitet for fjellvak like vest for planomradet (Harald
Roathe, pers. medd.). Det ble sgkt etter denne hekkelokaliteten med telskop og
kikkert hgsten 2009, men det ble heller ikke her funnet noe reir. Arten hekker
imidlertid ikke hvert ar, og reiret kan vaere vanskelig & oppdage nar det ikke finnes
ferske ekskrementer. Sommeren og hgsten 2007 ble det observert en god del
fiellvak i omradet som ngt godt av den gode forekomsten av mus. Det er sannsynlig
at fiellvdken benyttet hekkelokaliteten det aret. Byttedyrtettheten i omradet forventes



a veere relativt lav, og det forventes derfor at arten benytter store deler av
planomradet til fadesak. Arten omtales neermere i kap. 4.2.3.

Det er ikke observert hubro i planomradet. Det kan likevel ikke utelukkes at arten
finnes i eller i neerheten av planomradet.

Det er kjent at kortnebbgds og gragas trekker over planomradet fra nord/sgr
(Gunnar Staven, pers. medd.)

Ved Sjgasen, ved utlgpet av Argérdselva (som for gvrig er et vernet vassdrag),
ligger Asneset naturreservat. Vernets formal er & bevare et viktig vatmarksomréde
med store botaniske og zoologiske verdier. Omradet er et viktig hekkeomrade for en
rekke andefugler, vadere, maker og alkefugler. Omradet er i tillegg et viktig
beiteomrade for andefugl pa trekk var og hgst. Dette omradet ligger utenfor
planomradet, og vil derfor ikke bli bergrt av tiltaket.

En liste over arter som ble observert under befaring er gitt i vedlegg 4.

4.2.2 Generelt om annen fauna i planomradet

Namdalseid kommune har en stor elg- og radyrbestand. | tillegg er hjortebestanden
voksende. Nedre deler av planomradet er nok viktigst som beiteomrade for elg, men
det ble ogsa observert spor opp mot skoggrensa. Det foreligger ingen opplysninger
om faste trekkruter innen planomradet.

Det er gjort flere funn av husdyr/rein som er drept av gaupe i og neert opp til
planomradet (Direktoratet for naturforvaltning, Rovbase). Gaupa benytter store
omrader, og planomradet inngar som en del av leveomradet for gaupe i Namdalen.

Det foreligger ingen kunnskap om forekomst av ulike arter flaggermus. Det er
imidlertid sannsynlig at slike arter finnes i omradet.

Nar det gjelder reptiler og amfibier, er forekomstene darlig kjent. Det er imidlertid
ikke kjennskap til at stor salamander, liten salamander eller padde forekommer i
omradet (Dag Dolmen, pers. medd.).

4.2.3 Radlistearter fauna

Norsk Radliste 2006 (Kalas m.fl. 2006) gir en oversikt over arter som vurderes til &
ha begrenset levedyktighet i Norge over tid. De truete eller sarbare artene er listet i
ulike sarbarhetskategorier (vedlegg 3). | Radlista er det ogsa angitt om Norge har et
spesielt forvaltningsansvar for de enkelte artene i henhold til internasjonale
konvensjoner (eks. Bern- og Bonn-konvensjonen).

Flere fuglearter som star oppfart i radlista er observert i, og i umiddelbar neerhet til
planomradet. Disse omtales nzermere i det felgende. Radlistekategori oppgis i
parentes.

Kongegrn (NT- naer truet)

Den norske bestanden av kongegrn utgjgr en stor andel av den totale, nordiske
bestanden. Kongegrnen er sveert sarbar for forstyrrelser og inngrep, noe som har
fart til en sterk nedgang i bestanden pa verdensbasis. | Norge finnes den spredt i
hele landet, og antall hekkende par er anslatt til maksimum 1000 par pa landsbasis.



Kongegrna holder oftest til i @de, heyereliggende omrader, gjerne i skoggrensa eller
i barskog, og bygger reir i bratte bergvegger eller store treer. Selv om arten er sarbar
for inngrep og forstyrrelser, hender det at den slar seg til i neerheten av bebyggelse,
forutsatt at den far vasre i fred. Arten er revirtro, men kan ha flere alternative reir
innen reviret. Ungfuglene kan imidlertid streife mer omkring. Hvert par legger som
oftest ikke mer enn to egg, og det er vanlig at bare den ene ungen vokser opp.
Kongegrna blir kignnsmoden ved 3-4 ars alder, og kan bli over 30 ar gammel.

Kongegrna starter hekkeforberedelsene allerede i januar-februar, og eggene legges
i slutten av mars. Etter ca. 40 dager klekkes eggene, og etter ytterligere 65-80 dager
blir ungene flygedyktige. De voksne kan likevel fortsette 8 mate dem i rundt tre
maneder til for de blir overlatt til seg selv. Den er var for forstyrrelser under
hekkeforberedelsene, men er mer tolerant etter at hekkingen er i gang.

Kongegrna lever hovedsakelig av mellomstore pattedyr, og da spesielt hare, samt
starre fugler som rype, storfugl og orrfugl. Det er ogsa kjent at den regelmessig tar
bade rev, lam og reinsdyrskalver, samt atsler.

Fjellvak (NT — naer truet)

Fjellvaken er en nordlig art som hekker i store deler av Norge. Selv om det
foretrekker hgyereliggende omrader, hekker den ogsa mange steder ute ved kysten.
Fjellvakens hekkesuksess er sveert avhengig av tilgangen pa smagnagere. |
smagnagerar kan den fa fram 2-3 unger, mens hekkingen ofte mislykkes i ar med
lite gnagere. Den kan ogsa la vaere a hekke i “darlige” ar.

Honsehauk (VU - sarbar)

Hgnsehauken har hovedsakelig tilhold i skogsomrader. Honsehauk har status som
sarbar (VU) pa redlista. Negative pavirkningsfaktorer for hensehauk er flatehogst,
utslipp av miljggifter og tungmetaller, ulovlig jakt, eggsanking/fangst og
arealreduksjon av leveomrade (inkl. fragmentering) (Artsdatabanken).

Hensehauken finnes fatallig over store deler av Norge. Den er generelt knyttet til
omrader med storvokst, gammel skog hvor den kan finne store treer med god
kroneoverdekning. | Trgndelag hekker den hovedsakelig i granskog. Hansehauken
er revirtro, men kan ha inntil tre ulike reir som den veksler mellom & bruke. De
voksne individene er standfugler, mens de unge streifer mer omkring. Enkelte
ungfugler kan trekke sagrover om vinteren.

Hensehauken er sky, og den ferdes derfor sjelden i apent lende. Honsehauken
lever av mindre pattedyr som mus, ekorn og hare, samt mange arter fugler. Arten
starter hekkingen i slutten av april, og eggene klekkes i slutten av mai/begynnelsen
av juni. Ungene er flygedyktige etter ca. 35-40 dager.

Steinskvett (NT — naer truet)

Steinskvett er sveert vanlig forekommende i fjellet i bade store deler av landet, ogsa i
planomradet. Arten er imidlertid i sterk tilbakegang i naturtyper som beitepavirket
kulturlandskap og kystlynghei i lavereliggende deler av sitt utbredelsesomrade, og
arten er derfor oppfart pa rgdlista som neer truet.

Storlom (VU - sarbar)

Storlom hekker i vannkanten ved fiskerike vatn og innsjger av en viss starrelse. |
motsetning til smalom, henter storlomen stort sett nzering fra vatnet den hekker i, og
vil ikke i samme grad som smalom fly til og fra vatnet daglig. Hvis hekkelokaliteten
ikke ligger for langt fra havet kan imidlertid storlomen i stgrre grad oppsgke saltvann
for a finne mat. Arten er folsom for forstyrrelser pa hekkeplassen. Forstyrrelser i



form av gkt ferdsel og stgy, samt vannstandsreguleringer, er de viktigste grunnene
til at bestanden er i tilbakegang. Drenering og oppdemming i forbindelse med
anleggsarbeidet er derfor sveert uheldig for arter som storlom.

Gaupe (VU - sarbar)
Gaupa har status som VU (Sarbar) i den norske rgdlista. Det er ikke kjent at det
forekommer yngling i planomradet.

Oter (VU - sarbar)

Oteren har status som VU (Séarbar) i den norske radlista. Vi har ikke mottatt
informasjon om oterens bruk av omradet. Men oterbestanden har veert i sterkt vekst,
og det er vanlig at oteren beveger seg langt opp i vassdrag i denne regionen.
Prosjektomradet har imidlertid ingen stor verdi for oter.

4.2.4 Verdisetting av fauna

Fugl
Planomradet er leveomrade for en rekke regionalt vanlige fuglearter. | tillegg er

planomradet eller dets naeromrader leveomrader for rgdlistearter som steinskvett og
storlom. Det antas at hele planomradet inngar i jaktomradet til bade havern, fjellvak
og kongegrn. Det er ogsa sannsynlig at deler av omradet benyttes som jaktomrade
for radlistearten hgnsehauk. Interessante arter i jaktsammenheng som lirype og
storfugl, benytter planomradet. Fjellrype benytter de hgyereliggende delene av
planomradet (Kjell Einvik, pers. medd.).

Pa bakgrunn av eksisterende kunnskap, antas det at gvrig fauna er av ordinger art
og representativ for regionen.

Planomradets verdi for fauna er oppsummert i tabell 4.2.

Tabell 4.2: Verdivurdering av fugl og annen fauna

Omrade Verdi
Fugl:

Munkhammarvatnet Stor verdi
Groftlitignna Stor verdi
Altskardet s@r Stor verdi
Planomradet for gvrig Middels verdi
Samlet vurdering for fugl Middels verdi
Annen fauna:

Hele planomradet Liten verdi
*Samlet vurdering for fugl og annen Middels verdi
fauna

*Den samlede vurderingen av verdi er en skjsnnsmessig sammenstilling av verdien av de ulike delomrddene.



5 PAVIRKNING OG KONSEKVENSER
5.1 Pavirkning og konsekvenser for flora og vegetasjon

5.1.1 Anleggsfase og driftsfase

Nar det gjelder pavirkning pa flora og vegetasjon, omtales anleggs- og driftsfase
under ett da dette synes mest hensiktsmessig.

Bygging av veier vil fgre til en del hogst av skog og drenering av myromrader. Dette
vil medfgre mer eller mindre varige endringer i planomradet.

Valg av alternativ 1, 2 eller 3 for atkomstvei medfarer at skogen i Altskardet bli hogd
i en sone pa minst 10 m. Dette vil gi stort negativt omfang fordi arealet av denne
kystgranskogen i utgangspunktet er lite. Skogen utgjer imidlertid bare en liten andel
av hele planomradet.

Bygging av vei gjennom skogen sgr for Kallhdmmaren og rikmyrssigene ved
Vakkermyrvatnet vil fgre til at store deler av dette omradet blir beslaglagt. En vil fa
en fragmentering av omradetog drenering av myr. Dette gir et middels negativt
omfang.

For gvrige deler av planomradet vil den negative pavirkningen variere med hensyn
til direkte arealbeslag av vindturbiner og infrastruktur. Det gis derfor en
skijgnnsmessig vurdering av pavirkningsgrad: Tiltakets omfang blir samlet liten
negativ.

Tiltakets samlete omfang for flora og vegetasjon i anleggs- og driftsfasen er
oppsummert i tabell 5.1.

Tabell 5.1: Konsekvensbeskrivelse

Omrade Verdi Tiltakets Konsekvens
omfang

Skog sar for Middels verdi Middels Middels negativ

Kallhdmmaren/ rikmyrssig negativt konsekvens

ved Vakkermyrvatnet omfang

Altskardet sar Stor verdi Stort negativt  Stor negativ
omfang konsekvens

Planomradet for gvrig* Liten verdi Lite negativt Liten negativ
omfang konsekvens

Samlet vurdering Middels negativ

atkomstveialternativ 1, 2 konsekvens

og 3

Samlet vurdering Liten til middels negativ

atkomstveialternativ 4 konsekvens

5.2 Eksisterende kunnskap om vindkraft og fugl

Konsekvensen av et vindkraftverk pa naturmiljget er knyttet til arealbeslag pa
bakken og beslag av rom i lufta (direkte virkninger), samt konstruksjonenes virkning
pa fugler og dyrs bruk av omradet (skremmeeffekter eller indirekte virkninger).



Arealbeslag kan ogsa ha indirekte effekter pa dyrs bruk av omradet hvis de for
eksempel medfarer oppdeling av sammenhengende leveomrader. Omradets
funksjon for ulike fugle- og dyrearter er derfor viktig i forhold til vurderingen av
tiltakets konsekvens.

Fordi det i forbindelse med vindkraftanlegg ofte fokuseres pa de negative
konsekvensene slike anlegg kan ha for fugl (eks. havern pd Smgla), gis det
innledningsvis en generell oppsummering av kunnskapsstatus nar det gjelder dette
temaet.

5.2.1 Anleggsfasen

| anleggsperioden av en vindkraftutbygging, vil pavirkningen tilsvare andre typer
st@rre utbygginger. Det vil veere stor aktivitet i omradet med veibygging, etablering
av fundamenter, transport og reising av vindturbiner. Konsekvensene av slik aktivitet
vil variere mye mellom ulike fuglearter, og nar pa aret arbeidet foregar. Dersom
anleggsvirksomheten utfgres i hekkesesongen (april — august) vil arbeidet pavirke
langt flere arter enn om anleggsarbeidet giennomfgres utenom hekkesesongen. For
fugl med reirplass i neerheten av steder hvor anleggsarbeid foregar, vil dette kunne
virke sa forstyrrende at hekkingen mislykkes. Byggetiden for Rapheia vindkraftverk
vil veere inntil 2 ar.

Fugl som hekker utenfor en buffersone pa 1 km fra planomradet vil trolig ikke bli
forstyrret. Bredden pa buffersonen vil imidlertid variere mellom arter.

Anleggsvirksomheten vurderes a ha liten effekt pa trekkende fugl, sa sant ikke
omradet representerer et viktig rasteomrade under trekket.

5.2.2 Driftsfase

Vindkraftprosjekters virkning pa fuglefaunaen kan deles inn i fglgende
effektkategorier:

o Direkte arealbeslag av leveomrader: Yngleomrader, rasteplasser mm.

¢ Indirekte arealbeslag - forstyrrelser av turbinene og av gkt menneskelig
aktivitet i omradene.

¢ Kollisjoner mellom fugl og vindturbiner.

o Barriereeffekter (hindringer for fuglers flukt mellom forskjellige omrader),
med fragmentering av leveomrader som resultat.

Direkte arealbeslag

Starrelsen pa det nedbygde arealet som fglge av vindkraftutbyggingen er begrenset,
og vanligvis ikke en sa vesentlig negativ faktor sammenlignet med de andre
punktene som er diskutert. Det direkte arealtapet kan fa betydning, hvis vindturbiner,
veier eller annen infrastruktur bygges pa steder med spesielt verdifulle biotoper for
fugl.

Indirekte effekter

Graden forstyrrelse en vindkraftutbygging medfgrer vil variere avhengig av art,
sesong og forholdene pa det aktuelle stedet. Studier av de samme artsgrupper i
tilsynelatende likt habitat har gitt varierende resultater mht. om vindkraftverk virker
negativt inn pa tettheten av hekkende fugl eller bruken av omrader til fadesgk.
Enkelte studier har funnet negative effekter som reduksjon i bruksfrekvens og
unngaelse av omrader. En lang rekke studier har imidlertid ikke klart & dokumentere



endring far og etter en utbygging, eller mellom vindparkomradet og kontrollomrader
(Langston & Pullam 2003).

P& Smgla er det bygget et stort vindkraftverk (68 vindturbiner) i et omrade som har
en av de tetteste hekkebestandene av havgrn i Norge. Her er det observert vellykket
hekking av havgrn ved planomradet for vindkraftverket 1,0 og 1,2 km fra naermeste
vindturbin (pers. medd. Arne Follestad). Ogsa annen kunnskap om havarn tilsier at
denne arten har evne til & tilpasse seg nye omgivelser med betydelig aktivitet, men
det ser ut til at reirlokalitetene ideelt sett bgr veere minst 1,0-1,5 km til neermeste
vindturbin (Follestad m.fl. 2005). Far utbyggingen i 2003 var det trolig 19 hekkende
par tett inntil utbyggingsomradet. Status i 2006 var at minst 5 par hadde forlatt
omradet uten at det er registrert nyetableringer i neerheten (Follestad mfl. 2007).
Videre studier har ogsa vist at hekkesuksessen til havgrn med territorier innenfor,
eller i neert opp til vindkraftverket er lavere sammenlignet med hva som var tilfelle
far utbygging (Bevanger m.fl. 2008). Det er imidlertid ikke pavist reduksjon i
havarnbestanden pa Smgla (Kjetil Bevanger, pers. medd.).

| tillegg til vindturbiner, nye veier og bygninger er gkt menneskelig ferdsel et
forstyrrende element som falger av vindkraftutbygginger. Dette vil veere tilfelle bade i
byggefasen og i driftsfasen. | driftsfasen vil ferdselen imidlertid stort sett veere
knyttet til vedlikehold og kontroll av anlegget, samt noe allmenn ferdsel. Ferdselen
vil veere atskillig mer sporadisk enn i anleggsperioden. Lommer regnes eksempelvis
for & veere sarbare for slike forstyrrelser, da reirplassen ofte ligger sveert apent til, og
fordi eggene vil veere sveert utsatt for predatorer dersom de skremmes fra reiret.

Kollisjoner
Kollisjonsfare for fugl er knyttet til flygende fugler i omradet. Flygende fugler som
naermer seg vindturbinene kan enten

e endre flygeretningen horisontalt eller vertikalt, og passere pa siden av / over
vindturbinene
o eller passere mellom turbinene

De fuglene som endrer flygeretning enten horisontalt eller vertikalt, oppfatter
turbinene som en barriere, men unngar uten store atferdsendringer a utsette seg for
noen risiko. Kun de fuglene som passerer mellom turbinene vil veere utsatt for a
kollidere med turbinene, og det er individene som flyr i rotorhgyde som vil veere
mest utsatt for & kollidere med turbinene. En undersgkelse av fuglenes
trekkmgnster omkring et "offshore” vindkraftverk med 80 vindturbiner (innbyrdes
avstand 560 meter) i Danmark, viste at langt de fleste fuglene (70-80 %) endret
flygeretning nar de naermet seg parken. Avbgyningen i flygeruten skjedde i god
avstand fra de naermeste vindturbinene (400 — 1000m). Endringen i retning var mer
tydelig om dagen enn om natten, noe som tyder pa at flere fugler flyr gjennom
parken under forhold med darlig sikt enn nar det er god sikt. Det vil altsa veere starre
kollisjonsfare for fugl som trekker om natten. | den undersgkelsen ble det ikke
registrert kollisjoner mellom fugl og vindturbiner (Kjeer Christensen & Hounisen
2005).

Mark Desholm og Johnny Kahlert ved Danmarks Miljgundersggelser, Rgnde har
ogsa studert kollisjonsfaren mellom fugl og vindturbiner ved et offshore vindkraftverk
i Dstersjgen. Det er antatt at mindre enn 1 % av fuglene som flyr gjennom et
vindkraftverk star i fare for a kollidere med turbinbladene. Dette er selvsagt avhengig
av hvor mange turbiner fuglene passerer, men det indikerer en lav risiko. Desholm
mener ut fra studiene at tunge fugler er mer utsatt for kollisjoner enn mindre sjgfugl,
da de har vanskeligere for & endre kurs.



Registreringer i vindkraftverket pa Smala 2003-2008 dokumenterer at kollisjonsfaren
er reell for store fugler som havern. P4 Smgla er det meget stor tetthet av hekkende
havern, og det er dokumentert at 21 havarn er drept etter kollisjon med vindturbiner
i perioden 2003-2008 (Bevanger m.fl. 2008). Ogsa andre fuglearter lgper en risiko
for kollisjon med vindturbiner.

Resultatene av havgrnstudiene pd Smgla har ogsa vist at ungene i liten grad
kommer naer turbinene i den tida de fortsatt mates av foreldrene. Dette skyldes at
ungenes bevegelser styres av fra hvilken retning de voksne fuglene kommer inn
med mat. Observasjoner av havgrnas seilflukt og luftstrammer viser at havgrna kan
veere utsatt for kollisjonsrisiko o.l. som fglge av kombinasjonseffekter av naturlige
luftstreammer og turbulens fra turbinbladene. Fuglene seiler pa oppadgaende
luftstrammer over bratte fjellsider og slipper seg innover fjellet i spesielle situasjoner.
Dersom det star turbiner ute ved kanten av bratte skrenter, kan det skape turbulens
som pavirker luftstrammene sa kraftig at fugler dras inn i rotorsirkelen, eller at de blir
presset hardt nedover og blir slatt i bakken av luftstrammer. Dette er forelgpig darlig
undersgkt (A. Follestad, pers. medd.).

Hay dadelighet som fglge av kollisjoner med vindturbiner er dokumentert for flere
stgrre dagrovfugler og gribber ved Altamont Pass i California, og i Tarifa og Navarra
i Spania (Langston og Pullam 2003). Dette er omrader med meget hgy tetthet av
fugl, og vindkraftverk med sveert mange vindturbiner (Altamont har >7000
vindturbiner, Tarifa har 256, og Navarra har 400 turbiner).

Det er gjort undersgkelser av populasjonseffekten for kongegrn i Altamont Pass, og
de forelgpige resultatene tyder pa en nedgang i kongegrnbestanden i omradet, og
at dette i alle fall delvis skyldes forhgyet dgdelighet etter kollisjon med vindturbiner.
Det finnes liten eller ingen kunnskap om kongegrn og vindkraftverk i Norge.
Atferden til kongegrna ligner imidlertid havernas, og en ma derfor anta at arten ogsa
lgper en risiko for & kollidere med vindturbiner. Kongegrna er imidlertid en bedre
flyger enn havarna.

Kollisjonsrisiko per vindturbin er beregnet i en del studier og varierer fra 0-0,48
rovfugl per turbin og ar (Erickson mfl. 2001). | Altamont Pass Wind Resource Area
har tapstallene ligget pa 0,10 dgde rovfugl per turbin og ar, mens tilsvarende tall pa
Smgla for havern er 0,15 dade individer per turbin og ar.

Det er verdt & nevne at ogsa andre tekniske innretninger bidrar til gkt dgdelighet for
fugl. Dette gjelder blant annet kraftledninger. Norske undersgkelser har dokumentert
dadelighet for blant annet hubro, bade som resultat av kollisjoner og stramoverslag
(Rev og Jacobsen 2007). Ogsa hgnsefugl er utsatt for kollisjoner med kraftledninger
(Lislevand 2004).

Oppsummering

Etablering av mange vindturbiner i omrader med hgy tetthet av store hekkende
fuglearter med darlig mangvrerbarhet (havern, kongegrn), eller steder med stort
antall trekkende fugl, har resultert i mange kollisjonsdrepte fugler. Trekkende arter
med darlig mangvrerbarhet (for eksempel svaner og gjess) vil szerlig lape en risiko
for kollisjon med vindturbiner hvis de trekker om natten eller i veer med darlig sikt.

Det er gjiennomfgart studier av hekkende arter:
a) med gkende avstand fra et vindkraftverk
b) fer og etter etablering av et vindkraftverk, eller
c) hvor en sammenlignet vindparkomradet med kontrollomrader i naerheten.



Flertallet av undersgkelsen har ikke pavist reduksjon i mangfoldet av hekkende
arter. Av undersgkelser som er gjort i omrader brukt spesielt til fadesgk eller annet
opphold, har noen flere pavist reduksjon i bruk etter en vindkraftutbygging, men
ogsa her varierer resultatene (Langston & Pullam 2003).

Etter gjennomgang av en del review-artikler med hensyn til fugl og vindkraft, sitter
man igjen med et inntrykk av at bortsett fra for enkelte arter og under spesielle
forhold, vil de starste konsekvensene for fuglelivet av en vindkraftutbygging primaert
ikke veere vindturbinene, men den totale belastningen utbyggingen farer med seg.
En utbygging medfgrer mye stgy og gkt menneskelig aktivitet i utbyggingsfasen, og
som regel en forhgyet frekvens av menneskelig aktivitet ogsd i driftsfasen
sammenlignet med tilstanden fgr utbyggingen av omradet.

5.3 Pavirkning og konsekvenser for fauna

5.3.1 Anleggsfase

Fugl

Det forventes at fugl som hekker og bruker planomradet som leveomrade blir noe
forstyrret, spesielt i hekkeperioden. Hvis hekkeomradet blir direkte bergrt vil fugl sky
omradet. Enkelte arter vil finne seg et nytt hekkeomrade, mens andre arter vil
mislykkes med hekkingen dette aret. Det er imidlertid ikke kjente hekkeomrader for
sjeldne eller truete fuglearter innenfor planomradet, og de fleste fugleartene vil
kunne bruke planomradet som leveomrade pa tross av anleggsarbeidet.
Neeringstilgangen for rovfugl i dette omradet vil imidlertid bli redusert som falge av
forstyrrelser.

Groftlitignna og Munkhammarvatnet, som er hekkelokaliteter for radlistearten
storlom, blir ikke direkte pavirket av arealbeslag. Stay og ekt ferdsel i forbindelse
med bygging av vindkraftverket vil imidlertid kunne virke negativt. Bade smalom og
storlom legger reirene relativt apent til i vannkanten, og eggene/ungene er derfor
sveert utsatt for predatorer dersom de voksne blir skremt bort fra reiret. Det er
imidlertid sannsynlig at begge disse artene vil komme tilbake etter at
anleggsperioden er over selv om anleggsvirksomheten fgrer til at de midlertidig skyr
omradet.

Samlet vil anleggsperioden dermed til en viss grad forringe artenes levevilkar.

Fugl som hekker utenfor en buffersone pa 1 km fra planomradet vil trolig ikke bli
vesentlig forstyrret.

Anleggsvirksomheten vurderes a ha liten negativ pavirkning pa trekkende fugl, da
planomradet ikke er et viktig rasteomrade for fugl pa trekk.

Fugl som hekker utenfor en buffersone pa 1 km fra planomradet vil trolig ikke bli
vesentlig forstyrret.

Anleggsvirksomheten vurderes & ha liten negativ pavirkning pa trekkende fugl, da
planomradet ikke er et viktig rasteomrade for fugl pa trekk.

Hekkelokaliteten for hgnsehauk kan bli bergrt hvis atkomstveien legges gjennom
Altskardet. Den eksakte plasseringen av reiret er imidlertid ikke kjent. Skogen ma
hogges i en sone pa minst 10 m, noe som kan bergre lokaliteten direkte.



Anleggsarbeidet vil kunne fare til indirekte pavirkning pa grunn av gkt menneskelig
aktivitet. Dette kan fa fuglene til & sky omradet. Det negative omfanget for denne
lokaliteten vil bli stort til middels i driftsfasen.

| planomradet for gvrig, forventes det negative omfanget a bli lite.
Anleggsarbeidet vil samlet fa et middels negativt omfang for fugl.

Annen fauna

Nar det gjelder hjortevilt, er det anleggsaktiviteten med gkt tilstedeveerelse av
mennesker som vekker sterkest frykt (Aanes m. fl. 1996). Radyr og elg har imidlertid
stgrre evne til & tilpasse seg virksomhet tilknyttet anlegg og transport enn hjort. Det
gar elgtrakk gjennom planomradet, men det er ingen kjente, verdifulle beiteomrader
i det bergrte omradet. Oter er relativt tolerant ovenfor gkt menneskelig aktivitet, og
tiltaket vil derfor kun medfgre liten negativ pavirkning pa arten. Gaupe er mindre
tolerant, og vil sannsynligvis sky omradet som jaktomrade i anleggsfasen.

Transportaktiviteten langs veiene kan medfare fare for pakjersler av vilt. Mye av
trafikken vil imidlertid skje med saktegaende kjaretgy, og risikoen for pakjarsler vil
derfor veere liten.

Det negative omfanget for annen fauna vil bli lite i anleggsfasen.

5.3.2 Diriftsfase

Fugl

Driften av vindkraftverket vil medfgre en marginal gkning av menneskelig ferdsel.
Allmenn ferdsel kan imidlertid bli noe gkt pa grunn av omradet blir mer tilgjengelig.
Dette vil kunne fgre til at fuglefaunaen i noen grad blir forstyrret, men forstyrrelsene
pa grunn av menneskelig tilstedeveerelse forventes imidlertid & bli marginale i
forhold til i anleggsfasen.

Arter som fjellvdk, havarn og kongegrn benytter store arealer til neeringssgk.
Byttedyrtettheten forventes & veere relativt lav pa de hayereliggende platdene hvor
de fleste vindturbinene tenkes plassert, og de ferdes derfor over store omrader. |
lavereliggende deler av planomradet, samt i forsenkningene mellom turbinene er
tettheten av byttedyr hgyere. Det ma forventes at turbinene kommer i direkte konflikt
med disse artene. Basert pa erfaringer fra andre vindkraftverk, antas det at rovfugl
lgper en risiko for & kollidere med rotorbladene.

Mindre rovfugler som dvergfalk og tarnfalk er atskilig bedre flygere, og
kollisjonsrisikoen kan derfor antas & veere noe mindre for disse artene.

Hekkelokaliteten for h@nsehauk i Altskardet kan bli direkte bergrt ved at treet reiret
ligger i blir hogd eller indirekte ved at den blir forstyrret under hekkeforberedelsene
eller under hekking. Arten har gjerne flere alternative lokaliteter som den kan ta i
bruk, samt at den kan bygge nye reir. Studier har dessuten vist at hansehauken kan
ta i bruk kunstig bygde reir. Pavirkningen trenger derfor ikke & bli fatal. Andre studier
har dessuten vist at arten kan takle en viss gjennomhogst av omradet, sa lenge det
ikke skjer drastiske endringer i strukturen av skogen (i Gundersen m.fl. 2004). Hvis
hekkelokaliteten ikke blir direkte bergrt er det derfor sannsynlig at den fremdeles vil
benytte reiret, ogsa etter utbygging. Disse faktorene tyder pa at det ikke er grunn til
a tro at utbyggingen vil fare til en bestandsnedgang for hgnsehauken.



Det er kjent at hgnsefugl som lirype, orrfugl og storfugl er utsatt for kollisjoner med
kraftledninger pa grunn av darlig flygeevne (Bevanger m.fl. 1998, Lislevand 2004).
Disse artene, med unntak av lirype, vil vanligvis ikke ferdes i de delene av
planomradet hvor turbinenene tenkes plassert. | vindkraftverket pa Smeala er det
dokumentert at 22 individer av lirype er drept som falge av kollisjoner med
vindturbiner (Bevanger m.fl. 2008). Topografien pA Smgla og Rapheia er veldig
forskjellig, s& omradene er ikke direkte sammenlignbare, men disse funnene tyder
pa at det kan forventes dgdelighet i lirypebestanden ogsa i Rapheia. Det forventes
imidlertid ingen negativ bestandsutvikling som falge av vindkraftverket.

Gjess som trekker over omradet vil veere utsatt for & kollidere med mgllene. Fuglene
vil i de fleste tilfeller reagere med a legge om kursen nar de oppdager mgllene, men
i perioder med darlig veer/lite lys vil kollisjonsrisikoen gke.

Storlom og smalom har tilhold ved vatn, men forflytter seg mellom vatn pa
neeringssgk. Storlomen forlater ogsa ofte vatnet den hekker ved for & hente mat i
sjgen. Det er lite kunnskap om kollisjonsfare mellom vindturbiner og lom. Storlom
har stor fart nar den forflytter seqg i luften, og gar ofte opp i relativt store hgyder
under forflytning. Selv om det foreligger fa erfaringer om lommer og vindturbiner,
kan det antas at risikoen for kollisjoner er til stede.

Det negative omfanget for fugl vil bli middels i driftsfasen.

Annen fauna

Det direkte arealbeslaget som fglge av interne veier, oppstillingsplasser,
fundamenter for turbinene og trafostasjon vil fa liten betydning for vilt sa lenge ikke
spesielt verdifulle omrader nedbygges. Atkomstveien og de interne veiene vil ikke fa
fragmenteringsvirkning for hjortevilt. Ferdselen pa veiene i forbindelse med drift av
vindkraftverket blir trolig s& begrenset (i gjennomsnitt én bil pr. dag) at dette heller
ikke medfarer vesentlig forstyrrelse. Omradets attraktivitet som friluftsomrade kan bli
gkt pga. at veiene gjgr omradet mer tilgjengelig, noe som kan fare til gkt
menneskelig aktivitet.

Nedre deler av atkomstveien (alle alternativer) utgjer attraktive beiteomrader, bl.a.
for elg. Da det raskt vil vokse opp pionerplanter og attraktive beitearter som selje og
rogn langs veien pa deler av strekningen, kan omradet bli mer attraktivt beite enn far
utbygging. En utbygging vil, uansett alternativ, ikke medfgre negativ
bestandsutvikling for hjortevilt.

Gaupa er et utpreget skogsdyr, og kan ogsa bruke omrader ved bebyggelse og tett
trafikkerte veier. Selv om den sannsynligvis kan benytte hele planomradet, er nok de
nedre, skogkledde arealene viktigst som jaktomrade for arten. Det vil bli noe mer
menneskelig tilstedeveerelse i planomradet; hovedsakelig i forbindelse med
vedlikehold, men trolig ogséa allmenn ferdsel. Dette vil imidlertid i liten grad pavirke
gaupa.

| driftsfasen vil det negative omfanget for annen fauna bli lite.

Tiltakets samlete omfang og konsekvenser i anleggs- og driftsfasen er oppsummert i
tabell 5.2.



Tabell 5.2: Konsekvensbeskrivelse (anleggs- og driftsfase).

Tiltakets

Omrade Verdi Omfang Konsekvens

Fugl:

Munkhammarvatnet Stor verdi Middels til lite Middels negativ
negativt konsekvens
omfang

Groftlitignna Stor verdi Middels til lite Middels negativ
negativt konsekvens
omfang

Altskardet s@r Stor verdi Middels negativt Stor til middels negativ
omfang konsekvens

Planomradet for gvrig Middels verdi - Middels negativ

konsekvens

Annen fauna:

Hele planomradet Liten verdi Lite negativt omfang  Liten negativ

Samlet vurdering:

Atkomstveialternativ 1,

2093

Atkomstveialternativ 4

konsekvens

Middels negativ
konsekvens

Middels negativ
konsekvens

Det er ogsa planlagt et vindkraftverk pa Breivikvjellet, ca. 2 km nordgst for Rapheia.
Dersom begge kraftverkene far konsesjon, vil pavirkningens omfang g@ke, slik at
konsekvensgraden ogsa kan bli starre for rovfugl som benytter store omrader til
neeringssegk. Dette gjelder spesielt arter som havarn, kongegrn og fiellvak.



6 AVBOTENDE TILTAK OG OPPFOLGENDE UNDERSOKELSER

6.1 Avbgtende tiltak i anleggsperioden

Stikking av veitraséer

Det anbefales at atkomstvei stikkes ut i samarbeid med biolog for & unnga a bergre
de mest sarbare omradene langs traséen. Dette gjelder spesielt i og ved
kystgranskogen i Altskardet, eller eventuelt i/ved blandingsskogen pa sgr-/vestsiden
av Kallhdmmaren og myromradet ved Vakkermyrvatnet. Den gjenveerende
kystgranskogen i Altskardet bar vernes mot hogst, for eksempel giennom & lage en
egen reguleringsplan for omradet.

Nar det gjelder ragdlistet fugl, bar en i samarbeid med biolog komme fram til en
buffersone mellom hekkelokaliteter og inngrep. Hvis veitraseen ma bergre
hekkelokaliteten for hgnsehauk, kan det lages kunstige reir i neerheten for a forsgke
a unnga at fuglen skyr omradet. Det bgr ogsa vurderes om anleggsaktiviteten kan
stilles i bero i de mest kritiske fasene for de mest fglsomme artene.

Under veibygging bar man unnga drenering av starre myromrader og bekker som
gir endrete vannstandsforhold i vatn og tjern. Det anbefales ogsa at det fastsettes
en relativt lav fartsgrense for & hindre pakjarsel av vilt i planomradet. Fartsgrensen
bar gjelde bade i anleggs- og driftsfasen.

6.2 Avbgtende tiltak i driftsfasen

Bomvei

For & redusere de negative konfliktene for fugl og vilt foreslds det at det blir
begrenset med motorisert ferdsel i planomradet. Dette kan oppnas ved at
atkomstveien blir sperret med bom. Dette vil sannsynligvis begrense ferdselen innen
planomradet, og dermed redusere graden av forstyrrelse pa vilt.

6.3 Oppfolgende undersgkelser

For & fa gode data pa situasjonen fgr utbygging, bar en komme i gang med
fugleundersgkelser med fokus pa kongegarn, fiellvak, hgnsehauk og storlom etter at
konsesjon er gitt. Hensikten med dette er og senere kunne dokumentere
vindkraftverkets effekter pa fugl.

Det anbefales at det foretas en grundig kartlegging av kjente og eventuelt
uregistrerte hekkelokalitetene for radlistet rovfugl (fiellvak, kongegrn og h@nsehauk)
og storlom for & se pa omfanget av hekking i / i neerheten av planomradet. | tillegg
bar det kartlegges i hvilken grad fuglene benytter planomradet til fadesgk.

Ved & falge opp disse undersgkelsene etter at kraftverket er satt i drift, vil man etter
hvert kunne fa informasjon om hvilke konflikter som oppstar mellom de nevnte
artene og vindkraftverket, og om fuglene endrer adferd / gar over til & benytte andre,
alternative omrader.

Dette vil bli spesielt viktig dersom Breivikfjellet vindkraftverk, like nordgst for
Breivikfijellet, ogsa realiseres.



6.4 Oppsummering og anbefalinger

Utbyggingsalternativet med atkomstvei gjennom Altskardet (alt. 1, 2 og 3) bergrer et
omrade som har stor verdi i biologisk mangfoldsammenheng. Atkomstveialternativ 4
far mindre konsekvens for det biologiske mangfoldet, men denne veien er noe
lengre enn alternativ 1, 2 og 3. Hvis de foreslatte avbgtende tiltakene vedrgrende
stikking av veitraseer gjennomfgres og lykkes, vil derfor alternativ 1, 2 eller 3 med
veiatkomst gjennom Altskardet vaere & foretrekke.
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8 VEDLEGG

Vedlegg 1: Temakart floralvegetasjon og fauna

Réphéia
vindkraftverk
Naturmiljo

it d

by, Epprd wyn. TR XD . WWEHB B4
Elrruimfpras X m

o HOE ) 000 IO Wi

l.‘l[ﬂ&

i

5

[Mefanaheia ¥ i T LI
N R :
b, 1) v
7z - L 40}
. aral ; : ".L, : :
s N




Vedlegg 2: Konsekvensvifta

Verdi

E
T
Omfanc~El Liten Middels Stor

Stort
positivt

Middels
positivt

Lite
positivt
Intet emfang

Lite
negativt

Micldels
negativt

Stort
negativt

Konsekvensvifta. Viser hvordan konsekvensen av et
planlagt tiltak (nidelt skala) utledes fra verdien av et
omrade (x-aksen, tredelt skala) og pavirkningen av
tiltaket (y-aksen, femdelt skala, Statens vegvesen

handbok 140, 2006).



Vedlegg 3: Radlistekategorier

Oversikt over radlistekategoriene som benyttes i Norsk Rgdliste 2006 (Kalas m.fl.

2006).

Rodlistekategorier Red List categories
EX Utdadd En art er Utdedd nar dat ar svart lien tvil om
Extinct atarten er glhbalt uidadd,
EW Utdadd i vill tilstand Arter sam ikke lenger finnes frittlevwande, men
Extinct in the VWild der det fortsatt finres individ | dyrehager,
et i e v botaniske hagar eg lignende.
RE Regicnalt utdedd En art er Ragionglf uidedd ndr det er svaert
Regionally Extinct lien tvil om ot arten er uidadd fro aktuel| re-
gicn (her Morgel. For of arlen skal inkluderes
mé den ha vaert elobler reproduserende i
Marge atier dr 1200,
CR Kritisk trust Er art er Kritisk frust nar best filgjengalig in
Critically Endongered formasion indikerer at et av kriterizna AE for
Krifisk fruef er oppfylt. Aren har da ekstremt
hey risike for uideing (50 % sannsynlighet
for utdeing innen 3 generosjoner, minimum
10 &,
EN Sterkt frust En art er Sterkf fruef nar best filgjengelig
Endongersd informasion indikerer at et av krikriene &£
for Sterkf truet er opphdt. Antan hor do svaend
heny risiko for uidaing (20 % sannsynlighet
for utdeing innen 5 generosjoner, minimum
20 4.
vu Sarbor En art er Sérbar ndr best tikgjengelig infor
Vilnerabl jon indikerer af et av kriterizne A-E for
srenlE Sarbar er opphylt. Arten har da hey risike
for uideing (10 % sannsynlighet for utdaing
innen 100 dr.
NT Masr trust Er arter Naer fruet nér den ikke filfredsstillar
Near Threaened ncen av kriteriene for TR, EM eller VLI, men
ar naere ved & tilfredsstille no=n av disss kii-
teriznz nd eller i nasr framtid.
DD Datamangel En art sstes til kategori Datamangel nér
Data Deficient ingen gradert wurdering av risika for uideing
kan gjeres, men dat vurderes som megst
sannsynlighet ot arten ville blitt med pd
Redlista dersom det fantes tilsirekkelig med
informasjon.
Ovrige kategorier Other categories
LC Livskraftig En art tilharer kotegorien Livskrafig nér den
Least Concem ikke cppfdler nosn av kriterizne for kategori-
enz CR, EM. WU eller MT, ikka ar soft fil
kategariene DO, MA aller ﬁgE
ME kke wordert En art tilharer kategorien ke vordert nér dat
Not Evaluated ikke er gjort noen vurdering for arlen. Dedle
kan for aksampel skyldes dérlig viradat tak-
soncmi, svaert déarlig kunnskapsgrunnlog eller
mangel pd filgjengelig kompstanss.
NA lkke egnat En art tilharer kategorien ikka egnet nar den
Mot Applicable ikke skal bedemmes pd nosjonalt nivd, Dette
gjelder her i hovedsak frammede arer [orter
kammet fil Morge wed hielp av mennesket
eller mennas! rﬁg akdivitet eter &r 18000 aller
er lilfleldige gjester.

A species is Extinct when there is very litle doult that it
is globally exfinct.

Species no longer found in e wild, buf individval's sl
exist in zoos, bofanical gordens and e fke.

A species is Regionally Extinct when fhere is very litfe
doubi fhaf if is exfinct in fHe region concemed (here
MNorwayl. To be included, if must have been reproduc-
ing in Morway ofter 1800,

A taxon is Critically Endangered when the best ovail
obe informafion indicates ot one of e oriferio AL
for Crifically Endangered is mel. The faxon fhus hos an
exremely high risk of exfincfion (50 % probability of
exfinction wifhin 3 generafions, minimum 10 years.

A foxon i Endongered when fhe best avoilobie
informafion ndicafes thaf one of e criferia AE for
Endongered is mef. The foxon fhen hos o very high risk
of exfincfion {20 % probability of extincfion within 5
generafions, minimum 20 years).

A faxon is Vulnerable when the best ovoiable informo-
fion indicotes thaf one of e criterio AE for Vidneroble
is met. The foxon then has o high risk of exfincion (10
% probabiity of exfincfion within 100 years].

A taxon is Mear Threatanad when if doas nof meef any
of the criteria for TR, EM or VU, but is close fo meefing
some of these crileria now or in e near fufure,

A faxon is designofed os Data Deficient when no
scaled evalvation of e sk of ifs exfinction can be
made, but if is considered highly probable fhat i would
hove been on fie Red Lisf if odequafe informafion hod
been avoilabie.

A taxon is designofed Least Concern when if fails fo
meef any of the criterio for CR, EN, VU or NT and is
nof ploced in DO, MA or ME.

Afaxon it designafed Net Evaluaked when no evaluo-
fion of it has been performed. This moy, for example,
be due fo poordy investigofed faxonomy, very poor
knowledge of i, or lock of ovoiloble experfise

A taxon is designofed Net Applicakle when if is
deemed illegible for evaluofion on Me nofional level.
This mainly opplies fo alien species Epecies haf have
reached Norwoy wifh e help of people or human oc-
fivifies since 1800) or are visifors




Vedlegg 4: Fuglearter observert under befaring
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1 Sammendrag

Statkraft Agder Energi Vind planlegger et vindkraftverk pa Rapheia i Namdalseid kommune.
Denne rapporten er del av konsekvensutredningen av dette vindkraftverket. Rapporten tar for
seg temaene annen areal, jord- og skogbruk, verneinteresser og inngrepsfrie naturomrader.
En lgsning med plassering av 21 stk 2,3 MW vindturbiner er lagt til grunn for utredningen. |
tillegg er det gjort vurdering av en alternativ Igsning med 16 stk 3,0 MW turbiner.

1.1 Direkte berort areal

Tabellen nedenfor viser beregnet direkte bergrt areal for vindkraftverk og veier samlet.

Tabell 1-1. Oversikt over arealbeslag (daa).

Arealbeslag Rapheia vindkraftverk (daa) Adkomst over Adkomst langs
Middagsheia Kvernabekken
2,3 MW /3 MW 2,3 MW /3 MW

Turbinfundamenter og kranoppstillingsplasser
(2,3 MW x 21 /3 MW x 16) Ca 34/ 26 daa Ca 34/ 26 daa
Interne veier og adkomstvei (10 m bredde)’ Ca 210 daa Ca 184 daa
Servicebygg og trafostasjon Ca 0,5 daa Ca 0,5 daa
Til sammen Ca244,5/236,5daa Ca218,5/210,5daa

Totalt arealbeslag utgjer 3 % av planomradet pa 8,77 km?.

1.2 Mottakerforhold for TV-signaler og annet el-utstyr

Etter kontakt med Norkring som har oversikt over sendere og mottakere i omradet, er
vindkraftverket ikke vurdert til & gi noen negativ innvirkning pa mottaking av bakkebaserte TV-
sendere.

1.3 Drikkevannskilder og andre arealbruksinteresser

Planomradet for vindkraftverk og veier bergrer ikke omrader bandlagt til drikkevannsformal i
henhold til kommuneplanens arealdel. Det er heller ikke pavist konflikt med private
grunnvannsbrgnner.

Ved Alteskardet, nord for planomradet, er det et massetak. Forekomsten er vurdert som
meget viktig. Den ene adkomstveien (via Kvernabekken) gar giennom massetak i drift langs
eksisterende vei. Atkomstveien via Middagsheia gar pa eksisterende vei gjennom den
sammen viktige forekomsten. Begge tilfellene vurderes som uproblematiske.

! Bregnet med utgangspunkt i atkomstvei alternativ 3

29.10.2009 1
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1.4 Jord- og skogbruk

Noe produktiv skog ma avvirkes for a fa frem adkomstveiene. Arealene er sma og
fragmenterte med flekker av glissen skog, produktiv skog (middels til hag bonitet) og myr. Det
er ingen vesentlig forskjell mellom de to alternative adkomstkorridorene nar det gjelder
pavirket skog og kvalitet. For skogbruket vil det generelt vaere positivt med veier i omradet, da
dette gir st@rre muligheter til a ta ut hogstmodent virke med gkonomisk Iannsomhet. Tiltaket
vurderes ikke a fa vesentlige negative virkninger for skogbildet. Reduksjonen av beiteareal vil
sannsynligvis veere uvesentlig siden det finnes store beitearealer for gvrig og fordi bergrte
omrader er sveert skrinne. Bruk av sauegjerde mellom Ellevhaugen og Rapet med ferist eller
grind pa atkomstveien kan hindre at sau trekker ned mot Altin via adkomstveien.

1.5 Verneinteresser

Utbyggingsplanene for Rapheia vindkraftverk bergrer ikke direkte omrader som er vernet eller
foreslatt vernet etter naturvernloven. Etablering av vindkraftverket vurderes heller ikke a
komme i konflikt med verneomrader hvorfra anlegget vil veere synlig.

Anlegget grenser i sar mot Argardsvassdraget, som er et varig verna vassdrag. Det ser ikke ut
til at atkomstveien vil bergre vannstrenger eller vann tilhgrende nedbgrfeltet. Veien vil ga
parallelt med nedbgrfeltet ca 500 m fra dette over en strekning pa ca. 1 km innenfor et annet
nedbarfelt.

1.6 Inngrepsfrie naturomrader

Fjellplataet pa Rapheia har i dag status som INON-omrade sone 2, 1-3 km fra inngrep. Ved
utbygging av Rapheia vinkraftverk vil det bli 11 km2 bortfall av INON omrade 1-3 km fra
inngrep, mens 0,6 km2 vil endre status fra INON sone 1 til INON sone 2. Kartet i figur Figur
1-6 viser bortfall av endring i INON-status ved utbygging av vindkraftverket.

1.7 Luftfart

Det er ikke registrert spesielle konflikter med luftfart.

1.8 Vurdering av utbyggingslgsning med 16 turbiner (3 MW)

En utbyggingslasning med 16 stk. 3 MW turbiner i stedet for 21 stk. 2,3 MW turbiner vil ikke gi
endrede konsekvensvurderinger for de tema som er omtalt i denne rapporten.

1.9 Forslag til avbotende tiltak

e Sauegjerde mellom Ellevhaugen og Rapet med ferist eller grind pa atkomstveien ma
vurderes for & unnga at sau trekker ned mot Altin via atkomstvei.
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e Av hensyn til landbruksinteresser (beite) ma man ved all grave- og anleggsvirksomhet
sgke & unnga varige skader pa drenerings- og avrenningssystemet (evt. reparere) slik
at vegetasjonen i omkringliggende arealer ikke gdelegges.

e Det bar legges vekt pa revegetering av fyllinger og skjeeringer i forbindelse med

anlegging av veger og turbinoppstillingsplasser, slik at disse arealene pa sikt kan tas i
bruk som beiteomrader.

29.10.2009
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2 Innledning

2.1 Rammene for utredningen

Far en konsesjonssgknad om bygging av Rapheia vindkraftverk kan behandles av Norges
Vassdrags- og Energidirektorat (NVE), ma det planlagte vindkraftverkets virkninger pa natur,
miljg og samfunn utredes jfr. plan- og bygningslovens Kap. Vll-a. og forskrift om
konsekvensutredning fra 01.07.2009. NVE har i utredningsprogrammet for Rapheia
vindkraftverk slatt fast hva som skal beskrives nar det gjelder konsekvenser for tema annen
arealbruk, jord- og skogbruk, verneinteresser og inngrepsfrie naturomrader:

Annen arealbruk

e Totalt direkte berart areal skal beskrives og tallfestes (vindturbinfundamenter, veier og
oppstillingsplasser, bygninger, kraftledningstraseer med byggeforbudsbelte) og planomradet skal
merkes pa kart.

e Det skal gjeres en vurdering av hvorvidt tiltaket kan tenkes & medfare uheldig pavirkning pa
mottakerforhold for TV-signaler eller annen bruk av elektronisk utstyr hos naerliggende bebyggelse.

o Tiltakets eventuelle konsekvenser for drikkevanns- og reservedrikkevannskilder skal beskrives.

o Tiltakets eventuelle pavirkning pa andre arealbruksinteresser tilknyttet planomradet skal beskrives.

Fremgangsmate:
Aktuelle myndigheter bar kontaktes for innsamling av eksisterende dokumentasjon om dagens
arealbruk og planlagt arealbruk.

Jord- og skogbruk

e Jord- og skogbruksinteressene i planomradet skal beskrives kort.

o Tiltakets eventuelle virkninger for jord- og skogbruk, herunder beite, skal vurderes. Direkte arealtap,
endret eller redusert bruk av arealer og gjerdebehov skal beskrives.

o Tiltakets eventuelle virkning pa skogproduksjon, skogsdrift og skogbildet skal vurderes.

Fremgangsmate:
Grunneiere og lokale og regionale myndigheter bgr kontaktes for innsamling av eksisterende
dokumentasjon om dagens og planlagt arealbruk.

Verneinteresser og inngrepsfrie naturomrader

e Planomradets virkninger for vernede omrader etter naturvernloven ogleller plan- og bygningsloven
og vassdrag vernet etter Verneplan for vassdrag skal beskrives. Det skal vurderes hvordan tiltaket
eventuelt vil kunne pavirke verneformalet.

e Eventuelle virkninger for planlagte verneomrader skal beskrives.

o Tiltakets eventuelle virkninger pa inngrepsfrie naturomrader skal beskrives kort, og eventuell
reduksjon av inngrepsfrie naturomrader skal tall- og kartfestes.

Luftfart

o Tiltakets eventuelle pavirkning pa omkringliggende radaranlegg, navigasjonsanlegg og
kommunikasjonsanlegg for luftfarten skal beskrives kort.

e Tiltakets eventuelle pavirkning pa inn- og utflygingsprosedyrene til omkringliggende flyplasser skal
kort beskrives.

o Det skal gjgres en vurdering av om vindkraftverket og tilhgrende kraftledning utgjer andre
hindringer for luftfarten, spesielt for lavflygende fly og helikopter.

Fremgangsmate:
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Avinor ved Flysikringsdivisjonen, bar kontaktes for innsamling av eksisterende dokumentasjon og
konkrete vurderinger av tiltaket. Aktuelle operatarer av lavtflygende fly og helikopter bar ogsa
kontaktes.

3 Metode og datagrunnlag

3.1 Avgrensing av undersgkelsesomradet

Undersgkelsesomradet for denne rapporten omfatter planomradet for Rapheia vindkraftverk
slik det er avgrenset i utbyggingsplanen. Tilgrensende omrader er vurdert der det er relevant.

3.2 Datagrunnlag

Data om markslag er hentet fra NIJOS (Skog og landskap) sine nettsider (markslagskart).
Namdalseid kommune ved Ragnar Haga (Miljg- og landbruksforvaltningen i Midtre Namdalen)
er kontaktet for informasjon om landbruksinteresser. Data om inngrepsfrie naturomrader er
hentet fra Direktoratet for naturforvaltning (DN) sine nettsider. Fra NIJOS sin database er det
hentet informasjon om markslag, og fra lovdata.no, informasjon om verneformal. Informasjon
om mulige ulemper for mottakerforhold for TV m.m. er hentet fra Norkrings nettsider og ved
kontakt med ansvarlige for regionen.

29.10.2009
KU Rapheia vindkraftverk
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4 Status- og virkninger

4.1 Omradebeskrivelse og gjeldende planer

Prosjektomradet for Rapheia vindkraftverk ligger 350 til 550 m over havet pa Rapheia vest for
fjorden Lagnin og sar for Altvatnet i Namdalseid kommune i Nord-Trgndelag.

Avstanden til nsermeste tettsted, Bangsund (Namsos) er i luftlinje ca 11 km, men det finnes
spredt bebyggelse noe naermere (inntil 1,5 km unna).

| kommuneplanens arealdel for Namdalseid er omradet er avsatt til LNF-formal (Namdalseid
kommune 2003). Utnyttingen til vindkraftformal betinger dispensasjon fra gjeldende
kommuneplan eller statusendring av omradet i en revidert kommuneplan, eventuelt med
reguleringsplan.

4.2 Direkte berort areal

Det vil bli anlagt 14,3 km veier mellom turbinene (2,3 MW) i omradet. | tillegg kommer
adkomstvei. Det er to alternative adkomstveier: tre varianter opp Kvernabekken (ca. 3,9 — 4,9
km) og over Middagsheia (ca. 6,7 km). Bredden pa veiene vil vaere ca. 5,5 m, og inkludert
vegskulder og -greft, vil de bergre ca. 10 m? pr. lgpemeter. Totalt utgjer dermed veiene ca.
184 340 m? beregnet med atkomstvei opp Kvernabekken. Ved adkomst over Middagsheia vil
tilsvarende areal bli pa ca 211 000 m.

Hvert av turbinfundamentene og kranoppstillingsplassene vil legge beslag pa inntil 1600 m?.

Ved en utbyggingslasning med 21 vindturbiner, vil dette arealbeslaget bli pa ca 34 000 m?.
Arealbeslaget ved 3 MW-Igsningen (16 turbiner) er beregnet til 26 000 m?.

Tabellen nedenfor viser beregnet direkte bergrt areal for vindkraftverk og veier samlet. Det
vises til kart i kap. 4.

Kraftledningstraséer med byggeforbudsbelte omtales i egen rapport.

Tabell 4-1. Oversikt over arealbeslag (daa).

Arealbeslag Rapheia vindkraftverk (daa) Adkomst over Adkomst langs
Middagsheia Kvernabekken
2,3 MW /3 MW 2,3 MW /3 MW

Turbinfundamenter og kranoppstillingsplasser
(2,3 MW x 21 /3 MW x 16) ' Ca 34/ 26 daa Ca 34/ 26 daa
Interne veier og adkomstvei (10 m bredde)” Ca 210 daa Ca 184 daa
Servicebygg og trafostasjon Ca0,5daa Ca 0,5 daa
Til sammen Ca244,5/236,5daa Ca218,5/210,5daa

Totalt arealbeslag utgjer 3 % av planomradet pa 8,77 km?.

2 Bregnet med utgangspunkt i atkomstvei alternativ 3
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4.3 Mottakerforhold for TV-signaler og annet el-utstyr

Norkring er Norges storste leverandar av bakkebaserte kringkastingstjenester. Selskapet er et
heleid selskap i Telenor ASA og tilherer forretningsomradet Telenor Broadcast. Selskapet eier
og driver de fleste senderinstallasjonene som er etablert i Norge i dag. Norkring har en
landsdekkende infrastruktur som bestar av 7000 senderenheter installert pa 47
hovedstasjoner og 2700 mindre stasjoner (Kilde: www.norkring.no). Norkring tilbyr
innplassering av antenner og utstyr fra kringkastere, mobiloperaterer, bredbandskunder m fl.
pa disse stasjonene. Kundereferanser er hovedsakelig kringkastere, telecomoperatarer og
bredbandsakterer, blant disse: Netcom, ICE (Nordisk Mobiltelefon), Jernbaneverket, Politiet,
Digitalt N@dnett (Helsevesenet, Brannvesenet, Politiet), Telenor Nordic og Telenor Mobil.

Omkring Rapheia finnes det senderinstallasjoner ved/pa Alte/Atin, Sjeasen, Reitan, Oksdal og
@yenskavlen (se kart i Figur 4-1).

Figur 4-1: Kart som viser plassering av
senderinstallasjoner omkring Rapheia. Kart
fra Norkring.no.

Norkring Region Midt-Norge ved
Per-Martin Pettersen er kontaktet for
vurdering av Rapheia vindkraftverks
mulige pavirkning pa mottaker
forhold for TV-signaler eller annet
elektronisk utstyr hos neerliggende
bebyggelse. Forespgrselen er
videresendt til Harald Hansen i
Norkring, som har gitt falgende
vurdering (mail 14.08.09):

Per Martin Pettersen har sendt meg data for Rapheia og Breivikfjellet vindkraftanlegg og bedt
meg undersgke om de kan ha noen negativ innvirkning pa mottaking av bakkebaserte TV-
sendere. Vi regner vanligvis med at nar avstanden mellom vindturbin og TV-mottakerantenne
er mer enn 5 km vil det sveert sjelden oppsta forstyrrelser. Rundt Rapheia og Breivikfjellet er
det noen fa bebodde omrader innenfor denne avstanden, for eksempel Sjgasen, Gryta, Loviia
og Altin, men ingen av dem har dekning fra bakkesendere.

Norkring kan derfor ikke se noen mulige problemer i forbindelse med de to

vindkraftanleggene. Siden konklusjonen er basert pa beregninger og ikke malinger vil vi
allikevel ta forbehold om at dersom det oppstar forstyrrelser, vil det kreve en I@sning.

29.10.2009
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4.4 Drikkevannskilder og andre arealbruksinteresser

Planomradet for vindkraftverk og veier bergrer ikke omrader bandlagt til drikkevannsformal i
henhold til kommuneplanens arealdel. Den nasjonale grunnvannsdatabasen, GRANADA
inneholder heller ingen data om brgnner i omradet. Omradet omkring elva Oksdgla i dalen
mellom Altskardet og Aunet er avmerket som en viktig grunnvannsressurs. Namdalseid
kommune er forespurt om private brgnner i omradet, men svarer at de ikke har oversikt over
dette (mail K. Einvik, Namdalseid kommune).

Planomradet for vindkraftverket inneholder ingen kjente drivverdige naturressurser. Ved
Alteskardet, nord for planomradet, er det et massetak (se Figur 4-2). Forekomsten er vurdert
som meget viktig. Den ene adkomstveien (via Kvernabekken) gar gjennom massetak i drift
langs eksisterende vei. Atkomstveien via Middagsheia gar pa eksisterende vei giennom den
sammen viktige forekomsten. Begge tilfellene vurderes som uproblematiske.
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Figur 4-2: Kart over grus- og pukkforekomster. Kilde: NGU, grus- og pukkbasen.
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4.5 Jord- og skogbruk

Planomradet ligger i lagfjellsbeltet. Alle turbinene er plassert pa mark som i NIJOS sine
bonitetskart er karakterisert som "grunnlendt/fjell i dagen”.

Noe produktiv skog ma avvirkes for a fa frem adkomstveiene. Arealene er sma og
fragmenterte med flekker av glissen skog, produktiv skog (middels til h@g bonitet) og myr
(pers.med T. Aursand, MNR). Det er ingen vesentlig forskjell mellom de to alternative
adkomstkorridorene nar det gjelder pavirket skog og kvalitet. For skogbruket vil det generelt
veere positivt med veier i omradet, da dette gir sterre muligheter til 8 ta ut hogstmodent virke
med gkonomisk lannsomhet. Tiltaket vurderes ikke a fa vesentlige negative virkninger for
skogbildet.

Dyrka mark blir ikke bergrt.

Om lag 200 sau fra Altin beiter arlig i omradet. De turbinene som plasseres pa beitemark vil
bidra til & redusere beiteomradene noe, men omfanget vurderes som lite. Reduksjonen av
beiteareal vil sannsynligvis vaere uvesentlig siden det finnes store beitearealer for gvrig og
fordi bergrte omrader er sveert skrinne.

Det er bekymring for at sauen skal trekke ned mot Altin via planlagt adkomstvei. Dette kan
sannsynligvis lases med bruk av sauegjerde mellom Ellevhaugen og Rapet med ferist eller
grind pa atkomstveien.

Transformatorstasjon og servicebygg er planlagt pa fjellgrunn/impediment og vil ikke bergre
landbruksinteresser.

Konsekvensene vurderes som ubetydelige/sma positive for landbruksinteressene.

4.6 Verneinteresser
4.6.1 Vern etter naturvernloven

Utbyggingsplanene for Rapheia vindkraftverk bergrer ikke direkte omrader som er vernet eller
foreslatt vernet etter naturvernloven, men vindkraftverket vil vaere synlig fra enkelte omrader.
Avstanden til @yenskavlen naturreservat (NR) er ca. 3 km, til Asnes NR ca. 3 km og til
Beingardsmyra NR ca. 8 km. Disse omradene er vist pa kart i Figur 4-3.

29.10.2009 9
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Figur 4-3: Vernede omrader i neerheten av Rapheia (Kart fra Naturbase, DN 2009).

e Jyenskavlen NR: Formalet med vernet er a bevare et barskogomrade som er lite
pavirket av menneskelig aktivitet, og som er typisk for naturtypen i regionen.

e Asnes NR: Formalet med vernet er & bevare et viktig vatmarksomrade med
vegetasjon, fugleliv og annet dyreliv som naturlig er knyttet til omradet.

e Beingardsmyra NR: Formalet med vernet er a bevare et stort, relativt urert myromrade.

Etablering av vindkraftverket vurderes ikke & komme i konflikt med formalet med vern av
Jyenskalven, Asnes eller Beingardmyra naturreservat. Det er heller ikke avdekket andre
planer om vern, som vindkraftverket vil vaere i konflikt med.

4.6.2 Sikring etter plan- og bygningsloven

Utbyggingsplanen bergrer ikke omrader som er eller planlegges bandlagt til annen virksomhet
(jf. kommuneplanens arealdel for Namdalseid 2003-2012). Omradet er i dag avsatt til
Landbruk, natur og friluftsliv (LNF-omrade), jf. kap. 4.1.

4.6.3 Forholdet til verneplan for vassdrag

| ser grenser vindkraftverket mot nedbgrfeltet til Argardsvassdraget, som er et varig verna
vassdrag (verneplan V), se Figur 4-4. Fylkesmannens rapport om verdier i Argardsvassdraget
(Kolle 2000) gir en oversikt over verdier og inngrep knyttet til dette vassdraget. Verdiene som
fremheves for vassdraget er: natur og kultur, vilmarksomrader, friluftsliv og laksevassdrag.
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Figur 4-4: Rapheia grenser i sar mot Argardsvassdraget, som er et varig verna vassdrag (Kilde: NVE Atlas).

Atkomstveien over Middagsheia vil veere det inngrepet som kommer naermest det varig verna
vassdraget. Det ser imidlertid ikke ut til at atkomstveien vil bergre vannstrenger eller vann
tilhgrende nedbgrfeltet. Veien vil ga parallelt med nedberfeltet ca 500 m fra dette over en
strekning pa ca. 1 km.

4.7 Inngrepsfrie naturomrader

| vedlegg 1 finnes en definisjon av inngrepsfrie naturomrader (INON).

Fjellplataet pa Rapheia har i dag status som INON-omrade sone 2, 1-3 km fra inngrep. Ved
utbygging av Rapheia vinkraftverk vil det bli 11 km? bortfall av INON omrade 1-3 km fra
inngrep, mens 0,6 km? vil endre status fra INON sone 1 til INON sone 2. Kartet i Figur 4-6
viser bortfall av endring i INON-status ved utbygging av vindkraftverket. Det er minimale
forskjeller pa utbyggingsalternativene med 2,3 og 3 MW turbiner.

29.10.2009 11
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Figur 4-5: Endring i omradenes status som “inngrepsfri natur” som folge av utbygging av Rapheia vindkraftverk.
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4.8 Luftfart

Vi har kontaktet Avinor (formelt brev med etterspurte data) og Norsk Lufttransport (pr. mail) for
vurdering av Rapheia (og Breivikfjellet) vindkraftverk.

Norsk Lufttransport har gitt felgende svar (mail 21.09.09 fra Geir Nedregard, flygesjef)

En eventuell utbygging av vindkraftverk pa Rapheia og Brevikfjellet vil medfare samme
betydelige risiko for helikopterflyging risiko som tidligere Flygesjef Arne Evang har papekt (se
tekst nedenfor).

Eventuelle kompenserende tiltak ma vaere omfattende, og sikre at lavtflygende
ambulansehelikopter i god tid blir varslet om hindringene som vindmallene vil utgjere.

OCAS AS er et norsk selskap som har utviklet et radarbasert varslingssystem for kraftlinjer,
vindmeller og tarn. Systemet er godkjent av luftfartsmyndighetene og burde veere velegnet for
bruk ved en eventuell utbygging av vindkraftverk pa Breivikfjellet og Rapheia.

Lufttransport AS kan dessverre ikke uttale seg om pavirkningen pa radaranlegg,
navigasjonsanlegg, kommunikasjonsanlegg og inn- og utflygingsprosedyrer til naerliggende
flyplasser. Det vil sortere under Avinor.

Arne Evang (tidligere flygesjef i Lufttransport AS) har tidligere kommentert falgende:
Vindkraftverkene ofte befinner seg i omrader med sveert darlig veer med darlig sikt. Hoyden pa
turbinene naermer seg 500 fot (150 meter) og er i tillegg ofte plassert hayt i terrenget. Ved
darlig veer ma helikoptrene fly i hayder ned mot 100 fot for & komme fram til ulykkesstedet.
Selv om helikoptrene er utstyrt med meget gode navigasjonshjelpemidler foregar flygingen i
hovedsak ut i fra visuelle referanser. Det er da lett & overse hgye master som matte dukke

opp.

Alle master ma derfor merkes med markeringslys, og det ma monteres kraftig roterende lys pa
toppen av mast som gir flyger bedre muligheter til & unnga kollisjion med mast eller spenn. Det
er i dag ogsa mulig a installere et radarvarslingssystem pa mast for a gi bade lyd- og visuell
varsling til fartey som er pa kollisjonskurs.

Fra Avinor har vi fatt falgende uttalelse (brev 29.10.09):

De planlagte vindkraftverkene ved Breivikfjellet og Rapheia har ingen negative konsekvenser
for inn- og utflygingsprosedyrene til Namsos og heller ikke innvirkning pa kommunikasjons-,
navigasjons- og radaranleggq tilknyttet lufttrafikktjenesten i omradet.

29.10.2009 13

KU Rapheia vindkraftverk Oppdrag 575474 ibi



rao4n2 2008-01-23

5 Forslag til avbgtende tiltak

Jord- og skogbruk

e Sauegjerde mellom Ellevhaugen og Rapet med ferist eller grind pa atkomstveien ma
vurderes for & unnga at sau trekker ned mot Altin via atkomstvei.

e Av hensyn til landbruksinteresser (beite) ma man ved all grave- og anleggsvirksomhet
sgke & unnga varige skader pa drenerings- og avrenningssystemet (evt. reparere) slik
at omkringliggende arealer ikke gdelegges.

e Det bar legges vekt pa revegetering av fyllinger og skjeeringer i forbindelse med
anlegging av veger og turbinoppstillingsplasser, slik at disse arealene pa sikt kan tas i
bruk som beiteomrader.
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Kjell Einvik, assisterende radmann Namdalseid kommune
Avinor ved Einar Stein Haugen

Norsk Lufttransport ved Geir Nedregard
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Vedlegg 1. Definisjon av inngrepsfrie naturomrader

Kilde: www.dirnat.no. Sist oppdatert: 16.03.2009

Inngrepsfrie naturomrader er omrader som ligger en kilometer eller mer (i luftlinje) fra tyngre
tekniske inngrep. Inngrepsfrie naturomrader er inndelt i soner basert pa avstand til neermeste
inngrep.

o Inngrepsfri sone 2: N\/
Omrader mellom en og tre kilometer fra tyngre

tekniske inngrep (lysegrgnne i eksempelet til hgyre)  gaiefjora

e Inngrepsfri sone 1:
Omrader mellom tre og fem kilometer fra tyngre
tekniske inngrep (mellomgrgnne i eksempelet til
hgyre)

e Villmarkspregede omrader:
Omrader fem kilometer eller mer fra tyngre tekniske
inngrep (mgrkegrgnne i eksempelet til hgyre)

Omrader som ligger mindre enn en kilometer fra tyngre tekniske inngrep betegnes som
inngrepsnaere.

Folgende tiltak og anlegg er definert som tyngre tekniske inngrep:

offentlige veier og jernbanelinjer med lengde over 50 meter, unntatt tunneler
skogsbilveier med lengde over 50 meter

e traktor,- landbruks,- anleggs- og seterveier og andre private veger med lengde
over 50 meter

¢ gamle ferdselsveier rustet opp for bruk av traktor tilsvarende traktorveg klasse 7/8
eller bedre standard

e godkjente barmarkslgyper (Finnmark)

e kraftlinjer med spenning pd 33 kV eller mer

¢ magasiner (hele vannkonturen ved hgyeste regulerte vannstand), regulerte elver

og bekker
o Gjelder regulerte elver og bekker der vannfgringen enten er senket eller gkt
o Gjelder i hovedsak magasiner der periodiske reguleringer innebaerer

vannstandsgkninger og eller —-senking pa en meter eller mer

o Vannstrengen helt ned til sjg blir betegnet som inngrep

kraftstasjoner, rgrgater i dagen, kanaler, forbygninger og flomverk

29.10.2009
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Konsekvensutredning stgy - Rapheia vindkraftverk

1 INNLEDNING

For en konsesjonssgknad om bygging av Rapheia vindkraftverk kan behandles av Norges
Vassdrags- og Energidirektorat (NVE), ma den planlagte vindkraftverkets virkninger pa natur,
miljg og samfunn utredes jfr. plan- og bygningslovens Kap. VlI-a. Konsekvensutredninger og
forskrift om konsekvensutredning fra 01.07.2009. NVE har i utredningsprogram for
Breivikfjellet vindkraftverk slatt fast hva som skal beskrives nar det gjelder konsekvenser for
stay:

e " Det skal gjares en vurdering av hvordan stey kan pavirke eksisterende og fremtidig
bebyggelse samt friluftsliv, herunder hvorvidt vindskygge kan forventes a pavirke
stayutbredelsen. Det skal kort vurderes om staynivaet kan forandre seg over tid.

e Det skal utarbeides to staysonekart for vindkraftverket. Estimert stoyutbredelse ved
fremherskende vindretning skal fremstilles pa kart og et kart skal vise estimert
utbredelsen av stgy med meadvind fra alle retninger. Bebyggelse med beregnet
stayniva over Lden = 40 dB skal angis pa kartene.

e Stay i forbindelse med anleggsperioden skal kort beskrives.

(..

Fremgangsmate:

Stoyutbredelse og skyggekast fra vindkraftverket skal beregnes ved hjelp av
kartopplysninger og dataprogrammer. Utredningene om stay skal ta utgangspunkt i
"Retningslinjer for behandling av stay i arealplanlegging” (T-1442).”

(NVE 2009)

Denne fagrapporten er utarbeidet med sikte pa & oppfylle kravene i utredningsprogrammet
fra NVE.
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2 SAMMENDRAG

Staymessige konsekvenser av bygging og drift av vindkraftverket er vurdert og beregnet.
Beregningene er basert pa Nordisk beregningsmetode og gir et arsmidlet lydniva (LdenA) for
en stgymessig ugunstig situasjon. Lydniva vil i praksis variere med vaer- og spesielt
vindforhold.

| driftsfasen vil 1 hytte fa arsmidlet lydniva over anbefalt grenseverdi 45 dBA i driftsfasen.

Avhengig av turbinstgrrelse kan opp til 5 boliger/hytter periodisk bli bergrt av harbar stgy i
omradet 40-45 dBA (under grenseverdi). Samlet stgykonsekvens og sannsynligheten for

konflikt pa grunn av stgy vurderes som liten.

Bygging av 2 vindkraftverk (Rapheia og Breivikfjellet) vil kunne medfgre at opp til 1 hytte far
lydniva over anbefalt grenseverdi 45 dBA i driftsfasen. Samlet staykonsekvens og
sannsynligheten for konflikt pa grunn av stagy vurderes som liten.
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Figur 1: Driftssituasjon Rapheia vindkraftverk. 21 stk 2,3 MW vindturbiner. Arsmidlet degnveid
lydniva L., korrigert for 80% driftstid. Boliger som ligger i vindskygge mer enn 30% av et
normalar har grenseverdi 45 dB(A) og ber ligge utenfor gul og red sone. Boliger/hytter med
niva over 45 dB(A) er vist med radt.
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3 OMRADEBESKRIVELSE

Det aktuelle planomradet for Rapheia vindkraftverk ligger helt st pa Fosenhalvgya, pa et
kupert fiellplata vest for tettstedet Sjgasen, i Namdalseid kommune, Nord-Trgndelag fylke.
Planomradet ligger om lag 30 km fra Namsos, 40 km fra Steinkjer og 160 km fra Trondheim.
Kommunesenteret Namdalseid ligger ca. 10 km s@rgst for omradet. Kommunen har ca. 2000
innbyggere og et landareal pa 766 km? (www.namdalseid.kommune.no). De viktigste
naeringene i kommunen er landbruk og offentlig tjenesteyting.

Hovedferdselsaren i undersgkelsesomradet (et starre omrade enn planomradet) er riksveg
17, som gar mellom Steinkjer og Bodg. Riksveg 715 gar vestover gjennom Steinsdalen til
Osen, like ser for planomradet og riksveg 766 gar til Flatanger i nord. Bebyggelsen i omradet
er i hovedsak konsentrert langs riksveg 17. Jordbruk preger landskapsbildet i Namdalseid.

Planomradet ligger mellom 300 og 554 moh., og omfatter blant annet de fire haydedragene,
Jektheia, Kalhammaren, Munkhammerfjellet og Rapheia. Omradet er en del av et storre
fiellplata pa Fosen, som er naturlig avgrenset av Namsfjorden i nord, Lagnin og dalfgret
langs riksveg 17 i @st, og Beitstadfjorden i sar. | vest gar fjellplataet over i kystfjell, oppbrutt
av en rekke korte fjordarmer og dalfgrer i sgrvest-nordestlig retning. Fjellomradene har en
grov mosaikk av bade storkupert hei, vidder og lavereliggende aser. Toppene er avrundet og
har for det meste en hgyde pa mellom 300 og 500 meter over havet, med enkelte topper
over 600 meter. Mange sma og mellomstore vann ligger nedsenket mellom koller og sva pa
fiellheiene.

Berggrunnen pa Fosenhalvgya og i planomradet for Rapheia vindkraftverk er dominert av
harde bergarter som gneis og granitt. Dette gir opphav til en artsfattig flora. Vekselvis finnes
enkelte soner med bergartene amfibolitt og glimmerskifer, som gir et mer neeringsrikt
jordsmonn. Fjellomradene preges av et svaert sparsomt lgsmassedekke, mye berg i dagen
og grunnlendt mark. Vegetasjonen veksler mellom fattig rabbe- og heivegetasjon, lesider
med baerlyng, og myrvegetasjon. Granskogen dominerer i de lavereliggende delene av
omradet, med innslag av furuskog pa tarrere partier og lauvskog pa hogstflater, rundt
gardsbruk og som kantskog langs vassdrag.
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4 METODE OG DATAGRUNNLAG

4.1 Generelt om stoy

Stey defineres som ugnsket lyd. Nar mennesker utsettes for stay, er det individuelle
forskjeller i reaksjon; noen plages mye av en viss type stay, andre lite. Det foreligger altsa en
grad av subjektivitet knyttet til begrepet stay.

Lydniva er en objektiv sterrelse. Det uttrykkes oftest i dB (desibel) i forhold til et
referansetrykk pa 20uPa. Dersom lydbildet er korrigert, slik at de delene av lydbildet som
mennesker hgrer darlig er lagt mindre vekt pa, er lydnivaet sakalt A-veiet og angitt i dBA. |
dagliglivet utsettes vi for lydniva i omradet fra 20 til 100dBA. Lydniva over dette kan vaere
ubehagelige eller skadelige. Nivaer under dette opptrer sjelden og er knapt herbare.

4.1.1 Indikatorer for stay

Noen lydkilder gir jevn, vedvarende lyd, men de fleste gir lyd med varierende styrke.
Eksempelvis vil lydniva ved en veg variere i takt med passerende kjeretey. Ved & benytte
giennomsnittsverdier ("ekvivalentnivaer") kan man uttrykke stay fra vegtrafikk med ett tall.
Bruk av gjennomsnittsnivaer kan imidlertid veere sveert lite beskrivende for den opplevde
steyen. For eksempel er lydnivaet fra skytebaner sveert lavt i gjiennomsnitt. Det benyttets
derfor ogsa andre indikatorer for beskrivelse av lyd.

4.1.2 Ekvivalent lydniva

Det ekvivalente lydnivaet er det gjennomsnittlige lydnivaet over et visst tidsrom. Det settes
for eksempel krav til degnekvivalent lydniva innenders i boliger (gjennomsnittlig lydniva over
et degn). Degnekvivalent lydniva betegnes LekvA, LpAeq,24. Tidligere ble det ogsa satt krav
til degnekvivalent lydniva utenders, men i forbindelse med tilpasning til EUs rammedirektiv
om stgy, er det innfgrt nye enheter som tar hensyn til tidspunktet for steyende virksomhet.
Arsaken er at de fleste mennesker er mer plaget av stgy pa kveld og natt enn pa dagtid.

4.1.3 Dagnveid lydniva, Lden

Lden er sammensatt av gjennomsnittlig lydniva for dag, kveld og natt (day, evening, night).
Siden stey som regel har mer negativ virkning pa kveld og natt enn pa dagtid, skes
("straffes”) ekvivalentnivaet for kveld med 5 dB. Middelverdi for natt (Lnight) skes med 10dB.
Lden beregnes som middelverdien for dagnet, men med disse tilleggene for kveld og natt
innbakt . Eksempelvis vil veger med stor nattrafikk gi h@yere Lden enn veger med lav nat-
trafikk, forutsatt at andre forhold er like.

4.2 Stoy fra vindturbiner
Lyd fra vindturbiner bestar av mekanisk og aerodynamisk genererte lydbidrag.

Den mekanisk genererte lyden har sammenheng med roterende deler i gir og generator.
Forbedringer i konstruksjon i de siste generasjoner vindturbiner har fgrt til at andelen
mekanisk generert lyd er sveert liten.

Den aerodynamisk relaterte lyden oppstar nar luften passerer rotorbladenes bakkant, saerlig
de ytterste delene hvor hastigheten er sterst. Steyen er bredspektret (sus) og lydnivaet
varierer i takt med at rotorbladene passerer tarnet og kan derfor oppleves som pulserende.
Stey som varierer i styrke kan oppleves som mer sjenerende enn stasjoneaer stgy. Pa
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avstand og med flere turbiner i drift vil lyden oppleves som relativt konstant siden rotorene
ikke gar i takt. Det totale lydbildet fra vindturbiner inneholder vanligvis ikke rentoner”.

Harbarheten av lyden vil vaere bestemt av flere forhold, blant annet:

. Avstand fra turbinene
. Vindretning og -styrke
. Naturlig bakgrunnsstay (fra vind, sj@ og annet)

Beregningene forutsetter staymessig ugunstige forhold. Det vil si at det antas at det blaser
direkte fra turbinene til mottakeren og at vindstyrken er slik at bakgrunnssteyen maskerer
lyden fra vindturbinene minst. Ved andre vindstyrker eller —retninger kan lydnivaet veere
lavere enn beregnet - eller hgyere, men da sannsynligvis maskert (dekket) av naturlig bak-
grunnsstay, se for gvrig avsnitt 4.3.1 om vindskygge.

4.2.1 Estimering av kildestyrke

Lydeffekt angir en lydkildes styrke. For en gitt vindstyrke, er lydeffekten til en vindturbin
konstant, i motsetning til resulterende lydtrykkniva som blant annet er avhengig av avstand til
kilden.

Tabell 1: Benyttet lydeffekt for 2,3 MW vindturbin
(SIEMENS SWT-2.3-82 VS 2300 82.4)
Oktavband senterfrekvens [Hz]
63 125 250 500 1k 2k 4k 8k SumA
Utgangsniva
8m/gs i 190m h@%e 884 943 966 100,0 101,1 1020 981 938 1055
Korreksjon for driftstid
(drift 80% av aret)

Lydeffekt i beregninger 874 933 956 99,0 100,1 101,0 97,1 92,8 1045

-1 -1 -1 -1 1 T L -1

| henhold til retningslinjen skal arsmidlet lydniva beregnes. Det korrigeres derfor for den tiden
vindturbinene star stille. Resten av tiden antas stgykritisk vindstyrke. Det er antatt at
vindkraftverket vil vaere i drift ca 80% av aret. Dette gir 1 dB reduksjon av arsmidlet
utgangsniva.

Turbiner med produksjon rundt 2,3MW er utredet som hovedalternativ. Ved valg av en annen
utbyggingslgsning enn 2,3 MW er det forutsatt at staybelastningen ikke veere storre for fast
bebyggelse, kulturhistoriske lokaliteter og hytter enn det som er utredet for 2,3 MW-
Izsningen. For sammenligning er layout og lyddata for en stgrre turbin undersgkt: Vestas
V90-3 MW vindturbin. | Tabell 2 er produsentens oppgitte lyddata vist.

Vindturbiner kan driftes i ulike forskjellige modi for a tilfredsstille stgykrav. Pa bekostning av
produksjon kan lavere stayemisjon oppnas. | beregninger og vurderinger er det her forutsatt
normal operasjon, altsa uten produksjonsreduksjon og med starste opplyste lydeffektniva.

Tabell 2: Benyttet frekvensspekter 3,0 MW vindturbin
(Vestas V90 -3 MW, modus 0)
Oktavband senter frekvens [Hz]
63 125 250 500 1k 2k 4k 8k SumA
Utgangsniva
8m/gs : 190m hm%e 1153 111,3 109,8 1055 99,7 957 92 794 107
Korreksjon for driftstid
(drift 80% av aret)

Lydeffekt i beregninger 114,3 110,3 108,8 1045 98,7 947 91,0 784 106,0

-1 -1 -1 -1 -1 1- -1 -1 -1

! Stey med rentonekarakter har hayere styrke i en eller flere spesifikke frekvenser. Dette gjgr at
stayen oppleves som tonal eller en "klanglig” — ikke som sus eller brus som for stgy uten
rentonekarakter. Stay med rentonekarakter oppleves som mer plagsom enn stgy uten denne
egenskapen
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Det henvises til "General Specification V90 3.0MW, Document no 0000-5450 V04 2009-06-
30" fra produsenten for naermere beskrivelser.

4.2.2 Virkning av vind pa lydutbredelse

Vind har vesentlig betydning for lydutbredelse. Siden vindhastigheten gker med hayden, vil
lydbglger avbayes oppover slik at det dannes en skyggesone foran vindturbinen. Bak
turbinen vil lyden bayes ned mot bakken og lydnivaet blir hgyere, se figur 2.

Grenseverdi for stgy fra vindturbiner er angitt som en gjennomsnittsverdi for aret. Dette betyr
at det er gjennomsnittet av stay ved av alle forekommende vindretninger som skal legges til
grunn, selv om altsa lydnivaet ved bestemte vindretninger kan vaere lavere eller hgyere.

Beregnet arsmiddelverdi pavirkes normalt lite av at en tar hensyn til hyppigheten av ulike
vindretninger og —styrker (vindrosen).

V-

Skyggesone |ﬂl

Figur 2: Innvirking av vind pa lydutbredelse

Det kan veere store variasjoner i skyggevirkningen foran turbinen pga. ulik vindhastighet i
ulike hgyder og vertikale temperaturvariasjoner i luften. Reduksjonen om natten er derfor ofte
vesentlig lavere enn om dagen. En ser ogsa at reduksjonen gker med avstanden.
Usikkerheten og variasjonen rundt vindens innvirkning pa lydutbredelsen er med andre ord
betydelig.

G

2N

| T-1442 beskrives en metode for & ta hensyn til vindavbayning dersom det er en "markert
fremherskende vindretning". Motvindssonen gis 5 dB lavere stgybelastning i en sektor pa
90 .

Erfaringsmessig gir metoden bare minimal reduksjon av arsmidlet lydniva. Videre er var
vurdering at dersom omrader i lengre tidsrom (uker, maneder) har stgymessig ugunstig
vindretning bar denne situasjonen legges til grunn. | beregningene er derfor arsmidlet lydniva
uten korreksjon for vindavbgyning lagt til grunn.

Beregningene i de etterfelgende kapitler er utfart ved stoykritisk vindstyrke, dvs nar
vindturbinene er mest harbare (illustrert i figur 3).

4.3 Bakgrunnsstoy

Lyd som ikke kommer fra vindkraftverket betegnes her som bakgrunnsstgy. Bakgrunnsstay
forarsakes blant annet av menneskers aktivitet, vaer og vind.

Bade lyd fra vindturbiner og den delen av bakgrunnssteyen som forarsakes av vinden, gker
med vindstyrken. Undersgkelser fra Nederland og England [ii] viser at spesielt over 8-10 m/s
vindstyrke (malt 10 m over bakken), gker bakgrunnsstaynivaet mer enn turbinenes lydniva.
Derfor vil bakgrunnsstgyen ha en tendens til & maskere lyden fra turbinene bedre ved mye
enn ved lite vind [iii]. SFT anbefaler at sty fra vindturbiner vurderes ved 8 m/s vindstyrke
[vi], som er den vindhastigheten der stayen er mest hgrbar ("stoykritisk vindstyrke”). En
illustrasjon av denne effekten er vist i figur 3.

Turbiner med variabel hastighet roterer langsommere ved lav vindhastighet, og vil derfor ha
lavere stgyniva nar bakgrunnsstayen er lav.
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4.3.1 Vindskygge

Dersom mottakerpunkt ligger godt skjermet for vind f.eks nede i en dal, kan maskeringen av
vindturbinstgyen fra vindsus helt forsvinne. | slike tilfeller vil stgyen fra vindturbinene ikke
maskeres av bakgrunnsstgyen og hgrbarheten vil gke ved vindhastigheter over 8-10 m/s.
Harbarheten blir ogsa bestemt av andre typer stay ved mottakeren (vegtrafikkstay, elvesus,
stay fra tekniske installasjoner, mv). figur 3 viser en typisk situasjon hvor man far vindskygge
i p.g.a. vindturbinens beliggenhet i forhold til boliger.

Apent terreng Stille dal (mottaker i le)

o
o
o
o

Herbarhet: / Herbarhet:

Ikke horbar God
Moderat /dig cod God
0
| ) 7 -

/

o
o
o
o

N
[

N
[

N
o
N
o

w
o

w
o

Lydniva [dBA]
Lydniva [dBA]

w
o
1
w
o

Lyd fra vindmglle (dBA) i Lyd fra vindmelle (dBA)

N

o
1
N
]

- Bakgrunnsstey i apent terreng = Bakgrunnsstey i stille dal
20 T T T T T 20 T T T T T
4 6 8 10 12 14 16 4 6 8 10 12 14 16
Vindstyrke [m/s] Vindstyrke [m/s]

Figur 3 Eksempel pa steynivaer og herbarhet av vindturbinstey ved ulike vindhastigheter og
situasjoner. | apent terreng maskeres lyd fra vindturbinene av bakgrunnsstey slik at
herbarheten av turbinene blir redusert ved vind over ca 10m/s. Hvis mottakeren starileien
stille dal oppnas ikke denne effekten

En vindskyggesituasjon kan fere til at stgy fra vindturbinene er mer hgrbar nar
vindhastigheten ved turbinen er hagy. Dersom vindkraftverket med omgivelser ligger i apent
(flatt) terreng vil altsa stay fra vindturbinene i stgrre grad bli maskert og det anbefales derfor
a tillate hayere lydniva ved at anbefalt grense heves til 50 dBA nar vurdert omrade ligger i
vindskygge mindre enn 30% av et normalar, se avsnitt 4.5.1

Vindskygge pavirker ikke lydutbredelsen fra vindturbinene, men sier noe om hvilken
grenseverdi som skal benyttes. De beregnede lydnivaene (stgysonene) er derfor uavhengige
av vindskyggeproblematikk.

Figur 4 illustrerer den aktuelle topografien med vindkraftverkene markert. Omrader med
bebyggelse der vindskygge kan forekomme er markert.
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Figur 4 Topografi. Markert omrader der vindskygge kan forekomme

4.4 Beregningsmetode og beregningsforutsetninger

Beregning av staybidrag fra vindkraftverk til omgivelser er utfart med beregningsprogrammet
Cadnal/A versjon 3.7. Utbredelse er beregnet nordisk beregningsmetode for industristgy i
henhold til anbefaling av SFT. Stgysoner er beregnet i rutenett pa 50 x 50 m. Lydniva er
beregnet til hayde 2m over terreng.

Falgende beregningsforutsetninger er lagt til grunn:

e Det er benyttet markabsorpsjon pa 0,75 (1 tilsvarer "myk mark” 0 tilsvarer "hard
mark”). Pa vann eller havomrader er markabsorpsjonen satt til O.

o Det er benyttet kildestyrke (lydeffekt) for hver vindturbin som vist i 4.2.1.
¢ Lydemisjonen for en vindturbin er antatt & vaere konstant over degnet.

e Det er korrigert for driftsstans i beregning av arsmidlede degnveide lydnivaer L4e,. Det
er kun korrigert for driftsstans som fglge av vindstyrke utenfor intervallet 4-24 m/s.
Antatt driftstid er 7000t i aret (80%) i henhold til anbefaling fra SFT. Dette medfarer
en korreksjon pa -1dB. Beregningen av arsmidlet lydniva er konservativ siden det
antas at vindturbinene resten av aret (utenom driftstans) stayer ved steykritisk vind-
styrke, ogsa der det beregnes med en vindretning som bare oppstar en del av aret.

4.5 Forskrifter og krav

4.5.1 Retningslinjer for arealbruk i steyutsatte omrader

Norske planretningsretningslinjer for stay er revidert og foreligger som rundskriv T-1442 fra
Miljgverndepartementet [vi]. T-1442 er gjeldende fra 01.01.2005 og samler tidligere
planretningslinjer og rundskriv, og harmoniserer disse med enheter i EUs direktiver.
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Sentral stgyindikator er Ly, (day-evening-night level). L4, er definert som et gjennomsnittlig
lydniva for dag, kveld og natt, der gjennomsnittsverdiene for kveld og natt gis et tillegg pa
hhv 5 og 10 dB. Resultatet er en indikator (dggnveid lydniva) som tar hensyn til varighet,
lydniva og tidspunktet pa degnet stay blir generert.

Det defineres gule og rede soner avhengig av utenders lydniva. Kriteriet for sonene varierer
for ulike st@ykilder. Soneinndeling for vindturbiner er vist i tabell 3.

Gul sone er definert som en vurderingssone der stayfglsom bebyggelse kan oppfares
dersom avbgtende tiltak gir tilfredsstillende stayforhold. Ved planlegging av ny stgyende
virksomhet er gul sone anbefalt stgygrense.

Rad sone angir omrade som ikke er egnet til stayfalsomme bruksformal og der etablering av
steyfelsom bebyggelse skal unngas.

Sonene definerer altsa bade grenseverdi ved etablering av nye staykilder og viser omrader
som far seerlige retningslinjer til arealbruken etter etablering.

Tabell 3: Utdrag fra T-1442: Anbefalte utenders stoygrenser ved planlegging av ny virksomhet
eller bebyggelse. Frittfelt A-veid Ly, lydniva i dB re 20 yPa

Gul sone Rad sone
Vindturbiner Lyen 45 dBA Lyen 55 dBA

L] Grenseverdiene gjelder stgyniva midlet over et ar
= Stoynivaet for et enkelt driftsdegn bar ikke overskride anbefalt arsmidlet gjiennomsnitt med mer enn 3 dB

. Grenseverdien kan heves til 50dBA for boliger som ligger i vindskygge mindre enn 30% av et normalar forutsatt at
vindturbinen ikke gir lyd med rentonekarakter.

En del personer kan veere plaget av stgy ogsa utenfor gul sone. Retningslinjene angir grense
hvor inntil 10% av befolkningen fremdeles vil kunne veere sterkt plaget av stay.

5 KONSEKVENSVURDERING
De stgymessige konsekvenser av vindkraftverket er vurdert for anleggs- og driftsfasen.
5.1 Anleggsfasen

5.1.1 Bygging av vindkraftverk og adkomstvei

Virksomhet i denne fasen inkluderer bygging av veger, turbiner, servicebygg, transformator-
stasjoner og kraftlinjer. Trafikk med tyngre kjoretgyer og anleggsmaskiner samt stasjonaer
drift av disse, forventes a veere dominerende kilder. Anleggsvirksomheten i forbindelse med
reising av turbinene forventes a vaere betydelig redusert i forhold til den ferste fasen med
bygging av veier og fundamenter. Med hensyn til forflytning av masser vil valg av sted for
henting veere av betydning.

Aktiviteter som sprengning er det ikke mulig & prediktere staykonsekvensen av, men ma
betraktes som enkelthendelser der det i korte @yeblikk kan oppsta hgye lydnivaer.
Miljgbelastningen vil veere avhengig av antall hendelser, ladningenes stgrrelse osv.

Varsling om stgrre steyhendelser og regulering av anleggstiden over dagnet vil redusere
opplevd belastning for beboere.

Konsekvensene for denne fasen vurderes generelt som sma.

5.1.2 Kraftledningstrasé

Bygging av kraftlinjer vil bare medfgre vesentlige staykonsekvenser hvis det benyttes
helikopter. Lavtflyving med helikopter vil medfare haye lydnivaer pa bakken (ca. 90 dB(A) pa
100m avstand). Arbeidet med helikopter vil likevel veere meget begrenset i tid.
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5.1.3 Transformatorstasjon/servicebygg

Bygging og utplassering av transformatorstasjon og servicebygg er enkeltoperasjoner som
betraktes som stgymessig ubetydelige.

5.2 Driftsfasen

5.2.1 Vindkraftverk

Steykonsekvensene for drift av vindturbinene er estimert ved hjelp av beregninger. Pa grunn
av neerheten til et annet planlagt vindkraftverk (pa Breivikfjellet) er det gjort beregninger og
vurderinger av Rapheia vindkraftverk alene og de to vindkraftverkene samlet.

| falgende figurer vises arsmidlet lydniva som staysoner med 5 dB ekvidistanse. Boliger eller
hytter er avmerket:

Figur 5 Rapheia vindkraftverk med 21 x 2,3 MW vindturbiner
Figur 6 Rapheia og Breivikfjellet vindkraftverk med 21+26 x 2,3 MW vindturbiner

Virkningen av for eksempel & benytte 3MW turbiner er ogsa vurdert og vil gi marginalt hayere
stoyniva. Dersom det benyttes andre turbiner (andre fabrikater og/eller turbiner med annen
elektrisk effekt) kan stgysituasjonen likevel endres i forhold til beregningsresultatene i denne
rapporten. De beskrevne konsekvenser med hensyn pa stay forutsetter at det benyttes
turbiner med noenlunde samme lydeffektniva som angitt og at parkens layout ikke endres
vesentlig.

Det er ikke regnet bidrag fra trafikk pa adkomstvei, da denne regnes som minimal.

Side 13 av 19



Sy abIoN 0oamg

61 AB p| 8pIS

0000FLL

000LYLL

000Zb1LL

000EbLL

000FbLL

000SbLL

0009Y1LL

0004bLL

0008F 1L

0006k L2

0000S 1L

*Md1 81 yaps‘y0l uiqiny id ealupiayepA "1pes paw 1siA 19 (v)gp Sp JoAo eAlu paw Janhy/iebiog
auos pod Bo |nb aojusin abby| 1oq 6o (v)gp Sb IpJanasualb Jey Jejewsou 18 Ae 9,0¢ uua Jaw abbBAYspulA | 10661 wos Jabijog
.v:wtz_u o\oom 10} pablaoy YoP n>_:u>_ u.w>:mau aw_u_EwE ‘_w:_o_‘_::ucs M m 4 vzw e v_‘_w>:m.=_u:_> a_oc%m :o_mm:twmt:o g ‘_:m_"_

0ooZee ooolze 0006LE ooogLe 00091LE 00orie QoooELE o00oZLe 0o0LLE
| | | | ! I | | |

) B — .aaoWw»,.. o Doommn 0001 mm o .Damamm o ,n.oam—m ooomvn coam (13 aoow—m ooon Le coava DQun_.n DDON Le ooo (23 oaaa_.n
,u_w,mﬂ._ﬂumk_wnmr_h» x Cmmwa_wu ‘ ..'ﬂw s ( (Y]
ewocomiger | " v 'W " mu.@ m
60'80'92 T \T Z _ P , (] - S
(W)gp 009 < Hmm i o w m_mrﬁv_m_.. | m
(Waposs <« T ; y: 8
) 000 08°1 "
oozygy | (EPO0S < T £ pjoisalen ) %
N anhob \_H_ MINE‘Z X L.Z Yiedpula erpydey .%. i m
5¢ 023ms wz=y [vap] uep i =
/ " s awW - \ =
| Hog s Joljes
W Yy Y o .
| | 7 * =
L) | " [ & m
i LI :
| , , nm ; 2
v (2] ] B
9 ueysy & o [ W g
2/ ol ttm“ ’ 3] o o “* '
o5 iy =% g o RS fu 4 5
’ . . = 1 (T 2] ! s &
o T f el S F cuny A :
NG T p A % Y/l |
\ ~ b 2 4 : =
\ " B :
L & , g
‘"’,w\ g fw @&‘ 1
s YoasSol Tl T VRSN W ek NS | AR R (2
punsbuegs, ). | a 2
®84 cyusautor ,o:w (2
1) " " & e g
s ﬁi& { =) ,., |
s B s o iy
- % ) " ” ~
ﬁ i) (I ! 3
) g
(2]
19]j20 9 “
) ) 2]
= . |mwcw_._.=._ml_
A IS o jolielieuwio o , o u
Jee R " o 2]
\ s Jesauswnens .W b, ot 7=
= 'w > | 2 m
A A oy 0 L : <t
m coomwn 00 @,w.wcchmm Doo_wwm ooovee ooocze Duccwm) mm.mem 2 cccT#m o A% : Muachc_.n - _

000see
I

suanye|pulA elaydey - Aois BuluPa.INSUBANOSUOY
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Konsekvensutredning stay - Rapheia vindkraftverk

5.2.2 Kraftledningstrasé
Kraftlinjer med de aktuelle spenningsfaringer avgir erfaringsmessig lite stay.

5.2.3 Transformatorstasjon/servicebygg

Stay fra transformatorer varierer med type og effekt, men har blitt betydelig redusert de
senere ar. Det forventes at avgitt lydeffekt ligger betydelig under nivaet fra en enkelt
vindturbin. | tillegg gjer plasseringen pa bakken at stgyutbredelsen blir mindre.

5.3 Oppsummering av konsekvenser

5.3.1 Byggefase

Det forventes en mindre gkning av lydniva langs eksisterende veier i forbindelse med
bygging av vindkraftverket. Stay fra anleggsvirksomhet i planomradet vil variere over tid.
Konsekvensene for denne fasen vurderes generelt som sma.

5.3.2 Diriftsfase

Beregningene viser at 1 fritidsbolig i planomradet i perioder kan bli bergrt av stay opp mot 50
dB(A) arsmidlet Lqe,. Det er imidlertid sannsynlig at fritidsboligen ligger i vindskygge mindre
enn 30% av aret slik at en grense pa LdenA= 50 dBA er akseptabelt.

For avrige boliger og fritidsboliger beregnes lydnivaer under anbefalt grenseverdi (45 dBA).
For 2-5 av disse kan det forventes at vindkraftverket er harbart i perioder, dvs beregnet
lydniva er 40-45dBA.

Beliggenheten for vurderte bygninger er vist i figur 5. En oversikt over antall bygninger som
blir bergrt av ulike lydniva er gitt i tabell 4. Det er relativt sma forskjeller mellom de
undersgkte turbintypene med hhv (104,5 og 106 dBA arsmidlet lydeffektniva).

Dersom det bygges 2 vindkraftverk (Rapheia og Breivikfjellet vindkraftverk) vil ikke flere
boliger/hytter fa lydniva over anbefalt grenseverdi 45 dBA i driftsfasen, men samlet forventes
en gkning av tilfeller med stgyniva i intervallet 40-45 dBA. Denne gkningen skyldes i
hovedsak at bebyggelsen mellom vindkraftverkene far bidrag fra begge kraftverkene, men
gkningen er ikke betydelig. En mer vesentlig ulempe for bebyggelsen her, er at de blir
eksponert ved de fleste vindretninger.

Bygninger i omrader med arsmidlet Ly, over 40 dB(A) vil i perioder bli bergrt av hgrbar stay
utenders. Nar arsmidlet lydniva er over ca 50 dBA kan lyd fra turbinene i perioder veere
meget fremtredende. Harbarheten vil veere sveert avhengig av veer- og vindforhold og seerlig
vindretning.

Pa grunn av topografi er en grenseverdi pa 45 dBA antatt, altsa at boliger /hytter i mer enn
30% av aret ligger i vindskygge og derfor er mer sarbare for stgy. Hvorvidt dette faktisk vil
veere tilfelle er ikke undersgkt. Det er altsa mulig at enkelte boliger/hytter kan vurderes med
en mindre streng grenseverdi pa 50 dBA, se avsnitt 4.5.1 side 11.

| selve planomradet ma lydnivaer i omradet over 50-55 dB(A) arsmidlet L4, paregnes, naer
turbinene opp til ca 65 dB(A).
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Konsekvensutredning stey - Rapheia vindkraftverk

Tabell 4 Bygninger som periodisk bergres av ulike lydniva ved steykritisk vindstyrke

Arsmidlet Antall bygninger Antall bygninger
lydniva (boliger eller (boliger eller
Lgen fritidsboliger) fritidsboliger)

Stoey er i perioder
Rapheia vindkraftverk  Rapheia og Breivikfjellet
vindkraftverk samlet

2,3 MW /3,0 MW 2,3 MW /3,0 MW
40-45 2/5 4/35 Hgrbar
45-50* 1 1 Fremtredende
50-55** ingen ingen
Meget fremtredende
>55 ingen ingen

*) Over anbefalte krav forutsatt at bygning ligger i vindskygge mer enn 30% av tiden. **) Over
anbefalte krav

5.4 Vurdering
Ved boliger og hytter er det en liten forskjell mellom 2,3MW- og 3,0MW-alternativene.

Rapheia vindkraftverk

1 boliger/hytter far lydniva over anbefalt grenseverdi 45 dBA i driftsfasen. Ingen far lydniva
over 50 dBA. Avhengig av turbinsterrelse vil 2-5 boliger/hytter periodisk bli bergrt av harbar
stey under grenseverdi. Samlet steykonsekvens og sannsynligheten for konflikt pa grunn av
stgy vurderes som liten.

Rapheia og Breivikfjellet vindkraftverk samlet

1 bolig/hytte far lydniva over anbefalt grenseverdi 45 dBA i driftsfasen. Ingen far lydniva over
50 dBA. Avhengig av turbinstarrelse vil 4-35 boliger/hytter periodisk bli bergrt av hgrbar stay
under grenseverdi. Bebyggelse mellom vindparkene far en ubetydelig gkning i lydniva, en
ulempe for denne bebyggelsen er at de blir eksponert ved de fleste vindretninger.

Samlet steykonsekvens og sannsynligheten for konflikt pa grunn av stgy vurderes som liten.

6 AVB@TENDE TILTAK OG OPPFGLGENDE UNDERSQKELSER

6.1 Anleggsarbeid

Alt anleggsarbeid, inkludert anleggstrafikk, som foregar neermere enn 500 m fra boliger, er
forutsatt utfgrt utenfor tidsrommet mellom kl. 23.00 og kl. 07.00 for & unnga sg@vnforstyrrelser.
6.2 Vindturbiner

Ved gitt effektniva har forskjellige vindturbin-fabrikater ulik stgyemisjon. Ved valg av
turbintype bgr det legges vekt pa lav steyemisjon og minimalt innhold av rentoner.

Falgende avbgtende tiltak ber vurderes ved staykonflikter:

e Generelt vil plassering av turbinene i lenger avstand fra bebyggelse medfare mindre
stgybelastning for beboere. Eventuelt kan turbiner naermest boliger fijernes. For
vindkraftverket pa Rapheia er dette lite aktuelt siden avstanden er forholdsvis stor.
For vindkraftverket pa Breivikfjellet kan flytting av turbin 7 og 14 gi en vesentlig effekt

Side 17 av 19



Konsekvensutredning stay - Rapheia vindkraftverk

for bebyggelse i Breivika se figur 8 under. Merk at beregnet lydniva i bergrt omrade
ikke overstiger anbefalt grenseverdi med disse turbinene i drift.

e Individuell styring av turbiner ved a legge effektbegrensninger pa de avhengig av
vindretning og/eller vindhastighet.

¢ Individuell styring av turbiner ved a legge effektbegrensninger pa i perioder (f.eks
natt).

o Lokal skjerming av uteplasser kan vurderes som tiltak ved spesielt utsatt bebyggelse.
Slike tiltak utfares etter at resultater fra malinger foreligger.

e Oppkjap / flytting av boliger.

Figur 8 Virkning (reduksjon av beregnet lydniva) ved fjerning av turbin 7 og 14, 3MW
alternativet, Breivikfjellet vindpark.
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NOTAT
Rapheia vindkraftverk — skyggekast og refleksblink

Notat nr.: Dato

575471 -6 01.09.2009

Til:

Navn Firma Fork. Anmerkning

Kopi til:

Fra:

Trond Simensen Sweco Norge AS

pmO03n 2008-05-16

Rapheia vindkraftverk - skyggekast og refleksblink

Innledning

Far en konsesjonssgknad om bygging av Rapheia vindkraftverk kan behandles av Norges
Vassdrags- og Energidirektorat (NVE), ma den planlagte vindkraftverkets virkninger pa
natur, miljg og samfunn utredes jfr. plan- og bygningslovens Kap. Vll-a.
Konsekvensutredninger. og forskrift om konsekvensutredning fra 01.07.2009. NVE har i
utredningsprogram for Rapheia vindkraftverk slatt fast hva som skal beskrives nar det
gjelder mulige virkninger av skyggekast fra turbinene:

"Det skal gjeres en vurdering av om eventuelle skyggekast og refleksblink kan pavirke
friluftsliv og eksisterende/fremtidig bebyggelse. Dersom neerliggende bebyggelse blir
bergrt av skyggekast og/eller refleksblink, skal det gjgres en kort vurdering av omfanget og
variasjon gjennom aret og degnet.

Det skal utarbeides et kart som viser skyggekast fra vindkraftverket. Bebyggelse som blir
berert av skyggekast skal angis pa kartet.

(...)
Fremgangsmate:

Stoyutbredelse og skyggekast fra vindkraftverket skal beregnes ved hjelp av
kartopplysninger og dataprogrammer. (...)

SWECO NORGE

Olav Tryggvasons gate 24b 1 (6)
Postboks 744 Sentrum, 7407 Trondheim Oppdrag 575471/575474; TAS
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(NVE 2009)

Dette notatet er utarbeidet med sikte pa a oppfylle kravene i utredningsprogrammet fra
NVE.

Metode og datagrunnlag

Hva er skyggekast

Skyggekast oppstar nar vindturbinen blir staende mellom solen og et mottakerpunkt og det
dannes en skyggeeffekt av rotorbladenes bevegelser. Slike skygger kan spesielt veere
problematiske nar de faller pa lysapninger som vinduer. Sett innenfra kan den roterende
skyggen kutte sollyset og skape en blinkende effekt, gjerne kalt stroboskopeffekten, med
en frekvens lik tre ganger vindturbinens rotasjonsfrekvens. En roterende skygge kan ogsa
veere uheldig nar den faller pa omrader som benyttes til stedbundne rekreasjonsformal,
men virkninger av skyggekast vil da normalt veere vesentlig mer beskjedent. Hvor og nar
skyggekast kan oppsta avhenger blant annet av geografisk plassering og lokal topografi. |
og med at skyggenes intensitet avtar med avstanden fra turbinen og blir mer og mer diffus
vil den i avstander pa mer enn ca. 2-3 kilometer fra turbinen knapt vaere merkbar. Effekten
er mest merkbar nar sola star lavt pa himmelen. Om vinteren kastes skyggene langt i
nordlig retning, mens de om sommeren blir lange mot sgrvest om morgenen og sgrgst om
kvelden. Med utgangspunkt i informasjon om vindturbinens utforming og plassering,
geografisk og i forhold til et gitt omrade, kan tiden hvor skyggen teoretisk kan ramme
omradet bestemmes. Summen av all tid skyggen kan oppsta pa et gitt sted (uten hensyn til
veerforhold) kalles maksimalt teoretisk skyggekast.

Avgrensing av undersokelsesomradet

Undersgkelsesomradet for denne rapporten omfatter vindkraftverket og omradene opp til 2
kilometer fra planomradet, da virkninger av skyggekast pa stgrre avstander regnes som
ubetydelige.

Datagrunnlag

Beregninger er basert pa to alternative forslag til turbinplasseringer: et alternativ med 21
stk 2,3 MW turbiner. Skyggebelastningen fra vindturbinene er beregnet ved hjelp av
programvaren WindPro versjon 2.6. Programmet beregner mulig skyggekast ved hjelp av
en digital terrengmodell, digital tredimensjonal modell av vindturbinene, kart over
bebyggelse i omradet og data om solas varierende bane og solvinkel giennom dggnet.
Meteorologiske data er ikke benyttet da skyggekast er beregnet for et "worst case”—
scenario (dette er omtalt naermere under avsnittet om metode for skyggeberegningene).
Den digitale terrengmodellen er basert pa 20-meters hgydekoter fra Statens kartverk sin
kartserie N50. Dette vurderes som tilstrekkelig for en generell vurdering av skyggeomfang.
Eventuelle detaljanalyser for vurdering av spesifikke avbatende tiltak for enkeltbygninger
ber imidlertid baseres pa en mer detaljert terrengmodell. Det kan teoretisk finnes mindre
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terrengformasjoner som ikke er vist pa terrengmodellen og som vil hindre skyggekast.
Ogsa vegetasjon vil bidra til & fange opp skygge fra vindturbiner, slik at det reelle omfanget
av skyggekast i realiteten vil bli mindre enn det beregningene viser. Pa motsatt side kan
bygninger veere plassert noe hgyere i terrenget enn det som er brukt som forutsetning i
beregningene, og dette kan gi mer skyggekast enn det som er vist i denne rapporten.

Metodikk for skyggekastberegningene

Skyggekast kan i WindPro beregnes pa to mater:

e Worst case beregninger basert pa "astronomisk maksimalt teoretisk mulig
skyggeomfang” som ikke er korrigert for metereologiske data som sikt og skydekke
og som ikke tar hensyn til vindretning og sannsynlig antall soltimer.

e Vaerkorrigerte beregninger som tar hensyn til vindretning, driftstid og sannsynlig
antall soltimer.

WindPro modellen tar ikke hensyn til vegetasjon og bygningsmessige hindringer.
Omfanget av skyggekast vil derfor i realiteten vaere mindre enn det som er vist i
beregningene.

Det finnes ingen norske retningslinjer for hva som er akseptabelt skyggekastomfang ved
boliger/fritidsbebyggelse. | Danmark og Sverige er det heller ingen absolutte grenseverdier
fastsatt i lovverk eller forskrifter, men 10 timer pr ar vaerkorrigert skyggekast anbefales
benyttet som en grense (Miljgministeriet 1999).

Tyske retningslinjer angir falgende (Landesumweltamt Nordrhein-Westfalen, 2002):
e Maksimum 30 timer pr ar astronomisk maksimal skyggekast (worst case)
e Maksimum 30 minutter pr dag astronomisk maksimal skyggekast (worst case)

Den tyske anbefalte grensen pa 30 timer maksimal astronomisk skyggekast vil normalt
representere en noe strengere grense enn 10 timer reelt skyggekast.

Det meteorologiske datagrunnlaget i Norge inkluderer imidlertid sjelden langtidsserier for
soltimer nzer planlagte vindkraftverk, og veaerkorrigerte beregninger gir dermed resultater
som er beheftet med stor usikkerhet. Det er derfor valgt & legge maksimalt teoretisk
skyggeomfang og tyske retningslinjer til grunn for denne rapporten.

| "worst case”-scenariet er turbinene alltid i drift og orientert mot solen slik at
skyggeprojeksjonen blir starst mulig. Det forutsettes dessuten at himmelen alltid er klar. |
analysen er det produsert et kart med maksimalt teoretisk skyggekastomfang. Videre er
det benyttet virtuelle skyggemottakere hvor potensiell skygge er beregnet minutt for minutt
og dag for dag gjennom aret. Skyggekast er beregnet for ruter pa 10X10 meter, med en
betraktningsheyde for en skyggemottaker satt til 1,5 meter over terrengmodellens
bakkeniva. For hver skyggemottaker er maksimalt teoretisk skyggeomfang gjennom aret
beregnet sammen med maksimal varighet per dag og antall dager per ar skygge kan
forekomme. Videre er tidsintervaller for nar skygge kan forekomme, beregnet.
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Faktisk omfang av skyggekast begrenses av faktorer som skydekke, turbinens driftstid og
rotorplanets orientering (gitt av vindretningen). Dette innebaerer at reelt omfang normalt vil
ligge pa mindre enn 20 % av maksimalt teoretisk omfang.

| en vurdering av hvordan skyggekast kan pavirke eksisterende og fremtidig bebyggelse
samt friluftsliv er det ogsa tatt hensyn til sarbarhet for skyggekast. Omrader med mye
boligbebyggelse vurderes til & vaere svaert sarbare for skyggekast, tilsvarende gjelder for
omrader med institusjonsbygg, hoteller og campingplasser. Spredt boligbebyggelse og
hytteomrader vurderes som noe mindre sarbare. Nar enkeltstaende hytter bergres,
vurderes sarbarheten som liten. | forhold til friluftsliv og kulturminner henvises det til
respektive fagutredninger.

Resultater av skyggekastberegningene

Figur 1 pa neste side viser skyggekart for vindkraftverket. Som det fremkommer av kartet
er det ingen bygninger som kan bli utsatt for skyggekast over de anbefalte grenseverdiene
pa 30 teoretiske skyggetimer pr. ar. Ut fra beregningene forventer vi ikke at skyggekast fra
Rapheia vindkraftverk vil ha negative konsekvenser for bebyggelse.

Refleksblink

Refleksblink fra rotorbladene pa turbinene vil kunne observeres i perioder med pent veer.
Styrken i blinkene kan reduseres gjennom valg av overflatebehandling pa vingene.
Normalt antas det ogsa at konfliktpotensialet er tidsbegrenset til omtrent det farste
driftsaret. Etter dette er vingene ofte sa falmet av veer og vind at refleksjonen i overflaten
er sterkt redusert. Erfaringer fra norske vindkraftverk (Hitra, Smgla, m.fl.) tilsier at
konfliktpotensialet i forhold til refleksblink er lite.
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Figur 1: Layout hovedalternativ med 21 stk 2,3 MW turbiner - beregnet maksimalt teoretisk
omfang av skyggekast i timer per ar for "worst case”-situasjon.
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Avbgtende tiltak og oppfolgende undersgkelser

Det synes ikke a vaere behov for avbgtende tiltak eller oppfelgende undersgkelser i forhold
til skyggekast fra turbinene.

Skriftlige kilder

Landesumweltamt Nordrhein-Westfalen, 2002: Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung
der optischen Immissionen von Windenergieanlagen, (WEA-Schattenwurf-Hinweise),
Essen

Norges vassdrags- og energidirektorat (2007a) Visualisering av planlagte vindkraftverk.
NVE-veileder 5/2007

Sweco Norge AS

red S

Trond Simensen

Landskapsarkitekt
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NOTAT

KU Rapheia vindkraftverk - reiseliv

Notat nr.: Dato
575471-10 29.10.2009
Til:

Navn Firma Fork. Anmerkning
Kopi til:

Fra:

Ingunn Bigrnstad og Kristin ~ Sweco Norge AS
Magnussen

Rapheia vindkraftverk — virkninger for reiseliv og turisme —
revidert notat

| henhold til fastsatt utredningsprogram skal reiselivs- og turistneeringen i omradet kort
beskrives, og tiltakets innvirkning pa reiseliv og turisme vurderes.

Fremgangsmate: VVurderingene skal bygge pa informasjon innhentet hos lokale, regionale
og sentrale myndigheter og organisasjoner, samt turist- og reiselivsnaeringen. Vurderingen
av konsekvenser skal sees i sammenheng med de vurderinger som gjgres under tema
landskap. Eventuelle erfaringer fra andre omrader i Norge og andre land skal innhentes.

(Ref. Fastsatt utredningsprogram fra NVE for Rapheia (Jektheia) vindkraftverk).

Influensomradet

Reiselivsbedrifter som kan bli bergrt av et eventuelt vindkraftverk pa Rapheia, vil vaere de
som far anlegget naer sin egen virksomhet, i viktige bruksomrader for virksomheten eller
ved at anlegget er synlig fra virksomheten. Sa langt vi har kunnet registrere finnes det to
aktuelle kandidater; hotellet pa Sjeasen og hytteutleie/campingplass ved Mglnaa og
Argérdselv.

Det er ogsa flere reiselivsvirksomheter ved kysten, i form av utleie av rorbuer, fiskeutleie
etc. i havet/skjeergarden utenfor. Anlegget vil i liten grad bli synlige fra disse virksomhetene
i henhold til de synlighetskartene som er utarbeidet. | tillegg er produktet de selger knyttet
til fiske, og konsekvensene antas derfor ubetydelige for disse.
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0-alternativet

Ved O-alternativet (viderefgring av dagens situasjon) ventes ingen endringer av betydning i
selve prosjektomradet. | kommuneplanen for Namdalseid er aktuelle omrader avsatt til
landbruks-, natur og friluftsliv. Det er ikke kommet fram opplysninger om at kommunen
planlegger a endre dette. Men det vurderes og planlegges flere tekniske installasjoner i
tilgrensende omrader, blant annet vindkraftverk pa Breivikfjellet og ny 420 kV
kraftledningstrasé Namsos-Roan.

Vindkraft og turisme — en kunnskapsstatus

Det er betydelig usikkerhet knyttet til & vurdere virkninger og konsekvenser av
vindkraftverk for turisme. Som et utgangspunkt for vurderingene vil vi giennomga en del
litteratur som behandler vindkraftverk og turisme generelt.

Bigrnstad (2005) oppsummerer en rekke utenlandske undersgkelser om turistenes
holdninger til vindturbiner. Det er gjennomfart en rekke undersgkelser av turisters syn pa
vindkraft i omradene de besgker for a fa naturopplevelser. | land som landskapsmessig til
dels ligner Norge (blant andre Skottland og Sverige) er det gjennomfart store
sperreundersgkelser i forkant av planlagte utbygginger. | Norge er det gjiennomfgrt noen
betalingsvillighetsundersgkelser knyttet til vindkraft, som kan bidra til & kaste lys over
befolkningens vurdering av kraftledninger, men disse har ikke spurt turister. En artikkel i
avisen Tidens krav skriver at antall passasjerer med ferge til Smgla har gkt med ca. 25
prosent fra 2004 til 2005. Deler av gkningen kan forklares med arbeider i forbindelse med
vindkraftverket, men ikke alt. Det er ogsa en generell gkning i antall turister, spesielt om
sommeren.

Det er viktig & ha i mente at resultater fra utenlandske undersgkelser ikke er direkte
overfarbare til norske forhold. Dette gjelder i enda starre grad ved overfaring til ett konkret
anlegg i Norge. Det er allikevel en del generelle forhold som kan trekkes fram som kan
indikere vindkraftverkenes konsekvenser for turismen:

e Turister er i hovedsak generelt sett positive til satsing pa vindkraft i
landene/omradene de besgker. Dette forutsetter at vindkraftverkene ikke er synlig
fra de attraksjonene de besgker. Motstanden gker med grad av synlighet og hvor
ofte en ser slike anlegg. Noen tall kan illustrere dette; 75-90 % av de spurte er
generelt positive til vindkraftverk, men andelen synker helt ned mot 10-30 % nar
anleggene blir konkret plassert, turbinene er mange og ofte/godt synlige nar en
ferdes i et omrade.

o Negative visuelle effekter er turistenes starste bekymring ved vindkraftutbygging
(fra urgrt landskap til utbygd omrade).

e Ved konkrete planlagte utbygginger viser de undersgkelsene som er gjennomgatt
av Bigrnstad (2005) stor variasjon i resultater. Hvor omfattende utbyggingsplanen
er og hvordan planene presenteres er en sannsynlig forklaring. | de ulike studiene
varierer andelen turister som mener at en utbygging er negativ fra 8-90 %. Det
laveste tallet er fra en undersgkelse utfert for vindkraftbransjen og det hayeste for
motstandere av utbygging. De mest ngytrale tallene tilsier at 30-70% av turistene
er negative, avhengig av omfang pa utbyggingen.
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e Andelen av turister som sier at de sannsynligvis ikke vil besgke et omrade dersom
det bygges ut med vindkraft, varierer fra 2-26 %. En undersgkelse gjennomfart av
MORI for Scottish Renewables Forum og The British Wind Energy Association
angir 2 % oqg tilsier videre at 4 % vil fa gkt interesse for & besgke et omrade med
vindkraftverk(er). De andre undersgkelsene tilsier et netto tap av turister.

e 60-80% vil veere interessert i a benytte et besgkssenter som inkluderer tilrettelagt
tur pa et vindkraftverk. Det anses imidlertid som sannsynlig at denne andelen vil
reduseres dersom vindkraft blir vanligere og dermed mindre “eksotisk”.

Melby & Mork (2005) gjennomfarte en spgrreundersgkelse om potensielle reaksjoner pa
vindturbiner langs Atlanterhavsveien i Mgre og Romsdal, knyttet til planene i Havsul-
prosjektet, som vurderer bygging av vindturbiner offshore. Hovedfunnet i undersgkelsen
var at turistene deler seg i grupper for og mot vindturbinprosjektet, trolig avhengig av
interesse for og kjennskap til vindbasert kraft som miljgvennlig alternativ.

Aas et al (2006) konkludere slik mht kunnskapsstatur mht effekter av inngrep pa turisme:
"Samlet bekrefter dette at det er behov for grundigere og mer basal kunnskap om
interaksjoner mellom turister, landskap, menneskeskapte elementer og reiselivsnaering. |
norsk reiseliv har vi en rekke typer anlegg som potensielt kan innvirke pa turisme, men der
vi har lite faktisk kunnskap. Dette gjelder i seerlig grad vindturbiner og kraftlinjer. Slike
undersgkelser krever betydelig mer tid og ressurser enn det som er a forvente innenfor en
KU. Men uten slike grundigere undersgkelser er det vanskelig a se for seg en redusert
usikkerhet i vurderingene”.

Hervik og Braein (2006) utarbeidet rapporten "Et samfunnsgkonomisk perspektiv pa
vindkraft. Vindkraftutbygging og arealkonflikter” for NHO, der ett av temaene som belyses
er "reiseliv og vindkraftutbygging”. De skriver innledningsvis om dette (s.31): "Det store
omfanget av sgknader og meldinger om vindkraftprosjekter har skapt uro i
reiselivsnaeringen som reiser spgrsmal om effekter for reiseliv og turisme. Kunnskaper om
effekter av vindkraftutbygging pa norsk reiselivsneaering er lite dokumentert eller undersakt.
Arsakene til det er blant annet at vindkraftutbygging i Norge er en ny nzering og en relativt
sparsom utbygging, og det har derfor veert fa omrader hvor slike undersgkelser har veert
relevante.”

De drafter falgende problemstillinger som er av relevans for vart tema: Effekter for reiseliv i
Norge som fglge av vindkraftutbygging, effekter for omrader med vindkraftutbygging og
Case Mgre og Romsdal — kraftbehov, konflikter og muligheter.

Hervik og Brzein presiserer at i en samfunnsgkonomisk vurdering er problemstillingen om
— eller i hvilken grad — det er mulig & pavise at reiselivsstrammen fra utlandet pavirkes pa
en negativ eller positiv mate som en fglge av vindkraftutbygging, og om utbyggingen kan
pavirke turistenes forbruk i landet samlet sett. En tilsvarende problemstilling vil veere om
utbyggingen vil pavirke nordmenns reisevaner innenlands versus utenlands.

De fortsetter: "Det er apenbart at dette er en kompleks problemstilling som det ikke er
mulig & ha klare oppfatninger om i denne sammenheng. En kan imidlertid tenke seg en
lang rekke forhold som vil ha betydning i en analyse av en slik problemstilling: for
eksempel turistenes forventninger til opplevelser i Norge, eventuelle konflikter mellom vare
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salgsargumenter for & trekke turister til landet og faktisk tilbud, hvor ulike turiststrammer
gar og omfanget av vindkraftverk i ulike turiststrammer, turistenes holdninger til
vindkraftverk, tilretteleggingl/tiltak for & motvirke uheldige effekter (visuelle inntrykk og
lokalisering av vindkraftverk), utvikling av opplevelser og informasjon osv.”

"En kan tenke seg at turistenes holdninger til vindkraft har eller pa sikt vil kunne fa
signifikant betydning for hvilke reisemal de velger. En kan videre tenke seg at dette kan
veere pavirket av i hvilken grad de er eksponert for vindkraftverk hjemme. Europeere er en
viktig malgruppe for norsk reiselivssatsing og det er ulike omfang av utbygging i landene. ”

De konkluderer effektene for Norge som reisemal som falger: "Det foreligger en rekke
sperreundersokelser av forskjellig karakter, utfart av mer eller mindre ngytrale konsulenter
og institusjoner, men vi vil neppe komme stort naermere svarene pa effekter for
turiststremmen til Norge. (...) For Norge totalt kan det veere langt fram til et utbyggingsniva
hvor en kan forvente a finne signifikante sammenhenger mellom vindkraftutbygging og
gkonomiske effekter for reiselivet nasjonalt. Viktige indikatorer kan antagelig lettere knyttes
til spesielle reisemal og turiststrammer og hvordan disse kan pavirkes av
vindkraftutbygging.”

Nar det gjelder effekter for reiselivsutviklingen i omrader med vindkraftutbygging, skriver
Hervik og Braein (op.cit) at dersom turistene oppfatter vindkraftverk i et omrade som
negative, vil det kunne fgre til at turiststrammen allokeres til andre omrader. De nevner at
flere sperreundersakelser rettet mot turister viser at en viss andel sier at de ikke vil komme
tilbake dersom det blir vindkraftutbygging. De peker imidlertid pa at det er vanskelig a finne
undersgkelser som viser hva som faktisk har skjedd etter en utbygging, og dermed
vanskelig & dokumentere faktiske konsekvenser.

Hervik og Braein mener det kan veere grunn til & studere reiselivsnaeringens struktur
naermere og se dette i forhold til hvilken respons den kan ha i forhold til vindkraftutbygging.
De viser til at neeringen er heterogen mht akterer (stgrrelse og investeringsniva),
markedssituasjon (generell hgsting av nasjonal markedsfaring og turiststrammer eller eget
opparbeidet marked), driftsforutsetninger (naturbasert evt. i kombinasjon med spesifikt
opparbeidede produkter) mv. Det kan videre veere grunn til & se naermere pa hvilken
posisjon de ulike aktgrene kan ha/inntar i forbindelse med vindkraftutbygging, hvilke
holdninger og reaksjonsmganster, hvilken rettslig posisjon (erstatningsforhold) osv har de i
forbindelse med konsesjonsbehandling, vurderes utbyggingen som en trussel eller
mulighet osv.

Vi gjengir falgene interessante diskusjon fra Hervik og Breein (s. 34):” Det kan veere grunn
til a tro at de fleste norske kommuner langs kysten, som er saerlig interessant for
vindkraftutbygging, har planer for utvikling av reiselivsnaeringen, og de fleste vil ha et mal
om og en tro pa at det er mulig & haste mer fra turiststrammen. Aktgrene i bransjen vil
innrette sine investeringer ut fra troen pa en fremtidig avkastning avhengig blant annet av
offentlig tilrettelegging og tilgjengelige virkemidler, foruten troen pa eget produkt og
konkurransesituasjonen i forhold til andre aktgrer i omradet. Turiststrgmmenes utvikling vil
veere et sentralt beslutningsgrunnlag for investorene, en utvikling som pa makroniva kan
pavirkes av ulike faktorer (terrorsituasjon, gkonomisk utvikling osv) eller lokale/regionale
forhold som for eksempel vindkraftutbygging eller andre tiltak som kan pavirke
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driftsgrunnlaget for virksomheten. Det er grunn til a tro at ogsa investorenes forventninger
om slike tiltak kan pavirke investeringsviljen. Samtidig er det grunn til a tro at god
tilrettelegging av vindkraftverk for opplevelse, informasjon eller lignende kan tiltrekke nye
besgkende og skape muligheter for de optimistiske og kreative aktgrene.

Fra vannkraftutbygginger kan vi se at noen aktarer i reiselivsbransjen har utnyttet
mulighetene knyttet il tiltak som i utgangspunktet er natur- og miljggdeleggende. Vi tenker
her pa Hunderfossen i Gudbrandsdalen (elvekraftverk med et starre damanlegg) hvor det
er gjort betydelige investeringer i overnatting og opplevelsesanlegg, herunder betydelige
offentlige infrastrukturtiltak, og som er et av landets store anlegg nar det gjelder antall
besokende.

Reiseliv er i mange omrader en satsingsneering, ikke minst i kystsonen. Det er gjort
betydelige investeringer i ulike typer overnattingsanlegg, serveringssteder,
opplevelsestiltak osv, og som representerer en betydelig sysselsetting, ikke minst i
distriktene. Komplementaere naeringer som transport og ulike servicebransjer foruten
private og offentlige museer, kulturminner, kunstutstillinger osv, er i noen grad avhengig av
reiselivsnaeringen”.

Vestlandsforsknings nye rapport Vindkraft, reiseliv og milj@ — en konfliktanalyse
(Vestlandsforskningsrapport nr. 1/2009) har som mal a styrke beslutningsgrunnlaget for
spersmal omkring etablering av nye vindkraftverk i Norge. Nedenfor har vi gjengitt
oppsummerte hovedpoeng fra denne analysen:

Var undersokelse har ikke dokumentert at det er mange eller store konflikter i dag mellom
eksisterende vindkraftanlegg og eksisterende reiseliv i Norge. Snarere tyder
undersgkelsen pa at det er fa slike konflikter, og at de er sma. Imidlertid tyder var
undersgkelse av turistenes holdninger pa at det kan veere et potensial for vesentlige
konflikter, gitt at det blir starre og flere anlegg langs norskekysten, og at disse i stgrre grad
blir lokalisert til omrader med stor potensiell verdi for reiselivet eller omrader med stor
reiselivsaktivitet i dag.

Vi har ikke grunnlag for & si noe om hvor grensene gar for hva som eventuelt vil bli
oppfattet av turister som "for mange” eller “for store” vindkraftanlegg. Sparsmalet om
volumproblemer er dermed uavklart, men det er apenbart et potensial for konflikt mellom
vindkraftutbygging og reiselivets naveerende branding av Norge som ferieland, hvis
vindkraftutbyggingen i Norge legger beslag pa starre arealer som er verdifulle for norsk
reiseliv. Vi kan imidlertid ikke si noe mer presist om hvor den kritiske grensen for ytterligere
reiselivsutbygging ligger.

| arbeidet med & redusere konfliktene mellom vindkraftverk og reiseliv, mener vi det er
avgjgrende a skille mellom ideelle, potensielle og materielle konflikter, og mellom
prosjektniva og strategisk niva. Dette fordi ulike kategorier av konflikter og hvilket niva
disse konfliktene oppstar pa, kan betinge bruk av ulike typer tiltak.

Var hovedkonklusjon er at i dag framstar forholdet mellom vindkraft og reiseliv som relativt
lite konfliktfylt, men at spgrsmalet om sumvirkninger av vindkraftutbygging i forhold til
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reiselivet ikke er handtert godt nok. Vi foreslar derfor at det ma arbeides videre med denne
problematikken i forholdet til reiselivet. (Sitat slutt)

Var konklusjon etter gjiennomgang av kunnskapsstatus knyttet til vindkraftverk er at
kunnskapsgrunnlaget er svakt og konklusjonene varierende. Det antydes i litteraturen at
"tekniske installasjoner” generelt kan ha negative effekter for reiseliv — spesielt reiseliv
basert pa utmark/villmark/landskapsestetikk, men konkret dokumentasjon av erfaringer og
tallfesting mangler.

Mulige konsekvenser av Rapheia vindkraftverk for turisme og reiseliv

- Hvilke virksomheter villkan bli berart?

| forste omgang antar vi at alle bergrte turismebedrifter i influensomradet kan bli bergrt. |
neste omgang kan det imidlertid vaere aktuelt & begrense de antatt bergrte ut fra
"konseptet” for reiselivsbedriften. Dersom “reiselivsproduktet” har sterk sammenheng med
villmark/ubergrt natur etc. er det for eksempel stgrre grunn til & anta at virksomheten kan
bli skonomisk bergrt enn dersom virksomheten hovedsakelig tilbyr overnatting til
forbipasserende.

Vindturbiner (inntil 7 stk.) kan vaere synlige fra Sjgasen hotell i falge utarbeidet teoretisk
synlighetskart. Synligheten er dog sveert begrenset, jamfgr visualisering i Figur 1. Ved
Sjeasen er eierne dessuten positive til vindkraftutbygging.

Figur 1. Rapheia vindkraftverk sett fra Sjgasen. Noen av turbinene er sa vidt synlige til hgyre i bildet.
Visualisering: Sweco

Hytteutleie/campingplass i sar ved Maln&a og Argardselv kan se inntil 7 turbiner pa 12
kilometers avstand.

Vindkraftverket vil ogsa, i varierende grad, veere synlig fra Riksvei 17, som er markedsfart
av reiselivsneeringen som Kystriksveien.
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| regionen finnes noen fa virksomheter som driver med salg av jakt- og fiskerettigheter
kombinert med utleiehyttevirksomhet. Disse kan bli indirekte bergrt ved at et produkt de
leverer pavirkes negativt av vindkraftverket. Et eksempel pa dette er en turistbasert
virksomhet i nabokommunen, Flatanger, som har spesialisert seg pa fugle- og
villmarksopplevelser (blant annet grnesafari, men ogsa andre utflukter). Denne kan bli
indirekte berart dersom for eksempel grnebestanden i regionen pavirkes negativt av
Rapheia vindkraftverk.

- Er det spesielle typer virksomheter som blir berart/ikke berart (naturbasert vs overnatting
for forbipasserende)

Det er rimelig & anta at sakalt "naturbasert turisme” kan bli mest bergrt — der ubergrt natur
er en del av konseptet, mens mer tilfeldige overnattinger eller turisme knyttet til
kulturaktiviteter etc. blir mindre bergrt.

Noen av reiselivsbedriftene i influensomradet markedsfgrer naturbasert reiseliv, med
fiske/laksefiske som en viktig hovedattraksjon. Det er vanskelig a vurdere hvor viktig
eventuell synlighet av vindkraftverket er for attraktiviteten for laksefiskere eller jegere. Ut
fra innhentet informasjon antas at dersom de ikke blir direkte forstyrret av vindkraft-
anlegget, ved at de er ”i veien” ved fiske, er rett ved fiskeplasser, overnattingssteder etc.
vil de ha begrenset betydning, men totalbildet av mindre ubergrte omrader, ved
presentasjon av bilder etc., kan allikevel ha en viss betydning, spesielt for haypris-
segmentet.

Virksomheten i nabokommunen, Flatanger, med villmarks- og fuglesafari (blant annet
grnesafari) kan bli skadelidende dersom de aktuelle fugleartene pavirkes negativt av
vindkraftverket. Naermere om konsekvenser for flora og fauna omtales i egen rapport.

- Vil vindkraftverket ha betydning for akonomisk resultat?

Det er vanskelig a ansla eventuelle gkonomiske konsekvenser for reiselivet som fglge av
planlagt vindkraftverk. Det en imidlertid ogsa ma tenke pa er makroeffektene av de ulike
tiltak — det gj@res inngrep "her og der”, - hvor gar grensen for nar totaleffektene blir sa
betydelige at de pavirker totalt turistvolum for Norge som "naturbasert turisme”?

To av hovedattraksjonene knyttet til reiseliv i influensomradet er fiske, spesielt laksefiske,
og den sakalte "kystriksveien” (Riksvei 17) som passerer gjennom Namdalseid. Dessuten
er det betydelig jaktutleie.
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Trgndelagselvene, (riktignok farst og fremst Namsen) er kjent som gode lakseelver. For
tilfeldig utleie til "den jevne laksefisker” vil et vindkraftverk sannsynligvis ikke gjere noe
seerlig fra eller til. For dem som satser pa et hgyprismarked, kan attraksjonskraften til de
dyre stedene kunne falle noe — hgyprismarkedet vil ha godt laksefiske kombinert med
gode fasiliteter og ubergrte omrader. De fleste vi har veert i kontakt med, mener at
laksefisket og @vrig fiske ikke, eller i liten grad, vil bli direkte negativt pavirket av tekniske
inngrep, igjen med unntak av dersom de legges sveaert nzer hytter og fiskeplasser. Dette
gjelder ikke Rapheia vindkraftverk og vi tror ikke kraftverket vil ha betydning i sa mate.

Det er ogsa noen enheter som driver hotell- og overnattingsvirksomhet der
giennomgangstrafikk er en viktig kundegruppe. Heller ikke for disse antas det at
vindkraftverket vil ha seerlig betydning.

Noe som imidlertid ma understrekes, er at det generelt er negativt & fa enda flere tekniske
installasjoner og inngrep i naturen i omrader der mye virksomhet er basert pa a selge
“villmark” og utmark. | tillegg til planlagte kraftledninger er det ogsa under planlegging flere
vindkraftverk i Fosenregionen, slik at utbyggingspresset i dette omradet totalt sett er
betydelig. Det er vanskelig a si at ett tiltak vil ha betydelig effekt for utleiemarkedet nar det
allerede er flere inngrep i nerheten, men pa et eller annet tidspunkt vil det kanskje bli for
mye.

Det store bildet viser at de gskonomiske konsekvensene for reiselivet i omradet som falge
av det planlagte vindkraftverket, vurderes som sma.

- Eventuell betydning for utvikling av reiselivet i omradet

Et vindkraftverk i et omrade medferer at omradet ikke lenger kan markedsfgres som et
"ubergrt villmarksomrade”. Nar det gjelder Rapheia spesielt har vi imidlertid ikke kunnet
finne at dette markedsferes som villmarksomrade” av noen reiselivsaktgr. Bygging av
vindkraftverket forventes ikke a gi starre virkninger for reiselivsneeringen pa kort sikt.
Dersom en legger konklusjonene fra vindkraftundersgkelsene til grunn vurderes det som
sannsynlig at Rapheia og omegn vil kunne ha et sterre vekstpotensial som reiselivsmal
uten vindkraft, spesielt i forhold til det utenlandske markedet.

Forslag til avbotende tiltak

Utstrakt transport av anleggsmaskiner bagr unngas pa veiene i den viktigste turistsesongen.
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KU Rapheia: Samfunnsmessige virkninger



Vedleggsliste

Vedlegg 1 Risiko- og sarbarhetsanalyse



1 SAMMENDRAG

Sweco Norge har pa oppdrag for Statkraft Agder Energi Vind (SAEV) AS utarbeidet dette
notatet som en konsekvensutredning for temaet "Samfunnsmessige virkninger”. Utredningen
er laget i forbindelse med planene om vindkraftutbygging pa Rapheia i Namdalseid kommune i
Nord-Tregndelag.

Statusbeskrivelser og konsekvensvurderinger er hovedsakelig gjort for Namdalseid kommune,
men noen vurderinger gjelder stgrre omrader.

| forbindelse med utbyggingen vil det bli foretatt investeringer for i sterrelsesorden 600-700
millioner kroner. Behovet for arbeidskraft vil variere mellom de ulike fasene av prosjektet.
Utbygging av vindkraftverket medfarer en relativt kort anleggsperiode pa 1,5 - 2 &r. Arsverk i
anleggsperioden anslas til 150-300. Det kan veere aktuelt a kjgpe tjenester lokalt og regionalt
blant annet innen transport, vei- og fundamentbygging og forpleining. For dem som ansettes
utenfra kommunen/regionen vil det vaere aktuelt med oppdrag for lokalt naeringsliv i form av
overnatting, bespisning osv. Dette vil gi grunnlag for leveranser av varer og tjenester lokalt og
regionailt.

Drift av vindkraftverket vil kreve fast personale lokalt, i starrelsesorden 2-4 arsverk.

Namdalseid kommune har innfart eiendomsskatt for verk og bruk per 1.1.2006. Et
vindkraftverk vil dermed gi kommunen gkte inntekter fra eiendomsskatt.

Nar det gjelder transportmessige forhold anbefales pa dette stadiet i planarbeidet pa bakgrunn
av rent tekniske forhold & benytte kai i Breivika. Det kan imidlertid veere flere forhold som
spiller inn ved endelig valg av kaisted som for eksempel gnsker fra kommunene/
lokalbefolkning, allmenn nytte forgvrig.

Utbygger @nsker at veiene i omradet skal veere stengt for allmennheten med tanke pa
motorisert ferdsel. Forventet ferdsel pa adkomstvei og interne veier i driftsperioden er i
gjennomsnitt en bil pr. dag gjennom aret.

Det er generelt liten risiko for ugnskede hendelser ved byggig og drift av Rapheia
vindkraftverk. Dersom de tiltak som er foreslatt i denne rapporten gjennomfares, vil risikoen
reduseres ytterligere.

Alt i alt forventes en liten/middels positiv konsekvens av vindkraftverket for kommunal
okonomi og lokalt/regionalt naeringsliv.



2 INNLEDNING

For en konsesjonssgknad om bygging av Rapheia vindkraftverk kan behandles av Norges
vassdrags- og Energiverk (NVE), ma det planlagte vindkraftverkets virkninger pa natur, miljg
og samfunn utredes, jfr. plan- og bygningslovens Kap. Vll-a. og forskrift om
konsekvensutredning fra 01.07.2009. NVE har i utredningsprogrammet for Rapheia fastlagt
hva som skal beskrives nar det gjelder konsekvenser for "andre samfunnsmessige virkninger”.

| utredningsprogrammet star folgende om fagtema "Samfunnsmessige virkninger”:
e Det skal beskrives hvordan tiltaket kan pavirke @konomien i vertskommunen,
sysselsetting og verdiskaping lokalt og regional. Dette skal beskrives bade for anleggs-

og driftsfasen.

e Transportmessige forhold i anleggs- og driftsfasen skal beskrives med tanke pa krav til
veier og kaier. Forventet ferdsel pa anleggsveiene under normal drift skal beskrives.

o Det skal gjores en kort vurdering av risikoen for kritiske hendelser. Potensialet for
skadevirkninger skal angis.

Fremgangsmate:
Grunneiere og lokale og regionale myndigheter bar kontaktes for innsamling av eksisterende
dokumentasjon om dagens arealbruk og planlagt arealbruk.

| det felgende behandles derfor disse temaene.



3 METODE OG DATAGRUNNLAG

Vurderinger av konsekvensene for samfunnsmessige forhold er hovedsakelig basert pa
informasjon hentet fra utbygger, plandokumenter, utredninger, offentlig statistikk, nettsteder
m.v. Vi har i tillegg innhentet muntlig informasjon fra kilder i Namdalseid kommune.
Vurderingene av samfunnsmessige virkninger statter seg ogsa pa opplysninger som har
kommet fram i forbindelse med fagutredninger pa andre temaer i konsekvensutredningen.

Nar det gjelder transportmessige forhold baserer disse seg pa opplysninger fra utbygger, og
erfaringer fra tidligere utbygginger. Risiko(ROS)-analysen er utarbeidet etter innhentede
opplysninger fra utbygger.



4 STATUS- OG VIRKNINGER

4.1 Omradebeskrivelse og gjeldende planer

Prosjektomradet for Rapheia vindkraftverk ligger 350 til 550 m over havet pa Rapheia vest for
fjorden Lagnin og sar for Altvatnet i Namdalseid kommune i Nord-Trgndelag.

Avstanden til nsermeste tettsted, Bangsund (Namsos) er i luftlinje ca. 11 km, men det finnes
spredt bebyggelse noe naermere (inntil 1,5 km unna).

| kommuneplanens arealdel for Namdalseid er omradet avsatt til LNF-formal (Namdalseid
kommune 2003). Utnyttingen til vindkraftformal betinger dispensasjon fra gjeldende
kommuneplan eller statusendring av omradet i en revidert kommuneplan, eventuelt med
reguleringsplan.

4.2 Kort om Namdalseid kommune

Namdalseid kommune ligger i Nord-Trgndelag fylke ca. 40 km fra Namsos, 40 km fra Steinkjer
og 160 km fra Trondheim. Kommunen har et landareal pa 769 km? og kommunesenteret
ligger i tettstedet Namdalseid. Innbyggertallet var 1720 per 1.1.2009. Siden 1997 er folketallet
redusert med ca. 160 personer. Med unntak av to-tre ar har det hvert ar de siste 12 arene
veert nedgang i folketallet. Prognoser fram til 2025 tilsier en utflating, eller en liten reduksjon i
befolkningstallet (ssb.no/kommuner).

Bortsett fra administrasjonssenteret Namdalseid og tettstedet Sjgasen, er det hovedsakelig
spredt bosetting i kommunen. Andelen av befolkningen som er bosatt i tettbygde strgk er kun
19 % mens gjennomsnittet for fylket er 57 % (og for landet 78 %). Befolkning per km? er 2,3
mens det i fylket bor 6,3 personer per km?, og pa landsbasis 14,5.

4.3 Kommunal gkonomi, naeringsliv og sysselsetting

| Namdalseid kommune har 15,4 % av befolkningen hgyere utdanning, mot 20,2 % i fylket og
24,8 % pa landsbasis. Det er en betydelig starre andel kvinner enn menn som har hgyere
utdanning i kommunen.

| fierde kvartal 2007 var 72 % av befolkningen bosatt i kommunen sysselsatt (alder 15 -74 ar)
mens registrerte arbeidsledige (som andel av arbeidsstyrken i 2007) var 1,6 %. Andel
arbeidsledige var pa samme niva, men marginalt lavere enn for fylket og landet som helhet.
Netto innpendling til Namdalseid var negativ. Det betyr at det er flere som bor i Namdalseid og
arbeider utenfor kommunen, enn det er folk som bor utenfor kommunen og pendler til
Namdalseid.

Gjennomsnittlig bruttoinntekt per innbygger er lavere for Namdalseid enn for fylket og landet;
henholdsvis kr 255 600 i Namdalseid, mot kr 278 700 i fylket og kr 322 500 i landet som
helhet.

Landbruk og offentlig service er hovednaeringene i kommunen. Sysselsatte i primaernaeringer
er i overkant av 25 %, nesten 60 % er sysselsatt i tertiaernaeringer (servicenaeringer) mens ca.
16 % er sysselsatt i sekundaernzeringene. Sammenlignet med gjennomsnittstall for fylket og



landet som helhet er det en betydelig starre andel sysselsatt i primaernaeringene i Namdalseid
(ssb.no/kommuner).

Store og rike naturomrader gir gode muligheter for jakt og fiske, og flere reiselivsbedrifter er
etablert med en aktiv bruk av naturen som grunnlag. Statsskog har store eiendommer i
kommunen. Statsallmenningene og statsskogene utgjar 48 % av arealet i kommunen. Disse
forvaltes av Namdalseid Fjellstyre, som blant annet driver hytteutleie og formidling av jakt og
fiske. Det gvrige naeringslivet i Namdalseid bygger i stor grad pa lokalt rastoff. Det gjelder
blant annet Hund Trenderbark og Nye pelsberederiet, i tillegg finnes Namdalsplast som
produserer utstyr for oppdrettsnaeringen og for eksport. Ut mot kysten finnes det gamle
industristedet Statland. Hovedhuset er satt i stand til overnattingssted. | samarbeid med andre
bedrifter i regionene forbereder bedriften seg pa offshore-rettet virksomhet i forbindelse med
etablering av et senter for flytende oljerigger i Namsos (http://www.namdalseid.com).

Et hovedmal i kommuneplanen for Namdalseid er at "gjennom service, kvalitet og medvirkning
skal Namdalseid veere en attraktiv kommune for bosetting og naeringsutvikling”. Kommunen
skal gjennom sitt naeringsarbeid bidra til a:

e Legge til rette for utvikling av nye arbeidsplasser gjennom et bredt samarbeid mellom
bl.a. neeringsutavere, kommunens organisasjon, politikere og med akterer pa det
regionale og fylkeskommunale nivaet.

e Legg til rette for utnyttelse av lokale ressurser bl.a. giennom kommuneplanens arealdel

e Skape motivasjon og interesse for entreprengrskap hos barn og unge gjennom
tilrettelegging i skolene

e Gjennom informasjon og veiledning om ulike stattetiltak hjelpe bedrifter a etablere og
realisere sine mal. (http://www.namdalseid.kommune.no)

Namdalseid kommune har uttrykt at de ser et klart behov for et sterkere og mer allsidig
naeringsliv enn det som finnes i dag. Det satses derfor aktivt pa naeringsutvikling i samarbeid
med utviklingskontoret i Midtre Namdal. Dette er et interkommunalt samarbeid opprettet av
kommunene Fosnes, Namdalseid, Namsos og Overhalla. Formalet med ordningen er a lgse
regionale og lokale kommunale oppgaver med neeringsutvikling og samfunnsutvikling.
Utviklingskontoret skal veere kommunenes farstelinjetjeneste mot lokalt neeringsliv og skal
kunne yte stgtte til fornyelse, omstilling og etableringer (www.midtre-namdal.no/utvikling/)

Namdalseid er ogsa med i et annet samarbeid med Flatanger, Roan og Osen kommuner.
Omstillingsarbeidet er organisert gjennom et interkommunalt organ, FRONT.
Utviklingsprogrammet har som mal a gke sysselsettingen i Nord-Fosen-regionene gjennom
sikring av eksisterende arbeidsplasser og tilrettelegging for nye etableringer. Det operative
malet for dette samarbeidet er "innen 1.1.2010 skal det vaere en 5 % gkning i sysselsetting i
FRONT-kommunene i forhold til 1.1.2003.”

Kommunen har innfert eiendomsskatt pa verker og bruk.

| forbindelse med innfgring av eiendomsskatt pa verker og bruk uttrykte kommunestyret anske
om a bruke noe av skatteinntektene pa neeringsutvikling i kommunen.



5 ALTERNATIV 0

Konsekvensene av tiltaket vurderes i forhold til forventet tilstand i omradet dersom tiltaket ikke
giennomfgres (0-alternativet). Ved O-alternativet (viderefgring av dagens situasjon) ventes
ingen endringer av betydning i selve prosjektomradet. | kommuneplanen for Namdalseid er
det aktuelle omradet avsatt til landbruks-, natur og friluftsliv. Det vurderes og planlegges flere
tekniske installasjoner i tilgrensende omrader, blant annet flere vindkraftverk pa Fosen-
halvgya og ny 420 kV kraftledningstrasé Namsos-Roan



6 KONSEKVENSER FOR KOMMUNAL GKONOMI,
NAERINGSLIV OG SYSSELSETTING

De samfunnsmessige virkningene lokalt og regionalt vil i stor grad vaere knyttet til
sysselsettingseffekter i anleggs- og driftsfasen. | forbindelse med utbyggingen vil det bli
foretatt investeringer for i stgrrelsesorden 600-700 millioner kroner. Hovedleveransen utgjares
av selve vindturbinene, som utgjer anslagsvis 70 % av investeringene. Vindturbinene leveres
ferdige fra produsent. En del av leveransene, antatt ca. 30 %, kan bli norske.

Behovet for arbeidskraft vil variere mellom de ulike fasene av prosjektet. Utbygging av
vindkraftverket medfarer en relativt kort anleggsperiode pa 1,5-2 ar. Antall arsverk i
anleggsfasen vil vaere anslagsvis 150-300 i henhold til utbyggers planer. Det kan veere aktuelt
a kjgpe tjenester lokalt og regionalt blant annet innen transport, vei- og fundamentbygging og
forpleining. For dem som ansettes utenfra kommunen/regionen vil det veere aktuelt med
oppdrag for lokalt naeringsliv i form av overnatting, bespisning osv. Dette vil gi grunnlag for
leveranser av varer og tjenester lokalt og regionalt. Slike lokale leveranser vil vaere saerlig
knyttet til etablering av infrastruktur, fundamentering av vindturbiner og bygging av
servicebygg. Selve vindturbinene vil bli levert ferdige fra produsent. Det er vanskelig a si hvor
stor del av sysselsettingen som vil vaere lokal og regional arbeidskraft. Generelt kan man
imidlertid si at etablering av et vindkraftverk vil bidra til & utvikle neeringslivet i regionen.

Det er gjort grunneieravtaler med de fleste av grunneierne som bergres av vindkraftverket om
gkonomisk kompensasjon (Jo Drivdal, pers. med. 03.09.2007).

Drift av vindkraftverket vil kreve fast personale lokalt, i starrelsesorden 2-4 arsverk.
Vindturbinene ma ha tilsyn og service med jevne mellomrom. | tillegg kan det oppsta feil som
ma rettes. Alt dette forutsetter tilgang pa gvet og kompetent personell. Ved starre feil eller
vedlikeholdsarbeider vil antallet veere hgyere, det samme gjelder i utbyggingsperioden. Det vil
sannsynligvis ogsa bli behov for brgyting vinterstid.

Ved okt sysselsetting i anleggs- og driftsfasen kan det medfare gkte skatteinntekter for
kommunen. Dette forutsetter gkt sysselsetting — og okte inntekter - for folk bosatt i
kommunen. Disse direkte sysselsettingseffektene — og dermed direkte gkte skatteinntekter -
blir antagelig noe begrenset.

@kt omsetning i kommunen ved gkt tilstremming som krever overnatting, handel etc., kan fgre
til gkt omsetning og inntekter for virksomhetene og dermed okt skattegrunnlag for
kommune/fylkeskommune/stat.

Namdalseid kommune har innfagrt eiendomsskatt for verk og bruk per 1.1.2006. Nar
vindkraftverket eventuelt settes i drift, vil satsen vaere 7 promille. Et vindkraftverk vil dermed gi
kommunen gkte inntekter fra eiendomsskatt. Eiendomsskatten utgjegr 7 promille av
kraftverkets verdi. Hva dette utgjer i kroner ma beregnes etter at kraftverket har blitt taksert.



7 TRANSPORTMESSIGE FORHOLD

71 Krav fra turbinleverandarer

Ved vurdering av egnet kai og transportvei fram til vindkraftverket er fglgende krav fra
vindturbinleverandgrene lagt til grunn.

Fartgylengde: ca. 100 -120 m

Dybde: min. 7. m

Lagerplass: 12 da

Adkomst: Det ma veere framkommelig for spesialkjgretayene pa
kaiomradet.

Lagerplassen bgr helst veere ved kaiomradet men kan ogsa ligge for eksempel 2 - 3 km unna.

Det stilles fglgende krav til fri hgyde for veitraséene fra kai og fram til vindkraftverket:

Siemens WP 2,3 MW: 50-55m
Vestas V90: 50m
Enercon E70: 4,65 m

7.2 Vurdering av eksisterende kaianlegg

Falgende havner er vurdert med sikte pa lossing av vindturbiner, se figur 8-1.
e Lauvsnes i Flatanger

Steinkjer

Monstad i Afiord

Namsos

Sandviksberget i Osen

Hammarnesodden i Namdalseid



Figur8-1. Eksisterende og eventuelle nye kaianlegg

Kaianleggene pa Lauvsnes og Sandviksberget er uegnet pga kort kai og vanskelige
mangvreringsforhold pa kaiomradet. Det er ikke lagerplass pr. i dag, se Figur 8-2. Kai i
Steinkjer, i Namsos og pa Monstad kan benyttes.

Figur 8-2 Kai pa Lauvsnes



Forsvarets kai pa Hammarnesodden kan benyttes (dersom Forsvaret tillater det) men det er
heydebegrensninger pa transportruten i form av tunnel og Asnes bru. Muligheter for bruk av
ferge, ro-ro fartgy (fartey med baugport som en ferge slik at kjgretgy kan kjgre i land pa en
rampe) eller lignende kan veere aktuelt.

7.3 Aktuelle steder for nye kaianlegg

Aktuelle omrader for eventuelt nytt kaianlegg er:
e Jgssund i Flatanger
e Tottdal i Namdalseid
e Breivika i Namdalseid

Ved bruk av kai i Jessund ma fylkesvei 491 mellom Jassund og riksvei 766 utbedres pa
enkelte strekninger.

| Breivika er grunneieren positiv til kai og lagringsplass. Det er gode fjell- og dybdeforhold for &
bygge kai, men det kreves noe planering for & etablere lagringsplass.

7.4 Transportruter

Det er sett pa folgende transportruter fra aktuelle havner jfr. Figur8-1.

Fra Steinkjer:  Riksvei 17, 715 og 766
Fra Namsos: Riksvei 17 og 766
Fra Monstad:  Riksvei 715

Riksveiene har 10 tonn tillatt aksellast.

Det er folgende hagydehinder:
Riksvei 17: To tunneler med fri hgyde 4,2 og 4,9 m mellom Namsos og Sjgasen
Riksvei 766: Asnes bru med fri hgyde 4,71 m.

Statens vegvesen har planer om & bygge ny Asnes bru, men det er forelgpig ikke bevilget
penger til dette prosjektet.

Med adkomstvei i nord fra Altskardet, er det derfor mest aktuelt & bygge ny kai og benytte
riksvei 766. Fjellskjeeringene i enkelte kurver ma utvides for a fa gjennom vingetransportene.

Med adkomstvei fra sgr, for eksempel fra Myrmoen langs riksvei 715, kan Steinkjer og
Monstad benyttes.

Transportavstander:
Steinkjer — Myrmoen: 46 km
Monstad — Myrmoen: 100 km

| stedet for Monstad, kan trolig planlagt ny kai pa Bessaker i Roan benyttes (ventes ferdig i
2008). Transportavstanden til Myrmoen reduseres i sa fall til 58 km. Fjellskjaeringene i enkelte
kurver mellom Bessaker og Osen og mellom Osen og Storvollen ma utvides for a fa gjennom
vingetransportene.

Dersom det bygges ny kai i Jgssund, er avstanden til Altskardet 39 km.
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Til sammenligning kan nevnes at transportavstanden ved bygging av Smgla vindkraftverk var
23 km og ved bygging av Hitra vindkraftverk 20 km. P4 Smegla og Hitra foregikk transportene
pa dagtid med politieskorte. Kjarehastigheten er ca. 30 - 40 ™.

7.5 Oppsummering — kai og transportruter

Siemens WP har i andre sammenhenger nevnt at det ikke er antall kilometer som er
avgjerende, men mer hvordan kaiforholdene er med tanke pa lagringsmuligheter etc. Det
virker likevel mest sannsynlig at det ma bygges ny kai for ilandfgring av vindturbinene. Valg av
sted er avhengig av hvilke vindkraftverk som far konsesjon og eventuelt samarbeid med andre
utbyggere.

Pa dette stadiet i planarbeidet anbefales fglgende pa bakgrunn av rent tekniske forhold:
Utbygging av Rapheia: Kai i Breivika
Det kan veere flere forhold som spiller inn ved endelig valg av kaisted som for eksempel

gnsker fra kommunene/lokalbefolkning og allmenn nytte forgvrig.

7.6 Forventet ferdsel pa veiene i driftsperioden

Utbygger @nsker at veiene i omradet skal veere stengt for allmennheten med tanke pa
motorisert ferdsel. Forventet ferdsel pa adkomstvei og interne veier i driftsperioden er i
gjennomsnitt en bil pr. dag gjennom aret. Det er sannsynlig med brgyting, men ikke endelig
bestemt om internveiene vil brgytes i vintersesongen eller om vedlikeholdsarbeid vil skje med
sngscooter som transportmiddel.
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8 RISIKO FOR KRITISKE HENDELSER

8.1 Bakgrunn

Det er utarbeidet en risiko- og sarbarhetsanalyse (ROS-analyse) for etablering av
vindkraftverk. Vi har i analysen skilt mellom anleggsfase og driftsfase, og under hver av
fasene skilt mellom ulykker og uhell.

En ROS-analyse skal identifisere de ugnskede hendelsene som kan skje pa et
vindkraftanlegg med tilhgrende aktiviteter i anleggs- og driftsfasen.

8.2 Formal

Risikoanalyse er en systematisk fremgangsmate for a beskrive og/eller beregne risiko og
sarbarhet. Analysen utfgres ved en kartlegging av ugnskede hendelser, samt arsaker til og
konsekvenser av disse. Risiko er et uttrykk for den fare som ugnskede hendelser
representerer for miljg, samfunn og materielle verdier. Risikoen utrykkes ved sannsynligheten
for og konsekvensene av de ugnskede hendelsene.

Resultatet av analysen gir en oversikt over risiko- og sarbarhetsforholdene og kan benyttes
som grunnlag for beslutninger om forbedringer. | tillegg vil en ROS-analyse kunne identifisere
sannsynlighets- og konsekvensreduserende tiltak.

8.3 Metode

Arbeidet gjennomfgres som en "grovanalyse” der risiko for identifiserte ugnskede hendelser
klassifiseres som over eller under grensen for akseptabel risiko. Det vurderes hvilke
konsekvenser en hendelse kan medfare, og hvor sannsynlig det er at hendelsen skal skje.
Dette gir en risikoklasse for de ulike hendelsene.

8.4 Kriterier for vurdering av risiko

Sannsynligheten for, og konsekvensene ved ulike hendelser er vurdert ved a klassifisere etter
tabell 9-1 og 9-2. Vurdering av risiko opp imot akseptkriterier fremgar av matrisen i tabell 9-3.

Tabell 9-1. Klassifisering av sannsynlighet

Vekt Begrep Frekvens

1 Usannsynlig Mindre enn en gang hvert 20. ar
2 Lite sannsynlig Mindre enn en gang hvert 10. ar
3 Sannsynlig Mindre enn en gang pr. ar

4 Sveert sannsynlig Mer enn en gang pr. ar
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Tabell 9-2. Klassifisering av konsekvens

Vekt Begrep Konsekvens

1 Liten Ingen personskade / sma materielle skader

2 Middels Fa og sma personskader / moderate materielle skader
3 Stor Alvorlig personskade / store materielle skader

4 Sveert stor Dgdsfall

Tabell 9-3 Klassifisering av risiko og akseptkriterier

Konsekvens 2 4
Sannsynlighet Middels Sveert stor

4 Meget sannsynlig

3 Sannsynlig

2 Lite sannsynlig

1 usannsynlig

Akseptabel risiko — aksepteres uten spesielle tiltak - apenbare tiltak bgr vurderes.
Middels — pa grensen risiko — risikoreduserende tiltak ma vurderes
Hoay — uakseptabel risiko — risikoreduserende tiltak ma iverksettes

8.5 Analyseobjektene

Analyseobjektene er Rapheia vindkraftanlegg, teknisk infrastruktur, eksterne transportruter og
omgivelsene i form av akvatisk og terrestrisk natur.

8.5.1  Spesielle verdier i vindkraftverket

Friluftsliv

Det vil veere apent for alminnelig ferdsel til fots pa eget ansvar i planomradet i driftsfasen. For
@vrig er det ingen momenter i forhold til bruken av omradet til friluftsliv som er av vesentlig
verdi for ROS-analysen.

Naturverdier
Naturverdier i planomradet for Rapheia vindkraftverk er omtalt i egen konsekvensutredning
(Nastad 2009). Ingen av disse momentene er av vesentlig verdi for ROS-analysen.

8.5.2 Erfaringer med vindkraft

Ved gjennomfgring av en risikovurdering ma konsekvensene av og sannsynligheten for
identifiserte hendelser beskrives. Slike vurderinger gjgres med bakgrunn i erfaring fra bygging
og drift av vindkraftverk og eventuelle statistikker.

Vindkraft er en forholdsvis ny energikilde, selv om det har vaert vindturbiner i drift i bl.a.
Danmark i flere tiar. Teknologien er i stadig utvikling, det kommer stgrre og sterre turbiner pa
markedet, og det benyttes stadig nye materialer og byggeteknikker. Dette gjar det vanskelig a
fore statistikk som gir gode tall for sannsynligheten for usnskede hendelser. Statistikk fra
Danmark viser at en grunn til f.eks. havari og nedfall av objekter er manglende vedlikehold, og
de fleste havari er knyttet til eldre turbiner og at mange av turbinene er i privat eie av sma
aktagrer. Ved vurdering av hvor sannsynlig det er at en hendelse skal skje ma det derfor
benyttes skjann.
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Det samme gjelder ved vurdering av konsekvenser av ugnskede hendelser. Her er det
allikevel lettere a resonnere seg frem til hva som kan skje dersom turbiner havarerer eller
dersom det skjer utslipp i naturen.

8.5.3 Havari

Havari av vindturbiner vil skje dersom blader eller andre deler faller av, eller dersom evnen til
a bremse ned selve turbinen forhindres. Deler kan slynges av i stor fart og lande langt unna
selve vindturbinen, i noen tilfeller flere hundre meter fra foten. Det sier seg selv at det a bli
truffet av objekter pa denne starrelse vil medfgre stor skade pa mennesker, dersom noen
skulle bli truffet.

Erfaring viser at opprettholdelse av serviceintervaller gjennomfart av kvalifisert personell
minimerer faren for havari. Andre aktuelle tiltak er & utarbeide rutiner for informasjon og
evakuering eller avstenging av omradet dersom det er fare for havari.

8.5.4 Forurensning

Anleggsfasen

| anleggsfasen vil forurensning kunne skje i tilknytning til boring og st@ping av fundamenter til
vindturbinene. | slike tilfeller er det snakk om prosessvann fra boring (partikler og
sprengstoffrester), betongsal og oljesal fra anleggsmaskiner. Aktuelle tiltak er leding av
avlgpsvann til oppsamlingskar der det felles ut olje og slam.

Det kan oppsta skade pa drivstofftanker pa anlegget, og drivstoff kan renne ut i naturen. Det
samme gjelder utslipp fra anleggsmaskiner. Aktuelle tiltak er plassering av riggomrade og
oppstillingsplass for anleggsmaskiner der det ikke er fare for skade pa omgivelsene dersom
utslipp skulle skje.

Dersom anleggsdeler til vindturbinen skades i byggefasen, vil det kunne skje utslipp av olje fra
trafo og turbin. De mest brukte turbinene i Norge (Siemens 2,3 MW) har et oljeinnhold pa 200-
400 liter.

Driftsfasen

Det er kontinuerlig fare for utslipp av olje fra vindturbinene. En vindturbin inneholder
olje/smgremiddel og hydraulikkolje. | store vindturbiner er det mange hundre liter ulike typer
olije. Mengden varierer fra produsent til produsent. Vedlikehold kan forhindre at det skjer
utslipp, mens ulike tiltak kan gjeres for a redusere skade nar det skjer utslipp. Det vanligste
tiltaket er oppsamlingskar i hatten. | tillegg er det vanlig a stgpe en tett betongring rundt
fotfundamentet som sikkerhet dersom olje skulle komme helt ned. Det er ogsa vanlig med
nivafglere som skal gi signal om automatisk stopp av vindturbinen dersom det er stgrre tap av
olje enn en gitt mengde.

Ved vedlikehold og skifte av olje vil det vaere fare for utslipp. | slike situasjoner ma det vaere
gode rutiner for oppsamling og forhindring av s@l. Dersom oljeutslipp ferst skjer, ma det
innarbeides rutiner for gjennomfering av tiltak.

| transformatorstasjonene som er tilknyttet vindkraftverket er det transformatorolje. | disse er
det oppsamlingskar i bunnen som minimerer sannsynligheten for utslipp.

8.5.5 Ising og fare for iskast

Ved bestemte kombinasjoner av temperatur, fuktighet og vindhastighet kan det dannes is pa
vindturbiner. Minusgrader og take er den kombinasjonen som gir mest ising.
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Ising skjer fortrinnsvis pa vindkraftverk som ikke er i drift, men kan ogsa forekomme pa anlegg
som er i drift. Faren for ugnskede hendelser oppstar nar isen ukontrollert Igsner fra bladene
og faller i bakken. Skaden kan bli sterst dersom det oppstar en kombinasjon av kraftig vind og
hey rotasjonsfrekvens, og skadepotensialet gker i takt med menneskers bruksfrekvens i det
aktuelle omradet. Ising opptrer i korte perioder og gjerne i sammenheng med sveaert darlige
veerforhold som sterk vind, tett take/skydekke og nedbear.

Det er hovedsakelig to typer is som dannes pa vindturbiner.

e Takerim/skyis, som forarsakes av underkjglte draper i take eller skyer som omgir
turbinen, og som ved temperaturer under 0 vil byg ges opp pa oppvindssiden av
eksponerte konstruksjoner.

e Nedbgris/blais, som dannes nar underkjglt regn treffer en overflate og spontant fryser
til klar is.

Selv om de meteorologiske forholdene for ising er til stede er det ikke gitt at is dannes pa
turbinbladene. Dette avhenger av materialegenskapene og egentemperaturen til
turbinbladene.

Morgan (1997) beskriver at 200 meter unna en vindturbin vil sannsynligheten for a bli truffet av
iskast vaere en promille. Det ble gjort en studie av risiko for iskast ved en enkelt vindturbin
(750 kW) med navhgyde pa ca. 60 meter i Alpene vinteren 2004 (Enco Energie 2005).

Studien ble utfart ved jevnlig overvaking og opptelling av isbiter i naerheten av turbinen.
Opptellingen viste at iskast hadde inntruffet ved ni anledninger og at totalt 54 isklumper var
funnet ved turbinen gjennom vinteren. 80 meter var maksimal avstand for iskast, og den
starste isklumpen veide 200 gram. Studien har overfgringsverdi, men klimaet i Alpene er
annerledes enn i Rapheia. | Alpene er det lang avstand til havet og stabile temperaturer
vinterstid. Rapheia ligger i et omrade med milde vintre som domineres av temperaturer der
ising ikke skjer.

Det er utviklet flere tiltak for & redusere ising pa vindturbinvingene. Ulike typer coating/lakk
testes ut, og enkelte leverandgrer bygger vindturbiner med oppvarmede blader. Begge
tiltakene vil redusere sannsynligheten for ulykker. | tillegg til slike tiltak er det viktig a
gjennomfgre sikringstiltak i form av varsling i situasjoner der faren for iskast er til stede. Ved
kraftig ising vil et aktuelt tiltak vaere a stanse vindturbinen(e) helt.

| de fleste omrader er ising et problem kun noen fa dager i aret. | det klimaet som oppstar nar
ising skjer vil friluftslivsutgvelsen naturlig veere lav. Dette betyr at sannsynligheten for skader i
form av a bli truffet av is er sveert liten.

8.5.6 Transport

Anleggsfasen

Det er mye transport forbundet med bygging av vindkraftverk. Installasjonene er store, og
transportlastene er ofte tunge. Det benyttes bade offentlige veier og lokale veier til transport,
og i begge tilfellene vil det vaere fare for utforkjeringer og skade pa veier. Ved kjgring med for
tung last pa offentlige veier kan det skje skade pa veien, noe som vil medfere ulemper for
andre brukere.

Ved transport pa vindkraftverkets interne veier kan det ogsa skje ulykker med personskader.
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Det er viktig med god kontakt med Statens vegvesen angaende veikvaliteten der transporten
skal skje. Ved bygging av interne anleggsveier ma det gjiennomfgres geotekniske vurderinger i
forkant av arbeidet.

Driftsfasen

| driftsfasen vil det veere en viss fare for ulykker ved kjgring pa interne veier i vindkraftverket.
Autovern og god skilting er viktig for & hindre ulykker. Det planlegges a etablere bom her
tillegg til skilting med lav fartsgrense.

8.6 Resultater

Resultatet fra grovanalysen er gjengitt i vedlegg 1 i form av en tabell med opplisting av tenkte
ugnskede hendelser og en risikovurdering av dem.

De aktivitetene som kan medfere ugnskede hendelser er knyttet til:
1) ulykker forbundet med transport pa lokale og offentlige veier — utforkjgrsel og skade pa
vei
2) havari pa vindkraftverket
3) forurensning av vann
4) iskast fra vindkraftverket
5) kollisjoner/pakjersler av fly eller helikopter

Det ble totalt vurdert 16 hendelser, hvorav 4 havnet i kategorien middels risiko, 12 i kategorien

akseptabel risiko og ingen i kategorien hgy risiko. Hendelsene er oppsummert i tabell 9-4
Hendelsene med lav/akseptabel risiko falges ikke opp videre i denne vurderingen.
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Tabell 9-4 Hendelser med middels risiko med forslag til tiltak

Ugnsket hendelse Kons. Sanns. Mulige tiltak

1. Utslipp av spillolje fra turbiner, 2 3 Bruk av slam- og oljeavskiller ved boring
trafo, anleggsmaskiner og alle deler 0g sprenging.

av anleggsarbeidet til nzerliggende

vannforekomster.

2. Sprengning av fjell gir finstoff og 2 3 Bruk av slam- og oljeavskiller ved boring
rester av sprengstoff som kan veere 0g sprenging.

skadelig for fugl, fisk, osv., og
ammonium og andre
nitrogenforbindelser som kan skade
fisk og andre ferskvannsorganismer.
Ved st@ping av fundamenter kan
sementrester gi gkt partikkelinnhold
og hay pH i neerliggende

vannforekomster.
3. Det kan oppsta skade/brudd pa 3 2 Bruk av slam- og oljeavskiller ved boring
drivstofftanker (standard starrelse pa 0g sprenging.

tankene er opp til 6000 liter).

4. Is kan feste seg pa rotorene nar 2-3 1-2 Bruk av vannavvisende coating, eventuelt
vindturbinen star i ro, og isen kan oppvarmede av rotorer i omrader med
slippe og gi iskast med fare for fare for ising. Informasjon ved skilting er
friluftsliv, reindrift og vedlikehold. aktuelt nar faren for ising er stor.

8.7 Tiltak

8.7.1  Tiltak som ma gjennomferes

En rekke tiltak ma gjennomferes for a redusere risiko for ugnskede hendelser til et akseptabelt
niva. Disse er gjengitt i tabell 9-5.

Tabell 9-5 Tiltak som ma gjennomfares for & redusere risiko for ugnskede hendelser til et
akseptabelt niva

Tiltak Ansvarlig Tidspunkt

Bruk av slam- og oljeavskiller ved boring og Utbygger og Ved byggestart pa de aktuelle
sprenging entreprengr vindturbinene

Bruk av vannavvisende coating, evt. Utbygger Ved bestilling av vindturbiner

oppvarmede rotorer pa vindturbinbladene for &
unnga isdannelse.

Rutiner for varsling ved skilting, og eventuelt Utbygger Far vindkraftverket settes i drift
nedstenging av vindturbiner ved isdannelse og
fare for at is skal lasne
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8.7.2 Tiltak som anbefales gjennomfort

| ROS-analysen er det fremkommet en del momenter det bar tas hensyn til for & sikre at
vindkraftverket bygges og drives uten nevneverdig skade pa miljg og samfunn. Dette er
knyttet til ugnskede hendelser som er vurdert til & ha lav risiko, men som allikevel bar gis

oppmerksomhet. Tiltakene er gitt i tabell 9-6.

Tabell 9-6 Tiltak som bar giennomfares for & fa et vindkraftverk uten nevneverdig skade pa

miljg og samfunn

Tiltak Ansvarlig Tidspunkt
Kontakt med veimyndighetene ang. kjgring pa Utbygger For byggestart
offentlige veier og lastbegrensninger

Geotekniske vurderinger av veitraseer Utbygger For byggestart
Veier pa vindkraftverket ma sikres og vedlikeholdes Utbygger Kontinuerlig
for & unnga ulykker.

Overalt hvor det kan lekke ut olje ber det bygges Utbygger Byggefasen
oppsamlingskar, og rundt hver turbin bgr det stgpes

en tett betongring som forhindrer forurensning til

omgivelsene.

Riggomrade og oppstillingsomrade for kjgretay Utbygger Byggefasen
plasseres i et omrade der skadepotensialet ved uhell

er lite.

Merking av vindturbinene med lys eller synlig farge Utbygger Ved bestilling av

vindturbiner

8.8 Konklusjoner

Det er generelt liten risiko for ugnskede hendelser ved byggig og drift av Rapheia

vindkraftverk.

Dersom de tiltak som er foreslatt i denne rapporten gjennomfares, vil risikoen reduseres

ytterligere.
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9 OPPSUMMERING AV KONSEKVENSER FOR
SAMFUNNSMESSIGE VIRKNINGER

| forbindelse med utbyggingen vil det bli foretatt investeringer for i sterrelsesorden 600-700
millioner kroner. Behovet for arbeidskraft vil variere mellom de ulike fasene av prosjektet.
Utbygging av vindkraftverket medfgrer en relativt kort anleggsperiode pa 1,5 - 2 ar. Antall
arsverk i anleggsperioden er anslatt til 150-300 arsverk. Det kan veere aktuelt a kjgpe
tienester lokalt og regionalt blant annet innen transport, vei- og fundamentbygging og
forpleining. For dem som ansettes utenfra kommunen/regionen vil det veere aktuelt med
oppdrag for lokalt naeringsliv i form av overnatting, bespisning osv. Dette vil gi grunnlag for
leveranser av varer og tjenester lokalt og regionalt og bidra til & utvikle naeringslivet regionalt.

Drift av vindkraftverket vil kreve fast personale lokalt, i starrelsesorden 2-4 arsverk.

Namdalseid kommune har innfart eiendomsskatt for verk og bruk per 1.1.2006. Et
vindkraftverk vil dermed gi kommunen gkte inntekter fra eiendomsskatt.

Nar det gjelder transportmessige forhold anbefales pa dette stadiet i planarbeidet pa bakgrunn
av rent tekniske forhold & benytte kai i Breivika. Det kan imidlertid veere flere forhold som
spiller inn ved endelig valg av kaisted som for eksempel gnsker fra kommunene/
lokalbefolkning og allmenn nytte forgvrig.

Utbygger @nsker at veiene i omradet skal veere stengt for allmennheten med tanke pa
motorisert ferdsel. Forventet ferdsel pa adkomstvei og interne veier i driftsperioden er i
gjennomsnitt en bil pr. dag gjennom aret.

Det er generelt liten risiko for ugnskede hendelser ved byggig og drift av Rapheia
vindkraftverk. Dersom de tiltak som er foreslatt i denne rapporten gjennomfares, vil risikoen
reduseres ytterligere.

Alt i alt forventes en liten/middels positiv konsekvens av vindkraftverket for kommunal
okonomi og lokalt/regionalt naeringsliv.
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10 AVBOTENDE TILTAK

Det er ikke aktuelt med avbatende tiltak for temaene naeringsliv og sysselsetting eller
transport. Under ROS-analysen beskrevet i kapittel 10, foreslas tiltak som ma og kan
giennomfares for a redusere risikoen for uheldige hendelser.
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Forord

Sarepta Energi AS, Statkraft Development, Agder Energi Produksjon AS, Statskog SF, og Zephyr AS
planlegger utbygging av 20 vindkraftverk pa Fosenhalvgya i Nord- og Ser-Trandelag fylker. Statnett
SF planlegger & bygge en ny 420 kV kraftledning fra Namsos til Roan med mulighet for forlengelse
videre mot Mgre. Planene er pa forskjellige stadier i prosessen, men planomradenes beliggenhet
og omtrentlige starrelse er kjent. En realisering av alle eller noen av disse planene vil utgjgre et
betydelig inngrep i arealene til reindriftsnaeringen pa Fosen og utlgser plikt til & gjennomfare
konsekvensutredninger etter Plan og bygningslovens bestemmelser. Den tradisjonelle reindrifta

pa Fosen bruker utmarksressurser som er fordelt over hele halvgya. Dynamikken i arealbruken

har reindriftsutgverne utviklet over mange generasjoner og arealbruken er derfor basert bade pa
naturgitte og kulturbetingede forutsetninger. Norges vassdrags- og energidirektorat har derfor
satt krav om at sumvirkninger for reindrift av tiltakene skal utredes. Tiltakshaverne har pa dette
grunnlaget gatt sammen om a gjennomfare en slik utredning.

Utredningen er gjennomfart av radgivningsselskapene ASK Radgivning AS og SWECO Norge AS
(Tidligere SWECO Graner AS) pa oppdrag fra de respektive tiltakshaverne og har pagatt i perioden
mars 2007 — mars 2008. Arbeidet har veaert utfordrende og spennende for de deltakende parter.
Dette er fgrste gang en sa omfattende vurdering av sa mange tiltak er gjennomfgrt — uansett
fagtema. De som har medvirket, er: Jonathan E. Colman, Sindre Eftestal og Kai Nybakk fra ASK
Radgivning og Mats H. Finne og Kjell Huseby fra SWECO Norge. Et godt og nzert samarbeid
mellom utrederne, tiltakshaverne og reindriftsnaeringen har vaert en forutsetning for a ha det rette
datagrunnlaget tilgjengelig for utredningsprosessen. For at utredningen skal styrke tiltakshavernes
og myndighetens beslutningsgrunnlag, er arbeidsmetoden og arbeidsopplegget ogsa viktig. | dette
pionerarbeidet har medarbeidernes innsikt og fleksibilitet vaert viktig for framdrift og resultat. Til slutt
er et godt resultat avhengig av en faglig kontroll av alle ledd i utredningen.

ASK Radgivning AS og SWECO Norge AS takker alle tiltakshaverne for godt samarbeid underveis. |
tillegg takker vi spesielt reindriftsnaeringen i Fosen Reinbeitedistrikt ved Terje Haugen, Arne Holtan,
Arvid Jama og Leif Arne Jadma samt Algot Jama i @stre Namdalen Reinbeitedistrikt. Alle har gitt

oss god informasjon om drifta samt svart pa henvendelser i tide og utide! P4 den maten har de
bidratt til et godt faktagrunnlag for vurderingene. Vi har vaert helt avhengig av dette. Vi takker ogsa
Harald Sletten, tidligere reindriftsagronom i Nord-Trgndelag som har bidratt med nyttige innspill i
kontrollfasen av arbeidet. Hans oversikt over Fosenhalvaya og solide kjennskap reindrift, har sikret at
vurderingene er basert pa et best mulig grunnlag.

3. mars 2008

Ask Radgivning AS SWECO Norge AS
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1 Sammendrag

Det foreligger omfattende planer om utbygging
av vindkraft og kraftledninger pa Fosen. Disse
utbyggingsplanene vil potensielt ha store negative
konsekvenser for reindriftsnaeringen pa Fosen.
ASK Radgivning og SWECO Norge har pa oppdrag
fra Statnett og flere av vindkraftaktgrene utredet
konsekvensene for reindrifta.

| tillegg til en vurdering av sumvirkningene av 800
MW vindkraft for reindrifta, gir denne rapporten

en beskrivelse og konsekvensvurdering av alle
kjente planlagte vindkraftverk pa Fosen, bortsett
fra prosjektene til Ulvig Kizer AS og Fred. Olsen
Renewables AS (2 vindkraftverkprosjekter i
Namdalseid kommune og 3 i Verran kommune).
Disse prosjektene er ikke omtalt i rapporten, men er
avmerket pa kartet over planlagte vindkraftverk pa
Fosen.

De farste skriftlige kilder som dokumenterer
reindrift i Trendelag er fra rundt ar 1500, og fra
begynnelsen av 1700-tallet finnes mye skriftlig
informasjon om samisk reindrift pa Fosen. Fosen
reinbeitedistrikt omfatter i dag omradet sgr for
Namsfjorden og vest for Lagnin og Rv17 mellom
Sj@asen og Hjellbotn. Distriktet dekker et areal pa
ca. 4400 km?, og hgyeste reintall er satt til 2100
dyr (www.reindrift.no). Rundt 1960 ble distriktet av
praktiske arsaker delt inn i 2 driftsgrupper, nord og
sgr, som driver atskilt hele aret.

@stre Namdal reinbeitedistrikt har
vinterbeiteomrader sgr for Namsen og @st for
Lagnin og Rv 17. Vinterflokken som arlig beiter i
dette omradet teller ca. 4000 dyr. Jstre Namdal
bergres av Statnetts planer om ny 300 (420)
kV-ledning mellom Namsos og Roan, og felles
nettilknytning for vindkraftverkene pa Nord-Fosen
til Skage trafostasjon i Namsos.

Sesongbeitene for rein er ikke like atskilt pa
Fosen som for mange andre reinbeitdistrikter.
Fosen er i stor grad et helarsbeite med
overlappende sesongbeiter. Begge driftsgruppers
var- og sommerbeiteomrader ligger - grovt

sett - i de sentrale deler av Fosen, mens
vinterbeitene ligger ut mot kysten eller helt i

@st. Hastbeitene er i overgangssonen mellom
var-/sommerbeitene og vinterbeitene. Begge
driftsgrupper ser pa de sentrale omradene
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(kalvings-, var- og sommerbeiteomradene) som
begrensende for reintallet i distriktet. De sentrale
var-/sommerbeitene, de mest brukt hast-/
vinteromraden, samt drivleier og naeromradene til
reindriftsanlegg og oppsamlingsomrader, er vurdert
a ha stor verdi for reindrift. Vinterbeiteomrader
lengre ut mot kysten og enkelte omrader i indre
strgk (naert veier og bebyggelse, lavereliggende
omrader) er mindre brukt, og er vurdert til & ha
middels verdi for reindrift. Den ytterste kystsonen
nord i distriktet, samt bebygde omrader og omrader
med mye ferdsel er ikke i bruk, og er vurdert & ha
liten verdi.

De planlagte tekniske inngrepene i form av
vindturbiner, veier og kraftledninger vil medfare
direkte og indirekte tap av beiteland. Direkte

tap av beiteareal er nedbygde omrader og areal
som omdisponeres til for eksempel vei eller
oppstillingsplass for kraner. Indirekte tapt areal er
naeromradene til utbyggingen, som reinen helt
eller delvis unngar, eller utnytter mindre effektivt.
Omfanget av indirekte arealtap er vanskelig a
beregne, og vurderes ut fra forskingsstudier av
reinens atferd i mgte med tekniske inngrep og
menneskelig ferdsel. Kunnskapen om effekter av
vindturbiner pa rein er mangelfull pr i dag, men
de fleste gjennomfarte studier, og de forelgpige
resultater av et pagaende studie av tamrein

i Kjallefjord i Finnmark, tyder pa at reinsdyr i
influensomradet til vindkraftverk ikke avviker
vesentlig fra normal atferd. | hvilken grad et
starre vindkraftverk pavirker reinens omradebruk

i en regional skala, er ikke kjent. Nar det gjelder
effekten av kraftledninger, har noen studier pavist
liten effekt av reinens arealbruk, mens andre har
funnet redusert arealbruk i tilliggende arealer med
flere kilometers bredde. Mange faktorer pavirker

i hvor stor grad tekniske installasjoner pavirker
rein. Dette kan for eksempel vaere installasjonenes
topografiske beliggenhet og hvilken funksjon

det bergrt omradet har for reinen. Den viktigste
faktoren er antagelig omfanget og forutsigbarheten
av menneskelig ferdsel tilknyttet anlegget i anlegg-
og driftsfasen.

De totale vindkraftplanene pa Fosen utgjer
til sammen mer 3000 MW installert effekt,
og mange kilometer ny kraftledning. Fram til
na har reindriftsnaeringen opplevd et gkende
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utbyggingspress og aktivitetsniva i fjellet og i
fjelinzere skogomradene i form av hyttebygging,
nye veier, skogbruk, landbruk og menneskelig
ferdsel. Endrete vaerforhold de siste ara har fart
til askende skogvekst og tettere barskog, som
begrenser beitearealet i distriktet.

Selv om nettkapasiteten tilsier at det ikke er mulig
a realisere 3000 MW vindkraft, er nye planer om
vindkraftutbygging en stor mental belastning for
reindriftsutaverne pa Fosen.

Det er stor forskjell i konfliktgrad mellom de
planlagte vindkraftverkene i forhold til reindrift. Det
er derfor sveert viktig for reindriftsnaeringen at de
prosjektene som til sammen gir de minste negative
effektene blir prioritert i videre prosess.

Vi har valgt a lage 2 scenarier for de minst
konfliktfylte lasninger for utbygging av 800 MW
vindkraft pa Fosen. | scenarie 1 har vi valgt fra
vindkraftverkene som var tatt til behandling av

NVE pa det tidspunkt utredningsprogrammet for
Statnetts 300 (420) kV-ledning ble laget. | scenarie
2 har vi valgt fritt blant alle kjente planlagte
vindkraftverk (med unntak av Ulvig Kizer AS" og
Fred. Olsen Renewables AS' 4 vindkraftprosjekter

i Namdalseid og Verran kommuner). | begge
alternativer har vi lagt til grunn Statnetts
konsesjonssakte alternativ 3 til ny kraftledning
mellom Namsos og Roan, og tatt med vindkraftverk
som er under utbygging eller konesjonsgitt. |
scenarie 2 har vi i tillegg valgt a utelate Fosen
Offshore pa grunn av usikkerheten knyttet til
gjennomfgring av denne utbyggingen. | vare utvalg
har vi ikke lagt vekt pa a fordele belastningen jevnt
mellom nordre og sgndre driftsgruppe pa Fosen.

Scenario 1: Fosen Offshore vindkraftverk,
Harbaksfjellet vindkraftverk, Bessakerfjellet
vindkraftverk, og Oksbasheia vindkraftverk.

Scenario 2: Innvordfiellet vindkraftverk, Oksbasheia
vindkraftverk, Bessakerfjellet vindkraftverk,

Roan vindkraftverk, Harbaksfjellet vindkraftverk,
Kvenndalsfjellet vindkraftverk, Benkheia
vindkraftverk og Breivikfjellet vindkraftverk.
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Scenario 1 er vurdert & fa moderat pavirkning

pa reindrift. Scenario 2 vil i stgrre grad pavirke
reinbeiteland, men vindkraftverkene vil i

hovedsak pavirke reservebeiter, som blir brukt

i ar med nedising av hovedvinterbeitene i mer
sentrale omrader. Kraftledningene vil til dels ga
gjennom sentrale omrader av stor verdi. Med

en utbygging av scenario 2 vil det vaere mulig a
opprettholde reindrift pa Fosen pa dagens niva,
men fleksibiliteten minsker, og naeringen blir mindre
robust til & mate endringer i fremtiden. Dette
omfanget av utbygging naermer seg grensen for
hva Fosen reinbeitedistriktet taler fgr grunnlaget for
reindrift i omradet er truet.

Avbgtende tiltak er vurdert spesifikt for hvert enkelt
prosjekt, og det er listet opp generelle tiltak som
gjelder for alle prosjekter i anleggs- og driftsfasen.

| tillegg er det vurdert avbgtende tiltak som vil
avhjelpe reinbeitedistriktet totalt sett.

Gjennomfaring av anleggsfasen, og menneskelig
aktivitet knyttet til service og vedlikehold i
driftsfasen, begr planlegges i samrad med reindrifta,
og sa langt det er mulig legges utenom den

tiden reinen normalt bruker omradet. Hvis dette
ikke er mulig kan reindrifta i en del tilfeller bruke
alternative sesongomrader i anleggsfasen eller ved
omfattende vedlikeholdsarbeid. Dette forutsetter
at reineierne far informasjon om arbeidsplanene

i god tid far arbeidet starter. | anleggsfasen er

det viktig & bruke eksisterende veier i starst

mulig grad, gjennomfare arbeidet skansomt
overfor beiteplanter og terreng, og sgrge for god
revegetering med stedegen vegetasjon. | driftsfasen
er det viktig at veier holdes stengt med bom, og at
de ikke brgytes i vinterbeiteomradene. Det bar ikke
tilrettelegges for gkt ferdsel i omradet. Avbgtende
tiltak som ikke er direkte rettet mot planomradet
til enkeltutbygginger, men som vil kunne avhjelpe
reinbeitedistriktet totalt sett, er statte til gjerding
mot innmark, statte til bygging av ledegjerder,
stgtte til bygging av slakteanlegg, og gkonomisk
kompensasjon fra vindkraftaktgrene.



2 Innledning

Konsekvensutredningen er utarbeidet pa oppdrag
fra Statnett SF, Statskog SF, Sarepta Energi AS,
Statkraft Development, Agder Energi Produksjon
og Zephyr i forbindelse med planlegging av
vindkraft- og kraftledningsprosjekter pa Fosen

i Nord- og Segr-Trgndelag. Utredningen dekker
temaet reindrift. Den inneholder en beskrivelse

av dagens situasjon og en vurdering av mulige
konsekvenser av tiltaket samt forslag til avbatende
tiltak. Utredningen er gjennomfgart i henhold

til plan- og bygningslovens bestemmelser om
konsekvensutredninger, jfr. Forskrift 2005-04-01 nr

2.1  Innhold og avgrensning

Utredningen skal dekke de kravene NVE har fastsatt
for temaet reindrift for de enkelte prosjekter.

| falge utredningsprogrammet skal Valsneset
vindpark tas med i 800 MW scenariet. Denne
vindparken er satt i drift og har en effekt pa 9 MW.
Fordi den ikke berarer reinbeiteomrader, har vi valgt
a ikke ta denne med i den videre vurderingen av
sumvirkninger for reindrift.

276 om konsekvensutredninger.

Utdrag fra fastsatt utredningsprogram for “420 kV kraftledning Namsos-Roan”:

Reindrift — felles utredning for kraftlednings- og vindkraftprosjekter pa Fosen og Midtre Namdalen.
Reindriftsnaeringens bruk av berarte omrader skal beskrives.

Direkte beitetap som fglge av den planlagte kraftledningen skal vurderes i forhold til alle aktuelle traseer som
omfattes av utredningsprogrammet.

Det skal vurderes hvordan kraftledningen i anleggs- og driftsfasen kan pavirke reindriftens bruk av omradet
gjennom barrierevirkning, skremsel/stay og gkt ferdsel.

Det skal gjgres en verdivurdering av Fosen reinbeitedistrikt og bergrte deler av @stre og Vestre Namdalen rein-
beitedistrikter. NVE ber om at verdivurderingen angir hvilke omrader som har stgrst og minst konfliktpotensial
i forhold til reindrift. Herunder bgr det vurderes hvordan fordelingen av prosjekter geografisk vil pavirke rein-
driften (samlet utbyggingen i ett omrade vs. spredt utbyggingen pa flere omrader).

Ut i fra verdivurderingen skal sumvirkninger pa reindriften av aktuelle vindkraft- og kraftledningsanlegg
innenfor Fosen reinbeitedistrikt, vurderes. Vurdering av sumvirkninger skal gjares ut fra et scenario om etable-
ring av opp til 800 MW vindkraft pa Fosen/Midtre Namdalen. Det skal ga frem hvilke prosjekter som i sum har
minst konfliktpotensial ved et scenario om utbygging av inntil 800 MW vindkraft. De prosjektene som skal
inkluderes i vurdering av sumvirkninger er fglgende vindkraftverk med tilhgrende infrastruktur: Harbaksfjellet,
Bessakerfjellet, Oksbasheia, Kvenndalsfjellet, Haraheia, Roan, Storheia, Benkheia og Fosen Offshore (nettil-
knytning) i tillegg til den planlagte 420 kV kraftledningen fra Namsos til Roan.

Det skal gjgres en kort vurdering av hvordan andre kjente vindkraftprosjekter innenfor Fosen reinbeitedistrikt,
kan pavirke vurderingen av hvilke prosjekter som i sum har minst konfliktpotensial ved et scenario om utbyg-
ging av inntil 800 MW vindkraft.

Eventuelle avbgtende tiltak skal vurderes for det enkelte prosjekt og for reinbeitedistriktene som helhet.

Fremgangsmate:

NVE forutsetter at aktuelle aktarene samarbeider om & fa laget en felles utredning av konsekvenser for rein-
driften. Utredningene skal i hovedsak gjgres pa bakgrunn av eksisterende dokumentasjon og kontakt med
bergrte reindriftsutgvere og reindriftsforvaltningen. En konkret arbeidsbeskrivelse skal forelegges og drgftes
med NVE fer arbeidet igangsettes.
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3 Metode og datagrunnlag

3.1  Konsekvensvurdering reindrift

Formalet med en konsekvensvurdering er &
klargjare virkningene av tiltak som kan ha vesentlige
konsekvenser for miljg, naturressurser og samfunn.
Statens vegvesen, Handbok 140 (Statens vegvesen
2006) beskriver en trinnvis metode med falgende
trinn:

Statusbeskrivelse

Verdisetting

Vurdering av pavirkning
Vurdering av konsekvenser og
konsekvensgrad grad

Vi har i denne utredningen tilpasset metoden for
vurdering av konsekvenser og konsekvensgrad
som er beskrevet i Statens vegvesen, Handbok 140
til veileder fra Landbruks- og matdepartementet:
Konsekvensutredninger og landbruk (2001).

3.1.1 Statusbeskrivelse

Statusbeskrivelsen er en verdingytral og
faktaorientert omtale som danner grunnlaget for
vurdering av verdier og omfang av tiltaket. Her
beskrives grunnlaget for reindrifta i omradet og
reindriftas dynamikk og organisering i omrader

som blir pavirket av tiltaket. Viktigste elementer i
omradene som bergres er knyttet til kritiske faktorer
i drifta (Norges vassdrags- og energidirektorat og
Reindriftsforvaltningen 2004):

Kalvingsland
Vinterland

Trekk og flyttleier
Reindriftsanlegg
Luftingsplasser

For Fosen reinbeitedistrikt er ogsa arealene

med sommerland en kritisk faktor, da distriktet
inneholder relativt sma arealer hayfjellsbeite,

dvs hgytliggende arealer med sngdekke utover
sommeren. Sngfonner er verdifulle for reinen om
sommeren, bade fordi innsektsplagen der er mindre
enn ellers, og fordi plantene som spirer der sngen
nylig er smeltet, er naringsrike beiteplanter.
Denne utredningen omfatter ogsa en kort
statusbeskrivelse av beitebruken i hele Fosen
reinbeitedistrikt. Dette er gjort for & kunne vurdere
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samlede konsekvenser for reindrift av flere planlagte
vindparker pa Fosen samt Statnetts 420 kV
kraftledning Namsos - Roan.

3.1.2 Verdi

De bergrte omradenes verdi for reindrifta vurderes
pa bakgrunn av ressurser og verdier i hele distriktet,
og hvilken funksjon de ulike omradene har. I tillegg
til & se pa generelle verdikriterier for reindrift har

vi gjort verdivurderinger i forhold til hva som er
kritiske faktorer i Fosen reinbeitedistriktet. Hvordan
de enkelte elementer spiller sammen i drifta,
vurderes ogsa som en del av grunnlaget for samisk
reindrift som livsform.

De verdisatte omradene vurderes etter en tredelt
skala med hensyn pa verdi (Tabell 3.1.1). Kilder til
vurdering av verdi er falgende:

e Statens veivesen 2006: Konsekvensanalyser.
Veiledning. Handbok nr 140. Kap. 6.7
Naturressurser.

*  NVE og Reindriftsforvaltningen 2004:
Vindkraft og reindrift. Kap. 4. Kritiske
faktorer for reindrifta.

* Direktoratet for naturforvaltning 2007:
INON. Inngrepsfrie naturomrader i Norge.
(www.dirnat.no/INON)

*  Fosen Reinbeitedistrikt: Distriktsplan (2003).

Et omrades verdi vurderes som stor hvis det
oppfyller ett av de nevnte kriteriene i kolonnen Stor
verdi i Tabell 3.1.1, middels hvis det oppfyller ett av
kriteriene i kolonnen Middels verdi osv.

For endelig verdisetting av omradene er
verdikriteriene fra tabell 3.1.1 vurdert opp mot
reindriftas egen vurdering av de forskjellige
omradenes verdi.

3.1.3 Pavirkning
Vi vurderer bade hvilke biologiske effekter og
driftseffekter (sosiale og teknisk-gkonomiske)
vindparkene kan fa pa henholdsvis reinsdyra og
reindrifta. Det gjgres vurderinger av pavirkning
av felgende effekter dersom det er mulig, og det
finnes grunnlagsdata til & gjegre det:

e Direkte arealbeslag.

* Indirekte arealbeslag (dvs. forstyrrelsessone

utenfor tiltaket).



Tabell 3.1.1 Kriterier for verdivurdering av omrader brukt til reindrift pa Fosen

Kilde

Liten verdi

Middels verdi

Stor verdi

Statens vegvesen
Handbok 140

-Omrader med

liten produksjon av
beiteplanter
-Reindriftsomrader
med lav bruksfrekvens

-Omrader med

middels produksjon av
beiteplanter
-Reindriftsomrader med
middels bruksfrekvens

-Omrader med stor produksjon
av beiteplanter
-Reindriftsomrader med hgy
bruksfrekvens

-Beiteressurser det er mangel
pa i et omrade (minimum)

Vindkraft og
reindrift kombinert
med Distriktsplan
for Fosen
reinbeitedistrikt

-Sommer/hgstbeite

-Vinterbeite
-Hayereliggende
sommerbeite

-Kalvingsland
-Reindriftsanlegg
-Trekk- og flyttleier uten
alternativer

INON (Inngrepsfrie
naturomrader i
Norge)

Inngrepsfri sone 2: 1-3
km fra tyngre tekniske
inngrep

Ingrepsfri sone 1 og
villmarkspregete omrader: > 3
km fra tyngre tekniske inngrep

Omfanget vurderes etter en 5-delt skala:

Stort negativ
pavirkning

Middels negativ
pavirkning

ning

Lite/ingen pavirk-

Middels positiv
pavirkning

Stor positiv
pavirkning

*  Fragmentering, fare for barrieredanninger/
sperring av flyttleier.

e Forstyrrelser og effekter av dette pa
fysiologiske funksjoner (energibalanse hos
rein).

*  Endret atkomst for rein og for utavere av
reindrifta.

Pavirkning beskrives for bade anleggs- og driftsfase.

Ved vurdering av indirekte arealbeslag av
vindparken er det lagt til grunn en 1 km sone rundt
vindturbinene. Dette er gjort ut i fra dagens (2007)
kunnskap om effekten av tekniske inngrep pa rein
og ut i fra omradenes beskaffenhet (Flydal 2002).

3.1.4 Vurdering av konsekvensgrad
Pavirkningen som er omtalt over kan fa ulike
driftsmessige konsekvenser for de som bergres ut
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fra hvordan terrenget i omradet er, hvilke funksjon
omradet har, hvordan forholdene det aktuelle aret
er og hvordan reindrifta kan tilpasse seg endrede
vilkar. Konsekvensene er ofte sammensatte ved

at direkte arealbeslag medfgarer fragmentering

og barriereeffekter som samlet kan fa store
driftsmessige konsekvenser.

Vurdering av konsekvensgrad innebaerer at

det bergrte omradets verdi for reindrifta blir
sammenstilt med tiltakets pavirkning i anleggs-

og driftsfase. En slik sammenstilling er vist i en
matrisefigur i Statens vegvesen Handbok 140.
Skalaen er her 9-delt fra Meget stor positiv
konsekvens (+4) til Meget stor negativ konsekvens
(-4).
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3.2 Avgrensning av influensomradet

Et tiltaks influensomrade er det omradet hvor
tiltakets vesentligste virkninger (direkte og indirekte)
vil kunne gjere seg gjeldende (DN 2001). Direkte
virkninger i form av tapt beiteareal vil en fa ved
inngrep som legger permanent beslag pa arealer.
Indirekte tap av beiteareal kan skje ved at reinen
helt eller delvis unngar omrader i naerheten av
kraftledningen eller vindparken, eller nar det
utbygde omradet virker som en barriere som
hindrer trekk mellom omrader.

=

Sindre Eftestol og Terje Haugen pa befaring

Fosen reinbeitedistrikt er under sterkt press

med hensyn til utbygging. Dette gjelder spesielt
Driftsgruppe Nord, men en negativ utvikling i nord
vil 0gsa pavirke Driftsgruppe Ser. For & kunne gjgre
en helhetlig vurdering av omfanget dette vil fa for
reindrifta, har vi valgt & definere influensomrade
som hele Fosen reinbeitedistrikt, og i tillegg bergrte
vinterbeiteomrader tilhgrende @stre Namdal
reinbeitedistrikt.

3.3 Samlede konsekvenser av flere
utbyggingsprosjekter pa Fosen

| tillegg til & vurdere enkeltprosjekter har vi

vurdert sumvirkninger av vindkraftprosjekter med
tilsammen 800 MW installert effekt (med tilhgrende
nettilknytning der planer om dette er meldt/kjent),
samt nye hgyspentledninger pa Fosenhalvaya.
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Vindparkene som vil tas med i denne vurderingen er
falgende (fra nord mot sgr):

* Innvordfjellet (Zephyr AS). Meldt.

e Oksbasheia vindpark (Sarepta Energi AS).
Konsesjonssakt.

*  Breivikfjellet vindpark (Agder Energi AS).
Meldt

*  Fosen Offshore vindpark (Offshore
Vindenergi AS) Meldt

*  Rarvassheia vindpark (Agder Energi AS).
Meldt.

*  Aunkrona vindpark (Agder Energi AS).
Meldt.

* Jektheia/@yenskavlen vindpark (Agder
Energi AS). Meldt.

* Jektheia vindpark (Agder Energi AS). Meldt.

e Bessakerfjellet vindpark (TrenderEnergi
Kraft AS). Under bygging.

e Blaheia vindkraftverk (Sarepta Energi AS).
Meldt.

e Storsngheia vindpark (Statskog SF). Meldt

*  Roan vindkraftverk (Sarepta Energi AS).
Meldt.

*  Hareheia vindkraftverk (Sarepta Energi AS).
Meldt.

*  Harbaksfjellet vindpark (Norsk Hydro ASA).
Konsesjon gitt.

*  Kvenndalsfjellet vindpark (Statkraft
Development). Konsesjonssgkt.

e Storheia vindpark (Statkraft Development).
Meldt.

e Mefjellet vindpark (Statskog SF). Meldt.

e  Staurheia vindpark (Fred. Olsen Renewables
AS). Meldt.

*  Steinheia vindpark (Statskog SF). Meldt.

*  Benkheia vindpark (Statkraft AS). Meldt.

Felgende hovedkraftledninger tas med i
vurderingen:
e 420 kV ledning Namsos-Roan.
e 420 kV ledning Roan-Afjord.
* 132 kV samordnet nettlasning for
planlagte vindkraftverk pa Nord-Fosen
e 132 kV ledning Hubakken-Storheia.
* 132 kV ledning Straum-Roan.

| tillegg til 800 MW scenariet har vi utarbeidet en
rangering av vindparkene med hensyn til grad av
negative konsekvenser for reindrifta i omradet.



3.4 Datainnsamling

Datagrunnlaget for status- og verdibeskrivelsen

i utredningen er hentet fra: Distriktsplan for
Fosen reinbeitedistrikt, Ressursregnskap for
reindriftsnaeringa, Reindriftsforvaltningens
hjemmeside (www.reindrift.no), samt mgter med
reindriftsnaeringen og befaringer i omradet. Se
ellers referanseliste for muntlige kilder.

Der enkelttiltak tidligere er utredet, er vurdering
av omfang og konsekvens hentet direkte fra den
aktuelle fagutredningen. Disse fagutredningene er:

*  Harbakkfjellet vindpark og 66
kV-nettilknytning. Vurdering av
konsekvensene for reindrifta pa Fosen.
Statkraft Grgner 2002. (Nybakk 2002).

e Konsekvenser for reindrift ved etablering
av vindpark pa Bessakerfjellet i Roan
kommune. Fagrapport. AMBIO
Miljgradgivning. 2003. (Folvik 2003).

e Kvenndalsfjellet vindpark. Fagutredning
reindrift. SWECO Grgner rapport 2006.
(Huseby og Nybakk 2006a).

*  Oksbasheia vindpark i Flatanger og Osen
kommuner: Konsekvenser for reindrift i
omradet. SWECO Grgner rapport 2005,
(Huseby og Nybakk 2005).

*  Oksbasheia vindpark i Flatanger og Osen
kommuner: Nettilknytning — konsekvenser

for reindrift. SWECO Grgner rapport 2006.

(Huseby og Nybakk 2006b).

e Konsekvensutredning for utbygging av
vindpark pa Bessakerfijellet, Roan
kommune. Ambio miljgradgivning 2006.

3.5 O-alternativet

Konsekvensene av tiltakene er vurdert i forhold

til forventet tilstand i omradet dersom ingen

av utbyggingsplanene realiseres. To vindparker

er bygget eller er under bygging: Valsneset og
Bessakerfjellet. En tredje park (Harbakkfjellet
vindpark) har fatt konsesjon men det eksisterer
ingen konkrete planer for byggestart. Vi har derfor
valgt & inkludere Valsneset og Bessakerfiellet
vindparker som en del av 0-alternativet.

P& utkikk etter rein pd Fosen

3.6 Avbotende tiltak

Avbgtende tiltak innebeaerer justeringer/endringer
av tiltaket, som reduserer omfanget av de negative
virkningene for reindrifta. Et mulig tiltak pa Fosen
kan for eksempel vaere & gjete reinsdyra unna
utbyggingsomradet i anleggstiden, slik at de i minst
mulig grad blir skremt av anleggsarbeidene. Dette
vil gjgre at tilvenningen til anlegget i driftsfasen kan
bli enklere.

Avbgtende tiltak blir delt i tre kategorier.

e Kategori 1: Spesifikke avbgtende tiltak
som ma vurderes og kan variere betydelig i
hvert enkelt tilfelle. Slike tiltak er beskrevet
for hver enkelt vindpark i kapitel 6.

e Kategori 2: Generelle avbatende tiltak
som gjelder alle vindparker, uavhengig av
hvor de befinner seg, Disse er beskrevet i
kapitel 8

e Kategori 3: Avbgtende tiltak som ikke
nagdvendigvis er direkte lokalisert eller
bundet til en eller flere vindparker, men
som vil hjelpe distriktet totalt sett. Slike
tiltak er beskrevet i kapitel 8.
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4 Generell beskrivelse av
vindkraftverk og kraftledninger

4.1 Generelt om vindkraftverk

4.1.1 Vindturbiner

Hovedkomponentene i en vindturbin er rotor,
hovedaksling, gir, generator og ngdvendige
hjelpeaggregat og styringssystem. Det finnes

0gsa girlgse vindturbiner som er bygget uten
hovedaksling og gir. De fleste komponentene er
bygd inn i et maskinhus som er montert pa toppen
av et stal- eller betongtarn. Rotoren, som bestar av
3 vinger montert pa et nav, omdanner vindenergien
til rotasjonsenergi som fares inn pa en generator,
enten direkte eller giennom en hovedaksling

og via et gir. Generatoren omdanner i sin tur
rotasjonsenergien til elektrisk energi. Ettersom
vindhastigheten, og dermed energiinnholdet i
vinden, gker med hgyden over bakken, er det viktig

Figur 4.1.1 Dimensjoner for aktuelle vindturbiner i
starrelse fra 2 MW til 6 MW.

Rotordlametor
BO-130 mgter

Mavhayde
F0=-120 meter

lid
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at tarnet har stor hayde. Tarnet festes til bakken
ved hjelp av et kraftig armert betongfundament. Pa
fiellgrunn vil det bli benyttet forankringsstag dypt
ned i fjellet, ellers vil det bli benyttet tradisjonelle
gravitasjonsfundamenter.

Vindturbinenes generatorer leverer normalt
vekselstram med spenning 690 V. Via en
transformator som er plassert inne i vindturbinen
(i maskinhuset eller i bunnen av tarnet) blir
generatorspenningen transformert opp til 22/33
kV far den elektriske energien blir matet inn pa et
internt kabelnett i vindparken.

4.1.2 Veier

For en vindpark vil det anlegges en eller flere
atkomstveier. Inne i vindparken vil det ga veier fram
til hver vindturbin. Disse veiene har en bredde pa
kjgrebanen pa ca 5,5 m, mens total bredde inkl.
grafter vil veere ca 10 m. Ved fyllinger og skjaeringer
vil det vaere aktuelt & benytte en stgrre bredde for
tilrettelegging av veien.

4.1.3 Montasjeplasser

Ved hver vindturbin blir det opparbeidet
montasjeplasser til bruk for store mobilkraner under
montasjearbeidet. Montasjeplassene blir utformet

i samarbeid med turbinleverandaren. Arealbehovet
for fundament og montasjeplass er ca. 1-2 dekar.

4.1.4 Fundamenter

Alle vindturbinene er planlagt fundamentert pa og
forankret i fjell. Fundamentene vil bli konstruert/
dimensjonert i samarbeid med turbinleverandaren.
Vindturbin-fundamentene vil bli liggende under
planert terrengniva og vil ikke vaere synlige.

4.1.5 Transformatorstasjon og servicebygg

| vindparkene kreves en transformatorstasjon for
opptransformering fra 22/33 kV (fra vindturbinene)
til normalt 132 kV (overfgringslinjer). Farende for
transformatorstasjonens plassering i vindparken vil
vaere en teknisk — gkonomisk optimalisering med
hensyn til internt overfgringsnett og tapsforhold.
Det vil imidlertid ogsa her bli tatt hensyn lokale
synspunkter og miljgforhold. | tilknytning til
transformatorstasjonene vil det bli oppfart
servicebygg med bl.a. oppholdsrom, sanitaeranlegg,
verksted og lager. Arealbehovet til denne stasjonen
vil vaere ca 2 daa



4.1.6 Nettilknytning

Overfgring av elektrisk energi fra vindturbinene til
transformatorstasjon sentralt i hver vindpark skjer
ved hjelp av et 22/33 kV jordkabelanlegg. Kablene
blir i hovedsak lagt i det interne veinettet, men pa
enkelte strekninger kan det bli aktuelt med graft i
terreng.

Transformator- og servicebygg vil som regel bli reist
sentralt i vindparken. Selve transformatordelen i
hvert bygg vil utgjare i starrelse ca 200 m2.

Kabeltraséene fra 22/33 kV transformator i hver
turbin fgres hovedsakelig langs veiene fram til den

nye sentrale transformatorstasjonen i hver vindpark.

Fra disse vil det bli anlagt nye tilknytningsledninger
fram til regional- eller sentralnett.

4.2 Generelt om kraftledninger

En 420 kV-ledning har master med 9-10 meters
faseavstand (avstand mellom stramfgrende liner).
Med et normalt byggeforbudsbelte pd 10 meter
utenfor ytterste stramfarende line vil ledningen
legge beslag pa en total bredde pa ca. 40 meter
der ledningen gar alene. Parallellfgring med
eksisterende 132 kV-ledninger krever en avstand pa

minst 15 m mellom ytterfasene til de to ledningene.

Ledningen har i gjennomsnitt 3 master pr km.

Ledningen vil vaere av stal, og kan bygges med
selvbaerende master med innvendig bardunering
eller med utvendig bardunerte master (Figur 4.2.1).

Parallelle 66k\V-ledninger

En 132 kV-ledning har master med 4,5-5,5 meters
faseavstand (avstand mellom de tre stramfgrende
liner). Med et normalt byggeforbudsbelte pa

10 meter utenfor ytterste strgmfarende line vil
ledningen legge beslag pa en total bredde pa ca
30 meter der ledningen gar alene. Ledningen har i
gjennomsnitt 5 master pr km.

En 132 kV-ledning kan bygges pa trestoper (Figur
4.2.2) eller med stalmaster (Figur 4.2.3) avhengig
av hvor kraftig (overfgringskapasitet) ledningen
skal vaere. Bredden pa mastene blir relativt lik, men
hayden og avstanden mellom mastene kan variere
mer for stalmaster enn for trestolpemaster.

Ledningen kan ogsa bygges som dobbeltkursmast
dvs. at det gar to sett med stremfarende liner pa
en masterekke (Figur 4.2.4). P.g.a. at linene henges
opp i flere plan blir mastene betydelig hgyere enn
en enkeltkursmaster, men bygge og ryddebelte blir
ikke s& mye starre
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Figur 4.2.1 Figuren viser mastebilde for selvbaerende og utvendig bardunerte master for 420 kV ledninger. Selvbzerende
mast til venstre inneholder betydelig mer stal en den noe lettere utvendig bardunerte masten som er vist til hayre. Begge
master vil ha et byggeforbudsbelte og ryddebelte i skog pa ca. 40 meter.
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Figur 4.2.3 Skissen viser forskjellen i utforming og gjennomsnittlig sterrelse pa stal- og trestolpemaster for en 132 kV-
ledning. Stalmasten er i utforming til forveksling lik en 420 kV-ledning, men normalt noe mindre.
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5 Statusbeskrivelse og verdivurdering

De farste skriftlige kilder som dokumenterer rein-
drift i Trendelag er fra rundt ar 1500 e.Kr. Hans
Wessel, samenes apostel, gar mer i detalj og skriver
mye om samene pa Fosen. Dette skjer pa begynnel-
sen av 1700-tallet. Samene bodde da spredd over
hele Fosen (Arvid J. Jdma, pers. medd.). Det er med
andre ord lange tradisjoner for samisk reindrift pa
Fosen og reindrift pa Fosen er mer enn bare et gko-
nomisk levebrad. Samisk kultur og kulturidentitet er
et viktig element reindrifta pa Fosen.

Fosen Reinbeitedistrikt omfatter i dag
reinbeiteomradet sar for Namsfjorden og vest for
Lagnin og Rv 17 mellom Sjgdsen i Namdalseid
kommune og Hjellbotn i Beitstadfjorden, Verran/
Steinkjer kommuner. Distriktet dekker et areal pa
ca 4 400 km? (www.reindrift.no) og reintallet var
i mars 2005 pa 1 996. Hayeste reintall er satt til 2
100 dyr (www.reindrift.no).

Rundt 1960 ble distriktet, av praktiske arsaker,
organisert i to uavhengige driftsgrupper:
Driftsgruppe Nord og Driftsgruppe Sgr.
Driftsgruppene er like store i antall dyr og driver
atskilt hele aret. Grensen mellom dem gar i grove
trekk fra Malm mot vest over Holden og langs
Stordalsvassdraget til Arnes i Afjord kommune.

Fosen - skoglandskap

Driftsgruppe Nord benytter arealer i hele eller
deler av kommunene Flatanger, Namdalseid,
Verran, Namsos og Steinkjer i Nord Trgndelag fylke
og Osen, Roan og Afjord i Ser-Trendelag fylke.
Driftsgruppe Nord bestar av 3 driftsenheter med til
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sammen 14 personer (Terje Haugen, pers. med).

Driftsgruppe Sgr benytter arealer i hele eller deler
av kommunene Namdalseid og Verran i Nord
Trendelag fylke og Bjugn, Rissa, Leksvik og Mosvik i
Ser Trandelag fylke. Driftsgruppe Sgr bestar ogsa av
3 driftsenheter med til sammen 15 personer (Arvid
J. Jdma, pers. medd.).

En rekke inngrep og forstyrrelser innenfor begge
driftsgruppers beiteomrader legger begrensninger
og fegringer pa driften. Det omfatter bl.a.
vassdragsreguleringer, hyttebygging veier og annen
infrastruktur, friluftsliv og ferdsel i utmark samt jord-
beite- og skogbruk®. | tillegg til disse lett synlige
pavirkningene har ogsa andre endringer medfert
store utfordringer for a drive reindrift, bl.a. gkt og
tettere skogvekst, betydelig endrede og mindre
forutsigbare sn@- og isforhold.

Sesongbeitene for Fosen reinbeitedistrikt er ikke sa
atskilte som i mange andre reinbeitedistrikter. Fosen
er i stor grad et heldrsbeite med overlappende
sesongbeiter. Bruken av de overlappende
sesongbeitene varierer mye mellom ar avhengig

av blant annet nedbgrsforhold, ekstraordinaere
beiteforhold, naturlig “rotasjon” mellom ulike
beiteomrader, eller som fglge av nye inngrep og
forstyrrelser. Likevel ligger begge driftgruppenes
var- og sommerbeiteomrader i de sentrale

delene av distriktet, mens vinterbeitene ligger

ut mot kysten eller helt i gst. Hastbeitene er
overgangssonen i mellom var- og sommerbeitene
og vinterbeitene. Begge driftsgrupper ser pa de
sentrale omrddene som de viktigste omradene:
Kalvings-, var- og sommerbeiteomradene. Det er
tilgjengelige ressurser i de sentrale omradene som
begrenser antall rein innenfor hver driftsgruppe pa
Fosen. Spesielt er det lite areal av hgyereliggende
sommerbeiter pd Fosen, og de som finnes er av
veldig hay verdi for naeringen. Gode hayereliggende
omrader er helst en kombinasjon av luftingsplasser?,
eventuelt omrader i naerheten av luftingsplasser, og
ungt, neeringsrikt beite som spirer seint ettersom

1 For en detaljert oversikt anbefaler vi Distriktsplan
for Fosen Reinbeitedistrikt, 2003.

2 Luftingsplasser er omrader som reinsdyrene
liker seqg i pa heysommeren fordi det er kjaligere og mer
vind, og dyrene har dermed starre sjanse til ikke & bli
plaget av insekter pd varme eller solrike sommerdager.



sngen smelter utover sommeren. En reduksjon av
disse viktige “kombinasjons” sommerbeitene vil
medfare reduksjon i de to driftsomradenes totale
baereevne for rein.

Dette betyr ikke at vinterbeitene pa Fosen er
uvesentlige for drifta. Bade Driftsgruppe Nord og
Driftsgruppe Sar har tre hovedvinterbeiteomrader
som de er helt avhengige av. Hvert av disse
omradene begrenser flokkens bevegelser i et starre
landskap og har forskjellig beitetilgjengelighet
under forskjellige vinterforhold. En rullering mellom
disse hovedomradene er helt ngdvendig, og hver
driftsgruppe bruker ett eller flere av omradene hver
vinter avhengig av veerforhold som tidspunkt for
nar sngen kommer, sn@mengden, ising, praktiske
driftsutfordringer knyttet til jord- og skogbruksdrift
samt beiteslitasje i hvert av de tre omradene.

Dette er som nevnt en grov inndeling av
sesongbeitene og verdien av omradene for Fosen
reinbeitedistrikt.

5.1 Fosen reinbeitedistrikt —
Driftsgruppe Nord

5.1.1 Beitebruk

Sesongbeitene for Driftsgruppe Nord er
kjennetegnet ved at var- og sommerbeitene
ligger sentralt i driftsgruppens omrade, mens
vinterbeitene ligger lenger ut mot kysten og noen
0gsa helt gst.

Inndeling av sesongbeitene for Driftsgruppe Nord:

Var

Flytter sarover fra vinterbeitene ute ved kysten
over Rv 715 mellom Namdalseid og Osen (t
Osenveien) i slutten av april. Etter flytting benyttes
folgende omrade sgr for Osenveien: Finnvollen,
Furudalsomradet, omradet fra Bjgrkvassheia,
vestover til Elgsjgheia og Rerliheia.

Sommer

Det sentrale sommerbeiteomradet er Tarrisheia,
Finnvollheia og Daopma Elgsjaheia/Bjgrkvassheia,
avgrenset mot gst av Furudalen, i s@r av grensa mot
driftsgruppe Sar Fosen, i vest mot Momyr og i nord

av Austvatnet og Elgsje. Kalvemerking foregar pa
Daopma i juli.

Host

Hast og hast/vinterbeitene er omradene pa begge
sider av Osenveien. Dersom rein er samlet etter

at kalvmerkinga er avsluttet, flyttes de nord for
Osenveien i august (avhengig av ndr en er ferdig
med kalvmerkinga). Hvis ikke benyttes Storsngheia
(ost for Furudalen) og vest for Elgsjgheia. En del
rein vil da bli vaerende igjen i sommerbeiteomradet.
Fram mot slakting/telling i desember/januar ved
Meungan, benyttes omradet bade nord og sar for
Osenveien. Omradet gst for Furudalen benyttes
som oppsamlingsomrade fram til slakting. En del
rein trekker vest for Momyr i lgpet av sommer/hgst,
og den transporteres derfra til Meungan i januar/
februar.

Vinter

De sentrale vinterbeitene ligger i grove trekk som
et 10 - 20 km bredt belte pa utsiden av de sentrale
barmarksbeiteomradet (sgr og @st for Rv 715).
Hele omradet fra Lagnin vestover mot Jgssund

og sgrover med Storheia og Krokvassheia sar for
Skjellda og Seeterlia samt fjellet mellom Steinsdalen
og Hofstaddalen, er verdifulle vinterbeiter. De ytre
fiellomradene i Roan og Afjord er ogsé& viktige
vinterbeite for denne driftsgruppa. Omrader lengst
nordast og @st ved Storsngheia og nordover brukes
som vinterbeite etter behov.

Driftsgruppe Nord har ingen planer om a
forandre den totale beitebruken innad i
reinbeitedistriktet og vil fortsette & utnytte
beitene som far. Fosen reinbeitedistrikt er et
helarsdistrikt der sesongomradene overlapper
hverandre og kan benyttes om hverandre
avhengig av sesongvariasjoner og arsvariasjoner i
beiteforholdene. Inndelingen ma derfor ikke ses
pa som klare geografiske avgrensinger mellom de
forskjellige sesongbeiter, men som en beskrivelse av
hvor hovedtyngden ligger i det lange lgp.

Se Vedlegg 1: Reindriftskart med beitekategorier/
funksjonsomrader.

Drivingsleier
Vedlegg 1 viser ogsa hvor de viktigste flytt-/
drivingsleier er lokalisert. Drivingsleiene er szerlig
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viktige for reindriften og har et saerskilt vern etter
reindriftslovens § 10.

Reindriftsanlegg
Driftsgruppe Nord har fglgende anlegg som er
sentrale i drifta (Fosen reinbeitedistrikt, 2003):

e Slakte og merkeanlegg: Ved Meungan
langs Osenveien. Like ved fylkesgrensa.
Merkegjerder: Dadpma i Namdalseid.
Hytter: Meungan, ved slakte- og
merkeanlegget og ved Finnvatnet i Osen.

e [agerbyqq: Sj@asen i Namdalseid.

5.1.2 Verdivurdering

Det er sjelden slik at baereevnen for rein innen

et distrikt er den samme om vinteren som i
barmarkssesongen. For Driftsgruppe Nord er

det relativt gode forekomster av vinterbeiter
sammenlignet med barmarksbeiter. De gode
sommerbeitene dekker et lite areal og tilgangen pa
disse beitene setter en gvre grense for reintallet.

Tilgjengeligheten av vinterbeitene er svaert variabel
og begrenset pa grunn av sngforhold. Jo mer

sng eller ising desto vanskeligere tilgjengelig

blir beitene. Til tross for denne usikkerheten,
spesielt pa lang sikt, verdsettes barmarksbeitene
generelt hgyere enn vinterbeitene. De tre sentrale
vinterbeitene innenfor Driftsgruppe Nords omrader
verdsettes ogsa hgyt. De perifere vinterbeitene helt
ut mot kysten er av mindre betydning.

Men det er forskjell mellom de forskjellige
barmarksbeitene. | kalvingstiden er simlene svaert
falsomme ovenfor forstyrrelser. Kalvingsland som
blir berart av en utbygging, blir derfor mer pavirket
av denne enn sommer- og hgstbeiter. Siden

det generelt er smé arealer som egner seg som
kalvingsland i distriktet, er disse spesielt verdifulle
og viktige a beskytte.

Innen vinterbeitene skilles det mellom sentrale
vinterbeiter i kystneere omrader, og mer perifere
vinterbeiter i de ytre kyststrgk. De perifere
vinterbeitene helt ut mot kysten er sjeldnere i bruk,
men kan veere verdifulle i &r med mye nedising av
de sentrale vinterbeitene.

Utenom beiteomradene har drivingsleier og
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reindriftsanlegg stor verdi. Disse er valgt pa
bakgrunn av topografi eller lokalisering. Drivleiene
benyttes til & drive reinen mellom sesongbeiter,
eller til slakte-/merkeanlegg. Mange steder finnes
fa alternative ruter. Slakteanleggenes lokalisering
er blant annet valgt ut fra avstand til beiteomrader
i perioden slaktingen foregar, mulighetene til

a flytte reinen enkelt til anlegget, og naerhet

til vei. Merkeanlegg ma vaere pa luftige plasser
med tilgang pa vann. Nar reinen presses under
driving, eller i forbindelse med merking/slakting,
far de et hayere stressniva, og terskelen for &
utlgse en fluktreaksjon er senket. Dyra er derfor
mer fglsomme for forstyrrende inngrep i disse
omradene.

Reinbukk

Beiteomrader av stor verdi

Det sentrale barmarksbeiteomradet, avgrenset av
Furudalen i gst, Osenveien i Nord, Rarliheia, Rv
715 mellom Osen og Afjord i vest, og Holden og



Stordalselva i sgr (grense mot Driftsgruppe Ser),
har stor verdi. Varbeite- og kalvingsomradene

har ogsa stor verdi og er i den nordre delen,
naermere Osenveien. Disse overlapper med
sommerbeiteomrader som ligger litt lengre sgr mot
Holden.

De sentrale hgst/vinterbeiteomradene har samme
verdi. Disse omradene bestar av tre separate
omrader:
1. Det klart starste ligger i fjellomradet
rett nord for Osenveien, med Rapheia,
Jektheia, og Beingardsheia i nord og @st,
og Rarvassheia og Storheia i nord og vest.
Store deler av dette omradet er relativt
ubergrt av tekniske inngrep, har lite
menneskelig aktivitet, og gode lavbeiter.
2. Deretter har vi Bldheiaomradet (som ogsa
er et viktig kalvings- og varbeite) som blir
avgrenset av Rv 715 i sgr, vest og nord og
av Innerelgsjgen i @st.
3. Det siste viktige vinterbeiteomradet er
de sentrale omradene ved Haraheia og
Steinheia som ligger vest for Rv 715
mellom Hofstad og Afjord. I tillegg til dette
er ogsa Storsngheia og Langvassheia i @st
viktige hgst- og tidlige vinterbeiter.

Beiteomrader av middels verdi

Av middels verdi regnes de mindre brukte
vinterbeiteomradene utenfor de sentrale
vinterbeiteomradene. Disse benyttes mindre
intensivt om vinteren enn de sentrale omradene.
Rett vest for Lagnin i nordvestre del av omradet
faller Hemnafiellet og Breivikfjellet i denne
kategorien. Videre vurderes de lange halvgyene i
nordre del av omradet, nordvest for en linje mellom
Saltnes/Morka i Namsfjorden og tettstedet Osen,

& ha middels verdi, bortsett fra de helt ytre delene,
som har liten verdi (se neste kapittel). Videre sagrover
er Bessakerfjellet vurdert til & ha middels verdi. Det
samme gjelder Roanhalvgya, og Kvenndalsfiellet i
sgrvestre del av omradet til Driftsgruppe Nord.

Beiteomrader av liten verdi
De ytterste fastlandsbeitene benyttes bare som
reserverbeiter om vinteren, ndr vanskelige is-

og sngforhold gjer beitene lengre inn i landet
utilgjengelige. De fleste ar besgkes disse omradene
bare av enkelte streifdyr. Streifdyr som gjenfinnes

i de ytre omradene slaktes som regel framfor a
drive dem tilbake til flokken (Terje Haugen, pers.
medd.). Omrader som faller i denne kategorien

er Innvordfjellet, Sermarksfjellet og Oksbasheia i
nordre del av omradet, og Harbaksfjellet i sgrvest?.

Drivingsleier (stor verdi)

Det er flere drivingsleier til slakteanlegget ved
Meungan, bade fra nord og sgr. Fra sar blir

reinen drevet fra hgst-/vinteromrader i sgrast, ved
Steinheia/Hareheia, og fra sarvest, ved Storsngheia
0g Langvassheia. Fra nord blir reinen drevet fra
hastomrader ved Rgrvassheia, @yenskavlen,
Jektheia, og Beingéardsheia.

Enkeltomrader og reindriftsanlegg (stor verdi)
Omradene i et 2-4 km bredt belte langs Osenveien
ligger i randsonen mellom varbeiteomradene

pa sgrsiden av veien og hgst/vinter omrader pa
nordsiden. | tillegg til selve veien, er det en del
andre inngrep her: En regional kraftlinje, hytter og
mindre sideveier til Osenveien. Ved Meungan, pa
fylkesgrensen, ligger slakteanlegget. Dette med
naeromrade er sveert viktig for reindrifta og fglsomt
for forstyrrelser. Det @vrige arealet langs Osenveien
er ikke like verdifullt.

5.2 Fosen reinbeitedistrikt —
Driftsgruppe Sor

5.2.1 Beitebruk

Sesongbeitene for Driftsgruppe Ser er altsa, i likehet
med Driftsgruppe Nord, kjennetegnet ved at var-

og sommerbeitene ligger sentralt i driftsgruppens
omrade, mens vinterbeitene ligger lenger ut

mot kysten, og noen omrader ogsa helt inn mot
Namdalseid sgr for Storsngheia. En mer detaljert
inndeling av sesongbeitene for Driftsgruppe Sar er
som falger:

Var

Flyttingen tilbake fra vinterbeitene i Leksvik, Rissa
0g Bjugn kommuner foregar normalt i slutten

3 | enkelte vintre med vanskelige vaerforhold kan
disse omradene imidlertid veere viktige. De kan ogsa bli
viktigere pa lang sikt hvis store framtidige forandringer
farer til at driftsgruppen blir tvunget til & forandre driften.
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av april, men varierer fra ar til ar avhengig av
forholdene. Etter flyttingen benyttes omradene

ost og nord for henholdsvis Austdalen og

Skaudalen i Rissa og Bjugn kommuner, og mot
kalvingsomradene gst for Tverrlia og nord for
Mefijellet. Om varen benyttes ogsd omradene @st for
Verrastranda mot Follaheia pa sgrsiden av Gotvatnet
i Verran kommune.

Sommer

De tradisjonelle sommerbeitene er i de sentrale
delene av Driftsgruppe Sgrs omrader, avgrenset

av Rv 720 i sgr, Skorven i vest og Tressvassheia og
Storfjellet i @st og nord. Omradene helt nord mot
grensen til Driftsgruppe Nord kan ogsa bli brukt av
noen dyr. Kalvemerkingen foregar ved Sarvajaevrie
i Verran og Afjord kommuner og ved Fisklgysa i
Verran kommune.

Host

Hastbeitene er delvis overlappende med
sommerbeiteomradene og gar nordover mot grensa
til Driftsgruppe Nord og vestover mot Rv 715,
omradene helt fra Skaudalen i sgr til Nonsheian i
nord blir da brukt. Samling til slakting og merking i
september skjer vanligvis ved Fisklgysa i Verran.

Vinter

Ved flytting til vinterbeitene samles dyrene
tradisjonelt fra sommer/hgstbeitene ved
Boernebahke ved Skansen fgr jul, men tidspunktet
varierer fra ar til ar avhengig av forholdene. Her
foregar slakting og telling. Deretter flyttes dyrene
vestover til vinterbeitene sgr for Rv 720 i Leksvik og
Mosvik kommuner og vest for Rv 715 i Rissa, Bjugn
og Afjord kommuner. | &r med mye sng brukes
Leksvik omradet mer aktivt da det ikke er konflikter
med jordbruket i dette omradet. Ar med lite sng
brukes Rissa og Stornova/Nyvassdalsheian mer
aktivt. De to sistnevnte omradene egner seg som
vinterbeite bade i ar med mye og lite sng, mens
Leksvikomradet egner seg kun hvis det er mer sng.
Enkelte &r kan ogsa noen dyr oppholde seg helt
sgrast i Verran kommune om vinteren.

Driftsgruppe Sgr har ingen planer om & forandre
den totale beitebruken innad i reinbeitedistriktet
og vil fortsette & utnytte beitene som fer.

Men Fosen reinbeitedistrikt er et helarsdistrikt
der sesongomradene overlapper hverandre
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og kan benyttes om hverandre avhengig

av sesongvariasjoner og arsvariasjoner i
beiteforholdene. Inndelingen definerer ikke klare
geografiske avgrensinger mellom de forskjellige
sesongbeiter, men representerer en beskrivelse av
hvor hovedtyngden ligger i det lange lgp.

Det vises for gvrig til vedlagte arealbrukskart
(Vedlegg 1 og 2).

5.2.2 Drivingsleier

De viktigste drivings-/ trekkleier er vist pa

kart i Vedlegg 1 og 2 (se ogsa kapitel 5.2.4,
verdivurderinger). Drivingsleiene er sarlige
viktige for reindriften og har et saerskilt vern etter
reindriftslovens § 10.

5.2.3 Reindriftsanlegg
Driftsgruppe sgr har falgende anlegg som benyttes i
forbindelse med drifta:

1. Slakte- og merkeanlegg ved Fisklaysa
i Verran kommune og et slakte- og
merkeanlegg ved Boernebahke ved
Skansen i Afjord kommune.

2. Merkegjerder ved Sarvajaevrie i Verran og
Afjord kommuner og ved Heitjgnna i Afjord
kommune.

3. Hytter ved Fisklaysa (Verran kommune),
Haugstdalen (Rissa kommune) og ved
Gruben (Afjord kommune). | tillegg har de
tre gammer ved Sarvajaevrie (Verran og
Afjord kommuner) og en ved Langvatnet i
Afjord kommune.

4. Private gjeterhytter ved Svartjgnna og
Straumsetervatnet i Verran kommune. Pa
sikt er det planer om a reise 2 gjeterhytter i
tilknytning til gjerdeanlegget ved Fisklgysa i
Verran kommune.

5.2.4 Verdivurdering

Baereevnen for rein innen et distrikt er sjelden den
samme om vinteren som i barmarkssesongen. For
Driftsgruppe Ser er det relativt gode forekomster av
vinterbeiter sammenlignet med barmarksbeiter. De
gode sommerbeitene dekker et lite areal og det er
altsa tilgangen pa disse beitene som setter en gvre



grense for reintallet.

Tilgjengeligheten av vinterbeitene er svaert variabel
0g begrenses av sngforhold. Jo mer sng eller ising
dessto vanskeligere tilgjengelig blir beitene. Til
tross for denne usikkerheten, verdsettes i dagens
situasjon barmarksbeitene generelt hgyere enn
vinterbeitene.

Det er forskjell ogsa innen barmarksbeitene. |
kalvingstiden er reinsimlene svaert fglsomme
ovenfor forstyrrelser. Kalvingsland som blir bergrt
av en utbygging vil derfor bli mer pavirket av
utbyggingen enn sommer og hgstbeiter. Siden det
generelt er sma arealer pa Fosen som egner seg
som kalvingsland, er disse spesielt verdifulle. | tillegg
er de sentrale vinterbeitene i Driftsgruppe Sgrs
omrader verdifulle. De perifere vinterbeitene er av
mindre betydning.

Fosen - fjellandskap

Utenom beiteomradene har drivingsleier og
reindriftsanlegg stor verdi. Disse er plassert

pa bakgrunn av topografi eller geografisk
lokalisering. Drivingsleiene benyttes til & drive
reinen langs mellom sesongbeiter, eller til slakte-/
merkeanlegg. Mange steder finnes fa alternative
ruter. Slakteanleggenes lokalisering er blant annet
valgt ut fra avstand til beiteomrader i perioden

slaktingen foregar, mulighetene til a flytte reinen
enkelt til anlegget, og naerhet til vei. Merkeanlegg
ma veere pa luftige plasser med tilgang pa vann.
Nar reinen presses under driving, eller i forbindelse
med merking/slakting, vil de ha et hayere stressniva,
og terskelen for & utlgse en fluktreaksjon er senket.
Dyra er derfor mer fglsomme for forstyrrende
inngrep i disse omradene.

Beiteomrader av stor verdi

De sentrale deler av omradene til Driftsgruppe Sar
er omrader med stor verdi. Dette er omradene
dyrene kalver i, og kjerneomradet om sommeren og
tidlig hast. Det er ogsa her driftsgruppa har begge
sine slakteanlegg. Omradene bergrer omradene
nord for Rv 720, helt st til Follafoss og nesten vest
til Rv 715. Nordover strekker det seg helt til grensen
mellom driftsgruppene.

Selv om vinterbeitene ikke er begrensende for
reintallet, har store deler av vinteromradene stor
verdi. De tre hovedvinterbeiteomradene havner
under denne kategorien. Disse er:

1. Leksvikomradet, sar for Rv 720

2. Rissa omradet gst for Rv 715

3. Stornova/Nyvassdalsheian gst for Rv 715

og nord for Rv 710

Beiteomrader av middels verdi

De mer perifere vinterbeitene ses pa som middels
verdifulle. Dette omfatter omradene gst for Leksvik
mot Mosvik samt de helt gstlige omradene, @st for
Follafoss

Beiteomrader av liten verdi

Vinteromradene mellom Rv 710 og Rv 718. Disse
omradene er utbygd med hytter og tilrettelagt for
friluftsliv. De blir sett pa som omrader med liten
verdi for reindrift. Ogsa andre omrader som ligger
tett opptil bebyggelse, ses pa som mindre verdifulle
omrader.
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Drivingsleier og reindriftsanlegg (stor verdi)
Det gar viktige drivingsleier til hvert av
hovedvinterbeiteomrddene. Drivingsleien til
Leksvikomradet bruker ikke dyra pa egenhand
0g dyrene ma drives aktivt her. Den gar ned fra
sommer/hgstbeitene sgr for Skorven og Krysser
Rv 720 ved Berget og krysser videre inn i selve
kjerneomradet rett @st for Bjarsjgen. Det gar
0gsa en drivingslei til Mosvikomradet, rett pa
sgrvestsiden av Storgrgnsjgen.

Til Rissa krysser drivingsleien Rv 715 rett vest

for Skjellevatnet. P4 grunn av tett skog og
vanskelig terreng blir dyrene ofte kjart ut til dette
vinterbeiteomradet. Til Stornova/Nyvassdalsheian
krysser de Rv 715 rett sgr for @stdalsvatnet og
beveger seg oppover Torsengdalen.

Det er ogsa drivings-/trekkleier som gar igjennom
hele hgst/var sommeromradet i retning @st-vest
ved Tverrlia og rett pa nordsiden av Mefjellet, til
gjerdeanlegget ved Fisklaysa og videre gstover

til varbeiteomradet vest for Follafoss. Det er

0gsa drivingsleier i forbindelse med de to andre
gjerdeanleggene ved Staurheia og s@rast for
Haravassheia.

Enkeltomrader (stor verdi)
Oppsamlingsomrade ved Staurheia som brukes i
forbindelse med gjerdeanlegget Staurheia har stor
verdi.

5.3 @stre Namdalen reinbeitedistrikt i
Overhalla, Namsos og Namdalseid

5.3.1 Statusbeskrivelse beite- og
driftsforhold
@stre Namdalen reinbeitedistrikt ligger i den
nordgstlige delen av Nord-Trgndelag. Med et
totalareal pa 6607 km?, er det Nord Trgndelags
starste distrikt bade med hensyn pa areal og
reintall. @stre Namdal grenser i sgr, og sgrvest til
Laerte, Skjaekerfjell, og Fosen reinbeitedistrikter. |
vest og nordvest er Namsen og Namdalen grensa
mellom @stre Namdalen og Vestre Namdalen
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reinbeitedistrikt, og i nord og @st grenser distriktet
i grove trekk til Nordland og Sverige. Som eneste
distrikt i Nord-Trandelag har @stre Namdalen
reinbeitedistrikt beiterett i Sverige.

Per 30.03.2005 hadde distriktet 3 873 rein,

og et gvre reintall pa 4 200 (Jstre Namdalen
Reinbeitedistrikt 2001). Vinterbeiter antas a veere
minimumsfaktoren for omradets baereevne for rein.

Alternativene til kraftledningstraséer mellom
Namsos og Roan bergrer utelukkende
vinterbeiteomrader i den sgrvestre delen av
distriktet (se arealbrukskart vedlegg 2). Omradet der
benyttes arlig av hele distriktets vinterflokk pa ca

4 000 dyr) i perioden fra manedsskifte november-
desember til ut april. Viktige trekk- og drivingsleier
inn til omradet fra nord er ved Flisinghatten. Lengre
s@r krysser reinen ved Brannhaugen pa vei til og fra
Finnfjellet. Bongnheia og Solemshatten er et viktig
beiteomrade.

Det bergrte omradet er vinterbeiter av god kvalitet
med god forekomst av lav. Klimaet gjer at beitene
sjelden "lases” som fglge av nedising (Allgot Jama
pers. medd.). Beitene har jevnt god kvalitet. Over
halvparten av omradet er skogkledd. Reinens

bruk av skog og snaufjell avhenger av sng- og
temperaturforhold, og vil variere mye fra ar til ar.
Bratte skraninger er ofte gunstige beiteomrader pa
grunn av lite sng og lett tilgjengelig beiter.

Skogsbilveiene i omradet er i hovedsak vinterstengt,
slik at de har liten innvirkning pa reindrifta den
tiden omradet benyttes. De ytre omradene,
naermest Namsen, Rv 17 og tettbebyggelsen i
Bangdalen og Kaldal, er mindre intensivt brukt enn
resten av omradet (Allgot Jdma, pers.medd.).

1.1.17  Verdivurdering

Fordi vinterbeite anses a vaere minimumsfaktoren
for distriktets baereevne, og omradet har en hgy
bruksfrekvens, vurderes hoveddelen av det bergrte
omradet a ha stor verdi for den lokale reindrifta. De
ytre omradene har middels verdi.



6 Generelt om inngrep og

forstyrrelser

Inngrep i naturen kan fare til direkte og

indirekte tap av beiteland. Dette kan igjen gi
populasjonsdynamiske effekter som falge av at
omradet far nedsatt baereevne og at dyrene dermed
far nedsatt kondisjon/vekt og produksjon (Skogland
1990; Skogland 1994; Colman, 2000; Keller og
Bender 2007).

Direkte tap av beitearealer vil ved en
vindkraftutbygging skje ved bygging av veier,
fundamenter og oppstillingsplasser til vindturbinene
samt areal til transformatorstasjon og mastefester til
kraftledninger. Indirekte tap omfatter de omradene
som dyrene blir forhindret i & bruke/blir mindre
brukt pga menneskelig aktivitet og forstyrrelser. Det
kan ogsa vaere omrader der forstyrrelseselementet
gjer at dyrene blir stresset og at de bruker mer

tid pa frykt-/fluktatferd slik at de ikke far beitet

like effektivt som de ellers ville gjort. Denne typen
atferd kan redusere dyrenes kondisjon (Reimers og
Kolle, 1987; Skogland og Grgvan, 1988; Colman,
2000; Colman m.fl. 2001a).

Mens de direkte arealtapene vanligvis er lette &
fastsette og omfatter sma arealer, kan de indirekte
tapene dreie seg om relativt store omrader og veere
vanskeligere a beregne.

6.1  Faktorer som pavirker atferden
til reinsdyr

Ved tekniske inngrep er det menneskers
tilstedevaerelse og bevegelser som vekker sterkest
frykt hos reinen. Nelleman m.fl. (2001), Jordhgy
(1997), Hill (1985) og Northcott (1985) rapporterer
at reinsdyr/caribou viser starst frykt/flukt-atferd i
anleggsfasen, siden dette er den perioden det er
mest menneskelig aktivitet, men at dyrene kan
komme tilbake etter at anleggsarbeidet er ferdig.

Forstyrrelsesnivaet under anleggsperioden kan ha
stor betydning for hvordan dyrene ogsa i ettertid
oppfatter inngrepet. Hvis dyrene far negative erfa-
ringer under anleggsarbeidet kan det fare til at det
tar lenger tid fgr dyrene igjen tar et omrade i brukt.
Hvis anleggsarbeidet derimot blir utfart skansomt,
eventuelt ndr dyrene ikke er i omradet, vil ogsa kon-
sekvensene pa lang sikt sannsynligvis bli mindre.

Hvorvidt dyrene vil tilvenne seg et inngrep, og evt.
hvor fort de vil gjare det, avhenger bl.a. av graden/
typen av menneskelig aktivitet i tilknytning til
anlegget etter at anlegget er etablert (Aanes m.fl.
1996).

Reinsdyr pa sno

Nar det gjelder mekaniske forstyrrelser blir som
regel stasjonaere kilder oppfattet mindre truende
enn kilder som beveger seg. Generelt vil en
forstyrrelseskilde som opptrer regelmessig i tid og
rom kunne fare til en relativ rask tilvenning. En

hay grad av regelmessighet kan gi tilvenning til
omfattende og komplekse forstyrrelser (Aanes m.fl.
1996).

Barrierevirkninger som fglge av linezere inngrep
(veier, rarledninger, kraftledninger, o.l) er et

kjent problem, men ser ut til & variere avhengig
av type dyr (kjgnn, alder), hvilke erfaringer de

har med menneskelig aktivitet og landskapstype
eller habitatet inngrepet bergrer (Keller og
Bender, 2007; Gagnon m.fl. 2007). Drektige og
kalvefgrende simler (fostringsflokkene) er generelt
mer fglsomme for forstyrrelser enn bukkene
(Smith og Cameron, 1983; Reimers, 1984; Dau
og Cameron, 1986; Cameron m. fl., 1992; Helle
og Sarkela, 1993; Nellemann og Cameron, 1998,
Vistnes og Nellemann, 2001). Veier i terrenget

vil ferst og fremst virke barrieredannende pa
grunn av gkt aktivitet av mennesker langs veiene
(Keller og Bender, 2007). Reinsdyr er ofte sveert
tilbakeholdende for & krysse nye veier med trafikk
og ferdsel. Veier som er bragytet om vinteren vil

i tillegg framsta som en uoverstigelige grafter
dersom sngmengden tilsier det.

Det kan veere store forskjeller i hvordan villrein og
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tamrein og hvordan forskjellige bestander med
tam- og villrein reagerer pa inngrep og forstyrrelser.
Generelt vil de negative effektene vaere starst for
villrein med hgy skyhetsgrad overfor mennesker

og svakest hos tamrein som er tilvendt stor
menneskelig aktivitet og inngrep i sitt miljg (Eftestal
1998, Reimers og Svela 2002).

Plasseringen av et forstyrrende inngrep er
avgjgrende for hvordan dyra vil reagere. Plasseres
inngrepet sentralt i et spesielt viktig eller attraktivt
omrade vil dyra, pga hay motivasjonsfaktor, lettere
kunne ta i bruk omradet etter en tid. Flere studier
konkluderer med at rein bryr seg lite om andre
forstyrrelsesstimuli pa sommeren nar de er plaget
av insekter (Smith og Cameron, 1983; Murphy

og Curatolo, 1987 Murphy, 1988; Pollard m. fl.,
1996). F. eks. rapporterte Murphy og Curatolo
(1987) at caribou i Alaska bryr seg mindre om
oljeinstallasjoner og den menneskelige aktiviteten
forbundet med disse, nar dyrene var plaget av
insekter. De konkluderte med at insektsplage og
andre forstyrrelser ikke hadde en additiv effekt.
Enkelte studier fra oljefeltene i Prodhoe Bay, Alaska
viser at caribou blir tiltrukket av veier, grushauger
og bygninger/konstruksjoner da disse gir skygge,
har mindre vegetasjon og mer vind og dermed
mindre tetthet av insekter (Pollard m. fl., 1996;
Noel m. fl., 1998). Det er derfor mindre sannsynlig
at luftingsplasser blir pavirket i like sterk grad som
vanlige beiteomrader etter et inngrep. Dette fordi
motivasjonen for & oppholde seg pa luftingsplasser
ved insektplage er sterk. Derimot vil et inngrep i
utkanten av et slikt omrade vaere mer konfliktfylt
(Jordhgy 1997). Resultatet kan vaere redusert

bruk av arealene mellom inngrepet og omradets
yttergrense.

Mellom sesongene trekker reinen (villrein)

mellom beiteomrader etter en fast arssyklus,

og dyrene fglger til dels de samme trekkrutene
(Skogland, 1994). Trekk- og drivingsleiene mellom
beiteomrader er delvis bestemt ut fra dominerende
topografiske og vegetasjonsmessige mgnstre i
landskapet. Det er svaert vanskelig a endre eller
finne nye slike leier. Reinen har ofte forskjellige
atferd og toleranse overfor fremmedelementer i
forskjellige sesonger av forskjellige grunner. 1 tillegg
til dette kan dyrene ha et helt annet atferds- og
reaksjonsmanster nar de trekker (eller blir drevet).
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Dette kan variere mellom sesongene. Under trekk
og/eller driving kan dyrene vaere spesielt stresset
og en uvant forstyrrelsesfaktor (som en ny vindpark
eller kraftlinje) kan gi avvik fra normalt atferds- og
trekkmgnster hos dyrene. Dette kan pavirke den
langsiktige arealbruken til bestanden. Topografi
0g vegetasjon kan ha stor betydning for hvordan
dyrene oppfatter en utbygging. Erfaringer tilsier
at i mer flate, dpne landskap som pa snaufjellet,
kan barrierevirkningene av vindparker og
kraftledninger bli sterkere enn i kuperte landskap
eller skogsomrader hvor det er vanskeligere a se
installasjonene mot horisonten.

Sterrelsen pa det indirekte arealbeslaget som fglge
av tekniske inngrep og forstyrrelser avhenger bl.a.
av beitetilgang, type og mgnster av forstyrrelse,
og dyrenes tilgang pa skjul i neeromradet. |
pressede omrader kan relativt “sma” inngrep

fa betydelige konsekvenser dersom summen av
inngrep i omradet overstiger reinens talegrense
(synergisme). Eksempler kan vaere omrader med
mange inngrep/forstyrrelser (menneskelig aktivitet,
kraftutbygginger, veier, o.1.) fra far og/eller
naturgitte marginale omrader.

Hvis det er mange forstyrrende elementer i omradet
fra far, kan konsekvensene av et nytt inngrep

bli uforholdsmessig store ved at den samlede
forstyrrelseseffekten fra alle inngrepene overstiger
den summerte effekten av enkeltinngrepene (O’Neil
og Witmer, 1991). Curatolo og Murphy (1986) fant
ut at det var kun nar rgrledninger og veier var ved
siden av hverandre at krysningsfrekvensen gikk
ned. Det er derfor viktig & ta hensyn til alle inngrep
i et omrade, bade eksisterende og planlagte, for a
kunne vurdere konsekvensene av et nytt inngrep
(Klein, 2000, Reimers og Colman, 2006).

6.2 Vindturbiner

Kunnskapen om effekter av vindturbiner pa reins-
dyr er mangelfull. Pa Vikna i Nord-Trgndelag er det
gjennomfart et eksperimentelt observasjonsstudium
av atferden hos rein i naerheten av vindturbiner
(Flydal 2002). Konklusjonene fra studiet er at lyd og
bevegelse fra vindturbiner ikke hadde noen effekt
pa atferden og ingen entydig effekt pa arealbruken.



Det er imidlertid
viktig a presisere
at dyrene gikk i
en innhegning
og at resulta-
tene ikke uten
N videre kan over-
fares til frittga-
ende dyr.

Reineierne som
har rein i omra-
det hvor det
eksperimentelle
studiet ble gjen-
nomfert hevder
at reinen ikke vil
roe seg ned og
beite i narheten av vindturbinene. Observasjoner i
Sverige og Finland tyder derimot péa at vindturbiner
ikke har noen negativ effekt pa reinens beite- og
adferdsmgnster.

Vindmalle og rein

Felles for de refererte observasjonene av frittgdende
rein i omrader med vindturbiner er at de baserer
seg pa enkeltobservasjoner og ikke systematiske
vitenskapelige langtidsstudier. | tillegg er
observasjonene gjort i omrader med sma og fa
vindturbiner. Det er derfor ikke mulig i noen av
disse tilfellene & avgjgre om vindkraftomradene blir
mer eller mindre brukt, sammenlignet med andre
tilsvarende omrader i distriktet.

Forelagpige resultater fra et observasjonsstudium
av frittgdende reinsdyr i tilknytning til Kjgllefjord
vindkraftverk konkluderer med at dyr som allerede
befinner seg i det aktuelle influensomradet,
tilsynelatende ikke avviker fra normal atferd
(Colman m.fl 2007).

| forhold til andre hjortedyr viser Johnson m.

fl. (2000) undersgkelse av den viltlevende
gaffelantilopen’s (Antilocapra americana) arealbruk
for og etter utbygging av SeaWest vindparken i
Carboun county, Wyoming, USA (69 turbiner & ca
600 kW) konkluderte med at vindparken ikke hadde
noen effekt pa arealbruken til gaffelantilopen.
Walter m. fl. (2006) konkluderte ogsa med at

selv om det var noe tap av beiteland, sa ble ikke
arelbruken til Rocky Mountain elk (Cervus elaphus)

betydelig pavirket. Kvaliteten pa beiteplantene som
dyrene beitet pa ble heller ikke betydelig pavirket.

6.3 Kraftledninger

Ved bygging av kraftledninger blir helikopter ofte
brukt og kan bidra til & ake forstyrrelsesgraden
under anleggsfasen hvis de flyr lavt (Reimers, 1984;
Berntsen, 1996).

Kraftledninger i seg selv har sannsynligvis ingen
sterk skremmende effekt pa reinsdyr. En rekke
feltobservasjoner tilsier at reinen kan vise normal
atferd ved direkte eksponering for kraftledninger
(Reimers, 1986). Dette har blitt bekreftet i studier
av rein i innhegning ved kraftlinjer, selv om disse
viste tendenser til mer urolig aktivitetsmanster ved
kraftlinjene (Johansen og Korslund, 2001; Flydal
2002). Det kan derfor synes som de direkte lokale
effektene av kraftlinjer i likhet med vindturbiner
(Flydal 2002) ikke gir seg utslag i stress, frykt-
eller fluktatferd hos reinen nar reinen er innenfor
innhegninger. | et storskala studium med malinger
av bade reinens arealbruk og beiteslitasje, fant
Reimers m. fl (2007) ingen stgtte for at en
kraftledning i Ottadalen hadde en barriere- eller
beiteaversjonseffekt pa frittgaende villrein.

Studier av regionale effekter av kraftledninger har
derimot vist at kraftledninger kan gi en reduksjon
i reinens arealbruk i tilliggende arealer med flere
kilometers bredde, og at en slik effekt forsterkes
ved parallellfgring med andre kraftledninger og i
kombinasjon med annen utbygging / aktivitet som
hyttefelt, veier, skilayper etc. (Nellemann m. fl.,
2002).

Det er ogsa av stor betydning hvor kraftledningene
plasseres i terrenget. For a redusere negative
effekter, ber kraftledninger legges utenfor
beiteomradene og utenom ubergrte omrader (Flydal
2002). Selv om to parallellfarte ledninger har vist
seg a ha starre effekt enn en enkelt ledning, vil de
ha mindre effekt sammen enn hver for seg. Det er
derfor, generelt sett, en fordel & samle inngrepene
mest mulig. Traséer i skog, under stup og i dalfarer
vil sannsynligvis redusere de negative effektene
(Flydal 2002).
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Andre studier har imidlertid vist at kraftledninger
kan gi en reduksjon i reinens arealbruk i tilliggende
arealer med flere kilometers bredde (Nellemann

m. fl., 2001; Vistnes og Nellemann, 2001; Vistnes
m. fl. 2001; Nellemann m. fl. 2003; Vistnes m.fl.
2004), og at en slik effekt forsterkes ved kombinert
effekt med annen menneskelig utbygging/aktivitet
som for eksempel hyttefelt, veier og skilgyper
(Nellemann m. fl., 2000; Vistnes m. fl., 2001,
Vistnes m.fl. 2004). Dette indikerer at det kan vaere
omfanget av menneskelig utbygging og aktivitet
som er avgjgrende for om reinen bruker et omrade.
Det har ogsa blitt papekt at Nellemann/Vistnes ikke
har tatt nok hensyn til naturlige variabler, som for
eksempel hagyde over havet, nar de har analysert
resultatene sine’. Noen studier har vist at mange
tilsynelatende negative effekter kan bli redusert ved
a vurdere effekter av for eksempel hgyde over havet
i analysene (Reimers og Colman 2006; Reimers mfl.
2007, Dahle m.fl. innsendt).

Rein som beiter i skog

Det er ogsa av stor betydning for
forstyrrelsesgraden hvor kraftledningene krysser
beitedistriktet. Hvis de krysser drivings-/trekkleier
til og fra kalvingsomrader, kan det ha en relativt
stor negativ effekt fordi drektige simler er mer var
for forstyrrelser enn andre dyr (Reimers, 1984).

En kraftledning som gar igjennom utkanten av et
reinsdyromrade, kan ha en sterkere barriereeffekt
sammenlignet med kraftledninger som gar sentralt
i reinsdyromradet og “kutter av” stgrre omrader.

1 Nellemann/Vistnes har mélt lavtykkelse i for-
hold til avstand fra et inngrep. Nar man aker avstanden
fra inngrepet har det ogsa vist seq at heyden over havet
stiger (ofte pga inngrepet er i en dal/lavereliggende omréa-
der). Hayde over havet er en viktig faktor for & bestemme
naturlig lavtykkelse og det er ikke sikkert at denne fakto-
ren er tatt nok hensyn til i Nellemann/Vistnes sine studier.
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Dette fordi motivasjonen for a trekke ut til
utkantsomradene kan vaere mindre (Jordhgy, 1997).
| motsetning til dette, fant Reimers m.fl. (2007) at
villrein krysset under en kraftledning regelmessig og
brukte et avgrenset mindre omrade i utkanten av
Ottadalen villreinsomrade.

6.4 Tidligere atferdsstudier pa
forstyrrelser fra andre relevante
inngrep

Konsekvenser av andre menneskelige inngrep som
er relevante i forbindelse med en vindkraft- eller
kraftledningsutbygging, er studert mer inngaende.
Men resultatene er ikke entydige.

Flere internasjonale og nasjonale studier (Murphy
og Curatolo, 1987; Helle og Sarkela, 1993;
Cameron m. fl., 1995; Nellemann og Cameron,
1996; Nellemann m. fl., 2000; Nellemann m. fl.,
2001; Vistnes m. fl., 2001) viser at villrein/caribou
og tamrein har en tendens til & trekke vekk fra
omrader med menneskelige inngrep (hytteomrader,
veier, skiomrader, oljefelt, osv.). Omrader pa flere
kilometers avstand kan ifglge disse studiene

bli pavirket negativt av inngrepene og den
menneskelige aktiviteten som hgrer med.

Pa den andre siden konkluderer litteraturstudier
med at reinsdyr/caribou klarer & venne seq til en
lang rekke menneskeskapte fremmedelementer
etter relativt kort tid (Cronin m. fl, 1994; Wolfe

m. fl., 2000; Reimers og Colman, 2006). Bergerud
m. fl. (1984) hevdet at reinsdyr er tilpasset en
veksling i arealbruk i forhold til blant annet
endringer i beitekvalitet, klima og svingninger i
populasjonsstarrelse og at denne tilpasningen gjar
dyrene i stand til a gjenoppta bruken av et omrade
etter endringer i forbindelse med utbygginger.
Cronin m. fl. (1998) og Ballard m. fl. (2000) mente
blant annet at det var usikkert om oljefelt-regionene
i den sentral arktiske caribou populasjonens
sommeromrade pavirket populasjonsnivaet.

Noel m fl. (2004) mente at fordelingen av kalver
og voksne Caribou ikke ble sterkt pavirket av en
vei i forbindelse med et omrade som ble bygd
i forbindelse med oljeutvinning. De registrerte



fordelingen av dyr innenfor 1 km brede soner, 1-6
km fra inngrepet, og andelen dyr i de forskjellige
sonene tydet ikke pa at inngrepet hadde betydning.
Rapporten ble kritisk gjennomgatt av Joly m. fl.
(2006) som blant annet mente at siden det totale
antall dyr innenfor studieomradet hadde blitt
redusert, burde rapporten konkludert med at veien,
og ny infrasturktur, faktisk hadde en negativ effekt.
Den kritiske gjennomgang ble besvart av Noel m.

fl. (2006) som tilbakeviste Joly m. fl. (2006) sine
pastander. Noel m. fl. (2006) mener at de ikke
hadde noe grunnlag for & si at en reduksjon av
antall dyr innenfor hele studieomradet hadde skjedd
pa grunn av veien eller annen ny infrastruktur. De
mente at dette like gjerne kunne ha skjedd pa
grunn av naturlige faktorer som naturlige svinginger
i arealbruken (Hinkes m. fl. 2005) og tidlig/sen
sngsmeltning (Whitten & Cameron 1985). Reimers
og Colman (2006), Reimers m. fl. (2006), og Dahle
m. fl. (innsendt) har ogsa papekt viktigheten av a
inkludere andre viktige miljgvariabler i analysene i
tillegg til effekten av inngrepet i seg selv far man
konkluderer.

Studiene og diskusjonen ovenfor viser at det er
stor faglig uenighet angaende hvordan diverse
inngrep pavirker arealbruken og kondisjonen til
villrein/caribou bestandene?. | denne sammenheng
er det ogsa naturlig a trekke fram at den sentrale
arktiske caribou-bestanden (CAH) som har blitt
pavirket av oljeutvinningen i Alaska har gkt fra

ca 5000 dyr i 1970 til over 30 000 dyr i 2002.
Noen mener at dette er bevis for at det er mulig

a bygge ut omrader uten at cariboubestander

blir redusert (Cronin m. fl. 2000; 2001). Andre
mener at slike tall ikke kan brukes som bevis pa

at oljeutvinningsutbygginger ikke har negative
effekter (Cameron m. fl., 2005, NRC 2003). Det
er enighet om, og de fleste studier viser, at graden
og forutsigbarheten av menneskelige aktivitet
forbundet med de rent fysiske inngrepene, er mest
avgjegrende for hvor sterk den forstyrrende effekten
blir pa reinen (Helle og Sarkela, 1993; Colman,
1999; Murphy og Lawhead, 2000; Ballard m. fl.,
2000; Klein, 2000; Wolfe m. fl., 2000; Colman m.
fl., 2001 b).

De tilsynelatende motstridende resultatene som

2 Det er naturlig at en slik faglig uenighet forster-
kes nar det, som i vért tilfelle, gjelder tamrein.

er funnet i forskjellige studier av menneskelig
forstyrrelse pa reinsdyr og caribou, kan ogsa ha
sin arsak i at det er vanskelig a justere for en rekke
andre faktorer som pavirker reinens atferd. Blant
disse er: Sesong, kjgnn og alder, tamhetsgrad,
beitekvalitet, populasjonsstarrelse, jakt, antall
forstyrrende inngrep det allerede er i omradet og
hvilke erfaringer dyrene har med disse (Reimers,
1984, 1991, 1993; Eftestal, 1998; Colman, 1999;
Murphy og Lawhead, 2000; Klein, 2000; Wolfe
m. fl., 2000; Colman m. fl., 2001 b, Vistnes m. fl.,
2001, Reimers og Colman 2006).

| forbindelse med tamreinens arealbruk og hvordan
disse dyrene blir pavirket av inngrep, er kanskje de
aller viktigste faktorene reineierne selv, distriktets
driftsmgnster og maten dyrene blir behandlet pa.
Disse elementene kan variere fra distrikt til distrikt
og mellom reineierne.

6.5 Generelt om anleggsfasen

Effektene pa reindrifta vil veere avhengig av nar
anleggsarbeidet foregar i forhold til ndr omradene
brukes av reinen. Anleggsfasen er planlagt a
paga over flere ar. Det vil som regel vaere mulig

a tilpasse anleggsarbeid i et beiteomréade til
reindrifta. Hvis anleggsarbeidet gar over flere

ar, vil dette vanskeliggjeres fordi det gker faren
for overbelastning i de resterende omradene.

Tett samarbeid mellom utbygger og reindrifta vil
derfor vaere ngdvendig for a redusere de negative
konsekvensene sa mye som mulig. Samarbeidet
ma planlegges og komme i gang i god tid fer
anleggsarbeidet starter.

Mye tyder pa at reinen kan forbinde tekniske
installasjoner med menneskelig aktivitet og
forstyrrelse og derfor unngar omradene i ettertid.
Det vil veere viktig & redusere forstyrrelsene sa mye
som mulig, ogsa med tanke pa hvilke konsekvenser
tiltaket far i driftsfasen.

Effekten pa reindrifta vil ogsa vaere bestemt av hva
som foregar i andre beiteomrader. Dersom det er
store forstyrrelser i sentrale beiteomrader, eller i
andre reserveomrader, kan anleggsvirksomhet gi
store negative effekter.
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7 De enkelte vindkraft- og kraft-
ledningsprosjektene

Dette kapitlet inneholder beskrivelse av status/
verdi, pavirkninger og konsekvenser for reindrifta av
alle planlagte vindkraft og kraftledningsprosjekter
pa Fosen. Kunnskapsnivaet om pavirkninger av
vindturbiner pa tamrein er begrenset, og det er
derfor knyttet usikkerheter til konklusjonene.
Vurderingene og konklusjonene i denne

rapporten bar derfor falges opp i etterkant
konsesjonsprosessene. En oversikt over
tillatelsesstatus og beliggenheten av alle de vurderte
vindkraftprosjektene er gitt i Tabell 7-1.

Usikkerheten rundt konsekvensene er stgrre

for de vindparkene som ligger i de tradisjonelle
vinterbeiteomradene (beliggende utenfor
reindriftens kjerneomrader) sammenlignet med de
tradisjonelle sommerbeiteomradene (beliggende
innenfor reindriftens kjerneomrader). Dette fordi
usikkerheten rundt konsekvensvurderingene farst
og fremst er knyttet til de biologiske effektene:
Hvordan inngrepet pavirker dyrene og dyrenes

arealbruk. | forbindelse med vurderingen av
konsekvensene av vindkraftverk i kjierneomradene,
har de sosiokulturelle effektene stgrre betydning.
De sosiokulturelle effektene er mindre usikre og
dermed blir den totale konsekvensgraden mindre
usikker for utbygginger i disse omradene.

Generelt er det vanskelig & se omfanget av enkelte
indirekte virkninger. Et eksempel kan veere at det
bygges et vindkraftverk i et omrade som ikke er
viktig for reindrifta, men som er viktig for annen
menneskelig aktivitet (for eksempel friluftsliv, jakt
el.lign.). Denne aktiviteten vil da kunne forskyves til
nye mer sentrake omrader for reindrifta og dermed
indirekte medfgre negative konsekvenser ogsa i
kjerneomrader.

Konsekvensen for enkelte vindparker er ogsa
avhengig av hvilke andre og eventuelt hvor mange
andre omrader som blir bygd ut. Generelt anslar
vi at konsekvensgraden for hvert inngrep (hvert
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vindkraftverk eller kraftledning) aker hvis mer

enn 3 vindkraftverk blir bygd ut innenfor den ene
driftsgruppens omrader, eventuelt om flere enn ett
av vinterbeiteomradene til hver av driftsgruppene
blir berart av utbygging. Hvis det blir gjennomfert
nye inngrep innenfor reinbeitedistriktets

grenser som ikke er blitt tatt hensyn til i denne
rapporten, vil det kunne pavirke konklusjonene i
sumvirkningskapitlet.

Konsekvensgraden pa de enkelte vindkraftverk

bar vurderes pa nytt hvis noen vindkraftverk blir
utbygd (eller man gjennomfgrer andre inngrep
innenfor reinbeitedistriktet som ikke er med i denne
rapporten). Et nytt inngrep vil kunne pavirke verdien
til de gjenvaerende omradene og dermed verdien

av planomradene til de enkelte vindkraftverk.
Dermed kan rangeringen mellom de forskjellige
vindkraftverk forandres (se kapittel 8). Grovt
forenklet vil naeromradene til et vindkraftverk som
bygges ut, vanligvis ga ned i verdi, mens omradene
lenger unna vil gke i verdi. Dermed kan det bl
mindre negativt a bygge ut vindkraftverk som ligger
i neerheten av hverandre selv om enkelte av disse
vindkraftverkene i utgangspunktet var vurdert a

gi stor negativ konsekvens pa den opprinnelige
rangeringslisten. | tillegg til at man da far
konsentrert selve vindkraftutbyggingen og dermed
pavirker mindre/faerre omrader, vil ogsa lengden
kraftledning sannsynligvis bli mindre.

Vindkraftutbygginger kan ogsa pavirke
rovdyrbestander i reinbeitedistriktet, noe som er
en viktig faktor i norsk reindrift. Det er kjent at det
er faerre rovdyr og rovfulger i omrader med hay
menneskelig aktivitet. Det kan dermed tenkes at
rovdyrtap kan ga noe ned som en fglge av inngrep.
Det er selvfglgelig da en forutsetning at reinsdyrene
fortsetter & bruke de omradene som blir utbygd,
og vi vil understreke at denne mulige "positive”
effekten uansett ikke veier opp for de negative
effektene av menneskelig aktivitet i forbindelse
med reindrift. Dessuten er denne problemstillingen
kanskje mest aktuelt pa var/tidlig sommer da
reinsdyr med sma kalver er spesielt utsatt. Disse
forholda er ikke vurdert i denne utredningen.

Konklusjonene er oftest begrunnet med
driftsmessige konsekvenser og/eller at dyrene
kan fa darligere kondisjon. De driftsmessige

konsekvensene omfatter at reindriftsutgverne far
okt arbeidspress, men at dette ikke ngdvendigvis
farer til at dyrene blir mer stresset/far darligere
kondisjon/slaktevekt. Andre ganger begrunner

vi konklusjonene med at inngrepet kan pavirke
kondisjonen til dyrene. Dette begrunnes med at
dyrene blir mer stresset/forstyrret nar de befinner
seg i neeromradet og dermed far mindre tid til
beiting i omrader de er avhengige av, eventuelt
at dyrene holder seg borte og at andre beiter blir
overbeitet.

Null-alternativet

Null-alternativet for hvert enkelt planomrade er
vanskelig & beskrive. Dette pa grunn av at det

pa det ndvaerende tidspunkt ikke er kjent hvilke
utbygginger som far konsesjon/blir bygd ut. Null-
alternativet kan derfor variere betydelig avhengig
av om andre vindparker i naeromradet, eventuelt
kraftledninger, til den vindparken/kraftledningen vi
utreder blir bygd ut eller ikke.

Vi har derfor valgt a ikke ta med null-alternativet for
hvert enkelt tiltak.

7.1 420 kV kraftledning Namsos-
Roan

7.1.1  Teknisk beskrivelse

Traséer
Alle tre hovedalternativene er utredet. Traséene er
vist i kart s 33.

Traséalternativ 1.0

Traséalternativ 1.0, fglger i store trekk kysten

i overgangssonen kyst/fjell fra Namsos og
sgrvestover. 420 kV ledningen vil krysse Lagnin
ved Bangsund, og passerer rett sgr for Jassund.
Traséen gar i fjellterreng sar for Skjelladalen i Osen
kommune, og fares i sgrvestlig retning inn mot
Roan transformatorstasjon.

Traséalternativ 2.0

Fra Namsos transformatorstasjon pa Skage gar
traséalternativ 2.0 parallelt med eksisterende

300 kV ledning over en strekning pa ca 8 km far
ledningen gar videre i ny trasé. 420 kV ledningen vil
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Tabell 7-1: Oversikt over status og beliggenhet for planlagte vindparker innenfor Fosen reinbeitedistrikt.

Vindpark Status MW planlagt | Driftsgruppe
Innvordfiellet vindpark Meldt 90 Nord
Oksbasheia / Sgrmarksfjellet vindpark Konsesjon sgkt 150 Nord
Breivikfjellet vindpark Meldt 60 Nord
Fosen Offshore vindpark Meldt 600 Nord - bare nett
Rarvassheia vindpark Meldt 170 Nord
Aunkrona vindpark Meldt 70 Nord
Jektheia/@yenskavlen vindpark Meldt 57 Nord
Jektheia vindpark Meldt 135 Nord
Bessakerfjellet vindpark Under bygging 57 Nord
Blaheia vindkraftverk Meldt 300 Nord
Storsngheia vindpark Meldt 54 Nord
Roan vindpark Meldt 175 Nord
Haraheia vindpark Meldt 200 Nord
Harbaksfjellet vindkraftverk Konsesjon gitt 90 Nord
Kvenndalsfjellet vindpark Konsesjon sgkt 84 Nord
Storheia vindpark Meldt 300 Sar
Mefiellet vindpark Meldt 180 Sar
Steinheia vindpark Meldt 72 Sar
Benkheia vindpark Meldt 60 Sar
Sum 3004
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krysse Lagnin i et ca 1 200 m langt spenn. Traséen
gar i fjellterreng fram mot Steinsdalen i Osen
kommune, far traséen fgres i sgrvestlig retning inn
mot Roan transformatorstasjon.

Traséalternativ 3.0

Som alternativ 2.0 gar traséalternativ 3.0 parallelt
med eksisterende 300 kV ledning ut fra Skage.
Parallellfgringen strekker seg over en strekning

pa ca 15 km, far ledningen gar videre i ny trasé.
Ledningen krysser Namdalseid ved Algard. Den
passerer sgr for @yenskavlen, og ligger i skogs- og
myrterreng nord for Rv 715, fgr den fgres inn mot
Roan transformatorstasjon.

Underalternativ
I tillegg til hovedalternativene vurderes ogsa flere
underalternativ for kortere delstrekninger.

Utvidelse av Namsos transformatorstasjon
Eksisterende Namsos transformatorstasjon pa
Skage vil bli utvidet med ett bryterfelt. Utvidelsen

vil kunne skje innenfor dagens areal, og innebaerer
en utvidelse pa ca 20 m2. Hvis noe av den
planlagte vindkraften pa fosen skal inn til Namsos
transformatorstasjon kan det bli behov for & utvide
stasjonen utover dagens areal.

Ny Roan transformatorstasjon

Aktuell tomt for transformatorstasjonen er pa
vestsiden av Hofstaddalselva, mellom Haugtjarna og
Gammelsetra i Roan kommune. Det mé bygges ny
vei inn til stasjonsomradet fra Rv 715, en strekning
pa ca 1,5 km. Arealbehov for farste byggetrinn er
ca 25 daa, men kan gke til ca 50 daa avhengig av
hvor mye vindkraft som skal mates inn i stasjonen.

7.1.2 Status og verdivurdering

De foreslatte traséalternativene bergrer Fosen,
@stre Namdal, og Vestre Namdal reinbeitedistrikter.
Vestre Namdal blir ubetydelig bergrt og omfang og
konsekvens vil ikke bli vurdert.
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Alle tre alternativer til trasé vil krysse gjennom
vinterbeiteomrader tilhgrende @stre Namdal
reinbeitedistrikt mellom Namsen og Lagnin/
Argérdselva. Videre vestover fra Lagnin til
Steinsdalen vil trasé 1.0 utelukkende berare
vinteromrader. Trasé 2.0 vil pa denne strekningen
bergre beiteomrader i bruk hast og vinter, mens
trasé 3.0 i tillegg til vinter- og hastbeiteomrader
berarer to drivleier og slakteanlegget tilhgrende
Fosen reinbeitedistrikt pa Meungan. Alle
alternativene vil krysse omrader brukt til vinterbeite
og varbeite/kalving pa det siste stykket mellom
Steinsdalen og Roan trafo-stasjon (se kart vedlegg
1 09 2).

Verdi, pavirkning og konsekvensvurdering av ny
420 kV ledning Namsos-Roan er et sammendrag av
Finne og Huseby (2007).

Verdi - Namsen til Lognin/Argardselva

Alle tre alternativer bergrer vinterbeiteomradet
mellom Namsen og Lagnin tilhgrende @stre Namdal
reinbeitedistrikt som er vurdert & ha stor verdi.
Deler av trasé 1.0 vil ligge i ytre del av omradet, mot
bebyggelse og trafikkerte veier, som er vurdert a ha
noe lavere verdi.

Verdi - Lagnin/Argardselva til Steinsdalen

Fra Lagnin til Steinsdalen gar trasé 1.0 farst
gjennom et omrade med liten verdi nord for
Hemnafjellet, sa gjennom et omrade med middels
verdi fra Aunet til Jgssund, og s& gjennom omrader
med middels/stor verdi frem til Steinsdalen.

Trasé 2.0 gar fra Lagnin til Steinsdalen gjennom
sentrale hgst- og vinteromrader med liten grad

av forstyrrelse i dag, og hgy bruksfrekvens. Hele
omradet er vurdert & ha stor verdi.

Trasé 3.0 gar naermest Osen-veien gjennom hgst-
og vinteromrader med hgy bruksfrekvens. Den
bergrer drivleier ut fra slakteanlegget pad Meungan,
og passerer et lite stykke nord for slakteanlegget.
Det siste stykket gar ledningen parallelt med
Osenveien i Steinsdalen. Farste strekk gar giennom
omrader med stor verdi, mens omradet naermest
Osenveien i vestre del vurderes & ha middels verdi.

Verdi - Steinsdalen til Roan trafo
Omradet sar for Steinsdalen og gst for Kvernland,
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som kun bergres av trasé 3.0 er hgstbeiteomrader
med middels verdi.

Omradet mellom Steinsdalen og Roan trafo-
stasjon, som bergres av alle alternativer er
vinterbeiteomrader, og var-/kalvingsomrader som er
vurdert & ha stor/middels verdi for reindrift.

Verdi - Omrade for Roan trafo

Omradet der Roan transformatorstasjon er planlagt
er et lavereliggende omrade (ca 150 moh.). Det gar
en drivlei over Rv 715 ved Slattanebben, som brukes
nar reinen drives vestfra og vider nordastover.
Reinen drives over riksveien og trekker videre pa
egenhand. En alternativ drivings-/trekklei, som har
veert benyttet mer de senere ar, gar lengre sgr ved
Momyr. Det er ingen reindriftsanlegg i naerheten.
Omradet vurderes & ha middels verdi for reindrift.

7.1.3 Pavirkning

Namsen til Lagnin/Argérdselva

Trasé 1.0 vil ga i ytterkant av vinterbeiteomradet

til @stre Namdal Reinbeitedistrikt, og vil i minst

grad komme i konflikt med beiteomradene til

@stre Namdal. Pavirkning ved dette alternativet
vurderes som liten negativ. | anleggsfasen vurderes
pavirkningen som ingen til middels/liten negativ
avhengig av om arbeidet tilpasses reindriftens bruk
av omradet.

Trasé 2.0 vil ga mer sentralt og bergre
vinterbeiteomradet pa en betydelig lengre
strekning. Dette alternativet vil parallellfgres

med eksisterende ledning ca 1,5 km. En stor

del av traséen vil ligge lavt og ga i skogsterreng.
Pavirkning i driftsfasen vurderes som middels/
liten negativ. | anleggsfasen vurderes pavirkningen
a bli fra ingen til stor negativ, avhengig av om
arbeidet kan utfares utenom den tiden reinen beiter
i omradet.

Trasé 3.0 gar ogsa sentralt i vinterbeiteomradet
et langt stykke, men parallellfgres lengre med
eksisterende ledning enn 2.0. Ledningen vil i
hovedsak ga lavt i terrenget, og i skogsterreng.
Pavirkning i driftsfasen vurderes som middels/
liten negativ. | anleggsfasen blir pavirkning fra
ingen til stor negativ, avhengig av nar pa aret



anleggsarbeidet utfares.

Lagnin/Argardselva til Steinsdalen

Pa det farste strekket fra Lagnin til kryssingen

ved Aunet vil trasé 7.0 ga helt i utkanten av
reinbeiteomradet, og pavirkningen i driftsfasen
vurderes som liten negativ. Videre gar traséen
lavt i terrenget og stort sett under tregrensen til
Jassund. Her vil ledningen krysse flere trekkveier til
vinterbeiteomrader av stor og middels stor verdi
lengre nord, og pavirkning vurderes som middels
negativ. P den siste strekningen fra Jgssund til
Steinsdalen vil trasé 1.0 ga relativt hayt i terrenget
over en lengre strekning, og pavirkning vurderes
som middels negativ. For hele strekningen

fra Lagnin til Steinsdalen vurderes omfanget

av pavirkning i anleggsfasen a bli fra ingen til
middels negativ, avhengig av om arbeidet kan
tilpasses reindriftens bruk av omradet.

Trasé 2.0 mellom Lagnin og Steinsdalen
medfarer 31,3 km ny kraftledning i hgst- og
vinterbeiteomrader. Traséen bergrer ikke
reindriftsanlegg, men vil krysse viktige trekk- og

drivleier i nord-sgr retning @st og vest for Rgrvatnet.

Pavirkning ved dette alternativet vurderes derfor
som middels negativ for reindrift. Pavirkning

i anleggsfasen vil bli fra ingen til stor negativ
avhengig av tilpasning til reindrifta.

Trasé 3.0 bergrer hgst-, hastvinter- og
vinterbeiteomrader, og vil i tillegg bergre
slakteanlegget pa Meungan og to viktige drivleier
som brukes inn og ut fra dette anlegget. Pa grunn

av drivleiene i omradet vil omfanget av pavirkningen

for reindrifta vaere avhengig av detaljplanleggingen
av traséen. Deler av ledningen vil ga i omrader der
reinen til en viss grad er tilvendt tekniske inngrep
og menneskelig aktivitet. Under forutsetning av

at detaljutforming av masteplasseringen pa de
fglsomme punktene (drivleiene) gjares i samrad
med reindriftsnaeringen, vurderes pavirkning for

traséalternativ 3.0 som middels/liten negativ.
Pavirkning i anleggsfasen vurderes a bli fra liten til
stor negativ avhengig av graden av tilpasning til
reindriftens bruk av omradet.

Steinsdalen til Roan trafo-stasjon

Trasé 1.0/2.0 fra Steinsdalen til Roan trafo vil

ha en total lengde pa ca 11,6 km. Ledningen

vil krysse trekk- og drivingsleia til og fra

var- og kalvingsomrader ved Killingdalen og
Gjeitheia. Pavirkning for ledningen vurderes &
vaere middels/stor negativ. Det er viktig a
utarbeide en anleggsplan i naert samarbeid med
reindriftsnaeringa. Pavirkning i anleggsfasen
vurderes & bli fra liten til stor negativ avhengig av
tilpasning til reindrift.

Pa det farste strekket gst for Kvernland, vil trasé
3.0/2.0/1.0 ga i utkanten av hgstbeiteomradet,
og pavirkningen vurderes som liten negativ. P4
strekningen videre vestover krysser ledningen
gjennom et sentralt varbeite- og kalvingsomrade,
og en viktig trekk- og drivlei. Pavirkning vurderes
her & bli middels/stor negativ. For anleggsfasen
blir vurderingen som for 1.0/2.0. Pavirkning i
anleggsfasen vurderes & bli fra liten til stor negativ
avhengig av tilpasning til reindrift.

Roan trafostasjon

Roan transformatorstasjon med atkomstvei vil
maksimalt gi et direkte arealbeslag pa ca 65

daa (vei 15 daa og trafo 50 daa). Det indirekte
arealbeslaget vil bli stgrre. Siden inngrepene ligger
i skogen, vil ikke den indirekte pavirkningen pa
reinen bli like stor som et tilsvarende inngrep pa
snaufjellet. Trafostasjonen og ny vei fra Rv 715 vil
ga i et omradet som reinen bruker pa trekket fra
vest og nordgstover. Det vanskelige punktet er
drivingsleia som krysser riksveien. Atkomstveien
til trafostasjonen vil trolig ikke skape problemer

i forhold til trekket. Pavirkning av trafo med
atkomstvei vurderes som liten negativ.
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7.1.4 Konsekvens

Konsekvens trasé 1.0

Tabell 7.1-1 Konsekvensvurdering i driftsfasen for traséalternativ 1.0 - delstrekninger og totalt.

verdi

Delstrekninger Verdi Pavirkning Konsekvens

Namsen-Lagnin (7,9 km) Stor verdi Liten negativ Liten/middels neg.

Lagnin-Aunet (7.8 km) Liten verdi Liten negativ Ubetydelig

Aunet-Jgssund (18,7 km) Middels verdi Middels negativ Middels neg.

Jassund-Steinsdalen (12,8 km) Middels/stor Middels negativ Middels neg.
verdi

Steinsdalen-Roan trafo (11,6 km) Stor/middels Middels/stor negativ Stor neg.

Totalt

Middels/liten neg.

Konsekvens trasé 2.0

Tabell 7.1-2 Konsekvensvurdering i driftsfasen for traséalternativ 2.0 - delstrekninger og totalt.

Delstrekninger Verdi Pavirkning Konsekvens
Namsen-Lggnin (26,3 km) Stor verdi Middels/liten negativ Middels neg.
Lagnin-Steinsdalen (31,3 km) Stor verdi Middels negativ Stor/middels neg.

Steinsdalen-Roan trafo (11,6 km)

Stor/middels
verdi

Middels/stor negativ

Stor neg.

Totalt

Stor/middels neg.
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Konsekvens trasé 3.0

Tabell 7.1-3 Konsekvensvurdering i driftsfasen for traséalternativ 3.0 - delstrekninger og totalt.

Delstrekninger Verdi Pavirkning Konsekvens
Namsen-Lagnin (36,1 km) Stor verdi Middels/liten negativ Middels neg.
Lagnin-Steinsdalen (20,1 km) Stor verdi Middels/liten negativ Middels neg.

| Steinsdalen (3,5 km) Middels verdi Middels/liten negativ Liten neg.
Steinsdalen-Kvernland (2,4 km) Middels verdi Liten negativ Liten/middels neg.
Kvernland-Roan Trafo (9,5 km) Stor/middels middels/stor negativ Stor neg.

verdi
Totalt Middels neg.

Tabell 7.1-4 Oppsummering av konsekvens hovedalternativer, og prioritering av alternativ i henhold til konfliktgrad (1

minst konflikt).

Fagtema reindrift

Hovedalternativ 1.0

Hovedalternativ 2.0

Hovedalternativ 3.0

Konsekvens Liten/middels neg. Stor/middels neg. Middels neg.
Prioritering av 1 3 2
hovedalternativ reindrift
Konsekvens Roan trafo
Tabell 7.1-5 Oppsummering av konsekvens av Roan transformatorstasjon
Tiltak Verdi Omfang Konsekvens
Roan trafostasjon Middels Lite negativt Liten negativ
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7.2  Samordnet nettlgsning for
planlagte vindkraftverk pa
Nord-Fosen

Vindkraftaktarene som har planer om utbygging

av vindkraftverk pa Nord-Fosen (Agder Energi
Produksjon AS, Sarepta Energi AS, Statskog SF, Ulvig
Kizer AS og Zephyr AS) har meldt en samordnet
nettlgsning.

Fordi det er usikkerhet knyttet til hvilke
vindkraftverk som far konsesjon, og derfor usikkert
hvorvidt det vil sgkes konsesjon pa den meldte
nettlgsningen slik den foreligger per i dag, er
fullstendig konsekvensvurdering av denne ikke
gjennomfart. Vi vil beskrive nettlgsningen slik den
er meldt, og antyde hvilken Igsning som trolig vil bli
valgt hvis en eller flere av de planlagte vindparkene
blir realisert.

| kap. 8 Vurderinger av sumvirkninger er
konsekvensen av den planlagte felles nettlasningen
tatt med i vurderingen av hva som er de minst
konfliktfylte scenariene for utbygging av 800 MW
vindkraft pa Fosen.

7.2.1 Meldte nettlesninger

| meldingen er vindparken inndelt i to grupper
basert pa geografisk beliggenhet. De vestlige
vindparkene Oksbasheia, Rarvassheia/Aunkrona og
Blaheia, far en samordnet nettlgsning mot Statnetts
planlagte stasjon i Roan. De gstlige vindparkene
Innvordfjellet, Beingardsheia, Mefossheia,
Breivikfjellet, Jektheia, Jektheia/@yenskavlen

og Storsngheia far en samordnet lgsning med
tilknytning til Skage transformatorstasjon i Namsos
(se trasékart s. 33).

Ledningene fra bade de vestlige og gstlige
vindparkene vil bygges som enkeltkurs 132 kV
(tremaster) eller dobbeltkurs 132 kV (stadlmaster)
avhengig av kapasitetsbehov pa de enkelte
delstrekninger.

Gruppe 1 - de vestlige vindparkene

| alternativ 1 fgres produksjonen fra Oksbasheia
med enkeltkurs langs en av de konsesjonssgkte
traséene. Den mgter enkeltkursledning fra Blaheia,
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og feres med en dobbeltkurs ledning det siste
stykke til Roan trafo-stasjon.

De alternative ledningstraséene fra Oksbasheia til
Roan er konsekvensvurdert i kap. 7.7. Ledningen fra
Blaheia til Roan stasjon er ikke konsekvensvurdert,
men vil ga gjennom vinter- og varbeiteomrader av
stor verdi for reindrift.

Hvis alle de 3 vindparkene bygges vil det ved
alternativ 2 etableres en enkeltkurs 132 kV-ledning
fra Oksbasheia langs konsesjonssgkt trasé til
Vakkerlia. Her mgter den ledning fra Rgrvassheia/
Aunkrona fra gst, og fares videre med dobbeltkurs
til Roan trafo-stasjon (ca 15 km). Blaheia tilknytes
Roan med egen enkeltkurs ledning. Denne vil
parallellfgres med ledningen fra Oksbasheia og
Rarvassheia/Aunkrona det siste stykket til Roan
trafo (ca 5 km).

Ledningstraséen fra Rarvassheia/Aunkrona som
mater ledningstraséen fra Oksbasheia ved Vakkerlia
er ikke konsekvensvurdert, men vil g& gjennom
hast- og vinterbeiteomrader som er vurdert d ha
stor verdi.

| alternativ 3 etableres det en enkeltkurs ledning

fra Oksbasheia til en transformatorstasjon sentralt

i Rgrvassheia/Aunkrona vindpark, videre pa
dobbeltkurs sgrover til ledningen mater Statnetts
nye 300(420) kV ledning gverst i Steinsdalen, og
parallellfgring med denne til Roan trafo-stasjon.
Strgmmen fra Blaheia fares i egen enkeltkurs-
ledning til Roan, parallelt med ledningen til Statnett
og ledningen fra Rarvasheia/Aunkrona de siste 2
km frem til Roan stasjon.

Ledningstraséen fra Oksbasheia vindpark til
transformatorstasjon pa Rervassheia, og videre til
Steinsdalen, er ikke konsekvensvurdert. Ledningen
vil bergre hgst- og vinterbeiteomrader. Det farste
stykke fra Sgrmarksfjellet til Skjelladalen er vurdert
a ha liten verdi. Videre gar traséen over Seterfjellet
som er satt til middels verdi, mens traséen videre
gjennom Rgrvassheia og Sandvassheia har stor verdi
for reindrift. Fra Steinsdalen blir det parallellfaring
med Statnetts ledning. Denne traséen er
konsekvensvurdert i kap. 7.1.
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Gruppe 2 - de gstlige vindparkene

Det foreligger to meldte alternativer for tilknytning
av de gstlige vindparkene. | tillegg er det et eget
alternativ for Innvordfjellet, hvis bare denne
vindparken blir bygd.

De to hovedalternativene er like med hensyn til

nye ledningstraséer. Forskjellen er at alternativ 2
innebaerer bygging av to nye transformatorstasjoner
som muliggjar sanering av eksisterende 66 kV
regionalnettsledninger.

Den meldte ledningstraséen som gjelder for begge
alternativer gar rett sgrover fra Innfordfjellet

til Mefossheia. | dette omradet knytes de 6
planlagte vindparkene Breivikfjellet, Mefossheia,
Beingardsheia, Jektheia, Jektheia/@yenskavlen,

og Storsngheia sammen. Hvordan dette gjares,
og hvilke traséer som blir valgt i dette omradet er
avhengig av hvilke vindparker som far konsesjon.
Ledningstraséen videre krysser Lagnin i et langt
spenn ved Lavlia og fglger deretter samme trasé
som Statnetts traséalternativ 1.0 til Skage stasjon i
Namsos.

Ledningen fra Innvordfjellet vindpark til Mefossheia
vil bergre vinterbeiteomrader tilhgrende
driftsgruppe nord. Omradet lengst nord mot
Innvordfijellet er ikke bruk, og av liten verdi for
reindrift. Fra Gongfjellet til Engesdalen er vurdert

& ha middels verdi, mens Mefossheia er et viktig
vinterbeiteomrade av stor verdi for reindrifta. Etter
kryssing av Lagnin fglger ledningen samme trasé
som alternativ 1 til Statnetts planlagte 420 kV
ledning mellom Namsos og Roan. Denne traséen er
konsekvensvurdert i kap. 7.1.
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Ved valg av alternativ 2 bygges transformatorstasjon
ca 8 km sar for Bratli transformatorstasjon, og

vest for Lauvhammaren sgr for Namsos by. | tillegg
legges det opp til ny 22 kV forbindelse mellom
Innvordfjellet vindpark distribusjonsnettet rundt
Lausnes. Dette vil muliggjere riving av 66 kV
ledningen mellom Bratli og Namsos, og ledningen
mellom Bratli og Lauvsnes. Ledningen mellom
Bratli og Namsos bergrer ikke reinbeiteland, mens
ledningen Bratli-Lauvsnes krysser nord-gstre del av
Mefossheia, som er vinterbeiteland av stor verdi for
driftsgruppa pa Nord-Fosen.

Dersom bare Innvordfjellet blir utbygd, eller
omfanget av utbygging blir sa lite at det ikke
favoriserer en felles nettlagsning for de @stre
vindparkene, vil kraften fra Innvordfjellet vindpark
fares til Daltrga transformatorstasjon. Ledningen

vil ga sgrgstover fra Innvordfjellet, krysse sundet
mellom Statland og Hoddhgya med luftspenn,

og Namsfjorden med sjgkabel. Ledningen kan
parallellfgres med ledningen fra Jga det siste stykket
inn til Daltrga.

Den alternative utfering av strgm fra Innvordfjellet
vindpark til Daltraa vil bergre vinterbeiteomrader
til Fosen reinbeitedistrikt driftsgruppe nord, og
utkanten av beiteomradene til Vestre Namdal
reinbeitedistrikt. De bergrte omradene pa Fosen
har liten til middels verdi for reindrifta. Pa Ottergya
vil ledningen fglge Rv17, og etter kryssing av
Lokkaren til fastlandet vil den parallellfgres med
annen ledning fra Jaa. En forelgpig vurdering er
at ledningen i liten grad vil pavirke reinbeiteland
tilhgrende Vestre Namdal distrikt.



7.3 420 kV-ledning Roan- Storheia

7.3.1 Teknisk beskrivelse
Det er vurdert to hovedlgsninger (senarier):

o Scenarie A: Dersom det blir realisert en ny
420 kV-transformatorstasjon ved Storheia

o Scenarie B: Dersom det ikke blir realisert
en ny 420 kV-transformatorstasjon ved
Storheia

Scenarie A tar utgangspunkt i at det blir realisert en
ny 420 kV-stasjon ved Storheia. Dette forutsetter at
420 kV forbindelsen fra Namsos til Roan viderefgres
sgrover til Storheia og at det blir realisert nok
produksjon til at en 420 kV-transformatorstasjon
kan forsvares gkonomisk.

Scenarie B tar utgangspunkt i at det ikke blir
realisert en ny transformatorstasjon ved Storheia.
Denne situasjonen oppstar dersom det blir bygd
sentralnett over Fosen uten av det blir etablert
transformatorstasjon ved Storheia, eller dersom
420 kV-ledningen ikke blir forlenget sar for

Roan transformatorstasjon. | dette tilfellet vil
Harbaksfjellet og Kvenndalsfjellet vindparker mates
inn via Hubakken transformatorstasjon og opp
Norddalen til Roan transformatorstasjon. Dersom
420 kV-ledningen senere blir realisert over Fosen
vil dette medfare en parallellfgring av 132 kV
enkeltkurs og 420 kV sentralnett fra sgr i Norddalen
til Roan transformatorstasjon.

Tiltaket innebaerer sanering av eksisterende 66
kV-ledning mellom Hubakken og Straum, men det
betyr at det ma bygges en ny 132 kV-forbindelse
mellom Straum og Roan transformatorstasjon ved
Haugtjenna (se kapitel 7.4).

TraséerAlternativ 1.0 gar sgrover pa vestsiden av
Hofstadelva til Svarttjgna hvor traseen krysser

Rv 715 og felger myrdraget pa sgrastsiden av
Tostenvatnet fram til eksisterende 66 kV-ledning
mellom Hubakken og Straum. Eksisterende 66
kV-ledning mellom Hubakken og Straum rives

og fra henholdsvis Grgndalstjgna og Vesterheia
bygges ny ledning i sa godt som samme trasé fram
til Mikkelmofjellet i Norddalen. Her dreier traséen
sgrover og krysser Stordalselva. Videre sgrover gar

traseen vest for Rogndalsheian og krysser veien
mellom Mgrrivatenet og Storvatnet fgr den dreier
sgrvestover mot planlagt Storheia trafostasjon
mellom Mgrrivatnet og Austdalsvatna.

Alternativ 1.1 gar vestover pa nordsiden av
Haugkjennklumpen og krysser Rv 715 og felger
skogsbilveien sgrover mot Overdalsseteren. Her gar
traséen sgrvestover mot eksisterende 66 kV-ledning
mellom Hubakken og Straum.

Alternativ 1.2 svinger sarvestover fra alternativ
1.0 ved Langholfjellet i Norddalen. Traséen
krysser Norddalen og Vasstrandfjellet og faller
igjen sammen med Alternativ 1.0 far kryssing av
Stordalselva.

Ved senarie B vil ledningen ikke ga til Storheia
transformatorstasjon, men til Hubakken
transformatorstasjon. Fra sgr i Norddalen vil derfor
ledningen ikke dreie sgrover, men stort sett falge
traséen til eksisterende 66 kV-ledning mellom
Straum og Hubakken det siste stykket inn til
Hubakken.

Stasjoner

Beskrivelsen og vurderingen av Roan
transformatorstasjon er tatt med i kap. 7.1 om 420
kV-ledning Namsos — Roan

Beskrivelsen og vurderingen av Storheia
transformatorstasjon er tatt med i kap. 7.4 om 132
kV-ledning Hubakken — Storheia

7.3.2 Status og verdivurdering

De foreslatte traséalternativene bergrer Fosen
reinbeitedistrikter, farst og fremst Driftsgruppe
Nord, men ogsa Driftsgruppe Segr helt sgr pa
strekningen.

Roan — Mamyrvatnet

Trase 1.0 bergrer vinterbeitene til Driftsgruppe
Nord. Helt i nord berarer traséen vinterbeitene rett
pa estsiden av Rv 715 og muligens ogsa varbeitene
som er naermest Rv 715. Etter traséen krysser Rv
715 bergrer den vinterbeitene pa vestsiden av Rv
715. Den bergrer ogsa hoveddrivleien ut av dette
vinteromradet som blir brukt hver var nar dyrene
blir drevet mot kalvingsomradene (om hasten
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trekker de vanligvis inn i omradet pa egenhand).
Dette alternativet krysser drivleien der det pr. i dag
ikke er noen inngrep. Traséen ligger rett vest for Rv
715 og enda et inngrep i dette omradet kan gjare
det vanskeligere a drive dyrene mellom vinterbeite

i vest og sommerbeitene i @st, spesielt med tanke
pa at reindriften, pr. i dag, ikke har noen alternative
steder de driver dyrene over Rv 715.

Dette er ogsa omrader som er mer kupert
sammenlignet med omradene lenger vest, og
dyrene er derfor generelt mer nervgse her.

Verdi: Stor

Trasé 1.1 bergrer vinterbeitene til Driftsgruppe Nord
pa vestsiden av Rv 715, men siden traséen tidligere
tar opp traséen til eksisterende 66 kV-ledning nord
for Sgr-Tostenvatnet. blir verdien til omradet vurdert
a vaere noe redusert i forhold til tilsvarende omrader
som er inngrepsfrie. Traséen bergrer drivleien
mellom disse vinterbeitene og varbeitene kun i
meget begrenset grad siden traséen gar relativt
langt vest, der terrenget er mer dpent (dyrene er
generelt lettere & drive i dpent terreng), og ikke
minst pga at reindriften har flere alternative drivieier
sa langt vest.

Verdi: Middels

Trase 1.2 er ikke noe alternativ pa denne
delstrekningen.

Mamyrvatnet — Mikkelmofjellet

Traséen falger pa denne strekningen den
samme traséen som den allerede eksisterende
66 kV-ledning. Traséen gar for det meste helt i
ytterkant av vinterbeiteomradene og har derfor
begrenset verdi. | tillegg er verdien noe redusert
pga den allerede eksisterende 66 kV-ledning
sammenlignet med tilsvarende omrader uten
inngrep.

Verdi: Liten.

Mikkelmofjellet - Storheia

Trasé 1.0 forlater eksisterende 66 kV-ledning ved
Mikkelmofijellet i Norddalen og krysser Rv 715 ved
Vasstrandfjellet. Vasstrandfijellet har liten verdi.
Lenger sgr berarer traséen sentrale omrader av

hastbeitene ved Nonsheian. Dette er et relativt
begrenset hgstbeite, men blir likevel ofte brukt av
en betydelig mengde dyr om hgsten. Ledningen vil
ga parallelt med en trekkvei st for Mgrriaunet.

Verdi: Middels/Liten

Trase 1.1 er ikke noe alternativ pa denne
delstrekningen.

Trase 1.2 krysser Rv 715 ca 1-2 km lenger sgrvest
sammenlignet med trasé 1.0. Vasstrandfjellet har
liten verdi. Fra Storvatnet ved Rogndalsheia er det
kun 1 trase (trase 1.0). Totalt er det ingen forskjell
mellom trase 1.2 og trasé 1.0 med hensyn pa verdi.

Verdi: Middels/Liten

7.3.3 Pavirkning

Hvordan et inngrep pavirker dyrene avhenger av
hva omradet benyttes til. For eksempel kan et
inngrep virke mer forstyrrende i et kalvingsomrade
enn i vanlige sommerbeiter. Dette betyr at et

og samme inngrep kan ha forskjellig pavirkning
avhengig av hvilket omrade det bergrer. Et inngrep
virke mer forstyrrende pa dyrene nar de er under
trekk/driv sammenlignet med nar de géar pa vanlig
beite. Dette betyr generelt at omfanget av det
samme inngrepet vil veere starre der inngrepet
bergrer trekk, drivleier og/eller kalvingsomrader
sammenlignet med der det kun bergrer vanlige
reinbeiter. Kraftledningen mellom Roan og Storheia
bergrer ikke kalvingsomrader, men den berarer
vinterbeiter, driv/trekklei og hgstbeiter.

Kunnskapen om hvordan ulike typer kraftledninger
pavirker reinen er sa godt som ukjent, men det er
noe resultater som viser at flere ledninger i parallell
er mer negativt enn en enkelt ledning. Vi har derfor
valgt a vurdere pavirkningen fra en 132 kV-ledning
og en 420 kV-ledning som like stor/liten, men
situasjonen med 132 kV-ledning og 420 kV-ledning
i parallell & ha noe starre pavirkning. Slik vi ser det
er fordelene med en 420 kV-ledning lengre spenn
og starre avstand til linene, mens ulempene er

mer visuelt dominerende og i enkelte tilfeller mer
stgyende, og for 132 kV-ledningen visa versa.
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Roan — Mamyrvatnet

Alternativ 1.0 ligger mye naermere Rv 715 der
dyrene trekker og drives over riksveien, og gar i
omrader som fortsatt anses som viktige i forhold til
trekket/driving. Dyrene er mer stresset driving og
reindriften har fa valgmuligheter for drivingssteder.
| tillegg er omradet mer uoversiktlig og det er

i utgangspunktet vanskelig & handtere dyrene.

Pa denne strekningen falger heller ikke traséen
eksisterende trasée for 66 kV-ledning mellom
Straum og Hubakken

Pavirkning: Middels negativ

Alternativ 1.1 gar lenger inn pa fjellet og kommer
relativt raskt inn pa eksisterende 66 kV linjen. Den
bergrer i mindre grad trekk/drivleien der dyrene inn
0g ut av dette vinterbeiteomradet. Landskapet er
apnere, reindriften har flere alternative drivleier og
det er generelt lettere a drive dyrene her. Sjansene
for at kraftlinjen virker som en sterk barriere er
derfor mindre. Sa lang vest er de 0ogsa kommet sa
lang fra veiene (ndar de trekker hit pa hasten) at
dette da virker mer som vanlig vinterbeite. Dette

er ogsa et omrade hvor dyrene allerede er vant til
en kraftledning. Riktignok er denne kraftledningen
starre, men vi mener likevel at erfaringene man
har med kraftledninger i dette omradet fra far vil
kunne sammenlignes med nye kraftledninger i det
samme omradet. Spesielt hvis den gamle blir revet
0g at anleggsarbeidet foregar i perioder det ikke er
vestentlig dyr i omradet’.

Pavirkning: Liten negativ

Mamyrvatnet - Mikkelmofjellet

Traséen fglger pa denne strekningen den

samme traséen som den allerede eksisterende

66 kV-ledning. Traséen gar for det meste helt i
ytterkant av vinterbeiteomradene og pa deler ogsa
utenfor.

Pavirkning (for alle alternativ): Liten/ubetydelig
negativ

1 Vi vil understreke her at Sivil agronom Harald
Sletten som har blitt leid inn for & se over rapporten ikke
er enige i dette. Han mener at det ikke gar an a si noe
generelt, men at dette ma vurderes for hvert enkelt pros-
Jjekt.
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Mikkelmofijellet - Storheia

Alternativ 1.0 og 1.2 vurderes & ha samme
pavirkningsgrad. Traséene bergrer ytterkanten av
hastbeiter og en trekkvei for Driftsgruppe Sar og
det er ikke stgrre ledninger i omradet fra for.

Pavirkning: Liten negativ

7.3.4 Konsekvens

Siden konsekvensgraden i driftsfasen varierer
betydelig avhengig av bade senario, alternativ
og delstrekning har vi for driftsfasen spesifisert
konsekvensgraden for hver delstrekning.
Effektene av sanering av eksisterende 66 kV-ledning
mellom Hubakken og Straum er tatt med i
konsekvensvurderingene og konsekvensgraden
under er en total av sanering av gammel linje og
bygging av ny. Konsekvensene i anleggsfasene
vurderes som like for senario A og B og vil ikke
variere mellom alternativene.

At konsekvensen er mindre samlet enn
konsekvensen pa delstrekningene skyldes metoden:
For delstrekningene ser vi pa konsekvensen i forhold
til den spesifikke strekningen/det spesifikke omradet
den bergrer, mens konsekvensene samlet sett
vurderes i forhold til hele reinbeitedistriktet.

Forskjellen i konsekvensene begrenser seg til
omradene i nord, i forbindelse med drivleien ut

av omradet Her er alternativ 1.0 mer negativ enn
1.1. Alternativ 1.0 falger ogsa en ny trasé et lenger
stykke og bergrer dermed st@rre omrader som per
i dag er "ubergrte”. At Alternativ 1.0 falger en ny
trasé fagrer ogsa til mer usikkerhet sammenlignet
Alternativ 1.1 siden man i Alternativ 1.0’ tilfelle
ikke vet hvordan en kraftledning vil pavirke

dyrene i dette omradet. | sgr er forskjellen mellom
alternativene ubetydelige. Alternativ 1.0 forlater
vinterbeitene tidligere enn alternativ 1.2 i sgr, men
dette er omrader som ligger helt i ytterkanten

av vinterbeiteomradet og det er allerede en
eksisterende ledning her. Forskjellen i Nonsheian er
0gsa ubetydelig.

Selv om de direkte negative effektene av en ny
ledningen ikke trenger a bli store, kan de indirekte
negative konsekvenser bli meget store. Dette fordi
mange av de nye vindkraftverkene er helt avhengig



Anleggsfasen

Tabell 7.3-1 Konsekvenser i anleggsfasen for kraftledningen Roan- Storheia for reindriften.

Planomrade Verdi Pavirkning1 Pavirkning Konsekvensgrad
Alternativ 1.1 Liten Liten/ubetydelig Driftsulemper Liten/ubetydelig
negativ
Alternativ 1.0 Middels | Liten/ubetydelig Driftsulemper Liten/ubetydelig
negativ
Alternativ 1.2 Middels | Liten/ubetydelig Driftsulemper Liten/ubetydelig
negativ
Driftsfasen

Tabell 7.3-2 Konsekvensvurdering traséalternativ 1.0 - delstrekninger og totalt.

Delstrekninger Verdi Pavirkning

Konsekvens

Middels negativ*

Stor/middels
negativ*

Roan — Mdmyrvatnet, ca 10 km Stor Middels negativ **

Stor/middels
negativ**

Stor/middels negativ***

Stor negativ***

Liten/ubetydelig Ubetydelig*
negativ*

Mamyrvatnet — Mikkelmofjellet/

Hubakken, ca 15 km Liten Liten/ubetydelig negativ | Ubetydelig **

Liten negativ***

Liten negativ***

Mikkelmofiellet — Storheia, ca 12 km) Middels Liten negativ*
(bare senario A)

Liten negativ*

* 420 kV-ledning til Storheia
**132 kV-ledning til Hubakken
***420 kV-I. til Storheia og 132 kV-I. til Hubakken i parallell
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Tabell 7.3-3 Konsekvensvurdering traséalternativ 1.1 — Kun for delstrekning Roan- Mamyrvatnet

Delstrekninger Verdi Pavirkning Konsekvens
Liten negativ* Liten negativ*
Roan — Mamyrvatnet, ca 10 km Middels Liten negativ ** Liten negativ**

Middels negativ***

Middels negativ***

* 420 kV-ledning til Storheia
**132 kV-ledning til Hubakken
***420 kV-I. til Storheia og 132 kV-I. til Hubakke

n i parallell

Tabell 7.3-4 Konsekvensvurdering traséalternativ 1.2 — Kun for delstrekning Mikkelmofijellet-Storheia

Delstrekninger

Verdi

Pavirkning

Konsekvens

Mikkelmofjellet — Storheia, ca 11 km (bare
senario A)

Middels

Liten negativ*

Liten negativ*

* 420 kV-ledning til Storheia

Tabell 7.3-5 Oppsummering av konsekvens for senarioer og hovedalternativer.
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av en ny sterk ledning for a bli bygd. Uten den nye
ledningen vil sannsynligvis minst et av de planlagte
vindkraftverkene som na er under planlegging sgr
for Roan, ikke bli bygd. Ledningen dpner ogsa for
andre utbygginger siden den gker hele kapasiteten i
ledningsnettet.

7.3.5 Avbgtende tiltak

Man bar prave a beholde de urgrte omradene

sa godt som mulig. Dette betyr at man ber legge
ledningen sa raskt som mulig inn pa den gamle
ledningstraseen. Spesifikt sa foreslar vi at man
legger ledningstraséen litt lenger vest fra Roan
transformatorstasjon (parallelt med ledningen
mellom Roan og Straum) far man krysser riksveien.
Se kapittel 9 om generelle avbgtende tiltak.

7.4 132 kV Hubakken - Storheia

7.4.1 Teknisk beskrivelse

Traséer

Det er sett pa to alternative traséer for ny 132
kV-ledning mellom Hubakken transformatorstasjon
0g nye Storheia transformatorstasjon. Alternativ

A fglger stort sett samme trasé som dagens 66
kV-ledning, mens alternativ B gar i ny trasé pa
gstsiden av Marrivatent og krysser bukta i sar.

Det planlegges jordkabel fra ser for Asmundvatnet
og inn til Hubakken trafo langs eksisterende 66 kV
trasé

Stasjoner

Nye Storheia transformatorstasjon er planlagt pa
sgrsiden av Rv 715 sgr for Marrivatnet. Arealbehov
er ca 25 daa, men kan bli stagrre hvis mer ny
kraftproduksjon som skal mates inn i stasjonen eller
nye ledninger skal tilkobles.

Utvidelsen ved Hubakken transformatorstasjon i
Afjord vurderes ikke a bergre reindrifta.

7.4.2 Status og verdivurdering

Denne strekningen bergrer kun ytterkanten

av Fosen reinbeitedistrikt, Driftsgruppe Sar sitt
vinterbeitedistrikt ved Storheia. Det er to alternative
traséer. Alternativ A falger den gamle traséen
(dagens 66 kV linje) og gar litt opp i fjellet, mens
alternativ B gar lenger ned i dalen og falger veien.
Den gamle 66 kV linjen vil bli revet i etter at den
nye star ferdig.

Verdi: Liten.

7.4.3 Pavirkning

Dette er en relativt liten ledning (132 kV) og bergrer
ikke reinbeitene direkte. Utbyggingen vil heller ikke
fare til gkt tilgjengelighet for mennesker da begge
alternativene gar relativt naerme eksisterende veier
eller benytter eksisterende traséer. Pavirkningen av
inngrepet er derfor vurdert som ubetydelig.

7.44 Konsekvens

Konsekvensene vurderes for begge alternativene

a bli sma. Siden det allerede gar en kraftledning i
traséalternativ A som tilsynelatende ikke har noen
negative konsekvenser vurdres ikke en ny ledning i
samme trasé vil avvike fra dette nar dyrene gar pa
vanlig beite. Dette er riktignok en stgrre ledning,
men dyrene er vant til et inngrep her og vedlikehold
og menneskelig ferdsel vil ikke gke sammenlignet
med dagens situasjon. Dessuten ligger den helt i
ytterkant av omradet.

Slik vi ser det er faren for negative konsekvenser
kun forbundet med anleggsfasen. Hvis
anleggsarbeid blir utfart nar dyrene bruker Storheia/
Nonsheian kan dette, igjennom @kt trafikk og

brak, fare til negative konsekvenser. Vi mener dog
disse uansett vil bli sma, da ingen av alternativene
beragrer beitene direkte og at det per i dag allerede
er brak fra store deler av traséen i form av trafikk pa
Rv 715.

7.44 Avbgtende tiltak

Det er ingen spesifikke avbgtende tiltakt som
gjelder denne kraftledningstraséen. Se kapittel 9
om generelle avbgtende tiltak.
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Tabell 7.4-1 Konsekvenser i anleggsfasen for Kraftledningen Hubakken - Storheia for reindrift'.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Alternativ A Ubetydelig | Ubetydelig Driftsulemper Ubetydelig
Alternativ B Ubetydelig | Ubetydelig Driftsulemper Ubetydelig

Tabell 7.4-2 Konsekvenser i driftsfasen for Kraftledningen Hubakken -Storheia for reindfrift.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad

Alternativ A Ubetydelig | Ubetydelig Darligere kondisjon, og Ubetydelig
driftsulemper

Alternativ B Ubetydelig | Ubetydelig Darligere kondisjon, og Ubetydelig
driftsulemper

1 Avhengig av at anleggsarbeidet ikke gjeres nar dyrene er i omradet, dvs. at man unngar arbeid om varen og

vinteren (de drene reindriften har tenkt til & bruke omradet).

7.5 132 kV Straum Roan

7.5.1 Teknisk beskrivelse

Traséer

Alt. | Straum - Roan

Traséen gar langs eksisterende 66 kV-ledning (som
rives) ut fra Straum transformatorstasjon. Ved
Spannklumpen dreier traseen gstover og krysser
nedre deler av Tostendalen og Rv 715 vest for Grova
far den gar inn mot Roan transformatorstasjon ved
Haugtjgnna. Traséen samordnes med den planlagte
Roan/Haraheia vindpark.

Alt. Il Straum — Haraheia trafo - Roan
Dette alternativet er kun aktuelt dersom Roan/
Haraheia vindpark blir realisert. Traséen falger

eksisterende 66 kV-ledning (som rives) ut fra
Straum transformatorstasjon. Ved Kvernavatna
fortsetter traséen sgrover gjiennom Kvernvassdalan
til Haraheia transformatorstasjon. Fra Haraheia
transformatorstasjon gar traséen i nordastlig
retning til Tommelhaugen. Her dreier traseen
@stover og krysser nedre deler av Tostendalen og
Rv 715 vest for Grova fgr den gar inn mot Roan
transformatorstasjon ved Haugtjgnna.

Stasjoner
Beskrivelsen og vurderingen av Roan stasjon er tatt
med i kap. 7.1 om 420 kV-ledning Namsos — Roan

Utvidelsene ved Straum transformatorstasjon
vurderes & ikke pavirke reindrifta nevneverdig.
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7.5.2 Status og verdivurdering

Traséene bergrer vinterbeiter ved Haraheia og pa
nordsiden av Hofstaddalen ved Fagerdal, men
traséen ligger helt i ytterkant av omradet og ned
mot Hofstaddalen og verdien av omradene vurderes
derfor som liten. Traséene bergrer ingen trekk- eller
flyttleier.

Verdi: Liten.

7.5.3 Pavirkning

Dette er en relativt liten ledning (132 kV) og bergrer
kun et mindre omrade. Det bergrer heller ikke
kalvingsomrader eller trekk/drivruter. Utbyggingen
vil heller ikke fare til gkt tilgjengelighet for
mennesker da begge alternativene gar relativt
naerme eksisterende veier eller benytter eksisterende
traséer. Om ledningen bygges med dobbeltkursmast
fra Haraheia transformatorstasjon, eller fra
Tommelhaugen, til Roan transformatorstasjon

har liten eller ingen betydning for reindrifta da
ledningen pa disse strekningene ligger utenfor
viktige omrader for reindrifta, eller innenfor
Haraheia vindkraftverk. Pavirkning for begge
alternativ er derfor liten.

7.5.4 Konsekvens

Konsekvensene for reindriftsinteressene vurderes

a bli sma. Ser vi bort fra den delen av ledningen
som blir liggende inne i Haraheia vindkraftverk (og
allerede er sterkt berart) vil ledningen kun pavirke
dyrene helt i ytterkant av et vinterbeiteomradet.
Ingen av Alternativene bergrer ingen trekk/drivlei.

Vi vil understreke at denne konsekvensgraden kun
er riktig hvis Haraheia vindkraftverk blir bygd. Hvis
ikke Haraheia vindkraftverk blir bygd vil omradet ha
starre verdi og konsekvensene av dette alternativet
ville ogsa blitt starre.

7.5.5 Avbgtende tiltak

Uavhengig av alternativ, ber kraftledningstraséen
legges slik at den i minst mulig grad bergrer annet
enn jordbruksland. Se kapittel 9 om generelle
avbgtende tiltak.

Tabell 7.5-1 Konsekvenser i anleggsfasen for kraftledningen Hubakken - Storheia .

Planomrade Verdi Pavirkning2 Konsekvenser Konsekvensgrad
Alternativ | Ubetydelig Ubetydelig Driftsulemper Ubetydelig
Alternativ I Ubetydelig Ubetydelig Driftsulemper Ubetydelig

Tabell 7.5-2 Konsekvenser i driftsfasen for kraftledningen Hubakken -Storheia .
Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Alternativ | Liten Liten Darligere kondisjon Liten/ubetydelig
Alternativ I Liten Liten Darligere kondisjon Liten/Ubetydelig*
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7.6  Innvordfjellet vindpark -
Zephyr AS

7.6.1 Teknisk beskrivelse

Pa Innvordfjellet planlegges det bygd et
vindkraftverk hvor turbinene vil ha en navhgyde
pa 70-90 m og en rotordiameter pa 70-110 m.
Minimumsavstanden mellom turbinene vil vaere fra
210-550 avhengig av valgte turbintype.

Wekkediall for Infvordfeliet vindpark

Arin vt I5-40
Mabsimal yielse ped lurtsn 2538 MDY
Sarmiet pletiaimatalen s et ca D0 MW
Opmabingaciass of vindhrbner ca. 44 daa
Trasnformalnrataso . 7 e
Infmrtomind ca. b km
AR DA E Dt ca. 2 km
Prancms adels ioiaie sreal e 10 km’

Lengden pa de alternative atkomstveiene og
internveier i vindparken er ikke beregnet, men ut
fra vindparkens beliggenhet og antallet vindturbiner
er det gjort noen grove anslag.

Det er meldt to alternative korridorer for
atkomstvei til vindparken. Det ene omradet er fra
Langstranda i sargst, ved eksisterende traktorvei.
Det andre omradet er nordvest for vindparken,
nord for Trollvatnet. | tillegg ma det bygges veier i
vindparken frem til hver enkelt turbin.

Et grovt anslag tilsier at veier vil legge beslag

pa til sammen ca 220 daa. Det totale direkte
arealbeslaget av vindkraftverket (eksklusive
kraftledning) vil med 40 vindturbiner vaere ca 290
daa, eller ca 2,6 % av planomradets totale areal.

Utfgring av strem fra Innvordfjellet vindpark er
omtalt i egen melding for en samordnet nettlgsning
pa Nord-Fosen. Planene er beskrevet i kap. 7.2.
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7.6.3 Status og verdivurdering

Innvordfjellet ligger lengst nord i Fosen
reinbeitdistrikt — nesten ytterst pa den store halvaya
mellom Lauvsnes og Namsfjorden. Hoveddelen av
planomrédet vil ligge i Flatanger kommune, mens
en liten del i sgr vil ligge i Namdalseid kommune.

Planomradet strekker seg fra ca 150 til 350 moh.
Hoveddelen av omradet ligger over tregrensen, som
er ca 200 moh. Hagydedragene hvor det vil veere
naturlig & plassere turbinene er ca 250-350 moh.

Innvordfiellet er definert som vinterbeitomrade

for Fosen reinbeitedistrikt. Omradet er sngfattig

og har derfor lett tilgjengelige beiter vinterstid av
god kvalitet. Innvordfiellet blir allikevel ikke brukt
til reindrift pr i dag (pers. medd. Terje Haugen).
Dette skyldes omradets beliggenhet langt fra andre
beiteomrader, og at det er relativt lite i utstrekning.
Forholdet mellom tids- og ressursbruk som gar
med til flytting ut til omradet, og den begrensede
mengde beite som finnes der gjer at det per i dag
ikke er regningssvarende a flytte rein ut dit. Rein
som trekker sa langt ut mot kysten, og senere blir
gjenfunnet der ute, blir vanligvis avlivet istedenfor
at de flyttes tilbake.

Verdi: Liten.

7.6.3 Pavirkning

Anleggsfasen

Innvordfjellet benyttes ikke til reindrift per i dag, og
sannsynligvis heller ikke de naermeste arene. Det

er derfor lite sannsynlig at det beiter rein i omradet
den tiden anleggsarbeidet eventuelt skal forega.
Arbeidet vil kunne skremme enkeltdyr som har
trukket ut til Innvordfiellet pa egenhand, men dette
er uten betydning for reindrifta.

Det vurderes at anleggsarbeidet ikke vil fa
vesentlig pavirkning for reindrift.



Driftsfasen
Det planlagte vindkraftverket med nettilknytning vil
ikke fa innvirkning pa reindriftsanlegg eller drivleier.

Tabell 7.6-1 Direkte arealbeslag av Innvordfjellet vindpark i daa.

Tiltak Areal

Veier (Interne+ atkomst) ca 220 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 40-64 daa
Transformatorstasjon og servicebygg Ca 2 daa
Samlet ca 262-286 daa

Det direkte arealbeslaget av veier,
turbinfundamenter, oppstillingsplasser og
transformatorstasjon, vil totalt vaere pa ca 286
daa ved det starste antallet turbiner (Tabell 7.6-1).
Det direkte arealbeslaget er da ca 2,6 % av
planomradets areal som er pa ca 11 km?.

Ut fra avgrensningen av planomradet og
topografien i omradet vurderer vi at vindparken
pa Innvordfjellet indirekte vil pavirke et areal pa ca
20 km?. | fglge arealbrukskartet finnes det ingen
definerte beiteomrader nord for Innvordfijellet.

En eventuell vindpark vil derfor ikke stenge for
atkomsten til andre omrader.

Som nevnt i innledningen er omradet ikke i bruk
til reindrift i dag fordi det er for ressurskrevende

a flytte reinen dit. For at dette skal endres ma
gkonomien innen neaeringen vesentlig styrkes

eller kostnaden ved transport av rein bli vesentlig
lavere. Det er lite trolig at dette vil skje i lgpet av
konsesjonsperioden for en eventuell vindpark i
omradet, og at bruken av omradet dermed vil gke
innenfor vindparkens levetid.

Fordi omradet ikke er i bruk vil vindparken med stor
sannsynlighet ikke medfgre endret verdi for reindrift
i driftsfasen, og pavirkning vurderes derfor & bli
ingen/liten negativ.

7.6.4 Konsekvens

Redusert beiteareal vil kunne utgjeres av
Direkte, varige arealbeslag
Barrieredanninger
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper vil kunne veere:
- Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell
@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark.

Fordi omradet ikke er i bruk per i dag, og

bruken sannsynligvis ikke vil gke i lgpet av
konsesjonsperioden til et eventuelt vindkraftverk,
vil utbyggingen i liten eller ubetydelig grad medfare
tapt beiteareal eller driftsulemper.

For konsekvensvurdering i driftsfasen er det tatt
hayde for at det kan skje uforutsett endring i
distriktets beitebruk i fremtiden.

7.6.5 Avbgtende tiltak

Vi kan ikke se at det kan gjgres spesifikke
avbgtende tiltak i omradet. Se kapittel 9 for
generelle avbgtende tiltak.
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Tabell 7.6-2 Konsekvenser av Innvordfjellet vindpark i anleggsfasen.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Innvordfijellet Liten Ingen - Ubetydelig

Tabell 7.6-3 Konsekvenser av Innvordfjellet vindpark i driftsfasen.
Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Innvordfjellet Liten Ingen/liten negativ - Ubetydelig/liten

negativ

7.7 Oksbasheia vindkraftverk -
Sarepta Energi AS

7.7.1 Teknisk beskrivelse

Det planlegges a reise 50 vindturbiner i 3
MW-klassen. Med 3 MW-klassen menes
vindvindturbiner fra 2,5 til 3,5 MW. Innbyrdes
minste avstand mellom vindturbinene pa
Oksbasheia og Sarmarksfiellet vil veere i underkant
av 300 meter.

Nakkeitall for Okabdiheia o Sesmarkifelist vindpark

Antal vendturtuner B0 mik
Makiemal yielsn per burbin 1.5 et
Gamded ylelse etk efle inntd 150 KA
Cippeilingaplare og wndturbrer ca, 50 daa
Transdormaicrstamoner med servioebygg ca. 0.8 daa
interriotiar en. 2% jkm
AfomEbHme ca. 13ikm
Plarcenricety iolale arest ca 148km’

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon er pa
totalt 431 daa vil legge direkte beslag pa om lag 3
% av det totale arealet i planomradet.
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Transport av vindturbinene som skal til

Oksbasheia vil skje med bat til ny kai ved

Angen og videre pa egnet transportkjgretay til
oppstillingsplassene. Transport av vindturbinene
som skal til Sermarkfiellet vil skje med bat til ny kai
i Kleivvika og videre pa egnet transportkjaretay til
oppstillingsplass.

Falgende etableringer ma paregnes i forbindelse
med vei:
Ny atkomstvei fra ny kai ved Angen opp til
Oksbasheia
Ny atkomstvei fra ny kai i Kleivvika, opp
Hestdalen og opp til Sermarkfjellet

Vindparken er konsesjonssgkt med tilknytning
til planlagt sentralnettstasjon ved Haugstjgrna.

| forbindelse med arbeidet med samordnet
nettlgsning for planlagte vindkraftverk pa Nord-
Fosen vil nettilknytningen kunne endre seg noe.

7.7.2 Status og verdibeskrivelse

Oksbasheia og hele halvgya vest for Drageid har
sveert skrint jordsmonn i hgyden. Berg i dagen

og fattig heivegetasjon dominerer terrenget og
vinterbeitekvaliteten er meget darlig. Totalearealet
er ogsa relativt lite og det ligger langt fra gode
hast-, vinter og varbeiter. Dagens reindriftsutavere
benytter ikke dette omradet til vinterbeite pga
kvaliteten og vanskelig tilgjengelig mht. driving av



rein. Enkelte vintre kommer det likevel en og annen
rein ut hit, men det ses pa som en tilfeldighet,

og som regel slaktes slik rein framfor & drive den
tilbake til flokken den kommer fra (Terje Haugen,
pers. medd).

Planomradet pa Oksbasheia vurderes derfor i dag
som et omrade uten verdi for reindrift.

Planomradet pa Sarmarkfjellet vurderes & ha

noe bedre kvalitet pa vinterbeitet. Selv om det

er mye berg i dagen der, er vegetasjonsdekket

noe mer sammenhengende enn pa Oksbasheia.
Sgrmarksfjellet er ikke fgrstevalget for reinen og
omradet brukes stort sett bare i ar det er vanskelige
beiteforhold lenger inne. Det gar flere ar mellom
hver gang omradet benyttes. Omradet er vanskelig
tilgjengelig bade for rein og for personelltransport
(sn@scooter) pga bratte fjellsider i Hestdalen.

Like ast for Hestdalsvatnet er det mulig a drive
reinen opp Hestdalen til Sarmarksfjellet fra de
bedre vinterbeiteomradene i fjellet sgr for Jgssund
og Osheia. Her er det markert en trekklei pa
reindriftskartet (Vedlegg 1) (Reindriftsforvaltningen i
Nord-Trgndelag).

Det er ingen reindriftsanlegg i influensomradet til
vindparken.

Verdi: Liten

De ytre deler av Nord-Fosen som de
nettilknytningen bergrer, er vinterbeiter for Fosen
Reinbeitedistrikt. Berggrunnen pa Fosen domineres
av harde, sure bergarter med mindre innslag av
mer naeringsrike bergarter. Topografien preges av
avrundete fjellformasjoner oppdelt av sma og store

Tabell 7.7-1. Direkte arealbeslag (eksklusive kraftledning).

daler. Hgydepartiene er fattige pa lgsmasser, mens
dalbunner og —sider kan ha store forekomster av
Igsmasser. Omradet har typisk kystklima

Verdiene for reindrifta langs kraftledningstraséene
varierer fra liten til stor verdi, men ligger i
hovedsak i omradet liten til middels.

7.7.3 Pavirkning

Vindpark

Vindparken med infrastruktur pa Oksbasheia

og Sgrmarkfjellet vil ikke fa virkninger pa
reindriftsanlegg. Det direkte arealbeslaget som
falge av veier, oppstillingsplasser for kraner,
turbinfundamenter og servicebygg utgjer totalt

ca 431 daa (tabell 7.7-1) av planomradenes
totalareal pa 14,8 km2. Med en buffersone pa 1
km rundt inngrepene, vil ca 9 km? bli bergrt og bli
forringet som reinbeite. Det vil fortsatt vaere mindre
pavirkede arealer igjen i lavereliggende omrader pa
halvaya.

Pavirkningen: Middels negativt.

Pa Sgrmarkfjellet er planomradet ca 11,4 km? og
det direkte arealbeslaget utgjer 2,4% av dette. Det
indirekte arealbeslag (1 km buffersone) utgjer ca 22
km?. Atkomstveien gjennom Hestdalen vil kunne
fa barrierevirkninger for flyttleia som benyttes nar
dyrene skal drives til eller fra Sarmarkfiellet. Veien
kan ogsa fa driftsmessige virkninger ved at rein

vil trekke ned langs denne veien og dermed spre
flokken nar den er pa Sarmarkfjellet. Omvendt

kan flokker som oppholder seg sar for fylkesveien
(Osheia) trekke over mot Sgrmarkfijellet. Siden

Tiltak Areal

Veier (Interne+ atkomst) ca 380 daa

Vindturbiner og montasjeplasser ca 50daa

Transformatorstasjon og servicebygg Ca 0,6 daa
Samlet ca 431 daa
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reinen enkelte ar tar seg over fra Osheia til
Sarmarkfjellet, gnsker reindriftsutgverne a ha et
visst tilsyn med dette omradet. En vei opp Hestdalen
vil bidra til at atkomsten til fjellet blir enklere nar det
ikke er sng nok til sn@scooter.

Pavirkning: Middels negativ bade i anleggsfasen og
driftsfasen.

Kraftledning

Alternativ 2.0 er det lengste alternativet til
nettilknytning, ca 40 km. Det passerer gjennom
utkanten av viktige vinterbeiter og gjennom
varbeite/kalvingsland i en lengde pa ca 8 km.
Traséen krysser ogsa to trekkleier. Pavirkningen pa
reindrift er vurdert som middels negativ.

Alternativ 2.0/2.2/2.0 har omtrent samme
totallengde som foregaende alternativ. Delstrekning
2.2 passerer mer sentralt i vinterbeitet rundt
Storheia, men den bergrer ikke trekkleia ved Sveslia
i samme grad. Pavirkningen vurderes a bli middels
negativ.

Alternativ 2.0/2.3/2.0 er ca 5 km kortere enn de
andre to alternativene. | all vesentlighet gar dette
0gsa i vinterbeiteland, bortsett fra en liten strekning
vest for Steinsdalen, der det bergrer utkanten av
varbeitelandet. Der vil det muligens bergre en
trekklei, men det er ingen direkte konflikt. Ved
Kuppultjernet, der reinen trekker over Rv715,
krysser traséen en viktig trekklei som benyttes naer
flokkene krysser veien pa vei til/fra vinterbeitene
pa Bessakerfjellet. Reinen har vent seg til & krysse
veien, sa med omtenksom masteplassering kan de
negative effektene av dette bli redusert betydelig.
Pavirkningen av dette alternativet vurdereres a bli
liten negativ.

Tabell 7.7-2 Konsekvenser i anleggsfasen for reindrift.

Alternativ 2.0/2.4. Delstrekningen 2.4 gar gjennom
et kombinert varbeite/kalvingsland og hgstbeite

i en strekning pa 7-9 km for & komme frem til
Haugstjern. Delstrekningene i 2.0 alternativet gar

i vinterbeite og bergrer en trekklei. Alternativet er
kortere enn de foregaende. Pavirkning pa reindrift
vurderes som middels negativ.

Alternativ 2.0/2.2/2.4 er det korteste alternativet og
bergrer ingen trekkleier, men gar lange strekninger
i sentrale beiteomrader. Pavirkningen vurderes som
middels negativ.

7.7.4 Konsekvens

Redusert beiteareal utgjgres av
Direkte, varige arealbeslag
Barrieredanninger
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper:
- Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell
@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark

Ogsa i driftsfasen vil konsekvensene for

reindrifta bli starst pa Sermarkfijellet. Direkte

og indirekte arealbeslag samt forstyrrelser vil

gi negative konsekvenser for beitebruken og

dyras kondisjon. Atkomstveien kan komme til &
medfgre konsekvenser for drifta. Driftsulemper
ved at reinen trekker langs veien og fordeler ved at
Sgrmarkfjellet blir lettere tilgjengelig under tilsyn.
Atkomstveiene til Oksbasheia vil ogsa gjare det
enklere for reindriftsutgverne a kontrollere om rein
har "forvillet” seg ut hit. Med veien vil det ogsa bli
enklere & hente slik dyr ned fra utmarka.

Planomrade | Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Oksbasheia - Middels negativ Ingen Ingen (0)
Sgrmarkfiellet | Liten Middels negativ Mulige forstyrrelser Liten negativ
Samlet Liten Middels negativ Mulige forstyrrelser Liten negativ
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Tabell 7.7-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade | Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad

Oksbasheia - Middels negativ Ingen vesentlige Ubetydelig/ingen

Sarmarkfjellet | Liten Middels negativ Darligere kondisjon, sma Liten negativ
driftsulemper konsekvens

Samlet Liten Middels negativ Darligere kondisjon pa Liten negativ
noen fa dyr, enkelte ar. Sma konsekvens
driftsulemper.

Tabell 7.7-4 Konsekvensmatrise for driftsfasen. Traséalternativene
Alternativene Verdi Pavirkning Konsekvensgrad
Alternativ 2.0 Middels (- Middels negativ Liten — Middels negativ konsekvens
Liten)

Alternativ 2.0/2.2/2.0 Middels Middels negativ Middels negativ konsekvens

Alternativ 2.0/2.3/2.0 Middels - Liten | Liten negativ Liten/Ubetydelig konsekvens

Alternativ 2.0/2.4 Middels Middel negativ Middels negativ konsekvens

Alternativ 2.0/2.2/2.4 Middels Middels negativt Middels negativ konsekvens

7.7.5 Avbgtende tiltak

Vi kan ikke se at det kan gjgres spesifikke
avbatende tiltak i omradet. Se kapitel 9 for
generelle avbgtende tiltak.

| forhold til kraftledningsalternativene ligger

de starste verdiene for reindrifta i det bergrte
omradet i indre stgrre fjellomrader nord og ser for
Steinsdalen. Alternativene som bergrer utkantene
av disse omradene vil derfor gi mindre negative
konsekvenser for reindrifta. Ingen av de foreslatte
alternative delstrekningene vil gi store negative
effekter og heller ikke store negative konsekvenser
for reindrifta. Tabell 7.7-4 viser forskjellene i
konsekvensgrad i driftsfasen.
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7.8  Breivikfjellet vindpark — Agder
Energi Produksjon AS

7.8.1 Teknisk beskrivelse

| KU arbeidet er det lagt til grunn en turbintype med
navhgyde pa opp mot 100 m. Avstanden mellom
turbinene vil typisk veere fra 3-500 m avhengig av
terrengforholdene.

Hokkediallior Brebyikfelled vindpark

Anlall wrdlhurenim 2030
Mademirmul yhedin pad fuitan 2-3 Y
Samiet jtemainsinben ek ca. 50 M
PP og v G, 240 vaa
Translormalonstasjonsensoebsgg ca. 2 daa
Intesnypet ca. 15 km
Adknmahspier ca. 4 km
Planomyadets totals areal ca. 1011 km?

Atkomstvei til vindparken er ikke planlagt i detal],
men 2 alternative atkomstveier til vindparken

er beskrevet i meldingen. Det mest sannsynlige
alternativet er fra sgrgst via Breivika, med ny vei
derfra opp pa fjellet. Det andre alternativet gar opp
et dalfare fra nordvest, langs Hemneaa.

Vart grove anslag pa lengde atkomst- og internveier
tilsier at disse vil legge beslag pa til sammen

ca 190 daa. Det totale direkte arealbeslaget av
vindkraftverket (eksklusive kraftledning) vil med 30
vindturbiner og transformatorstasjon/servicebygg
veere ca 240 daa, eller ca 2,4 % av planomradets
totale areal.

Utfaring av strgm fra Breivikfjellet vindpark er
omtalt i egen melding for en samordnet nettlgsning
pa Nord-Fosen. Planene er beskrevet i kap. 7.2.

7.8.2 Status og verdivurdering
Breivikfjellet ligger pa grensen mellom Namsos
og Namdalseid kommune. Fjellet skrar bratt opp
vest for Lagnin, og hoveddelen av planomradet
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for vindparken ligger over tregrensen (ca 250-500
moh.).

Breivikfjellet og Hemnafiellet er omrader med
godt reinbeite, og har historisk vaert benyttet mye
som beiteomrade for rein. Omradet er avmerket
som vinterbeiteland pa arealbrukskartet. Reinen
trekker opp i Breivikfjellet gst for Altvatnet, og

til Hemnafjellet nord for Aunet. Det finnes ingen
drivleier eller reindriftsanlegg i naerheten av
omradet.

Per i dag er omradet ikke i bruk. Dette skyldes

i hovedsak omradets vanskelige tilgjengelighet,

og at driftsgruppa har hatt overskudd av
vinterbeiteomrader. Omradet er avskaret fra resten
av beiteomradet av Rv 766 fra Sjgasen til Tattdal.
Langs veien er en del trafikk og bebyggelse.

Ved Altinn og Aunet er det innmark, og bruk av
omradet kan skape problemer i forhold til beiting
pa innmark. Fjellet er bratt pa flere kanter, og dette
vanskeliggjer atkomst til fjellet med scooter om
vinteren.

Det er mange usikkerhetsmomenter som kan gjgre
at omrader som er lite brukt i dag kan bli brukt mer
fremtiden. En rekke planlagte vindparker og endret
klima er to faktorer som kan endre arealbruken

for reindriften, og dermed verdisettingen av
enkeltomrader.

Verdi: Middels

7.8.3 Pavirkning

Anleggsfasen

Ved byggingen av vindkraftverket vil det bli stor
maskinell og menneskelig aktivitet i omradet, og
stgy knyttet til sprenging og anleggsvirksomhet
generelt. Hvis reinen far sterke negative opplevelser
knyttet til omradet i denne fasen, vil det gke

de negative effekten av vindkraftverket ogsa i
driftsfasen. Fordi omradet blir brukt i liten grad

av reindrifta, og utelukkende om vinteren, vil
anleggsfasen trolig ha moderat innvirkning for
reindrift. Det bgr uansett utarbeides en anleggsplan
i samrad med reindrifta, som innebaerer at
hoveddelen av arbeidet utfgres i sommerhalvaret,
og at det legges til rette for ngdvendige tiltak



for unnga forstyrrelser om arbeid skal forega om
vinteren.

Omradet er ganske isolert fra resten av
vinterbeitelandet i denne delen av distriktet.
Anleggsarbeidet vil derfor i liten grad pavirke

andre tilliggende omrader. Pa grunn av dagens lave
bruksfrekvens vil det ikke fa vesentlig negativ effekt
a unnga a bruke omradet den tiden anleggsarbeidet
varer. Pavirkning i anleggsfasen vurderes derfor som
liten negativ.

Driftsfasen
Det planlagte vindkraftverket med nettilknytning vil
ikke fa innvirkning pa reindriftsanlegg eller drivleier.

Det direkte arealbeslaget av veier,
turbinfundamenter, oppstillingsplasser og
transformatorstasjon, vil totalt vaere pa 222- 240
daa (Tabell 7.81), eller ca 2,2 % av planomradet
somerpaca 1l km?

Det definerte vinterbeiteomradet pa Breivikfjellet
og Hemnafjellet er ca 36 km?. P& bakgrunn av
planomradegrensen, grensen for det definerte
beiteomradet i folge arealbrukskartet, og
topografien i omradet, vurderer vi at en vindparken
pa Breivikfiellet indirekte vil pavirke minst
halvparten av dette beiteomradet. Det vil si et areal

pa i underkant av 20 km?. Hvis reinen skal bruke
trekkleia inn til Hemnafjellet fra sar, ma den passere
vindparken pa Breivikfjellet. Vindparken vil derfor
0gsa indirekte pavirke atkomst til Hemnafijellet fra
Sar.

Ut fra dagens kunnskap er det usikkert hvordan

en starre vindpark og menneskelig ferdsel knyttet
til driften av anlegget pavirker reinens atferd. Vi
regner det som sikkert at omradet ikke vil brukes av
rein som i dag, men tror samtidig at en del dyr vil
bruke deler av omradet, om enn ikke like effektivt
som tidligere. Det er kjent at reinen har gode evner
a tilpasse seg tekniske installasjoner i sitt livsmiljg
over tid. Hvor raskt dette vil skje avhenger mye

av hvor stor menneskelig aktivitet det vil vaere
knyttet til anlegget, og graden av forutsigbarhet av
aktiviteten i tid og rom.

Etablering av vindparken vil kunne medfgare at
reinen beiter mer spredt, og det vil kunne gjare
det vanskeligere a samle og drive reinen ut av
omradet etter at den eventuelt har trukket dit pa
egenhand. Dette vil gjgre reindrift i omradet mer
arbeidsintensiv enn far.

Pavirkning: Middels negativ.

Tabell 7.8-1 Direkte arealbeslag av Breivikfjellet vindkraftverk i daa.

Tiltak Areal

Veier (Interne+ atkomst) ca 190 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 32-48 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2daa
Samlet ca 222-240 daa
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7.8.4 Konsekvens

Redusert beiteareal utgjeres av
Direkte, varige arealbeslag
Barrieredanninger
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper:
Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell
@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark

I anleggsfasen vil konsekvensen bli forstyrrelser,
og mulig gkt behov for gjeting av reinen vekk fra
omradet i de perioder anleggsaktivitet skal paga
hast/vinter.

| driftsfasen vil vindparken medfgre indirekte
arealbeslag av vinteromrader som per i dag er lite

brukt. Tiltaket kan medfgare driftsulemper pa grunn

vanskeligheter med a samle og drive reinen ut av
omradet.

7.8.5 Avbgtende tiltak

Det vil veere fordelaktig om anleggsarbeidet foregar
i perioden mai til desember, utenom tiden omradet
kan bli brukt av reinen. Omradet blir imidlertid
relativt lite brukt og rein, og det er usikkert om
dette vil ha vesentlig betydning.

Se kapittel 9 for generelle avbgtende tiltak.

Tabell 7.8-2 Konsekvenser av Breivkfiellet vindkraftverk i anleggsfasen.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Breivikfjellet Middels Liten negativ

Forstyrrelser og
driftsulemper

Liten negativ

Tabell 7.8-3 Konsekvenser av Breivikfjellet vindkraftverk i driftsfasen.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Breivikfjellet Middels Middels negativ

Driftsulemper Middels negativ
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7.9 Rervassheia vindpark — Agder
Energi Produksjon AS

7.9.1 Teknisk beskrivelse

| KU arbeidet er det lagt til grunn en turbintype
med rotordiameter 70,5 m og en navhgyde pa
64,7 m. Avstanden mellom turbinene i rekkene er i
starrelsesorden 200 m.

Makkeitall for Rorvassheis vindpark

Anlall vindturbiner m

Maksmal yietss per turban 1.5 an
Samisl yteme/mtallet affek b[=-10 0
Crppetibngapless of vrolobow ca, 103 cas
Transimratontanon: c. 2 s
Intaririmr ca. 7.8 km
Albomebimier co, 1A% 2 km
Pianamiscets iotale aresl ea. M

Det er planlagt 2 alternative atkomstveier til
vindparken. Den ene fra sgr langs eksisterende vei
fra Storvollen i Steinsdalen, til enden av denne, og
videre inn i vindparken ved Finnliheia. Ved dette
alternativet vil det bygges ca 3,4 kmny atkomstvei.
Det andre alternativet er fra Oppland i nordvest, og
vil kreve bygging av ca 6,2 km ny atkomstvei.

Det betyr at internveier og atkomstvei vil legge
beslag pa til sammen ca 430 daa. Det totale
direkte arealbeslaget av vindkraftverket (eksklusive
kraftledning) vil veere ca 550-600 daa (inkl.
atkomstvei), eller ca 2,3 % av planomradets totale
areal.

Utfgring av stram fra Rarvassheia vindpark er
omtalt i egen melding for en samordnet nettlgsning
pa Nord-Fosen. Planene er beskrevet i kap. 7.2.

7.9.2 Status og verdibeskrivelse
Rarvassvassheia vindpark med nettilknytning vil
direkte bergre beiteomrader for Driftsgruppe
Nord. Den nordlig delen av vindparken er markert
pa arealbrukskartet (vedlegg 2) som vinterland,

mens den sgrlige delen med kraftledning sgrover
vil ligge i hgstvinterbeiter. Bruken av omradet vil
imidlertid variere mye fra ar til ar, og vil ofte avvike
fra arealbrukskartet. Dette avhenger spesielt av
sng og temperaturforhold vinterstid. Selv om dette
ikke et hovedomrade for kalving opplyser reindrifta
at det arlig kalver rein i omradet (pers.medd. Terje
Haugen).

Omradet vurderes av reindrifta som et godt
beiteomrade. Det er en blanding av lav- og
grasbeiter. | tillegg til & vaere et sentralt
beiteomrade sen hgstvinter, vinter og varvinter,
drives reinflokken gjennom omradet til og fra
viktige vinterbeiteomrader pa Storheia, Osheia
og Seterfjellet. Det er ikke markert drivlei pa
arealbrukskartet, men det er en mye brukt drivlei
gjennom omradet i nord-sgr retning, ast for
Rarvatnet. Reinen drives ogsa enkelte ganger vest
for Rarvatnet, fra Finnkruen til Andalsliheia. Den
@stre leia vil ligge sentralt i vindparken, mens den
vestre vil ligge i utkanten. P& varvinteren drives
reinen til varbeite- og kalvingsomrader s@r og
vest for Steinsdalen, men det skjer ofte at simler
kommer tilbake til omradet sgr for Rgrvatnet og
mot Skana, for & kalve i dette omradet.

P& grunn av neerheten til slakteanlegget pa
Meungan, benyttes Rgrvassheia fra tid til annen
som oppsamlingsomrade under slakting/deling i
desember og januar. Dyr som har vaert gjennom
gjerdeanlegget ved Meungan, flyttes til dette
omradet mens nye flokker hentes inn fra andre
omrader.

Dette omradet har en hay bruksfrekvens hgst og
vinter, og det er innfallsport til bakenforliggende
vinterbeiteland.

Verdi: Stor.

7.9.3 Pavirkning

Anleggsfasen

Anleggsfasen pa Rervassheia vil vare 1,5-2

ar, arbeidet vil mest sannsynlig bare skje i
barmarksperioden. Det vil si at arbeidet trolig starter
etter telelgsningen og avsluttes sent pa hasten. En
anleggsperiode fra mai til november er antydet som
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sannsynlig i normalar. Veier, oppstillingsplass for
turbiner vil bygges farst, og turbinfundamenter blir
trolig ferdigstilt den siste sesongen.

Omradet brukes primaert senhastes, vinter

og varvinter. | vurderingen av omfanget av
anleggsarbeidet legges det til grunn at det
utarbeides en anleggsplan i samarbeid med
reindrifta, som innebaerer at hoveddelen av
arbeidet utfgres i sommermanedene, nar reinen
ikke bruker omradet. Skal arbeid skje i omradet
hgst, og hgstvinter, bar dette skje i den nordlige
del av planomradet, og med varsling i god tid til
reindriftsnaeringa.

Bygging av vindparken vil medfgre stor maskinell
og menneskelig aktivitet i omradet, og stay knyttet
til sprenging og anleggsvirksomhet generelt.

Rein som blir direkte utsatt for dette vil kunne fa
sterke negative opplevelser knyttet til omradet, og
dette vil gke de negative effekten av vindparken
0gsa i driftsfasen. Fordi omradet er i aktiv bruk

av reindrifta vil anleggsfasen potensielt ha stort
negativt omfang.

Hvis anleggsarbeidet tilpasses reindrifta, og
nadvendige ressurser stilles til radighet for gjeting
og andre ngdvendige tiltak, vurderes pavirkning

i anleggsfasen som middels negativ. Hvis
anleggsarbeidet ikke tilpasses reindriftas bruk

av omradet vil anleggsfasen potensielt ha stor
negativ pavirkning.

Driftsfasen

Det direkte arealbeslaget i det definerte
beiteomradet av veier, turbinfundamenter,
oppstillingsplasser, transformatorstasjon, og
servicebygg, vil totalt vaere pa ca 550 daa (atkomst
fra Oppland) eller ca 600 daa (atkomst fra
Storvollen) avhengig av valg av atkomstvei (Tabell
7.91). Dette representerer ca 2,2 eller 2,4 % av
planomradet som er pa 24 800 daa.

| tillegg til det direkte arealtapet vil det vaere et
indirekte arealtap som fglge av reines frykt for nye
elementer i sine leveomrader. De vil kunne pavirkes
av syn- og harselsinntrykk fra turbiner og ledninger,
samt den menneskelige aktiviteten knyttet til service
og vedlikehold av anlegget. Det er enighet blant
forskere om at graden og forutsigbarheten av
menneskelige aktivitet forbundet med de fysiske
inngrepene er mest avgjarende for hvor sterk den
forstyrrende effekten blir pa reinen.

Ut fra dagens kunnskap er det usikkert hvordan

en starre vindpark og menneskelig ferdsel knyttet
til driften av anlegget pavirker reinens atferd. Vi
regner det som sikkert at omradet ikke vil brukes av
rein som i dag, men tror samtidig at en del dyr vil
bruke deler av omradet, om enn ikke like effektivt
som tidligere. Det er ogsa usikkert om omradet
kan brukes til oppsamling av rein som har veert
gjennom anlegget pa Meungan, slik det gjgres |
dag. Vindparken vil ogsa bergre driv- og trekkleier
til viktige vinterbeiteomrader pa Krokheia, Storheia
og Osheia.

Tabell 7.9-1 Direkte arealbeslag av Rervassheia vindkraftverk i daa.

Tiltak

Areal

Veier (Interne+ atkomst)

ca 440-448 daa

Vindturbiner og montasjeplasser

ca 112 daa

Transformatorstasjon og servicebygg

ca 2daa

Samlet

ca 554-602 daa
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Hvis en regner en forstyrrelsessone med 1 km
radius omkring vindturbinene vil totalt 48,5 km?
av hgst- og vinterbeiteomradet til driftsgruppe
nord bergres, og mest sannsynlig forringes som
reinbeite. | tillegg til arealet som blir direkte og
indirekte pavirket av vindparken, vil en utbygging
av Rarvassheia vanskeliggjgre bruken av et

stort vinterbeiteomradene pa nordvestsiden av
vindparken.

Internveier og atkomstveien vil ikke brgytes i
vinterhalvaret. Dette reduserer den negative
konsekvensen av vindparken.

I tillegg til reinens atferdsrespons vil reineiernes
holdning til vindparken ogsa pavirke omfanget.
Reineierne har brukt omradet i generasjoner, og er
opptatt av kommende generasjoners muligheter til
a viderefare reindriftsnaering i samme utstrekning
som i dag. Hvis reineierne bevisst eller ubevisst
velger & unnga det utbygde omradet, vil dette gke

det negative omfanget vindparken har for reindrift.

Et svensk undersgkelser om reindriftsnaeringas

holdninger til vindkraft viser at uavhengig av reinens
atferdsrespons har reineiere negative fglelser knyttet

til & drive reindrift i starre vindparkomrader (Labba
2004).

Pa grunn av tapt og forringet hast-/vinterbeite og
mulige driftsmessige ulemper ved pavirkning av

to drivleier til viktige vinterbeiteomrader, vurderes
pavirkning av vindparken som stor/middels negativ.

7.9.4 Konsekvens

Anleggsfasen

| anleggsfasen vil stgy og forstyrrelser kunne
medfare sterkt begrenset beiting i vindparkomrade,
og en relativt stor buffersone omkring dette. Det
vil medfgre tapt beiteland og @kt belastning pa
andre beitomrader av tilsvarende kategori som
Rarvassheia. Fordi vindparken vil ligge i en drivlei til
og fra viktige vinterbeiter nord for Rgrvassheia, vil
anleggsarbeidet ogsa medfgre store driftsulemper.
Skjer arbeidet utenom den tiden omradet benyttes
av rein, vil de negative konsekvensene bli noe
mindre, og omtrent som i driftsfasen.

Tabell 7.9-2 Omfang av Raervassheia vindpark i anleggsfasen.

Planomrade (Verdi [Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Rarvassheia Stor Middels negativ til stor

Forstyrrelser og

Stor til meget stor

negativ driftsulemper negativ
Tabell 7.9-3 Konsekvenser av Rervassheia vindpark i driftsfasen.
Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Rarvassheia Stor Stor/middels negativ Forstyrrelser og Stor negativ

driftsulemper
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Driftsfasen

Redusert beiteareal kan utgjeres av
Direkte, varige arealbeslag
Barrieredannelse
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper kan besta i
Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell
@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark

| driftsfasen vil vindparken kunne medfare
reduksjon i beiteareal, med mulig overbelastning
av beiter og redusert kondisjon som resultat.
Vindparken pa Ragrvassheia er ogsa lokalisert
slik at det vil f& konsekvenser for bruk av
bakenforliggende beiter og slakteanlegget pa
Meungan.

7.9.5 Avbgtende tiltak

Hovedinntrykket er at vindparken ikke vil kunne
reduseres i omfang eller utforming pa en mate som
vesentlig reduserer de negative konsekvensene for
reindrifta i driftsfasen. Ved en utbygging er det
allikevel en del punkter som ut fra en kost-nytte
vurdering bgr prioriteres:

Det gar to driv- og trekkleier gjennom
omradet. Den ene, gst for Rarvatnet, gar
mellom Smavatna og Smaheimvatnet,
og videre nordover opp Rarvassdalen

til Krokvassheia. Den andre, vest for
Rarvatnet, gar ned Finnkruen og mellom
Vakkertjgrnin og Langvassdalsvatnet

til Andalsliheia. Ved en utbygging bar
tubinlokalisering diskuteres i detalj med
reindrifta for & minimalisere driftsulempene
for disse driv- og trekkleiene.

Alle de 3 ledningsalternativene vil

bergre viktige drivleier. Det er viktig at
masteplassering ved kryssing av disse
diskuteres i detalj med reindrifta.

Se kapittel 9 for generelle avbgtende tiltak.
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7.10 Aunkrona vindpark — Agder
Energi Produksjon AS

7.10.1 Teknisk beskrivelse

Aunkrona vindkraftverk er planlagt som en
arealutvidelse av Rgrvassheia vindkraftverk. Det
er i meldingen antydet at det kan bygges 30-45
vindturbiner pad 1,5 MW i omradet. Dette tilsvarer
en total effekt pd opp mot 70 MW.

Mk kaftull fod Aunkiond vinopark

Antadl vandiurbainer MedS

Mk samal yisse per b anbyzed 1,5 WY
Samiel yiems' sstaller sifekd o Tl AW
Oppatilngapleis of verdiuresi ca 48-77 saa
Translrrdioratason: ca I dan
Insernveer ca 15 im
Allamaamie 0=k
Planomeses totale arsst ca 5.3 by’

Atkomst til vindparken vil trolig bli via
internveinettet til Rarvassheia vindpark, alternativt
langs eksisterende traktorvei fra nordvest.

Lengden pa de alternative atkomstveiene og
internveier i vindparken er ikke beregnet, men ut
fra vindparkens beliggenhet og antallet vindturbiner
har vi anslatt at lengden pa atkomstveien vil bli O
km hvis den kobles pa internveinettet til Rgrvassheia
vindpark, og ca 3 km ved egen atkomstvei fra
nordvest.

Vart grove anslag pa lengde atkomst- og internveier
tilsier at disse vil legge beslag pa til sammen

ca 180 daa. Det totale direkte arealbeslaget av
vindkraftverket (eksklusive kraftledning) vil med 45
vindturbiner vaere ca 250 daa, eller ca 4,8 % av
planomradets totale areal.



7.10.2 Status og verdibeskrivelse

Aunkrona vindpark er en arealutvidelse av
Rarvassheia vindpark, som er vurdert i kapittel 7.9,
men vurderes her som et selvstendig prosjekt.

Aunkrona ligger sgr i Flatanger kommune, noen
kilometer sgr for Oppland. Planomradet ligger i
hovedsak over tregrensen (ca 270-500 moh.).

Planomradet for Aunkrona vindpark er avmerket
pa arealbrukskartet som hastvinterbeite, men
inngar i et stgrre sammenhengende omrade nord
for Osenveien med hgy bruksfrekvens, og som
beites av store deler av reinflokken fra sept/okt til
mars/april. Omradet ligger naert slakteanlegget
ved Meungan. Tidlig pa hgsten flyttes reinen til
omradet nord for Osenveien. | desember-januar
tas reinen tilbake til Meungan for slakting og
deling fer reinen igjen flyttes/trekker nordover til
vinterbeitene. Naeromradene til slakteanlegget

har derfor szerlig hgy bruksfrekvens. | tillegg til
omradenes verdi som beiteomrader brukes de ogsa
som oppsamlingsomrader for rein som har veert
gjennom slakteanlegget pa Meungan, for & unnga
at denne reinen blander seg med dyr som ikke enda
har vaert gjennom slakting og deling.

Vindparken pa Aunkrona vil ikke direkte pavirke
reindriftsanlegg eller drivleier. Det gar en trekkvei
i gst-vest retning fra Aunkrona og over til
Smaholmheia nord for Langvatna.

Verdi: Stor.

7.10.3 Pavirkning

Anleggsfasen

Ved byggingen av vindkraftverket vil det bli stor
maskinell og menneskelig aktivitet i omradet, og
stay knyttet til sprenging og anleggsvirksomhet
generelt. Hvis reinen far sterke negative opplevelser
knyttet til omradet i denne fasen, vil det gke

de negative effekten av vindkraftverket ogsa i
driftsfasen.

Omfanget pavirkning i anleggsfasen er sveert
avhengig av nar pa aret arbeidet gjennomfgres. Hvis
anleggsarbeidet kan begrenses til var og sommer

vil omfanget bli mindre negativt enn arbeid hgst

og vinter. Ved utbygging av anlegget er det derfor
viktig at det pa et tidlig tidspunkt utarbeides en
anleggsplan i samarbeid med reindriftsnaeringen,
slik at eventuelle tilpasninger i driften kan
planlegges i god tid.

Fordi planomradet er relativt lite i starrelse vurderes
pavirkning pa reindrift i anleggsfasen som liten til

stor negativ avhengig hvor godt arbeidet tilpasses
til reindriftsinteressene.

Driftsfasen
Det planlagte vindkraftverket med nettilknytning vil
ikke fa innvirkning pa reindriftsanlegg eller drivleier.

Det direkte arealbeslaget av veier,
turbinfundamenter, oppstillingsplasser og
transformatorstasjon, vil totalt veere pa ca 250 daa
ved det stgrste antallet turbiner og egen atkomstvei

Tabell 7.10-1 Direkte arealbeslag av Aunkrona vindpark i daa.

Tiltak

Areal

Veier (Interne+ atkomst)

ca 150-180 daa

Vindturbiner og montasjeplasser

ca 48-72 daa

Transformatorstasjon og servicebygg

ca 2daa

Samlet

ca 200-254 daa
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til vindparken (tabell 7.10-1, ikke fra internveinettet
til Rarvassheia). Det direkte arealbeslaget er ca 4,8
% av planomradets areal som er pa ca 5,3 km?.

Ut fra avgrensningen av planomradet og
topografien i omradet vurderer vi at vindparken

pa Aunfjellet indirekte vil pavirke et areal pa ca 8
km?. Omradet nord for Aunkrona er lite brukt av
rein. Atkomst til omradene i gst, vest og ser vil ikke
bli pavirket av en eventuell vindpark i omradet.
Utbygging av vindparken vil derfor i liten grad
pavirke atkomsten til andre reinbeiteomrader.

Ut fra dagens kunnskap er det usikkert hvordan

en starre vindpark og menneskelig ferdsel knyttet
til driften av anlegget pavirker reinens atferd. Vi
regner det som sikkert at omradet ikke vil brukes av
rein som i dag, men tror samtidig at en del dyr vil
bruke deler av omradet, om enn ikke like effektivt
som tidligere. Det er kjent at reinen har gode evner
a tilpasse seg tekniske installasjoner i sitt livsmiljg
over tid. Hvor raskt dette vil skje avhenger mye

av hvor stor menneskelig aktivitet det vil vaere
knyttet til anlegget, og graden av forutsigbarhet av
aktiviteten i tid og rom.

Atkomstvei fra Aunet sgr for Oppland vil kunne
medfgre at reinen lettere trekker ned til innmark i

dette omradet.

Etablering av vindparken vil kunne medfgare at
reinen beiter mer spredt, og benytter arealene
pa en annen mate enn far. Dette vil kunne gjgre
det vanskeligere & samle og drive reinen ut av
omradet etter at den eventuelt har trukket dit pa
egenhand. Dette vil gjgre reindrift i omradet mer
arbeidsintensiv.

En utbygging av Aunkrona medfarer tapt/forringet
hast-/vinterbeite med hgy bruksfrekvens og mulige
driftsmessige ulemper. P& grunn av at stgrrelsen

pa planomradet er relativt lite sammenlignet med
andre planlagte vindparker vurderes pavirkning av
vindkraftverket i driftsfasen som middels/liten
negativ.

7.10.4 Konsekvens

Redusert beiteareal utgjgres av
Direkte, varige arealbeslag
Barrieredanninger
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper:
Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell
@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark

Tabell 7.10-2 Konsekvenser av Aunkrona vindpark i anleggsfasen.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Aunkrona Stor Liten til stor negativ

Forstyrrelser og Liten til stor negativ
driftsulemper

Tabell 7.10-3 Konsekvenser av Aunkrona vindpark i driftsfasen.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Aunkrona Stor Middels/liten negativ | Driftsulemper Middels negativ
Tapt/forringet
beiteland
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I anleggsfasen vil konsekvensen bli forstyrrelser,
og mulig gkt behov for gjeting av reinen vekk fra
omradet i de perioder anleggsaktivitet skal paga
hast/vinter.

| driftsfasen vil vindparken medfgre tapt/forringet
reinbeite som er mye brukt bade hgst, hgstvinter og
vinter. Tiltaket kan ogsa medfgre driftsulemper pa
grunn vanskeligheter med a samle og drive reinen
ut av omradet, og ved at rein trekker lettere ned pa
Innmarka pa Aunet pga. ny atkomstvei herfra.

7.10.5 Avbgtende tiltak

Aunkrona er mye brukt av rein far og etter slakting
(i desember/januar), og om vinteren. Det vil virke
avbgtende om anleggsarbeidet begrenset seq til
tidsrommet mai-oktober.

Se kapittel 9 for generelle avbgtende tiltak.

7.11 Jektheia og @yenskavlen
vindpark - Statskog SF

7.11.1 Teknisk beskrivelse

Statskog SF planlegger a bygge 19 vindturbiner
(3 MW) med en totalt installert effekt pa

57 MW innenfor planomradet beskrevet i
forhandsmeldingen.

Makiilall for Jokihiels of Oyeniiavien vindpaik

Antall wrdturbiner 10 stk
Masimal yielse per turbin ca 3 WY
Samist jleaamsmliend ofiekl ca 57 MW
Qppaldngaplass oy wndivrtner ca 19 dan
Transicrmatorntason ca I dsa
| ndermwmemT ca 10 km
AlkoirsbiiEr a2 hm
Plancemi idets 10lale arnal e B '

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon vil
legge direkte beslag pa 141 daa, dette utgjer ca 2,3
% av planomradets totale areal.

| meldingen er det skissert 2 alternativer til
atkomstvei. Det ene er alternativet fra nordgst
fglger eksisterende vei fra sgr for Asneset, og videre
inn til vindparkomradet langs gstsiden av Jektheia.
Det andre alternativet er fra syd pa eksisterende vei
fra Myrmoen og nordorover til Lennsmannsheia.

De siste stykket vil veien ga som ny trasé ast for
Saksheia og syd for Finnandreas.

Utfaring av strgm fra Jektheia og @yenskavlen
vindpark er omtalt i egen melding for en samordnet
nettlgsning pa Nord-Fosen. Planene er beskrevet i
kap. 7.2.

7.11.2 Status og verdibeskrivelse

Statskogs planlagte vindpark pa Jektheia og
@yenskavlen er overlappende med Agder Energis
vindpark pa Jektheia. Konsekvensvurderingen av
denne vindparken vil derfor i grove trekk vaere lik
vurderingen av Jektheia vindpark (Kap.7.11). I likhet
med Agders vindpark vil Jektheia og @yenskavlen
vindpark bergre beiteomrader tilhgrende
Driftsgruppe Nord. | fglge arealbrukskartet (vedlegg
2 og 3) brukes omradet til hgstbeiter, parringsland,
hastvinterbeiter og vinterbeiter.

Det bergrte omradet representerer sentrale hgst-

og vinterbeiter med hgy bruksfrekvens. Omradet
brukes saerlig intensivt i perioden far og etter jul pa
grunn av naerheten til slakteanlegget pa Meungan.
Dyr som har trukket til hgstbeitene fra sommerbeite
sgr for Osenveien skal tilbake til Meungan for
slakting/deling rundt juletider. Det er derfor
driftsmessig svaert fordelaktig at det finnes gode
hast- og hgstvinterbeiter i neeromradet til dette
anlegget. Etter slakting/deling gar reinen tilbake til
disse omradene, og trekker videre vestover senere
pa vinteren. Trekkveien er da enten fgrst nord og sa
nordvestover ned Middagsheia til Mefossfjellet, eller
nordvestover over Finnfjellet til Beingardsheia.

Omradet vurderes som et godt beiteomrade med

en blanding av lav- og grasbeite, og har som regel
gunstige sngforhold. Jektheia og @yenskavlen ligger
i et belte nord for Osenveien som brukes bade

til hgstbeite far dyra tas tilbake til Meungan for
slakting og deling, og til vinterbeite etterpa.

P& grunn av neerheten til slakteanlegget pa
Meungan, benyttes @yenskavlen-Jektheia-Rapheia
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0gsa fra tid til annen som oppsamlingsomrade
under slakting/deling i desember og januar. Dyr som
har vaert gjennom slakteanlegget ved Meungan
flyttes til dette omradet mens nye flokker hentes
inn fra andre omrader.

Den planlagte vindparken bergrer ingen
reindriftsanlegg eller drivleier.

Fordi omradet er et sentralt beiteomrade hgst og
vinter med hgy bruksfrekvens, og i tillegg har en
driftsmessig viktig funksjon pa grunn av naerhet til
slakte-/deleanlegget pd Meungan, vurderes det a ha
stor verdi for reindrift.

7.11.3 Pavirkning

Anleggsfasen

Ved byggingen av vindparken vil det bli stor
maskinell og menneskelig aktivitet i omradet, og
stay knyttet til sprenging og anleggsvirksomhet
generelt. Hvis reinen far sterke negative opplevelser
knyttet til omradet i denne fasen, vil det gke de
negative effekten av vindparken ogsa i driftsfasen.
Fordi omradet er i aktiv bruk av reindrifta vil
anleggsfasen potensielt ha stort negativt omfang.

Omradet brukes utelukkende hgst og vinter. |
vurderingen av omfanget legges det til grunn at

det utarbeides en anleggsplan i samarbeid med
reindrifta, som innebaerer at hoveddelen av arbeidet
utfares i sommerhalvaret, og at det legges til rette
for ngdvendige tiltak for unnga forstyrrelser om
arbeid skal forega hgst eller vinter.

Hvis anleggsarbeidet planlegges i samrad med
reindrifta, og ngdvendige ressurser stilles til
radighet for ngdvendige avbatende tiltak, vurderes
pavirkning i anleggsfasen som middels negativ.

Driftsfasen
Det planlagte vindparken med nettilknytning vil ikke
fa innvirkning pa reindriftsanlegg eller drivleier.

Det direkte arealbeslaget i det definerte
beiteomradet av veier, turbinfundamenter,
oppstillingsplasser og transformatorstasjon, vil totalt
vaere pa ca 141 daa. Dette representerer ca 2,3 %
av planomradet som er pa ca 6000 daa.

| tillegg til det direkte arealtapet vil det vaere et
indirekte arealtap som fglge av reines frykt for
nye elementer i sine leveomrader. De vil kunne
pavirkes av syns- og harselsinntrykk fra turbiner
og ledninger, samt den menneskelige aktiviteten
knyttet til service og vedlikehold av anlegget.
Det er enighet blant forskere om at graden

og forutsigbarheten av menneskelige aktivitet
forbundet med de fysiske inngrepene er mest
avgjerende for hvor sterk den forstyrrende effekten
blir pa reinen.

Ut fra dagens kunnskap er det usikkert hvordan

en starre vindpark og menneskelig ferdsel knyttet
til driften av anlegget pavirker reinens atferd. Vi
regner det som sikkert at omradet ikke vil brukes av
rein som i dag, men tror samtidig at en del dyr vil
bruke deler av omradet, om enn ikke like effektivt
som tidligere. Det er ogsa usikkert om omradet

kan brukes til oppsamling av rein som har veert

Tabell 7.11-1 Direkte arealbeslag av Jektheia og @yenskavien vindpark i daa.

Tiltak Areal
Veier (Interne+ atkomst) ca 120 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 19daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2daa
Samlet ca 141 daa
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gjennom anlegget pa Meungan, slik det gjares |

dag. Reindrifta mener vindparken ogsa vil gjgre det
vanskeligere a samle og drive reinen ut av omradet
etter at den eventuelt har trukket dit pa egenhand.

Plassering av vindturbiner er ikke foreslatt for dette
prosjektet. Hvis man regner en forstyrrelsessone
med 1 km radius omkring planomradet for
vindparken betyr dette en indirekte pavirkning i

et omrdde pa ca 32 km?. Planomradet vil trolig
ikke benyttes i sin helhet, og dette arealet blir
derfor noe lavere. Uansett blir en vesentlig del av
distriktets hast- og vinterbeiteomradet pavirket

og trolig forringet som reinbeite ved utbygging av
vindparken.

I tillegg til reinens atferdsrespons vil reineiernes
holdning til vindparken ogsa pavirke omfanget.
Reineierne har brukt omradet i generasjoner, og er
opptatt av kommende generasjoners muligheter til
a viderefare reindriftsnaering i samme utstrekning
som i dag. Hvis reineierne bevisst eller ubevisst
velger & unnga det utbygde omradet, vil dette gke
det negative omfanget vindparken har for reindrift.
En svensk undersgkelser om reindriftsnaeringas
holdninger til vindkraft viser at det for mange
reinsamer har stor betydning a bevare det
tradisjonelle bildet av at reindrift bedrives i et urart
fiellmiljg. De vektlegger ogsa gnsket om at deres

etterkommere skal fa oppleve fjellene i sin naturlige
form, uten vindturbiner (Labba 2004).

P& grunn av tapt og forringet hgst-/vinterbeite
og driftsmessige ulemper vurderes pavirkning av
vindparken i driftsfasen som middels/stor negativ.

7.11.4 Konsekvens

Anleggsfasen
| anleggsfasen vil stgy og forstyrrelser kunne
medfare sterkt begrenset beiting i vindparkomrade,
og en relativt stor buffersone omkring dette. Det
vil medfgre tapt beiteland og @kt belastning pa
andre beitomrader av tilsvarende kategori som
Jektheia, dersom anleggsarbeidet gjennomfares
den tiden reinen bruker omradet. Blir arbeidet
utfart om sommeren, nar reinen beiter lenger sgr,
vil konsekvensen bli som i driftsfasen.
Driftsfasen
Redusert beiteareal kan utgjgres av

Direkte, varige arealbeslag

Barrieredannelse

Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper kan besta i:
Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell

Tabell 7.11-2 Konsekvens av Jektheia og @yenskavien vindpark i anleggsfasen.

Planomrade |Verdi |Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

@yenskavlen | Stor Middels negativ til stor

Forstyrrelser og

Stor til meget stor

og Jektheia negativ driftsulemper negativ
Tabell 7.11-3 Konsekvenser av Jektheia og @yenskavlen vindpark i driftsfasen.
Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad

@yenskavlen og | Stor
Jektheia

Middels/stor negativ

Forstyrrelser og
driftsulemper

Stor negativ
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@kt sannsynlighet for at rein beiter pa ugnskede
omrader f.eks. innmark

| driftsfasen vil vindparken kunne medfare
reduksjon i beiteareal, med mulig overbelastning
av beiter og redusert kondisjon som resultat.
Vindparken pa Jektheia er ogsa lokalisert slik at det
vil fa konsekvenser for bruk av slakteanlegget pa
Meungan.

7.11.5 Avbgtende tiltak

Hovedinntrykket er at vindparken ikke vil kunne
reduseres i omfang eller utforming pa en mate som
vesentlig reduserer de negative konsekvensene for
reindrifta i driftsfasen.

Se kapittel 9 for generelle avbgtende tiltak.

7.12 Jektheia vindpark — Agder
Energi Produksjon AS

7.12.1 Teknisk beskrivelse

| KU arbeidet er det lagt til grunn en turbintype
med rotordiameter 70,5 m og en navhgyde pa
64,7 m. Avstanden mellom turbinene i rekkene er i
starrelsesorden 200 m.

WekieRall for Jekthela vindpark

Aniinl vindlurbinar ]
Maksimsl pieks pof brten 1.5 MY
Sl et kil o) 135 MW
Cypmliflrgaplase og vindtuiboes ca. T4l dan
Transformasorinon of seramabypg ca. 2 dan
LT ca 44 5 m
Adb ol yesai el 4,165 km
P it olale el e, 20 m’

Det er planlagt 2 alternative atkomstveier til
vindparken. Den ene gar langs eksisterende vei fra
Altskardet mot Sandvatnet, og opp Middagsheia.
Den andre gar fra Altskardet og opp langs
Kvernabekken.

Det betyr at internveier og atkomstvei vil legge
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beslag pa til sammen ca 500 daa. Det totale
direkte arealbeslaget av vindkraftverket (eksklusive
kraftledning) vil veere rundt 650 daa, eller ca 3,25
% av planomradets totale areal.

Transformatorstasjon er planlagt ast for
Kallhammaren.

Utfaring av strgm fra Jektheia vindpark er omtalt
i egen melding for en samordnet nettlgsning pa
Nord-Fosen. Planene er beskrevet i kap. 7.2.

7.12.2 Status og verdibeskrivelse

Ved en full utbygging av Jektheia vindpark vil
planomrade for parken overlappe med Statskogs
planlagte Jektheia og @yenskavlen vindpark (kap.
7.11). Agder Energis planer om Jektheia vindpark vil
direkte bergre beiteomrader tilhgrende Driftsgruppe
Nord. De sgrligste vindturbinene vil bergre omrader
som i fglge arealbrukskartet (vedlegg 2) er
parringsland og tidlige hgstbeiter. Hele planomradet
for vindparken med kraftledning vil bergre omrader
definert som hgstvinterbeite og vinterbeite.

Det bergrte omradet representerer sentrale hgst-
og vinterbeiter med hay bruksfrekvens. Omradet
brukes saerlig intensivt i perioden far og etter jul.
Omradet vurderes som et godt beiteomrade med
en blanding av lav- og grasbeite. Snaforholdene
er gunstige, og spesielt Rapheia og Kalhammaren
har arlig lett tilgjengelige vinterbeiter. Jektheia og
Rapheia ligger i et belte nord for Osenveien som
brukes bade til hastbeite fgr dyra tas tilbake til
Meungan for slakting og deling, og til vinterbeite
etterpa. | &r med spesielt vanskelige sngforhold og
nedising av beitene flyttes/trekker dyra til omrader
naermere kysten i nord og vest. De trekker da
nordvestover ned Middagsheia.

P& grunn av neerheten til slakteanlegget pa
Meungan, benyttes @yenskavlen-Jektheia-Rapheia
0gsa fra tid til annen som oppsamlingsomrade
under slakting/deling i desember og januar. Dyr som
har vaert gjiennom slakteanlegget ved Meungan
flyttes til dette omradet mens nye flokker hentes
inn fra andre omrader.

Den planlagte vindparken bergrer ingen
reindriftsanlegg eller drivleier. | nordgstre ende



av vindparken er det en trekkvei for rein over til
Brevikfjellet, men denne er ikke mye brukt. For &
komme videre nord og vest er det en trekkvei ned
Middagsheia i nordvestre del av vindparken, ved det
ene alternativet til atkomstvei.

Fordi omradet er et sentralt beiteomrade hgst og
vinter med hgy bruksfrekvens, og i tillegg har en
driftsmessig viktig funksjon i forhold til slakting/
deling, vurderes det & ha stor verdi for reindrift.

7.12.3 Pavirkning

Anleggsfasen

Ved byggingen av vindparken vil det bli stor
maskinell og menneskelig aktivitet i omradet, og
stay knyttet til sprenging og anleggsvirksomhet
generelt. Hvis reinen far sterke negative opplevelser
knyttet til omradet i denne fasen, vil det gke de
negative effekten av vindparken ogsa i driftsfasen.
Fordi omradet er i aktiv bruk av reindrifta vil
anleggsfasen potensielt ha stort negativt omfang.

Omradet brukes utelukkende hgst og vinter. |
vurderingen av omfanget legges det til grunn at

det utarbeides en anleggsplan i samarbeid med
reindrifta, som innebaerer at hoveddelen av arbeidet
utferes i sommerhalvaret, og at det legges til rette
for ngdvendige tiltak for unnga forstyrrelser om
arbeid skal forega hgst eller vinter.

Hvis anleggsarbeidet planlegges i samrad med
reindrifta, og ngdvendige ressurser stilles til
radighet for ngdvendige avbatende tiltak, vurderes
pavirkning i anleggsfasen som middels negativ.

Driftsfasen
Det planlagte vindparken med nettilknytning vil ikke
fa innvirkning pa reindriftsanlegg eller drivleier.

Det direkte arealbeslaget i det definerte
beiteomradet av veier, turbinfundamenter,
oppstillingsplasser og transformatorstasjon,

vil totalt vaere pa ca 661 daa (atkomstvei over
Middagsheia), eller 633 daa (atkomstvei langs
Kvernabekken), avhenging av valg av atkomstvei.
Dette representerer henholdsvis 3,1 % o0g 2,9 % av
planomradet som er pa 21 300 daa.

| tillegg til det direkte arealtapet vil det vaere et
indirekte arealtap som fglge av reines frykt for
nye elementer i sine leveomrader. De vil kunne
pavirkes av syns- og harselsinntrykk fra turbiner
og ledninger, samt den menneskelige aktiviteten
knyttet til service og vedlikehold av anlegget.
Det er enighet blant forskere om at graden

og forutsigbarheten av menneskelige aktivitet
forbundet med de fysiske inngrepene er mest
avgjerende for hvor sterk den forstyrrende effekten
blir pa reinen.

Ut fra dagens kunnskap er det usikkert hvordan

en starre vindpark og menneskelig ferdsel knyttet
til driften av anlegget pavirker reinens atferd. Vi
regner det som sikkert at omradet ikke vil brukes av
rein som i dag, men tror samtidig at en del dyr vil
bruke deler av omradet, om enn ikke like effektivt
som tidligere. Det er ogséa usikkert om omradet

kan brukes til oppsamling av rein som har veert
gjennom anlegget pa Meungan, slik det gjares i
dag. Atkomstveiene fra nord vil kunne medfgre at

Tabell 7.12-1 Direkte arealbeslag av Jektheia vindkraftverk i daa.

Tiltak

Areal

Veier (Interne+ atkomst)

ca 487-515 daa

Vindturbiner og montasjeplasser

ca 144 daa

Transformatorstasjon og servicebygg

ca 2daa

Samlet

ca 633-661 daa
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rein lettere gar ned pa dyrka mark ved Altinn og
Altskardet. Reindrifta mener vindparken ogsa vil
gjere det vanskeligere & samle og drive reinen ut av
omradet etter at den eventuelt har trukket dit pa
egenhand.

Hvis en regner en forstyrrelsessone med 1 km radius
omkring vindturbinene vil totalt 35 500 daa av
hast- og vinterbeiteomradet til driftsgruppe nord
forringes som reinbeite.

I tillegg til reinens atferdsrespons vil reineiernes
holdning til vindparken ogsa pavirke omfanget.
Reineierne har brukt omradet i generasjoner, og er
opptatt av kommende generasjoners muligheter til
a viderefare reindriftsnaering i samme utstrekning
som i dag. Hvis reineierne bevisst eller ubevisst
velger & unnga det utbygde omradet, vil dette gke
det negative omfanget vindparken har for reindrift.
En svensk undersgkelser om reindriftsnaeringas
holdninger til vindkraft viser at det for mange
reinsamer har stor betydning a bevare det
tradisjonelle bildet av at reindrift bedrives i et urart
fiellmiljg. De vektlegger ogsa gnsket om at deres
etterkommere skal fa oppleve fjellene i sin naturlige
form, uten vindturbiner (Labba 2004).

Pa grunn av tapt og forringet hast-/vinterbeite
og driftsmessige ulemper vurderes pavirkning av
vindparken i driftsfasen som middels negativ.

7.12.4 Konsekvens

Anleggsfasen

| anleggsfasen vil stgy og forstyrrelser kunne
medfare sterkt begrenset beiting i vindparkomrade,
og en relativt stor buffersone omkring dette. Det
vil medfgre tapt beiteland og gkt belastning pa
andre beitomrader av tilsvarende kategori som
Jektheia, dersom anleggsarbeidet gjennomfares
den tiden reinen bruker omradet. Blir arbeidet
utfart om sommeren, nar reinen beiter lenger sgr,
vil konsekvensen bli som i driftsfasen.

Driftsfasen

Redusert beiteareal kan utgjeres av
Direkte, varige arealbeslag
Barrieredannelse
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper kan besta i:
Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell
@kt sannsynlighet for at rein beiter pd ugnskede
omrader f.eks. innmark

| driftsfasen vil vindparken kunne medfgre
reduksjon i beiteareal, med mulig overbelastning
av beiter og redusert kondisjon som resultat.
Vindparken pa Jektheia er ogsa lokalisert slik at det
vil & konsekvenser for bruk av slakteanlegget pa
Meungan.

Tabell 7.12-2 Konsekvens av Jektheia vindpark i anleggsfasen.

Planomrade (Verdi [Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Jektheia Stor Middels negativ til stor

negativ

Forstyrrelser og
driftsulemper

Stor til meget stor
negativ

Tabell 7.12-3 Konsekvenser av Jektheia vindpark i driftsfasen.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Jektheia Stor Middels negativ

Forstyrrelser og
driftsulemper

Stor negativ
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7.12.5 Avbotende tiltak

Hovedinntrykket er at vindparken ikke vil kunne
reduseres i omfang eller utforming pa en mate som
vesentlig reduserer de negative konsekvensene for
reindrifta i driftsfasen. Atkomsten til Kalhammaren
og Rapheia fra sar er bratt og vanskelig. Trekkveien
inn til omradet gar gst for Kalhammaren. Hvis
reinen skal bruke omradet etter utbyggingen er
det viktig at vindturbiner, transformatorstasjon
eller andre installasjoner ikke stenger for

denne trekkveien. En vurdering av dette, med
detaljplanlegging av turbinlokalisering etc. bar
gjeres i samrad med reindrifta.

Se kapittel 9 for generelle avbgtende tiltak.

7.13 Jektheia vindpark alternativ 2
- Agder Energi Produksjon AS

7.13.1 Teknisk beskrivelse

| KU arbeidet er det lagt til grunn en turbintype
med rotordiameter 70,5 m og en navhgyde pa
64,7 m. Avstanden mellom turbinene i rekkene er i
starrelsesorden 200 m.

Makielall for Jekihels vindpark

Antall vrsurbines 2030
Rrmbaimal ghelie pae lurbn 1,523
Samat yheiesnsstan sak ca 45 AP
Oppsiilinguplass og vindiurbiner ca. 50 caa
Tearmbormateeslagen of sevicebygy £a, 1 caa
| P ol ol ca, 15 km
Athinmeatee ca. & km
Planomridets iotaie armal ca &4 km”

Aktuell atkomstvei for det alternativ 2 for Jektheia
vindpark vil vaere fra nord — enten fra Altskardet og
opp langs Kvernabekken, eller litt lengre @st.

Atkomst- og internveier er ikke planlagt i detal;. Tall
pa antall km vei er et grovt anslag ut fra at antall

vindturbiner blir redusert til 1/3 sammenlignet med
en full utbygging av Jektheia. Med det reduserte
alternativet vil internveier og atkomstvei legge
beslag pa til sammen ca 200 daa ved valg av 1,5
MW turbiner. Med stgrre og faerre turbiner vil
arealbeslaget av internveier trolig bli noe mindre.
Det totale direkte arealbeslaget av vindkraftverket
(eksklusive kraftledning) er vurdert & bli ca 250 daa
(1,5 MW turbiner), eller ca 4,6 % av planomradets
totale areal.

Utfaring av strgm fra Jektheia vindpark alternativ
2 er forelgpig planlagt tilsvarende full utbygging
av Jektheia, og er omtalt i egen melding for en
samordnet nettlgsning pa Nord-Fosen. Planene er
beskrevet i kap. 7.2.

7.13.2 Status og verdibeskrivelse

Jektheia vindpark vil direkte bergre beiteomrader
tilhgrende Driftsgruppe Nord. Hele planomradet
for vindparken vil bergre omrader definert som
hgstvinterbeite og vinterbeite.

Det bergrte omradet representerer sentrale hgst-
og vinterbeiter med hgy bruksfrekvens. Omradet
brukes saerlig intensivt i perioden far og etter jul.
Omradet vurderes som et godt beiteomrade med
en blanding av lav- og grasbeite. Snaforholdene
er gunstige i omradet, og spesielt Rapheia og
Kalhammaren har arlig lett tilgjengelige vinterbeiter.
@yenskavlen-/Rapheia-/Jektheiaomradet ligger

i et belte nord for Osenveien som brukes bade

til hgstbeite far dyra tas tilbake til Meungan for
slakting og deling, og til vinterbeite etterpa. | ar
med spesielt vanskelige snagforhold og nedising av
beitene flyttes/trekker dyra til omrader naermere
kysten i nord og vest. De trekker da nordvestover
ned Middagsheia.

P& grunn av neerheten til slakteanlegget pa
Meungan, og at omradet er godt avgrenset mot
de andre hgstbeiteomradene nord for Osenveien,
benyttes @yenskavlen-Jektheia-Rapheia ogsa fra tid
til annen som oppsamlingsomrade under slakting/
skilling i desember og januar. Dyr som har veert
gjennom slakteanlegget ved Meungan flyttes til
dette omradet mens nye flokker hentes inn fra
andre omrader.
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Den planlagte vindparken bergrer ingen
reindriftsanlegg eller drivleier. @st for vindparken

er det en trekkvei for rein over til Brevikfjellet, men
denne er lite brukt, og bergres ikke direkte av
vindparken. For @ komme videre nord og vest er det
en trekkvei ned Middagsheia. Denne vil ligge sgr for
vindparken, og vil dermed ikke direkte bergres.

Fordi omradet er et sentralt beiteomrdde hgst

og vinter med hgy bruksfrekvens, og i tillegg har
en driftsmessig viktig funksjon i forhold til slakt-/
skilleanlegget ved Meungan, vurderes det & ha stor
verdi for reindrift.

7.13.3 Pavirkning

Anleggsfasen

Ved byggingen av vindparken vil det bli stor
maskinell og menneskelig aktivitet i omradet, og
stay knyttet til sprenging og anleggsvirksomhet
generelt. Hvis reinen far sterke negative opplevelser
knyttet til omradet i denne fasen, vil det gke de
negative effekten av vindparken ogsa i driftsfasen.
Fordi omradet er i aktiv bruk av reindrifta vil
anleggsfasen potensielt ha stort negativt omfang.

Omradet brukes utelukkende hgst og vinter. |
vurderingen av omfanget legges det til grunn at

det utarbeides en anleggsplan i samarbeid med
reindrifta, som innebaerer at hoveddelen av arbeidet
utfares i sommerhalvaret, og at det legges til rette
for ngdvendige tiltak for unnga forstyrrelser om
arbeid skal forega hgst eller vinter.

Hvis anleggsarbeidet planlegges i samrad med
reindrifta, og ngdvendige ressurser stilles til
radighet for ngdvendige avbatende tiltak, vurderes
pavirkning i anleggsfasen som middels/liten
negativ.

Driftsfasen
Det planlagte vindparken med nettilknytning vil ikke
fa innvirkning pa reindriftsanlegg eller drivleier.

Det direkte arealbeslaget i det definerte
beiteomradet av veier, turbinfundamenter,
oppstillingsplasser og transformatorstasjon, vil totalt
vaere pa ca 250 daa ved valg av 1,5 MW turbiner.
Dette representerer 4,6 % av planomradet som er
pa ca 5 400 daa.

| tillegg til det direkte arealtapet vil det vaere et
indirekte arealtap som fglge av reines frykt for
nye elementer i sine leveomrader. De vil kunne
pavirkes av syns- og harselsinntrykk fra turbiner
og ledninger, samt den menneskelige aktiviteten
knyttet til service og vedlikehold av anlegget.
Det er enighet blant forskere om at graden

og forutsigbarheten av menneskelige aktivitet
forbundet med de fysiske inngrepene er mest
avgjerende for hvor sterk den forstyrrende effekten
blir pa reinen.

Ut fra dagens kunnskap er det usikkert hvordan

en starre vindpark og menneskelig ferdsel knyttet
til driften av anlegget pavirker reinens atferd. Vi
regner det som sikkert at omradet ikke vil brukes av
rein som i dag, men tror samtidig at en del dyr vil
bruke deler av omradet, om enn ikke like effektivt
som tidligere. Ved en utbygging vil det generelle
omradet fa redusert verdi som oppsamlingsomrade
for rein som har vaert gjennom anlegget pa
Meungan. Atkomstveien vil kunne medfare at

rein lettere gar ned pa dyrka mark ved Altinn og
Altskardet. Reindrifta mener vindparken ogsa vil
gjere det vanskeligere & samle og drive reinen ut av
omradet etter at den eventuelt har trukket dit pa
egenhand.

Hvis en regner en forstyrrelsessone med 1 km
radius omkring vindturbinene blir dette ca 19 000

Tabell 7.13-1 Direkte arealbeslag av Jektheia vindkraftverk i daa.

Planomrade |Internveier og atkomst- Vindturbiner og opp- [ Trafo Sum
veier stillingsplasser
(10 m bredde) (1,6 daa pr turbin)

Jektheia ca 200 ca 50 2 ca 250
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daa. Fratrukket arealet nord for vindparken, som
ikke er definert som beitomrade for reindrifta, vil
vindturbinene med 1 km buffersone gi et totalareal
pa ca 16 600 daa.

I tillegg til reinens atferdsrespons vil reineiernes
holdning til vindparken ogsa pavirke omfanget.
Reineierne har brukt omradet i generasjoner, og er
opptatt av kommende generasjoners muligheter til
a viderefare reindriftsnaering i samme utstrekning
som i dag. Hvis reineierne bevisst eller ubevisst
velger & unnga det utbygde omradet, vil dette gke
det negative omfanget vindparken har for reindrift.
En svensk undersgkelser om reindriftsnaeringas
holdninger til vindkraft viser at det for mange
reinsamer har stor betydning a bevare det
tradisjonelle bildet av at reindrift bedrives i et urart
fiellmiljg. De vektlegger ogsa gnsket om at deres
etterkommere skal fa oppleve fjellene i sin naturlige
form, uten vindturbiner (Labba 2004).

Pa grunn av tapt og forringet hast-/vinterbeite
og driftsmessige ulemper vurderes pavirkning

av vindparken i driftsfasen som middels/liten
negativ.

7.13.4 Konsekvens

Anleggsfasen
I anleggsfasen vil stgy og forstyrrelser kunne med-

Tabell 7.13-2 Konsekvens av Jektheia vindpark i anleggsfasen.

fare sterkt begrenset beiting i vindparkomrade, og
en relativt stor buffersone omkring dette. Det vil
medfgre tapt beiteland og gkt belastning pa andre
beitomrader av tilsvarende kategori som Jektheia,
dersom anleggsarbeidet gjennomfgres den tiden
reinen bruker omradet. Blir arbeidet utfart om som-
meren, ndr reinen beiter lenger sar, vil konsekven-
sen bli som i driftsfasen.

Driftsfasen

Redusert beiteareal kan utgjeres av
Direkte, varige arealbeslag
Barrieredannelse
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser)

Driftsulemper kan besta i
Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell
@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark

| driftsfasen vil vindparken kunne medfere
reduksjon i beiteareal, med mulig overbelastning
av beiter og redusert kondisjon som resultat.
Vindparken pa Jektheia er ogsa lokalisert slik at det
vil fa konsekvenser for bruk av slakteanlegget pa
Meungan.

7.13.5 Avbgtende tiltak
Se kapittel 9 for generelle avbgtende tiltak.

Planomrade

Verdi

Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Jektheia

Stor

Middels/liten

Forstyrrelser og
driftsulemper

Middels negativ

Tabell 7.13-3 Konsekvenser av Jektheia vindpark i driftsfasen.

Planomrade

Verdi

Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Jektheia

Stor

Middels/liten negativ

Forstyrrelser og
driftsulemper

Middels negativ
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7.14 Bessakerfjellet vindkraftverk
med nettilknytning -
TronderEnergi AS

7.14.1 Teknisk beskrivelse

Pa Bessakerfjellet bygger (2007-2008) TranderEnergi
et vindkraftverk bestaende av 25 vindturbiner.
Innbyrdes avstand mellom vindturbinene er/vil vaere
200-300 m.

Mobkeltall for Bessakerfjellet vindpark

Arital hebiner 268 ik
¥ielse per furbin 2.3 WY
Sarmie ylohe npinkan effell AT .5 Ny
Oppatilingeplass o wrchurtrs ca 25 daa
Translormalorstasener mad senicebygg a2 dai
IreTrree ca 11 km
AL DTSSR a1 km
Flamomradels areal ea, 3.5 k'

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon vil
legge direkte beslag pa 147 daa, dette utgjer ca 4
% av planomradets totale areal.

Det er byget en ca 1 km lang atkomstvei ved
avkjering fra Rv715 like sar for Nyvatnet og

videre inn til transformatorstasjonen og opp mot
Bessakerfjellet. Internt i vindparken er/vil det

bli bygd vei fram til hver enkelt vindturbin med
tilhgrende oppstillingsplass for kraner etc. Totalt vil
det bli bygd ca 12 km vei. Det vil bli etablert flere
steinbrudd i tilknytning til vindparken, som gjar
det ungdvendig med transport av masser langs
riksveien i anleggsfasen.

Transformatorstasjon og servicebygget er

plassert i lia ved foten av Bessakerfjellet. Fra
transformatorstasjonen er det bygd en ny 66
kV-ledning fram til den gamle 22 kV-ledningen
over Skomakerfjellet, som er oppgradert til 66 kV
fram til Straum transformatorstasjon. Etableringen
av Bessakerfjelet vindpark og oppgraderingen av
eksisterende nett medfgrer at det kan sanneres
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noe 22 kV-nett i omradet. Totalt vil derfor nett-
tiltakene som fglge av utbyggingen fare til en netto
reduksjon av linjelengden i omradet.

Det er antatt en byggetid pa 2 ar og hele
vindparken vil sta ferdig hgsten 2008.

7.14.2 Status og verdibeskrivelse
Tiltaksomradet for vindkraftverket inngikk som
et vinterbeite for rein for Fosen reinbeitedistrikt —
driftsgruppe nord. Planomradet og tilgrensende
arealer vest for Rv 715 utgjer totalt ca 20 km?.
Reinen benyttet tidligere omradet i perioden
oktober til februar. Dyrene ankom omradet i
smaflokker gstfra, og trakk over Rv 715 inn til
Bessakerhalvgya.

De siste 10-drene er vinterbeitet vest for Rv 715

i liten grad benyttet. Dette skal ha sammenheng
med klimatiske forhold og fleksibel bruk av
beitearealer. Lite sng pa forvinteren i de gstlige
omradene har medfert at reinen i mindre grad har
trukket vestover. | tillegg har tidligere nedbeiting

i kystomradene medfart at disse har blitt avlastet
noe. Under normale vintre kan inntil 300 rein
benytte vindparkomradet (Arne Holtan pers.
medd.).

Den sentrale delen av Bessakerfiellet vil vaere viktig
vinterbeiteomrade i ar med vanskelige sngforhold.
Det har middels/lav bruksfrekvens og vurderes som
et omrade av middels verdi for reindrift.

7.14.3 Pavirkning
Bessakerfjellet vindpark vil ikke bergre drivleier eller
reindriftsanlegg.

Anleggsfasen

Forutsatt at hoveddelen av anleggsarbeidet foregar
i barmarksperioden, slik at det ikke er aktivitet i
omradet den tiden det er aktuelt for rein & benytte
omradet, vil omfanget av anleggsarbeidet bli noe
mindre enn i driftsfasen. Pavirkning vurderes som
middels negativ.

Driftsfasen
Det direkte arealbeslaget av vindparken som
falge av veier, fundament og oppstillingsplass for



Tabell 7.14-1 Direkte arealbeslag i daa Bessakerfjellet.

Tiltak Areal
Veier (Interne+ atkomst) ca 120 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 25daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2daa
Samlet ca 147 daa

vindturbiner og trafo-stasjon, vil bli ca 147 daa
(Tabell 7.141)

Utbyggingen vil medfgre at store deler av reinens
beiteomrade vest for Rv 715 ved Bessakerfjellet blir
preget av tyngre tekniske inngrep. Fordi vindparken
vil ligge ved trekkleia inn til Bessakerfjellet, er det
en risiko for at omradene pa vestsiden av veien
opphgarer som beiteareal. Den reinen som eventuelt
kommer til Bessakerfjellet vil trolig trekke ut mot
Bessaker, pa den ytre del av halvaya, og det kan bli
vanskelig a drive reinen tilbake s@r og gstover pa
varvinteren. Det vil ogsa kunne bli gkte problemer
med rein pa innmark, med gkt behov for gjeting.
Det er derfor trolig at reindrifta vil unngd omradet
for fremtiden pa grunn av driftsmessige ulemper, og
at det dermed gar ut av bruk.

Inngrepsregimet vil ogsa kunne medfgre at
tilgrensende omrader pavirkes negativt. Det
er sannsynlig at ca 20 km? (Bessakerfjellet)
vinterbeiteland gar ut av bruk.

Opphgr av vinterbeite i plan- og influensomradet
vil fgre til at reindriften gis darligere muligheter
for fleksibel drift. Dette punktet vurderes som
viktig, fordi det innenfor et reinbeiteomrade er
viktig & ha delomrdder som til enhver tid har gode
beitekvaliteter. Da kystbeitene normalt er sngfattige
og laven i stgrre grad er tilgjengelig sammenlignet
med innlandsbeitene, vil slike kystbeiter alltid
vaere viktige vinterbeiter for reindriften. Det er
usikkert om redusert tilgjengelig beiteareal vil fa
konsekvenser for den bergrte driftsgruppa og
distriktet som helhet.
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Pavirkning av vindparken i driftsfasen vurderes a bli
middels/stor negativ.

Det vil som fglge av utbyggingen bli en netto
reduksjon av ledninger i omradet. Det vil bli

bygd ca 450 m ny ledning fra trafo-stasjonen til
eksisterende 22 kV trasé over Skomakerfjellet,
mens denne ledningen videre sarover til Vik vil bli
fiernet. Ledningen nordover til Vik bergrer i liten
grad reindriftsnaeringa. | sum vurderes omfanget av
ledningsutbyggingen som ubetydelig for reindrift.

7.14.4 Konsekvens

Redusert beiteareal kan besta av:
Direkte, varige arealbeslag.
Barrieredannelse.
Indirekte arealbeslag (forstyrrelser).

Driftsulemper kan besta av:
Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell.
@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark.

Det antas at konsekvensen av en utbygging av
Bessakerfjellet vindpark i hovedsak vil besta i tapt
vinterbeiteland som falge av direkte arealbeslag
av infrastruktur i vindparken, indirekte arealtap
som fglge dyras fryktreaksjon i forhold til

tekniske installasjoner og menneskelig aktivitet
knyttet til dette, og at vindparken vil vaere en
barriere for beiting i ytre del av Bessaker-halvaya.
Reindriftsutaverne frykter gkt beiting pa innmark
som fglge av vindparken, og at det blir vanskelig a
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Tabell 7.14-2 Konsekvenser i anleggsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Middels

Bessakerfjellet

Middels negativ

Tapt vinterbeiteland | Middels negativ

Tabell 7.14-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Bessakerfjellet Middels

Middels/stor negativ | Tapt vinterbeiteland | Middels negativ

drive reinen ut fra Bessaker-halvgya pa varvinteren.
Det er derfor mest sannsynlig at bruken av dette
omradet til vinterbeite ikke gjenopptas.

7.14.5 Avbgtende tiltak

Vi kan ikke se at det kan gjgres spesifikke
avbgtende tiltak i omradet. Se kapittel 9 for
generelle avbgtende tiltak.
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7.15 Blaheia vindkraftverk — Sarepta
Energi AS

7.15.1 Teknisk beskrivelse

Sarepta Energi AS planlegger & plassere inntil 100
vindturbiner pa til sammen ca 300 MW innenfor
det meldte areal.

Maokkefall for Bildhedn vindpark

Antall vincturbinar ca 100 stk
Kasnrnal ylelses par turbn ca 3 Y
Samiatl ylehs matailen etk ca 300 W
QppalEnTaciang o nndiuibere: ca 100 dan
Trarsformatorsiason ca 2 daa
Imbgrmeer ca 55 km
Alkgralyoss ca 2hm
Planemriidats iolals arsal e 47 b

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon vil
legge direkte beslag pa 672 daa, dette utgjer ca 1,5
% av planomradets totale areal.

Tiltakshaver vurderer a benytte Roan kommunes
forslag til lokalisering av dypvannskai pa
Laaholmen. Atkomstvei er forelgpig planlagt fra Rv




715 vest i planomradet. Trasé for nettilknytning vil
ga fra transformatorstasjon innenfor planomradet
og til ny sentralnettstasjon i Roan.

7.15.2 Status og verdibeskrivelse

Blaheia vindpark ligger rett gst for Bessakerfjellet
vindpark og planomradet dekker et areal pa 104
km?. Omradet blir avgrenset av Rv 715 i sgr og
sgrvest, Rv 715 og Gjeltheia i Nord og Setranvatna
i nordast. | gst falger planomradet fjellryggen pa
gstsiden av Killingdalen i nord-sgr retning.

Omradet er et av hovedvinterbeitene til Fosen
reinbeitedistrikt, Driftsgruppe Nord. Hele
planomradet ligger ogsa innenfor viktige tidlige
varbeiter og kalvingsland. Om sommeren er
dyrene lenger gst, men de kan komme tilbake pa
senhgsten nar vinteren naermer seg.

Vinterbeiteomradet blir grovt avgrenset av

Rv 715 i sar, vest og nord, og Innerelgsjgen i

ost. Bessakeromradet 1& opprinnelig innenfor
vinterbeiteomrddet (selv om det ble lite brukt

pga vanskelig tilgjengelighet). Dette omradet har
sannsynligvis fatt enda vanskeligere tilgjengelighet
pga utbyggingen pa Bessakerfjellet (se kapitel

7.14) og fleksibiliteten av bruken av hele
vinterbeiteomradet har blitt redusert. Viktigheten av
a beskytte resten av Blaheia har derfor gkt.

Det er relativt fa inngrep i Blaheia
vinterbeiteomrade. Telenor har en mast pa toppen
av Gjeltheia som det er snascooterlgype til og det
er noen fa hytter i omradet. Pr. i dag er omradet

Tabell 7.15-1 Anslétt direkte arealbeslag

generelt lite tilgjengelig for mennesker
Verdi: Stor

7.15.3 Pavirkning

Blaheia vindpark er en av de starste
vindkraftverkene som er under planlegging
innenfor Fosen reinbeitedistrikt. De direkte
beslagene av areal er ca 670 daa, med opp til 100
vindturbinplasser og flere titalls kilometer med veier.
De indirekte arealbeslag er beregnet med en buffer
pa 1 km til ca 68 km?. Indirekte kan ogsad omrader
mot gst, pga ekt tilgjengelighet til disse omradene,
0gsa bli bergrt.

Pavirkning: Stor negativ.

7.15.4 Konsekvens

Blaheia vindpark er en av de starste vindparkene
som er under planlegging innenfor Fosen
Reinbeitedistrikt og befinner seg innenfor et av
Driftsgruppe Nords viktigste vinter-, kalvings-

og varbeiteomradene. En utbygging her vil
sannsynligvis gjare bruken av hele omradet
vanskeligere. Dette vil igjen fere til gkt beiteslitasje
andre steder i distriktet og pa sikt kunne gi darlige
kondisjon pa dyra, eventuelt at distriktet ma fa
feerre dyr.

Hvis man unngar & bygge til de tider reindriften
bruker omradet vil konsekvensene under
anleggsfasen bli begrenset. Dette vil veere mulig
siden omradet er et av flere hovedbeiteomrader og
blir ikke brukt hvert ar. Man er imidlertid avhengige
av a holde en tett dialog med reindriften for & fa til

Tiltak Areal

Veier ca 570 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 100 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2daa
Samlet ca 672 daa
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Tabell 7.15-2 Konsekvenser i anleggsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Blaheia Stor Liten negativ/ driftsulemper liten negativ
ubetydelig”

*  Avhengig av at anleggsarbeidet ikke gjgres nar dyrene er i omradet, dvs. at man unngar arbeid om varen
og vinteren (de arene reindriften har tenkt til & bruke omradet), eventuelt at ngdvendige ekstraressurser til
driving etc dekkes av utbygger.

Tabell 7.15-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad

Blaheia Stor Stor negativ Darligere Stor negativ
kondisjon, og
driftsulemper

dette. | driftsfasen, med daglig drift og vedlikehold 7.16 Storsngheia vindkraftverk -

0g generelt gkt menneskelig aktivitet, vil Statskog SF

konsekvensene bli store. Dette begrunnes ikke bare

med at vindparken og kraftledningene (med den 7.16.1 Teknisk beskrivelse

daglige driften) virker forstyrrende i seg selv, men | meldingen vurderer Statskog SF & bygge 18
ogsa fordi hele dette relativt utilgjengelige omradet vindturbinder pa 3 MW i omradet. Det tilsvarer en
vil fa betydelig gkt tilgjengelighet for mennesker total effekt pd opp mot 54 MW.

generelt. Brayta veier, eventuelt sngscooterspor kan

gj@re ogsa gjare at reinen som oppholder seg her e =+

kan fglge disse ut av omradet, noe som medfarer iy AT M CE

@kt arbeidsbelastning for reindriftsutgverne. Arial vt ca 18 g5k

7.15.5 Avbgtende tiltak RAR YiToS e it 0 WY

Et avbatende tiltak kan vaere & begrense Eandss

g . av _ yiela e eifest ca 54 kv

utbyggingen til sarvest for Blaheia. Se kapitel 9 for

generelle avbgtende tiltak. Uppsidingupiass o wndbebnar ca 18 dan
Transimaiorsisson: ca 2 daa
iFE e Frashar ca 3 hm
Athperabobar el 25 km
Plarcemsbdats iolake sreal ca ¥ b
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Lengden pa de alternative atkomstveiene og
internveier i vindparken er ikke beregnet, men ut
fra vindparkens beliggenhet og antallet vindturbiner
er det gjort noen grove anslag. Vindturbiner, veier
og transformatorstasjon vil legge direkte beslag pa
ca 135 daa, dette utgjer ca 1,5 % av planomradets
totale areal.

| meldingen vurderer Statskog a knytte
atkomstveien til vindparken til eksisterende
skogsveinett vest for Storsngheia.

Vindkraftverket er planlagt tilknyttet
eksisterende nett via vindkraftverket pa Jektheia/
@yenskavelen med forbindelse videre til Namsos
transformatorstasjon i Overhalla kommune.

7.16.2 Status og verdibeskrivelse

Storsngheia vindpark ligger innenfor Driftsgruppe
Nord sine sommerbeiter. Spesifikt sa er planomradet
og omradene rett @st for planomradet tradisjonelt
blitt brukt mest intensivt pa sensommeren/tidlig
hast. Etter hvert som sngen kommer trekker dyrene
vestover og mot vinterbeitene langs kysten. De siste
20-30 arene har sngen kommet relativt seint og fort
til en betydelig gkt bruk av disse hgstomradene.
Denne trenden betyr at Storsngheia har fatt en

okt verdi, bade isolert sett i forbindelse med
beitebruk innenfor hastsesongen, og generelt sett

i sammenheng med helarsdrift pd Fosen og dagens
utfordringer knyttet til dette. Storsngheia har, for
eksempel, blitt et mer viktig oppsamlingsomrade i
forhold til vinterslakt enkelte ar, spesielt nar det er
lite eller seint snafall.

Tabell 7.16-1 Anslatt direkte arealbeslag

De siste 5 arene har dyrene ikke brukt omradet

sa intensivt. Dyrene har da trukket raskt vestover
hvis de har blitt drevet hit pa hgsten. Dette mener
reindriften er pa grunn av redusert beite/slitte
beiter og at dermed er del av en naturlig starre
arealbrukssyklus. Den reduserte bruken de siste
arene gjgr derfor ikke omradet mindre verdifullt pa
lang sikt.

Storsngheia blir som sagt mest brukt pa hasten
og tidlige vinter. De trekker stort sett ikke hit om
sommeren, pga at de da ma ga langt ned i dalen
for a krysse.. Enkelte ar kan Storsngheia ise til for
dyrene har dratt mot vinterbeitene.

Verdi: Stor

7.16.3 Pavirkning

Planomradet for Storsngheia vindkraftverk dekker
ca 9 km? arealer Mesteparten ligger over 400 moh,
og det hgyeste toppene ligger pa over 600 moh.
Forelgpige vurderinger anslar at det kan settes opp
inntil 18 vindturbiner. Selv om de direkte beslagene
kun er pa ca 110 daa, kan de indirekte beslagene
omfatte hele planomradet og omradene gst for
planomradet ved at dyrene ikke vil trekke forbi
vindkraftverket og kraftledningen ut av omradet).

Statskog vurderer a knytte atkomstveien til
vindparken til eksisterende skogsbilveier vest for
Storsngheia i Furudal statsallmenning. Det blir ogsa
et veinett innenfor planomradet. Atkomstveien og
veinettet vil fare til betydelig gkt tilgjengelighet for
mennesker i omrade. Vindparken er tenkt utformet
for drift med liten grad av tilsyn ved installering av

Tiltak Areal

Veier (interne + atkomst) ca 115 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 18daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2 daa
Samlet ca 135 daa
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Tabell 7.16-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Storsngheia Stor Middels negativ

Forstyrrelser, unnvikelse

og driftsulemper

Stor negativ

Tabell 7.16-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Storsngheia Stor Middels negativ

Forstyrrelser, Darligere
kondisjon, unnvikelse og
driftsulemper

Stor negativ

fjernstyrt overvaknings utstyr. Tilsyn blir lagt opp
til ca 2-4 besgk pr. maned. | tillegg vil rutinemessig
vedlikehold av vindturbinene bli utfert 2 ganger pr.
ar.

Pavirkning: Middels negativ (anleggsperioden og
driftsperioden).

7.16.4 Konsekvens

En utbygging av Storsngheia vindpark vil
pavirke hele omrédet som hgstbeite og
oppsamlingsomrade. Konsekvensene i bade
anleggstiden og driftsperioden vil vaere store.

7.16.5 Avbgtende tiltak

Vi ser ingen avbgtende tiltak som vil kunne avbgte
de negative konsekvensene i noen vesentlig grad
for dette vindkraftverket. Se kapitel 9 for generelle
avbgtende tiltak.

7.17 Roan vindkraftverk med
nettilknytning -
Sarepta Energi AS

7.17.1 Teknisk beskrivelse

Det planlegges a installere inntil 58 vindturbiner i
3 MW-klassen (2,5 - 3,5 MW). Innbyrdes minste
avstand mellom vindturbinene i Roan Vindpark vil

vaere ca 300 meter.

Hakkeitall for Roan Vindiraftvers

Antal lurkarer inntl 58 gtk
Fislse per bbb ca 3 Wi
Eamiet yislseinssiet sfek il 17 M
Cpptilngipians of vesbuber ca 56 daa
Tranide MElorE0nEr e sarnisbyg( ca 1.6 daa
interrrawies ea 28 k=
Atkorratyeer ca 11 km
Plarory dels wesl ca 16,1 ke’

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon vil
legge direkte beslag pa 449 daa, hvorav 339 daa
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er innenfor planomradet og utgjer ca 2,4 % av
planomradets totale areal. | tillegg skal det bygges
vei fram til hver vindturbin. Fglgende etableringer
ma paregnes i forbindelse med vei:

Ny atkomstvei fra Skjarin

Ny atkomstvei fra Straum

Transport av vindturbinene som skal til Roan
Vindkraftverk vil skje med bat til kai i Skjgra eller
Nordskjarin og videre pa egnet transportkjgretay til
oppstillingsplassene.

Fra transformatorstasjonen i vindkraftverket
etableres det en 132 kV-ledning til Haraheia
vindkraftverk og videre til planlagt sentralnettstasjon
ved Haugstjarna.

7.17.2 Status og verdibeskrivelse

Planomradet for Roan vindkraftverk befinner seg

i kystomradene som er definert som vinterbeiter,
men planomradet ligger langt vest og er ikke regnet
som de mest sentrale vinterbeitene.

Vegetasjonen i utredningsomradet kan grovt
deles inn i to, fjellvegetasjon og skogsvegetasjon.
Arealmessig er det fiellvegetasjonen som er
dominerende, mens skogvegetasjonen blir bergrt i
forbindelse med tilfarselsveger og kraftlinje inn til
omradet.

Vegetasjonen over skoggrensa bestar for en stor del
av fattige myrer dominert av rome, bjgnnskjegg,

og duskull. P4 middel fuktige partier inngar store
arealer med stivstarrhei. Pa tarrere omrader finnes
rabbesamfunn med krekling, rypebaer, rgsslyng,
heigramose.

Gjennom utredningsomradet gar flere dalsgkk med
tilliggende vann. Bjgrkeskog strekker seg delvis

inn i dalene. Foruten bjgrk inngar noe rogn og
selje. Fattig smavokst furuskog strekker seg og inn
dalene, men da i farste rekke pa noe tgrrere mark,
men forekomst av myrfuruskog er ogsa betydelig i
omradet. Lengre ned mot @st og Einarsdalen vokser
noe mer velutviklet furuskog. | den gstvendte lia av
Voliheia inngar noe fuktig furuskog innblandet en
god del lauv. Fgrst i de nedre deler av Einarsdalen
kommer grana inn pa litt rikere mark.

Totalarealet er relativt stort og det ligger som en del

av et stgrre vinterbeityeomrade vest for Rv715 med
naerhet til sentrale omrader for reindrifta og gode
hgst-, sommer- og varbeiter.

Omradene for Roan vindkraftverk benyttes ikke
veert ar, men som vinterbeite regnes omradet som
bra med gode beiter og brukbar adkosmt (trekk-
og flyttlei). Trekk og flyttleia er ikke avmerket pa
reindriftskartet til Reindriftsforvaltninga i Nord-
Trgndelag (Vedlegg 1 og 2), men reinen trekker
utover til vinterbeitene vest for Haraheia av seg sjal
via Enarsdalen og opp mot Voliheia. Hvis dyrene ma
flyttes til eller fra omradet foregar flyttinga i samme
omrade.

Nar dyrene skal til vinterbeitene vest for Rv 715
kommer da fra Storheia og krysser Rv 715 vestover
ved Momyr/Mamyrvatnet og videre utover mot
Steinheia og Haraheia. Dersom beiteforholda i
andre vinteromrader blir darlige, slik at reinen

ma drives til disse omradene, er omradet ved
Mamyrvatnet helt sentralt. Her er det markert

en flyttlei og en trekklei pa reindriftskartet til
Reindriftsforvaltninga i Nord-Trgndelag (Vedlegg 1
0g 2).

Det er ingen reindriftsanlegg i influensomradet til
vindkraftverket.

Verdi: Middels.

7.17.3 Pavirkning
Vindkraftverket med infrastruktur vil ikke fa
virkninger pa reindriftsanlegg.

Planomradet for Roan vindkraftverk er pa 16,1 km?,
mens det direkte arealbeslaget utgjer 449 daa (se
tabell 7.16.1), dvs ca 3 % av planomradet. Med

en buffersone pa 1 km rundt inngrepene, vil 66,8
km? bli bergrt og bli fa redusert betydning som
reinbeite.

Selv om det pa reindriftskartet ikke er markert
drivingsleier/flyttleier i omradet, vandrer

reinen utover mot kysten for a finne beiter nar
vinterbeitene lenger inne er nediset. Det skjer ikke
hvert ar, men nar det er slike forhold, er denne
beitevandringen viktig for dyras kondisjon og
reineiernes driftsresultat. Beitearealene utenfor/
rundt vindkraftverket er sveert begrenset i omfang,
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Tabell 7.17-1 Direkte arealbeslag i daa

Tiltak Areal

Veier (Interne+ atkomst) ca 390 daa

Vindturbiner og montasjeplasser ca 58 daa

Transformatorstasjon og servicebygg 0,6 daa
Samlet ca 449 daa

mer vanskelig tilgjengelig og ligger lavere i
terrenget enn planomradet. Det vil trolig veere mulig
at dyra kan passere i de lavereliggende omradene
rundt planomradet, spesielt i nord mot Hagafjellet,
men det vil bli mer krevende a fa dyrene tilbake hvis
de ma drives.

Atkomstvegen fra Einarsdalen kan fa driftsmessige
virkninger ved at rein lettere vil kunne trekke ned
langs veiene i lavereliggende omrader og spres mer
enn gnskelig.

En veg opp Einarsdalen vil bidra til at atkomsten
til fjellet blir noe enklere nar det ikke er sng nok til
sngscooter.

Pavirkningen: Middels negativt.
7.17.4 Konsekvens

Anleggsfase

Anleggsaktiviteten kan fa negative konsekvenser
bade i form av midlertidig arealbeslag og
barrieredanninger (forstyrrelser) og indirekte
arealbeslag (avvikelser og forstyrrelser) dersom

den foregar i perioder da befinner seg rein der.
Konsekvensene vil vaere bade redusert kondisjon og
vekst hos reinen.

Driftsulemper for utgverne, kan for eksempel

komme av:
- Stgrre behov for flytting og transport av

rein.

@kt sannsynlighet for at rein beiter pa

ugnskede omrader f.eks. innmark — som

krever mer gjeting.
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Siden omradet brukes aktivt som vinterland, bgr det
utarbeides en plan for anleggsarbeidet i samarbeid
med reindrifta. Det ma i tillegg veere tett og god
kontakt med reindrifta under anleggsarbeidet for

a redusere ulempene i stgrst mulig grad. Krav til
planlegging og oppfelging av anleggsarbeidet kan
formaliseres i en miljgplan som stiller krav til bade
tiltakshaver og entreprengrer.

Konsekvensgrad er avhengig av vinterforholdene
de aktuelle ar (om omradet tas i bruk) og om det
vil forega anleggsarbeid i den perioden det er dyr i
omradet.

Driftsfase

Direkte og indirekte arealbeslag samt forstyrrelser
vil gi negative konsekvenser for beitebruken

og dyras kondisjon. | tillegg vil vindkraftverket,
som for anleggsfasen, ogsa kunne gi mer varige
driftsulemper i form av:

Endret behov og muligheter for transport
av rein og personell

@kt sannsynlighet for at rein beiter pa
ugnskede omrader f.eks. innmark — som
krever mer gjeting.

7.17.5 Avbgtende tiltak

Vi kan ikke se at det kan gjgres spesifikke
avbatende tiltak i omradet. Se kapitel 9 for
generelle avbgtende tiltak.



Tabell 7.17-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvensgrad

Roan middels

Ingen til stor negativ

Ingen til middels negativ

Tabell 7.17-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvensgrad

Roan Middels | Middels negativ

Middels negativt

7.18 Hareheia vindkraftverk med
nettilknytning -
Sarepta Energi AS

7.18.1 Teknisk beskrivelse

Sarepta Energi planlegger a installere inntil 66
vindturbiner i 3 MW-klassen. (2,5 - 3,5 MW).
Innbyrdes minste avstand mellom vindturbinene
i Haraheia Vindpark vil vaere i underkant av 300
meter.

Nakkiitall for Harahils vindpark

Antall harbres vl £ a2k
Yieke par turbin oa 3 LW
Samist yteins rataler effeki it 200 MW
Dippatibngapiesy of windlurfarer, o &6 daa
Tranwlermatorstesoner med sericetygg ca 0.0 daa
Irthirromat &l 35 ks
Aol e o 11 ¥m
Planamiboats ansal cl 37.7 ke

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon vil
legge direkte beslag pa 537 daa, hvorav 427 daa av
dette er innenfor planomradet og utgjer ca 1,6 %

av planomradets totale areal. Falgende etableringer
ma paregnes i forbindelse med vei:

Ny atkomstvei fra Skjgrin

Ny atkomstvei fra Straum

Transport av vindturbinene som skal til Haraheia
vindkraftverk vil skje med bat til kai i Skjera eller
Nordskjgrin og videre pa egnet transportkjaretay til
oppstillingsplassene.

Fra transformatorstasjonen i vindkraftverket
etableres det en 132 kV-ledning til planlagt
sentralnettstasjon ved Haugstjgrna.

7.18.2 Status og verdibeskrivelse
Planomradet for Haraheia vindkraftverk befinner
seg i kystomradene som er definert som
vinterbeiter, og planomradet ligger i et sentralt
vinterbeite.

Haraheia og hele omradet vest for Rv 715 er
preget av pavirkningen fra havet: Mild vinter,
kjalig sommer og relativt store sngmengder. Den
naeringsfattige berggrunnen setter ogsa preg

pa vegetasjonen. Planomradet har i hovedsak
fattig fjellhei-vegetasjon i veksling med fattige

til intermediaer minerotrofe myrer. Pa klimatisk
gunstige lokaliteter vokser det fjellbjgrkeskog med
noe innblanding av rogn, selje, furu og gran.

Totalearealet er ogsa relativt stort og det ligger

FAGRAPPORT REINDRIFT, VINDKRAFT 0G KRAFTLEDNINGER PA FOSEN 85



neaert sentrale omrader for reindrifta og gode hgst-,
sommer- og varbeiter.

Haraheia benyttes hvert ar som vinterbeite og er
regnet som et godt omrade bade i forhold til beite
og i forhold til drifta. Planomradet for Haraheia
utgjer en sentral del av et starre vinterbeite vest for
Rv715, sagrvestover mot Kvenndalsfjellet og vestover
mot Roan. Omradet er lett tilgjengelig bade for rein
og for personelltransport (sngscooter).

Internt i vinterbeitene vest for Rv 715 er det
avmerket to trekkleier for rein. En nord for
Stortassen og en ved Krokvatnet. Reinen trekker
ofte utover til vinterbeitene vest for Rv 715 av
seg sjal seint pa hgsten og i lgpet av vinteren. De
kommer da fra Storheia og krysser Rv 715 vestover
ved Momyr/Mamyrvatnet og videre utover mot
Steinheia og Haraheia. Dersom beiteforholda i
andre vinteromrader blir darlige, slik at reinen

ma drives til disse omradene, er omradet ved
Mamyrvatnet helt sentralt. Her er det markert

en flyttlei og en trekklei pa reindriftskartet til
Reindriftsforvaltninga i Nord-Trgndelag (Vedlegg 1
0g 2).

Det er ingen reindriftsanlegg i influensomradet til
vindkraftverket.

Verdi: Stor.

Tabell 7.18-1 Direkte arealbeslag i daa:

7.18.3 Pavirkning
Vindkraftverket med infrastruktur pa Haraheia vil
ikke fa virkninger pa reindriftsanlegg.

Det direkte arealbeslaget som fglge av veier,
oppstillingsplasser for kraner, turbinfundamenter og
servicebygg utgjer totalt 537 daa av planomradenes
totalareal pa ca 27700 daa. Se Tabell 7.181.

Planomradet for Haraheia er pa 27, 7 km?, og det
direkte arealbeslaget utgjer ca 2 % av planomradet.
Med en buffersone pa 1 km rundt inngrepene, vil
69,1 km? bli bergrt og bli forringet som reinbeite.

Atkomstvegen fra Tostendalen og Einarsdalen kan
fa driftsmessige virkninger ved at rein lettere vil
kunne trekke ned langs veiene i lavereliggende
omrader og over mot Voliheia, Lasliheia og utover
mot Kiran.

En veg opp Tostendalen og Einarsdalen vil bidra

til at atkomsten til fjellet blir noe enklere nar det
ikke er sng nok til sngscooter, men omradet er ikke
a regne som vanskelig tilgjengelig i dag slik den
positive effekten vurderes som liten.

Pavirkningen: Middels negativ.

Tiltak Areal

Veier (Interne + atkomst) ca 470 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 66 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 0,6daa
Samlet ca 537 daa
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Tabell 7.18-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Haraheia Stor Middels negativ

Darligere kondisjon | Stor negativ
og driftsulemper

Tabell 7.18-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Haraheia Stor Middels negativ

Darligere
kondisjon, og
driftsulemper

Stor negativ

7.18.4 Konsekvens

Anleggsfase

Anleggsaktiviteten kan fa negative konsekvenser
bade i form av arealbeslag og barrieredanninger
dersom den foregar i perioder det befinner seg rein
der. Siden omradet brukes aktivt som vinterland,
bar det utarbeides en plan for anleggsarbeidet

i samarbeid med reindrifta. Det ma i tillegg

vaere tett og god kontakt med reindrifta under
anleggsarbeidet for a redusere ulempene i starst
mulig grad. Krav til planlegging og oppfelging av
anleggsarbeidet kan formaliseres i en miljgplan som
stiller krav til bade tiltakshaver og entreprengrer

Driftsfase

Direkte og indirekte arealbeslag samt forstyrrelser
vil gi negative konsekvenser for beitebruken og
dyras kondisjon. Atkomstvegen kan medfgre
konsekvenser for drifta.

7.18.5 Avbgtende tiltak

Vi kan ikke se at det kan gjares spesifikke
avbgtende tiltak i omradet. Se kapitel 9 for
generelle avbgtende tiltak.

7.19 Harbaksfjellet vindkraftverk —
Sarepta Energi AS

7.19.1 Teknisk beskrivelse

Vindparken er planlagt med vindturbiner med tarn-
hayden pa 70 og 90 meter, og rotordiameteren vil
vaere mellom 70 og 95 meter.

MHakkeRall for Harbaksfjellel vindpark

Antadl fuiterar inniil 45 wbk
Wl par furban ca 2N ANy
Samiel yirheroylaliel eSeal nnisl Pk
Dppsliingsciiss of voiuibines ca 27 caa
Trarsformatorstasoner med serdoeiygg ca 2 daa
It rroy &a 15 km
Al omil v oo d km
Plancmiddets amesl ea 5.3 km'

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon vil
legge direkte beslag pa 199 daa, dette utgjer 2,2 %
av planomradets totale areal.
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Minsteavstanden mellom vindturbinene er omkring
5 ganger rotordiameter. Kortest avstand er det
mellom turbinene pa Rauhammaren, 370 m. Ellers
ligger turbinene med 400 — 450 m avstand.

I dag er det ingen atkomstvei fra fylkesveien opp

til utbyggingsomradet. Det planlegges bygd en
atkomstvei fra Havika til transformatorstasjonen
internt i parken. Det vil videre bli etablert kjgrbar vei
fram til hver enkelt vindturbin.

Vindturbinene vil bli transportert til Afjord med bat.
Aktuell kai er i Stokksund, eller ved Havika.

Vindkraftverket er planlagt knyttet til eksisterende
nett Hubakken, med en 12,5 km lang 132
kV-ledning via Kvenndalsfjellet vindkraftverk.

7.19.2 Status og verdibeskrivelse

Omradet hvor vindparken er planlagt etablert har
ikke vaert brukt aktivt pa flere tidr og er ikke a regne
som et viktig omrade av Fosen reinbeitedistrikt
(Terje Haugen pers. medd.). Det foreligger heller
ikke planer om & ta i bruk omradet med det farste.
Men det er viktig d vaere klar over at endringer i
arealbruken kan skje, for eksempel som fglge av
ekstraordinaere beiteforhold, naturlig “rotasjon”
mellom ulike beiteomrader eller som fglge av nye
inngrep og forstyrrelser. Arealene pa Harbaksfjellet
er definert som tidlige vinterbeiter

Harbaksfjellet, hvor vindparken er planlagt, er
relativt urgrt. | den sgrvendte lia ved Stordalsvatnet
er det en liten traktorvei. Langs den sgrvestlige
delen av halvaya til Harbak gar det en fylkesvei.
Mot sgrgst gar det en lokal vei fra Hgvika og

opp til et par gardsbruk. Langs stien opp mot
Breilivatnet, som ligger helt sgr i omradet for den
planlagte vindparken, ligger det en liten hytte. Store
deler av denne halvaya ligger i inngrepsfri sone

2, 1-3 kilometer fra tyngre tekniske naturinngrep
(Direktoratet for naturforvaltning, 1998).

Langs kraftledningstraséen for nettilknytningen er
det en rekke eksisterende naturinngrep.

Verdi: Liten
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7.19,3 Pavirkning

Arealene pa Harbaksfjellet er definert som tidlige
vinterbeiter og utgjer ca 10 km? fram til en

linje mellom Havika og Sunnskjgrin. Det direkte
arealbeslaget som falge av vindturbiner med
oppstillingsplasser, interneveier og atkomstvei utgjar
mindre enn 200 daa, dvs. ca 2% av det totale
arealet med vinterbeiter pa Harbaksfjellet.

Det indirekte arealbeslaget vil bli langt starre.

Ut i fra dagens kunnskap om hvordan regionale
effekter av tekniske inngrep pa rein fordeler seg
(se kapittel 6) vil hele eller starre deler av omradet
pa Harbaksfjellet i praksis vaere uaktuelt som
vinterbeite for rein. Dette skyldes farst og fremst
gkt menneskelig aktivitet i omradet, som fglge

av gkt tilgjengelighet og stgy fra vindturbinene,
som trolig vil gjgre at reinen ikke vil sla seg til ro i
omradet, evt. helt holde seg borte fra omradet.

Omradet er som nevnt ikke regnet som et sentralt
vinterbeite og har de senere ar ikke vaert tatt i bruk.
Pavirkningene vurderes derfor som ubetydelige

for dagens drift, men som noe stgrre i forhold

til en framtidig bruk av omradet. Kraftledningen
bergrer mer sentrale deler av vinterbeitene og vil

i utgangspunktet kunne medfgre starre indirekte
arealbeslag og avskjeering av beiteomrader. Men det
er allerede en rekke inngrep langs traséen. | tillegg
gar ledningen delvis igjennom skogsterreng og
bade arealbeslag og barriere-effekt for rein anses da
for & veere liten (og mindre enn i dpent landskap).

Totalt sett sa er farene for forstyrrelser starst i
driftsfasen siden anleggsarbeidet gjennomfgares

i sommersesongen nar dyrene ikke er tilstede,
eventuelt i spesifikke vintersesonger som reindriften
ikke bruker omradet (far a fa til dette ma man
koordinere den delen av anleggsarbeidet som ma
gjennomfgres vinterstid med reindriften).
Pavirkning: Liten/ubetydelig i anleggsfasen
Middels negativ i driftsfasen.

7.19.4 Konsekvens

Anleggsfase

Siden omradet har ubetydelig verdi per i dag og
eventuelle konsekvenser vil vaere forbundet med
forandring av driften i fremtiden vil konsekvensene



Tabell 7.19-1. Direkte arealbeslag.

Tiltak Areal
Veier (Interne+ atkomst) ca 170 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 27 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2daa
Samlet ca 199 daa

Tabell 7.19-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift (inklusive kraftledningen).

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Harbaksfjellet Liten Liten/ubetydelig

Darligere kondisjon | Ubetydelig negativ
og driftsulemper

Tabell 7.19-3 Konsekvenser i driftstasen for reindrift (inklusive kraftledningen).

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Harbaksfjellet Liten Middels negativ

Darligere Liten/Middels negativ
kondisjon, og
driftsulemper

i anleggsfasen vaere ubetydelig (med forbehold
om at reindriften ikke forandrer driftsmenster far
vindparken blir bygd).

Kraftledningen bergrer mer sentrale beiter, men
vil likevel gi minimale konsekvenser i anleggsfasen
siden det aller meste av anleggsarbeidet vil forga i
sommersesongen nar dyrene ikke er tilstede. Hvis
noe anleggsarbeid ma forega vintertid ma dette
koordineres med reindriften.

Konsekvensen, bade for vindkraftverket og
kraftledningen, vurderes derfor som ubetydelig
konsekvens.

Driftsfase

Per i dag blir ikke Harbaksfjellet brukt i betydelig
grad av reindriftsnaering og de negative
konsekvensene er fgrst og fremst forbundet

med kraftledningen. Siden det allerede er en

del inngrep langs ledningen (noe som forringer
verdien av omradene) og at den delvis gar
igjennom skogsterreng (som er bade mindre verdt
for reindriften og som skjermer en del syns- og
lydinntrykk overfor dyrene), vurderes konsekvensene
for kraftledningen som liten negativ.

| et lenger tidsperspektiv kan Harbaksfjellet

imidlertid ake i verdi, dermed ogsa konsekvensene.
Dette bgr tas hensyn til og totalt sett mener
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vi at konsekvensene for vindparken (inklusive
kraftledningen) for reindrifta ma oppjusteres noe til
liten/middels negativ.

7.19.5 Avbgtende tiltak

Det tiltaket som trolig vil gi best effekt vil veere &
fierne de vindturbinene som i starst grad ligger

som en stengsel for reinen hvis den trekker over

fra Smadalsliheian, som er eneste innfallsport til
omradet. Se kapitel 9 for generelle avbgtende tiltak.

7.20 Kvenndalsfjellet vindkraftverk —
Statkraft Development

7.20.1 Teknisk beskrivelse

Statskog planlegger & installere 24 (5 MW) eller 42
(2 MW) vindturbiner pa Kvenndalsfjellet. Innbyrdes
minste avstand mellom vindturbinene vil vaere
3-500 meter avhengig av valg av turbintype, og
topografi.

Hakkelall For Kvenndalsfieliet vindpa (2 WY vindturbiner)

Arrinll tuibirar 42 stk
Fimba par wirtsn 2 M
Samin] Hulalee aflsar B MW
CppaibregEoldss o el cA 47 cisl
Translormalorstasones mad senscabypg ca I ek
InlB TR ea 2 my
Akomshoe© ca &3 m
Plsnomradets aneal ca 11 km'

Med 2 MW vindturbiner vil det direkte arealbeslaget
vaere 319 daa. Med 5 MW turbiner vil arealbeslaget
reduseres til 279 daa. Det direkte arealbeslaget

med 2 MW turbiner utgjer 2,9 % av planomradets
totalareal.

Atkomstveien til vindparken vil ta av fra Rv 723
ved Langdalen gst for Kvenndalen. Vindparkens
transformatorstasjon og servicebygg vil bli plassert
ved Bjgrnahauet sentralt i vindparken.
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| forbindelse med Harbakfjellet vindpark skal
det bygges en 132 kV-ledning til Hubakken
transformatorstasjon i Afjord. Ledningen vil
ga gjennom Kvenndalsfjellet vindpark, og
Kvenndalsfjellet vindpark vil tilkobles denne
ledningen.

7.20.2 Status og verdibeskrivelse
Kvenndalsfjellet vindpark ligger i kystomradet

som benyttes til vinterbeiter. P& reindriftskartet
(Reinforvaltninga i N-Trandelag 2002) er omradene
vest for Rv 715 i Norddalen avmerket som
vinterbeite, - tidlige vinterbeiter lengst sarvest og
seine vinterbeiter i hgyden mot nord-gst.

Reinen trekker ofte fra Storheia over Mamyra mot
Steinheia og beiter her vinterstid. | omradene helt
vest er det ikke rein hvert ar, men nar omradene
lenger @st plages med is, er de vestre omradene
sveert verdifulle.

Vegetasjonen i dette omradet er preget av
pavirkningen fra havet: Mild vinter, kjalig

sommer og relativt store snemengder. Den
naeringsfattige berggrunnen setter ogsa preg pa
vegetasjonen og skogen varierer mellom Rasslyng-
blokkebeerfuruskog, baerlyng-bjerkeskog og graor-
heggeskog i de laverliggende omradene. Over
tregrensa dominerer fattig heivegetasjon (fuktig
lynghei) og myrvegetasjon med mye rgsslyng,
krekling og starrarter. Pa rabbene med tynt
jordsmonn er det reinlav og gramose i bunnsjiktet.

Omradet er uberart, og har lite annen utbygging

i nzerheten. Dette anses som en god kvalitet

sett fra reinens synspunkt, fordi reinen kan beite
uforstyrret. Det kommer ingen ny nettilknytning
bare for Kvendalsfjellet vindkraftverk. Kraftverket
vil koble seg pa 132 kV-ledningen som er
planlagt mellom Harbakfjellet vindkraftverk

og Hubakken transformatorstasjon i Afjord.

Hvis Kvenndalsfjellet vindpark blir bygd vil
kraftledningens betydning reduseres fordi den gar
rett igjennom Kvenndalsfjellet vindpark og den
viktigste strekningen pa denne ledningstraseen er i
Kvenndalsfjellomradet.

Verdi (inklusive kraftledningstrase): Middels



7.20.3 Pavirkning

Kvenndalsfjellet vindpark med infrastruktur vil ikke
fa pavirkninger pa reindriftsanlegg. Det direkte
arealbeslaget som falge av veier, oppstillingsplasser
for kraner, turbinfundamenter og servicebygg
utgjer totalt ca 279-319 (avhengig av vindmgille
starrelse) daa av planomradenes totale areal pa 15
km? (Se Tabell 7.201). Det indirekte arealbeslaget
(buffersone 1 km) utgjer hele planomradet samt
areal utenfor dette, totalt ca 17 km?.

Selv om det pa reindriftskartet ikke er markert
drivingsleier/flyttleier pa Kvenndalsfjellet, vandrer
reinen utover mot kysten for a finne beiter nar
vinterbeitene lenger inne er nediset. Det skjer ikke
hvert ar, men nar det er slike forhold, er denne
beitevandringen viktig for dyras kondisjon og
reineiernes driftsresultat. Beitearealene utenfor
Kvenndalsfjellet vindpark er svaert begrenset

i omfang og ligger lavere i terrenget enn
planomradet, s det vil veere mulig at dyra kan
passere i skogen. Vindparken har derfor ingen
barriereeffekt for slik vandring.

For ledningstraséer i skogsterreng vurderes bade
arealbeslag og barriere-effekt for rein a veere liten.

Tabell 7.20-1. Direkte arealbeslag (2MW vindmaeller).

| anleggsfasen vurderes den samlede effekten

pa reindrifta & veere avhengig av arstiden nar
anleggsvirksomheten gjennomfgres pa. Hvis
anleggsarbeidet gjennomfgres i sommerhalvaret,
nar reinflokken beiter lengre gst, vil reindrifta ikke
pavirkes i anleggsfasen. Hvis anleggsarbeid ogsa
skal gijennomfgres om vinteren blir pavirkningen
lang starre. Spesielt hvis det skjer i et &r med
vanskelig tilgjengelige beiter.

Pavirkning: Ingen - stor negativ (Anleggsfasen)
Middels negativ (Driftsfasen)

7.20.4 Konsekvens

Anleggsfase

| anleggsfasen vurderes konsekvensen, bade for
vindkraftverket og kraftledningen, & kunne variere
fra ubetydelig/ingen konsekvens til middels
negativ (avhengig av nar anleggsarbeidet utfgres).

Driftsfase

Redusert vinterbeitebeiteareal som fglge av
direkte, varige arealbeslag og indirekte arealbeslag
kan medfgre bade darligere kondisjon og vekst

i flokken og driftsulemper som gkt behov for

Tiltak Areal

Veier (Interne+ atkomst) ca 275 daa
Vindturbiner og montasjeplasser ca 42 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2daa
Samlet Ca 640 - 835

Tabell 7.20-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Kvenndalsfjellet | Middels

Ingen til stor negativ

Forstyrrelser og
driftsulemper

Ubetydelig/ingen til
middels negativ
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Tabell 7.20-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift (inklusive kraftledning).

Planomrade Verdi Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Kvenndalsfjellet | Middels | Middels negativ

Darligere
kondisjon, og
driftsulemper

Middels negativ

transport av rein til andre verdifulle omrader

samt gkt arbeidsmengde for & gjete rein vekk fra
innmark. Siden omradet er vurdert til middels verdi
og pavirkning av tiltaket som middels negativ,

blir konsekvensene fra vindparken for reindrifta
middels negativ.

Nar det gjelder nettilknytning gnsker man & koble
seg pa kraftledningen som er planlagt mellom
Harbakfjellet og Hubakken transformatorstasjon
i Afjord. De negative konsekvensene av denne
kraftledningen anses a vaere forbundet med de
omradene som ligger over skogsgrensen. Fra den
sgrastlige enden av Kvenndalsfjellet vindpark

og ned til Hubakken transformatorstasjon

(som er den delen av ledningstraséen som
gjelder for Kvenndalsfjellet vindpark) vil vil det
meste av ledningen vaere under skogsgrensen.
Konsekvensene av kraftledningen for reindrifta
vil vaere ubetydelig negativ. Totalt vil altsd ikke
ledningen pavirke den totale konsekvensgraden
betydelig.

7.20.5 Avbgtende tiltak

Vi kan ikke se at det kan gjares spesifikke
avbgtende tiltak i omradet. Se kapitel 9 for
generelle avbgtende tiltak.

7.21 Storheia vindkraftverk —
Statkraft Development

7.21.1 Teknisk beskrivelse
Utbyggingslasningen er fleksibel med hensyn pa
valg av type, starrelse og antall vindturbiner. Antall
turbiner som skal installeres vil vaere avhengig av
nominell effekt for hver enkelt vindturbin.
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Vindturbinene, veier og transformatorstasjon

vil legge direkte beslag pa om lag 640-685 daa
for redusert utbygging og 760-835 daa for full
utbygging. Vindturbiner og transformator er tenkt
fraktet til kai ved Monstad med skip og videre til
vindparken med spesialkjgretay.

Det er meldt fire alternative soner for atkomstvei til

vindparken:

- Alt. @st: Fra Rv 715 i Austdalen ved sagrenden
av Austdalsvatna, pa skratt skarpt nordover
og kommer inn i planomradet nord for
Austdalsbrotet.

- Alt. Sgr: Fra Rv 715 i Austdalen gjennom
Torsengdalen og inn i planomradet sgr / sgr-gst
for Laugen

- Alt. Nord: Flere alternativer fra veien mellom
Marrifjorden og Kroken til omradet ved utlgpet
av Grovlivatnet.

- Alt. tunnel: Fra Rv 715 nord for Austdalsvatna i
tunnel inn i planomradet ved Slattadalen.



7.21.2 Status og verdibeskrivelse

Storheia vindpark bergrer et stort omrade innenfor
vinterbeiteomradene ved Nyvassdalsheia. Dette er
et av de 3 viktige vinterbeiteomradene til Fosen
reinbeitedistrikt, Driftsgruppe Ser, og det eneste
vinterbeiteomradet som reinsdyrene trekker til

pa egenhand. Det er bra beite over mesteparten
av planomradet med unntak av vannene og de
hayeste og bratteste fjellpartiene med mye stein.
Beitet er mangfoldig og av hgy kvalitet med god
tilgjenglighet. Terrenget er relativt lett oversiktlig
og et naturlig avgrenset fjellomrade som gjgr

det lettere a handtere flokken. Omradet kan bli
brukt bade ar det er mye sng og ar det er lite sng.
Hele omradet blir brukt og dyrenes bruk er ofte
konsentrert om hagydedragene desto mer sng som
kommer.

Reindriften har ogsa far klart & stoppe hyttebygging
her (mot at de tillot hyttebygging andre steder,
Jdma, pers. medd), nettopp pga viktigheten av
omradet som urart og bra vinterbeite. Det er ogsa
viktige drivleier mellom de nordlige delene av
omradet og de sgrlige hvor dyrene blir drevet pa vei
til varbeitene og kalvingsomradene.

Driv/trekkleien til og fra omradet krysser Rv 715 rett
vest for Storfjellet og gar opp Torsengdalen Det er
ingen gjerdeanlegg innenfor influensomradet.

Verdi:  Middels/stor (for redusert utbygging)
Stor (for full utbygging)

Tabell 7.21-1 Direkte arealbeslag (noe avhengig av turbinvalg)

7.21.3 Pavirkning

Storheia vindpark er et inngrep av stort omfang.
Vindparkens planomrade dekker et areal pa 37
km? og 45 km? for henholdsvis redusert og full
utbygging. Det er et potensial for 85 vindturbiner
og disse vil ligge fra ca 260 — 480 moh. Selv om
de direkte beslagene kun er pa 640-835 daa vil de
indirekte arealbeslagene med en buffer pa 1 km
rundt vindturbinene bergre ca 64 km? og dekke
hele planomradet og omradene sar og vest for
planomradet (igjennom gkt menneskelig tilgang
til disse). Atkomstveien vil komme enten fra @st
og komme opp ved Austdalsbrotet, fra sgrast

og komme opp ved Torsengdalen, eller fra nord
(eventuelt i tunnel) og det blir et betydelig veinett
innenfor planomradet. Nar vindparken star ferdig
vil det vaere mellom 58- 72 km vei inne i selve
omradet. | tillegg til atkomstveien, og dette vil
fare til betydelig gkt tilgjengelighet for mennesker.
Atkomstveiene kan ogsa fere til at dyr som er pa
vinterbeite felger veien/scooterspor ned til innmark
eller ut av omradet. Hvis den sgrlige atkomstveien
blir valgt kan denne forstyrre trekk/drivleien i
Torsengdalen. Spesielt kan trafikk pa veien gjare det
vanskeligere for dyr som trekker pa egenhand?.

2 . Vi anser det som en selvfalge at de dagene
reindriften aktivt skal drive dyr inn/ut av de berarte om-
rddene at man far til et samarbeid som gjer at det ikke er
noe anleggstrafikk

Tiltak Areal daa
Veier (interne + atkomst) Ca 588 -748
Vindturbiner og montasjeplasser Ca50-85
Transformatorstasjon og servicebygg Ca?2

Samlet Ca 640 - 835
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Liten/middels negativ
(anleggsfasen redusert utbygging)
Middels negativ (anleggsfasen full
utbygging)

Middels/stor (driftfasen redusert
utbygging)

Stor (driftfasen redusert utbygging)

Pavirkning:

7.21.4 Konsekvens

En full utbygging av Storheia vindpark vil redusere
hele dette vinterbeiteomradets verdi. Dette er et
meget viktig omrade som reindriften tidligere har
klart & beskytte igjennom avtaler med kommune

0g grunneiere mot annen utbygging (Jama pers.
medd). En utbygging vil dermed ikke bare fa store
negative biologiske konsekvenser, men ogsa fare til
store negative sosiogkonomiske konsekvenser i den
betydning at avtaler de har inngatt far blir verdilgse.

Anleggsfase

Mesteparten av anleggsarbeidet vil gjennomfares pa
sommertid. Det er ogsa mulig at det arbeidet som
ma gjares pa vinterstid kan gjgres i de arene som
reindriften ikke bruker dette vinterbeiteomradet,
eventuelt bruker det i mindre grad. Pa den

annen side vil en utbygging sannsynligvis fa store
sosiogkonomiske konsekvensene, delvis pa grunn
av en sterk kulturidentitet blant reineierne knyttet
til omradet. Vi bedgmmer derfor konsekvensene i
anleggsfasen til liten negativ og middels negativ
for henholdsvis redusert og full utbygging.

Tabell 7.21-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift.

Driftsfase

| driftsfasen vil man bade fa direkte effekter pa
reinsdyrene og sosiogkonomiske konsekvenser pa
reindriftsutgverne. Den reduserte utbyggingen vil fa
noe mindre biologiske konsekvener i den forstand
at man ikke beragrer Torsengdalen og drivet/trekket
til og fra Storheia vinterbeiteomradet. Det vil
imidlertid fortsatt vaere store konflikter i de nordlige
delen av vinterbeitene. Det er disse omradene man i
falge reindriften er mest avhengig av pa senvinteren
nar det er mye sng. Det er nemlig rabbene i den
nordlige delen som holder seg mest snafri og

som dermed har mest tilgjengelig lavbeiter i vintre
med mye sng. Nar reinbeitedistriktet skal drive
dyrene ut fra omradene om hasten brukes ogsa

de nordlige fjellryggene som drivleier for dyrene
som har opphold seg i de nordlige delene. Bade
med redusert og full utbygging vil disse ryggene

bli bygd ut. Siden det er flere "flaskehalser” i dette
bratte og ulente omradet kan vindmgiller her fgre til
problemer under drivet.

Begge utbyggingsalternativ &pner ogsa store nye
omrader i form av at det blir bygd et tett veinett
over hele den nordlige delen. Dette vil fgre til at
tilgjengeligheten til de mer sentrale delene ogsa
aker. Vi tar her utgangspunkt i at man stenger
atkomstveien med bom, men selv da tilsier erfaring
at omradet far gkt bruk av mennesker (turgaere,
syklister og daglig drift).

Planomrade Verdi

Pavirkning

Konsekvenser Konsekvensgrad

Storheia — Redusert Middels/stor

Liten/middels

Driftsulemper og Liten negativ

Utbygging (atkomstvei negativ sosiogkonomiske

ost*)

Storheia - Full Stor Middels negativ | Driftsulemper og Middels negativ
utbygging sosiogkonomiske

*Atkomstvei er spesifisert i redusert utbygging fordi vi tror at atkomstvei gst er den minst negative
atkomstveien. | anleggsperioden vil man unnga mange problemer med dette alternativet under driv/trekk i
Torsengdalen(grafter, anleggsmaskiner, dyrene forbinder omradet med brak, etc), For full utbygging har vi
ikke spesifisert anleggsvei fordi valg av dette vil ha mindre betydning siden man uansett vil pavirke Torsengda-

len med anleggsarbeid i naeromradet.
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Tabell 7.21-3 Konsekvenser | driftsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Storheia — Redusert Stor/ Middels/stor Darligere kondisjon, Stor/middels negativ
utbygging (atkomstvei | middels negativ unnvikelse, driftsulemper

ost*) 0g sosiogkonomiske

Storheia - Full Stor Stor negativ Darligere kondisjon, Stor negativ
utbygging unnvikelse, driftsulemper

(atkomstvei gst*) 0g sosiogkonomiske

*Atkomstvei er spesifisert i dette tilfellet fordi vi tror at atkomstvei @st er den minst negative atkomstveien
og har spesielt mye a si for redusert utbygging siden Torengdalen da blir helt inngrepsfri og lite pavirket av
utbyggingen. En atkomstvei igjennom Torsengdalen er negativt ogsa for full utbygging, men vil ikke ha sa
stor ekstra effekt her siden en full utbygging uansett vil pavirke Torsengdalen.

En redusert utbygging vil gjgre at den viktige
Torsengdalen ikke blir direkte bergrt. Dette er en
fordel, men det vil likevel veere store konflikter
forbundet med inngrepet, spesielt sosiogkonomisk.
De biologiske konsekvensene er mer usikre,

men vi antar at de nordlige delene av dette
vinterbeiteomrade far betydelig redusert bruk selv
med en redusert utbygging.

7.21.5 Avbgtende tiltak

Generelt kan man si at desto lenger nord man klarer
a presse vindparken desto mindre vil de negative
konsekvensene bli. Vi vil understreke at utgverne
mener at selv med en samling av inngrepene nord
for Storheiaryggen vil vindkraftverket gi betydelige
negative konsekvenser pa grunn av unnvikelse,
forstyrrelser og at dette omradet ses pa som

meget viktig av reindriften. Reindriften papeker

at det er de nordlige og vestlige delene av dette
vinterbeiteomradet som er viktigst om senvinteren?.
Dessuten vil selv et lite vindkraftverk gke tilgangen
for mennesker til hele vinterbeiteomradet, ogsa
utenfor det “nye” planomradet. Utreder er enige

i disse argumentene, men mener likevel at de

8 - Etter hvert sn@en pakker seq i de sentrale og serlige
delene av dette vinterbeiteomradet, blir reinsdyrene mer
og mer avhengig av rabbene lenger nord og vest. Dette
er de rabbene som er mest tilgjengelig for dyrene pé sen-
vinteren.

negative konsekvensene vil reduseres noe. Dette
blant annet pga at hele vinterbeitet blir mindre
tilgjengelig for mennesker sammenlignet med en
full utbygging.

Se kapitel 9 for generelle avbgtende tiltak.

7.22 Mefjellet vindkraftverk -
Statskog SF

7.22.1 Teknisk beskrivelse

| meldingen vurderer Statskog a bygge 60
vindturbinder pa 3 MW i omradet. Det tilsvarer en
total effekt pa opp mot 180 MW.

Nakkemall for Mefjellef vindpark

Antall vindhurbiner ca B0 stk
ksl ylelss per turtan ca 3 WY
Saminl yielieralaiket efpat ca T80 MW
Dppstibragieidss o voduiknar £ B0 csa
Translormatorstason ca 2 das
Intir iy £a 30 km
ALnmiatiesr ca 1-5 km
Plunamradets iolale areal ea 33 km'
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Lengden pa de alternative atkomstveiene og
internveier i vindparken er ikke beregnet, men

ut fra vindparkens beliggenhet og antallet
vindturbiner er det gjort noen grove anslag. Totalt
sett er det beregnet at vindturbinene, veier og
transformatorstasjon vil legge direkte beslag pa ca
392 daa, dvs. 1,7 % av planomradets areal.

Atkomst kan enten legges fra Rv 720 i ser, eller fra
fylkesveien i nord. Atkomst fra sgr vil ga pa sersiden
av Staurheia fram til Raudtinden. Atkomst fra nord
vil krysse Storfjellselva, og komme inn i vindparken
pa gstsiden av Mefjellsvarden.

Fra den interne transformatorstasjonen vil det
trolig matte bygges en 132 kV-ledning ut av
vindkraftverket. Hvilke tilknytningslgsning som

vil veere mest hensiktsmessig vil avhenge av valgt
trasé for den nye sentralnettforbindelsen gjennom
Midt-Norge. Dersom denne legges over Fosen

kan et alternativ vaere a knytte Mefjell vindpark til
sentralnettet via en ny transformatorstasjon ser pa
Fosen.

7.22.2 Status og verdibeskrivelse

Mefjellet vindparks planomrade ligger sentralt i
sommerbeiteomradene til Driftsgruppe Sgr og
berarer bade vanlige sommerbeiter, driv/trekkleien
til kalvingsomradene og driv leien til beitehagen
ved Staurheia. Det er sommerbeitene som er
begrensende for Driftsgruppe Sar og Mefiellet er et
av de klart viktigste beiteomradene i hele distriktet.
Mefjellet ligger generelt langt unna bebyggelse

og veier, og blir per i dag i liten grad pavirket av
menneskelig aktivitet.

Dyrene trives godt her og er det omradet som de
hele tiden trekker mot igjennom sommeren. Det er
relativt mye vind i omradet og dette gker verdien pa
omradet da det ogsa kan fungere som luftingsplass
pa sensommeren. Reindriften kan omradet til langt
pa hgsten. Kalving skjer farst og fremst nord for
Mefijellet, men kan ogsa forega rundt Mefjellet.

Terrenget er oversiktlig og det er dermed lett for
reindriften a fglge med flokken og drive reindrift
her. Det er meget bra beite over nesten hele
omradet. Beitet er mangfoldig og av hgy kvalitet
med god tilgjenglighet. Det er flere gressorter som
dekker store arealer. Gressbeiter er meget viktig
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om sommeren siden de taler hayt beitepress og har
bade hgy produktivitet (vekstrate, spesielt under
moderat beiting) og hgyt naeringsinnhold. Siden det
er sommerbeitet som er begrensende pa Fosen, er
slike produktive og naeringsrike gressbeiteomrader
desto viktigere.

Mefjellomradet er viktig, ikke kun pga reinsdyrene,
men ogsa det sosiokulturelle aspektet som er
knyttet til omradet for utgverne. Dette er som
sagt kjerneomradene til reindriften og tradisjonelt
er reindriften bade avhengige av a bruke selve
omradet til beiter og til & drive dyrene igjennom
omrader bade til gst og vest for Mefjellet.
Sommerbeitene til Driftsgruppe Ser beveger seg

i gst/vest retning og relativt sma hindringer kan
gjere det betydelig vanskeligere & bevege seg fritt
igjennom omradene.

Verdi: Stor

7.22.3 Pavirkning

Mefjellet vindparks planomrade dekker 23 km?
arealer nord og vest for Ormsetvatnet fram til
fylkesgrensen i vest. Mesteparten ligger over

400 moh, med topper over 500 moh. Forelgpige
vurderinger anslar at det kan settes opp inntil 60
vindturbiner. Det ligger ingen fast bebyggelse
naermere enn 5 km fra det aktuelle fjellomradet.
Selv om de direkte beslagene kun er pd 660 daa
(se Tabell 7.221), kan de indirekte arealbeslagene
dekke hele planomradet og omradene sar og

vest for planomradet (igjennom at vindparken
virker som en barriere og dermed begrenser
dyrenes tilgang til disse omradene). Fra den
interne transformatorstasjonen vil det trolig matte
bygges en 132 kV luftlinje fram til en ekstern
transformatorstasjon. Det er ogsa utsikkert
hvordan nettilknytningen av Mefjellet vindpark vil
gjennomfgres. Atkomstveien og veinettet vil fare
til betydelig gkt tilgjengelighet for mennesker i et
ellers ubergrt omrade. Vindparken er tenkt utformet
for drift med liten grad av tilsyn ved installering av
fjernstyrt overvaknings utstyr. Tilsyn blir lagt opp
til ca 2-4 besgk pr. maned. | tillegg vil rutinemessig
vedlikehold av vindturbinene bli utfart 2 ganger pr.
ar.

Pavirkning: Stor negativ bade i anleggsfasen og
driftsfasen.



7.22.4 Konsekvens

En full utbygging av Mefjellet vindpark kan gjgre
det betydelig vanskeligere a bruke hele dette
sommerbeiteomradet og driv- og trekkleien

til og fra kalvingsland og samlingsplass /
merkeanlegget ved Staurheia. Vi vurderer det

slik at vindparken rundt Mefjellet vil f& meget

store negative konsekvenser. Siden dette er

et sommerbeiteomrade, og det meste av
anleggsarbeidet vil bli utfart om sommeren, gjelder
dette bade for anleggs og driftsfasen. Dette er ikke
kun pa grunn av de biologiske konsekvensene,
men 0gsa pa grunn av de sosiokulturelle verdiene

Tabell 7.22-1 Direkte arealbeslag (noe avhengig av mallevalg).

omradet har. Reindriften har utpekt omradet som
et av de omrddene de er helt avhengige av at
forblir inngrepsfrie. En utbygging her vil gjgre at
de ville fale seg, med rette, fullstendig overkjert av
storsamfunnet.

7.22.5 Avbgtende tiltak

Denne vindparken er vurdert som sa negativ at

det er ingen spesifikke avbgtende tiltak som vil
vaere med pa @ minske de negative konsekvenser i
betydelig grad. Se kapitel 9 for generelle avbgtende
tiltak.

Tiltak

Areal daa

Veier (interne+ atkomst)

Anslatt til ca 330 daa

Vindmgller og montasjeplasser Inntil 60 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2 daa
Samlet ca 392 daa
Tabell 7.22-2 Konsekvenser i anleggsfasen for reindfrift.
Planomrade Verdi Pavirkning | Konsekvenser Konsekvensgrad
Mefiellet Stor Stor negativ | Forstyrrelser, unnvikelse, pavirker Meget stor negativ
driv- og trekkleier, pavirker
kalvingsland og driftsulemper
Tabell 7.22-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.
Planomrade Verdi | Pavirkning | Konsekvenser Konsekvensgrad
Mefiellet Stor Stor negativ | Forstyrrelser, unnvikelse, darligere Meget stor negativ
kondisjon, pavirker driv- og trekkleier,
pavirker kalvingsland og driftsulemper
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7.23 Steinheia vindkraftverk -
Statskog SF

7.23.1 Teknisk beskrivelse

| meldingen vurderer Statskog a bygge 24
vindturbinder pa 3 MW i omradet. Det tilsvarer en
total effekt pa opp mot 72 MW.

Makkeitall for Sieinhela windpark

Arinl windturbener oo 14 et
Rk sl yieise per Lt a3 WY
Somie yirseiinstalert et (= Rrd
Oppstiingaplass og vincturbiner ¢4 24 daa
Teanslomatamntason s ] dan

| Ty o 12 im
Alkomiaser 253 5
Planame scedy werse arnal £a 16 e’

Lengden pa de alternative atkomstveiene og
internveier i vindparken er ikke beregnet, men

ut fra vindparkens beliggenhet og antallet
vindturbiner er det gjort noen grove anslag. Ut
ifra disse overslagene vil vindturbiner, veier og
transformatorstasjon legge direkte beslag pa 176
daa. Dette utgjer 1,1 % av planomradets totale
areal.

To alternative atkomstveier til vindparken er
beskrevet i meldingen. Det sgrlige veialternativet
folger eksisterende vei fra Skjeldstadsetera og videre
inn til Steinheia. | det nordlige veialternativet er det
foreslatt & falge eksisterende vei fra Sandsetera til
Straumsetera og ta av derfra til Reinstjgnna midt i
vindparken.

Fra den interne transformatorstasjonen vil det
trolig matte bygges en 132 kV-ledning ut av
vindkraftverket. Hvilke tilknytningslgsning som

vil veere mest hensiktsmessig vil avhenge av valgt
trasé for den nye sentralnettforbindelsen gjennom
Midt-Norge. Dersom denne legges over Fosen kan
et alternativ vaere 3 knytte Steinheia vindpark til
sentralnettet via en ny transformatorstasjon ser pa
Fosen.
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7.23.2 Status og verdibeskrivelse

Steinheia vindpark ligger innenfor Fosen reinbeite-
distrikt, Driftsgruppe Sar sine sommerbeiter. Stein-
heia omradet og omradene @st blir spesifikt brukt
som alternativt kalvingsland. Dette krever ekstra
arbeidsinnsats fra reindriften da tradisjon til dyrene
gjer at de helst vil trekke mot hovedkalvingslandet
som ligger nord for Mefjellet. Nar dyrene farst har
kalvet blir de ofte i omradet en god stund. Beitene
blir karakterisert som gode tidlig hgst/hgst beiter
(generelt lite stein, god og variert vegetasjon, og
mye lav som gjgr at det blir et bra overgangsbeite3),
men omradet blir ogsa brukt om sommeren. Dis-
triktet har en rekke sommermerkeanlegg i omradet.
Bade rundt Fisklaysa, Haytjgnnin og Lagtjgnnin

er det merkeanlegg. Siden slutten pa 80 tallet har
omradene ofte blitt brukt helt til vinterslakten i
januar. Da blir dyrene samlet i omradet og deretter
drevet mot vinterslakteanlegget ved Sela. Omradet
har derfor ogsa verdi som oppsamlingsomrade.

Steinheia har dessuten et mindre problem med
nedising om vinteren sammenlignet med Mefjellet
0g egner seg derfor bedre til helarsbruk. Det

er viktig a huske at Fosen er et heldrsdistrikt og
enkelte ar er det reinsdyr i omradet igiennom hele
vinteren, noe som har veert tilfelle de senere ar med
lite sn@.

Reindriften har klart & hindre en rekke planer om
hytteutbygging i omradet. Det er per i dag kun
noen fa hytter rundt enkelte vann og disse har ikke
fart til driftsmessige problemer. Det er imidlertid
planer om et starre hyttefelt i Langadalen, noe
reindriften er i mot. Hovedtyngden av menneskelig
aktivitet i omradet er noe lenger sgr ved ved
Hattheia, men reindrifta frykter at aktiviteten skal
spre seg nordover og inn pa fiellet. Det beiter bade
en del sau og storfe i omradet ved Steinheia.

Det er et mange skogsveier pa Fosen. Inn til
Steinheia er det veier bade fra nord og sar (stopper
rett under skoggrensa). Disse har forelapig ikke
fart til noen stor gkning i menneskelig aktivitet pa
Steinheia (JAma pers. medd).

Verdi: Stor

3 Overgangsbeite er et beite som egner seg godt
om var og hest. God blanding mellom lav og gress gjor
at dette passer godt i en overgang mellom sommer og
vinter.




7.23.3 Pavirkning

Planomradet for Steinheia vindkraftverk dekker ca
16 km?2. Mesteparten ligger i de hayereliggende
omradene, der de hgyeste topper er Hundheia pa
516 moh og Steinheia pa 505 moh. Forelgpige
vurderinger anslar at det kan settes opp inntil 24
vindturbiner. Selv om de direkte arealbeslagene
kun er pa 280 daa, kan hele planomradet og
omradene gst for planomradet bli indirekte bergrt.
At omradene @st for planomradet kan bli bergrt er
bade pa grunn av gkt menneskelig tilgang til disse
omradene og at selve vindparken kan virke som en
barriere nar dyrene trekker/drives hit pa varen.

Fra den interne transformatorstasjonen vil det trolig

Tabell 7.23-1 Direkte arealbeslag (noe avhengig av mallevalg).

matte bygges en 132 kV-ledning ut av vindkraftver-
ket. Det er forelgpig usikkert hvordan nettilknyt-
ningen av Steinheia vindpark vil gjennomfgares.
Atkomstveien og veinettet (internt i vindparken) vil
fare til betydelig gkt tilgjengelighet for mennesker i
omrade. Vindparken er tenkt utformet for drift med
liten grad av tilsyn ved installering av fjernstyrt over-
vaknings utstyr. Tilsyn blir lagt opp til ca 2-4 besgk
pr. maned. | tillegg vil rutinemessig vedlikehold av
vindturbinene bli utfgrt 2 ganger pr. ar.

Pavirkning: Stor negativ.
7.23.4 Konsekvens

En utbygging av Steinheia vindpark kan gdelegge
hele dette sommerbeiteomradet og driv- og

Tiltak Areal daa
Veier Anslatt til ca 150 daa
Vindmgller og montasjeplasser Inntil 24 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca2daa
Samlet ca 176 daa

Tabell 7.23-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift.
Planomrade | Verdi | Pavirkning | Konsekvenser Konsekvensgrad
Steinheia Stor | Stor negativ | Forstyrrelser, unnvikelse, pavirker driv- og Meget stor negativ

trekkleier, pavirker kalvingsland og driftsulemper

Tabell 7.23-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade | Verdi | Pavirkning | Konsekvenser

Konsekvensgrad

og driftsulemper

Steinheia Stor | Stor negativ | Forstyrrelser, unnvikelse, darligere kondisjon, Meget stor negativ
pavirker driv- og trekkleier, pavirker kalvingsland
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trekkleien til og fra kalvingsomradet. Dette er et
meget viktig omrade for reindriften og slik sett sa
vil det ogsa fare til store negative sosiogkonomiske
konsekvenser. Konsekvensene i bade anleggstiden
og driftsfasen vil vaere meget store.

Dette er som sagt et av kjerneomradene til
reindriften og inngrep her ville vaere katastrofal i
forhold til hvordan reindriften faler seq ivaretatt. De
ville fgle seg fullstendig overkjart av storsamfunnet.

7.23.5 Avbgtende tiltak

Denne vindparken er vurdert som s negativ at

det er ingen spesifikke avbgtende tiltak som vil
vaere med pa a minske de negative konsekvenser i
betydelig grad. Se kapitel 9 for generelle avbgtende
tiltak.

7.24 Benkheia vindkraftverk -
Statkraft Development

7.24.1 Teknisk beskrivelse
Utbyggingslasningen er fleksibel med hensyn pa
valg av type, starrelse og antall vindturbiner. Antall
turbiner som skal installeres vil vaere avhengig av
nominell effekt for hver enkelt vindturbin.

Mmkkehall for Benkfeis vindpark

Antall wincturhnar 1116 sk
Makaimal yletes pav hrben 2= 0 Y
Sambet yisisa naiaiet sl el 4566 RV
Crpatdbngipliid 0F vielhuTere el 16 daa
Tranadmulonlasgon £a 2 dns

1 e o 10 km
AT o 3 kI
Plarceadals otais aresd £a 5 bm’

Vindturbinene, veier og transformatorstasjon vil
legge direkte beslag pa ca 150 daa, dette utgjer ca
3 % av planomradets totale areal.
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Vindturbiner og transformator er tenkt fraktet til kai
ved Monstad med skip og videre til vindparken med
spesialkjgretay.

Det er meldt 4 alternative traséer for atkomstvei til
vindparken:

To av de tar av fra veien mellom Gravas
0g Stoen og gar pa hver sin side (nord
0g sar) av Skolstinkammen.

De to andre alternativene tar av fra
veien mellom Krakmoen og Leksvik,
mellom Krakmoen og Bjarktjennin og
mellom Ramslia og Kvilia. Herfra gar
atkomstveiene nordover mot Benkheia

7.24.2 Status og verdibeskrivelse

Benkheia vindpark ligger helt i ytterkant av
Leksvik vinterbeiteomrade. Det er et markert

skille mellom de to fjellryggene, Benkheia og
Korpheia, men for gvrig er ryggene relativt

jevne. Korpheia synker gradvis i gstlig retning far
terrenget stiger noe mot Korpheiklumpen lengst
@st i planomradet. Beiteomradene ved Leksvik er
et av de 3 hovedvinterbeiteomrade til Driftsgruppe
Sar. Benkheia er imidlertid tydelig avgrenset av
veier og daler fra hoveddelen av Leksvikomradet.
De arene reindriften bruker Leksvikomradet

er det vanligvis kun et begrenset antall dyr

som oppholder seg i Benkheia sett i forhold til
Leksvikomradet som helhet. Benkheia er likevel et
viktig vinterbeiteomrade i forhold til starrelsen og i
perioder kan store deler av flokken beite her.

Trekkleien til Leksvikomardet passer ca 2 km gst for
planomradet. Det foreliger p.d.d. ikke planer for
hvordan vindkraftverket skal tilknyttes nettet.

Verdi: Middels.

7.24.3 Pavirkning

Benkheia planomrade er pa 4,5 km? og berarer
direkte i hovedsak to markerte fjellrygger, Benkheia
og Korpheia.

Atkomstveien kommer opp fra ser eller sgrvest,
mens tranformatorstasjonen ligger sentralt i
planomradet.



Tabell 7.24-1 Direkte arealbeslag (noe avhengig av meallevalg).

Tiltak Areal daa
Veier ca 130 daa
Vindmgller og montasjeplasser Inntil 16 daa
Transformatorstasjon og servicebygg ca 2 daa
Samlet ca 150 daa

Det direkte arealbeslaget utgjer ca 150 daa, men
indirekte kan kan hele planomradet neerliggende
omrader fa endret bruk. Med en buffer pa 1 km
rundt vindturbinene vil ca 17 km? bli berart.

Pa grunn av at omradet allerede er naturlig
avgrenset fra resten av Leksvikomradet av

veien mellom Leksvik og Storvatnet vil ikke
vindparken i like stor grad bergre resten av Leksvik
vinterbeiteomrade. Dette farst og fremst pa grunn
av at vindparken kun gker tilgjengeligheten for
mennesker til omradene innenfor planomréadet.
Avstanden og dalen mellom Benkheia og resten
av Leksvikomradet bidrar ogsa til 8 redusere den
potensielle unnvikelseseffekten fra vindkraftverket
pa hele Leksvikomrade.

Pavirkning: Ubetydelig/liten negativ i
anleggsfasen og Liten negativ i
driftsfasen.

7.24.4 Konsekvens

Siden Benkheia vindpark er relativ moderat i
starrelse og ligger helt i ytterkant av Leksvik
vinterbeiteomrade vurderes vindkraftverket ikke
a pavirke Leksvik vinterbeiteomrade som helhet
i seerlig stor grad. Dette inntrykket forsterkes pa

grunn av at omradet allerede er avgrenset fra resten

av vinterbeitene. Trekkleien til Leksvikomardet
passer ca 2 km @st for planomradet og det

vurderes ikke som sannsynlig at vindkraftverket
kommer til & pavirke denne. Unntaket kan vaere |
anleggsperioden hvis ikke arstid for anleggsarbeidet
avtales med reindriften.

Vindparken kan fgre til at faerre dyr oppholder

seg pa Benkheia enn det ellers ville gjort de arene
reindriften bruker Leksvikomradet, men dette er

et uansett vanligvis et begrenset antall dyr. Vi vil
imidlertid understreke at selv om bruken reduseres
(og at man dermed far gkt beitepress andre steder)
vil nok ikke Benkheia géa helt ut av bruk. Vi tror
0gsa at den reinen som eventuelt fortsetter a bruke
omradet vil kunne tilvenne seg vindkraftverket noe
over tid og bruke omradet tilnaermet lik normalt.

Vi vil understreke at nettilknytningen kan veere
meget viktig nar det gjelder konsekvensgraden.
Dette gjelder spesielt hvis nettilknytningen skulle
ga gstover og krysse trekkleien til Leksvikomardet
(passer ca 2 km @st for planomradet).

7.24.5 Avbgtende tiltak

Et avbatende tiltak kan veere & legge atkomstveien
sa langt nordvest som mulig. Man bgr ogsa
konsentrere vindkraftverket sa langt vest som mulig.
Se kapitel 9 for generelle avbgtende tiltak.
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Tabell 7.24-2 Konsekvenser i anleggstasen for reindrift.

Planomrade

Verdi

Pavirkning

Konsekvenser

Konsekvensgrad

Benkheia

Middels

ubetydelig/liten
negativ

Forstyrrelser, avvikelse
og driftsulemper

Liten negativ

Tabell 7.24-3 Konsekvenser i driftsfasen for reindrift.

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvenser Konsekvensgrad
Benkheia Middels | Liten negativ Unnvikelse, darligere Middels/liten negativ
kondisjon, og
driftsulemper
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8 Samlede konsekvenser av
kraftledning og vindkraft

8.1 Generelt om sumvirkninger for
reindrift pa Fosen

Pa Fosenhalvgya foreligger det i dag en rekke
planer for vindkraftutbygging, flere planer om nye
kraftledninger for utfaring av strem, og planer

om ny 420 kV kraftledningen fra Namsos til Roan.
Reindriftsvirksomheten i hele distriktet har de

siste tidrene blitt pavirket av endret arealbruk til
hytteutbygninger, veier, skogbruk, landbruk, og
menneskelig ferdsel. Endret skogvekst med tettere
og hgyere barskog i terrenget har medfart store
utfordring for reindriftsnaeringen i dette distriktet.
Planer for vindkraftutbygginger og kraftledninger er
en stor belastning for distriktets utgvere mentalt og
i forhold til praktisk reindrift. Det er ressurskrevende
0g mentalt krevende at det kontinuerlig kommer
nye utbyggingsplaner i distriktene.

Vindkraftplanene pa Fosen utgjgr til sammen mer
enn 3 000 MW installert effekt. Vindparkene som
pr. i dag er planlagt eller planlegges ligger, spredt
fordelt over store deler av Fosenhalvgya, men
med hovedvekt i den nordlige delen (Tabell 8-1,).
Inngrepene vil pavirke bade var-, sommer-, vinter-
og hgstbeiteland med liten, middels og stor verdi
(Tabell 8-2).

Nettkapasiteten i omradet tilsier at det ikke er mulig
a realisere 3 000 MW i dag. Med bygging av ny 420
kV ledning fra Namsos til Roan vil nettkapasiteten
gke til ca 800 MW. Pa noe lenger sikt kan
kapasiteten gke til ca 1 500 MW. Realistisk sett kan
derfor bare en mindre del av vindkraftplanene pa
Fosen bli realisert.

Det er stor forskjell i konfliktgrad mellom de
forskjellige prosjektplanene i forhold til reindrift. Det
er derfor viktig i forhold til reindriften av man velger
de prosjektene som sammen gir de minst negative
effektene.

Vindparkene vil hver for seg og i sum pa ulik mate
og i ulik grad pavirke reindriftsutgvelsen pa Fosen i
negativ retning:

e Varig tap av beiteressurser

e \Varig tap av luftingsplasser

e Okt grad av forstyrreleser

e Barrieredannelse

e Endret atkomst til beitearealer og
reindriftanlegg (og dermed tilleggsarbeid/
forandringer i driften)

e Lettere for reinen & trekke ned til innmark
(falger anleggsveier)

e  Frustrasjon (senket livsglede) for reineieren

Alle disse pavirkningene vil fa driftsgkonomiske
konsekvenser for reindriftsutegverne ved:

e @kt konflikt og utfordringer i forhold til
framtidige endringer (bade naturlige og
menneskeskapte)

e @kt konflikt med andre naeringer (f. eks.
mer press mellom reindrift og landbruk og/
eller reindrift og hytteutbygging)

e Redusert produksjon i reinflokken: Mindre
beite — lavere reintall

e Endret driftsmgnster og utnyttelse av beiter

e Endrete driftsutgifter (behov for transport
av rein med bil)

e Ikt arbeidsmengde: Gjeting, tilsyn,
transport mm.

Dagens reindriftsvirksomhet pa Fosen er

grunnlag for naeringen og livsstilen til vel

30 personer. Disse personene representerer

0gsa arbeidskraftressursene i driften, som i

noen sesonger er relativt arbeidskraftintensiv

og konsentrert: Samarbeid mellom de to
driftsgruppene kan veere ngdvendig i bestemte
situasjoner der det kreves mange folk. Nar
naeringsgrunnlaget blir for darlig for dagens
reindriftsutavere, slik at noen velger & slutte,

vil tilgangen pa reindriftskyndig arbeidskraft i
reinbeitedistriktet ogsa bli svekket. Reduksjon av
grunnlaget for & opprettholde reindriften pa dagens
niva, vil virke selvforsterkende pa reduksjon av
mulighetene for & opprettholde samisk reindrift pa
Fosen.

Endringer i arealbruken i reinbeitedistriktene
pavirker reindrifta. Stgrrelsen pa direkte og indirekte
arealbeslag som fglge av tekniske inngrep og
forstyrrelser avhenger bl.a. av ressurstilgang, og
type og manster av forstyrrelse. | pressede omrader
kan relativt sma inngrep fa betydelige konsekvenser
dersom summen av inngrep i omradet overstiger
reinens talegrense. Avkastningen reduseres samtidig
som behovet for arbeidsinnsats gker.
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Tabell 8-1: Oversikt over tillatelsesstatus og beliggenhet for planlagte vindparker innenfor Fosen reinbeitedistrikt.

Vindpark Status MW planlagt Driftsgruppe
Innvordfiellet vindpark Meldt 90 Nord
Oksbasheia / Sgrmarksfjellet Konsesjon sgkt 150 Nord
vindpark
Breivikfjellet vindpark Meldt 60 Nord
Fosen Offshore vindpark Meldt 600 Nord - Bare
nettilknytning
Rarvassheia vindpark Meldt 170 Nord
Aunkrona vindpark Meldt 70 Nord
Jektheia/@yenskavlen vindpark | Meldt 57 Nord
Jektheia vindpark Meldt 135 Nord
Bessakerfjellet vindpark Under bygging 57 Nord
Blaheia vindkraftverk Meldt 300 Nord
Storsngheia vindpark Meldt 54 Nord
Roan vindpark Meldt 175 Nord
Haraheia vindkraftverk Meldt 200 Nord
Harbaksfjellet vindpark Konsesjon gitt 90 Nord
Kvenndalsfjellet vindpark Konsesjon sgkt 84 Nord
Storheia vindpark Meldt 300 Sar
Mefiellet vindpark Meldt 180 Ser
Steinheia vindpark Meldt 72 Sar
Benkheia vindpark Meldt 60 Sar
Sum 3004
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Hvis det er mange forstyrrende elementer i omradet
fra far, kan konsekvensene av et nytt inngrep
bli uforholdsmessig store ved at den samlede
forstyrrelseseffekten (fra alle inngrepene) overstiger

Tabell 8-2 Arealoversikt for planlagte vindparker innenfor Fosen reinbeitedistrikt.

Vindpark Areal i km?Planomrade | Beitearstid Verdi
Innvordfijellet vindpark 11 Vinter Liten
Oksbasheia vindpark 15 Vinter Liten
Breivikfjellet vindpark 11 Vinter Middels
Rarvassheia vindpark 24 Vinter/Hgst Stor
Aunkrona vindpark 5 Vinter/Hgst Stor
Jektheia/@yenskavlen vindpark 6 Vinter/hgst Stor
Jektheia vindpark 20 Vinter/Hgst Stor
Bessakerfjellet vindpark 4 Vinter Middels
Blaheia vindkraftverk 47 Vinter/var Stor
Storsngheia vindpark 9 Hast Stor
Roan vindpark 16 Vinter Middels
Haraheia vindpark 28 Vinter Stor
Harbaksfjellet vindkraftverk 10 Vinter Liten
Kvenndalsfjellet vindpark 11 Vinter Middels
Storheia vindpark 46 Vinter Stor
Mefjellet vindpark 23 Helars Stor
Steinheia vindpark 16 Helars Stor
Benkheia vindpark 5 Vinter Middels
SUM 314
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den summerte effekten av enkeltinngrepene. Det er
derfor viktig a ta hensyn til alle inngrep i et omrade,
bade eksisterende og planlagte, for & kunne vurdere
konsekvensene av et nytt inngrep.
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8.2 800 MW scenarier

Et grovt mgnster nar det gjelder verdien av
beiteomrader for tamrein pa Fosen-halvgya er at
de sentrale omradene pa halvaya har sterst verdi
og at verdien av beitene blir mindre ut mot kysten.
Seerlig i Driftsgruppe Nords beiteomrader finnes
relativt store arealer i de ytre kyststrgk som har
liten verdi for reindrift. En del av disse omradene er
imidlertid reservebeiteomrader som kan bli svaert
viktige i &r med vanskelige sngforhold i de mer
sentrale vinterbeitene. Vi har imidlertid vurdert

det slik at reindrifta blir minst skadelidende ved
utbygging av vindkraft og kraftledninger i de ytre
kyststrgkene. Fordi vindparker i denne type omrader
primeert er planlagt i Driftsgruppe Nords omrade,
vil vart forslag til scenario for utbygging av 800
MW i farste rekke ramme dem. Vi har med andre
ord valgt de minst negative vindparkene, og ikke
lagt vekt pa a fordele belastningen jevnt mellom de
driftsgrupper.

Vi har valgt a lage 2 scenarier. | det farste har

vi kun plukket fra vindparkene som er nevnt i
utredningsprogrammet for Statnett sin planlagte
420 kV ledning mellom Namsos og Roan (de
vindkraftprosjektene som var tatt til behandling i
NVE da utredningsprogrammet ble utarbeidet). |
det andre har vi plukket fra alle kjente planlagte
vindparker pa Fosen. | begge scenariene har

vi lagt til grunn Statnetts alternativ 3.0 til ny
420 kV ledning mellom Namsos og Roan.

Dette er ikke det minst konfliktfylte alternativ
mhp reindrift, men det er det konsesjonssakte
alternativet. Selv om alternativ 1.0 er mindre
negativt for reindriftsnaeringen (se kap. 7.1), vil
det vaere unaturlig & bruke dette i vare scenarier,
da alternativet er forkastet i den pagdende
prosessen (februar 2008). | begge scenarier har
vi tatt med vindparker som er under bygging
eller konsesjonsgitt. Dette er Bessakerfjellet og
Harbaksfjellet. Fordi status for Fosen Offshore
vindpark er svaert uviss, har vi valgt a utelate denne
i scenarie 2.

Scenario 1 - vindparker meldt og tatt til
behandling av NVE, og trasé 3.0 for ny 420 kV
ledning.

| dette scenariet har vi tatt med Fosen Offshore
vindpark, Harbaksfjellet vindpark, Bessakerfjellet
vindpark og Oksbasheia vindpark, samt lagt til
grunn traséalternativ 3.0 for ny 420 kV kraftledning
mellom Namsos og Roan. Dette scenariet vil i fglge
de meldte planene medfare utbygging av 897 MW
vindkraft pa Fosen (Se Tabell 8-3).

Fosen Offshore vindpark vil ikke bergre
reinbeitedistriktet utover nettilknytning til Roan
trafo-stasjon. Harbaksfjellet og Bessakerfiellet er
valgt fordi den ene er under bygging og den andre
er konsesjonsgitt. Oksbasheia vindpark er vurdert

Tabell 8-3 Valgte vindparker i scenarie 1 for utbygging av ca. 800 MW vindkraft pd Fosen. I tillegg legges det til grunn
traséalternativ 3 for ny 420 kV ledning fra Namsos til Roan. Konsekvensvurderinger vindparker er hentet fra Colman m.fl.

(2007).

Vindpark Effekt (MW) Berort driftsgruppe Konsekvens Fosen distrikt
Fosen Offshore 600 Nord (nettilknytning.) -

Oksbasheia 150 Nord Liten negativ

Bessakerfjellet 57 Nord Middels negativ
Harbaksfjellet 90 Nord Liten negativ

420 kV alternativ 3.0 Nord Middels negativ

Sum 897
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som den minst konfliktfylte blant de resterende
vindparkene som er tatt til behandling av NVE.
Alternativ 1 for ny kraftledning mellom Namsos og
Roan vil vaere minst negativ for bade Fosen og @stre
Namdal reinbeitedistrikt, men alternativ 3 er lagt til
grunn her fordi dette alternativet er konsesjonssgkt

Scenario 2 - utvalg fra kjente planlagte vindparker
pa Fosen unntatt Fosen Offshore, og trasé 3.0 for
ny 420 kV ledning..

| dette scenariet har vi tatt med Innvordfijellet
vindpark, Oksbasheia vindpark, Bessakerfjellet
vindpark, Roan vindpark, Harbakksfjellet vindpark,
Kvenndalsfjellet vindpark, Benkheia vindpark

og Breivikfjellet vindpark, samt lagt til grunn
traséalternativ 3.0 for ny 420 kV kraftledning
mellom Namsos og Roan. Dette scenariet vil i falge
de meldte planene medfare utbygging av 802 MW
vindkraft pa Fosen (Tabell 8-4).

Fordi status for Fosen Offshore er sveert uviss,

har vi valgt a ikke ta denne med i scenarie 2, selv
om den vil vaere mindre konfliktfylt enn de valgte
vindparkene. De gvrige vindparker som er valgt
ut ligger alle i vinterbeiteomrader. Alle bortsett
fra Benkheia, vil berare Driftsgruppe Nord. Disse
vindparkene vil dels ligge i marginale omrader
med liten verdi (Oksbasheia, Innvordfiellet,
Harbaksfjellet) og dels ligge i omrader med
middels verdi (Breivikfjellet, Bessakerfjellet, Roan,
Kvenndalsfjellet). Benkheia vil som den eneste,
bergre omradet til Driftsgruppe Ser. Den vil ligge
i vinteromrader av stor verdi, men er tatt med
fordi pavirkningen pa reindriften er vurdert som
liten (Kap.7.23). Alternativ 3.0 for ny kraftledning
mellom Namsos og Roan er valgt fordi dette
alternativet er konsesjonssgkt.

Ved a bygge flere vindparker i det samme omradet,
vil det muliggjgre samordnet nettlasning. Et
eksempel pa dette er at hvis Storheia bygges ut

(i tillegg til Harbaksfjellet og Kvenndalsfjellet), og
420 kV ledningen til Roan viderefgres sarover,
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Tabell 8-4 Valgte vindparker i scenarie 2 for utbygging av ca. 800 MW vindkraft pd Fosen. I tillegg legges det til grunn
traséalternativ 3 for ny 420 kV ledning fra Namsos til Roan.

Vindpark MW effekt Bergrt driftsgruppe Konsekvens Fosen distrikt
Innvordfiellet 90 Nord Ubetydelig/liten
Oksbasheia 150 Nord Liten negativ
Breivikfjellet 60 Nord Middels negativ
Bessakerfjellet 57 Nord Middels negativ
Harbaksfijellet 90 Nord Liten/middels negativ
Roan 175 Nord Middels negativ
Kvenndalsfjellet 84 Nord Middels negativ
Benkheia 60 Sar Middels/liten negativ
420 kV alternativ 3.0 Nord Middels negativ
Sum 766
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vil det vaere grunnlag for a bygge en ny trafo-
stasjon i Afjord, og man unngér dermed en ny 132
kV ledning mellom Afjord og Roan for utfgring

av strgm fra Harbaksfjellet og Kvenndalsfijellet.
Ulempene for reindrift ved en utbygging av Storheia
vurderes imidlertid a vaere sa store at dette ikke
oppveies av den positive effekten som oppnas ved

& samkjgre utfering av strgm fra flere av de andre
vindparkene.

Et tilsvarende dilemma gjelder samordnet
nettilknytning for de planlagte vindparkene nord
pa Fosen. Av den gstlige gruppen vindparker som
inngar i denne nettlgsningen, er bare Breivikfjellet
og Innvordfjellet tatt med i vart scenarie 2. Den
mest sannsynlige nettlgsningen vil da bli at

kraften fra Innvordfjellet fares til Daltrga, mens

det i tillegg blir bygget ny 132 kV ledning helt fra
Breivikfjellet til Skage transformatorstasjon (se kap.
7.2 for beskrivelse). Traséen til Skage vil bergre

ytre del av vinterbeiteomradet til @stre Namdal
reinbeitedistrikt over en relativt lang strekning.
Alternativt til & bygge ut Breivikfjellet kan man velge
et av prosjektene som er plassert i gruppe 2 (se kap.
8.3). Haraheia vil for eksempel gi vesentlig mindre
ledning enn Breivikfjellet. Vi har imidlertid funnet at
de reduserte ulemper knyttet til mindre konfliktfylte
nettilknytningslasninger, ikke oppveier de store
negative effektene Haraheia vindkraftverk vil pafere
reindrifta sammenlignet med Breivikfjellet vindpark.
I tillegg bergrer nettilknytningen for Breivikfjellet i
liten grad Fosen reinbeitedistrikt.

8.2.1 Oppsummering og konklusjon
Vindkraftanleggene i scenariene 1 og 2 er de lgsnin-
gene som vi har vurdert som minst konfliktfylte for
reindrift under de forutsetningene som er beskrevet
ovenfor. Scenarie 1 vil & moderat pavirkning, fordi
hoveddelen av vindturbinene vil sta til havs (Fosen
Offshore), mens scenarie 2 i starre grad pavirker
reinbeiteland. Dette vil medfgre tapt og forringet
vinterbeiteland i ytre del av distriktet. Omradene
som blir bergrt er i hovedsak reservebeiter, som blir
brukt i &r med nedising av hovedvinterbeitene i sen-
trale omrader. Selv om tapet av disse omradene ikke
vil pavirke reindriften i normalar, vil utbyggingen
gjere at fleksibiliteten minsker, og at naeringen blir
mindre robust til & mgte uforutsette forandringer i
framtiden, som for eksempel klimaendringer.

Fostringsflokk

Disse scenariene for utbygging av 800 MW
vindkraft pa Fosen vil gjgre det mulig a fortsette
med reindrift omtrent pa dagens niva, gitt at andre
forhold ikke forverres vesentlig (for eksempel annen
utbyggingsaktivitet eller rowviltsituasjonen).

Det naermer seg en grense for hva dette
reinbeitedistriktet taler av utbygging fer grunnlaget
for & drive reindrift pa Fosen er truet. Ytterligere
utbygging eller valg av mer konfliktfylte vindparker,
vil kunne fa store konsekvenser. Som nevnt i
innledningen av kapittelet vil reduksjon i reintall
kunne fa en selvforsterkende effekt pa grunn

av bemanningsproblemer under arbeidstopper
gjennom aret.

Vurdering av konsekvenser for reindrift

handler om konsekvenser bade for rein og for
reindriftsutgverne. De massive utbyggingsplanene

i reinbeiteland pa Fosen-halvgya er en stor

psykisk belastning for reindriftsutaverne. Flere

av vindkraftplanene som foreligger vil trolig
umuliggjere fortsatt reindrift pa Fosen. For reineiere
med samisk kulturbakgrunn er reindrift mer enn et
yrke. Det er en livsstil og en del av deres identitet. A
stadig bli forelagt nye utbyggingsplaner som truer
ens levebragd og levevis, er en hard belastning.

Konklusjon: Det er mulig & opprettholde reindrift
pa Fosen pa dagens niva med en utbygging av 800
MW vindkraft, hvis de foreslatte alternativene til
vindparker og kraftledninger velges. En utbygging
slik den er skissert i scenarie 2, vil imidlertid gjare
at fleksibiliteten til reindriftsnaeringen minsker, og
at naeringen blir mindre robust til & mate endringer
i klima, forstyrrelser og beitegrunnlag i framtiden.
Ved utbygging av andre og mer konfliktfylte
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vindparker, vil distriktets baereevne for reindrift

kunne reduseres, og en gradvis nedbygging

av reindrift pa Fosen kan skje, som kan virke
selvforsterkende.

Fordi det er stor usikkerhet knyttet til hvilke

vindparker og kraftledninger som blir bygget pa
Fosenhalvaya, er det ikke mulig a si hvorvidt det
maksimale reintallet for Fosen reinbeitedistrikt vil
matte reduseres i framtida.

8.3

Rangering av

vindkraftprosjektene

Vi har i tillegg utarbeidet en rangering av alle de
kjente vindkraftprosjektene ved & dele dem inn

i tre grupper, hvorav utbygging av gruppe 1 er
minst konfliktfylt og gruppe 3 er mest negativt.

En realisering av prosjekter i gruppe 3 vurderes a
kunne true eksistensen for samisk reindrift pa Fosen
slik den utgves i dag. For denne gruppen vindparker
er det er ingen spesifikke avbgtende tiltak som

vil kunne minske de negative konsekvensene i
betydelig grad.

Tabell 8-5 Oversikt over rangering av vindparken i henhold til konfliktgrad.

Vindpark Areal Beitearstid Verdi Pavirkning Konsekvens
planomr.
Innvordfjellet 11 Vinter Liten Ingen/liten neg Ubetydelig/liten
Oksbasheia 15 Vinter Liten Middels neg Liten neg
- Harbaksfjellet 10 Vinter Liten Liten/midd. neg
& | Benkheia 5 Vinter Middels Liten neg Midd /liten neg
§' Breivikfjellet 11 Vinter Middels Middels neg Middels neg
o Kvenndalsfjellet 11 Vinter Middels Middels neg Middels neg
Roan 16 Vinter Middels Middels neg Middels neg
Bessakerfjellet 4 Vinter Middels | Middels/stor neg Middels neg
~ Jektheia alt.2 5 Hast/vinter Stor Middels/liten neg Middels neg
@ | Aunkrona 5 Hast/vinter Stor Middels/liten neg Middels neg
g‘ Haraheia 28 Vinter Stor Middels neg Stor neg
O | Storheia red.utbygging 37 Vinter Stor Middels/stor neg | Stor/middels neg
Jektheia - alt.1 20 Hast/vinter Stor Middels neg Stor neg
Jektheia/@yenskavlen 6 Hast/vinter Stor Middels/stor neg Stor neg
o | Storsngheia 9 Hast Stor Middels/stor neg Stor neg
2 | Rarvassheia 24 Hast/vinter Stor Stor/middels neg Stor neg
g’ Blaheia 47 Var/vinter Stor Stor neg Stor neg
O | Storheia full utbygging 46 Vinter Stor Stor neg Stor neg
Mefijellet 23 Heldars Stor Stor neg Meget stor neg
Steinheia 16 Helars Stor Stor neg Meget stor neg
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9 Generelle avbgtende tiltak for
reindrift pa Fosen

| denne rapporten beskriver vi tre forskjellige
kategorier avbgtende tiltak:

1. Kategori 1: Spesifikke tiltak som ma
vurderes og kan variere betydelig i hvert
enkelt tilfelle (beskrevet for hvert enkelt
tiltak i Kapittel 7).

2. Kategori 2: Generelle avbgtende tiltak som
gjelder alle vindparker, uavhengig av hvor
de befinner seg.

3. Kategori 3: Tiltak som ikke ngdvendigvis
er direkte forbundet med en eller flere
vindparker, men som vil hjelpe distriktet
totalt sett

| dette kapitlet vil vi diskutere avbgtende tiltak som
ligger i kategori 2 og 3.

Siden Fosen reinbeitedistrikt, bade Driftsgruppe
Nord og Driftsgruppe Sar, er imot enhver form

for utbygging i deres beiteomrader, vil det ikke
vaere mulig a iverksette avbgtende tiltak som er
fullstendig tilfredsstillende. Likevel kan de negative
effektene begrenses, spesielt med hensyn pa
vinterbeiteomrader, hvis en del avbgtende tiltak
blir gjennomfgart. For noen av vindparkene, spesielt
noen av de som er planlagt i sommerbeiteomrader,
vurderes de negative konsekvensene av inngrepet
som sa store at de foreslatte avbgtende tiltakene
ikke vil oppveie ulempene.

Den starste utfordringen vil vaere a begrense

de negative effektene i forbindelse med
anleggsvirksomheten (spesielt helikopter trafikk)
0g anleggsveier. Anleggsarbeid pavirker ikke
dyrene bare i anleggsperioden, men ogsa i et
lengre tidsperspektiv. Dette skjer pa grunn av
dyrenes hukommelse og hva dyrene forbinder
med de forskjellige omradene. Hvis dyrene blir
negativt pavirket av anleggsarbeidet, vil de forbinde
omradet med noe negativt, og det vil ta lengre
tid fgr de venner seg til inngrepet/resultatet av
anleggsaktiviteten (se kapittel 6).

9.1 Avbgatende tiltak relevant for
alle vindkraftverk (Kategori 2)

9.1.1 For anleggsfasen

Hvis en vindpark far konsesjon bgr reindriften
bli invitert til 8 komme med innspill til
detaljplasseringen av anleggsveier, servicebygg,
trafostasjon, vindmegller, kraftlinjetrasé og
festepunkter. Kompensasjon for brukt arbeidstid
bar bli gitt.

Den beste plassering av trafostasjon og servicebygg
er, i de fleste tilfeller, sa naer offentlig vei som

mulig og utenfor de gode beiteomradene. En

slik plassering vil vaere med & begrense den
menneskelige ferdselen i vindparken i forbindelse
med den daglige driften. Men det kan ogsa vaere
tilfeller der den beste plasseringen er mer sentralt.
Selv detaljer rundt plasseringen kan veere viktig. For
eksempel kan flytting av trafostasjon og servicebygg
noen hundre meter fra opprinnelig tenkt sted,
unnga store ulemper ved flytting og trekk. Detaljene
rundt lokalisering av elementene i anlegget bar
derfor gjares i tett samarbeid med reindriften.

Ved en fornuftig lokalisering av servicebygg og
trafo kan man unnga en del menneskelig ferdsel i
parkomradet.

Det vil ogsa generelt vaere mindre negativt & ha fa
store vindturbiner enn flere sma. Dette gir starre
plass mellom turbinene og det kan tenkes at
barriere effektene ikke blir s massiv.

9.1.2 Under anleggsfasen

For & hindre negative erfaringer hos reinen, er

det viktig at det er et godt samarbeid mellom
utbyggerne og reindriftsutaverne. Det er viktig at
utbyggingen skjer i perioder nar reinen ikke bruker
omradet. Slik vil langtidseffektene pa grunn av
negative erfaringer dannet under anleggsarbeidet,
bli minst mulig. Reindriftsutgverne bgr derfor
holdes godt informert om anleggsperiodene, og de
bar holde dyrene unna utbyggingsomradene i disse
periodene.

Siden bade Driftsgruppe Nord og Driftsgruppe
Ser har flere uavhengige vinterbeiteomrader,
burde dette vaere gjennomfgrbart. Konsekvensene
i anleggsperioden for prosjekter som ligger i
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vinterbeiteomradene, kan reduseres. | den grad det
ikke er anleggsarbeid om vinteren bgr atkomstveien
i vindparken holdes vinterstengt, og ikke braytes.

For sommerbeiteomradene kan dette bli
vanskeligere. De negative konsekvensene av
anleggsperioden i disse omradene er starre

og sommerbeiteomradet bestar ikke av flere

helt uavhengige omrader, men et kontinuerlig
sentralt omrade. Sommerbeiteomradene til

begge driftsgruppene ligger ogsa relative naert
tiltaksomradene eller er en del av kalvingslandene.
Dette gjgr disse omradene spesielt sensitive til
anleggsvirksomhet og generelle menneskelige
aktiviteter. Hvis utbyggingsomradet ligger innenfor
et sommerbeiteomrade som reindriften er avhengig
av hvert ar, bar anleggsvirksomheten opphgre/
begrenses i de periodene dyrene er mest sensitive
mot forstyrrelser. Dette gjelder spesielt i for
kalvingsland og under driv- og flytting. Generelt kan
dette bli vanskelig fordi arealbruken avhenger av
vaer og vind, og er vanskelig a forutsi. Arealbruken
varierer derfor betydelig fra ar til ar, og opprinnelige
planer kan bli totalt forandret i lgpet av kort tid
(timer, dager). Tiltakshaver bgr vaere fleksibel og
vaere apne for forandringer i anleggsvirksomheten
pa relativt kort varsel samt holde reindrifsutaverne
godt informert. Spesielt gjelder dette der aktiviteten
berarer drivings-/trekkleier.

Det er ogsa viktig & gjennomfare anleggsaktiviteten
pa en skansom mate overfor beiteplanter og
terreng. Eksisterende anleggs-/traktorveier bgr

i s& stor grad som mulig brukes og mest mulig

av terrenget og overflata ber tilbakefares til sin
opprinnelige form, som for eksempel: Ikke store
greftekanter langs veiene, eller andre “hindringer”
som gjgr omradet mer uoversiktlig enn det var for
anleggsarbeidet begynte. Revegetering kan ogsa
ake beiteverdien til omradet, og dermed gke dyras
motivasjonen til a bruke omradet, eller unnga a
forlate det.

| de tilfellene det er aktuelt med bruk av helikopter,
bar direkte overflygning av reinsdyr unngas.
Tiltakshaver bgr informere reindriften om hvor og
nar det eventuelt er aktuelt & bruke helikopter. Bruk
av helikopter bgr opphare helt under og rett etter
kalvingsperioden, dvs i perioden 15. april — 1. juni.
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9.1.3 I driftsfasen

De alle fleste undersgkelser om konsekvenser av
tekniske inngrep for rein og andre dyr, konkluderer
med at den menneskelig aktiviteten knyttet til
inngrepene har starst negativ effekt. Det viktigste
avbgtende tiltak i driftsfasen blir derfor & sgrge for
at den menneskelige ferdslen i omradet gker sa lite
som mulig sammenlignet med fegr utbyggingen.

| vindkraftanlegg i vinterbeiteomrader bar

derfor sa mye av service- og vedlikeholdsarbeid
som mulig, legges til sommermanedene. |
sommerbeiteomradene blir dette vanskeligere, men
det bgr da generelt gjares pa sensommmeren. Far
brunst, men etter at kalvene har blitt store.

Oppsyn og vedlikehold som ikke kan gjares i
perioder da reindriften ikke bruker omradene,

bar gjeres pa en skansom og forutsibar mate.
Informasjon til reindriftsutaverne er viktig. Dette
bade for at de skal kunne klare a planlegge i
forhold til denne aktiviteten og for at dyrene lettere
kan tilpasse seg slike aktiviteter (se kapittel 6).
Starre vedlikeholdsarbeider bgr gjares i de arene,
eventuelt til de tider pé aret, reinen ikke bruker
omradet.

Videre er det sveert viktig at atkomstveier holdes
stengt med bom og ikke bidrar til & gke den
generelle menneskelige trafikken og aktiviteten i
omradet. Tiltakshaver bar heller ikke tilrettelegge
for ferdsel med parkeringsplass el. lign. ved
inngangen til anlegget. Om vinteren/varen bgr
atkomstveien ikke brgytes. Braytekanter pa varen/
forsommeren kan veere til hindre trekk/driv for
rein, spesielt drektige simler. Utbygger bar stenge
hele eller deler av anlegget i korte perioder
dersom det foregar driving av rein igjiennom
"flaksehalsomrader”.

For & kunne gjennomfgre disse tiltakene ma det
opprettes et godt samarbeid og en god dialog
mellom utbygger og reindriftsutaverne pa et tidlig
tidspunkt. Da reindriften er veldig vaeravhengig i
forhold til sin arealbruk og dermed lite forutsigbar,
er det viktig at utbygger viser fleksibilitet, og at de
krever liten varslingstid i forbindelse med oppheving
av arbeid i kortere tidsrom.



9.1.4 Ved nedleggelse

Alt arbeid bar forga i perioder dyrene ikke er
tilstede. Adkomstvei bgr ogsa nedlegges slik at den
ikke farer til starre tilgjenglighet til omradet for
allmennlig bruk eller andre utbygginger.

9.2 Generelle avbgtende tiltak for
Fosen reinbeitedistrikt som
helhet

Det finnes generelle tiltak som kan redusere

de negative effektene av enkelte inngrep.
Tiltakshaverne bar vurdere slike tiltak der reindriften
finner det best, uavhengig om det bergrer den
enkelte vindparks planomrade eller nzeromrader.
Dette pa grunn av at man ma se pa reindriften i et
starre perspektiv, 0og at en negativ effekt et sted
ikke ngdvendigvis motvirkes best med a sette inn
mottiltaket pa det samme stedet.

Tiltakene begr ses i forbindelse med utbyggingene
i rangeringsbolk 1 og 2. Utbyggingene i
rangeringsbolk 3 er uansett sa negative sett fra
reindriftens side at tiltakene under ikke vil ha
betydelig effekt.

Men generelt kan vi falgende (noen av de

avbatende tiltakene er kanskje mer en form for

erstatning):

e Det er en del driftsproblemer i forbindelse

med at reinsdyr trekker inn pa innmark.
Dette farer til at reindriftsutgvere hele tiden
ma passe pa at dyrene ikke trekker inn pa
innmark. Reindriften forventer at utbygging
av hgyereliggende omrader vil fare til at
flere dyr trekker ned til innmark og at
problemene gker ytterligere. En effektiv
inngjerding av den mest utsatte innmarken
kan redusere/eliminere bruken av innmark

og dermed lette arbeidspresset for
uteverne/gjare at de heller kan konsentrere
seg om & passe pa dyr lenger inn i fjellet'.

e Var/sommer/hgstbeitene til Driftsgruppe
Ser er veldig gst-vest orientert. Det er ingen
naturlige hindringer som hindrer dyrene i
a trekke gstover eller vestover. @konomisk
statte til et ledegjerde rundt Ormsethfjellet/
Mefiellet eller litt vest for Steinheia nord-segr
orientert ville gjare at reindriften har mer
kontroll pa forflytningene til flokken og
dermed kunne utnytte omradene bedre. En
utbygging i de vestlige vinterbeitene kan
for eksempel fare til at omradene i gst ma
brukes oftere om vinteren. Ledegjerder kan
gjere dette mulig.

e Bygging av slakteanlegg ved Ormseth slik
at de far solgt slakt far brunsten.

e Man bgr vurdere a gi reinbeitedistriktet/ene
medeierskap i vindkraftverket, eventuelt en
arlig kompensasjon i kraftverkets levetid til
distriktets driftsfond.

e Man bgr vurdere & regulere
reinbeitedistriktet mot andre utbygginger
igiennom offentlige reguleringsplaner.
Denne beskyttelsen bgr gjelde for hele
kraftverkenes levetid, eventuelt reduseres
hvis det viser seg at de ikke har s& negativ
innvirkning som fryktet.

Det er ogsa generell enighet om at man vanligvis
bar fortette et omrade hvis det farst blir bygget
ut. Det er for eksempel synd at man ikke har
konsentrert flere vindmgller pa Bessakerfiellet.
NVE bar be utbygger vurdere dette fgr det blir gitt
konsesjon. Det er ogsa en gylden regel om at det
0gsa lgnner seg a bygge ut omrader ved siden av
hverandre istedenfor omrader som ligger langt
unna hverandre. Dette vil ogsa sannsynligvis gjare
at antall kraftledninger blir faerre.

1 Det er en forutsetning at utbygqger er ansvarlig
for vedlikehold i hele konsesjonsperioden.
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Vedlegg 1: Funksjonsomrade - var/sommer

Vedlegg 2: Funksjonsomrade - hgst/vinter
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Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

FORORD

Denne rapporten er et vedlegg til reindriftsrapporten fra mars 2008 (Colman m.fl.
2008) hvor alle kjente planer for vindkraft og kraftledninger pa Fosen ble omtalt og
mulige samlede virkninger for reindriften ble vurdert. Denne rapporten oppdaterer

vurderingene fra 2008 ut i fra hvilke prosjekter som prioriteres for videre

behandling.

De prosjektene som prioriteres for videre behandling er:

* Roan vindkraftverk

« Bl3heia vindkraftverk (redusert utbygging)
+ Kvenndalsfjellet vindkraftverk

* Sgrmarkfjellet vindkraftverk

+ Innvordfjellet vindkraftverk

+ Breivikfjellet vindkraftverk

» Jektheia vindkraftverk (redusert utbygging)
» Storheia vindkraftverk

I tillegg til disse prosjektene er Bessakerfjellet I vindkraftverk, som er utbygd, og

Harbakfjellet vindkraftverk og Bessakerfjellet II, som har fatt konsesjon, lagt til

grunn i arbeidet.

Vurderingen er gjennomfgrt av ASK R3dgivning AS pa oppdrag fra Sarepta Energi

AS, Statnett og Statkraft Development. De som har medvirket er Jonathan E.
Colman, Sindre Eftestal og Kai Nybakk

ASK R&dgivning AS takker tiltakshaverne for godt samarbeid underveis. I tillegg
takker vi spesielt reindriftnaeringen pa Fosen ved Terje Haugen og Arvid Jdma.

August 2009
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Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

1. SAMMENDRAG

Pr. i dag er det kun et vindkraftverk i
drift, og et som har fatt konsesjon
innenfor Fosen reinbeitedistrikt sine
beiteomrader. Forelgpig er konflikten
mellom reindrift pd Fosen og vindkraft
liten.

Fram til vdren 2009 var det imidlertid
en rekke planer om flere vindkraftverk
pa Fosenhalvgya, noe som potensielt
gker konfliktniviet. Totalt hadde de
planlagte vindkraftverkene en
kapasitet pa ca 3000 MW. Det er og vil
i uoverskuelig framtid ikke veere
nettkapasitet til en sa stor produksjon.
Konsekvensene for reindriften for de
fleste av disse vindkraftverkene ble
beskrevet i rapporten fra mars 2008,
heretter kalt hovedrapporten (Colman
m.fl. 2008). I forbindelse med
behandlingen av planene sendte
Norges vassdrags- og energidirektorat
(NVE) et brev til tiltakshaverne hvor de
anbefaler at en del av prosjektene
legges vekk, og prioriterer 3 sluttfgre
behandlingen av de gjenvaerende
prosjektene i to prioritetsgrupper,
avhengig av prosjektene allerede har
sgkt konsesjon eller ikke (henholdsvis
prioritetsgruppe A og B).

Denne rapporten vurderer de samlede
virkningene av vindkraftverkene som
allerede er utbygd eller har fatt
konsesjon, og de prosjektene NVE
prioriterer for behandling med
utgangspunkt i to scenarioer. I begge
scenarioene inkluderes Bessakerfjellet
I, som er utbygd, og Harbakfjellet og
Bessakerfjellet II, som har fatt
konsesjon. I tillegg vil vi i scenario 1
vurdere alle vindkraftverkene som har
spkt konsesjon, dvs. Storheia,

Kvenndalsfjellet, Roan og
Sarmarksfjellet (prioritetsgruppe A) og
Bessakerfjellet II. Totalt har
vindkraftverkene som blir vurdert i
scenario 1 en maksimal kapasitet pa
1017 MW. Scenarioet legger til grunn
at det skal realiseres ca. 800 MW
vindkraft pd Fosen. Det anbefalte
senarioet som presenteres i denne
rapporten er pa bare 687 MW. Roan
vindkraftverk har den laveste
prioriteringen og er det mest
konfliktfylte prosjektet i
prioritetsgruppe A. Med Roan
vindkraftverk vil installert effekt
komme opp i ca. 1000 MW og
sprenger grensen pa ca. 800 MW i
senario 1.

I scenario 2 har vi i tillegg til de
vindkraftverkene som er med i
scenario 1 0gsa tatt med planene i
prioritetsgruppe B, dvs. Innvordfjellet,
Breivikfjellet, Jektheia og Blaheia
vindkraftverk. Totalt har
vindkraftverkene som blir vurdert i
Scenario 2 en maksimal effekt pd 1427
MW. Scenario 2 tar utgangspunkt i at
det kan realiseres ca. 1500 MW.

Vi har i utgangspunktet ikke gjort noen
nye vurderinger av de forskjellige
vindkraftverkene, men baserer
konsekvensene av scenarioene pa
vurderinger beskrevet i
hovedrapporten og i
tilleggsutredningene for
Sgrmarksfjellet og Bldheia. For
Bessakerfjellet II sa er dette prosjektet
ikke med i hovedrapporten.
Vurderingen av dette prosjektet er
hentet fra konsekvensutredningen som
er utfgrt av Rambgll og Ambio (2008).

Statkraft Development,
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Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

Hvis man bygger ut samtlige redusere de negative konsekvensene
vindkraftverk i prioritetsgruppe A s for reindrifta at noen av prosjektene i
kan det true reindriftens eksistens pa prioritetsgruppe B inkluderes i senario
Fosen. Flere av prosjektene i 1 framfor de mest negative i
prioritetsgruppe B er mindre negative prioritetsgruppe A.

enn noen av prosjektene i
prioritetsgruppe A. Det vil derfor

Vindkraftverk i scenario 1 (prioritetsgruppe A, samt Harbakfjellet og Bessakerfjellet) for utbygging
av ca. 800 MW vindkraft pa Fosen. | tillegg legges det til grunn konsesjonssegkt traséalternativ 3.0
for ny 420 kV ledning fra Namsos-Roan og alternativ 1.0-1.2.1-1.0 for Roan-Storheia. Konsekvens
av vindkraftverkene er hentet fra grunnlagsrapportene.

Vindkraftverk Effekt Planomrade

(MW) (km2) Driftsgruppe Konsekvensgrad  Rangering****

Bessakerfjellet | 57 4 Nord Middels negativ -*
Harbakfjellet 90 10 Nord ""en“é g":t]:se's
Bessakerfjellet I 10 0,2 Nord ""e”rf Zzzzi{/de"g
Sarmarkfjellet 150 9,3 Nord Liten negativ 1
Kvenndalsfjellet 120 11 Nord Middels negativ 2
Storheia 260 46 Sar Stor negativ 3

Sum (<800 MW) 687 Ca. 80

Roan*** 330 44 Nord Stor negativ 4

Sum (>800 MW) 1017 Ca.124

* Allerede bygd ut

**  Allerede fatt konsesjon

*** Med Roan vindkraftverk overskrides de 800 MW som ligger til grunn for
senario 1. Skal Roan vindkraftverk prioriteres innenfor 800 MW senarioet ma
installert effekt (i ett eller flere av prosjektene) reduseres eller noen av de
andre planene falle fra.

**** Rangeringen helt til hgyre er ny og hensyntar den store forskjellen i antall

prosjekter mellom de to driftsgruppene. 1= beste prioritet.

Selv om reindriften, etter var redusert fleksibilitet). Scenario 1 vil
vurdering, ikke er truet ved en ogsa generelt kunne skape

utbygging etter scenario 1 (687 MW) driftsproblemer og overbeiting enkelte
sa kan konsekvensene likevel bli store, ar med spesielle sng- og isforhold.
spesielt med tanke pa usikkerheten i Dette gjelder for begge driftsgrupper.

forhold til andre inngrep og
klimaendringer (mindre robust og

Rapportnr. 09-126-1 10 ASK '{?‘EMEWHHE



Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

Vindkraftverk i scenario 2 (prioritetsgruppe A og B, samt Bessakerfjellet og Harbakfjellet) for
utbygging av ca. 1500 MW vindkraft pa Fosen. | tillegg legges det til grunn konsesjonssokt
traséalternativ 3.0 for ny 420 kV ledning fra Namsos-Roan og alternativ 1.0-1.2.1-1.0 for Roan-
Storheia. Konsekvensgrad av hvert enkelt vindkraftverk er hentet fra grunnlagsrapportene.

Planomrade

Vindkraftverk

Effekt (MW) (km?)
Bessakerfjellet | 57 4
Harbakfjellet 90 10
Bessakerfjellet Il 10 0,2
Innvordfjellet 90 11
Sagrmarkfjellet 150 9,3
Breivikfjellet 60 11
Kvenndalsfjellet 120 11
Jekthei_a red. 60 5
utbygging
Storheia 260 46
Blaheia 200 33
Roan 330 44
Sum 1427 Ca. 184

Driftsgruppe Konsekvensgrad
Nord Middels negativ
Nord Liten/Mid_deIs

negativ
Nord then/ubet_ydehg
negativ
Nord Ubetydehg/llten
negativ
Nord Liten negativ
Nord Middels negativ
Nord Middels negativ
Nord Middels negativ
Sar Stor negativ
Nord Stor/mld_dels
negativ
Nord Stor negativ

Rangering****

*

* %

*%

4
5(***)
6
ZHx

8***

* Allerede bygd ut

**  Allerede fatt konsesjon
Xk 3k

Det er disse vindkraftverkene som kan true reindriften i driftsgruppe Nord og

gjor at vi kommer opp i meget stor negativ konsekvens.
**** Rangeringen hensyntar den store forskjellen i antall prosjekter mellom de to

driftsgruppene. 1 = beste prioritet.

Scenario 2 vil kunne true grunnlaget
for & drive med reindrift pa Fosen. De
vindkraftverkene som fgrst og fremst
bidrar til dette er Roan og Blaheia og
til en hvis grad Jektheia. En utbygging
som etter utreders vurdering er “god”
vil innebefatte Bessakerfjellet I og II,
Harbakfjellet, Sgrmarkfjellet,
Breivikfjellet, Kvenndalsfjellet og
Innvordfjellet. Hvis man ikke legger
vekt pd at det er to driftsgrupper pa
Fosen, men bare ser p§ Fosen
reinbeitedistrikt som en enhet og ikke
legger vekt pd at det i hovedsak er
driftsgruppe Nord som blir bergrt av de
fleste planene, vil Roan vindkraftverk
kunne sidestilles med Storheia

vindkraftverk og kanskje kunne
prioriteres foran Storheia.

Vi vil understreke at reindriften ikke er
enige i vare konklusjoner. Driftsgruppe
nord mener at en utbygging, selv om
man ikke bygger ut Roan, Bldheia og
Jektheia, vil true driftsgruppe nord sin
eksistens. Det er ingen av de mindre
negative enkeltprosjektene som bidrar
pa egenhand til dette, men summen
av prosjektene. Driftsgruppe sgr er av
samme oppfatning nar det gjelder en
utbygging av Storheia. Dette er et
meget viktig vinterbeite og de mener
at en utbygging her delvis vil gdelegge
beitene og helt klart vanskeliggjgre
bruken slik at det i praksis mister mye
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Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

av sin verdi. P8 lang sikt mener
driftsgruppe sgr at de er helt
avhengige av inngrepsfrie vinterbeiter
ved Storheia. N3r det gjelder
rangeringen mener driftsgruppe Sgr at
det ikke gir mening i 8 sammenligne
Storheia og Roan, eller sette de opp
mot hverandre. Til dette er driften i de
to driftsgruppene forskjellig. Dessuten
nevner de ogsa at driftsgruppe Sgr
allerede er hardere presset enn
driftsgruppe Nord, dvs at de ikke har
lite brukte omrader tilgjengelig slik
som driftsgruppe Nord (for eksempel
Bessakerfjellet og Innvordfjellet).

Rapportnr. 09-126-1
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Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

2. INNLEDNING

I 2008 ble 20 planlagte og ett realisert
vindkraftverk med tilhgrende
nettilknytning pd Fosenhalvgya
behandlet i en samlet
konsekvensutredning for reindriften,
heretter omtalt som “hovedrapporten”
(Colman m.fl. 2008). Bade
konsekvensene for hver enkelt

utbygging og de samlede virkningene
av ulike utbyggingscenarier ble
beskrevet. Tabell 1 viser rangering av
alle de vindkraftplanene som var med i
hovedrapporten fra 2008. Prosjektene
er delt inn i 3 grupper hvor gruppe 1
er minst konfliktfylt og gruppe 3 er
mest negativt.

Tabell 1. Tabelen er hentet fra hovedrapporten (Colman m.fl. 2008) og viser rangeringen av de
planlagte vindkraftverk. Prosjektene er delt inn i 3 grupper hvor gruppe 1 er de minst konfliktfylte

rosjektene

Vindkraftverk Pl(akr;gzr?r. Beitearstid Verdi Pavirkning Konsekvens
Innvordfjellet 11 Vinter Liten Ingen/liten neg Ubetydelig/liten neg
Oksbésheia 15 Vinter Liten Middels neg Liten neg

- Harbakfjellet 10 Vinter Liten Liten/midd. neg

% Benkheia 5 Vinter Middels Liten neg Midd./liten neg

8 Breivikfjellet 11 Vinter Middels Middels neg Middels neg
Kvenndalsfiellet 11 Vinter Middels Middels neg Middels neg
Roan 16 Vinter Middels Middels neg Middels neg
Bessakerfjellet 4 Vinter Middels | Middels/stor neg Middels neg

% Jektheia alt.2 5 Hgstivinter Stor Middels/liten neg Middels neg

§ Aunkrona 5 Hgstivinter Stor Middels/liten neg Middels neg

© Haraheia 28 Vinter Stor Middels neg Stor neg
Storheia red.utbygging 37 Vinter Stor Middels/stor neg Stor/middels neg
Jektheia - alt.1 20 Hgst/vinter Stor Middels neg Stor neg
Jektheia/@yenskavlen 6 Hgstivinter Stor Middels/stor neg Stor neg

o Storsngheia 9 Hast Stor Middels/stor neg Stor neg

% Rgrvassheia 24 Hgstivinter Stor Stor/middels neg Stor neg

8 Blaheia 47 Var/vinter Stor Stor neg Stor neg
Storheia full utbygging 46 Vinter Stor Stor neg Stor neg
Mefjellet 23 Helars Stor Stor neg Meget stor neg
Steinheia 16 Helars Stor Stor neg Meget stor neg

Statkraft Development,
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Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

Den maksimale effekten pa samtlige
vindkraftverk i hovedrapporten
(Colman m.fl. 2008) var mer enn 3000
MW. Det er per i dag ingen ledig
kapasitet pa nettet, men med bygging
av ny 420 kV ledning fra Namsos via
Roan til Storheia i Afjord vil den ledige
nettkapasiteten gke til ca. 800 MW.
Hvis Statnett vedtar & viderefgre 420
kV-ledningen over Trondheimsfjorden
til Mgre vil kapasiteten gke ytterligere.

gl e by g W i 1
g T 1

I brev av 20. mars 2009 har NVE p3
grunn av manglende nettkapasitet
valgt 3 prioritere hvilke prosjekter som
vil bli behandlet fagrst. Sgrmarkfjellet,
Roan, Kvenndalsfjellet, Storheia og
prioriteres for sluttbehandling fgrst
(prioritetsgruppe A). Bessakerfjellet 11
fikk konsesjon i juli 2009.
Innvordfjellet, Breivikfjellet, Bldheia og
Jektheia prioriteres ikke i denne
omgang, men legges pa vent i pavente
av ledig nettkapasitet (prioritetsgruppe
B). Se kart i figur 1.

Figur 1. Kartet viser beliggenheten og inndelingen av vindkraftprosjektene i de to

prioritetsgruppene (A og B).

Vindkraftverkene i prioritetsgruppe A
har en installert effekt p8 maksimalt
860 MW. Prosjektene i prioritetsgruppe
B har en maksimal installert effekt pa
410 MW. I tillegg kommer
Bessakerfjellet I og II og Harbakfjellet

vindkraftverk pa 147,5 MW som er
idriftsatt eller har fatt konsesjon.

Resultatet av NVE sin prioritering er at
de utbyggingsscenarioene som ble
beskrevet i kapittel 8 i hovedrapporten

Rapportnr. 09-126-1
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ma& oppdateres. P38 bakgrunn av dette
vurderer denne rapporten 2 nye
utbyggingsscenarier. Det er ikke
gjiennomfgrt noen nye
konsekvensvurderinger av de aktuelle
utbyggingsprosjektene. Her vises det
til hovedrapporten (Colman m.fl.
2008).

Statkraft Development,
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3. METODE

Rapporten beskriver 2 aktuelle
utbyggingscenarioer og de samlede
virkningene av disse.
Utbyggingsscenario 1 legger til grunn
en kapasitet pd ca. 800 MW. I dette
scenarioet vil utbyggingsplanene som
er i prioritetsgruppe A (Tabell 2) bli
vurdert. I utbyggingsscenario 2 legges
det til grunn en kapasitet pa ca. 1500
MW og her vil b&de prioritetsgruppe A
og B (Tabell 2) bli vurdert pa likt
grunnlag. I begge scenarioene
rangeres vindkraftverkplanene fra
minst negativ til mest negativ. I tillegg
beskrives de samlede virkningene for
hvert av scenarioene.

Vindkraftverkene i prioritetsgruppe A
har sgkt konsesjon, mens
vindkraftverkene i prioritetsgruppe B
er bare meldt. I tillegg har vi i begge
scenarioer tatt med Bessakerfjellet I
som allerede er i drift og Harbakfjellet
og Bessakerfjellet II som har fatt
konsesjon, siden disse "spiser” av
nettkapasiteten. Stgrrelsen pa
planomradene til
utbyggingsalternativene er presentert i
Tabell 3. For en mer detaljert
beskrivelse av hvert enkelt
vindkraftverk henvises det il
hovedrapporten (Colman m.fl. 2008)
0g egen utredning for Bessakerfjellet
IT (Rambgll og Ambio, 2008).

Rapportnr. 09-126-1
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Samlede virkninger av prioriterte vindkraftprosjekter pa Fosen

Tabell 2 Oversikt over planstatus og beliggenhet for planlagte vindkraftverk innenfor Fosen
reinbeitedistrikt som fortsatt er aktuelle for utbygging ( tilfeldig rekkefalge).

Vindkraftverk Status I(E;;s\ll()t Driftsgruppe Pg::g:zs'
Bessakerfjellet vindkraftverk | | drift 57,5 Nord -
Innvordfjellet vindkraftverk Meldt 90 Nord B
Sgrmarkfjellet vindkraftverk Konsesjonssakt 150 Nord A
Breivikfjellet vindkraftverk Meldt 60 Nord B
Jektheia vindkraftverk (red.) Meldt 60 Nord B
Bessakerfjellet Il vindkraftverk Konsesjonsgitt 10 Nord

Blaheia vindkraftverk Meldt 200 Nord B
Roan vindkraftverk Konsesjonssakt 330 Nord

Harbakfjellet vindkraftverk Konsesjonsgitt 90 Nord -
Kvenndalsfjellet vindkraftverk Konsesjonssgkt 120 Nord A
Storheia vindkraftverk Konsesjonssakt 260 Sar A
Sum 1427,5

Tabell 3 Arealoversikt, sesongbeiter og verdivurdering for planlagte vindkraftverk innenfor Fosen
reinbeitedistrikt som fortsatt er aktuell for utbygging (tilfeldig rekkefalge).

Planomrade

Vindkraftverk (km?) Beitearstid Verdi
Bessakerfjellet vindkraftverk | 4 Vinter Middels
Innvordfjellet vindkraftverk 11 Vinter Liten
Sgrmarkfjellet vindkraftverk 9,3 Vinter Liten
Breivikfjellet vindkraftverk 11 Vinter Middels
Jektheia vindkraftverk (red.) 5 Vinter/hast Stor
Bessakerfjellet vindkraftverk Il 0,2 Vinter Liten
Blaheia vindkraftverk 33 Vinter Stor
Roan vindkraftverk 44 Vinter Middels
Harbakfjellet vindkraftverk 10 Vinter Liten
Kvenndalsfjellet vindkraftverk 11 Vinter Middels
Storheia vindkraftverk 46 Vinter Stor
SUM Ca. 184

Statkraft Development,
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I store trekk er vurderingsgrunnlaget
for & vurdere de samlede virkningene
de samme som i hovedrapporten
(Colman m.fl. 2008). Kapittel 8
rapporten beskriver kriteriene som 13
til grunn for vurderingene. Det er
imidlertid noen endringer i forhold til
vurderingene fra 2008:

« Utvidelsen av Bessakerfjellet
vindkraftverk med 10 MW
(Bessakerfjellet II) var ikke
kjent i 2008, men tas med i
denne oppdateringen. Det er
utarbeidet en
konsekvensutredning for denne
utvidelsen, men dette er ikke
gjort med samme metode som i
hovedrapporten (Colman m.fl.
2008). Vi har derfor kort
beskrevet verdi, pavirkning og
konsekvens for utvidelsen.
Dette er presentert i vedlegg 1.

+ I hovedrapporten var Roan og
Hareheia to separate
vindkraftplaner. Tiltakshaver
har valgt 8 sld8 sammen disse
planene til et prosjekt som de
har gitt navnet Roan
vindkraftverk. Total antall MW
er redusert fra 375 MW til 330
MW. En ny vurdering av denne
sammensldingen er presentert i
vedlegg 2.

+ Sgrmarkfjellet: Planene for
Oksbasheia vindkraftverk er
redusert i areal, men ikke i
effekt. Omradene pa
Oksbasheia er tatt ut og det er
bare Sgrmarkfjellet som star
igjen. Det gjgr at prosjektet
omtales som Sgrmarkfjellet
vindkraftverk.

Tilleggsutredningen som
SWECO (SWECO 2009) har
utarbeidet for de justerte
planene legges til grunn for
vurderingen i denne rapporten.

« Planene for Bldheia
vindkraftverk er redusert i areal
og effekt. Planomradet bergrer
ikke lenger var- og
kalvingsland.
Tilleggsutredningen som Ask
Radgivning (Ask Radgivning
2008) har utarbeidet for de
justerte planene legges til
grunn for vurderingen i denne
rapporten

+ I hovedrapportens kapittel 8,
sumvirkningskapittelet, valgte
man de totalt sett minst
negative vindkraftverkene pa
Fosen, og la ikke vekt pa
hvordan prosjektene var fordelt
mellom de to driftsgruppene. I
denne rapporten har vi i stgrre
grad valgt 3 synliggjgre
forskjellene mellom de to
driftsgruppene - i hvor stor
grad de blir belastet med
utbyggingsplaner.

Bakgrunnen for at man i stgrre grad
har valgt & se driftsgruppe Nord og
driftsgruppe Sgr hver for seg, er blant
annet at det i 2008 var veldig mange
prosjekter i begge driftsgruppene og
belastningen pa de to driftsgruppene
var relativt lik, mens det i dag er det
kun ett prosjekt igjen i driftsgruppe
Sgr. Inndelingen av vurderingene i
driftsgruppe sgr og nord pavirker ikke
vurderingene, men far i stgrre grad
fram forskjellene i hvordan de to
driftsgruppene blir bergrt.
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Konsekvensene for Fosen
reinbeitedistrikt blir de samme.

I begge scenarioene har vi lagt til
grunn Statnetts alternativ 3.0 til ny
420 kV ledning mellom Namsos og
Roan og alternativ 1.0-1.2.1-1-0 for ny
420 kV-ledning mellom Roan og
Storheia. Forskjellen i konfliktniva for
reindrifta mellom de konsesjonssgkte
traséalternativene er sma i denne
sammenheng og betyr ingen ting for
de samlede vurderingene.

Som tidligere har vi ogsa tatt med
vindkraftverk som er bygget eller
konsesjonsgitt, dvs. henholdsvis
Bessakerfjellet I og Harbakfjellet og
Bessakerfjellet II vindkraftverk.

Vi vil for ordens skyld understreke at
verdien for hvert av de bergrte
omradene er verdien omradene har pr.
i dag. Eventuelle utbygginger eller
andre forstyrrende elementer innenfor
distriktet kan forandre pa verdien i
fremtiden. For eksempel vil utbygging
av sentrale vinterbeiter sannsynligvis
fare til at dyrene i utgangspunktet
lettere trekker ut til mer perifere
omrader. Dermed gkes verdien p3
omradene i forhold til den verdien de
er gitt i hovedrapporten. Et eksempel
er Bldheia. Hvis dette omradet blir
bygd ut vil dette i utgangspunktet gke
verdien til Bessakerfjellet som ligger
mer perifert.
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4. VURDERING AV SAMLEDE KONSEKVENSER
AV OG VINDKRAFT- OG
KRAFTLEDNINGSPROSJEKTER - NYE
SCENARIOER AV PRIORITERTE

PROSJEKTER

4.1 Generelt

Et grovt mgnster forverdien av
beiteomrader for tamrein pa
Fosenhalvgya er at de sentrale
omradene pa halvgya har stgrst verdi
og at verdien av beitene avtar ut mot
kysten. P38 bakgrunn av dette ble det i
hovedrapporten konkludert med at
reindriften ville bli minst skadelidende
ved utbygging av vindkraft og
kraftledninger i de ytre kyststrgkene.
Det er ogsa stort sett disse
vindkraftverkene NVE har valgt 8 ga
videre med og som gjgr de potensielle
konsekvensene mindre enn hva de
kunne blitt. Samtidig er det viktig 3
nevne at nesten samtlige av
vindkraftverkene som NVE jobber
videre med ligger innenfor driftsgruppe
Nord sine omrader. Det er kun
Storheia vindkraftverk som ligger
innenfor driftsgruppe Sgr sine
omrader.

Nettilkoblingen er fortsatt usikker og til
dels avhengig av det totale
utbyggingsbildet. Vurderingen av de
samlede virkningene her vil derfor
fortsatt veere den samme som
beskrevet i hovedrapporten (kap. 8.2).

P& bakgrunn av tendenser basert pa
nyere studier, vil vi ogsa nevne at vi
tror konsekvensene ved

vindkraftverkutbyggingene generelt

blir noe mindre enn beskrevet i
hovedrapporten. Vi har ikke forandret
pa noen av konsekvensgradene i
hovedrapporten og man vil fortsatt ha
de samme problemene som beskrevet
i teksten i hovedrapporten, men
sannsynligvis i noe mindre grad.
Forelgpige resultater fra VindRein
prosjektet ved Kjgllefjord
studieomrade viser at Kjgllefjord
vindkraftomrade fortsatt brukes av et
betydelig antall dyr og at halvgya der
hvor vindkraftverket star
tilsynelatende ikke blir mindre brukt
sammenlignet med et kontrollomrade
(Colman mfl. 2009; Eftestgl og Colman
2009). Forelgpige data tyder heller
ikke pd at omradet blir mindre brukt
na sammenlignet med rett for
utbyggingen (VindRein arsrapport
2008). Vi vil understreke at studiet
kun innebaerer ett ar med “fgrdata” og
reindriften mener selv at omradet ble
betydelig mer brukt i drene fgr
utbyggingen startet. Nar det gjelder
adferden til dyrene som uansett
oppholder seg der, ser det ikke ut som
om denne blir betydelig pavirket av
vindkraftverket i negativ retning
(Colman m.fl. 2009; R@nning 2009).
Studiet sa pa urolig adferd under
beiting og sammenlignet adferden i
vindkraftverkomradet med et
kontrollomrade. Disse studiene er ikke
avsluttet og derfor foreligger det ikke
noen endelige resultater ennd
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(VindRein drsrapport 2008). Vi vil
nevne at Kjgllefjord er sommerbeiter
og resultatene herifra ikke
ngdvendigvis er direkte overfgrbare til
andre sesongbeiter. De forelgpige
resultatene gir likevel et bilde av at
vindkraftverk generelt pavirker dyrene
mindre enn fryktet.

Nar det gjelder andre nyere studier sa
viser et GPS- merkeprosjekt innenfor
Balvatn reinbeitedistrikt at dyrene i
kalvingsperioden trives best i omrader
med mindre menneskelig aktivitet
(Reindriftsnytt 2009). Omradene som
er aktuelle for utbygging er imidlertid
stort sett vinterbeiter og dyra
oppholder seg her i en periode da de
er mindre sensitive i forhold til
forstyrrelser (hovedrapporten).

4.2 800 MW scenario

4.2.1 Vurdering av vindkraftverk
Scenario 1

I dette scenarioet har vi tatt
utgangspunkt i at Bessakerfjellet I,
Bessakerfjellet II og Harbakfjellet
vindkraftverk er med. I tillegg har vi
vurdert alle de andre prosjektene i
prioritetsgruppe A opp mot hverandre
(se Tabell 2), samt lagt til grunn
traséalternativ 3.0 for ny 420 kV-
ledning mellom Namsos og Roan og
alternativ 1.0-1.2.1-1.0 for ny 420 kV-
ledning mellom Roan og Storheia.
Bessakerfjellet I og II og Harbaksfjellet
er tatt med fordi det fgrste
vindkraftverket allerede er bygget,
mens de to andre har fatt konsesjon.
Bessakerfjellet II vil gi sveert fa
tilleggskonsekvenser i forhold til
Bessakerfjellet I. Utvidelsen kommer
pa samme side av riksvei 715 som
resten av utbyggingen pa
Bessakerfjellet og er samtidig relativt

begrenset i stgrrelse. I tillegg kommer
den samme transformatorstasjonen og
nettilknytningen til 8 benyttes. Dette
gjor at man ikke far noen nye negative
effekter fra disse. Totalt sett vurderes
derfor ikke konsekvensene for
reindriften i driftsgruppe Nord a8 endres
som fglge av disse prosjektene i
forhold til tidligere vurderinger.

I de videre vurderingene ser vi 0ogsa
pa Sgrmarkfjellet som relativt
uproblematisk. Selve Sgrmarkfjellet
har begrenset verdi for reindriften og
er et omrade som sjeldent blir brukt.
Dette betyr ikke at det ikke kan veere
viktig enkelte &r, og driftsgruppe Nord
vil f8 mindre fleksibilitet i forhold til
uforutsette hendelser og ekstreme
vinterforhold. Det kan, for eksempel,
veere aktuelt 8 bruke Sgrmarksfiellet
(og de andre omradene nevnt ovenfor)
mer intensivt enkelte 3r for & hvile
hovedvinteromrddene. Hovedpoenget
er likevel at omradet ikke anses som
et hovedvinterbeiteomrade, og blir
sjeldent brukt av store deler av
bestanden.

Det siste vindkraftverket i driftsgruppe
Nord, som er relativt uproblematisk i
seg selv, og som blir vurdert i Scenario
1, er Kvenndalsfjellet. Dette er et
omrade som ligger helt i ytterkanten
av de sgrligste hovedvinterbeitene til
driftsgruppe Nord og blir vanligvis kun
brukt av enkeltgrupper av dyr.
Nettilknytningen fra Harbakfjellet gar
gjennom den nordlige delen av
Kvenndalsfjellet og reduserer verdien
ytterligere. En utbygging her vil ogsa,
0g i noe stgrre grad sammenlignet
med Sgrmarksfjellet, redusere
fleksibiliteten for driftsgruppe Nord.
Omradet ligger i ytterkanten av et av
hovedvinterbeiteomrddene og er, i
likhet med de andre mindre verdifulle
utbyggingsstedene, sett pd som
reservebeiter og kan vaere viktig
enkelte 3r. Vindkraftverket vil ikke
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gjore det umulig 8 bruke omradene
som reservebeiter, men det kan kreve
ekstra arbeidsinnsats og tilsyn dersom
det viser seg at dyr lettere trekker ut
fra omradet etter en utbygging enn de
ellers ville ha gjort.

I prioritetsgruppe A skiller Roan
vindkraftverk seg klart fra de andre
prosjektene innenfor driftsgruppe Nord
sitt omrade. Omradet bergrer et av de
sentrale vinterbeiteomradene. En
utbygging her vil i seg selv kanskje
ikke true driften innenfor driftsgruppe
Nord sine omrader, men hvis den blir
bygget ut sammen med de andre
utbyggingsprosjektene i
prioritetsgruppe A kan det fa store
negative konsekvenser og kunne
medfgre at de som driver i
driftsgruppe Nord vil vurdere om det
er aktuelt 3 drive videre. Dette er
kanskje ikke fgrst og fremst pga
direkte driftsmessige problemer, men
0gsa p.g.a. at reindriften foler seg
motarbeidet av storsamfunnet og
mener at en utbygging av sentrale
beiter (i tillegg til de mer perifere) vil
bevise dette og gjgre det vanskelig a
fortsette med reindrift pa Fosen (pers.
medd. Haugen). Under forutsetning av
at de andre vindkraftplanene i
driftsgruppe Nord sitt omrade blir
realisert vurderer vi Roan
vindkraftverk som det mest negative
utbyggingsalternativet i
prioritetsgruppe A. I denne
sammenheng er det viktig 8 huske pa
at Roan vindkraftverk ogsa er en
sammenslding av Roan- og Hareheia
vindkraftverk fra hovedrapporten (se
vedlegg 2).

Konsekvensene er sammenlignbare
med Storheia vindkraftverk, men
fleksibiliteten til driftsgruppe Nord er
allerede redusert nar vi legger de
andre utbyggingene i driftsgruppe
Nord til grunn. Vi vurderer det derfor

som en darligere Igsning & kombinere
Roan vindkraftverk med de andre
vindkraftplanene i driftsgruppe Nord
enn Storheia vindkraftverk. Vi vil
understreke at arsaken til denne
endringen av rangering i forhold til
hovedrapporten (i tillegg til at Roan
vindkraftverk nd er en sammenslding
av opprinnelige Roan og Hareheia
vindkraftverk) er at Fosen
reinbeitedistrikt i praksis er delt i to
uavhengige grupper. Det er riktignok
en del samarbeid mellom gruppene i
forbindelse med slakt og skilling, men
driften og arealbruken er sa forskjellig
og s3d innarbeidet at en ny inndeling
eller sammenslding av gruppene vil
veere sveert vanskelig og det vil fgre til
en mindre effektiv arealbruk. Hvis man
ikke tar hensyn til dette er det mulig at
en utbygging av Storheia fortsatt vil
kunne rangeres som mer negativt enn
Roan.

Storheia er et konfliktfylt vindkraftverk
siden omradet har stor verdi som
vinterbeite for driftsgruppe Sgr. Dette
er imidlertid det eneste vindkraftverket
som er i driftsgruppe Sgr sine omrader
og vi mener derfor at dette
vindkraftverket, sammen med de
andre prosjektene i senario 1, vil gi
totalt sett mindre negative
konsekvenser for reindriften pa Fosen
sammenlignet med Roan
vindkraftverk. Storheia blir derfor
prioritert foran Roan, jfr. tabell 4.

P& bakgrunn av argumentasjonen over
0g p.g.a. at scenario 1 har en gvre
begrensing pa ca. 800 MW skisserer vi
et scenario 1 pa 687 MW (Tabell 4).
P.g.a. at Roan vindkraftverk er det
prosjektet som har lavest prioritet (4) i
senario 1, og vil gi ca. 1000 MW i
senario 1 ligger prosjektet ikke inne i
de 687 MW'ene. Skal Roan fa plass
innenfor 800 MW ma det prioriteres
framfor andre prosjekter som vurderes
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som mindre konfliktfylte, noe vi mener
er feil, eller at installert effekt i et eller
flere av prosjektene reduseres.

vurderingene her vil fortsatt vaere den
samme som beskrevet i
hovedrapporten (kap. 8.2).

Nettilkoblingen til mange av
prosjektene er usikker, men

Tabell 4. Vindkraftverk i scenario 1 (prioritetsgruppe A, samt Harbakfjellet og Bessakerfjellet) for
utbygging av ca. 800 MW vindkraft pa Fosen. | tillegg legges det til grunn konsesjonssokt
traséalternativ 3.0 for ny 420 kV ledning fra Namsos-Roan og alternativ 1.0-1.2.1-1.0 for Roan-
Storheia. Konsekvens av vindkraftverkene er hentet fra grunnlagsrapportene.

. Effekt Planomrade . N
Vindkraftverk (MW) (kmz) Driftsgruppe Konsekvens-grad Rangering
Bessakerfjellet | 57 4 Nord Middels negativ -
Harbakfjellet 90 10 Nord LitendMicldels

negativ
Bessakerfjellet Il 10 0,2 Nord Liten/ubetydelig
negativ
Sgrmarkfjellet 150 9,3 Nord Liten negativ 1
Kvenndalsfjellet 120 11 Nord Middels negativ 2
Storheia 260 46 Sar Stor negativ
Sum (<800 MW) 687 Ca. 80
Roan*** 330 44 Nord Stor negativ 4
Sum (>800 MW) 1017 Ca. 124

* Allerede bygd ut

**  Allerede fatt konsesjon

***  Med Roan vindkraftverk overskrides de 800 MW som ligger til grunn for
senario 1. Skal Roan vindkraftverk prioriteres innenfor 800 MW senarioet ma
installert effekt reduseres (i ett eller flere av prosjektene) eller noen av de
andre planene falle fra.

**** Rangeringen hensyntar den store forskjellen i antall prosjekter mellom de to

driftsgruppene. 1 = beste prioritet.

tillegg til Bessakerfjellet I som allerede
er bygd ut) i scenario 1 vil gi negative
konsekvenser for reindriften innenfor
driftsgruppe Nord. En utbygging av de
fem vindkraftverkene vil medfgre en
betydelig reduksjon i tilgjengelige
vinterbeiter. De fem vindkraftverkene
innebaerer riktignok at ingen av de
sentrale vinteromradene blir bygget ut,
men omradene kan veere viktige for
enkeltdyr og enkeltgrupper av dyr,
samtidig som de kan veere viktigere for
stgrre deler av bestanden enkelte &r.
Roan vindkraftverk bergres mer
sentrale vinterbeiter og de negative
konsekvensene blir betydelig stgrre
med dette prosjektet.

4.2.2 Samlede virkninger av

vindkraftverk Scenario 1
Som fglge av at distriktet er delt i to, i
praksis uavhengige driftsgrupper, har
vi valgt 3 se pad de samlede
virkningene for hver enkelt
driftsgruppe. De samlede virkningene
for hver enkelt driftsgruppene tar i
utgangspunktet kun hensyn til
vindkraftplanene innenfor
driftsgruppen.

Samlede virkninger driftsgruppe Nord

Bessakerfjellet II, Harbakfjellet,
Sgrmakfjellet og Kvenndalsfjellet (i
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Det er usikkert hvordan
klimaendringer og andre utbygginger
vil pavirke dagens arealbruk i
fremtiden. Disse usikkerhetene gjgr at
man trenger fleksibilitet i arealbruken
pa lang sikt. Selv med en utbygging av
"bare” Bessakerfjellet II, Harbakfjellet,
Sgrmakfjellet og Kvenndalsfjellet (i
tillegg til Bessakerfjellet I som allerede
er bygd ut) vil redusere denne
fleksibiliteten og det kan bli mer
arbeidskrevende & bruke omradene i
ar med for eksempel spesielle vaer- og
isforhold hvis vindkraftverkene
realiseres. Med Roan vindkraftverk
reduseres fleksibiliteten ennd mer.

Nar det gjelder 3 tallfeste
beitereduksjonen er dette fortsatt
vanskelig. Dette avhenger av mange
faktorer blant annet dagens
tilgjengelighet til omradet, bade for
reinsdyr og mennesker, hvor intensivt
omradene blir brukt i dag, kvaliteten
pa beitene i omradet og hvilken tid pa
aret de blir brukt. Dette gjelder
vinteromrader som i utgangspunktet
sjeldent blir brukt, og i normalar vil
man sannsynligvis ikke f3 store
beitetap. Planomradene til de aktuelle
vindkraftverkene innenfor driftsgruppe
Nord dekker totalt ca 40 km? av
vinterbeiteomradene. Totalt antas de
samlede virkningene til & bli middels
negativ.

Med Roan vindkraftverk vil de samlede
negative virkningene bli betydelig
stgrre. Ikke bare pga Roan
vindparkomrade i seg selv, men ogsa
pga av at de mer perifere omradene
da far stgrre verdi pga at dyrene
sannsynligvis lettere vil trekke mot
disse omradene (Kvenndalsfjellet og
Harbaksfjellet). Som et resultat kan
hele vinterbeiteomrddet mellom
Straum og Afjord, og vest for riksveg
715 bli vanskeligere & bruke. Dyra vil
sannsynligvis ga mer spredd, generelt

bli mer forstyrret og vaere vanskeligere
3 samle inn. Dyra kan ogsa lettere
trekke ut av omradet, eventuelt dra til
mer perifere omrader som ikke er
bygd ut. Disse perifere omradene har
vanligvis darligere beite og
driftsmessig mer krevende terreng.

Hvis man gnsker alle vindkraftverkene
i prioritetsgruppe A med i scenario 1,
vil man overskride den kapasiteten
som ligger til grunn for senarioet.

Samlede virkninger driftsgruppe Sar

Det er kun Storheia vindkraftverk som
pavirker driftsgruppe Sgr i scenario 1.
Dermed er det i utgangspunktet ingen
forskjell i de samlede virkningene for
driftsgruppe Sgr og konsekvensene for
Storheia vindkraftverk slik de er
beskrevet i hovedrapporten. Unntaket
er at vi ikke lenger tror at driftsgruppe
Sgr sitt grunnlag for 8 kunne drive
videre omtrent som i dag er truet. Selv
om Storheia vindkraftverk vil ha en
betydelig negativ pavirkning sa er det
med dagens kunnskap (se
hovedrapporten, og argumentasjonen i
kap. 4.1), og et betydelig redusert
omfang av de totale vindkraftplanene i
driftsgruppe Sgr sitt omrade, mindre
sannsynlig at en utbygging av Storheia
vindkraftverk vil true driftsgruppe Sgr
sin eksistens sammenlignet med
tidligere. Men vi vurderer fortsatt
konsekvensene (og de samlede
virkningene) til a bli store (Tabell 4).
Siden dette er et omrdde som oftere
blir brukt sammenlignet med
planomrddene som er med i senario 1 i
driftsgruppe Nord kan beitetapene i et
normalar bli betydelig stgrre.
Planomradet til Storheia er 46 km? og
ligger innenfor de beste
vinterbeiteomrade pa Storheia.
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4.3 1500 MW scenario
4.3.1 \Vurdering av vindkraftverk i
Scenario 2

I tillegg til de prosjektene som
vurderes i forhold til scenario 1
vurderes ogsa Innvordfjellet-,
Jektheia-, Breivikfjellet- og Bldheia
vindkraftverk. Rangeringen av
prosjektene blir noe annerledes enn i
scenario 1 fordi noen av prosjektene i
prioritetsgruppe B vurderes som
mindre konfliktfylte enn flere av
prosjektene i prioritetsgruppe A.

Innvordfjellet og Breivikfjellet
vindkraftverk er de to vindkraftverkene
som helt klart er de minst konfliktfylte
i prioritetsgruppe B. Innvordfjellet
ligger helt nord innenfor distriktet, og
er et omrade som per i dag ikke blir
brukt. Det er ogsa lite som tyder pa at
omradet kommer til & bli betydelig
brukt i fremtiden. En utbygging her er
sannsynligvis det som vil gi minst
negativ effekt blant alle
vindkraftverkene (bade i
prioritetsgruppe A og B). Det som vil
veere negativt er nettilkoblingen.
Spesifikt hvordan denne vil ga er
vanskelig 3 si fgr man vet hvilke
omrader som far konsesjon, men alle
traseer er beskrevet i hovedtrapporten
(kap 7.2) og sannsynlig trase for
Innvordfjellet og Breivikfjellet er ogsa
diskutert (se kap 8.2, scenario 2).
Vurderingene i forhold til
konsekvensene for ledningene er ikke
forandret.

Breivikfjellet er per i dag ikke i seaerlig
bruk (hovedrapporten kap 7.8.2).
Dette betyr imidlertid ikke at omradet
ikke kommer til 8 utnyttes i fremtiden.
Grunnen til at omradet vanligvis ikke
brukes i dag er at driftsgruppe Nord
per i dag, under normale vinterforhold,
har nok vinterbeiter per i dag og at
Breivikfjellet er driftsmessig krevende.

Med de vindkraftverksplaner som per i
dag er aktuelle kan dette imidlertid
forandres. Klimaendringer kan ogsa
fgre til endringer av hva som er
naturlig 8 bruke som vinterbeiter, men
totalt sett er Breivikfjellet et av de
mindre konfliktfylte omrddene. I
rangeringen over samtlige utbygginger
er den noe mindre negativ
sammenlignet med Kvenndalsfjellet
(Tabell 5).

Jektheia vindkraftverk er betydelig mer
problematisk. Dette omradet ligger
innenfor sentrale hgst og vinterbeiter,
og er viktig blant annet i forbindelse
med brunst. Enhver utbygging her vil
vaere negativ, ikke kun pd grunn av
driftsulempene dette kan gi, men ogsa
pa grunn av reindriftsutgverne
holdninger. Dette er et omrdde som
brukes store deler av aret og er per i
dag relativt inngrepsfritt. Reindriften
har pdpekt viktigheten av & bevare
omradet som inngrepsfritt. Enhver
utbygging her vil derfor oppleves som
et overtramp, spesielt med tanke pa
hvor mange andre omrader som
reindriften selv har utpekt som mindre
konfliktfylte.

Bl3heia er blant de mest konfliktfylte
utbyggingsplanene. Dette omradet
ligger innenfor et av
hovedvinterbeitene, samtidig som det
har verdi som hgstland.
Vindkraftverket kan ogsa virke som en
barriere og forsinke trekket pa vei til
kalvingsomradene. Totalt sett gir dette
driftsproblemer som sannsynligvis vil
kreve betydelig gkt arbeidsinnsats for
reindriftsutgverne, spesielt hvis
utbyggingen kommer pa toppen av de
andre utbygginger innenfor
driftsgruppe Nord sine omrader. I
tillegg vil en utbygging av omradet, i
en enda sterkere grad sammenlignet
med Jektheia, fgre til at utgverne
opplever at storsamfunnet ikke tar
hensyn til reindriften pa Fosen. Dette
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gker de negative konsekvensene. Et Vindkraftverkplanene i prioritetsgruppe
annet poeng som er viktig i denne A og B samt Bessakerfjellet I og II og
sammenheng er at hvis man bygger ut Harbakfjellet har en samlet maksimal
sentrale omrader, sd vil dette gke kapasitet pa 1527 MW. Vi har derfor
verdien av de mer perifere omradene. valgt 8 ta med samtlige vindkraftverk i
Dermed kan konsekvensene ved scenario 2.

utbygginger i de mer perifere
omradene ogsa gke.

Tabell 5. Vindkraftverk i scenario 2 (prioritetsgruppe A og B, samt Bessakerfjellet og Harbakfjellet)
for utbygging av ca. 1500 MW vindkraft pa Fosen. | tillegg legges det til grunn konsesjonssokt
traséalternativ 3.0 for ny 420 kV ledning fra Namsos-Roan og alternativ 1.0-1.2.1-1.0 for Roan-
Storheia. Konsekvensgrad av hvert enkelt vindkraftverk er hentet fra grunnlagsrapportene.

Planomrade

Vindkraftverk Effekt (MW) (km2) Driftsgruppe Konsekvensgrad  Rangering****

Bessakerfjellet | 57 4 Nord Middels negativ -*

Harbakfjellet 90 10 Nord Hign/Niddels
negativ

Bessakerfiellet I 10 0.2 Nord Liierlibgaehy
negativ

Innvordfjellet 90 11 Nord tietyeliglicy 1
negativ

Sgrmarkfjellet 150 9,3 Nord Liten negativ 2

Breivikfjellet 60 11 Nord Middels negativ

Kvenndalsfjellet 120 11 Nord Middels negativ 4

dekiheia red. 60 5 Nord Middels negativ 5(***)

utbygging

Storheia 260 46 Sar Stor negativ 6

Blaheia 200 33 Nord Stor/middels 7Hes
negativ

Roan 330 44 Nord Stor negativ gr**

Sum 1427 Ca. 184

+ Allerede bygd ut
**  Allerede fatt konsesjon
*** Det er disse vindkraftverkene som kan true reindriften i driftsgruppe Nord og
gjor at vi kommer opp i meget stor negativ konsekvens.
**x* Rangeringen hensyntar den store forskjellen i antall prosjekter mellom de to
driftsgruppene. 1 = beste prioritet (minst negativ).

sett pa de juridiske eller praktiske

4.3.2 Samlede virkninger av sidene av en sammenslding, men
Scenario 2 driftsgruppe Nord sier at det er eneste

I utgangspunktet ser vi pa de to mulighet for & fortsette hvis

driftsgruppene som hver for seg ogsa utbyggingen blir for massiv innenfor

for scenario 2. Vi utelukker likevel ikke driftsgruppe Nord sine omrader (pers.

at det ved scenario 2 vil kunne bli medd. Haugen).

aktuelt @ se neermere pa grensen .

mellom de to driftsgruppene og det En sammenslaing av driftsgruppene vil

totale antall dyr pd Fosen. Vi har ikke i seg selv fgre til mindre effektiv
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arealbruk (uavhengig av
utbyggingene) og vil dermed fa
gkonomiske konsekvenser, kreve gkt
arbeidsinnsats og generelt gke
konfliktnivaet innad i distriktet. Det er
ikke en gnskelig lgsning, men kan
veere eneste mulighet hvis utgverne i
den driftsgruppen som blir presset
hardest gnsker 3 fortsette i naeringen.
De totale konsekvensene blir altsd
stgrre ved en sammenslding, men det
kan vaere med pa & fordele presset av
utbyggingene pa reindriftsutgverne i
de to driftsgruppene.

Samlede virkninger driftsgruppe nord

Scenario 2 vil gi meget store negative
konsekvenser for reindriften innenfor
driftsgruppe nord. En full utbygging av
samtlige 10 vindkraftverk vil bety en
stor reduksjon av beiter, spesielt
vinterbeiter. Dette kan igjen gi
overbeiting av resterende
beiteomrader, samtidig som det kan gi
store driftsproblemer. I tillegg kan det
medfgre en betydelig reduksjon i
fleksibilitet i forhold til andre
utbygginger i fremtiden og mulighet til
3 la beiter hvile enkelte ar.
Klimaendringer kan ogsa kreve
forandring i bruken av beiter.

En full utbygging vil ogsa oppfattes av
reindriften som om storsamfunnet ikke
gnsker 3 ta hensyn til reindrift pa
Fosen, og uansett fgre til at mye av
gleden av & veere reindriftsutgver
forsvinner, i verste fall kan det fgre til
at utgverne mister motivasjonen helt
og ikke ser det som gnskelig 3
fortsette med reindrift pa Fosen. Dette
er uavhengig av hvordan
vindkraftverkene faktisk pavirker
dyrene. De samlede virkningene antas
derfor d kunne bli store (Tabell 5).

Samlede virkninger driftsgruppe Sar

De samlede virkningene for scenario 2
for driftsgruppe Sar vil i
utgangspunktet ikke forandres
sammenlignet med scenario 1. Dette
pa grunn av at Storheia er det eneste
vindkraftverket innenfor driftsgruppe
Sgr sine omrader i begge scenarioer.
En full eller nesten full utbygging i
nord kan i imidlertid fgre til at
driftsgruppe Nord blir tvunget sgrover
0g sammenblanding av dyr mellom
driftsgruppene kan gke. Dette vil gke
bade arbeidspress pa driftsgruppene
og overbeite i grenseomradene pa
driftsgruppe sgr sin side. Vi vil i denne
sammenheng nevne at allerede per i
dag ma mellom 50 og 300 dyr fra
driftsgruppe Nord skilles ut under
samling hvert ar (Jdma pers. medd.)
Eventuelt kan driftsgruppe Nord prgve
3 tvinge igjennom en reforhandling av
inndelingen av de to driftsgruppene.
De samlede virkningene antas derfor &
kunne bli stgrre for scenario 2 ogsa for
driftsgruppe Sgr.

4.4 Oppsummering

Dersom man tar utgangspunkt i at det
bygges ut inntil 800 MW vindkraft pa
Fosen (687 MW, jfr. tabell 4) s3 vil
scenario 1 gi store negative
konsekvenser for reindriften pa Fosen.
Roan vindkraftverk er da ikke prioritert
inn i denne gruppen. Selv om dette
scenarioet vil gi store negative
konsekvenser for reindriften pé Fosen,
sa mener vi at det ikke truer
grunnlaget for & drive videre med
reindrift pa Fosen pa “tradisjonelt” vis.

Selv om Storheia vindkraftverk er
vurdert 3 ha store negative
konsekvenser er dette prosjektet tatt
med blant de prosjektene man mener
kan realiseres uten at det truer
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reindriften pa Fosen (i hovedrapporten
ble det konkludert med at en
utbygging her truet reindriften). Dette
kommer av at alle de andre
prosjektene i driftsgruppe Sar er
fjernet og at man ikke kommer i
naerheten av kravet om et scenario pa
800 MW uten Storheia, uten 3
inkludere Roan vindkraftverk, som
sammen med de andre prosjektene i
senario 1 vurderes som mer
konfliktfylt. Realiseringen av Storheia
er ogsa ngdvendig for 3 f3 realisert en
420 kV-stasjon i Afjord og pa den
maten unnga to store ledninger
mellom Afjord og Roan. Dette vil
forsterke de negative konsekvensene
for reindriften, riktignok ikke for
driftsgruppe Sgr, men for reindriften
totalt sett. Hvis man gnsker & oppna
800 MW mener vi det vil gi betydelige
mindre negative konsekvenser ved &
prioritere Innvordfjellet og/eller
Breivikfjellet, som i liten grad vil gke
konfliktnivaet fremfor Storheia
vindkraftverk.

Reindriften pd Fosen blir etter utreders
menging forst truet ved en full eller
nesten full utbygging av scenario 2,
dvs. hvis Bldheia,Roan og til en hvis
grad Jektheia vindkraftverk realiseres.
Spesielt gjelder dette driftsgruppe
Nord, men en utbygging av disse kan
0gsa tvinge igjennom en
reorganisering av de to driftsgruppene,
og dermed ogsa pavirke driftsgruppe
Sgr. Dette vil i seg selv gi store
problemer og er ikke gnskelig av noen
av driftsgruppene (pers. medd.
Haugen). En utbygging som etter
utreders vurdering er “god” for
reindrifta vil innebefatte
Bessakerfjellet I og II, Harbakfjellet,
Sgrmarkfjellet, Breivikfjellet,
Kvenndalsfjellet og Innvordfjellet.

Det er mulig at etter hvert som man
far flere erfaringer fra vindkraftverk i

reindriftsomrader, og pa Fosen
spesielt, kan revurdere dette, men pr.
dags dato kan vi ikke utelukke at en
full utbygging betyr at utgverne,
spesielt i driftsgruppe nord velger &
slutte med reindrift.

Det dreier seg kanskje ikke fgrst og
fremst om hva dyrene kan klare 3 leve
med, men om hvordan utgverne
gnsker 3 drive reindrift. Reindrift er
ikke bare en naering, men ogsa en
kultur og en livsstil hvor man forsgker
3 ivareta en del av de tradisjonene og
verdiene reindriften besitter. Hvis man
bare ser pa reindriften som en
kjottproduserende industri vil kanskje
ennd stgrre deler av Fosen kunne
bygges ut, men tradisjonene knyttet til
samisk kultur og mer tradisjonell
reindrift kan bli vanskelig 3
opprettholde fordi drifta trolig ma
legges betydelig om.

Vi vil understreke at driftsgruppene
selv mener at reindriften pa Fosen er
truet pa ett tidligere stadium (se
sammendrag).
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VEDLEGG 1 — VERDI, PAVIRKNING OG
KONSEKVENS. BESSAKERFJELLET 11

Bessakerfjellet II vindkraftverk er en utvidelse av det eksisterende vindkraftverket
pad Bessakerfjellet. Rambgll og Ambio (2008) har skrevet en konsekvensutredning
om utbyggingen, men den er ikke bygd opp pd8 samme mate som hovedrapporten
(Colman mfl. 2008). Vi har derfor etter beste evne satt verdi, pavirkning og
konsekvensgrad til utbyggingen p3 lik linje med de andre vindkraftverkene i
hovedrapporten. P& denne maten er det lettere 8 sammenligne utbyggingene opp
mot hverandre.

N&r det gjelder verdi sa ble Bessakerfjellet I verdisatt til middels verdi (se
hovedrapporten). Verdien ble vurdert til middels siden Bessakerfjellet kunne vaere
viktig som reservebeite, spesielt pa lang sikt. Vi mener at vindparken allerede har
redusert verdien pa de resterende omradene pa vestsiden av riksvei 715, selv om
vi tror at omradet, i hvert fall hvis man gker arbeidsinnsatsen noe i forhold til tilsyn
langs riksveien, fortsatt kan brukes som reservebeite. Vi har derfor satt verdien til
middels/liten.

Hva gjelder pavirkningen antar vi at det kun blir en liten tilleggseffekt i forhold til
Bessakerfjellet I. Det vil ikke komme noen ekstra kraftledninger eller trafostasjon.
Atkomstveien vil ogsa delvis vaere den samme. Bessakerfijellet II ligger ogsa kun ca
1 km fra den gstlige delen av Bessakerfjellet I og man ma anta at omradet allerede
blir pdvirket av Bessakerfjellet I. Den stgrste negative pavirkningen vil vaere i
forhold til omradene gstover. Bessakerfjellet II kan pavirke de vestligste omrddene
gst for riksvei 715. Dette er viktige vinterbeiter, men vi antar at pavirkningen vil
veere liten da det gar en riksvei imellom og at vindkraftverket uansett kun kommer
til 8 pavirke ytterkanten av dette omradet. Vi har derfor satt pdvirkningen til liten
negativ. Konsekvensene for driftsperioden blir dermed liten/ubetydelig negativ
(Tabell A). Hvis man unngar anleggsarbeid nar dyr er i naeromradet, noe vi tror er
realistisk, vil ogsa konsekvensgraden i anleggsperioden bli liten/ubetydelig negativ.

Tabell A Konsekvenser for reindrift for Bessakerfjellet Il vindkraftverk (for bade anleggs- og
driftsperiode).

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvensgrad
Bessakerfjellet I Middels/liten Liten negativ Liten/ubetydelig negativ
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VEDLEGG 2 — VERDI, PAVIRKNING OG
KONSEKVENS. ROAN VINDKRAFTVERK

Roan vindkraftverk er en sammenslding av opprinnelige Roan vindkraftverk og
Hareheia vindkraftverk som st3r beskrevet i hovedrapporten (Colman mfl. 2008).
Total kapasitet pa nye Roan vindkraftverk er pa 330 MW, og er dermed redusert
med 45 MW i forhold til hva som er beskrevet for de to opprinnelige
vindkraftverkene i hovedrapporten. Slik utreder har forstatt det kommer
reduksjonen fgrst og fremst der hvor opprinnelige Roan vindkraftverk befant seg,
dvs. i de mest kystnaere og minst verdifulle omrddene. Omrddene der hvor
opprinnelige Hareheia vindkraftverk 13 vil derfor fortsatt tilnasermet lik bli fullt
utbygd.

I hovedrapporten har Hareheia vindkraftverk stor verdi, middels negativ pavirkning
og dermed stor negativ konsekvens. Videre sa har gamle Roan vindkraftverk
middels verdi, middels negativ pavirkning og dermed middels negativ konsekvens.
Vi henviser til hovedrapporten (Colman mfl. 2008) for en naermere redegjgrelse for
disse vurderingene.

Siden reduksjonen i forhold til de opprinnelige planene fgrst og fremst kommer i de
omradene hvor gamle Roan vindkraftverk 13, er det ikke mulig 8 redusere verdien i
forhold til den opprinnelige verdien til Hareheia vindkraftverk. Verdien for det nye
Roan vindkraftverk blir derfor stor.

N3r det gjelder pavirkningen sa har vi valgt & beholde denne pd middels negativ slik
som hvert enkelt av de opprinnelige vindkraftverkene. Man kan argumentere for at
pavirkningen burde gkes siden det her er snakk om et betydelig stgrre
vindkraftverk med mer menneskelig aktivitet i forhold til daglig drift og vedlikehold
sammenlignet med den menneskelige aktiviteten, men ikke s& mye at den gar fra
middels til stor. Konsekvensen blir mer negative enn hva hvert enkelt av de to
opprinnelige vindkraftverkene er hver for seg, men definerer den fortsatt til stor
negativ (Tabell B). Vi antar at det aller meste av anleggsvirksomheten blir gjort i
sommerperioden nar det bare er streifdyr i omradet slik at det ikke blir store
forskjellene i konsekvenser mellom anleggs- og driftsperioden.

Tabell B Konsekvenser for reindrift for Roan vindkraftverk (for bade anleggs- og driftsperiode).

Planomrade Verdi Pavirkning Konsekvensgrad
Roan Stor Middels negativ Stor negativ
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